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clanki in razprave

PREDPIST, K1 UREJAJO ARINIVSKO DEJAVNOST

Joze Zontar

Skupscina SR Slovenije je na sejah svojih zborov dne
29.12.1980 in na seji skirpséine Knlturne skupnosti Slo-
venije dne 26.12.1980 sprejela zakon o naravni in kul
tumi dedizeini (Uradni list SRS, §t. 1 /81). Z dnem, ko je
zaéel veljati ta zakon, je prenelral veljati tudi zakon o ar-
hivskem gradivit in o arhivih (Uradni list SRS, t. 34/73).
S tem je postal zzkoil o naravni in kulturni dedig¢ini tudi
osnovni predpis, ki ireja arhivsko dejavnost. Ko obrav:
navamo v tem prispevku ta zakon, ga obravnavamo prav s
tega vidika. Pred oémi imamo le arhivsko gradivo, torej
samo enega izmed delov naravne in knlturne dedis¢ine.

V letir [981 so bili sprejeti na podlagi zakona o naravni in
kultneni dedig¢ini $e trije akti, ki urejajo arhivsko dejave
nost in ki v marsiéem $ele omogocajo v, polni meri iz
vajati sam zakon. Ti s0:

pravilnik o odbiranju in izrodanju arhivskega gradiva ar
lirvu,

pravilnfk o sestavi m vodenjn evidenee arhivskega gradiva,

ter
pravilnik o pogojih za uporabo arhivskega gradiva.

(Vsi pravilniki so objavljeni v Uradnem listu SRS, 3t.
34/81: popravki: Uradni list SRS, §t. 2/82).

V tem prispevkn si sledijo ti akti po navedenem logi¢nem
vistnem redu ne glede na to, da so objavljeni v Uradnem
listu SRS v drugagnem zaporedju.

Obravnavano materijo dopolnjiriejo tudi dologbe 166.,
169., 178. in 179. &lena kazenskega zakona SRS (Uradni
list SRS, &. 12/77), ki s¢ nanafajo na kazenskoprivno
varstvo glede tatvine, zatajitve, posfkodovanja ali unicenja
in nedovoljenega izvoza kiftirnih m zgodovinskill sponre.
nikov, to je tndi arhivskega gradiva.? Unigenje kultumih
in zgodovinskill spomenikov med vojno ali oboroZenim
spopadom pa sankcionira 51. &len kazenskega zakona
SFRJ (Uradni list SFRI, §t. 44/76), ker gre za kKaznivo
dejanje zoper mednarodno pravo (v skladu z mednarodno
konvencijo o varstvu Kultimnih dobrin v primern oboro:
zenega spopada),

Pomdariti je treba, da so arhivi tvorno sodelovali pri pri.
pravi obravnavanih predpisov. Glede zakona o naravni in
kulturni dediséini je bilo ob njegovem sprejemn v Sknp-
§¢ini SR Slovenije to tirdi posebej naglageno. Kljub priza-
devanjem sestavljalcev pa ni mogoée trditi, da so predpisi
dosegli zgornjo mejo moZnega. Pri uresniéevanjm njthovih
dolo¢b bo iistvarjalna praksa bogatila ne le nje same, mar-
ve¢ tudi nago pravno nreditev varstva naravne in kulturne
dedizine sploh ter arhivske dejavnosti §e posebe;.
Komentarji k obravnavanim predpisom niso nanrenjeni le
delavcem v arhivilh marve¢ vsem, ki imajo kakorkoli
opravka z arhivsko dejavnostjo, ta je od mstvarjalecv ar-
hivskega gradiva, do nporabnikov in npravnill organov.
Zelimo pa, da bi ta prispevek obogatil tudi nao arli-
vistiko, za katero je bil sprejem sistemskega zakona vedno
priloZnost za njen napredek.

Komentar v zvezi z zakonom o naravni in kulturni de-

dis¢ini je nastal na podlagi gradiv, pripravljenih ob spreje-
manju zakona ter na podlagi zapisa ve¢ pogovorov s tov.
Jozetom llumrom, namestnikom predsednika Republi-
fkega komiteja za knlturo. Tov. Humer je prispeval tudi
veé pojasnil k podzakonskim aktom na sploino, tov, Janez
Strojangek, vodja upravne inspekcije Republiskega sekre-
tariata za pravosodje in upravo pa v zvezi z 10. do
12. ¢lenom pravilnika o pogojih za uporabo arhivskega
gradiva. Obema se za sodelovanje najlepse zahvaljujem.

L.
Arhivska zakonodaja od osvoboditve leta 1945 dalje

V Sloveniji je bilo nagelno zavarovanje arhivskega gradiva
doloceno ze z odlokom predsedstva Slovenskega narod-
noosvobodilnega sveta o zasgiti knjiznie, arhivov in kul-
tnrnih spomenikov (Slovenski poroéevalec, 27, 1. 19435},
Narodna vlada Slovenije pa je z uredbo z dne 31.10.1945
ustanovila Osrednji drzavii arhiv Slovenije in arhivski svet
(Uradni list SNOCS in NV§, 5t. 50/45). V okviru zvezne
zakonodaje je bilo nacelno zavalovanje arhivskega gradiva
doloéeno z odlokom Naefonalnega komiteja osvoboditve
Jugoslavije o zaseiti in ¢uvanju kulturnih spomenikov in
starin z dne 20.2.1945 (Uradni list DFJ, 5. 10/45).
Uredba o zagasnem zavarovanju arhivov z dne 12.3.1948
{Uradni list FLRJ, §t. 25/48) pa je imela namen prepre-
¢iti, da bi se pri imetnikih 1micevalo arhivsko gradivo biv-
silr drzavnih in samoupravnil ustanov, drustev, zdruZenj
in drugilr pravnih oseb kot tirdi posameznikov.

Sploni zakon o drzavnih arhivili z dne 23.1.1950 (Urad-
ni list FLRJ, 3t 12/50) je predstavljal prvi zakon, ki je
urejal organizacijo in dejavnost arhivov.? V istem letu je
iz3la ra njegovi osnovi tudi wiedba o Glavnem arhivskem
svetu (Uradni list FLRJ, 5. 54 /50). Na podlagi splognega
zakona Slovenija ni izdala republiskega zakona o drzavnih
arhivih, marve¢ se je v republiki direkino uporabljal
splosni zakon; izdana je hila le odlo¢ba o postavitvi
Arhivskega sveta LRS (Uradni list LRS, §t. 23/50).
Sploini zakon ni predstavljal sistemskega zakona o varst:
vu arhivskega gradiva, zato je ostala vrsta vpradanj v zvezi
7 athivskim gradivom nenrejenill, predvsem glede razmerij
do organov in organizacij, ki fzrogajo arhivsko gradivo
athiv, To je bilo toliko bolj perece, ker se je pri imet-
nikili obseZno nekontrolirano unigevanje arhivskega gra-
diva nadaljevalo, Pomanjkljivosti naj bi wuredila dva
predpisa: odloéba o hrambi arhivskega materiala z dne
11,1.1952 (Uradni list FLRJ, §&. 8/52) in navodilo o
sbiranji, irambi in periodi¢nem izlo¢anju arhivskega ma-
teriala z dne 5.2.1952 (Uradni list FLRJ, §t. 8/52; objav-
lieno tirdi v Uradnem listu LRS, §t. 12/52). Kot ,.arhivski
material’* je treba razinneti dokumentarno gradivo, ki
nastaja pri delu oziroma poslovanjin organov in organi:
7acij. § tema piedpisoma so bile na arhive prenesenc tudi
dalogene upravne naloge,

Osnovna naé&ela splodnega zakona so litro zastarela,
Vzporedno z razvojem deeentralizacije oblasti so se zageli
iz mestnih arhivov, ki jih je predvideval splosni zakon,
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razvijati okrajni arhivi. V sktadu z razvajem komunalnega
sistema po letu 1955 pa se je zalela tudi organizacija
arhivov za posamezna obmo ¢ja naslanjati na obgine. Zato
so se zalele Ze leta 1953 priprave na novi zvezni zakon o
athivih, Vzporedno so pripravljali tudi novo navodilo o
izloZevanju in unievanju dokumentamega gradiva, ki
nastaja pri delu oziroma poslovanju. S sprejemom novega
zakona pa so mocéno odladali. Nazadnje je prevladalo
stalif¢e, da bi pravno ureditev materije o arhivskem gra-
divu in o arhivih prepustili republikam, s tem da bi
zvezna skupléina sprejela priporogilo, v katerem bi bila
podana nalelna stali¥éa kot osnovna orientacija za re-
publitke zakone.* Na tej podlagi so Bosna in Hercegovina
ter Hrvatska v letu 1962, Crna Gora pa v letu 1963 spre-
jele arhivske zakone, v katerih je prvig priflo do urejanja
eelotnega podroéja varstva arhivskega gradiva (hrvatski in
emogorski zakon se imenujeta zakon o varstvu arhivskega
gradiva in o arhivih; Narodne novine, 5t. 41/62, oziroma
Sluzbenilist NR Crne Gore, §. 13/63).5 )
Po sprejému Ustave leta 1963 in ob splosnem usklaje:
vanju zakonodaje z njenimi normami so bili dani pogoji,
da se sprejme tudi zvezna arhivska zakonodaja. Novembra
1964 je bil sprejet sploini zakon o arhivskem gradivu
{Uradni list SFRJ, §t. 48/64), na njegovi podlagi pa so
izila §e nacela o odbiranju arhivskega gradiva iz registra-
tumega materiala z dne 15.3.1968 (Uradni list SFRIJ, it.
12/68) in nadela o enotnem evidentiranju arhivskega
gradiva in registraturnega materiala z dne 16.4.1970
(Uradni list SFRJ, §t. 38/70).8 Pojem ,,registraturni ma
terial*, ki so ga priceli uporabljati ze republiski zakoni,
sprejeti leta 1962 in 1963, je pomenil dokumentarno
gradivo, ki nastaja pri delu oziroma poslovanju organav in
oIganizacij.

Splogni zakon in na njegovi osnovi izdana predpisa so
dolocali le sploina nagela in se direktno niso uporabljali.
Urejali so le vpra¥anja varstva arhivskega gradiva, ne pa
vpratanj organizacije arhivov, Namen splosnih zakonov je
bil namre¢& zagotoviti temeljno enotnost na nekem pod-
10¢ju v okviru vse drzave, medtem ko so bila vpraganja
organizaeije na temelju nove ustave v eeloti v pristojnosti
republik.

V skladu s splo$nim zakonom je bil tudi v Sloveniji
sprejet zakon o arhivskem gradivu in o arhivih z dne
16.2.1966 (Uradni list SRS, 5t4/66). Zakon je predvidel
naslednje podzakonske akte oziroma izvidilne predpise: o
evidentiranju arhivskega in registraturnega gradiva (zakon
o arhivskem gradivu in o arhivih iz leta 1973 ga imenuje
navodilo o popisovanju /evidentiranju, inventarizaeiji in
izdelavi pripomoé&kov za uporabo/ arhivskega in registra-
tumega gradiva), o odbiranju arhivskega gradiva iz re-
gistraturnega gradiva, o nadinu urejanja arhivskega gra-
diva v arhivih ter o nadinu izvajanja materialnega varstva
arhivskega in registraturnega gradiva. Iz8i sta le navodilo o

na¢inu izvajanja materialnega varstva arhivskega in re-.

gistratumega gradiva z dne 20.2.1969 (Uradni list SRS,
&t. 10/69) ter navodilo o odbiranju arhivskega gradiva iz
registratumega gradiva z dne 24.2.1970 (Uradni list SRS,
§t. 9/70).

Federaeija je z zakonom o Arhivu Jugoslavije, sprejetim
novembra 1964, uredila varstvo arhivskega gradiva, ki
nastaja pri njenih organih in ustanovah {Uradni list SFRJ,
§t. 48/64). Zakon je bil leta 1969 dopolnjen (Uradni list
SERIJ, st. 42/69). Drzavni sekretar za zunanje zadeve
pa je predpisal pravilnitk o pogojih za uporabo registra-
tumega materiala in  arhivskega gradiva driawnega
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sekretariata za zunanje zadeve ter diplomatskih in konzu:
larnih predstavnistev v tujini (Uradni list SFRJ, it
23/69). Organizacijske norme, ki jih je predpisala fede-
racija, se torej nanasajo izkljuéno na njeno gradivo. 1z
svoje pristojnosti je dolo&ila federacija e, katero arhivsko
gradivo je druZzbena lastnina (7. ¢len splosnega zakona o
arhivskem gradivuy, ki je imel znagaj doloéila popolnega
zakona) ter ustanovila Arhivski svet Jugoslavije z zako-
nom o Arhivskem svetu Jugoslavije (Uradni list SFRJ, &t.
48/64).

Amandmajsko izpopolnjevanje ustavnega sistema se je
odrazilo tudi na zakonodaji, ki je urejala varstvo arhiv-
skega gradiva. Na podlagi 14. in 15. ¢lena ustavnega
zakona za izvedbo ustavnih amandmajev od XX, do XLI.
(Uradni list SFR1, §t. 29/71), ki je bil sprejet junija 1971,
so s prenosom dolocenili pristojnosti od federacije na
republike prenehali veljati splosni zakoni, takoe tudi splosni
zakon o arhivskem gradivu ter zakon o Arhivskem svetu
Jugoslavije, s tem pa tudi nagela o odbiranju arhivskega
gradiva iz registraturnega materiala in naZela o enotnem
evidentiranju arhivskega gradiva in registratumega ma-
teriala. Sedaj so morale republike urediti varstvo arhiv-
skega pradiva v eeloti samostojno.” Zato je bil oktobra
1973 spremenjen in dopalnjen tudi zakon o arhivskem
gradivu in o arhivih (Uradni list SRS, &t. 34/73). Fede-
racija je uredila varstvo arhivskega gradiva, ki nastaja pri
njenih organih in ustanovah, z novim zakonoin o Arhivu
Jugoslavije, sprejetim januarja 1973 (Uradni list SFR]J, §t,
6/73).

V Casu po osvoboditvi leta 1945 je bila sprejeta in
objavljena tudi obsezna zakonodaja s podrogja varstva
kulturnih snomenikov (v dosedanjem pomenu te besede),
in sicer zvezna: zakon o za§¢iti kulturnih spomenikov in.
pritodnih znamenitosti (Uradni list DFJ, §t. 54/45),
splo3ni zakon o varstvu kulturnih spomenikov in naravnih
redkosti {Uradni list FLRJ, st. 81/46; 4/51), splojni
zakon o varstvu kulturnili spomenikov (Uradni list FLRJ,
&. 17/59), temeljni zakon o varstvu kulturnih spome-
nikov (Uradni list SFRJ, &t. 12/65), ter republiska:
zakon o varstvu kulturnih spomenikoy in priradnih zna-
menitosti v Ljudski republiki Sloveniji (Uradni list LRS,
§t. 23/48), zakon o varstvi kulturnih spomenikov in
naravnih znamenitosti (Uradni list LRS, §. 22/58),
zakon o varstvu kulturnih spomenikov v LR Sloveniji
(Uradni list LRS, §. 26/61; SRS, st. 11/65), Ceprav je
bilo v strokovnem pogledu in v najSirfem smislu ves dus
arhivsko gradivo pojmovano kot kulturni spomenik in je
to vsaj v nadelni dikciji povzemala tudi arhivsks zako-
nodaja, pa je 8la zakonodaja v podrobnosti to pot, da je
vprafanja arhivov in arhivskega gradiva urejala posebe;j,
kot je denimo, urejala posebej muzejska vprasanja ® Ko sta
8l v ﬁodrobni zakonodaji po letu 1950 spomenitko in
arhivsko varstvo vsak svojo pot, spemenitka dejaynost tudi
ni ve¢ posegalo na podroéje varstva arhivskega gradiva.
Kot stroki pa sta se konzervatorstvo in arhivistika razwili
iz popolnoma drugaénih izdhodi¥g, kajti stroki imata za
osnovo stvari, to je objekte varstva, kiso bistveno razliéni.
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Priprava zakona o naravni in kulturni dedis&ini ter nje-
gova osnovna nadela

Potek priprave zakona o naravni in kulturni dedi§&ini sta
nekako vitrie krojila dva tokova. Prvi tok je bil &isto za-



konodajne narave. V Sknpi¢ini SR Slovenije so namrec
pod teZo 3tevila kultnrniskih zakonov, ki jih je bilo treba
sprejeti oziroma uskladiti z navo Ustavo in drugimi zakon:
skimi akti, pridli na misel, da bi namesto yseh teh zakonov
pripravili in sprejeli nekak$en kulturni kodeks, torej zakon,
ki bi urejal vse, kar je treba urediti na podrogjn Kul-
ture. Ceprav se ta zamisel kasneje ni tako uveljavila, pa
ji je vendar na obraynavanem pedro¢ju kulture nadaljnje
zakonodajno prizadevanje 8lo na roko, saj je Siroko zajet
zakon o naravni in kulturni dedig¢ini pokril podroéja kar
tirih prejinjih repnbliskil zakonov: zakona o varstvu nara.
ve (Uradni list SRS, 3. 7/70), zakona o varsivu
kulturnih spomenikov (Uradni list LRS, 8. 26/61;
SRS, &t. 11/65), zakona o muzejih (Uradni list LRS,
§t.32/59; SRS, &. 11/65) in zakona o arhivskem gra-
divnt in o arhivill (Uradni list SRS, 3t. 34/73). Drugi 1ok
je bil balj strokowne, torej vsebinske narave. Slo je za
uveljavljanje ustavne dikeije in misli, da gre namre¢ za re-
lativno enovil, ¢eprav po vsebini sestavljen pojem kul-
turne in naravne dedidcine. Omenjeno nadelo se je v za:
konu uveljavilo na ve¢ nacinov. Prvi¢ s tem, da zakon
vsebinsko zajema vsa ta podro&ja, drugic pa s tem, da
uvaja enovil pojem naravie in kulturne dedis¢ine, skoraj
v celoti pa tudi enovito obravnava knlturne spomentke in
naravnie znamenitosti.

Pojem naravna in kulturna dedid¢ina jzvira iz Ustave.
¢eprav je v njej & nekoliko razligno zastavljen,
Pojem so utrjevali strokovnjaki, ki so sodelovali pn
oblikovanju Ustave, po drugi strani pa je bil v precejinji
meri delezen indi podpore naravovarsivenega podrodija.
Tako je pravzaprav 7¢ od prvih osnutkov zakona leta
1978 naprej potekal poskus, da se 1a pojem v nepostedni
podrogni zakenodaji uveljavi in ndomadi. Pojem kulturna
dedi§¢ina predstavlja novo kategorijo, ki ni islovetna s
kategorijo spomenik, saj ne vkljuénje le kulturnih in
zgodovinskih spomenikov, marved dosti ved, mamred
dedig¢ino v nekem dovolj Zirokem pomenu ie besede.
Tako &tejejo po zakonu za naravno in kultnrno dediféino
nepremiénine, premiénine in njihove skupine, obmoéja
in posamezni deli narave, ki imajo za SR Slovenijo ali za
njeno obmodje kulturno, znanstvene, zgodovinsko ali
estetsko vrednost. Za kultnrne in zgodovinske spomenike
in naravne znamenitosti — za Kalere velja tudi strozji
varstveni red — pa $lejejo tisti deli naravne in kullurne
dedidcine, ki imajo posebno kulturno, znaustveno, zgodo-
vinsko ali estetsko vrednost. Taka opredelitev spomenika
s¢ razlikuje tudi od dosedanjega pojmovanja, ker zviduje
njegov pomen.

V pojmovanje kullurne dedid¢ine je ves ¢as sodilo tudi
arhivsko gradivo. Le v zadnjemn poteku postopka nasta-
janja in sprejemanja zakona se je arhivska vsebina vklju-
¢ila nekoliko z zamudo. Ta zaostanck ni bil nacelne
narave, temved gisto prakticne. Ob pospedencin delu je
bil predlagatel] sposoben pripraviti vpraditev arhivake
vsebine v zakon 3cle v fazi od osnntka k predlogu zakona,
polem ko se je pri obravnavi osnutka zakena v Skupicing
SR Slovenije julija 1980 zavezal — in tak je bil tudi
skupieinski sklep —, da mora zakon v celoti vsebovati
tudi arhivsko podrogje.

Izmed ostalih republik je edino SR Srbija sprejela zakon,
ki urcja skipuo vsa podro¢ja varstva kulturne dediscine
(Sluzbeni glasnik SR Srbije, 3t. 28/77), imedtem ko imajo
druge republike posebne zakone o arhivskem gradivu in o
arhivih.? Federacija je z zakonom, sprejetim aprila 1976,
spremenila in dopolnila zakon o Arhivu Jugoslavije

{ Uradni list SFRJ, §. 18/76). V obravnavi pa je osnutek
novega zakona.

Ustavna podlaga za izdajc zakona o naravni in kulturni
dedi¥gini je 5. tocka prvega odstavka 321. ¢lena Ustave
SR 'Slovenije, po kateri ureja Skupitina SR Slovenije v
okviru pravie in dolznosti republike z zakonom tudi
razmerja, ki so skupnega pomena za delovne ljudi in
obéane na podrodju varstva kulturnih in zgodovinskih
spomenikav, pokrajine in naravnih znamenitosti. Zato so
predmel zakona vsa vprafanja varsiva arhivskega gradiva
na obmoéju SR Slovenije z izjemo arhivskega gradiva, ki
je nastalo pri delu organov federacije in zavodov, ustanov-
lienih za opravljanje zadev, pomembnih za uresni¢evanje
funkcije organov federaeije, kakor tudi eentralnih orga-
nov druzbenopolitiénih in drugih organizacij in drustev
na rayni federacije (1. &len zakona o Arhivu Jugoslavije,
Uradni list SFRJ, §t. 6/73). Med arhivsko gradivo, za
katero ureja vpradanja varstva federacija, $teje zato tudi
arhivsko gradivo, ki izvira od Jugoslovanske ljudske ar-
made.

Zakon izhaja iz naslednjih dologb Ustave SR’ Slovenije:

— da je varstvo objektov in obmodij, posebno pomemb:
nih za narodnostni znacaj Slovenije in za njeno zgodo-
vino, ter varsivo naravnih znamenitosti in redkosti
poscbna skrb soeialisticne druZbene skupnosti (ie-
meljna nacela, Y11},

— da delovni ljudje in ob&ani v krajevni skupnosti odlo-
¢ajo o uresnicevanju svojih skupnih interesov in o
opravljanju nalog ter o solidarnem zadovoljevanju
skupnih potreb, med drugim tudi na podrogju varstva
kulturnih in zgodavinskih spomenikov (73. clen),

— da se sme lastninska praviea na stvareh, ki so poseb-
nega Kullurnega pomena, na podlagi zakona oinejiti,
¢e to zahteva splodni interes (101, ¢len),

— da s¢ z zakonom dologajo pogoji in nadin uporabe
nepremidnin in drugih stvari posebnega kulturnega in
zgodovinskega pomena kot dobrin splodnega pomena,
ki so pod posebnim druzbenim varsivom (102. élen),

— da so naravne in 2 delom pridobljene vrednote ¢love.
kovega okolja (posamezna krajinska obmogja, pred-
meli narave, rastlinski in Zivalski svet, obmogja, na.
menjena za rekreacijo) pod posebnim druzbenim varst.
vom (104, ¢len),

-- da delovni Jjudje in obcani v obéini skrbijo za varstvo
in vzdczevanje kulturnih in zgodovinskih spomenikov
ter spominskih obelezij (180. clen),

— da je vsakdo dolzan varovati naravo in njene dobrine,
naravne znamenitosti in redkosti ter kulturne spome-
nike (241. ¢len),
da v okviru z ustavo in zakoni dologenih pravie in
dolznosti Socialistiéna republika Slovenija po republi:
§kih organih skrbi za varstvo kulturnih in zgodovinskih
spomenikoy (314. &len).

Nepremicnine in premicnine, ki tvorijo naravno in kul-
turno dediiéino, uvrd&a 102, &len Ustave med dobrine
splodnega pomena. Skupno tem dobrinam je, da so sred-
sivo poscbne vrsie, posebnega namena, da so pod poseb-
nim zakenskim varsivom in da se uparabljajo pod pogoji
in na nacin, kot o dolo¢a zakon. Ustawno varstvo dabrin
splodnega pomena je poznala Ze Ustava izleta 1963. Nova
Ustava je 1a pojem 3¢ razisila tako, da se nanaga tudi na
nepremicnine in druge stvari poscbnega kullurnega in
zgodovinskega pomena.

S podro¢ja mednarodnega varsiva kuliurne dedid¢ine pa
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je nasa drzava ratificirala naslednje mednarodne konven-

cije:

— 0 varstvu kulturnih dobrin v primeru oboroZenega spo-
pada (tim. Haa$ka konvencija: Uradni list SFRJ, &t.
4/65 — dodatek: Mednarodne pogodbe in drugi spora-
Zumi),

— 0 ukrepih za prepoved in prepredevanje nedovoljenega
uvoza in izvoza kulturnih dobrin ter prencsa lastnin:
ske pravice na njih (Uradni list SFRJ, §. 50/73 — do-
datek: mednarodne pogodbe in drugi sporazumi),

— o varstvu svetovne kulturne in naravne dediddine
(Uradni list SFRI, §t. 56/74 — dodatek: mednarodne
pogodbe in drugi sporazumi}.

Nagela varstva narawne in kulturne dedidéine so v zakonu

precizno opredeljena. Zakonodajna ureditev sega tako «a-

le¢ v podrobnosti, kolikor sega tudi na drugih podroc-

jih dejavnosti posebnega druzbenega pomena, in tako
dale¢, da vsaj praviloma podzakonski akti niso drugega
kot konkretizacija, pojasnjevanje, napotila oziroma navo-
dila, nimajo pa naloge, da bi nase prevzemali lastnosti, ki
gredo samo zakonskemnu tekstu, namred pomena ukazu-
joge norme. Ne trdimo, da je bil pri tem zakonodajalec
&isto in v celoti dosleden. Pri pripravljanju zakona sc je
namred kazalo, da pomaga pri oblikovanju zakonske
materije, ¢e skudamo hkrati govoriti o treh oziroma &ticih
vejah dejavnosti, po drugi strani pa se je kazalo, kako se
seveda s tem nujno odmikamo od nekaterih konkretnosti,
ki bi jih sicer najbrz zakon urejal, ko bi imeli namesto
enega §tiri zakone. Ce je zakon dovolj preudaren, se nam
ta nekolike vecja stopnja splodnosti njegovih norm ne
sme mafgevati, saj bomo morali ob njem seveda vedno
uporabljati po eni strani §e druge predpise kot npr. zakon

o zdruzenem delu, zakeon o druzbenem planiranju, zakon

o svobodni menjavi dela na podrodju kulturnih dejav-

nosti, po drugi strani pa tudi samoupravno prakso in

nagela samoupravljanja pa tudi splodne politi¢ne akte.

Zakoni, ki skuszjo vse do kraja urediti, pa pogosto urede

le male.

Osnovno nadelo zakona je &iroke pejmovanje varstva

naravne in kulturne dedi¥¢ine. Varstvo je zelo §irok

pojem in se ne omejuje samo na tisto, kar naj opravlja
stroka npr. z arhivskim gradivom, torej s¢ ne giblje samo
na relaciji strokovnjaki in stvari, temved zajema &irde in
mnogoterc relacije. Varstvo ni namenjeno samo ohranje-
vanju stvari, temvec je namenjeno zlasti temu, kar nam te
stvari lahko danes pomeniji ali nudijo, kako lahko boga-
tijo naie vednost, nafe kulturno zivljenje, kulturnost
nafega ckolja itd. Varstvo je torej tudi sodelovanje v
vzgojno-izobraZevalnem procesu, varstvo je tudi dajanje
nasvetoy posameznikont, varstvo je tudi publiciranje, ne
samo za strokovne kroge oziroma strokovne potrebe,
ampak tudi za Sirfe, bolj popularne ‘potrebe. Drugo
nacelo, na katerem temelji zakon in ki je prvemu nacelu
vzporedno, pa je pojmovanje, da varstvo ni le zadeva
nekih specialnih za to ustanovljenih in zadolzenih subjck-
tov, recimo strokovnih organizacij, to je organizacij za
varstvo naravne in kulturne dediigine, muzejev in arhi-

vov, marve¢ je varstvo pravica in dolinost wvseh v

druzbi, od posameznika do druzbenopolitiénih skup-

nosti, vkljucno s Socialisti¢no republiko Slovenije.

Poseben druzben pomen varstva naravne in kulturne

dedi3Zine pa terja tudi podruzbljanje dejavnosti. Podruzb

lianje gre v primeru dejavnosti, o kateri govorimo, cela v

ved smerch: po eni strani gre za podruzbljanje delovanja,

upravnega poslovanja in vodenja strokovnih organizacij,
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po drugi strani za prenafanje pomembnih odlogitev v
krog najrazli¢nejiih subjektov, ki imajo na tem podrogju
kakien interes, in po tretji strani za uveljavljanje skrbi za
varstvo tudi kot skrbi druZbenopoliti¢nih skupnosti v
celoti in to ne samo pri razglafanju spomenikov ali
doloanju druzbenih pravnih oseb in drustev, katerih
arhivsko gradivo bo prevzemal arhiv, temved tudi pri
zagotavljanju strokovne dejavnosti. Zagotavljanje stro-
kovne dejavposti pa pomeni zagotavljanje dejavnikov in
pogojev, da lahko ti dejavniki delujejo.

Eden od logiénih nasledkov nacela podruzblianja je tudi
ta, da zakon, osvobaja strokovne organizacije upravnih
nalog. lma pa to osvebajanje v sebi tudi perspektivo,
da omogo&a strokovnim organizacijam postati vedno bolj
sodelavec, nekdo, na kogar si navezan pr dolZnostih da
kulturne dediiéine ali pa z interesom za dedi§éino. To
prihaja na arhivskem podrocju zelo do izraza. Organiza-
cija, pri kateri nastaja arhivsko gradivo, naj ne bi ¢utila
arhiva kot nekoga, ki ima nekaj zoper njo, ki ji z neéim
preti, ampak naj ga cuti kot tistega, s katerim si prav:
zaprav podaja roko v nekem skupnem poslanstvi.

Morda bi bilo prav opozoriti tudi na to: izrecno je vsaj za
rabo nafega zakonskega sistema vsa dejavnost varstva na-
ravne in kulturne dedi§€ine progladena za kulturno dejav-
nost. Tu smo tudi po pravni poti 8li v Sirfe pojmovanje
kulturnih dejavnosti, s tem pa tudi kulture, Seprav je
jasno, da se v vsej tej sferi prepletajo komponente kul-
turne, raziskovalne, upravne, izobrajevalne in kajpak v
marsiéem tudi gospodarske narave, pa tudi drugih de-
javnosti v druzbi,

Se bolj kot ob pripravi zakona s¢ nam sedaj na ustrezen
nagin retrogradne ponuja vpradanje strakovnopolitiénega
zaobjetja dejavnosti varstva naravne in kulturne dediiéine
v Sloveniji, pa ne v obliki mati¢ne sluZbe, zlasti ne v
obliki, ki bi difala po upravnem komandiranju strokovnih
organizacij; najbrz bi bil to prelud korak nazaj. Vedno
znova se postavljajo strokovno-politiéna vpraSanja,
vprafanja globalnejsih strokovnih adioditev na tem pod.
rogju. In &e jim ne bo mo& v celoti ustreéi v novih orga-
nizacijskili in delegatskih oblikaly Kultirne skupnosti Slo-
venije, bomo morali pag storiti vse, da se po poti, ki je
pravno e zacrtana, z dopolnitvijo zakona pocasi in po
pameti oblikuje nekaj, kar bi bilo strokovnemu svetu za
podrogje naravne in kulturne dedi§éine podobno,
Zakonu, ki je na novo zaobjel naravno in kulturno de-
dii¢ine, smemeo pripisovati ne samo teZnjo po enotnem
pojmovanju dedi§¢ine, temved morame najbri priéa-
kovati, da bo njegovo uresnigevanje same po sebi spet
zdruzevalo, blizalo in povezovalo dejavnosti s tega pod-
rodja. Za sodelovanje med vsemi strokovnimi organiza:
cijami s podrocja varstva naravne in kulturne dediscine
pa je druzbeni prostor Ze organiziran v novi Kultnrni
skupnosti Slovenije,

Posebna nadela zakona o naravni in kulturni dedisZini na
pedrocju varstva arhivskega gradiva

Preden bomo govarili o nadelili zakona, ki se poscbej
nanajajo na varstvo arhivskega gradiva, je potrebuo obraz-
loziti dva zakonska pojma: pojem arhivsko gradivo* in
pojem arhivt, Arliivsko gradive po dikeiji zakena o
naravni in kulturni dedifcini mora imeti najprej trajen
pomen za znanost ali za kulturo, razen tega pa mora
nastati na predpisan nadin. Najve&krat pride v poitev tak
nagdin, do ga imetnik, to je druZbena pravna oscba ali
druitvo po navodilih arhiva odbere iz dokumentarnega



gradiva, ki je nastalo pri njegovem delu ali pri dela
njegovih prednikov. Katere so te druzbene pravne osebe
in drutva, pa dolo&i za kulturo pristojni upravni organ
obgine (oziroma republike v primern Arhiva SR Slo-
vetije). Ker sovpada odbiranje arhivskega gradiva pravi-
loma z izroéanjem gradiva arhivu in ker je poglaviten mo-
ment pri nastanku premiéne dedi¢ine izrogitev stvari
strokovni organizaciji, se ta dologitev glasi na druzbenc
pravne osebe in drudtva, ki izrogajo arhivske gradivo ar
hivi. Drugi nagin nastanka arhivskega gradiva po dikeiji
rakona pa prihaja v poltev v primeru dokumentarnega
grudiva, ki ga hranijo ob¢cani ali civilne pravne osebe, ki
niso drudtya, !l in ki ima lastnosti athivskega gradiva. V
tem primeru razglasi na predlog arhiva ob&inski upravni
organ, pristojen za kulturo, to dokumentaro gradivo za
arhivsko gradivo. Kadar govorimo o zakonskem pejmu ar-
hivsko gradivo, je treba inweti torej v mislih samo arliivsko
gradivo dolocenih druzbenil pravnih oseb in drustev ozi-
roma dokumentarno gradivo obganov in civilnih pravnih
oscb, ki nisc drudtva, in ki je bilo razglafeno za arhivsko
gradivo. Posebej opozarjamo na to pri branju posebnih
dolo&b o varstvu arhivskega gradiva (57.—69. &len).

Poleg tega, kar zakon razglasa za arhivsko gradivo, pa je
S¢ dosti dokumentov, ki nimajo v drzavnem smislu
cpiteta arhivsko gradivo, a imijo ponien kot kulturna
dedi$cina, ker pag imnajo v ve&ji ali manj&i meri vrednost
za 3irdi ali o#ji krog, s tein pa tudi ponien v druZbenem
smislu, suj drozba ni samo dr¥ava, ampak todi krajevna
skupnost, kulturno drudtvo, gusilsko drudtvo in podobno.
Naredili bi si pravzaprav zelo slabo uslugo, ée bi v svoji
zavesti, v svojih pojmovanjilt in v svojih nalogah zredu-
cirali varstveno delavanje na arhivsko gradivo dologenih
druzbenih pravnih oseb in drudtev. S tem bi pravzapray
odtrgali arhivsko zgradbo od njenc naj$iric podlage. Vse
to pa bi bilo hoe nogef v nasprotju s temeljpo paravna-
nostje zakona za celoto. V mislili imamo predvsen: to, da
ina tudi pri drutbenih pravnili osebah in drustvili, ki ne
izrotajo arhivskega gradiva urhivu, del dokumentarnega
gradiva lastnosti arhivskega gradiva, le da ne s strogo for.
nialnega vidika. Na vse te imetnike apelira zakon v prvem
poglavju, kjer govori o naravni in kulturni dedisgini {nc
pa a kulturnih in zgodovinskih spomenikih ter naravnih
znamenitostih), naj se abnadajo v skrbi za to gradivo na
podoben nadin kot tisti, za katere velja celoten zakon, Pri
njili naj bo shranjevanje dokumentov torej nekakina mo-
ralna obveznost, interes, oziromna navada, da sini sebi
poskrbe za svoje ,arhivsko gradivo™. Enako velja za ob
ganc ter civilne pravne osebe, ki niso drustva in njihovo
dokawmentarno gradivo ni bila razgladeno za arhivsko. Gre
torej za sestavino splodpega razumevanja, odnosa, dru-
bene privaje, nekega organiziranega delovanja, zato da
putcamo priliodnosti ¢im ve¢ in &im bolje odbranili do-
kumentov o sedanjosti, in sicer odbranih tudi po nekih
oZjili interesnih spoznanjili ali po nekem oZjem dru
benem interesu, ne samo po tistem, ki ga sicer zajema
zakon.

Drugi zakonski pojem je pojem ,arhiv‘. Kadar uporablju
zikon ali podzakonski akt besedo arhiv, misli na arhive in
subjekte iz 95., 98., 100. in 101. glena zakona, ne pa na
subjekte iz 102. ¢lena zakona, ki jim lahko arhiv s
pogodbo prepusti dologene vrste arhivskega gradiva in jim
saupa opravljanje posanicznili nalog v zvezi z njin. V
primeru, da subjekti iz 102. ¢lena zakena ne opravljajo
nalog v redn, zadene odgovornost za to arhiv, uamreé

odgovornost za slab irbor, in se arhiv ne more izgovarjati
na pogodbo.,

ObrazloZitev pojma arhivsko gradivo nas je pripeljala e
do prvega nacela, po katerem se ravna varstvo arhivskega
gradiva. Gre namred za nagelo selektivnosti. Kateri deli
dokumentarnega gradiva se odberejo kot arhivsko gra-
divo, pa je strokovno vprafanje, ki pa ima tudi svoj
strokovno-politieni  vidik. Velikanskili koli¢in doku-
mentarnega gradiva, ki nastajajo v novejiem Casu, ni
mogoée hraniti, &etudi bi imeli na voljo mnogo vee
arhivskih skladizé. Tolikdnih koligin gradiva pa tudi ni
mogoe pripraviti za uporabo, &etudi bi imeli v arhivih
mnogo ve¢ delavcev kot danes. Ceprav so ti razlogi
neposreden povod za rigoroznejde odbiranje arhivskega
gradiva iz novejlega Gasa, pa morajo usmerjati samo
odbiranje predvsem potrebe raziskovanja. Toda ¢e izha-
jamo pri dolo&anju kriterijev za odbiranje iz potreb
raziskovanja, pridemo tudi do zakljucka, da je treba pri
odbiranju arhivskega gradiva iz novejega &asa postopati
bolj rigorozne, kajti tudi pri preugevanju posameznih
vpradanj ni mogode pregledati neizmernih mnoZin gra.
diva, Izkudnje pa tudi kazejo, da pritegne raziskovalee k
preudevanju samo dobre odbrano arhivsko gradivo. Vi ti
razlogi govorijo za to, da se je treba pri odbiranju ome;jiti
na racionalno koligino arhivskega gradiva, ki pa bo e
vedno zagotavljala potrebne podatke.

V zvezi z odbiranjem arhivskega gradiva je treba upogte.
vati to, da imamo za novejdi ¢as na voljo tudi mnoZico
tiskanega gradiva, casopisoy in drugega gradiva, ki je bilo
objavljeno zaradi namenov informiranja. Poudariti pa je
treba, ne da bi hoteli zinanjievati njegovega pomena kot
zgodovinskega vira, da to gradivo ne more nadomestiti
dokumentarnega gradiva, ki nastaja pri delu oziroma
poslovanju. Kajti prikazi, poro¢ila, ocene¢ in podobni
zapisi, ki so bili pripravljeni z namenom, da bodo objav-
lieni, imajo Ze znadaj informacije. To pa je veé kot samo
podatek, kajti vkljuuje tudi sodbo o pojavii, ali z
drugimi besedami, informacija daje tudi oceno dogajanj,
oseb in dejuvnosti. Za $tevilna vprafanja pa v Easopisili in
drugih objavah sploli ne bomo dobili nikakili podatkov.
Poglavitna naloga arhivov je, da arhivsko gradivo stro-
kovno obdelajo, da izdelajo zanj pripomocke, ki vodijo
uporabnika do vsebine, in sicer po dologenem &asu od pre-
vzeina arhivskega gradiva v arhiv. Te pripomocke naj bi v
gim vedji meri tudi objavili. V vsakem oziru je korist ne-
zadostna, &¢ ima arhiv zbrane npr. velike koligine drago-
cenega arhivskega gradiva, &e ni to gradivo na ustrezen
pacin tudi dostopno za uporabo. Objavljanje pripo-
mocékoy za nporabo pa ima $e dodatno funkcijo. Nepo-
stedni uporabniki v arhivu, raziskovalci, so malodtevilni,
¢e jih primerjamo s 3tevilom obiskovalcev npr. v knjiz
nici. Neko sprotno izkazovanje rezultatov dela pa je de¢
kako potrebno tudi za arhive. Ravno na objavljanju vod:
nikov in drugih pripomoé&kov za uporabo bi moralo lezati
teZi§¢e sprotnega izkazovanja rezultatov dela v arhivu
(1zhko tudi na tehni¢no cencjsi nagin).

Da bi mogli arhivi osredotoditi svoje glavne sile za dosego
omenjenih ciljev, je potrebno arhive osvoboditi dejav-
nosti, ki niso v sluzbi varstva kulturne dediicine. Tako se
mora dejavnost arhivov glede dokumentarnega gradiva, ki
nastaja pri delu oziroma poslovanju, osredotoéiti na
doloéanje dokumentarnega gradiva, ki ima lastnosti arhiv-
skega gradiva. Ni pa naloga achivov, da doloajo upravne
in poslovne roke hrambe dokumentarnega gradiva, nagin
klasifikacije spisov, da se ukvarjajo s tehniko poslovanja z
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odlozenim dokumentarnim gradivom, z naginom hrambe
tega gradiva in sploh z vpradanji pisarniikega poslovaja.
Nadalje ni naloga arhivov, da prevzemajo in hranijo
dokumentarne gradivo, ki ima sicer trajen ali dolgotrajen
upravni ali poslovni pomen,*nima pa pomena kot kul-
turna dedi§¢ina, Koelikor prevzemajo arhivi take gradivo,
se pretvarjajo v odlagali$ée in servis za upravne oziroma
poslovne potrebe organov in organizacij, ki jim pogosto
tudi primanjkuje skladig&nih prostorov za njihov poslovni
arhiv in Zelijo na ta naéin refevati lasten problem.
Obveznosti, ki nastanejo, &e arhiv tako gradivo prevzame,
pa so tolikine, da ga bistveno, & ne celo v pretezni meri
omejijo pri opravljanju temeljnih funkeij varstva kulturne
dedi¢ine, zaradi katerih ga je druZba pravzaprav ustano
vila. Prevzemanje takega gradiva pa tudi onemogoéa, da
bi arhivsko gradivo naenkrat odbrali, s tem pa bistveno
Zasowno odlagame strokowno abdelavo arhivskega gradiva.
Pri takem ravnanju more namreé veljati gradivo za ure-
jeno dele po kakih 50 letih po tem, ko je nastalo, ker se v
tem -&asu fe vedno zaporedno izlogajo dokumenti, pri
katerih je pomen za upravne ali poslovne namene trajal
ved desetletij.

Zakon o naravni in kulturni dedi$¢ini je v formalnem
oziru koncipiran take, da je treba dolodila, ki s¢ nanasajo
na arhivsko gradivo, poiskati med materijo, ki obravnava
premilne spamenike nasploh (te doloébe so razumljivo
posplofene, ker se nanadajo na vse viste dediicine ozi-
roma spomenikov), specifiéna vprajanja varstva arhivskega
gradiva pa so cobdelana v posebnem podpoglavju z na-
slovom Poscbna doloCila o varstvu arhivskepga gradiva
(57.—69. &len). V tem podpoglaviju zakon ne ponavlja do-
loch, ki veljajo za vse spomenike, temved dodaja le to,
kar je v arhivski sferi specificnega.

ZAKON O NARAVNI IN KULTURNI DEDISCINI

I. Temeljne dolotbe
1.—3. &len

Naravna in kulturna dedi$&ina je po svoji naravi zelo $irok
in heterogen pojem, ki ga nikakor ni mogoce definirati
tako, da bi bilo v vsakem primeru jasno, ali gre za stvar,
ki je del naravne oziroma kulturne dediiéine ali ne. Zato
pojma ni mogoGe oZiti na tiste stvari, ki bi bile izrecno
spoznane za dedidéino. Prav zaradi tega pa pojem ni
pravno ‘eksakten in je nanj tezko vezati stroZje pravne
posledice. Zato ostaja zakon v prvem poglavju, ko ne gre
za spomenike in znamenitosti, temve¢ za irfe pojmovano
dedi3éino, sorazmerno splojen.

Zakon o naravni in kulturni dedi§éini je republitki zakon.
Zato se je bilo smiselno ustaviti navzgor in navzdol pri
pojmu ,vrednest za SR Slovenijo*. Po drugi strani pa to
seveda niso stvari, ki bi imele vrednost samo za SR
Slovenijo, ne pa hkrati tudi za njene dele. Samo po sebi
se razume, da so v okviru naravne in kulturne dediiéine
stvarl, ki imajo poleg vrednosti za SR Slovenijo tudi se
vrednost za koga drugega izven nje. Tezko je sploh redi,
katere so take stvari, ki imajo vrednost za SR Slovenijo,
nimajo pa hkrati tudi vrednosti za Jugoslavijo, Srednjo
Evropo, Balkan ipd. To so pojmi, ki gredo tako drug v
drugega, da jih ni mogoée razélenjati. Tudi pri arhivskem
gradivu je nesmiselno razlikovati med gradivom, ki ima
vrednost za SR Slovenijo, in gradivom, ki ima vrednost za
njene dele.
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Arhivsko gradiva §teje zakon za poscbno kategorijo kul
turne dedi$cine. To ima nainre¢ dolo&ene lastnosti, ki so
nekoliko drugaéne kot pri ostali naravni in kulturni de-
diseini. Ce je neki predmet kulturna dedii&ina, se nam ta
obi¢ajno razodeva s svojimi materialnimi lastnostmi, s
svojo vnanjo podobo, s svojo prilagojenostjo okolju, s
svojo fiziéno uporabnostjo, s skrbjo, ki je bila vlodena v
njegovo vnanje oblikovanje, v njegovo materialnost. Pri
arhivskem gradivu gre le redkokdaj za njegovo zunanjo
podobo in za vrednost, ki bi jo ta njegova podoba sama
nosila, Kot izdelek umetnostne pricevalnosti prihaja ar-
hivsko gradivo do izraza le v&asih, in §e to navadno le
starejie arhivsko gradivo, njegov pomen glede tehniéne
pri¢evalnosti pa sploh ni omembe vreden. Pri arhivskem
gradivu gre preteZne za vrednost, ki je znotraj njega.
Arhivsko gradivo je tipi¢en primer materializirane de-
diine, nematerialne dediiéine, kajti pri njem varujemo
tisto, kar je v njem zapisano, tisto kar izpricuje njegav
tekst ali njegova sicer§nja zaznamba, npr. v abliki foto-
grafije, nac¢rta ali podobno. Papir, na katerem je tekst
ohranjen, je v primeru arhivskega gradiva samo nosilec
podatkov in je njegova vrednost v primerjavi s sicer$ujim
povpreénim pomenom vnanje podobe nekega predmeta,
ki je kulturna dedi$&ina, praviloma zanemarljiva viednost.
Tako je arhivsko gradivo predvsem vir podatkov za
zgodovino in druge vede. Imajo pa arhivski dokumenti
svoj pomen tudi kot predmeti nekega novega sporoéila,
ko dokumentirajo na razstavi npr. dogodke politiéne in
kulturne zgodovine, dejavnost pomembnih osebnosti ipd.
Deli naravne in kulturne dedi3éine, ki imajo posebno
kulturno, znanstveno, zgodovinsko ali estetsko vrednost
so kot kulturni in zgodovinski spomeniki ter naravne zna-
menitosti pod posebnim druzbenim varstvom, in to na te-
melju razglasitve. Na to se nanafaje dologbe drugega
poglavja zakona.

4, Zlen

Na dolo&bah tega ¢lena temelji celoten zakon. V njih so
osredoto&ene relacije vseh subjektov v nadi druZbi, od sle-
lernega ob&ana do vseh njegovih organiziranih ablik in
do celotne druibene skupnosti. Posledice teh dolagb so
zaznavne pravzaprav v vseh drugih ¢lenih zakona, morale
pa bi biti zaznavne tudi v slehernem ravnanju, v sle
hernem ukrepu, v sleherni zahtevi na podro&ju varstva na.
ravne in kulturne dedi3éine.

5. ¢len

Zakon nalaga, da je treba zagotoviti varstvo naravne in
kulturne dediiéine tudi v izrednih razmerah, neposredni
vojni nevarnosti in vojni ter ob naravnih in drugih hudih
nesreéah. Kasneje je o tem govor fe v 71, &lenu. Pri
splofnem ljudskem odporu je med vsemi kulturnimi
dejavnostmi prav varstvu kulturne dediiCine namenjcna
osrednja skrb. Marsikaj kulturniskega bo v vojnih raz-
merah zaostalo, oslabelo, ne sme pa zakrneti na% &ut do
kulturnih dobrin, ki stoletja spremljajo nafo rast in
Tazvoj.

Temeljni poudarek 5. &lena ni na strokovnih organizaci-
jah, ampak je temeljni poudarek na ,vsit, ,vsa druzbena
skupnost®. Generalni sklep bi bil naslednji: Kakor je
varovanje kulturne dedi$&ine v mirni dobi stvar vseh, tako
j¢ %e posebej tudi varovanje v vojni ali v izjemnih
okali§&inah stvar vsch, Za vojno in za izjemne okolidcine
se ta $e prav posebej razume. Na strokovnih organizacijah



je tu poudarck v toliko, ker so tudi sicer poudarjene v
zakenu, Njihova naloga je kajpak tudi v teh pogledih 3¢
zaostrena. Po eni strani zato, ker moramo tudi v izjemnih
okoliscinah kolikor se da strokovno ravnati, da ne bomo
v dobri veri $kodovali. Toda zakon je zgrajen na tem, da
smo varovalci dedid&ine vsi, od obgana v krajevni skup-
nosti dalje, to pa bo v vojnil razmerah e bolj veljalo. gc
bo obZan nalete]l na okoliS¢ine ali situacijo, v kateri je
evidentno ogroZena kulturna dedi¥&ina, ne bo smel reéi,
da za to ni pristojen in da naj muzej oziroma arhiv
ukrene, kar je potrebno, marved bo moral sam ukreniti,
kar zahteva dana situacija.

Varstvo kulturne dedidzine v vojnih razmerah temelji na
smisclni uporabi mednarodne konveneije o varstvu kul-
turnih dobrin v primeru oboroZenega spepada. Nnjno je,
da imamo o kulturni dedi§&ini zbrano kar najpopolnejso
dokumentaceijo, ki naj omogoti identifikacijo, za dologene
dele kulturne dedifine pa tudi restavracijo, in da imamo
&im ved arhivskega gradiva mikrofilmanega. Nujno je, da
vemo, kaj bo v nevarnosti shranjenc posebej, kaj pa
prepudéeno splodni zagiti. Ob tem pa je potrebna ¥
veriga drobnih nkrepov, ki laliko zmanjiajo ali prepreéijo
3kode zaradi takega ali drugaénega &lovetkega odnosa ob
vojnih razmerah. Obveznosti, ki jth nalaga zakon, segajo od
strokovnih priprav, predvsem v okviru strokovnih orga-
nizacij, do obeinskih in krajevnih organizacijskih sklopov.
Pri tem gre predvsem za pravo organiziranost, ki bo kos
izjemnim okoli$Zinam.

6. ¢len

Varstvo naravne in kulturne dedif¢ine je zlasti v tem, da
se ahrani dedi¥zina v nepodkedovanem in izvirnem stanju
in da se zagotovijo pogoji, da se ho dedifzina uparabljala
za zadovoljevanje kulturnili in drugih potreb delovnih
ljudi in ob&anov. Zaradi tega se nalagajo dologene ome-
jitve, ki s¢ lahko izrazajo kot dolZnost nekaj trpeti ali
opustiti ali s¢ prilagoditi ali pa tudi nekaj storiti, da ne bi
bilo 3kode za dedi$einske lastnosti, torej za duhovne kva-
litete dedi¥gine. Kadar pa govorinio o dokumentarnem
gradivu, iz katerega nastaja arhivsko gradivo, pa se na-
lagajo dolo&ene zapovedi, kaj in kako noramo aktivno
ravnati, da preide dolo¢eno doknmentarno gradivo v ar-
hivsko gradivo.

7. ¢clen

Delovni ljudje in ob&ani so nosilei dejavnosti varstva
naravne in kulturne dedi¥Zine; vkljuénjejo ga v ohlike
kulturnega zivljenja v svojem delovnem in Zivljenjskem
okolju, dajejo pobude za posamezne nkrepe, hkrati pa
odlo¢ajo o vseh vprafanjih varstva v postopku planiranja
v druzbenopalitienth skupnostih, krajevnili skupnostih in
samoupravnili interesnih skupnostih ter samoupravnih
organizacijah, S¢ poscbej pa s soodloganjem v npravljanju
tistih organizacij, katerili dejavnost je varstvo naravue in
kulturne dediS¢ine. Dolotbe sknsajo s tem zajeti vsa

d‘r‘uzbcna akolja, pomembna tndi za varstvo dediggine in
njihove povezanost.

8. &len

Zakon razlikuje razligne naloge, ki jih imajo drmzbenopo-
liticne skupnosti na podrogju varstva naravne in knlturne
dedis¢ine. Ko govori, da morajo zagotavljati strokovno
dejavnost, potrebno za varstvo naravne in kulturne de-

dii¢ine v druzbenopolitiznih skupnostih, to na podrecjn
varstva arhivskega grediva pomeni, da morajo ustanoviti
arhiv in zagotavljati pogojr za njegovo delovanje. Z akti, ki
jih izdajajo, zagotavljajo, da ima druibenopolitizna skup-
nost strokovne organizacije,da te delujejo in da imajo za to
zagotovljene pogoje. Na podrogju varstva arhivskega
gradiva so taki akti: o ustanovitvi ali soustanovitvi arhiva
(95. &len), o dologitvi tistih druzbenth pravnih oseb in
drustev, katerih athivsko gradivo bo v skladu z zakonom
prevzemal arhiv (95., 98. élen), o razglasitvi dokumen-
tarnega gradiva, ki ga hrani ob&an ali civilna pravna
oseba, ki ni druftvo, in ima lastnosti arhivskega pgradiva,
za athivsko gradivo {59. &len), o zadasni razglasitvi doku-
mentarnega gradiva, ki ga hrani ob&an ali civilna pravna
oseba, ki ni druitvo, za arhivsko gradivo (29. &len). Taki
akti so poten tudi Sir§i akti, ki vsebujejo za varstvo
pomembne clemente kot npr. akti o planiranju, akti, ki
vkljuujejo reditve o prostorih za arhivska skladi§ca in
sploh za arhivsko dejavnost, proraguni, ki vsebujejo dolo-
gene postavke, namenjene arhivski dejavnosti, ipd. Kot
druge ukrepe, ki jih opravljajo druzbenopoliticne skup-
nosti na pedrogju varstva arhivskega gradiva dologa za-
kon izdajanje dovoljenj za izvoz dela naravne in kulturne
dedi§&ine, ki ni razgla¥ena za kulturni ali zgodovinski spo-
menik ali naravno znamenitost (12. &len}, izdajanje dovo-
lienj za izvoz spomenika ali znamenitosti (41. &len), odlo-
¢anje v upravnem postopku za primere, ko se imetnik in
arhiv ne moreta sporazumeti o obsegu imentnikove dolz
nosti {65. ¢len), potrditev statuta arliiva (80. &len), nad-
zorovanje zakonitosti dela arhiva (81. ¢len). ipd.
Strokovne naloge varstva naravne in kulturne dedidgine
pa so stvar strokovnih organizaeij, med temi tudi neka-
tere naloge z upravnimi lastnostmi. O teh glej komentar
pri 75, &lenu zakona. Bilo bi namre¢ popolnoma nesmi-
selno, da bi zaradi teh nalog podvajali ali razdvajali stro-
kovno zasedbo teh podrocij.

9. &len

Varstvo naravne in kulturne dedidcine je obvezen element
druzbenega planiranju, zato dologa zakon tudi analiticne
osnove za planiranje.

10.—11. ¢len

V teh "¢lenih navaja zakon najnujnejie sploine dolotbe o
dolZnostih finetnikov naravne in kulturne dediféine. Ker
je dediféina bodisi predmet lastninske pravice ali pa je
drutbeno sredstvo, razlikuje zakon med imetniki de-
dedif¢ine in iinetniki pravice upravljanja. V zvezi z arhiv-
skim gradivom po dikeiji zakona se druibene pravne
osebe in druStva ne morejo pojavljati kot iinetniki arhiv-
skega gradiva, ker ga moraje v smislu 66. &lena zakona
izroéati arhivu. Pa& pa poznamno v druzbeni sferi in pri
drudtvili imetnike dokumentarnega gradiva, iz katerega
nastaja arhivsko gradivie (57, élen zakona). Seveda gre pri
teh za drugaéno relaeijo, kakrina je relacija pri imetnikih
dedidéine oziroma spomenika. Pozname pa imetnike ar-
hivskega gradiva, kadar gre za dokumentarno gradivo, ki
je v lasti obganov in civilnih pravnih oseb, ki niso druftva
in je bilo to gradivo razglaeno za arhivsko gradivo.

Ko govorimo o arhivski dejavnosti, pa je treba dolodbe
tch &lenov &im dirfe razuwmeti. Zakon namreé kasneje
nima ne zapovednih, ne prepovednih norm za druzbene
pravne osebe in drudtva, ki ne izro¢ajo arhivu dokumen-
tarnega gradiva, ki ima lastnosti arhivskega gradiva, ne za



obeane, katerih dokumentarno gradivo ni bilo razglaseno
za arhivsko pradivo. Gre torej za gradivo, ki ga zakon ne
zajema, ko govori o arhivskem gradivu. Ker po dikeiji za-
kona to ni arhivsko gradivo, se zanj dolo¢be nadaljnjili
poglavij zakona ne uporabljajo, paé pa samo temeljne do-
lo¢be (prvo poglavje).

12. &len

V okviré ohranjanja naravne in kulturne dedid&ine sodi
tudi dologba, da sme cbé&an ali pravna oseba iznositi ali
izvoziti del naravne in kulturne dediigine, ki ni razglagena
za kulturni ali zgodovinski spomenik ali naravno zname-
nitost, le z dovoljenjem obéinskega upravnega organa,
pristojnega za kulturo. Poloéba naj zajaméi, da ostanejo
stvari kulturne dedif¢ine v domovini. Kadar imamo v
mislih arhivsko dejavnost, je treba dolo&be tepa &lena
tolmaéiti v smislu, ki smo ga razloZili pri 10, in 11. &lenu.

Obe¢inski upravni organ odlo&i o zadevi na podlagi mne-
nja strokovne organizacije. Ne bi mogli reéi, da je ravnal
nezakonito &e se je zadovoljil s tem, kot je menila stro-
kovna organizacija, in bi se na njeno stalise tudi skli-
ceval. Obeinski vpravni organ pa je lahko v dvomu, ni
prepri¢an o mnenju strokovne organizacije, ali pa se mu
zdijo njeni argumenti slabi. V tem primeru ima sam do
sebe pravico in dolznost, da se kjerkoli, po kakrinikoli
poti £ dodatno informira, posvetuje, narodi izdelati
ekspertizo in podobno. Med minenjem strokovne organi-
zacije in odloditvijo upravnega organa mora biti ¢ ena
kvaliteta. To poimeni, da mora ob&inski upravni organ s
svojo odgovornestjo -- resda na temelju staliéa stro
kovne organizacije — o stvari odloditi, toda ne sme temu
stalid¢u slepo slediti.

Ni mogoge predvideti, da bo imetnik v vsakem primeru
vedel, ali je neka stvar kulturna dedi3éina (v nagem
primeru, ali ima lastnosti arhivskega gradiva). Tudi ni
mogode predvideti, da bo v vsakem primeru, kadar se mu
bo zdelo, da gre za kulturno dedid&ino, priznal, da to ve.
V takih primerih se je treba zanaZati na to, da bo deloval
12. ¢len zakona pti carinski organih. Tu nastopi potem
vzvratna pot. Ko carinski organ zasluti, da utegne iti za
naravno ali kulturno dedi¥¢ino, in ker tega ne more sam
do kraja odloéiti, bo napotil ob&ana k upravnemu or
ganu, ta pa bo zaprosil za mnenje strokovno organizacijo,
v nafem primeru arhiv,

Postavlja se vpraianje, katere strokovne organizacije mne-
tje mora dobiti cobé&inski upravni organ, pristojen za
kulturo, kadar gre za izvoz knjig. Knjige so s5amo knjige in
niso kulturna dedi$&ina. Neka knjiga konkretno pa nteg.
ne biti tudi s stali§&a kulturne dediiine pomembna,
utegne biti kajpak tudi spomenik. Med muzejem in
arhivom nimamo neke tretje strokovne organizacije.
Knjizniee niso varstvene organizacije in se nikakor ne
morejo pojavljati navzven kot avtoritete na podroZju
varstva naravne in kulturne dedii&ine. V danem primeru
misli zakon na najblizjo in najsploinejio strokovno orga-
nizaeijo za varstvo premicéne kulturne dediigine — to pa
je muzej —, kajti & bi upravnemu organu nalagali, da si
sam i§&e tisto najprimernejio institucijo, ki jo bo proglasil
v danem primeru za primerno strokovno organizacijo, bi
imele to za posledico gotovo slabji izbor, kot pa ¢e ta
izbor znotraj sebe opravi ncka strokovna organizacija.
Kadar bo ta v dilemi glede knjizni¢nega gradiva, bo Ze

vedela, kam 5e je treba obrniti. _
Ni pa omejitvé za pravni promet z naravno ali kulturno
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dediséino, ¢e gre za menjavo lastnika. Teoretiéno to tud:
tkodovati ne sme. Pravna ureditev v to razmerje ne
posega, to pa potem pomeni: kar ni prepovedano, je
dovoljeno. Ce imamo pred o&mi arhivsko dejavnost, ki jo
&im &irde razumemo, potem lahko prepusti delovna orga-
nizacija ,,arhivsko pradivo®, ki ji ga ni treba izrofiti
arhivu, v upravljanje drugi drurbeni pravni osebi, ne sme
ga pa izroditi privatniku. Tu izhajamo iz predpostavke, da
je tudi to ,.arhivsko gradivo®, take v svojerm materialnem
kot v svojerm duhovnem smislu, druzbena lastnina in da
zanj velja doloéba, da ne sme prehajati iz drnibene sfere
v zasebno, Za druitva take prepovedi ne moremo izreci,
ker je drudtvo civilna pravna oseba. Na vsak nadin pa si
domisljamo, da mora biti vsaka druzbena pravna oseba,
pa tudi drudivo, na neki nadin, ne ravne &ustveno, ampak
pojmovno, § svojo samozavestjo navezano na svoje ,arhiv-
sko gradivo" in da ga kar tako ne izroca drugim. Zlasti je
treba zagotoviti, da se ohranijo skupaj celote gradiva, ki
so nastale po svojem izvoru. i

13. &len

Strokovne naloge v zvezi z varstvom naravne in kulturne
dedii&ine opravljajo organizacije za varstvo naravne in
kulturne dedii¢ine (doslej zavodi za varstvo kulturnih
spomenikov), muzeji in arhivi, in sicer vsak za svoje
podrodje lo¢eno. Zato tudi zakon v 87. &lenu. v katerem
navaja, da muzeji zbirajo, urejajo in lLiranijo premiéne
spomenike in znamenitosti, dolo¢a, da s premicnimi
i:!)omcniki iz tega &lena ni miSljeno arhivsko gradivo.
eprav nosi prva skupina strokovnih organizacij ime
.organizacije za varstve naravne in kuliurne dedifeine”,
to §¢ ne pomeni, da se njihova dejavnost razieza na vsa
podrodja varstva kulturne dedid&ine. Med mnzeje pridteva
zakon tudi galerije, ki upravljajo kulturne spomenike. Ne
vtikuje pa se¢ v predpisovanje konkretnih imen za stro.
kovne organizacije, marved prepuiéa to ustanoviteljem.
Konkretno ime uporablja le v primeru, ko gre za Arhiv SR
Slovenije.
Strokovnost zasluZi na podro&ju varstva naravne in kul-
turne dedid¢ine primeren poudarek, saj je sama po sebi
pomemben del jamstva, da ne bo nastajala na dedi3&ini
$koda zaradi napaénega ravnanja. To pa ne pomeni, da je
dejavna skrb za dedid&ino prepui&ena in zaupana zgolj
strokevnim organizacijam. V skupnem interesu je, da se
razvija strokovnost te vrste tudi zunaj posebej pooblaige-
nili strokovnih organizacij. Poudarjanje strokovnosti zato
ne sme demobilizirati vseh tistih, ki naj varstvo in
uporabo naravne in kulturne dedid&ine vkljudujejo v
svojo dejavnost.
V drugem odstavkn 13. &lena ni misljen celoten knjizni
fond katerekoli knjiznice, marved so misljene le stvari, ki
50 redkejie, ki imajo vedjo zgodovinsko dokumentarno
vrednost tudi 7¢ kot primerki sami in ne samo zaradi
svoje vsebine. V najSirSem smislu pa je pravzaprav vse, s
gimer upravlja knjiZnica tudi dedi§gina, ali pa je nekaj,
kar postaja dedii¢ina ali pa bi postalo dedii&ina, ¢e bi se
zredueiralo, ¢e bi postalo redkejse ipd.
Dokumentarno  gradivo predstavljajo  tndi  &asopisi,
vkljueno 'z glasili delovnih organizacij. V nacionalnem ok-
viru je z zakonskimi normami poskrbljeno za to, dase ti
tiski zbirajo, kompletirajo in trajno hranijo. Sleherni iz
vod &asopisa — ravno tako kot vsake druge tiskovine ozi-
roma publikacije — mora najti svojo pot v nage knjiznice,
Kolikor pa gre za oZja podrodja in za oZje interese, to ni z



zakonom urejene, temved je prepuideno iniciativi oz
roma politiki, razumu in razumevanju svojih obveznosti
knjiznidarskih dejavnikov samih.

V drugem odstavku tega é&lena goveri zakon tudi o
raziskovalnih organizacijah. Miljenc so v prvi vrsti raz.
iskovalne organizacije s podro&ja druZboslovja, skratka
take raziskovalne organizacije, ki v zvezi s svojim delom
uporabljajo stvari, ki iz njih &rpajo podatke, ki na njilt
vsebini delajo, ki jih preucujejo in podobno, zaradi nekih
drugih svojih projektov, ne zaradi teh stvari samih, Del
kulturne dedii¢ime ali pa recimo nek spomenik jim je
objekt za nekatere kategorije ali za nckatere panoge
raziskovalnega dela. Morda je zato tudi primerno, da ga
imajo pri roki, da ga upravljajo, vendar pa ga morajo
potem varovati v skladu z naceli tega zakona.

14. ¢len

Ko govorimo o arhivski dejavnosti, je treba dologbe tega
Clena — kot smo #¢ poudarili prr 10, in |1, Elenu —
razumeti ¢im 3irfe, namred kot pomoé druibenim prav-
nim osebam in drutvom, ki dokumentarnega gradiva z
lastnostmi arhivskega gradiva ne izrodajo arhiva. Ta
pomoé predstavlja predvsem dajanje napotkov, katero
dokumentarno gradivo fma lastnosti arhivskega gradiva.

II. Kulturni in zgodovinski spemeniki ter naravne znanie-
nitosti

15.—17. &len

Deli naravne m kulturne dedi¢ine, ki imajo poscbno
kulturno, znanstveno, zgodovinske ali estetsko vrednost,
se razglase za kultume in zgodovinske spomenike ali pa
za naravne znamenitosti. Zakon doloca, katere stvarr so
labko spomeniki aziroma naravne znamenitosti. Arhivsko
gradivo po dikeiji zakona je v celoti okvalificirano kot
zgodovinski, torej v SirSem smislu kulturni spomenik.
Dologbe izrecno opozarjajo, da morajo vse npravne
oblastvene odlotitve iz tega in iz drugih poglavij temeljiti
na strokovnih- argumentth, ki pa so stvar strokovnih
organizacij.

Razglasitev za spomenik ali znamenitost sama po sebi ne
pomeni tudi materialne obveznosti druzbenopoliticne
sknpnosti. Razglasitev pomeni samo v pravni obliki izra-
Zeno druzbeno spoznanje © pomenu stvari.

Akt o razglasitvi pa ima ta neposreden nginek, da stopijo
glede spomenika v veljavo omejitve, zapovedi in pre-
povedi zoper imetnika in zoper drnrge. Strokovna orga
nizacija mora spomenik ali znamenitost vpisati v register
ali evidenco in cpravljati v zvezi z njim naloge iz tega
zakona. Neposreden vpliv pa bo imela razglasitev tudi na
Kulturnopolitiéne edlotitve v okviru kulturne skupnosti.

a) Razglasitev za kulturni ali zgodovinski spomenik ali
naraviio zuamenitost

18.-26. &len

Dolo¢be teh ¢lenov imejajo postopek razglasitve za kul-
turni alj zgodovinski spomenik ali nuravne znamenitost in
ue prihajajo v poStev za arhivsko gradivo, ker je to
gradivo e po zakonu v celoti sponienik. Razglasitev spo-
menikov ali znamenitosti je v pristojnosti druzbenopoli-

tiénih skupoosti; pri premiénih  spomenikih so to
upravni organi. 1z pi kti¢nih razlogov je neprimerno, da
bi tudi nepremiéne spumenike razglasale skupicine. Za.
radi narave in pravnih posledic akta o razglasitvi za spo.
menik ali znamenitost pa ni primermno take odlogitve na-
lagati kulturnim skupnostim.

27. ¢len

Stvari, ki so razgladene za kulturni ali zgodovinski spome-
nik ali naravno znamenitost, s¢ vpiejo v register spome:
nikov alr znamenitosti, arhivsko gradivo pa v evidenco
arhivskega gradiva. S tem se konkretizira tudi delogba
93. &lena Ustave SR Slovenije glede vodenja evidenc.

Namen evidence je dajati razvid nad arhivskim gradivom,
kakor tudi nad ravnanji, ki so kakorkoli vplivala na nje:
govo chranjenost in varstvo sploh. Zato pojmuje zakon v
zvezi 7 evidenco arhivsko gradivo bolj v materialnem
smislu. Posredovanje vsebine gradiva pa je naloga pripo
moc¢kov za uporabo arhivskega gradiva, ki jih obravnava
zakon v zvezi s strokovno obdelavo arhivskega gradiva,

V primerjavi z zakonom o arhivskem gradivu in o arhivih
prinafa novi zakon glede evidence arhivskega gradiva
doloéene spremembe. Zakon o arhivskem gradivir in o
arhivih ni uporabljal pojma ,.evidenca®, masvel je govoril
le o, evidentiranju™, Kot evidentiranje pa je razumel tako
ncko vrsto nadzora nad druzbenimi pravnimi osebami in
drudtvi, od katerih prevzema arhiv arhivske gradivo, in
katerega namen je bil zagotoviti reden dotok ustrezno
urejenega in oliranjenega arhivskega gradiva v arhiv, kakor
tndi ustvarjanje pregleda nad gradivem, to je tudi nad nje-
govo vsebino.

Vsak arhiv vodi evidenco arhivskega gradiva za svoje ob-
moéje, Arthiv SR Slovenije pa na podlagi tega tudi zbirno
evidenco (zakon o arhivskem gradivu in o arhivih jo je
imenoval ,republitka cvidenca arhivskega gradiva™).
Visto in obliko evidence arhivskega gradiva doloéa pra.
vilnik, ki ga izda republiki upravni organ, pristojen za
kulturo, :

Funkcija evidence je evidentiéna, Stvar postane athivsko
gradivo z ruzglasitvijo in zaradi razglasitve, ker pa je stvar
arhivsko gradivo, jo mora arhiv evidentirati. Pomen evi-
dence ni konstitutiven, temived je tak, da bi bile stvari
evidentoe.

Ker uvriajo zvezni predpisi med osnovna sredstva tudi
vse stvari, ki so razglafene za kulturni ali zgodovinski
spomenik alr naravne znamenitost, torej tudi arhivsko
gradivo (po splo$ni nemenklatiri osnovnih sredstev v
skupino: Druga osnovna sredstva), se postavlja vpradanje,
ali je treba arliivsko gradivo evidentirati tirdi v knjigo-
vodstvu arhiva. Arhivske gradivo, pridobljeno na podlagi
66, clena zakona o naravii in kulturni dedis¢ing ali pa na
podlagi 97. &lena tega zakona, ob prevzemu ni ovredno-
teno kot druga osnovna sredstva. Tudi morebitna odikod:
nina dotedanjermu imetniku — &e gre za pridobitev arhiv-
skega gradiva, ki je bilo v privatni lasti — ne predstavija
nabavne vrednosti tega gradiva, temwved le nadomestilo
stroskov pridobivanja gradiva, ki ga je arhiv prevzel v
okviru svoje redne dejavnosti. 1z tega izhaja, da se ob¢anu
marebitna jzplagana odikodnina ob pridobitvi arhivskega
gradiva nadomeséa iz materialnih strofkov arhiva kot iz
datek 7a tekode potrebe nuaterialne proizvodnje oziroma
za opravljanje druge dejavnosti, ki je neposredni pogoj za
delo in proizvednjo. Enako se nadomesdcajo strolki via-
ganja v arhivsko gradive, kadar gre npr. za konservacijo
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eziroma restavracijo gradiva. Ker arhivskoe gradive ob pri-
debitvi ali naknadno ni ovrednoteno po nabavni vred:
-nosti, ne obsteja nobena knjigovodska listina, na podlagi
katere bi bilo mogodée opraviti njegovo knjigovodsko evi-
dentiranje. Arhivske gradivoe torej ni megedée izkazovati v
knjigovodstvu z vrednostmi, dolodenimi na podlagi zvez:
nih predpisov, kakor to doloda prvi odstavek 23. &lena
zakona o knjigovedstvu (Uradni fist SFRJ, §t. 25/81).
Zaradi tega se arhivske gradive v knjigevedstvu arhiva ne
izkazuje med esnovnimi sredstvi ali pa se celotno gradive
izkazuje s simbolicno vrednostjo enega dinarja. Konéno
pa tudi arhiv v skladu z zakenem o naravni in kulturni
dedii¢ini z arhivskim gradivom ne razpolaga, temved ga
samo hrani. Logic¢na je nadalje delogba 3. tocke prvega
edstavka 9. élena zakona o amertizaciji osnovnih sredstev
temeljnih crganizacij zdruzenega dela in drugih uporab-
nikev druzbenih sredstev (Uradni list SFRJ, &, 58/76;
spremembe in dopoelnitve: Uradni list SFRJ, 3t. 65/81),
da je arhivske gradivo izvzeto od amortizacije in po-
pravka vrednosti ter dolo¢ba 8, ¢lena zakena o revalori-
zaciji osnovnih sredstev in sredstev skupne perabe upo
rabnikov druzbenih sredstev (Uradni list SFRJ, 3t, 58/78;
spremembe in dopelnitve: Uradni list SFRJ, 5t. 65/81),
da je arhivsko gradivo izvzeto iz obvezne revalorizacije.! 2

28.-30. ¢len

Da bi v kriti¢nih primerill pravecasne prepredili nevar-
nost za posamezen del dedi§éine, za katerega je upravi
¢enc domnevati, da ima lastnosti, zaradi katerih bo
razglafen za spomenik ali znamenitost, predvideva zakon
zadasno razglasitev. Ta ne terja vse strokovne priprave, ki
je dostikrat zamundna, upodtevati pa tudi ni potrebno
rokov v npravnen postopku, Dolocbe zakona priliajajo v
podtev tudi za zacasno razglasitev dokumentarnega gra-
diva, ki ima lastnosti arhivskega gradiva in ga hranijo
chéani in civilne pravne osebe, ki niso druftva, za
arhivsko gradivo. Za zacasno razglasitev je pristojen
obcinski upravni organ, pristejen za kulturo.

Vsi nasledki, ki nastanejo zaradi trajne razglasitve, nasta-
nejo tudi v primeru zacasne razglasitve, Kvalitetna razlika
pri zacasni razglasitvi je same v éasovni omejenosti, ne pa
v njeni vsebini,

b} Delinosti, odgovornosti in pravice imetnikov spomne-
nikov in znamenitosti

Doloc¢be tega podpoglavja se uporabljaje za imetnike spo-
menikov, ki so obhéani in eivilne pravue osebe, na podlagi
42, ¢lena zakona pa delecbe 31.—33., 36.—38.in 41. &le-
na tudi za imetnike spomenikov, ki so druzbene pravne
osebe, O nporabi pojma imetnik, kadar gre za arhivsko
dejavnost — s tem pa tudi o uperabi doloéb tega pod-
poglavja — prim, razlago pri 10.—11. ¢lenu zakona,

31.—-35. ¢len

Dolocbe citiranih ¢lenov govorijo o posebnill dolznostily
in odgovornostih, ki izhajajo iz posebnill, za dmZbo
pomembnih lastnosti spoutenika ali znamenitosti, pa tadi
o posebnilt pravicah, ki gredo imetnikew iz istega raz
loga. Se posebej so navedene omejitve glede rabe in
vedrzevanja spomenikov ali znamenitosti,

Kadar uperabljauie delecbe tell ¢lenov za imetnike arhiv-
skega gradiva — obcane in civilne pravne osebe, ki niso
drudtva, je tieba upostevati de 42, ¢élen (po katerent ue
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velja dolocba &etrte alinee 31, ¢lena), 63, in 64, &len za-
kona.

36.—37. &len

Povsod, kjer nalaga zakon imetnikem obveze se je treba
vprasati, kakien naj bo odnos arhiva do imetnikov, kajti
arhivu je naleZena skrb, da se izvaja varstvo zakonito. V
zakonu je dosledno uveljavljeno pravilo, da mora biti
strokovna erganizacija sodelavee, svetovalee, zaupnik v
odnosu do imetnika. Graditi mora torej tak$na razmerja z
imetniki, ki le te navezyjejo nanje zaradi dejavnosti same,
zaradi interesov samih, tudi njihovih, seveda v imenu
Zirdih druzbenih interesov, Prav zaradi tega smo upravne
sfero ebremenili z minegimi nalogami s podrecja varstva
naravn¢ in kulturne dediding, da bi namred s tem razbre-
menili strokovne crganizaeije vsega tistega, kar dela iz
njill — pa ceprav samo v oéeh imetnikev — prisilo, in
§pekeijo, nekaj kar disi pe oblasti, Funkcije strokovnih
organizaeij pa smo ocistili na strokovno, dodali pa kajpak
pedagoiko, svetovalno in podebno funkeijo. To pomeni,
da je pravi pristop arhiva do imetnika tak: arhiv ugotavlja
stanje, razlaga predpise, svetuje, opozarja, kadarkeli ugo-
tovi, da se dogajajo nezakonite stvari ali strokovno nepra-
vilne stvari, ne more pa imetniku nalagati obveznosti
(nalaga jih Ze sam zaken, arhiv pa jih iahke same inter.
pretira). V praksi pride malokdaj do deliktnih primeroy,
mnogekrat pa se dogajaje drobni zastoji, povrdnosti, ne-
doslednosti, pomanjkljivesti ipd, Na gornjih nagelih mora
temeljiti odnos arhiva do imetnika, pa najsi gre za obéana
ali civilnopravnoe osebo, ki ni druftvo in je bilg njegovo
dokumentarno gradivo razgladeno za arhivsko gradivo, ali
pa za imetnika dokumentarnega gradiva (57, clen za-
kona).

Kajpak je vsebina ednosa do imetnika v tem, kar so
obveze imetnika po zakonu o naravni in kulturni de
diicini, V teh mejah mora ostati vsebina odnosov tudi
tedaj, ko imamo opraviti z imetnikom dokumentarnega
gradiva (37, ¢&len zakona). To pemeni, da se je treba v
tem primeru osredotoéitl na dokumentarno gradivo, za
katerega smo ugotovili, da ima lastnosti arlivskega
gradiva, ne pa na vpradanja v zvezi z dokumentarnim
gradivom sploh. Funkeija arhiva mora ostati tudi tedaj v
ckviru pedrocja varstva naravne in kulturne dediscine,
Urejanje raznili pomanjkljivosti pri imetnikih (tudi kadar
gre za imetnike dokumentarnega gradiva) je torgj v sferi
tega, kar je sestavina razmerij med imetniki in arhivi.
Kadar pa postane stanje kriti¢no in skupna strokovna
skrb popu$éna, pa je upravni organ tisti, ki ga mora stro-
kovna organizaelja opozoriti na nepravilnosti, Pobuda za
ukrepanje mora priti od strokevne organizacije, saj edino
ta lalike ugotevi nepravilnesti. Upravni organ pa ima veé
moznosti; ena je, da opozori sodnika za prekrike, druga
je, da ukrepa, &e se da sam, tretja pa je, da opozori, ¢e je
potrebno druzbenega pravobranilea sunloupravljanja, ki
pa ima potem svoja pota do tega, da v organizaciji imet-
nika zugotovi spodtovanje zakona. Drazbeni pravobra.
nilee samoupravljanja lulke intervenira, kadar so druibe-
nolastninska razmerja skafjena ju laliko za varstvo dend:
bene lastnine sproZi postopek in uporabi drugo pravno
sredstvo, 0

38. &len

Dolocbe tega clena v zveri z arhivskim gradivom ne
prihajajo v podtev.



39. clen

Cc imetnik spomenika ali znamenitosti in strokowna
organizacija o posameznih vpradanjih glede dolznosti in
pravic imetnika nc doseZeta soglasja, lahko vsak od njiju
zahteva od obé&inskega upravnega organa, pristojnega
za kulturo, da o stvari edlegi v npravnem postopku.

40.—4]. ¢len

Doloébe tch elenov obravnavajo omejitve glede pravnega
prometa s spomenikem ali znamenitostjo.

Druzbena teznja je, da spomeniki in znamenitosti pre-
hajajo iz zascbne v druzbeno sfero, nikakor pa ne obrat-
no, in da ostajajo v domovini. 4Q. &len ne zagotavlja le
predknpne pravice arhiva v primern, da Zeli imetnik
prodati arhivsko gradivo, marveé tudi pravieo, da ga mora
11aner ponuditi arhivu, ¢e Zeli imetnik arhivsko gradivo
npr. z darilom, poklonom, odstapom ali kako drugace
brezplagno odsvojiti. V tem primeru je rok ponudhbe
athiven za polovico kraj%i kot v primeru nameravanc
prodaje. Arhiv, ki ima predkupno pravico, oziroma arhiv,
ki mu je treba ponuditi arhivsko gradivo, moramo vezati
na ob¢cino, ki je razglasila dokumentarno gradivo, ki je
predmet pravnega prometa, za arhivsko gradivo. Na ta
natin se je v zadostni meri poscglo v kakrdenkeli promet
z arhivskim gradivom.

Tezave pa so v tem, kako poseci v promet z dokumentar-
nim gradivom, ki ga hranijo obéani in ki bi bilo
razgla¥eno za arhivsko gradivo, Ze bi zanj vedeli (kot npr.
urbarji, listine, rokopisi, pomembncjsi dokumenti in
podobne). Postavlja sc sploh vpraganje, kaj narediti, da bi
tudi to gradivo priglo v arhiv in da ne bi nemara prislo
kam drugam. Pri tem je treba racunati z raznimi obéani.
ki zbirajo gradivo, torej z najiirso javnostjo. Kot zbiralci
s¢ pojavljajo tudi nekaterc nearhivske organizacije (cclo
strokovne organizacije. ki opravljajo naloge varstva na-
ravne in kultnrme dediéine). kjer bi pricakovali, da so
stvari povsém urcjene; hkrati se pri teh organizacijah
pojavljajo tndi drngi razlogi zbiranja, ki so lahko ravno
tako v nasprotjn z normalnimi pravili.

Omejevanje prometa z obravnavanim gradivom s kak:
nimi obveznostmi © sporo¢anjn in podobnem za sedaj
zzkon ne predvideva. Pa¢ pa Stejemo, da je najboljdi
nadin za dosego Zcljencga eilja ta, da je treba delovati na
Siroko, to pomeni % nkrepi, ki nc merijo na nekepa
dologencga obé&ana ali na ncko dolodeno institncijo,
marve¢ na splodno. Petrebno je v ljudeh ustvariti zavest,
da je za vse skupaj bolje. e je arhivsko gradivo zbrano na
pravem nestn in da delamo drozbi $kodo, Ze ji odrekamo
nekaj, kar bi ji brez poscbne Zrtve mogli dati. Skratka,
menimo  da tnkaj najbelj konkretno dehije splodno
vzgojno delovanje. Predpostavljamo, da gre za kultumo
bolj osvesZene ljudi, ki se jih bo tndi taka splofna klima
bolj in bolj prijela. Sele potem prihajajo v postev azne
vistc preverjanja, &¢ smemo tako reéi. Preverjati je mo-
gole glede arhivskega gradiva v knjiznieal in muzcjih.
kajti ljndje se pogosta z doknmentarnim gradivam, &e bi
jim zagelo presedati, obrneja na najblizjo institucijo;ta pu
j¢ v najve& primerili knjiznica ali pa muzej, #lasti tisti, ki
sbira tudi predmete iz ¢asa narodnoosvobodilnega boja.
Arhivsko gradivo po dikciji zakoou se laliko trajna ali 7a.
Casna izvozi siumo izjemoma in to na podlagi dovoljen;ja
republiskega upraviega organa, pristojnega za kulturo. 7

dolocbo tega ¢lena je izvoz arhivskega gradiva skoro
polnoma onemogogen.

42, &len

O uporabi dologb 21.-33., 36.—38. in 4I. Clena za
druzbene pravne osebe aa podrocju arhivske dejavnosti,
smo goverili Ze v uvodu k temu podpoglavju. Druzbena
pravna oscba pa je tudi arhiv, vendar zakon nima na tem
mestu v tislih strokovnih organizaeij (o njih goveri v
poglavju I11). lzjema pa je 41. &len, ki ga je trcba
smiselno nporabiti v primeru, ko bi Zclel arhiv zagasno
izvoziti arhivsko gradivo npr. zaradi postavitve razstave v
tujini.

43.—~47. &len
Dologbe teh Zlenov se nanasajo le na nepremiénine.

48.—49, ¢len

Dolo¢be imajo namen olajsati prenos pravice upravljanja
spomenikov ali znamenitosti v druzbeni sferi in ne veljajo
za arhivsko gradivo iz razloga, navedenega v nvodu k
temu podpoglavju,

50. &len

Za arhivsko gradivo, s katerim ima pravico upravljati
ob&an oziroma civilna prawna oseba, ki ni drudtvo, a je
zadasno brez imetnika, skrbi arhiv, ki ga doloégi za
kulture pristojni upravni organ obdine, pa obmodjn
katerc je arhivsko gradivo ob izdaji odlo¢be.

¢/ Druge dolochbe o varstvu spomenikov ali znamenitosti

51. &len

Glede na njihov drozbeni pomen uvija zakon prepoved
odtujitve spomenikov ali znamenitesti, ki so v druzbeni
lastnini, terej tudi arhivskega gradiva v druZbeni lastnini.
Tovrstna druzbena sredstva ne smejo namreé pod nobe.
nim pogojem preiti v sfero zasebnolastninskih pravic. Na
njep ne more pridebiti lastninske pravice npr. obéan ali
civilna pravna osecba tudi v primern, &c bi imel arhivsko
gradivo, ki izvira od druzbenc pravne osebe. Ker pa
dopu¥¢a zakon izjemoma izvoz arhivskega gradiva v
tujino (41. &len), je bilo treba to dolocbe upotevati tudi
na tetn mestn kot izjemen primer odtujitve druZbenega
sredstva, Katero arhivsko gradivo je v druzbni lastnini,
obravnavamo pri 60. &lenu.

52. &len

Zakon prepoveduje uporabo imena all znaéilnosti spome.
nika uli znamcnitosti v takil zvezah in na tak nagin, ki bi
nasprotoval njegovi naravi ali njegovemn pomenu. V zvezi
z arhivskim gradivom mihaja to v posdtev, kadar gre za
take dele pradiva, ki so markantni, oblikovno zanimivi in
ki hkrati s svojo obliko razodevajo tndi neko specifiéno
individnalnost. Gre za docela konkretno re&, za konkre:
ten list, grb, inicialko ali za neki drug tak. lahko prepoz:
naven znak, ki po eni strani nekaj simbolizira ali nekaj
pomeni, po drugi strani pa s¢ ga da uperabiti za kamer-
cialne namenc, opt. kot prepaznavni znak za finno. Ta
namen pa ni v skladu z nwmenom, ki ga pripisujema
originaln, zato zakon prepovednje tako nporuabo spome.
nika ali znamenitosti, torei tudi athivskega gradiva.




53.-56. &len

Dolodbe 53, ¢lena ne prihajajo v podtev za arhivsko
gradivo, Zgolj zaradi' tega, &¢ se najde ncko dokumen
tarno gradivo zakopano ali pod zemljo, ga ne bi bilo treba
obravnavati po drugacni logiki kot arhivsko gradivo, e
to po svoji naravi je.

Doloébe 54, do 56. ¢lena se nana3ajo na arheoloska izko-
pavanja oziroma raziskovanja.

&} Poscbne doloébe o varstvu arhivshega gradiva

57. &len

Pojem kulturna dedigc¢ina ne samo, da ni po svoji vsebini
zajemljiv, ampak je tudi dinamigen, ker imajo nc samo
dedidgina kot celota, ampak tudi nieni posamezni deli
svojo razvojno pot do tega, da postunejo dedisina. Na tej
razvojni poti opravlja svojo vlogo tudi faktor &asa, in to
na razli¢ne nadine. S&asoma sc namred stvari unicujejo,
kar je pri enkratnih stvarch z vecjo vrednostjo (pri arhiy-
skem gradivu vedjo dokumentarno vrednostjo) nenadn-
niestljivo. Po drugi strani pa ima to za posledico, da po-
stancjo stvari, ki smo jih imeli ali jih imamo danes v ve-
likih mnoZinah (npr. tudi dokumcntov z istovrstnini
podatki) redkost in séasoma pomembna sestavina de
diseine. Zaradi njihove vrednosti (3tevilni pomembni po-
datki se pojavljajo le v encin dokumentu) smo stopili pri
arhivskem gradivu, ki nastaja pri druzbenih pravnih ose-
bah in drugtvih — torej pri arhivskemn gradivu, ki je druz.
bena lastnina — faktorju ¢asa najbolj na prste in mu nc
prepu$éamo nobene posebne vloge, Zukon namre¢ nalaga
druzbenim pravnim oscbam in druitvam, da hranijo do-
kumentarno gradivo, ki sicer ¥¢ ni dediiéina (kve&jemu bi
lahko rekli ,dedii¢ina in spee”), dokler se iz njega ne
adbere to, kar smo proglasili za dedis¢ino. Ni pa naloga
tega zakona, da bi se vtikaval v vprasanja hrambe pre-
pstalega dokumentarmnega gradiva (potem ko smo odbrali
arhivsko gradivo), suj ne predstavija dedif¢ine, Razume se
samo po sebi, da mora imetnik $¢ nadalje hraniti tiste
dele dokumentarnega gradiva, & je zanje dolodena
hramba po drugili predpisih ali pa bi jih sicer potreboval,
Obratno pa zakon tudi nima namenaz prepredevati, da ne
bi nepotrebnega dokumentarnega gradiva sproti izlo-
¢evali. Imetniki pridobijo s tem potreben prostor, in-
dustrija pa surovine.

Zakon ne uporablja nckega posebnega termina za doku
mentarno gradivo, ki je bilo prejeto ali je nastalo pri delu,
kot ga je imel zakon o arhivskem gradivu in o arhivih
(drugi odstavek 3. &lena), namred termina , registraturno
gradivo”. Ta termin je prifcl v slovensko zakonodajo
preko splosnega zakona o arhivskem gradivu (Uradni list
SFRJ, st. 48/64, 3. ¢len), ki je zanj uporabljal izraz
Lregistraturni material”. Ta terinin pred tem pri nas ni bil
v prakticni rabi niti se v prakti¢ni rabi ni poslej uveljavil,
kot zakonski termin pa je nepotreben.

Zakon dolo¢a, da morajo druzbene pravne osebe in
dru§tva skrbeti tudi za materialno varnost in urcjenost
dokumentarnega gradiva, dokler ni iz njega odbrano
arhivsko gradivo, Nacin materialnega varstvz, to je
vzdrZevanja insvarovanja tega gradiva pred poskodbami,
uniéenjem in izgubo doloca pravilnik, ki ga izda republi-
gki upravni organ, pristojen za kulturo. Zakon se ne
spu§cu v vprasanje, kako mora biti dokumentarno gradivo
urejeno. Sanio po sebise razume, da bo urejeno na nadin,
ki je bil izbran zaradi dela oziroma poslovanja druzbene
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pravnc osebe ozironia drustva, ne glede na to, da je tudi z
uginkovito odbiranje athivskega gradiva zelo pomembno,
da jc odlozeno na podlagi nekega klasifikaeijskegs
naérta. Zahteva, da mora biti dokumentarno gradivo
urejeno, ima svojo utemeljitev v tem, ker je mozno le iz
urejenega gradiva na strokoven nacin odbirati arhivsko
gradivo in ker s¢ Zclimo izogniti nepotrebnemu vnovié:
nemu urejanju arhivskega gradiva v arhivu.

V primeru, da druzbena pravna pseba ozironia drudtvo ne
ravna v skladu z doloébami tega ¢lena, zakon ni uporabil
oblike prisile, kot jo poznamo v 37, &lenu in kot jo je
poznal tudi zakon o arhivskem gradivu in o arhivih
(19, &len). Urcditev oziroma liramba dokumentarncga
gradiva na stro§ke druzbene pravne osebe oziroma drudt-
va ne le da ni izvedljiva, ker nimajo arhivi za to potrebnih
delaveev, marveé je le v zelo omejenem delu v korist
kulturni dediséini (glede na obseg dokumentamega gra-
diva, ki ima lastnosti arhivskega gradiva).

Smisel dolo&b drugega odstavka tega ¢lena je v tem, da
druzbenua pravna oseba oziroma drustvo ne more ponuditi
arhivi dokumentarnega gradiva, in da bi zanj s tem prene.
hala vsaka nadalinja obveznost po tem zakonu (obvez
nost ne le po tem, marved tudi po 65. &lenu).

58. &len

Zakon razume kot dokumentarno grudivo zapise, ki nekaj
izpricujejo oziroma dokazujcjo. Praviloma so to izvirni
zapisi; e gre 7a zapise, Ki so bili potrebni v velikem
§tevilu izvodov, pa so to Jahko tudi reprodueirani zapisi
{npr. tiskan statut ali letno poroéilo delovne organi
zacije). Zakon zajema vse vrste zapisov (bescdila, risbe,
slikovne zapise, zvoéne zapise), kakor tndi vse tehni¢ne
nadine zapisov (ro&no, s pisalnimi stroji, stavnimi stroji,
na nosileih radunalnike infornaeije, na magnetnih tra.
kovih itd.). Da bi bila zadeva nesporna, je 7e zakon
filmu (Uradni list SRS, §t. 11/74) izrecno poudaril, da se
7a varstvo arhivskega filmskega gradiva ustrezno uporab-
ljajo predpisi o arhivskem gradivu in o arhivih,
Dokwmentarno gradivo nastaja avtomati¢no pri delu, ob
§tevilnili in raznoternil upravnih in poslovnih dejav-
nostih, zato pa neodvisno od namena, ki ga dobi, ko
postane arhivsko gradivo. Veasih nastane dokunientarno
gradivo tudi kot rezultat necesa, kar posnamemo, da bi
ohranili dokumentseijo o tem, o emer sicer avtomaticno
ne nistaja (npr. posnetki govorov, posnetki gledaliskih
predstav, dogodkov, oseb). Tako doloéa zakon o avtorski
praviei (35. ¢len, Uradni list SFRJ, §t. 19/78), da so tudi
posnctki oddaje zavarovanega dela, ki jo sine organizaeija
zdrutenega dela za radiofnzijo z lustnimi sredstvi in samo
za svoje potrebe posneti, dokunientarno gradivo, ki laliko
preide v arhivsko gradivo, ée ima lastnosti arhiivskega .
gradiva v skladu z zakonom o naravni in kulturni de-
digcini.

Da bi imelo dokumentarno gradivo lastnosti arhivskega
gradiva, mora imeti trajen pomen za znanost ali za
kulturo, Dolo¢ba izhaja iz prvega odstavka 2., &lena 7a-
kona, po kateremi iua miravna in knlturna dedi§éina
kulturno, znanstveno, zgodovinsko ali estetsko vrednost
za SR Slovenijo ali za njena o7je obmoéje.

Kriterij za arhivsko gradivo je torej trajen pomen za
/manost ali 21 kulturo in ne za kak drug, etudi trajen
pomen, Del dokunientarnega gradiva obdrii numred traj-
no ali pa dolgo €asa pomen za upravne in poslovne
namene, kar pa v.nobenem oziru ne vpliva na odlogitey,



ali ima lastnosti arhivskega gradiva. Ena in druga vrsta
pomena torej med seboj nista v nobeni zvezi. V zakonsko
definieijo arhivskega gradiva ni bila prevzeta doloZba iz
zakona o arhivskem gradivu in o arhivily, da je arhivsko
gradivo dokumentarno gradivo, ki ima trajen pomen tudi
«za druge druZzbene potrebe®, ker je bilo mo¢ te potrebe
tolmagiti kot upravne ali poslovne potrebe in bi s temn
Steli za arhivsko gradivo tudi dokumentarno gradivo, ki
ima trajen pomen za upravne ali poslovne potrebe nc
glede na njegov pomen za znanost ali kultnro. Ze v
navodilu o odbiranju arliivskega gradiva iz registraturnega
gradiva (Uradni list SRS, 3. 9/70) pa je bila ta formu-
lacija dopolnjena v tem smislu, da je arhivsko gradivo
dokunientarno gradive, ki ima pomen za znanost in druga
znanstveno-raziskovalna podrogja, za kulture na splodno
in za druge podobne druZbene potrebe.

59. &len

Qdloéilno za to, da postane doknmmentarno gradivo kul-
turna dedig¢ina, je da jo imetnik odbere iz dokumentar-
nega gradiva z namenom, da postane sestavni del redne
zbirke arhiva. Pri arhivskem gradivi je postanck dedij¢ine
izrazitejsi ¢ zato, ker stopi v ospredje nova namembnost
gradiva, ki ni ve¢ tista, zaradi katere je gradivo nastalo. ¥V
pripravljalnem postopkn moraumo sicer ugotoviti, kateri
deli dokumentamega gradiva imajo lastnosti arhivskega
gradiva in o tem mora dati arhiv navodilo vsakemu
imetniku posebej, toda 3¢ vedno govorimo o dokumen:
lamem gradivu, vse dokler ga ne odberemo. Pri tem je
naloga arhiva torej ta, da dokonéno dologi, katero
dokumentarno gradivo ima lastnosti arhivskega gradiva.
Iz dolotb prvega odstavka tega &lena izhaja tudi, da se
opravlja odbiranje arhivskega gradiva pri druZbeni pravni
oscbi oziroma druitvu, ne pa tako, da bi arhiv prevzel
dokumentarmno gradivo in iz njega nato v arhivu odbral
arhivsko gradivo. Dikeija zakona: , Arhivsko gradivo ga-
slane tako, da ga imetnik po navodilih arliiva odbere iz
dokumentarnega gradiva® je bila uporabljena zato, da ne
more imetnik enostavno redi, tu imate dokumentarno
grudivo pa izberite, kar Zelite. Zakon predpostavlja aktiv-
nega intetnika, na njem mora biti injeiativa in tudi odgo-
vornost. Pojem , navodila arhiva® pa je treba razumeti do-
volj iroko, 1ako v sinislu konkretnih navodil, ki jil da
arhiv vsakem imetniku posebej, kakor tudi v smislu so-
delovanja arhiva ob samen odbiranju, Postopek odbiranja
arhivskega gradiva ureja praviluik, ki ga izda repnbliski
upravni organ, pristojen za kulturo,

Na opisani nadin nastaja arhivsko grudivo, ki izvira od dru2-
benih pravnih oseb in drustev. Pri obé&anilt in eivilnih prav-
nih osebah, ki niso druftva, pa niso mosni — glede na priva-
Llen zna&aj gradiva — taki posegi v dokumentarno gradivo in
zato fakiorja &asa ni mogoe izkljnciti. Ker je posest
arhivskega gradiva zvezuna z dole&enimi obveznostmi in
omejitvami, ki pa jih lahko naloZi samo organ druZbeuno-
politiéne skupnosti, wora tako doknmentarno gradivo, ki
ima lastnosti arhivskega gradiva, ob&inski npravni organ,
pristojen za kulturo, razglasiti za arhivsko gradivo; pred-
log za to da arhiv,

60, élen

1z Ustave, zakona o zdruzenem delu in drugih sistemskih
zakonov izhaja, da je arhivsko gradivo, ki nzstaja pri
druzbenih pravnih osebali, druzbena lastnina, Arhivsko
gradivo, ki nastaja pri drustvih, postane drnzbena lastnina

na temelju izrocitve gradiva v upravljanje arhivu, 1o je
druzbeni pravni osebi. ) aleg tega pa proglada zakon v tem
glenu za drulbeno lastnino e arhivsko gradifo biviih
driavnih ali avionomnih organov in organizacij. To je
ostanck enake dologbe iz 5. &lena zakona o arhivskem
gradivu in o arhivih, 1a pa jo je prevzel po 7. élenu
splodnega zakona o arhivskem gradivu {Uradni list SFRJ,
1. 48/64), ki je imel znadaj dologbe popolnega zakona,
Druga&en je poloZaj glede arhivskega gradiva predvojnih
podjetij. Ce je ob nacionalizaciji to gradivo prislo v
upravljanje delovne organizacije, je druzbena lastnina. Ce
pa j¢ ostalo gradivo pri nekdanjem lastniku podjetja, pa
1o samo po sebi najbrz ni druzbena lastnina in bi tudi z
golo teorijo, da je to gradivo samo po sebi druibena
lastnina, malo dosegli.- Ce je arhivsko gradivo nekje
drugod, kjer ni sumoumevno zavarovano, je treba vanj
aktivno in zavestno poscéi. Najbolj logiZen poseg, ki
deluje tako zoper zasebnika, pri katerem je arhivsko
gradivo, kakor zoper kogarkoli drugega je ta, da se tako
dokumentarno gradivo razglasi za arhivsko gradivo.

G1. &len

Varstvo arhivskega gradiva je treba zagotoviti v vseh
okolis¢inah, tndi v primeru, ée imetnik dokumentarnega
gradiva prencha obstajati. Kadar ima imetnik pravnega
naslednika, preidejo nanj tudi vse obveznosti glede doku-
mentarnega gradiva. Zakon ne predvideva v takih pri-
merili nobenih posledie za dokumentarno gradivo. Kadar
pa druzbena pravna oscba ali drugtvo preneha obstajati in
nima pravnega naslednika, prevzame arhivsko gradivo
arhiv, za razliko od zakona o arhivskem gradivu in o
arhivih, vendar samo odbrano arhivsko gradivo,

62, &len

Po Cetrti alinei 31. ¢lena mora ob&an ali civilna pravna
oseba, ki ima arhivsko gradivo, omogotiti dostop do
njega, kar pomeni direkien dostop v prostor, kjer se hrani
arhivsko gradivo, in pregledovanje gradiva. Ker pa je 1o za
arhivsko gradivo nevarno, in bi povzrocilo imetniku
nesorazinerne neprijetnosti, zakon izkljuéuje 1ak dostop
do arhivskega gradiva, ne izkljuduje pa same uporabe
arhivskega gradiva v skladu s tem zakonom.

63.—-64. tlen

Uporabo arhivskega gradiva v arhivu ureja pravilnik, ki ga
izda republi§ki upravni organ, pristojen za kulturo, Pri
uporabi doknmentarnega gradiva, ki ga hranijo obé&ani alj
civilne pravne osebe, ki niso drudtva in ki je bilo razgla-
Seno za arhivsko pradivo, pa je treba upodtevati zasebne
pravice in zato lahko zakon le v manj§i meri posega v ta
vpradanja. Omejitev po 64. ¢lenu se nanasa le na repro-
dueiranje, ne pa na uporabljanje arhivskega gradiva. Ker
gre za stvari, ki sestavljajo obZanovo lastnino, ima tudi
pravico, da odlo&i o tem, kdaj dovoli njihovo uporabo.
Pri tem daje zakon posebne pravice arhivu. Arhiv, ki ga
ima v mislih zakon, moramo vezati na obéino, ki je raz-
glasila dokumentarno gradivo za arhivsko gradivo.

65, &len

Zakon nalaga "imetnikom ackumentarnega gradiva po-
sebne obveznosti, katerih namen je, da se na strokovni
naéin ugotovi, kateri deli dokumentarnega gradiva imajo
lastnosti arhivskega gradiva, da se odbere arhivsko gra-
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divo, da se izro&i arhivske gradivo arhivu in da je arhivu
mogote voditi evidenco o arhivskem gradivu pred pre-
vzemom v arhiv. Za primere, ko se imetnik in arhiv ne
moreta sporazumeti o obsegu imetnikove dolZnosti, se je
treba posluZiti doloébe prvega odstavka 39. élena za-
kona. Poseben poudarek daje zakon sodelovanju strokov-
nih delavcev imetnika pri ugotavljanju dokumentarnega
gradiva, ki ima lastnosti arhivskega gradiva, kar je
zlasti pomembno, ko gre za specifi¢éno gradivo posa-
meznih dejavnosti in ko prihaja poznavanje strok zlasti
do izraza, Samo po sebi se razume, da mora imetnik
omogoditi arhivu, da na kraju, kjer je dokumentarno
gradivo, dobi potreben vpogled v gradivo ter da ugotovi
stanje gradiva in razmere, v katerih se hrani. Imetnik je
dolzan dati arhivu tudi druge podatke o dokumentarnem
gradivu, ki jih potrebuje za izvajanje svoje dejavnosti.

66. clen

Arhivu je treba izrogiti ne le arhivsko gradivo, ki je v
dru?beni lastnini, pa¢ pa tudi arhivsko gradivo, ki nastaja
pri drustvih in ki imajo do njega sicer lastninsko pravico.
Doloébe o obvezrem izrotanju arhivskega gradiva, ki
vkljuduje tudi drustva, je imel Ze zakon o arhivskem gra-
divu in o arhivih (5. ¢len). 1z dikcije samega zakona iz
haja, da se izroga arhivu le arhivsko gradivo, to je na pred-
pisan naéin odbrano dokumentarne gradivo in tudi samo
arhivsko gradivo v smislu dolo&b tega zakona (gl. 58.
¢len), medtem ko je zakon o arhivskem gradivu in o ar-
hivih dopu$éal tudi prevzemanje neodbranega dokumen-
tarnega gradiva.

Zakon o naravni in kulturni dedif€ini je prevzel po za-
konu o arhivskem gradivu in o arhivih najkraj¥ in naj-
dalj&i rok izroganja arhivskega gradiva (5 oziroma 30 let),
glede na splo3no upadanje uporabe dokumentarnega gra-
diva za upravne in poslowe namene pa je v okviru ome-
njenega Casovnega razpona specificiral roke izro¢anja
arhivskega gradiva za posamezna podrodja druzbenih
pravnih oseb in zadrudtva.

Arhivu je treba izroditi po preteku zakonskega roka vse
arhivsko gradivo ne glede na to, ali ima 3¢ morebiten
pomen za upravne in poslovne potrebe. Pac¢ pa je arhiv
dolan zagotoviti moZnost uporabe gradiva tudi za take
namene. Zakon daje prednost varstvu arhivskega gradiva
kot kulturne dedifgine, uposteval pa je tudi zahtevo, da
moramo ohraniti vse arhivsko gradivo, ki je nastalo kot
celota, v okviru te celote trajno skupaj, ker je mo¢ le na
ta naéin zagotoviti njegovo uporabo. Dogover med imet-
nikom in arhivom, ki ga predvideva ta Clen, je moZen le
glede roka izroditve {(&len govori namre¢ le o rokih
jzrogitve). Upostevati je bilo treba primere, ko arhiv nima
prostih skiadi§&nih kapacitet, pa tudi izjemne primere, ko
doloéeno arhivsko gradivo imetnik % moéno aktivno
uporablja. Treba pa je vedeti, da je arhiv pred druZbo
odgovoren zato, & bi se pri imetniku s tem arhivskim

gradivom dogajale nepravilnosti. Cas nastanka arhivskega’

gradiva je v tem &lenu zakona razumet] kot ¢as nastanka
dokumentarnega gradiva, ki je bilo odbrano kot arhivsko
gradivo.

67. &len

Glede na svojstven znagaj filmskega gradiva je zakon
posebej dologil nadin izrocanja filmskega gradiva arhivu.
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68. &len

Da se zagotovi namen varstva, predpisuje zakon, da je
treba izroditi arhivsko gradive arhivu v izvimiku, urejeno,
tehnidno opremljeno, popisano ter v zaokroienih in
kompletnih celotah, povezanih po svojem izvoru. Podrob-
nejie dolocbe o naginu in postopku izroganja arhivskega
gradiva arhivu vsebuje pravilnik, ki ga izda republitki
upravni organ, pristojen za kulturo.

69. &len

Urejanje podrobnejsih vpradanj o varstvu arhivskega gra-
diva prepu$ca zakon podzakonskim aktom. Kolikor pose-
gajo ti akti na podrogje dejavnosti arhivov, imajo tudi
namen, da se doseZe primerna enotnost v strokovni
sluzbi. Teinja po epotnosti ni v arhivski stroki ne v
arhivski praksi ni¢ novega. Pod to enotnostjo si je treba
po besedilu zakena prdstavljati vsebinske enotno odbi-
ranje arhivskega gradiva, enotno strokovno obdelavo ar-
hivskega gradiva, enotno vodenje evidence itd. Enotnost
kajpak ni sama sebi namen. Oyogola sodelovanje,
racionalnost, preglednost in z njo u¢inkovito usmerjanje.
Najpomembneje pa je, da omogo¢a uporabniku infor-
macije o tem, kako priti do arhivskega gradiva, in ne
navsezadnje tudi ¢im udinkoviteje uporabljati arhivsko
gradivo.

[11. Strokovne organizacije

70. &len

Strokowne organizacije, to je organizacije za varstvo
naravne in kulturne dedi3¢ine, muzeji in arhivi, so organi-
zacije zdruZenega dela. Njihova dejavnost je kulturna
dejavnost. Taka opredelitev ni nova, saj jo je vseboval Ze

- zakon o kulturnih skupnostih (Uradni list SRS, &.

46/70 in §. 38/75). Gre za opredelitev po preteini
naravi dejavnosti strokovnih organizacij, ki sicer gotovo
3¢ vsebuje elemente upravnih in raziskovalnih dejavnosti.
Med dejavnosti posebnega druibenega pomena dtejejo
ustavne dolocbe tudi vse' tako imenovane kultume
dejavnosti. Po 51. ¢lenu Ustave SR Slovenije lahko zakon
dolodi, da so posebnega drulbenega pomena dolodene
dejavnosti ali zadeve. Gre za dva razlicna pojma,-od
katerih je prvi Sirdi. Zastavljala se je dilemna, ali ugotoviti
in uzakoniti zadeve, ki so v dejavnosti varstva naravne in
kulturne dedid&ine posebnega druzbenega pomena, ali pa
za tako razglasiti varstvo naravne in kulturne dedif¢ine v
celoti. Obveljala je druga pet, ker bi bilo skrajno teiko
razmejiti med posebej pomembnim in ne posebej po-
membnim v dejavnosti varstva naravne in kultume de-
didcine, ker bi bilo $€ te?je tako razlikovanje tudi po-
slowo, samoupravno, organizacijske izpeljati in ker je
previadovalo spoznanje, da je posebnega druzbenega po-
mena vpraSanje, kaj strokovna organizacija bo in kaj ne
bo delala, opravljala in pedobno. Tako je ravnal zakono-
dajalec tudi doslej v zakonu o muzejih in v zakonu o
arhivskem gradivu in o arhivih.

Strokovne organizacije so doline opravljati svojo dejav-
nost pod pogoji in na nagin, ki zagotavlja uresnicevanje
posebnega druZbenega interesa. Ustava SR Slovenije v
51. élenu doloea, da se poscbni druzbeni interes pri
cpravljanju dejavnosti posebnega druzbenega pomena za-
gotavlja s tem, da se lahke dolodijo pogoji in nacin



opravljanja takih dejavnosti, zagotovi soodlo&anje upo
rabnikov, ustanoviteljev, organov druZbenopoliticnih
skupnosti in druzbenopolititnih organizacij o uresnige-
vanju skupnih ciljev, o temeljnih pogojit za pridobivanje
dohodka in poslovanja, o cenah, o namenu uporabe
sredstev, o razvojnih programih in o razdineni repro-
dukciji, o soglasju k posaméznim doloZbam splodnega
samoupravnega akta organizacij zdruZencga dela, o sta
tuspih spremembah, o na&elih inm-merilih v kadrovski
politiki, © imenovanju in razre3evanju poslovodnih orga-
nov organizacij zdruzenega dela, ki opravljajo te dejav-
nosti, ali z drugimi oblikami druzbenega vpliva.

Poseben druzbeni interes prihaja pri arhivih do izraza tudi
na podro&ju upravljanja in razpolaganja z arhivskim
gradivom. Arhivsko gradive v arhivu je druzbena lastnina
posebne vrste s posebno funkcijo. Kdor ima druzbeno
lastnino, kdor z njo rokuje, ta z njo upravlja; upravljati pa
mora seveda tako, kakor ustreza njeni specifidni naravi in
kakor arhivu nalagajo obveznosti v zvezl z zakonom. Raz
polaganje s sredstvi pomeni pospodarjenje s sredstvi.
Arhiv upravlja z arhivskim gradivom, nima pa pravice, da
bi z njim razpolagal, ker ni arhivsko gradivo namenjeno
gospodarjenju, ustvarjanju dohodka. Arhivsko gradivo je
namre¢ namenjeno temu, Cemur ga pamenja zakon, ne pa
delovna organizacija. Medtem pa arhiv s sredstvi, ki jih
dobi za svoje delo, razpolaga svobodneje, seveda v skladu
z namenom, namen pa izhaja iz dejavnosti arhiva: Tako
ne bl mogel opravljati arhiv npr. s sredstvi, ki jih dobi za
vzdrievanje zgradbe, neke pridobitne dejavnosti, ker to ni
v skladu z njegovo dejavnostjo.

Za arhivsko gradivo kot sredstvo, s katerim upravlja arhiv,
torej ne gre iskati aplikacij v dolo&bah 242, in 243, &lena
zakona o zdruZencm delu, ker je arhivsko gradivo izven
pravncga prometa.

Naloge varstva athivskega gradiva, dolodene s tem za-
konom, opravlja tudi Arhiv SR Slovenije, ki je republiska
upravna organizacija (34, ¢len zakona o organizaciji in
delovnem podro&ju republifkih upravnih organov in re-
publifkih organizacij ter samostojnih strokovnih sluzls
izvrinega sveta Skupi&ine SR Slovenije, Uradni list SRS,
8. 5/80). V sferi varstva naravne in kulturne dediséine
imamo dve upravni Organizaciji: Zavod SR Slovenije za
varstvo naravne in skulturne dedisgine ter Arhiv SR
Slovenije. Za genczo gre. Vse dejavnosti s podrogja
varstva paravne in kulturne dedi$&ine so mefanica nalog
uprawne, kulturne, znanstvene in izobraZevalne narave in
potemtakem ni cudno, &c sc je, histod&no gledano,
njihov poloZaj spreminjal, &¢ se je njihova vezanost na
drzavo spreminjala. Sedanji poloZaj, ko imamo ob drugih
¢istih organizacijah zdruZenega dela posebnega dru
benega pomena dve organizaciji, ki imata poloZaj re-
publiske upravne organizacije, je treba-iteti kot cno od
moZnosti, ki ima svoje argumente, nosi pa v scbi tudi
dologeno mero nedoslednosti ali ‘nedokoncnosti. Kot
cnega izmed argumentov za sedanji polofaj Stejemo tudi
zadol#itve, ki jih ima Arhiv SR Slovenije v tem trenutku,
ko sec mora ukvarjati tudi z vprafanji z arhivskega pod-
1o¢ja, s katerimi republika kot drava stopa v kontaktc z
drugimi drzavami, recimo v nafm primeru z Awstrijo,
Italijo, Madarsko in podobno.

71.--73. &len

Dejavnosti, ki jih opravljajo strokovne organizacije, ure-
jajo deloma skupne (71, &len), deloma poschne dolodbe

(za arhive v 94, tlenu). Samo po sebi se razume, da je
naloga strokovnih organizacij tudi ta, da spremljajo, kako
izpolnjujejo imetniki spomenikov in znamenitosti za-
konske obveznosti, arhivi pa imajo tudi nalogo, da
spremljajo, kako izvajajo imetniki dokumentarnecga gra-
diva obveznosti po 57. &lenu zakona. Strokovnim organi- -
zacijam je namre& naloena skrb, da se izvaja varstvo
zakonito, pa tudi kvalitetno.

Pod pojem dostopnosti spomenikov in znamenitosti sodi
tudi 3ir§i druzbeni interes, da bi mogli spomenike na
najprimernejdih mestih kar najpopolneje zbrati. To terja
tudi smotrno prenadanje upravljanja spemenikov od ene
na drugo strokovno organizacijo, kadar to 3irdi interes
druzbe narekuje (npr. kadar gre za kompletiranje arhiv-
skih fondov ipd.). Zaken vsebuje izreene tendence v tej
smen, kar je v nasprotju z mi3ljenjem, ki se v&asih razvija
e v ob&utek lastnine in ki se manifestira v izrazanju ,to
je last nafega muzeja, {0 je vasa last”. Zakon v 72. Elenu
navidez skromno, v resnici’ pa z moZnimi pomembnimi
posledicami nastopa zoper taka misljenja. '
Interes do maravne in kulturne dedidZine se pojavlja na
tako Stevilnih podroé&jih druzbenega dela, da ga je mo-
go¢e zagotavljati le z medsebojnim sodelovanjem, kar
nalaga zakon kot obvezo 3¢ poscbej strokovnim organi-
zacijam,

74.—75. &élen

Dolo&be o ustvarjanju prihodka strokovnih organizacij iz-
hajajo iz dolo&be, da $teje dejavnost teh organizacij za kal:
turno dejavnost in velja torej zanje zakon o svo-
bodni menjavi dela na podrodju kulturnih dejavnosti
{Uradni list SRS, &. 1/81), kar pa nikakor ne izkljuuje
njihovega povezovanja v drugih interesnih skupnostih, Za
opravljanje upravnih nalog pa so strokovne organizacije
upravi¢ene do proratunskih sredstev, arhivi za vodenje
evidence arhivskega gradiva in za izdajanje prepisov (v
objavi v Uradnem listu SRS je napaéno; predpisov) in
potrdil na podlagi dokumentov. lzdelava strokovne argu
mentacije, poirebne za sprejem odloditev upravnih orga-
nov, predlogov in podobnega, ni upravna dejawnost, mar-
ved strokovna, ker bi sicer lahko skoro vse delo strokovnih
organizacij 3teli kot upravno dejavnost. Ni pa kriterij za
upravno dejavnost arhiva upravljanje z arhivskim gradivom,
ki je nastalo pri delu upravnih organov.

Arhivu SR Slovenije se kot republiski v pravni organizaciji
zagotavljajo sredstva za delo iz republiskega proraluna.

76.—78. &len

Dolo¢ba, da je dejavnost strokovnih organizacij poseb
nega drufbenega pomena, je konkretizirana tudi v tem,
da zakon opredcljuje pristojnosti, sestav in delovanje
sveta kot najviSjega organa upravljanja v strokovni orga-
nizaciji. Svet je formuliran kot (edini) organ upravljanja
organizacije. Zato pa zakonsko besedilo dopu¥éa — a ne
doloa — pristojnosti sveta, o katerih ne soodloéajo
delegati druzbene skupnosti. Zakon sicer ne pudia pro-
stora za delavski svet strokovne organizacije, toda med
delavskim svetom in svetom brez delegatov druZzbene
skupnosti je razlika lahko le organizacijske narave.

Primerjava doloZb o pristojnosti sveta strokovne organi-
zacije in delavskega sveta (po zakonu o zdruZenem delu)
pokaZe, da ni nobenih vsebinskih razlik med pristoj-
nostmi teh in onih svetov. Zakon ¢ naravni in kulturni
dedieini sicer ne doloda, da svet sprejme plan, vendar iz
celote zakonskega bescdila dovol) jasno izhajn ta pri-
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stojnost tudi svetu strokovne organizacije. Pristojnosti
svetov strokovnih organizacij zajemajoe skorajda vse pri-
stojnosti delavskega sveta, bodisi izrecno ali po smislu.
Zakon pa izrecno izvzema iz pristojnosti sveta strokovne
organizacije sprejemanje tistih splodnih samoupravnih
aktov, ki urejajo delitev dela dohodka, namenjenega za
oscbno in skupno rabo, in delovna razmerja. Razume se,
da so izvzete iz pristojnosti sveta tudi individualne
odlo¢itve iz tega vscbinskega kroga. Zakon pa nalaga
svetu v dvojnem sestavi 3¢ nekaj pristojnosti, ki v
materialnem zdruzenem delu ali tudi v drugih kulturnih
dejavnostih ne prihajajo v poitev.

Osma alinca 78, &lena se pravilno glasi: — pri sprejemanju
finangnega nadrta, periodi¢nega in zakljuénega raduna.
Zadnjo alingo tega Clena si je treba tolmaditi tako kot
narckuje celoten pravni red. Svet strokovne organizacije
je med drugim pristojen odlo¢ati tudi o statusnih
spremembah, seveda v tistih mejah, ki organizaciji sami
oziroma organu upravljanja sploh gredo, in te meje so
take, da dolo¢i svet arhiva predlog statusnih sprememb,
nakar gre predlog na referendum enako kot statut,

Na danadnji stopnji uveljavljanja svetov se vpraanja glede
njihovega sestava zastavljajo kot najbolj perega.!3 Po
51. glenu Ustave SR Slovenije vsebuje zakon deloébe o
sodelovanju delegatov druzbene skupnosti v svetu stro-
kovne organizacije. Dvodomni svet, ki v enem enako.
pravnem demu zdruZuje samo delegate ,,od znnaj™, toje
delegate druzbene skupnosti, naj bi vnesel v npravljanje
mnogih strokovnih organizacij ir¥e in razli¢ne interese
ter obogatil skrb in edgovornost za njihovo poslanstvo,
Postavlja se vpradanje, kdo odlo¢a, katere pravne osebe
bodo v svet podiljale delegate druzbene skupnoesti. Viego
neposrednega oblikovalea sveta je v zakonu o naravni in
kulturni dedi§éini prevzel ustanovitelj. Primernega sestava
ne zagotavlja in ne more zagotoviti Z¢ zakon sam. Ustava
dologa &tirt kategorije teh, ki naj soodlodajo v svetu:
ustanovitelj (oziroma ustanovitelji, Ze jih ima strokovna
organizacija ved), organi druzbenopoliti¢nih skupnosti,
organi druzbenopolitiénih organizacij ter uporabniki.
Okrog ustanovitelja ni dilem. Ker pa je ustanovitelj arhiva
lahko le druzbenopolitiéna skupnost, je s tem zastopana
tudi druga kategorija delegatov. V bistvu gre za eno in
isto, samo po dveh pravnih poteh, saj se druibenopoli.
ti¢na skupnost tudi kot ustanovitelj pojavlja vedno samo
zaradi nalog, ki jih ima kot druZbenopoliti¢na skupnost.
O tem, katere druzbenopolitidne organizacije naj dele.
girajo v svet strokovne organizacije, bi bil primeren
natelen dogovor v SZDL. Zakon o naravni in kulturni
dedidcini pojma uporabnik ne obravnava. Zato posku
simo razmisliti o tem, katere kategotije uporabnikov bi
pri arhivskih organizacijah prisle v podtev. Kategorija
dolocenih delovnih organizacij s podrogja znanosti pri-
haja brez dvoma v poitev. Za arhivsko dcjavnost je
nadalje po svojem interesu specifiéna in posebno po.
membna kategorija strokovnih drudtev, katerih &lani upo-
rabljajo pri svojem delu arhivsko gradivo. Ne bomo pa
Steli drustva arhivskih delavecev za uporabnika, ko gre za
svet arhiva. Visoke pa tudi druge $ole so uporabniki
tistega dela dejavnosti arhivov, ki nstreza njihovim vzgoj:
noizobraZevalnim potrebam in s¢ vkljuéuje v delo %ol.
Odbiranje arhivskega gradiva kot celote, kot ene od
najpemembnejih strokovnih nalog arhiva, je bistveno
odvisno od sodelovanja druzbenih pravnih oseb in dru-
Stev, od katerih izvira arhivske gradivo. To bi bila torgj
nadaljnja zelo Siroka kategorija uporabnikov. § tem v
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zvezi s¢ postavlja vpratanje, ali naj be najprimernejsi
delegat zdruZencga dela materialne proizvodnje vselej
delegat gospodarske zbornice. Ali pa je bolje izmed
mnogih organizacij zdruZenega dela materialne proiz
vodnje izbrati primerno organizacijo, da delegira v svet
arhiva?

Ceprav se na prvi pogled zdi, da je kulturna skupnost kar
najprimerncjia za delegiranje v svet arhiva, bi se dalo prav
zoper njo §¢ poscbej resno podvomiti, saj sodeluje
arhivska organizacija v njej kot &lanica-izvajalka v svobod-
ni menjavi dela: v nekem smislu bi tako bila hkrati
athivska organizacija delegatska baza za skupnost in
hkrati skupnost delegatska baza za arhivsko organiZacijo.
Kulturna skupnost ni institucija, temveé prostor za spora-
zumevanje. V imenn koga bi odlogal delegat skupnosti?
Ali niso interesi za dejavnost arhivske organizacije Ze — in
to veliko évrsteje — ugotovljeni in zagetovljeni v samem
delovanju kulturne skupnosti, v njenih planskih aktih in
posamicnih odloéitvah, pri katerih arhivska organizacija
kajpak sodeluje? Morda je manj ugovorov zoper uporab
nitko nastopanje drugih samoupravnih interesnih skup
nosti, ki niso ,,mati¢ne*, pa se vendar interesi, tipicni za
skupnost, $e kako vezejo z dejavnostjo arhivske organizaci-
je (npr. raziskovalna dejavnost). Tedatudituje vsaj  vpra-
ganje, ali naj bo delegatska baza uporabnidki zbor skup-
ic¢ine ali oba zbora — ali pa morda drugi organi.

Med delegati druzbenc skupnosti bi lahko imeli $¢ po-
sebno kategorijo: dr#bence pravne osebe, ki niso drustva
in obéani, katerih dokumentarno gradivo je bilo.razgla.
§cno za arhivsko gradivo in je njihova skrb za te gradive
trajno povezana z dejavnostjo arhiva.

Zastavlja se %e vpraSanje, ali dajati prednost SirSim ali
oZjim asociacijam uporabnikov. To je gotovo odvisno
tudi od tega, kak¥no obmodje pokriva arhivska organizacija
ssvojo dejavnostjo.

Dom delegatov deluvcev arhiva sestavljajo v skladu z
490. &lenom zakona o zdrufenem delu vsi delavei arhiva,
ée ima delovna organizacija manj kot 30 delaveev.

Glede delovanja sveta doloéa zaken: v zadevah iz pristoj-
nosti sveta je odlogitev sprejeta, Ce so jo z lolenim
glasovanjem sprejeli v enakem besedilu delegati delaveey
in delegati druzbene skupnosti. Ne gre torej za konsenaz.
temved za nadelo veédine, vendar vedine v vsaki sknpini.
Med obema skupinama pa velja nagelo konsenza, ki v celoti
varuje enakopravnost obeh skupin, njuno aktivno vlogo in
njunc enako odgovornost: ne le, da ima npr. sknpina
delegatov drnzbene skupnosti moknost odlodati, temved
tudi mora odlocati, ker sicer odlogitve ni. Sleherna
odloéiteyv. torej predpostavlja soglasnost ali usklajenost
interesov strokovne organizacije in drukbe.

Usklajevalni postopek je prepuiéen statutom strokovnih
organizacij. Mozno je, di usklajevalni postopek ne nspe,
pa bi zaradi tega lahko priglo do znatne denZbene skode.
Zakon o naravni in kulturni dedi$éini za ta primer nima
dolo¢h.

70.—81. &len

V skladu z zakonom o zdrufenem delu so vnesene
dolocbe o obveitanju javnosti o delu strokovuih organi-
zacij, © sprejemnanju statuta in o nadzoru nad zakoni-
tostjo dela strokovnih organizacij.



a) Organizacife za varstvo naravne In kulturne dediteine

82.—86. &len
b} Muzeji
87.-93.¢&len
¢JArhivi
94, &len

Dolotbe obsegajo specifiénc dejavnosti arhivov. Pogre.
Samo' pa dolocbo, da opravijajo arhivi tudi overitev
prepisov, izpiskov oziroma kopij dokumentov, ki jih
hranijo. To vsi arhivi dejansko tudi opravljajo, ker bi bilo
nesmiselno, ko bi nosili prepise dokumentov v overitev
zunaj arhiva.

Pojem strokovna obdelava arhivskega gradiva, ki se
pojavlja tudi v 69. ¢lenu zakona, pomeni podrobno
urejanje gradiva, izlo&anje posameznih nepotrebnih doku-
mentov v okviru ¢ odbranega arhivskega gradiva ter
popisovanje gradiva.

95, &len

Arhiv lahko ustanovi le drusbenopoliticna skupnost.
Kadar ustanovi arhiv ved ob&in, sklenejo v skladu s
358. ¢lenom zakona o zdruZenem delu samoupravni spo-
razum, s katerim urede ustanoviteljice medscbojne pra-
vice in obveznosti. V drugem odstavku 86. ¢lena zakona
o naravni in kulturni dedidini je predvideno za ustan
ovitev muzejev soglasje Kulturne skupnosti Slovenije. Za
arhive in za organizacijc za varstvo naravne in kulturne
dedigine pa se to ni zdelo primemo (tudi ne pridobitev
mnenja kulturne skupnosti), saj je njihov ustanovitelj
vselej drusbenopolitiéna skupnost v skladu s svojo dol
nostjo po tem zakonu. Bilo bi nekako neoportuno, da bi
druzbenopolitiéni skupnosti nalagali, da vprada za mne-
nje ali celo dovoljenje e kogarkoli, ker si pag predstav-
ljamo tudi obginsko samoupravno interesno skupnost za
kulturo kot del strukture te druzbenopolitiéne skupnosti.
Iz dikcije zakona, da mora obcina ustanoviti ali sousta-
noviti arhiv, izhaja, da se mora na celotnem obmogju SR
Slovenije izvajati varstvo arhivskega gradiva.

Tretji odstavek tega &lena je izhodidte za razmejitev
nalog med Arhivom SR Slovenije in arhivi, ki jih usta
novijo ob&ine.

Dolo¢be &Zetrtega odstavka predstavljajo nain izvedbe
selekeije tistega arhivskega gradiva, ki je po dikciji tega
zakona arhivsko gradivo. Enaka dolocba je v tretjem
odstavku 98. &lena za arhivsko gradivo, za katero je
pristojen Arhiv SR Slovenije. Kot druzbene pravne oscbe
in drustva, ki jih je treba dolo¢iti, so misljeni ustvarjalci,
ne pa imetniki arhivskega gradiva. Analiti¢na osnova za
dolotitev mora upodtevati celoto vsega arhivskega gra-
diva, ki nastaja v republiki, nc pa le gradivo, ki nastaja na
obmocju dolo&ene regije ali obgine, ali pa le gradivo, ki
ga bo prevzemal posamezen arhiv. Brez dvoma prihajajo v
podtcv za izbor ustvarjalcev vse druzbenopoliticne skup-
nosti, samoupravne interesne skupnosti s podrodja druz
benih dejavnosti ter druzbenopoliti¢ne organizacije. Te-
zisce selekcije je pri delovnih organizacijah tako s pod:
1otja gospodarstva kot druzbenih dejavnosti kakor tudi
pr drudtvih, Sclekcija ne sme biti napravljena le z vidika
najvedjih ali najpomembnejsih organizacij, marved tudi z

vidlke primerne zastopanostl organlzaclj po podrocjlh
dejavnostl, vellkostl, rostotl Istovrstnlh organlzaclj na
dolocenem obmogju, hitorignl tradlel]l (panoge, ki so
blle nekod pomembne, pa zdaj lzumirajo) Ipd. Tek
pristop k selekciji amogoga, da bodo v arhivu na voljo
podatki tudi o organizacijah, katerih arhivskega gradiva
ne bo prevzemal. Omenjeno selekcijo opravljamo na podla-
gi stanja vdolocenem &asu. Ker pa prihaja do sprememb, ki
so véasih prav znatne, bo treba po doloCenem &asu, npr.
petih let, po potrebiopraviti popravke.

Akt o dolo&itvi druzbenih pravnih oseb in drutey,
katerih arhivsko gradivo bo prevzemal arhiv, je treba
objaviti v Uradnem listu SRS oziroma v ustreznem
obginskem sluzbenem glasilu.

96. ¢len

Za pricetek dela arhiva morajo biti izpolnjeni doloceni
pogoji, razen tega, da mora imeti arhiv temeljne znaéil
nosti iz 346. ¢lena zakona o zdrufenem delu. V skladus
351. élenom zakona o zdruZenem delu morajo biti zago,
tovljena sredstva za ustanovitev in zadetek dela, v skladu
s 412. ¢lenom zakona o zdruZenem delu pa morajo biti
zagotovljeni pogoji za opravljanje dejavnosti. Po samem
zakonu o zdrufenem delu se kot pogoja za opravljanje
dejavnosti navajata tehni&na opremljenost in varstvo pri
delu. Zakon o naravni in kultveni dedigcini pa je pred-
pisal kot nadaljnja pogoja potrebne skladi§cne in delovne
prostore ter strokovne kadre (pogoj tehni¢ne opremlje-
nosti vsebuje ze zakon o zdruzenem delu). Ne more pa
biti pogoj za zaletek dela arhiva zadostna koli¢ina
arhivskega pradiva, ker arhivsko gradivo avtomatiéno
priteka v arhiv. Podrobnej3a dologila o pogojih za price-
tek dela arhiva izda republiski vpravni organ, pristojen za
kulturo.

Pravne moZnosti za organizacijo arhivov so zelo Siroke in
omejenc le z zazhtevo po dologeni strokovni in kadrovski
ravni in racionalni izrabi materialnih sredstev. Smisel
obravnavanih doloéb je ta, naj se arhivska dejavnost ne bi
razbijala na 3tevilne majhne enote, ki organizacijsko in
strokovno niso kos zahtevam varstva arhivskega gradiva
marved naj se i5¢c reditve v regionalnem integriranju v
okviru same stroke,

97. &len

Arhiv pridobiva arhivsko gradivo od druzbenih pravnih
oseb in drustev brezplagno na podlagi izro&itve v skladu s
66. Elenom zakona. V tem ¢&lenu pa so navedene pravne
osnove pridobivanja arhivskega gradiva, do katerega imajo
lastninsko pravico obéani in civilne pravne osebe, ki niso
drustva, Tu sc postavlja vesta vprasanj: kako ravnati.
kadar pride do primera, ko bi veljalo pridobiti arhivsko
gradivo iz privatne sfere, kako k temu pristopiti, kak3en
pravni posel predlagati, kakino pripravljenost kazati, do
kod iti s ceno, &e gre arhiv v kupoprodajno razmerje,
kako si zavarovati ustreznost cene, v kakinem primeru
lahke druzbeni pravobranilec samoupravljanja kupopro-
dajno pogodbo izpodbija, ce¥ da so bila vlozena v
pridobitev dolo&enega arhivskega gradiva previsoka drus:
bena sredstva oziroma da je privatni lastnik pridobil veg
od dejanske vrednosti, zato da je oddal doloceno arhiv:
sko gradive druzbeni sfeii. V zvezi z doloCanjem cene
arhivskega gradiva v primerih kupoprodaje je vrsta dilem.
Prvi¢ se vprasamo,.kaksno vrednost predstavlja to arhiv-
sko gradivo arhivu, ali, e bolje redeno, druzbeni skup-

21



nosti zaradi svoje sporo¢ilnosti, deloma tudi zaradi izjem-
nosti svojega znalaja, Sporoéilma vrednost arhivskega
gradiva pa je &isto nedoloéljiv pojem. Drugi¢, kakino
vrednost je predstavljalo to arhivsko gradivo privatnemu
lastniku — prodajaleu in kaj bi sicer on zanj dobil ali
koliko je na slabSem, potem ko ga nima ali kakor koli 3c.
Da bi si zavarovali ustreznost cene, si ob nakupu arhiv-
skega gradiva pomagamo s tem, da strokovnjaki, upoite-
vajol gornje osnove, pribliZno ugotovijo, kolikina je v
danih okolis¢inah, v danem druzbemem okolju vrednost
arhivskega gradiva. V tem je ogromno fikcije, ki pa jo
potrebijemo, ker potrebujemo tudi take moZnost pre-
hoda arhivskega gradiva iz privatne sfere v druzbeno.

V zadnji vrsti tega Clena je napaka v objavi zakona v

Uradnent listu SRS in sicer pri navedbi &lena; pravilno s¢
glasi: 40, élen.

98. ¢&len

Pristojnost arhivov glede prevzemanja arhivskega gradiva
je uredila zakonodaja na ta nagin, da je federacija
dologila pristojnost Arhiva Jugoslavije (1. in 2. &len
2akona o Arhivu Jugoslavije, Uradni list SFRJ, 5t. 6/73),
repiblika pristojnost Arhiva SR Slavenije (in sicer v tem
Zlenu zakona), za vse preostalo gradivo pa so pristojni
arhivi, Ki jih ustanovijo obgine. Opisani nadin razmejitve
pravic in dolznosti med arhivi, ki jih ustanovijo obgine in
med arhivi, ki jih ustanovijo Zirse druzbenopoliticéne
skupnosti izhaja iz presumpcije pristojnosti v korist
obline. V obgini se namreé uresnidujejo vse tiste
funkcije oblasti in upravljanja drugih druzbenih zadev, ki
se po Ustavi ne uresni¢ujejo v $irsih druzbenopoliti¢nih
skipnostih. Glede razmejitve pristojnosti med arhivi, ki
jih ustanovijo republike in med Arhivom JSugoslavije pa
velja presumpcija pristojnosti v korist republik,

Dolo¢be tega ¢lena navajajo arhivsko gradivo, za katero
je pristojen Arhiv. SR Slovenije. Opredelitev je bila
povzeta po zakonu o arhivskem gradivu in o arhivih (29.
¢len), s tem da je bila terminologija posodobljena in
dodana dologba glede filmskega gradiva in arhivskega
gradiva RTV Ljubljana.

V cetrti alinel prvega odstavka navaja zakon delovne in
druge organizacije in skipnosti, ki opravljajo ali so
opravljale pomembnejSe naloge v razvojir kultirre . Na neki
nacin je delovanje vsakega druZbenega subjekta po
membno tudi za kulturo, ampak tir govorimo o pomemb-
nejdih nalogah v razvoju kulture. Te pa so v urejent druzbi
zaupane in naloZene predvsem subjektom s podroéja
kultirrnih dejavnosti.

V peti alinei prvega odstavka navaja zakon osrednje
organe druftev alr zvez dru$tev, ki so po pravilili ali
dejansko  opravljali oziroma opravljajo pomembnejie
naloge v razvoju kulture. 1z dikcije zakona izhaja, da se
zakonodajalec ni odloéil zgolj za formalen kriterij, &e je
subjekt kulturno dnritvo, ampak se je izrecno odloéil za
kriterij dejanske kvalitete ne glede na naravo dejavnosti,
To pomeni, da bi moglo iti za primere, ko drufvo ni
kirlturno, ali pa ni samo kulturno, v resnici pa je oprav.
ljalo pomembne naloge. Kompetentna odlogitev se mora
gibati znotraj dejanskih izkazanih kvalitet in ne v okviru
formalnih meja.

69, ¢len zakona o rudarstve (Uradnr list SRS, §t, 17/75)
vsehuje dologbo; Ce organizacija zdrusenega dela, ki je
usposobljena in registrirana za raziskovanje ali izkorii¢a:
nje rudnin, preneha, se izroZijo vsi rudarski nadrti,
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erske knjige in druga dokinmentacija o stanju rudarskils
del ob prenchanju organizacije v hrainbo Arhivi Slo
venije; upravnenru organu, ki je izdal dovoljenje za
izkori§Canje, pa potrdila Arhiva Slovenije o prevzeti
dokumientaciii, Ko bi ncka rudarska organizacija ravnala
tako, kot pide v citiranem ¢&lenu zakona o rudarstvir, bi
bilo to v nasprotjir z zakonom o naravni n Kulturni
dedidgini, kajti za tako arhivsko gradivo ni pristojen
Arhiv SR Slovenije. Ker pa je to tako, ne sme ravnati po
zakonu o rirdarstvir, marve@ mora ravnati po zakonu o
naravni in kilturni dedi$¢ini, in to iz dveh razlogov, V
obeh primerili gre za principe, ki veljajo v upravnein redu.
Prvi je, da kasnejsi predpis obvelja nasproti starej$emu in
drugi, da specialnej§i predpis abvelja nasproti splosncj-
$emu. Kasnejdi predpis je zakon o naravni in kultirrni
dedidgini, in ko gre za arhivsko gradivo, je zakon o
naravni in kulturni dedidéini vsekakor specialngjdi kot
zakon o rudarstvu,

99, ¢len

Strokovne naloge na podrocju varstva arhivskega gradiva,
ki so skupncga pomena za obmoéje SR Slovenije, oprav:
lia Arhiv SR Slovenije. Te so: vodenje zbirne evidence
arhivskega gradiva, vodenje evidence arhivskega gradiva,
ki je izven obimo&ja SR Slovenije in v tujini ter zadeva SR
Slovenijo in Slovence, vodenje INDOK centra za arhi-
vistiko, organiziranje in vodenje usklajevanja metod in
postopkov za delo v arliivih ter razvijanje in usmerjanje
raziskovalnega dela v zvezi 7 arhivistiko.

100, &len

Zakon prepuséa opravljanje dejavnosti varstva arlrivskega
gradiva poleg arlrivov $e republiskemu upravnemir organu
za ljidsko obrambo, republiskeniu $tabu teritorialne
obrambe, republiskemu rpravneinir organir za notranje
zadeve ter centralnemnu komiteju Zveze kommistov Slo-
venije, in sicer za arhivsko gradivo, ki je nastalo na
njthovemn delovnem podrogju na vsem obmo&ju SR Slo-
venije. Lahko pa ti organi izrogijo arhivsko gradivo arhivir
ali pa ga prepustijo v preiréevanje kak$ni drirgi zainteresi-
rani organizaciji. Zakonska dologba ni nova in jo je
vschoval Z¢ zakon o arhivskem gradive ir o arhivih
(32. &len). Gre namreé za zbiranje, obdelovanje in varo-
vanje gradiva, delikatnega z gledalid¢a politicnih do-
godkov, ki ¢ niso prifli v zgodovino, ki $e niso izgibili
tudr svoje osebne delikatnosti ipd.

101, &len

Dolo&be tega &lena so povzete po zakonu o arhivskem
gradivu in o arhivih (33, &len) in so %c prvotno nastale
kot rezultat dobljenega stanja pri zbiranju gradiva, ki se
nanasa na delavsko gibanje in na ljudsko revolucijo, ne pa
kot rezultat neke strokovne politike. Zakon o naravni in
kirltirrni dedi$éini dosedanjill dolo¢b ni v ni¢emer $iril,
Pri¢akovati je, da bo s¢asoma 101, &len zagel fzumirati,
kajti nastajanje arhivskega gradiva poteka mimo tega
¢lena, Zato obravnava zakon po logiki te primere hrambe
arhivskega gradiva kot obstojedo in zakljugeno maso
arhivskega gradiva, ki nima ve¢ novega dotoka, V sporu
inoramo ta élen razlagati éimbolj restriktivno,

102. glen
Ne bi bilo prav, ¢¢ bi s¢ vnaprej postavili na stalisce



zaprtosti oziroma nefleksibitnost! pri zbiranju arhivskepa
gradiva. Treba s¢ bo najbrz v dolo¢enih primerih vprasati
7a temeljno nacelo zakonodajne ureditve varsiva, ki ga
prinada zakon, Med nameni varovanja je tndi dostopnost
in dejansko uporabljanje arhivskega gradiva.

Dva vidika sta, po katerih se mora ravnati arhiv pri
uporabi 102. ¢&lena, praktiéni in pravni, Samo prak-
ticni vidik je lahko tisti, ki pripravi arhiv do tega, da del
svojega bremena zaupa drugemi, Noben pravni vidik ga k
temu ne more prisiliti. Pag pa je pravni vidik glede tega
sam po sebi v nekem smislu neprijeten za arhiv. V
primeru, ¢e varovalec arhivskega gradiva ni aktiven in se 2
arhivskim gradivom dogajajo nepravilnosti, je za to odgo-
voren pred drezbo arhiv in ne varovalec. Ta je sicer
odgovoren arhivu po pogodbi, toda pred druibe je v
vsikem primeru odgovoren arhiv take za arhivsko gra-
divo, ki ga sam npravlja, kakor tudi za arhivsko gradivo,
ki ga je prepustit v upravljanje po pogodbi drugemn,

V. Kazenske dolodbe

103.—108. &len

Poglavje o kazenskih dologbah vsebnje prekrike v zvezi s
tistimi deli dedis¢ine, ki so razglageni za spowenik ali
zhamenitost ali pa je o¢itna, da imajo tastnosti, potrebne
7a razglasitev, Nanasajo se torej tudi na arhivsko pradivo.
Dolotb o kaznivih dejanjih pa zakon ne vsebuje, ker
nrejata to materijo kazenski zakon SRS (Uradni list SRS.
§t. 12/77) in kazenski zakon SFRJ (Uradni list SFRJ, &.
44/76),

V. Prehodne in konéne dolocbe

109.—113. tlen

V prehodnih dolog¢bah zakon nied drugim nalapa stro-
kovnim organizacijam, da prilagodijo svoje delo, organi-
ziranost in samoupravie akte dolo¢bam tega zakona.
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Osnovia nacdela pravilnika ¢ odbiranju in izroéanju
arhivskega gradiva arhivu

Pravilnik vsebuje tri osnovne dele: dolocbe o odbiranju
arhivskega gradiva (2. do 6. ¢len), doloébe o izro¢anju
arhivskega gradiva arhivu (7. do 9. ¢len) ter posebne
doloébe o dokumentarnem gradivu, ki izvira iz Easa do
9.5.1945 oziroma $e tudi iz kasnejsega casa (10. glen}.
Pri pripravi pravilnika ni bilo sprejeto osnovno naceto
dosedanjega navodila o odbiranju arhivskega gradiva iz
registraturnega gradiva (Uradni list SRS, §t. 9/70), po
katerem sc arhivsko gradivo odbira take, da se iz
doknmentarnega gradiva izlotijo tisti deli, ki nimajo vec
pomena za tekoce delo in ki nimajo lastnosti arhivskega
gradiva,’4 Od tega naéela je bilo treba odstopiti zaradi
negativnih posledie, ki jih ima tak nagin:

— odbiranje arhivskega gradiva je mogoe zakljugiti 3ele
potem, ko potecejo vsi roki hrambe dokumentarnega
gradiva za upravne in poslovne namene, kar pomeni,
da traja odbiranje 50 in ve€ let od nastanka gradiva,

— v arhiv je ireba prevzeti po preteku zakonskega roka

za izrocitev obeneni tndi dokumentarno gradivo, i
nima lastnosti arhivskega gradiva, a mn e niso pretekli
roki hrambe,

— strokoviia obdelava arhivskega gradiva se prelaga na
¢as 50 in vec¢ let od nastanka gradiva ali pa se je treba
7. deli na isto gradive nekajkrat vracati, kar pa je
povsem v nasproiju z nacelomn ekenomi&nosti (stro-
kovne obdelave namre¢ ni mogede zakljugiti, dokler
ni zakljugeno odbiranje).

Obenem pa smo Zeleli dosedi naslgdnje:
arhive je treba obvarovati pred tem, da bi se morali
nkvarjati 5 sestavljanjem in preverjanjem seznamov
dokunmentarnega pradiva, ki nastaja pri posameznih
inetnikili; nemogoce je, da bi mogel arhiv poznati
vse kategorije dokinnentarnega gradiva, ki nastajajo
pri imetnikili, kajti $tevilo teh kategorij gre navadno
Ze pri posumeznem umetniku v stoting, segujo pa ma
vsa mofua pedredja dejavnosti,

— arhive je treba obvarovati pred tem, da bi woralj
cdlocati in se sploh nkvarjati z roki hrambe dokunien-
tamegu gradiva za uradoe in poslovne namene, nam.
re¢, ali se sme neko doknmentarno gradivo izlogiti in
miciti glede na to, ¢¢ mu je tarok ze potekel; ne.
mogoce je, da bi luhko arhiv vse to obvladal, in to
po noznosti belje kot imetniki, pri katerih je gra-
divo nastalo,

Dosedanje navodile o odbiranju arhivskega gradiva je bilo

pripravijeno na podlagi nacel o odbiranju arhivskega

gradiva iz registraturnega materiala (Uradni list SFRJ, .

12/68),'5 ki pa so leta 1971 prenchala veljati ob prenosu

doloCenih pristojnosti na republike.
Obravnavani pravilnik izhaja glede odbiranja arhivskega
gradiva iz naslednjega osnovnega nacela: v enkratnem
postopku (v eni delovni fazi) je treba izdvojiti iz
dolo¢ene celote dokumentarnega gradiva vse, kar smo v
smisly 58. ¢lena zakona o naravni in kulturni dedis¢ini
doloéili, da predstavlja arhivsko gradivo. Povsem neod:
visno od tega odbiranja pa je vprasanje lirambe preosta.
lega dokumentarnega pradiva, ki mu $e niso pretekli roki
hrambe za upravne in poslovne namene. Za imetnika §e
nadalje obsioji obveza, da ga hrani, toda po tistih
osnovah, ki dologaje omenjene roke hrambe. Ker pa je
bilo ob odbiranju upotovljeno, da to gradivo ne pred-
stavlja arhivskega gradiva v sniislu zakona o naravni in
kulturni dedidcéini, se v vprasanja nadaljnje hrambe tega
gradiva obravnavani pravilnik od tedaj ve& ne spnica.
V arhiv mora priti po dolo¢ball zakona odbrano arhivsko
gradivo, zato pravilnik ne pozna odbiranju arhivskega
gradiva v arhivn, lzlo¢anje posameznih nepotrebnih
dokumentov znotraj Zc¢ odbrancga arhivskega gradiva
$tejemo — ker se opravlja ob strokovni obdelavi arhiv-
skepa pradiva — kot sestavni del te obdelave. (O tem, kaj
je raznmeti kot strokovno obdelave arhivskega gradiva,
gl. kementar pri 94, ¢lenu zakona o naravni in kultueni
dedi§¢ini) Pri tem pa sie iti le za dejansko izlocanje
fragmeniov in ne za odbiranje, ki bi moralo biti oprav-
lieno ze pred prevzemom gradiva v arhiv,

Zastaviti si moramo tudi vprasanje odbiranja arhivskega

gradiva iz dokumentarnega gradiva, ki je bilo prevzeto v

arhiv do sprejema tega pravilnika. O tem pravilnik nima

" dolach, ker pre za strokovno vpradanje. Razlikovati je

treba dva prinrera: 1) k& je bile prevzeio v arhiv e
neodbrano dokumentamo gradivo, in 2) ko so bili v
smislu dosedanjega navedila o odbiranju arhivskega gra-
diva izlogeni nepotrebni deli, ki so jim Ze pretekli roki

23



hrambe. Ce gie za pivi piimer, potem je treba v arhivu
naknadno opraviti odbiianje arhivskega gradiva analogno,
kot dolo¢a ta pravilnik, ¢¢ pa gie za drugi prime, je
treba dokonéno odbrati arhivsko gradivo ob njegovi
strokovni obdelavi, Ne bilo bi smiselno niti ekonomicno,
ko bi se seda] v athivu lotili neke sploine akcije
poznejiega odbiranja,

Obveznost imetnikov, da se pri oddaji nepotrcbnega
dokumentarnega gradiva v zbiralnici cdpadnih suwiovin
izkazejo s potrdilom arhiva, da giadivo, ki ga Zelijo
oddati, ni arhivsko, za varstvo arhivskcga gradiva, ni
prinajala posebne koristi in je piavilnik ne wsebuje,
Nacelno bi moralo biti na temelju dobrega scdelovanja
med arhivem in imetnikom oziroma ustvaijaleem arhiv.
skcga gradiva dovolj jasno, kaj pride v postev za arhiv ter
kaj piide v podtev kot odpadni papir in kdaj. Bitka za to,
da se arhivsko ali dokumentarno gradivo, iz kateiega $e ni
bilo edbrano arhivsko gradivo, ne bi znaslo kot cdpadni
papir pri delovni organizaeiji za zbiranje odpadnih suro-
vin, mora biti dobljena pri imetniku in je ni moe
vojskovatl Sele tam, kjer gradivo postane #e res samo
surovina, Ne izkljuéujemo, da bi se nemaia lahke arhiv z
organizacijo za zbiranje edpadnih surovin dogovoril za
preizkus, kaj oddajajo imetniki kot odpadni papir,
vendar je to kveéjemu ukrep za vsak primer, Prepricani
pa smo, da je treba pri tistem imetniku, ki se spozabi
tako dale¢, da pollje dokumentarno gradivo, ki ima
lastnosti arthivskega gradiva, v zbiralnico odpadnih suwo-
vin, opiaviti ¢ mnogokaj drugega kot pa samo to, da se
tako ravnanje prepredi. Gre torej za popolnoma nespo-
sobnega ali pa za nediseiplinirancga imetnika.

Zakon o naravni in kulturni dedi¢ini je v 66. élenu
doloéil roke, kdaj moiajo diuzbene piavne osebe in
drustva izrogiti arhivsko giadivo arhivu, ¥V pravilniku pa
je bilo petiebno podiobneje opredeliti pogoje, doloéene
v 68, &lenu tega zakona, Arhivsko pradive je treba
namre¢ izrociti athivu v originalu, urejeno, popisano in v
zackioZenih in kompletnih celotah.

Starejfe dokumentaino gradivo, na Katero se nanagajo
doloébe 0. &lena pravilnika, je razmeroma redko in
malodtevilno. Zate zanj ni mogode uporabiti dolodh
cetitega odstavka 95. in tretjega odstavka 98. &lena
zakona o naravni in kulturni dedi¥¢ini, po katerih upravni
organ, pristojen za kultwo, na predlog arhiva doloéi tiste
druzbene pravne oscbe in diu$tva, katerih arhivsko
gradivo bo prevzemal arhiv, niti dologb od 2. do 4. &lena
tega pravilnika glede odbiranja arhivskega gradiva, maived
je bilo treba poiskati drugadno reditev,

QObravnavani pravilnik weja, kako pridobiva arthiv arhiv-
sko gradivo, ki je v diuzbeni lasti. Kadar pa govorimo o
pridobivanju arhivskega gradiva iz privatne sfere (do
katerega imajo lastninsko praviec obcani in eivilne pravne
osebe, ki niso diustva), pa se moiamo prescliti od
obmegja zakena v ebmogje civilnega prava, Pravni naslov
za pridobitev takega arhivskega gradiva je lahko pogodba,
lahko pa je kratkomalo daritev biez izdelanega prawnega
naslova, zagotovo pa ne more biti kaksna druga necivilna
oblika razmerja (97. ¢len zakona o naravni in knlturni
dedizeini}. Odstopnik arhivskcga gradiva, ki je bilo v
privatni lasti, lahko ob izrogitvi doloéi rok, ko postane
arhivsko gradivo dostopno za uporabo, Nekaj drugega je
arthivsko gradivo, ki nastaja v javnosti, ki je pravzapiav
rezultat neckega javnega delovanja, nekaj drugega pa je
arhivsko gradivo, ki nastaja v privatni sferi, saj je
dostikrat obdano z intimnostmi ipd. To pomeni, da je
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athiv dolo&eno arhivsko gradivo dobil, kupil, dobil v
poklon ali kakorkoli z dologenim pogojem. Ta pogoj
mora spodtovati po civilnopravnih nadelih. Z drugimi
besedami to pomeni; ko ne bi bil pripravljen pristati na
tak zadrini pogoj, do arthivskega gradiva arhiv sploh ne bi
prifel. Ta omejitev upeciabe je torej sestavni del pogodbe,
ena izmed pogodbenih obveznosti arhiva kot pogodbene
stranke, pa se je moia diZati kot vsaka poitena oscba, naj
bo civilna ali pravna, To jc v tem primeru razlog ali pravni
temel] za moiebitni rok dostopnosti arhivskega giadiva,
ki ga je arhiv pridobil iz privatne sfere,

PRAVILNIK O ODBIRANJU IN IZROCANJU ARHIV-
SKEGA GRADIVA ARHIVU

1. &len

Piavilnik doloc¢a nagin in postopek, po kateiem se moia
iz dokumentainega gradiva odbrati arhivsko gradive in ga
izrociti arhivu, Gre sicer bolj za formalne plat postopka,
vendar je prav v tem primeru formalnost bistven pogoj
tudi za materialno pravilnost. Katecro dokumentaino
gradivo ima’ lastnosti arhivskega giadiva, pa je strokovno
vpratanje in ne zadeva predpisa,

Pravilnik delo&a na temelju 59, ¢lena zakona o naravni in
kubturni dediséini, da moeiaje druzbene pravne osebe in
drudtva iz svojega dokumentarnega gradiva odbrati arhiv
sko gradive. Taka dikcija je bila potrcbna, da bl se
poudarilo imetnikovo iniciativo in odgovornost za odbi-
ranje. bz samega zakona o naravni in kulturni dediic¢ini
ter pravilnika pa jasne izhajajo tudi obveznosti arliiva pri
odbiranju, kajti odbiranje bo potekalo uspesdno le na
temelju dobrega sodelovanja arhiva in imetnika.

2. ¢len

Pismeno navodile, na podlagl katerega se odbira arhivsko
gradivo, da arhiv vsakemu imetniku posebej. Za pristojen
Ytejerne tisti achiv, ki mu mora imetnik na podlagi
doloéitve upravnega organa, pristojnega za kulturo, izro-
¢ati athivsko giadivo {95. in 98. élen zakona o naravni in
kulturni dedigcini).

Pismeno navodilo moia obsegati seznam dokumentarnega
giadiva oziroma kiiterije za delodanje dokumentarnega
gradiva, ki ima lastnosti arthivskega gradiva, najbolj pogost
primer pa bo kombinacija seznama in kriterijev. Seznam
prihaja v podtev zlasti pri splosnih (gencralnih) aktih
{pisarnisko poslovanje upoiablja zanje iziaz stvarne za.
deve), kriteriji pa pii posami&nih (individualnih) aktih
(pisarniSko poslovanje uporablja zanje izraz ocsebne za-
deve} in pri odbiranju dokumentarncga giadiva, ki se
istocasne pojavlja na ved mestih, ker so isto zadevo
obravnavali na ve¢ mestih, Navajanje dokumentarncga
gradiva, ki ima lastnosti arhivskega gradiva, mora imeti za
izhodidée opiavila oziroma naloge Limetnika, Pripeiodljivo
je, da se pii tem diZimo sestave gradiva, ki ga uporablja
imetnik pri njegovemn 1azvi$anju.

Pri pripravi pisnicncga navodila bo lahko vzel aihiv za
osnove dosedanji vnapiejinji izlocitveni seznam, saj je bil
na podlagi 7. toeke navedita o odbitanju arhivskega
gradiva iz registratuincga gradiva dolian doloéiti, katere
kategorije dokumentarnega gradiva imajo trajen pemen.
Paziti pa bo tiebu seveda na dejstve, da uajen pomen
gradiva po omenjenem navedilu 3¢ ne pomeni vedno



arhivskega gradiva v smislu zakona o naravni in kolturm
dediseini.

Veasih mora pismeno navodilo vsebovati tudi doloébe
glede ureditve arhivskega gradiva. V skladu s tem bo
moralo biti ur¢jeno tudi gradivo, ko bo izro¢eno arhivu.
Do takih primerov prihaja zlasti tedaj, kadar odberemo
majhne dele dekunientarnega gradiva iz vedjih eelot,
zaradi éesar jzgubijo odbrani deli trdnejio medsebojno
povezavo.

Polep seznama oziroma kriterijev mora obsegati pismeno
navodilo tudi obrazlolitev, v kateri bodo navedena
potrebna pojasnila.

Pismeno navodilo lahko arhiv po potrebi spremeni ali pa
dopolni. Zlasti mora biti arhiv pozoren na sprenembe,
nastale pri dejavnosti druzbene pravne osebe oziroma
drudtva, ker bi laliko imele za posledieo spremembe pri
dokumentarnent gradivu, ki ima lastnosti arhivskega
gradiva.

Pismeno navodilo sprejme triclanska komisija. V samo:
npravnem aktu arhiv doloéi, ali bo imel za vse primere
eno samo ali pa bo imel ve¢ takih tri¢lanskih komisij, in
kaksen bo njihov sestav. Kadar pre za Arhiv SR Slovenije.
pa imenuje te komisije direktor arhiva, Praviloma naj bi
imeli vsi &lani komisije visoko izobrazbo, po potrebi pu
lahko pritegne arhiv kot ¢lane komisij tudi delavee iz
drngih athivov, pa tudi iz vrst drugih strokovnjakov.
Posebno vprafanje je, kako doscéi pri odbiranju arhiv.
skega pradiva & vedjo enotnost. Pomemben pripo-
mocek vidimo v tem, da vse odlogitve zapisnjemo in da
jih medsebojno primerjamo. Pomembno je tudi posveto-
vanje s sodelavci, ki delajo na gradiva istovrstnih ustvar-
jalcev,

3. tlen

Navodilo pripravi v konéni konsekvenei arhiv, arhiv pa
mora terjati od imetnika nstrezno sodelovanje, ki naj
stvarem pomaga do strokovne neoporeZnosti. Ce to
sodelovanje ni zadostno, arhiv ne sme sprejeti navodila in
re¢i, da navodilo ni dobro, kriv za to pa je imetnik; pag
pa mora v fazi pripravljanja navodila od imetnika terjati
sodelovanje in, &e je treba, tudi kaj izsiliti,

4, ¢len

Dolog¢be tega ¢lena poudarjajo, da so pri odbiranjn
arhivskega gradiva merodajni edino pismeno navodilo, ki
ga je dal arhiv, in drugi strokovni napotki, ki jih da arhiv
ob odbiranju.

Izbor ¢asa za odbiranje je prepudéen imetniku, vendar
mora biti arhivsko gradivo odbrano najkasneje do poteka
zakonskega roka, dologenega 7za izrogitev arhivskega
gradiva arhivu. V vegini primerov bo odbiranje arhivskega
gradiva sploh povezano z izroéitvijo arhivskega gradiva
arhivu. Do tega roka mora biti odbrano arhivsko gradivo
tudi v primeru, &e se gradivo tedaj nc izro&i arhivi,
Inieiativa za odbiranje mora biti na strani imetnika, toda
¢e se priblizuje rok, pa imetnik z odbiranjem 3¢ ni pricel,
ga mora arhiv na to opozoriti.

Dologba, da je treba odbrati arhivsko gradivo iz doku-
mentarnega gradiva, ki je nastalo v istem letn, isto¢asno,
temelji na zahtevi, da je treba izrogiti arhivsko gradivo
arhivu v zaokroZenih in kompletnih celotah, da se ohrani
urejenost arhivskega gradiva in da se omogogi preverjanje,
ali je bilo vse arhivsko gradivo odbrano. Pogoj je torej
odbiranje iz letnika dokumentarnega gradiva ist8&asno,

lahko pa se opravlja za veé letnikov skupaj, kar bo v
praksi tudi pravilo. }'2 nasprotnje pa pravilnik temu, da
istodasno odberemo aridvsko gradivo le iz doloéenega
sektorja, &e je imetnik gradivo tako vodil, toda obvezno
najmanj za en letnik. Zadnji primer bo pridel v praksi v
postev pri imetnikih, kjer nastajajo velike koligine doku:
mentarnega gradiva.

Ob odbiranjn je treba izdelati seznam (popis) odbranega
arhivskega gradiva, saj bo predstavljal kasneje seznam
(popis) arhivn jzroGenega arhivskega gradiva (7. &len
pravilnika). Praviloma bo arhiv po konéanem odbiranju
ta seznam tudi zahteval,

Arhivsko pradivo bo strokovno neoporeéno odbrano, é¢
bo dokumentarno gradivo, iz kateregn se odbira, v
nrejenem stanju. Ta obveza imetnika izhaja #e iz 57,
¢lena zakona o naravni in kulturni dedif&ini in je
pravilnik ne ponavlja.

Iz dikeije tega &lena izhaja tudi imetnikova odgovornost,
da je bilo iz dokumentarnega gradiva odbrano vse
gradivo, za Kkatere je arhiv v pismenem navodilu in s
strokovnimi napetki, ki jih je dal ob odbiranju, doleéil,
da ima lastnosti arhivskega gradiva.

5. ¢len

Doloébe tega Elena so osnova za sodelovanje arhiva pri
odbiranju. 4. Zlen pravilnika izreeno predvideva, da daje
urhiv strokovne napotke ob odbiranju.

Samo po sebi se razume, da ima arhiv vedno pravico (ne
le ob odbiranju) ugotavljati, ali imetnik odbira arhivsko
gradivo v skladu s pismenim navodilom in strokovnimi
napotki, ki mn jih je dal.

Obveze imetnika, da bi moral poslati arhivu seznam ne-
potrebnega dokumentarnega gradiva, to je seznam gra.
diva, ki ga bo oziroma ga je izlogil in ga namerava unigiti
oziroma oddati v industrijsko predelavo, ne pozna pra-
vilnik niti v zvezi s pismenim obvestilom o prigetkn od-
biranja arhivskega gradiva niti v zvezi s pismeno izjavo, da
je iz dokumentarnega gradiva odbral arhivsko gradivo. Ce
bo arhiv ta seznam potreboval, bo e vedel, kje ga bo
dobil, kajti razvid nad tem. katero gradive je bilo izlo-
&eno in nniéeno, je dolZzan voditi imetnik in ne arhiv
(6. ¢len tega pravilnika).

6. ¢len

57. ¢len zakona o naravni in knlturni dedi$¢ini nalaga
druzbenim pravnim osebam in drudtvom, da morajo
skrbeti za ohranjanje, materialno varnost in urejenost
doknmentarnega gradiva, dokler ni iz tega gradiva od-
brano arhivsko gradivo. Dolo¢be tega €lena pravilnika pa
predpisujejo postopek, na podlagi katerega se ugotavlja,
da je imetniku za doloéeno dokumentarno gradivo
prenehala obveznost nadaljnje hrambe po tem zakonu.
Ne ugotavlja pa se s tem prenehanje obveznosti hrambe
dokumentarnega gradiva po drugih pred pisih.

Uporaba doloéb tega ¢&lena prihaja v podiev v dveh
primerih: 1)} kadar gre za nepotrebno doknmentarno
pradivo, 2} kadar hrani imetnik dokumentarno gradivo,
posneto na mikrofilm, s temn da se izvimiki uniéijo (e ni
to v nasprotju z druginu predpisi). Kot nepotrebno
dokumentarno gradivo je v smislu tega pravilnika &eti
dokumentarno gradivo, ki so mu pretekli roki hrambe za
upravne in poslovne namene. Pravilnik se ne spuiéa v
vpradanja mikrofilmanja dokumentarnega gradiva za po-
trebe dela in poslovanja imetnika. Preden pa Zeli imetnik
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unigiti presneto dokumentarno gradivo, mora v skladu s
pismenim navedilom arhiva odbrati dokumentarno gra-
divo, ki ima lastnosti arhivskega gradiva, O tem, zakaj
imora imetnik ohraniti arhivsko gradivo v izvirniku, bomo
govorili pri 7. &lenu tega pravilnika,

Kadar opravlja imetnik mikrofilmanje dokumentarnega
gradiva kontinuirano, mora arhiv pismeno obvestiti o
poteku mikrofilmanja in o spremembah s tem v zvezi.
Pismeno izjavo iz 5. ¢lena obravnavanega pravilnika pa
mora poslati vnaprej, in sicer za vsako koledarsko leto
posebej.

Kot dokumentacija iz drugega odstavka tega Clena je
mifljena dokumentacija, ki jo mora voditi imetnik Ze
glede na potrebe lastnega poslovanja. Praviloma bo imela
obliko zapisnika s seznamom.

7. ¢len

Pojem izvitnik v smislu tega pravilnika je &irdi kot po
zakonu o sploinem upravnem postopku ali po sodnem
poslovniku za .redna sodiica, saj Steje kot izvirnik tudi
odpravek, ki ga je napravil izdajatelj, oziroma prepis, ki je
bil napisan hkrati z izvirnikom.!é Poudarek, da mora
imetnik izro&iti arhivsko gradivo arhivu v izvirniku, pa je
na dvojem: 1} imetnik ne more obdrZati izvirnike, arhivu
pa namesto tega izrociti kopije gradiva, in 2) e hranj
imetnik dokumentarno gradivo za potrebe svojega dela
posneto na mikrofilmu (s tem, da izvirnike uniZuje), ne
sme dokumentarnega gradiva, ki ima lastnosti arhivskega
gradiva, unigiti, saj ga bo moral izroditi arhivu v
izvirniku. Nedvomno je mikrofilmska tehnika zelo napre-
dovala in so mikrofilmi kvaliteten nosilec zapisov. Toda
zamisli 0 unicevanju izvirnikov ne nasprotuje le nacelen
pomislek, ali je dopustno unigiti kulturno dedi3&ino in
hraniti l¢ njene kopije (za tako reditev se nisc cdlogili
nikjer na svetu, tudi kadar gre za arhivsko gradivo), prav
tako pa tudi pomislek, ali je s kopijami v vsakem primeru
zagotovljena verodostojnost podatkov za potrecbe raz-
iskav, Konéno pa je treba vedeti tudi to, da dobi arhivsko
gradivo svoj dokonéen sestav 3cle ob strokovni obdelavi
in da prej snemanje na mikrofilm nima pravega smisla,
Namesto izraza ,.popis arhivskega gradiva®“ je bolje
uporabljati izraz ,seznam arhivskega gradiva”, da bi
namreé pojem popiscvanja arhivskega gradiva rezervirali
za sestavni del strokovne obdelave arhivskepa pradiva.
Seznam arhivskega gradiva mora biti sestavljen v skladu z
obstojeo strukturo gradiva in mora podajati opis doku-
mentov ali skupin dokumentov. Omogoéati mora za
dostno orientacijo po prevzetem arhivskem gradivu vse
do tedaj, ko bo napravljen poseben pripomoéck za
uporabo arhivskega gradiva,

Zahteva po izroditvi arhivskega gradiva v celotah, ki so
povezane po svojem izvoru, ima namen zagotoviti ohra
nitev osnove ureditve, ki omogo&a uporabo arhivskega
gradiva sploh. Kot take je treba razumeti celote arhiv
skega gradiva, ki lahko predstavliajo arhivski fondi (gl. 3.

¢len pravilnika o sestavi in vodenju evidence arhivskega .

gradiva). Dolotba 6. odstavka obravnavanega &lena pa
ima namen, da bodo imele celote arhivskega gradiva, ki s¢
izro¢ajo arhivu, primerno velik obseg. Zlasti je to
potrebno, te oblikujemo akeesijske fonde.

Kompletnost poudarja pravilnik iz dveh razlogov; 1) pri
velikih ustvarjalcih arhivskega gradiva, ki na ved mestih
odlagajo dokumentarno gradivo, se pogosto izgubi pemen
za celoto, 2) v&asih zelijo imetniki iz najrazlidnejdih
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vzrokov, ki pa nimajo nobenega opravigila, zadrzati pri
scbi dologene dokumente. Zaradi prvega razloga pred-
stavlja izrogitev arhivskega gradiva arhivu pogosto tudi
kompletiranje gradiva.

Med spisovne evidence Stejemo delovodnike, kazala (in-
dekse), kartoteéna kazala, vpisnike (pri sodiscih, toZilst-
vih, pravobranilstvih}, spisovne sezname in podobne
pripomo&ke.

Pravilnik ne predvideva sprotnega zbiranja objav, ki so
nastale pri informacijski dejavnosti imetnika, ker je to
naloga knjiZnic, pa¢ pa zahteva, da imetnik svoje objave
izroti kot sestavni del arhivskega fonda ob redni izrocitvi
gradiva arhivu, Kot objave, nastale pri informacijski de.
javnosti imetnika, bodo prifle v podtev zlasti tiste, ki niso
bile namenjene sploinemu raziirjanju (ostale so na voljo v
knjiznicah),

Imetnik mora za izro&itev arhivskega gradiva arhivu zagoe-
toviti potrebna sredstva. Dolocba temelji na 65, &lenu za-
kona o naravni in kulturni dedi$éini in se nanasa na stro-
tke sodelovanja imetnika pri izro&itvi, posebej pa so pri
tem migljeni strodki za prevoz arhivskega gradiva od imet
nika do skladiiéa arhiva. Vendar ni razlogov, da bi lahko
arhiv zahteval od izrocitelja, da krije strofke za nabavo
nove opreme arhivskega gradiva.

8. &len

Pravni naslov za pridobitev arhivskega gradiva, ki je v
druzbeni lasti, je zakon sam. Zapisnik o izrocitvi arhiv
skega gradiva predstavlja dokazilo, to je konstatacijo o
prehodu arhivskega gradiva v arhiv.

S podpisom zapisnika o izrogitvi arhivskega gradiva
potrjuje izrogitel), da je bile arhivsko gradivo izrogeno
arhivu v skladu z deloZbami 7. ¢&lena tepa pravilnika,
torej tudi, da je bilo izroéeno-arhivu v kompletnem
stanju. ¥V primeru, da je ostale posamezno gradivo na
podlagi dogovora e pri izrocitelju, ga je treba prav tako
vnesti v seznam (popis) izrodenega arhivskega gradiva, s
tem da se¢ v zapisniku navede, kaj je $e¢ ostalo pri
izrotitelju in kdaj bo to gradivo izrogeno arhivu, Tako
ravnanje zahteva na&elo, da je arhiv odgovoren za celotno
arhivsko gradivo, ki bi ga moral izroéiti imetnik, torej
tudi za tisto, ki je zacasno e ostalo pri imetniku,

Pojmi fond ter organizacija, organizacijska enota oziroma
oseba, od katere izvira arhivsko gradivo, so uporabljeni v
smislu 3. ¢lena pravilnika o sestavi in vodenju evidence
arhivskega gradiva. Nazivi oziroma imena organizacije,
organizacijske enote oziroma osebe, od katere izvira
arhivsko gradivo, se nanafajo le na obdobje, iz katerega je
arhivsko gradivo,

Ni potrebno, da vsebuje zapisnik dolocbe o dostopnosti
arhivskega gradiva za uporabo, marveé mora ravnati
izrocitel] v skladu z drugim odstavkom 9. &lena tega
pravilnika,

Zapisniku o izrogitvi mora biti priloZen seznam (popis)
izrocencga gradiva,

9, &len

Dolo&be tega clena izhajajo iz pred postavke, da v arhivu
tajnosti ne nastajajo, ampak da v arhiv prihajajo take,
kakrine paé so pri ustvarjalcu arhivskega gradiva. Pojem
zaupni podatki je treba razumeti v najdirfem smislu tako,
da zajema vse vrste tajnosti, ki obstojijo v druzbeni sferi
kot dravna tajnost (prim. 129. &len Kazenskega zakona
SFRJ, Uradni list SFRJ, §t. 44/76), uradna tajnost (prim.
183, ¢len Kazenskega zakona SFRIJ, Uradni list SFRJ, 3t.



44 /76), vojatka tajnost (prim. 224, &len Kazenskega 7
kona SFRJ, Uradni list SFRI, $. 44/76; 195, &len
zakona o ljudski obrambi, Uradni list SFRJ, 3. 22/74,
uredba o merilih, po katerih sc dologajo za ljudsko
obrambo pomembni podatki, in o ukrepih za njihovo za-
varovanje, Uradni list SFRJ, &t 6/75), poslovua tajnost
in druge tajnosti organizacij zdruzenega dela (prini. 440,
in 441, &len Zakona o zdrufenemn delu, Uradni list SFRJ,
5. §3/76), poklicna tajnost (prim. 72. &len Kazenskega
zakona SRS, Uradni list SRS, &t. 12/77), znanstvena ali
umetnidka tajnost.!?

Ce bi delavec arhiva nepoklicani oscbi neupravigeno spo-
ro¢il ali izro¢il podatke ali dokumente, ki pomenijo taj-
nost, ali ocmogoéil, da pride do njih, ga zadene takdna in
tolik¥na odgovornost, kakrina je predvidena za tisto vrsto
tajnosti, za katcro so bili podatki deklarirani,

10, élen

Ker je starejie dokumentarno gradivo, na Kkatcro sc
nanadajo doloébe tega élena, razmeroma redko in malo-
§tevilno, ga je treba v celoti izrogiti arhivu (kolikor ga e
imajo inietniki). Ta dolZnost se nanada ma vsc druzbene
pravne osebe in’ drustva in za to gradivo sc torcj nc
uporabljajo dologbe é&ctrtegn odstuvka 95. in tretjegn
odstavka 98, ¢lena zakona o naravni in kulturni de
dig¢ini, po katerili upravni organ, pristajen 7a kulturo, na
prediog arhiva doloé&i tiste druzbene pravne oscbe in
drudtva, katerih arhivsko gradivo bo prevzemal arhiv.
Kateri je pristojni arhiv, izhaja iz dolocb tretjega od-
stavka 95. ter prvega in drugegn odstavka 98. &lena
zakona o naravni in kulturni dedi$éini.

Ker ima pri starejfemn dokumentarnem gradivu vecina
gradiva lastnosti arhivskega pgradiva, je bilo simotrno
dologiti, da sc izra&i arhivu tako dokumentarno gradivo v
celoti in da izjemoma odbere arhivsko gradivo arhiv sam
{ne pa, da se pa odberc po postopku, dolocenem v tem
pravilniku). S tem je prevzel pravilnik tudi delocbo tret-
jega odstavka 4. toéke navodila a odbiranju arhivskega
gradiva iz registraturnega gradiva, po kateri so smeli
izlo&ati iz dokumentarncga gradiva, ki je nastalo do
konca lcta 1945 (obravnavani pravilnik je vzel kot rok
9.5.1948), samo arhivi.

Starcj¥e dokumentarno gradivo, ki je nastalo do dolo.
¢encga ¢asa pa ima zaradi svoje velike redkosti splol v
celati lastnosti arhivskega gradiva in se iz njega ne odbira.
Ta &as se doloéa, ob npodtevanju poscbnih razmer, s tim.
mejnim datumom. V slavenskih razmeral velja kot mejni
datum leto 1848, Pred tem letom, torej do 31.12.1847
nastalo dokumentarno gradivo ima v celoti lastnosti
arhivskega pradiva. Prav tako #tejemo, da ima dokumen-
tarno gradivo, nastalo pri organih in organizacijah narod-
noosvobadilnega gibanja v letih 1941 do 1945, v celoti
lastnosti arhivskega gradiva. V primerjavi s prejinjim
navodilom pravilnik nc vscbuje doloébe o tim. mejuem
datumu, Ta datum je strokovno in ne pravno vpraganje in
zato ni zadeva predpisa.

v,

Osnovna nagela pravilnika o sestavi in vodenju evidence
arhivskega gradiva

Doslej 3¢ nismo imeli republiskega predpisa s podrogja
evidence arhivskega gradiva. Kot izhodif¢c za njegovo

pripravo je bilo mogoce upoStcvati naéela o enotnem
evidentiranju arliivskeg. gradiva in registraturnega mate-
riala (Uradni list SFRJ, §&. 38/70), ki jih je leta 1970
sprejel Arhivski svet Jugoslavije in ki so s prenosom
dolocenih pristojnosti na republike prenchala veljati, 1z
teh nagel ni prevzel pravilnik dvojega: da je osnowni
namen evidenc tudi ta, da bi sc. arhivsko gradivo
uporabljalo in da podajajo cvidence zato tudi opis vscbine
arhivskega gradiva. Navedena naécla so namreé predpo-
stavljala, naj bi se ob posameznih fazah urejanja arhivsko
gradivo vedno bolj nadrobno popisovalo (po njegovi
strukturi), kar naj bi po eni strani omogo&alo vse bolj
nadroben razvid nad gradivom, po drugi strani pa vse bolj
sluzilo pri uporabi gradiva.! %

Osnova evidence je lahko samo materija, éc naj bi bilo to,
kar zelimo cvidentirati, tudi materialno opredeljivo (tudi
fiksirano po kolig¢ini). Obenem pa je materija tudi tisto,
kar moramo varovati, da bi ohranili vsebino. Strukturne
enote arhivskega gradiva (oddelki gradiva, skupine zadey,
zadeve) so — &c izvzamemo arhivski fond — tako slabo
opredeljene in tako neenotne, da ne prihajajo v poitev
kot enote cvidence, marveé se je trcba nasloniti — v
okviru arhivskega fonda - na arhivsko gradivo v cni
Skatli, arhivsko gradivo v e¢ni mapi in na posamezen
dokument. Moz#no je tudi izbirati med Skatlo in mapo; pri
tem je poglavitno samo to, da je izbrana cnota stabilna,
enotna v okviru istega arhiva ter primerna po koligini, 1z
prakticnibh razlogov dajemo prednost arhivski mapi,
Oznaka cnote mora omogodati njeno identitcto, kaj vec
pa presega potrebe same evidence.

Sredstvu oziroma pripomocku, ki vodi uporabnika do
vscbine, pripisujemo osrednjo vlogo pri omogodanju
uporabe arhivskega gradiva (na drugem mestu je pri
takem izhodi¥¢u pomen sistema urceditve gradiva). Su- -
marni podatki o vsebini arhivskega gradiva (oznaka
vsebine) uporabniku ne prinasajo poscbne koristi. Zato je
treba zajeti vsebino nadrobno. Ce pa naj bo tako sredstvo
ckonomiéno in pregledno, pa se ne more ravnati po
dejanski strukturi arhivskega gradiva, torej ne more biti v
zvezi z cvidencami. lz takih razlogov sc je bilo treba
odlaciti za posebno sredstvo oziroma pripomocek, ki
zajema vsebino arhivskega fonda. 1zdelati ga je treba ob
strokovni obdelavi arhivskega gradiva in je predmet
pravilnika s podrogja strokovne obdelave arhivskega
gradiva. Do izdelave takega sredstva pa mora omogoGati
orientacijo po arhivskem gradivu scznam (popis) prevze-
tega arhivskega gradiva,

QObravnavani pravilnik temeblji torej na naslednjem nagelu:
Sredstva za cvidenco so funkcionalne poslovne knjige
oziroma kartoteke z dokumentarno vrednostjo, uporabi
pa naj sluZijo sredstva z informativno vrednostjo.

V opisanem sistemu izgubijo na pomenu cvidence, ki
ilnajo za osnovo manjie enote. Zato predpisuje pravilnik
kot obvezne le evidence, ki imajo za osnovo arhivski
fond, cvidence za manjie enote pa bo vodil arhiv po
potrebi (npr. za posamczne dokumente, kadar gre za
listine). Tudi za uporabnika je manj pomembno pozna-
vanje kakrinckoli strukture gradiva, ¢e mu je vsebinski
pripomocek dovolj zanesljiva orientacija po gradivu,
Predpisane evidence zajemajo vse arhivsko gradivo, tudi
tisto, do katercga inajo lastninsko pravico obdani in
civilne pravne oscbe, ki nisv drustva. Pravilnik je sestav.
licn tako, da vsebuje najprej dolocbe o evidencah, ki jih
vodi vsak arhiv. Te pa so:

— cvidenca arhivskega gradiva, ki ga bo prevzemal arhiv,

27



— prevzemna knjiga arhivskega gradiva,

— register fondov v arhivu

— register fondov izven arhiva.19

V navedene evidence se vpistje vse arhivsko gradivo, todi
arhivsko gradivo, posneto na mikrofilm, npr. zaradi
dopolnjevanja fondov. Edinu izjema je arhivsko gradivo,
posneto na mikrofilm zaradi varnosti. Zanj pa je pred.
pisana poscbna evidenca (14. &len tega pravilnika).
Sledijo dolotbe o zbirni evidenci. Zakon o arhivskem
gradivu in o arhivih je zanjo uporabljal naziv republiska
evidenca arhivskega gradiva. V pravilnik so bile vkljugene
tudi dologbe o evidenci arhivskega gradiva, ki je izven
obmogja SR Slovenije (99. ¢len zakona o naravni in
kulturni dedis¢ini). V zakonu je v naziva evidence
dodane e ,.in v tujini®, kar pa je v pravilniku izpuiéeno,
ker gre za pleonazem. Obe cvidenci vodi Arhiv SR
Slavenije.

Evidence s podrogju vpogabe arhivskega gradiva doloca
15. ¢len pravilnika o ‘pogojih za uporabo arhivskega
gradiva,

Da je evidenca o arhivskem gradiva javna listina, je
povedano Zc v zakonu o naravni in kulturni dedigéini (27.
¢len zakona). O javnih listinah pa prim. 164. do 170.
¢len zakona o splo¥nem upravnem postopku.29
Priporoéljivo je, da ima arhiv zaradi varnosti cvidence
posnete tudi na mikrofilm.

PRAVILNIK O SESTAVI IN VODENJU EVIDENCE
ARHIVSKEGA GRADIVA

|. ¢len

Namen evidence je dajati vpogled v samo gradivo kakor
tudi v dejstva in ravnanja, ki so kakorkoli vplivala na
njegovo ohranjenost in varstvo sploh.

Kaj je zbirna evidenca, dologu 15, ¢len tega pravilnika.

2. ¢len

Kaj je arhivski fond in kaj je arhivska zbirka, dologata 3.
in 4. ¢len tega pravilnika. Akcesijski fond, to je dasovno
omejeni del fonda, je vpeljal pravilnik iz razloga, ker
dolge kontimuitete arhivskega gradiva onemogoé&ajo infor-
macijski sistem in imajo tudi sicer negativne posledice pri
strokovni obdelavi arhivskega gradiva. Obse?ne fonde
prevzemamo namred le v izjemnih primerih naenkrat;
navadno prihajajo v arhiv v gasowno omejenih delih,
Zaradi tega se moramo pri strokovni obdelavi vedno
znova vracati naza) k istemu fondu, kar vnafa ponovne
spremembe v gradive in onemogoda zakljuciti dela z
gradivom. Casovni razpon akcesijskega fonda (v okviru
celotnega fonda istega ustvarjalea) izberemo poljubno, pri
Gemer pa je treba upodtevati dolotbo 3estega odstavka
7. &lena obravnavancga pravilnika, po kateri mora vsak,
torej tudi akcesijski fond predstavljati zaokroZeno celoto
arhivskega gradiva.

Sistem akcesijskega fonda je predvsem nagin, ki naj
omogocta odpravo opisanih tedav, nikakor pa ni nado-
mestilo za normalni fond. Zato je treba pripomocke za
uporabo arhivskega gradiva izdelovati za celoten fond
enega ustvarjalca, torej skupno za vse pripadajoce akce-
sijske fonde. Prav tako je treba v vodniku po gradivu
arhiva prikazati celoten fond enega ustvarjalca skupaj (pri
fondu bode zato navedenc signature vsch akcesijskih
fondov).
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Posamezni dokumenti prihajajo kot zagasna enota evi:
dence v podtev le pri prevzemu v arhiv, in e to je lahko le
izjemen primer, Zato se dokumenti kot enota evidence
pojavljajo le pri vpisih v prevzemno knjigo arhivskega
gradiva, v registrn fondov pa morajo biti zajeti ze v okviru
nckega fonda.

3, ¢len

Posebno vprafanje, ki ga je bilo treba rediti v zvezi z
cvidencumi arhivskega gradiva, je bilo vpradanje, kaj je
$teti kot arhivski fond. Pri opredelitvi arhivskega fonda
izhaja pravilnik iz pojma pravna oseba,?! dolociti pa je
bile treba, kdaj je treba odstopiti od naéela, da pred:
stavlja arhivsko gradive enc pravne oscbe en fond. Tn
imame dva primera: 1) arhivsko gradivo temeljne organi-
zacije zdruZenega dela ni arhivski fond {marvec je fond
celota arhivskega gradiva enc delovne organizacije), e
prav je temeljna orpanizacija zdruZencga dela pravna
oschba, in 2) imame primere, ko je treba arhivske gradivo
ene pravne osebe iteti za ved fondov. Pravilnik govori
tedaj o organizacijskih enctah, ki imajo posebne lastnosti,
ozitoma o temeljnih organizacijah zdruencga dela, ki
imajo poscbne lastnosti. Tu nastopa veé prinmerov.
Najprej imamo opraviti s pojmom drava (do leta 1945)
in s pojmom druzbenopalitiéna skupnost, ki se predmet
preucevanja ustavnega prava. Na tem podrodju so terito-
rialne cnote driavne wuprave, sodis¢a in druge vrste
organov osnova za tvorbo fondov. Pri veliovnih organih
drZavne oblasti (centralnih, zveznih in republiskih) pa je
treba Steti zaradi njihove samostojnosti kot osnovo za
oblikovanje fondov arhivske gradivo vsakega organa
poscbej. Potem imamo opraviti s posebnimi primeri pri
delovnih organizacijul, kjer predstavlja delovna enota
oziroma temeljna organizacija zdruZenega dela v funkcio.
nalnem smislu ncko oddvojeno celoto (zlasti &, éc ima
ncko daljso tradicijo); praviloma gte 7za dislocirane enote
oziroms dislocirane temeljne organizacije zdruZencga
dela, Morajo pa imeti te enote ozirema temeljne orga
nizacije samostojno administrativno-telniéno poslovanje.
Pravilnik je moral odgovoriti tudi na vprasanje, kak¥ne
kontinuitete celote arhivskega gradiva 3tejemo za en
fond. Pri tem ni §lo za vnaprejinjo odlocitev oziroma
7a 7cljo, da bi imeli ¢im dalje ali pa da bi inicli krajse
kontinuitete, muarveé za na&elo pri oblikovanju fondav.
Slo je za vprasanje, ali vplivajo na kontinuiteto oziroma
prekinitev celote arliivskega gradiva dejstva, &c je ustvar-
jalec spremenil pristojnost ali poslovni predmet, ce je
spremenil svoje obmoéje (v primeru drfavnil in drogih
organov), &e je pridlo do nacienalizacije zasebnega gospo-
darskega podjetja in podobno. Pravilnik je sprejel kot
razlog za prekinitev kontinuitete le enega od navedenih
kriterijev, in sicer pomembnejie spremembe pristojnosti
oziroma poslovnega predmeta, Pri teritorialnili enotah
drzavne uprave po letu 1945 s¢ bomo zato orientirali po
ustavnih spremembah (npr. Ustavni zakon o temeljih
druzbene in politiéne ureditve FLRI in o zveznih organili
oblasti iz leta 1953), kontinniteto pa Ze prekinili v letu
1952 z nastankom ob&in. Prav take so razlog 7a
prekinitev kontinuitete fondov veliovnih organov drfavne
oblasti reorganizacije teh organov,

Koli¢ina arhivskega gradiva sicer ne more biti kriterij za
obstoj fonda. Toda &¢ Zelimo govoriti o fondu, mora biti
na razpolago neki kvantum podatkov, ki jih v doloéenem
fondu normalno prigakujemo, sicer zavajamo uporab-



nike, Zato S$teje pravilnik, da fragmenti fondov ali
posamezni dokumenti ne morejo predstavljati fonda. Pri
zdruevanju fragmentov v neke eelote pa je vaino, da ne
zdruzujemo fragmentov gradiva, katerih ustvarjalei so
imeli sedez v razli¢nih krajih, sieer se izgubi pomemben
clement za iskanje podatkov.

V nagelu je treba poudariti 3¢ to, da pravilnik siecr
kolikor mogoée natanéno opredeljuje pojem arhivskega
fonda, da pa ne vztraja na detajlni preslikavi strukture in
razvoja ustvarjaleev, ker struktura arhivskega gradiva ni
edini potokaz pri uporabi arhivskega gradiva, marveg je
primaren pripomodek, ki podaja vsebino gradiva.

Fondi, ki izvirajo iz delovanja osebe, nosijo njeno ime, ne
dodaja pa sc kraj bivanja, ker je lahko kraj njenega
delovanja povsem drug, pogoste pa so tudi selitve iz encga
kraja v drugi.

4, ¢len

Fragmenti raznil fondov nise arhivska zbirka, &e nimajo
za osnovo nekega kriterija.

5, &len

Upostevati je treba e 14. Zlen, v katerem je govor o
posebni evidenei mikrofilmoyv, na katerih je zaradi var
nosti posneto arhivsko gradivo.

6. &len

Osnova te evidenee je akt upravnega organa, pristojnega
za kulturo, na podlagi 95. oziroma 98. Clena zakona o
naravni in kulturni dedis&ini.

Dokler ni arhivsko gradivo odbrane, ni mogoéce govoriti o
arhivskem fondu. § tem, da ima obravnavana evidenea za
temelj druzbene pravne osebe oziroma druftva, od
katerih izvira arhivsko gradivo (ne pa imetnika arhivskega
gradiva), smo dosegli, da iniajo vse evidenee isti temelj, to
je 1zvor arhivskega gradiva,

Oblika evidenee iz tega ¢lena ni predpisana. Lahko se
vodi v obliki kartoteke, lahko pa tudi na platnieah
dosjeja, v ka.erem zbiramo dokumentaeijo, ki dopolnjuje
evideneo (7. &len pravilnika). Pri vedenju cvidence v
obliki kartoteke je treba upodtevati pravila, ki veljajo za
cvidence v taki obliki sploh. Vsako kartico je treba,
preden jo nastavimo, opremiti z zaporedno 3tevilko, ki jo
vzamemo iz ustreznega seznama kartie; podpisati jo mora
tudi odgovorni delavee arhiva. Seznam kartie obscga
navedbo zaporedne 3tevilke in ime druZbene pravne osebe
oziroma drudtva, ki ga_ vpiSemo v evideneo, Seznam
vodimo v obliki knjige. Ce vodimo kartoteko ali dosjeje
na podlagi doloZenc klasifikaeije, je priporogljivo, da je
ta ista kot za register fondov.

Vsak wvpis v evideneo mora temeljiti na ustreznem
dokumentu; ta mora biti pravilema v dokumentaciji, ki
dopolnjuje evidenco (7. ¢len pravilnika). Pomagama si
lahko tudi s podatki v sodnem registru organizacij
zdruZenega dela, ki ga vodijo temeljna soditza, in s
podatki v registrih drustev, ki jih vodijo Repnbliski
sekretariat 7a notranje zadeve in uprave za notranje
zadeve ob¢in,

Spremembe se v evidenei vpisujcjo tako, da se besedilo, ki
ga je treba spremeniti, preérta in novo besedilo napise v
ustreznem razpredelku,

Mati¢na tevilka pomeni Stevilko, pod katero vodi Zavod
SR Slovenije za statistiko drutbeno pravno oscbo o7i-
roma drultvo v enotnem registru organizacij in skupnosti.

7. ¢len

Kot podatki o dejavi.nsti druzbene pravne osebe oziroma
druitva so mitljeni podatki o pristojnostih organa ozi-
roma podatki o poslovnem predmetu organizacije. Ti
podatki morajo biti ne le dovolj podrobni, marveé je
treba spremembe tudi sproti spremljati. Za istovistne
organe, pa tudi za istovrstne organizacije s podrogja
druzbenih dejavnosti je velina podatkov po prvi alinei
tega &lena istih in jih zato kaZe voditi na enem mestn.
Dokumentacija po drugi alinei se poveznje z 2. ¢lenom
pravilnika o odbiranju in izroganju arhivskega gradiva
arhivu,

Dokumentacija po tretji alinei absega poroéila o obiskilt
pri imetnikil, korespondenco z imetniki, korespondenco
7 upravnim organom, pristojnim za kulturo, v zvezi z
imetnikom in podobno,

Dokumentaeijo © arhivskem gradivu, ki je bilo Ze
prevzeto v athiv in ne sluzi vec cvidenei arhivskega
gradiva, ki ga bo prevzemal athiv, prenesemo v dokumen-
tacijo, ki dopolnjuje register fondoy v arlivu, in sicer k
ustreznemu fondu,

Dokumentacija se vodi pravilema v obliki dosjejev.

8. tlen

Prevzemna (akeesijska) knjiga ima za temclj posamezne
dokumente le izjemoma, kadar kat taki pridejo v arhiv
(npr. &e sc pozneje najdejo dokumenti, ki so del Zc
prevzetega fonda, e odstopijo ali prodajo posamezne
dokumente obégani itd.). Njen namen namrel ni dajati
slike o sestavi fonda; ta je razvidna iz seznama (popisa)
izrocenega gradiva, '

V prevzemnno knjigo se ne vpisujejo edino mikrofilmi, na
katerih je bilo zaradi varnosti posneto arhivsko gradivo
(14. &len pravilnika), paé pa mikrofilmi, ki jili je nabavil
arhiv npr. zaradi dopolnjevanja fondov.

Prevzemna knjiga daje vpogled v arhivsko gradive po
stanju v ¢asu, ko je pridlo gradivo v arhiv, ni pa njen
namen, da bi omogoéala razbirati, kaj se je z arhivskim
gradivom dogajalo po prevzemu v arhiv in kakino je
stanje pradiva scdaj. Zato se v prevzemno knjigo ne
vpisujejo spremembe, do katerih je priSlo (npr. pr
koligini arhivskega gradiva, pri ugotavljenem zacetnem ali
konanem letu obdobja, v katerem je arhivsko gradiva
nastalo, in podebnoe), niti fonrdi, ki so bili ob strokovni
obdelavi ugotovljeni pozneje. Pa& pa morajo biti ti
podatki razvidni iz registra fondoy v arhivu in iz
dokumentaeije, ki dopolnjuje ta register.

Prevzemna knjiga praviloma ne potrebuje kazala, ker ima
laliko to vlogo register fondov v arhivu, ki se vodi na
podlagi doloZene klasifikacije.

Osnova za vpis v prevzemno knjigo je zapisnik o izrocitvi
arhivskega gradiva arhivu (8. &len navodila o odbiranju in
izrodanju arhivskega gradiva arliivu) oziroma dokument o
odstopu, nakupu arhivskega gradiva ali podobnem.

Ce se ugotovi, da arliivsko gradivo ob prevzemu v arhiv
pomotoma ni bilo vpisano v prevzemno knjigo, se vpise
naknadno pod prvo prosto zaporedno stevilko. V stolpeu
2 se navede dejanski datum prevzema, v stolpeu 8 pa s
vpise oznaka ,Naknaden vpis za leto . ..", pri Cemer s¢
navede leto, v katerem bi moralo biti gradivo vpisano v
prevzemni knjigi.

9. &len
Ni mogoce izvesti nacela, naj bi dal vpis v prevzemno
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knjigo zaokraZeno sliko o sestavi gradiva v arhivu, Ob
prevzemu imamo tudi pegoste primere, ko temelj vpisa ni
athivski fond. Razen tega tedaj tudi niso znani popolni
podatki o prevzetem arhivskem gradivu, v prevzemni
knjigi pa je nemogode predvideti nadaljnje vpise. Ce naj
evidenca dokumentira prevzem, mora temeljiti na kreno-
logkem naéelu. Potrebna pa je tudi analiticna cvidenca, ki
daje razvid nad obstojedim stanjem fondov ter nad vsemi
spremembami od prevzema arhivskega gradiva v arhiv,
taka evidenca pa mora temeljiti na dolofenem sestavu
gradiva, Zato se je bilo treba odloéiti za dvojno evidenco
arhivskega gradiva v arhivu: za prevzemno knjigo in za
register fondov,

V register fondov se ne vpisujejo edino mikrofilmi, na
kateril je posnete arhivsko gradive zaradi varnosti.
Register fondov se vodi s karticami, ki naj bodo velikosti
formata B 5 in sicer na podlagi kiasifikacije. Zaradj
lazjega vodenja zbirne evidence je priporogljivo, da vsi
arhivi uporabljajo enotno klasifikacijo. Pri izbiri oblike
evidence se je bilo treba cozirati na potrebe dokumentar
nosti, preglednosti in obenem tudi na moZnosti dopolnje-
vanja. Tudi tu je treba upodtevati pravila, ki veljajo za
vodenje evidenc v obliki kartoteke na splodno. Vsako
kartico je treba, preden jo nastavimo, opremiti 7 zapo-
redno $tevilko (stolpec tev. 1), ki jo vzamemo iz
ustreznega seznama Kartic; podpisati jo mora tudi odgo-
vorni delavee arhiva. S tem je zajaméena dokumentarnost
evidence tudi pri kartote&ni obliki. Seznam kartic obsega
navedbo zaporedne §tevilke in ime fonda, ki ga vpisemo v
obravnavani register.

Vsaka kartica obsega en fond (register ima namreé za
temelj fond). Ce uporabljamo akcesijske fonde, obsega
ena Kkartiea en akeesijski fond. Kartice vseh akcesijskih
fondov istega ustvarjalea pa si sledijo v kartoteki ena za
drugo.

V register fondov vpisujeme arhivsko gradivo praviloma
istodasno kot v prevzemno knjigo, s tem da smo
morebitne posamezne dokumente Ze razvistili na svoje
mesto v ustrezni fond alj sicer v neko celoto v skiadu z
doiocbami 3. ¢&lema tega pravilnika, Osnova za vpis v
register fondov je ista kot za vpis v prevzemno knjigo,
lahko pa pride v poltev % zapisnik oziroma uradni
zaznamek o razvrstitvi fragmentov fondov oziroma posa-
meznih dokumentov,

Spremembe se v registru fondov wpisujejo tako, da sc
besedilo, ki ga je treba spremeniti, preérta in novo
besedilo napise v ustreznem razpredelku,

Za urejeno evidenco arhivskega gradiva v arhivu je treba
zagotoviti moZnosti identifikacije posameznih fondov. To
dosezemo ‘tako, da dobijo fondi svojo signaturg, npr. da
jih opremimo z zaporedno S§tevilke vpisa v register
fondov. Uporaba klasifikacijskih oznak za signaturo
fonda je ncuparabna, ker se pojavljaje vedno nove
skupine fondov, ki jih ni mogoée predvideti vnaprej,
zaradi &esar bi bilo treba signature spreminjati, kar pa ni
mogode. Obnesle se tudi niso kombinacije fiksnega dela
signature in dela signature, ki se dologi pozneje ob delu z
gradivom.

10. ¢len

Dokumentacija o prevzemu arhivskega gradiva v arhiv je
odvisna od tega, ali gre za gradivo, ki je vdruzbeni iasti (gl.
8 ¢&len pravilnika o odbiranju in izrodanju arhivskega
gradiva arhivn), ali pa za gradivo, do katerega imajo
lastninsko pravico ob&ani in civilne pravne osebe,
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Padatki po drugi alinei tega ¢lena so identi¢ni s podatki
po prvi alinei 7. &lena obravnavanega pravilnika.
Dokumentacija se vodi v obiiki dosjejev, ki jih je treba
oznaditi s podatki iz prvega, drugega in Cetrtega stolpea
registra fondov v arhivu, Dosjeje se vodi v enakem
zaporedju kot ustrezne kartice registra fondov,

11.=12, &len

Oblika cvidenec je identiéna z evidenco po 9. in 10.
clenu obravnavanega pravilnika, s tem da je dodan g
imetnik arhivskega gradiva, ker gre 7a arhivsko gradivo, ki
ni v arhivu,

Dokumentacija se vodi prav tako v obliki dosjejev, s tem
da je treba na dosjeju oznagiti fe imetnika,

Osnova evidence arhivskega gradiva izven arhiva je prav
tako fond, ne glede na to, ali ima imetnik veé fondov.

13. &len

QObveznosti 7a imetnike izhajajo iz dolo¢b pogodbe, ki jo
mora skleniti athiv z imetnikom na podlagi 102, &lena
zakona o naravni in kulturni dediicini, oziroma na
padlagi dolocb 31. élena 7akona o naravni in kulturni
dediéini.

14. &len

V to evidenco se vpisujejo le mikrofilmi, na katerih je
zaradi varnosti posneto arhivsko gradivo, ne pa mikro-
filmi, na katerih j¢ posneto arhivsko gradivo zaradi
dopolnjevanja fondov.

15, &len

Namen zbirne evidence je ustvariti skupen razvid nad
eelotnim arhivskim gradivom na obmo&ju republike, tako
nad tem, ki je v druZbeni lasti, kakor tudi nad tem, do
katerega imajo lastninske pravico obéani in civilue pravne
osebe, ki niso druftva,2? Zbirna cvidenea ne zajema
edino arhivskega gradiva, za katero je pristojen Arhiv
Jugoslavije. O tem kaj razumemo pod pojmom arhiv, gl.
uvodna pojasnila k zakonn o naravni in kulturni de
di3&ini.

16. glen

Athiv SR Slovenije je dalzan zbirati pripomoé&ke, popise,
inventarje in druga sredstva, ki omogocajo vpogled v
vsebino arhivskega gradiva, ki je zunaj obmodja SR
Slovenije, torej tudi v tujini, in so v njem podatki, ki
zadevajo SR Slavenijo 1n Slovence. Slavenci so miljeni
kot narod v celoti, torej tudi Slovenci zuna) meja SFR
Jugoslavije. Da bi bila dokumentaeija &im balj pepolna
(glede na obstojele poznavanje gradiva), izhajajo iz
doloéb tega &lena obveze tudi za arhive in druge
druZbene pravne osebe, ki so obravnavano arhivsko
gradivo evidentirale.

Pojem evidence je v tem &lenu uporablien v nekoliko
drugaénem pomenu kot sicer v pravilniku, namred
predvsem v smislu pregleda nad omenjenimi pripemocki
kakor tudi nad posameznimi podatki,

i7. ¢élen

Navedeni &len poudarja, da velja nadeio javnosti pripo
madkoy in drugih sredstev ter sploh informacij o arhiv-
skem gradivu tudi v primeru, Ko gre za arhivsko gradivo,
ki je izven SR Slovenije in v tujini. Posebej pa welja



poudariti dolo¢bo, da morajo biti tudi popisi arhivskega
gradiva, kakor tudi podatki o takem arhivskem gradivu,
napravljcni oziroma pridoblieni z druzbenimi sredstvi,
javno dostopni, enako kakor morajo biti javno dostopne
kopije in posnetki arhivskega gradiva iz drugih arhivov v
Jugoslaviji in v tujini, pridobljeni z druzbenimi sredstvi.
Ne glede na to, da ni nastalo to gradivo kot sicer, veljajo
zanj enako dolocbc zakona.

Objavljanje seznama dokumentacije iz prvega odstavka
16. €lena pa ima namen omogo<iti ve&jo koordinacijo del
na arhivskem gradivu, ki je izven obmodja SR Slovenije,

spodbujati veéjo nacrtnost ter preprecevati podvajanje
del, '

18.—19. &len
Navedena &lena obsegata préhodne doloébe.

20. ¢len

Ker s popisom sredstev in njihovih virov ni mogode
usklajevati knjigovodskega stanja s stanjem, ki je ugotov-
lieno s popisom, popisa {inventure) arhivskega gradiva ni
mogoce izvajati po dologbah 27. ¢lena pravilnika o
popisu {inventuri) sredstev in njihovih virov (Uradni list
SFR), 5t. 40/81), marve le po evidencah vzpostavljenih
na podlagi tega pravilnika.23 Desetletni rok je bil izbran
tudi iz razloga, ker naj bi v takem ¢asovnem razmahu
opravil arhiv revizijo vodnika po arhivskem gradivu
arhiva,

V.

Osnowvna nacela pravilnika o pogojih za uporabo arhiv:
skega gradiva

Pomen arhivskega gradiva je v tem, kar je v njem
zapisano, o &emer pri¢a njegov tekst ali njegova sicer$nja
zaznamba {npr. v obliki slike ali risbe). Za razliko od
ostale kulturne dedis&ine gre pri pomenu arhivskega
gradiva zelo redkokdaj za njegovo zunanjo podobo in za
vrednost, ki bi jo imela ta podoba sama. Po tem se ravna
tudi uporaba arhivskega gradiva. Ob uporabi se predvsem
¢rpajo padatki, ki so vsebovani, v njem, ker sluzijo
uporabmku obiskovalcu kot vir za pisanje razprav,
&lankov oziroma drugih sestavkov ter za razliéne infor:
macije. Glede na svojo drugaéno izpovednost pa pred-
stavlja seveda nekaj drugega uporaba slikovnega ali
filmskega gradiva. CJeprav ne gre ravno za neko samo-
stojno kvaliteto posameznih dokumentov niti za njihovo
estetsko vrednost in tudi ne za njihovo redkost, pa lahko
primerno izbrani in razstavljeni dokumenti ii'rcdstavljajo

somalnl ali kulturni razvoj in drugo Podobno sporo
¢ilnost pa imajo lahko vsi premi¢ni spomeniki na
sploino.

Obravnavani pravilnik je naravnan tako, da bi ¢imbolj
premagali tradicionalne zapreke, togosti in pregraje, ki so

merile ‘v to,-da bi bilo arhivsko gradivo ¢imbolj skriv
nostno, clmbolj vase zaprte, zavarovano pred svetom in

Cllm manj dostopno. Sprejeto je bilo nacelo, da v arhivu
tajnosti ne-nastajajo, ampak da’ prihajajo v arhiv doku-
menti, ki vsebujejo tudi tajne podatke. Te pa je treba

varovati enako, kot jih je varoval jzrogitelj s to logiko, da
po dolo&enem ¢asu taj1osti same po sebi prenehajo.

Ni naloga arhiva, da bi zapiral arhivsko gradivo pred
javnostjo zato, da ne bi kdo na kakr3enkoli na&in’krsil
kake osebnostne ali avtorske pravice. O tem, da ne bo kriil
kake oscbnostne ali avtorske praviee, se mora vpraati
vporabnik arhivskega gradiva, ne pa arhiv. Zakon o
avtorski praviei (Uradni list SRS, $t. 19/78) in zakon o
naravni in kulturni dedi§¢ini se ne razhajata.

Del arhivskega gradiva pa sluZi 3¢ drugemu namenu, ne le
kot kulturna dedi8¢ina, marve¢ v svojem prvotnem
pomenu, to je za upravne in poslovne namene, zaradi
katerih je dokumentarne gradivo tudi nastale. Tu ne gre
le za potrebe izrocitelja oziroma ustvatjalea arhivskega
gradiva, marved tudi za razliéne potrebe obéanov. Kadar
potrebuje ob&an dolog¢en dokument, je najbolj logiéno,
da se obrne najprej tja, od koder pomni dokument, ki ga
potrebuje, in da se 3ele potem, &e mu povedo, da so ga
izro&ili arhivu, obrne na arhiv. Ce pa bi ubral nasprotno
pot, denimo v domnevi, da je verjetno stvar ze v arhivu,
bi bilo ravno tako prav. V obeh primerih pa bi veljalo: na
kogar se je ob&an obrnil, mu je dolZan ali vstre¢i ali pa
povedati, zakaj mu ne more ustre&i. Pri tem se srecujemo
$e z vpraSanjem, na koga naj se obrne ob&an v primeru,
da ne ve, bodisi kateri je tisti dokument, ki ga potrebuje,
bodisi pri kom naj ta dokument ii¢e. V nacelu je mogoce
re¢i: ¢e ne gre za arhivske gradive (v smislu zakena o
naravni in kulturni dediicini), ni arhiv pravi naslov za
taka vprafanja. Gre za upravno-pravne pomo¢, ki naj bi
jo ob&an poiskal pri svoji obgini, pri njenem upravnem
arganu, pristojnem z1 obg&o upravo,

Pravilnik je sestavljen tako, da obravnava: a) uporabo
arhivskega gradiva za raziskovalne, $tudijske ali splosne
informativne namene (4. do 8. &len), b) uporabo za
razstave (9. ¢len) in ¢) uporabo za upravne in poslovne
namene (10. do 13. ¢len),

PRAVILNIK O POGOMH ZA UPORABO ARHIV-
SKEGA GRADIVA

1. &len

Dologba o zaupnem gradivu se navezuje na drugi odsta.
vek 9..¢lena pravilnika o odbiranju in izrocanju arhiv.
skega gradiva arhivu. S tem ko prevzame arhivsko gradivo
in ga v skladu s predpisi tudi daje v uporabo oziroma
omogoéa njegovo uporabo, ne more arhiv po eni strani
temu gradivu pripisovati lastnosti, ki ga ni imelo, preden
je prilo v arhiv, po drugiistrani pa ne more niti
spreminjati niti regulirati pa tudi ne po lastnih kriterijih
doloéati’ prepovedi in omejitve uporabe tega .gradiva,
Arhiv mora upoStevati samo tiste lastnosti, diskretnosti, s
katerimi.je arhivsko gradivo Ze priflo vanj, oziroma jih
mora nadaljevati, in to po tisti logiki, ki je veljala, preden
je to gradivo.prislo v arhiv. Tako bi bilo npr. gotovo
indiskretno, ¢e bi bil neki delikaten sodni-akt v arhivu
bolj dostopen, kot pa je bil na sodi¢u. Bilo bi pa
nesmiselno, &e bi bil nek akt v arhivu manj dostopen,
kot je bil na sodid¢u. To pomeni, da se je treba
v tem primeru ravnati po dolocbah'zakona o pravdnem
oziroma kazenskem postop)u in podobno. Ali pa spis o
prestajanju neke bolezni. Ta je lahko %e v bolnisnici
opremljen na temelju nekih sprejetih norm s tako in tako
stopnjo diskretnosti. To stopnjo nedostopnosti je treba
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potem v arhivu vzdrzevati dalje, razen kolikor je v logiki
teh omejitev samih, da séasoma opu§éajo svojo inten:
ziteto. Po temn principu obvarujemo arhiv pred tem, da bi
moral sam na svojo odgovornost v vsakem posameznem
primeru, pa naj je te s podrodja notranjih zadev, drzavne,
vojagke ali poslovic tajnosti, medicine itd., sam ugo-
tavljati, ali sme doveliti uporabo dologencga arhivskega
gradiva ali ne, ali pa ccle to, zakaj sme doveliti uporabo
oziroma zakaj mora uporabo prepovedati. Preprosto
nemogote je, da bi lahko arhiv vse to obvladoval, in te po
meinosti bolje kot sami ustvarjalei arhivskega gradiva.
Postavlja sc vpradanje, kaj narediti v primeru, ko arhivsko
gradivo ni prislo v arhiv oznacenc ket zaupno, pa sc
ugotovi oziroma domnceva, da gre za zaupne podatke. To
stvar je treba preizkusiti tam, kjer je morda nastala
napaka, to pomeni pri ustvarjalcu arhivskega gradiva.
Arhiv sc mora v takem primeru obrniti na ustvarjalea in
ga na to opozoriti oziroma ga vprasati, ali ni pozahil tega
dologiti v okviru svoje pristojnosti. Ce bi tudi nemara
kdo v zmoti mislil, da pred sprejemom pravilnika o
odbiranju in izrodanju arhivskega gradiva arhivu to ni bila
obveznost ustvarjalea, ga je treba prav take pritegniti k
razmisleku, ali ni stvar po svoji naravi vendarle tajna, in
&e je, potem mora biti tajna iz tistih oziroma tedanjih
zornih kotov ustvarjalea arhivskega gradiva. Gre torej 7a
popravek, da sedaj ustvarjalec ukrene glede tajnosti tisto,
kar bi bilo potrebno Ze prej. V tem okviru bo kajpak tudi
arhiv povzel ta reiim oziroma stopnjo tajnosti.

Pri dolotitvi roka 30 oziroma 50 let sta bila upostevana
priporogile resolucije, sprejetc na VI, mednarodnem
kongresu arhivov v Madridu leta 196824, ter novejia
zakonodajna praksa v Jugoslaviji (7. ¢clen zakona o
Arhivu Jugoslavije, Uradni list SFRJ, &, 6/73; 9. &len
pravilnika o pogojih za uporabo registraturnega materiala
in arhivskega gradiva driavnega sckretariata za zunanje
zadeve ter diplomatskih in konzularnih predstavnidtcv v
tujini, Uradni list SFRJ, §t. 23/69).25

Samo po schi se razume, da so nedostopni za uporabo
ustrezni pripomocki, ¢e je nedostopno arhivsko gradivo,
ki ga ti pripomo&ki vscbujejo.

Ko je v tem in v naslednjem &lenu govor o zaupnem
arhivskem gradivu, mislimo na arhivsko gradivo, ki izvira
od druzbenih pravnih oseb in drudtev. Kadar pa izvira
arhivsko gradivo iz privatne sfere, pa mora arhiv prav
tako upoitcvati rok nedestopnosti za uporabo, &c ga je
ob¢an ob izrogitvi arhivskega gradiva postavil, Arhiv tudi
v tem primeru povzame refim, ki je ali ki bi veljal pri
imetniku glede dostopnosti gradiva. Kar zadeva ravnanje
arhiva, gre torej v obeh primerih v bistvu za isto naé&clo.
Kako je treba ravnati, da uporaba arhivskega gradiva ne bi
bila v 3kodo arhivskemu gradivu, je strokovno, ne pa
pravio vprasanje. Ce lahko povzroci kakrsnakoli uporaba
arhivskemu gradivu $kodo, mora arhiv vedeti, da bi bil za
poskedbo ali unigenje arhivskega gradiva odgovoren on.
To pa pomeni, da mora ravnati kot dober gospoedar in ne
sme dopuséati nicesar, kar bi lahko predstavljalo nevar-
nost za arhivsko gradive. Iz tega izhaja tudi dolocha
pravilnika, da se arhivsko gradivo uporablja le v arhivu (6,
¢len), z izjemo, kadar gre za prircjanje razstav (mora pa
biti tudi tedaj poskrbljeno za primerno varpost gradiva)
in kadar gre za predvajanje zvoénih in slikovnih zapisov,
le v obliki kopij. Debelejse knjige sc pri kserokopiranju
poskodujcjo; zato arhiv nc more dovoliti kserokopiranja
takih knjig.

Pred iznajdbo kseroksa je bilo zelo pomembno vpradanje
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in so si arhivi dostikrat glede tega belili glave, ali naj
vrncjo ozirema posedijo deloceno gradivo ustvarjaleu, ki
ga je #e izrodil arhivu, pa ga je zopet potrchoval,
kajti odgovoren za to, kaj sc ho zgodilo s tem arhivskini
gradivom, je v tem primeru arhiv in ne ved nstvarjalee.
Arhiv je dolZan v takem primeru dvaje: dru?bi je to
arhivsko gradivo dolzan olraniti, uporabnikn, biviemu
imetniku, pa mora zagotoviti, da bo lahke gradivo
uporabljal, nc pa, da ga bo dobil nazaj. Arliiv mora misliti
na obe nalog, ki pa sta dandances obe hkrati uresnicljivi, s
tem da dobi uperabnik kopije arhivskega gradiva. Tch.
nika bo to vprafanje podasi sploh izbrisala z dnevnega
reda, kolikor ga #c ni.

V primery, ko je uporabnik mnenja, da je hil glede
pravice uporabe arhivskega gradiva ofkodovan, sc laliko v
skladu z zakonom ¢ splofnem upravnem postopku na
sklep, s katerimm je bil njegov zahtevek zavrnjen, pritoi.
Pristojni organ za odlodanje v pritozbah je svet arhiva, V
primicru, ko gre za Arhiv SR Slovenije, ki je republiska
upravia organizacija, pa s¢ lahko spreZi npravni spor.

2. ¢len

{zjema, ki jo dopuséa ta ¢&len, je ocmejena na strogo
znanstvenc raziskave. Svet arhiva ozirema dircktor, kadar
gre za Arhiv SR Slovenije, odlogi o vsakem pesamezncin
primeru posebej. Postavlja se vpraganje, ali je treba
opraviti same objektivine ali objektiviio in subjektivno dli
samo subjektivne presojo o tem, ali bo raziskovalcu
izjemoma dostopno zaupno arhivsko gradivi za uporabo.
Menimo, da je potrehno oboje. Ce bi prisel nekdo v arhiv
in bi rekel, da potrebuje zaradi znanstvenc raziskave, ki jo
namerava opraviti, doloéene zaupne gradive, pa sc ne
morc izkazati 7 nobenim znanstvenim delom, bo moral
svet arhiva redi: | Ker se ta tovari§ nc more izkazati z
nebenim znanstvenim delom, ne moie dokazati, da bo
lahko stvari uporabljal v znanstvenc nainene, kar pomeni,
da mu arhivskega gradiva (gre za vaupno gradivo} ne
meremo dati.* Ko pa bi neki znanstveni delavec prisel v
arhiv in bi hotel neki zaupen dokunient in bi se pri tem
izgovarjal na svoje znanstveno dele, a bi bilo otitno, da
sploh ne gre za znanstvene potrebe, ampak za dologen
doknment, ki se tiéc nekega njegovega sorodnika, pa to
zopet ne bi bile okolidéine, ki jih pravilnik zalteva za
uporabo zaupnega arhivskega gradiva,

Dolocbe glede arhivskega gradiva, ki izvira od organov,
pristejnih za notranje zadeve, mednaredne ednose, ljud-
sko obrambo in druzbeno samovascito, ter organov Zveze
kemunistov, so v skladu 7 dologilom 100. &lena zakona o
naravni in kulturni dedid¢ini, pa katerem ti organi
samostojne doloéijo pogoje za nporabo arliivskega gra-
diva s svojega podrodja.

Zoper sklep sveta arhiva oziroma dircktorja Arhiva SR
Slovenije, s katerim je bil zavrnjen zahtevek za uporabo
zaupnega arhivskega gradiva, je mogoce zadeti upravni
spor.

3. &len

Pri pripravi pravilnika si je bile treba zastaviti temeljno
vpradanje, kak3na naj bo v nalclu nadas politika glede
tovrstuega kulturnega sodclovanja v mednarodnili od-
nosih. Ni se¢ bilo mogo&e zaustaviti pri formuli recipro-
eitete, ki je sama po sebi pasivna, kajti reciprociteto dela
zmeraj vsak od partnerjev; torej ostaja §c zmeraj vpra-
fanjc, kaj holemo v tej reciprociteti sami. Doloche



pravilnika se nagibajo k temu stalid¢u: pokaZimo se svetu
¢im bolj odprie in pricakuyjmo od sveta, da bo &imbolj
odprt tudi do nas. To pomeni, da naj vsebine tega kar
arhivi varujejo, nikakor ne skrivamo pred svetom, ampak
nij bomo nusprotno, zadovoljni, Ge sc 1uji svet zanima za
stvari, ki jilh imamo zbrane pri nas. Nagibamo se k temu,
da 3tejemo vsako Feljo iz tujine, ki meri na kakega nasih
arhivoy, pravzaprav za niednarodno sodelovanje; ni pa
nujuo, da gre pri mednarodnem sedefovanjn samo za so-
detovanje med drzavami, ampak gre v teh primerih vedji
det 7a sodclovanje s privatniki.

Gornja staligéa so tudi v soglasju s priporogitom reso-
hucije, ki je bila sprejeta na VI, mednarodnem kongresu
arhivov v Madridu leta 196826

Uporabniki, ki so tuji drzavljani, so izenaceni z jugoslo-
vanskingi tndi v primeru, ¢e potrebujejo kopije al
postietke arhivskega gradiva za svoje delo. Ni bilo sprejeto
stalide, da ni mogode dopustiti tujim drzavljanom ali
tujim indtitucijam posueti ali kopirati tudi vegje cclote
arhivskega gradiva, ce$ da gre za ofkodovanje nacional
nega patrimonija. Niti za trohico ni tisto, kar je v nekem
arhivu, manj vredno, & se Kopije ali posnetki tega
arhivskega gradiva znajdejo 3¢ Kkje drugje na svetu,
Menimo, da so mednarodno sodelovanje in nag interes do
arhivskega gradiva, ki je v arhivill sosednjih drZav, veé
veedni, kot pa pomisicki glede tepa.

Ta &len sc skhicuje tudi na druge predpise, kajti marsi-
kateri zakon, ki ureja posamerny pravna vprafanja ima
med drugini tudi izrecne doloébe za tuje driavljane. Gre
.Za matetijo, ki ureja pravui status tujih drZavijanov pri
. nas.

4, ¢len

Od uporabnika arhiv ne more zahtevati definitivnega
naslova raziskave, ¢lanka oziroma sestavka, navesti pa
mora 1emo, za katero Zehi arhivsko gradivo. 1z naslova
leme mora biti razviduo tudi ¢asovno obdobje. na katero
s¢ nanasa. Ti podatki so tudi podlaga za letna porodila o
raziskavah, za katere je bilo uporabljeno arhivsko gradivo
v arliivu.

Kot oblike uporabe, ki jo obravnavajo 4. do 8. &len
pravilnika, so miSljeni pregledovanje arhivskega gradiva,
izpisovanje podatkov ter naroGanje kopij oziroma posnct-
kov gradiva.

5. ¢len

V nadelu ima uporabnik pravico dobiti arhivsko gradivo v
uporabo takoj. Ce ima arhiv arhivsko gradivo na primer v
dislociranem skladi§cu, mora biti na razpolago v treh dneh.
Ce pa je arhivsko gradivo ncurcjeno ali &e je potrcbno
pred tem opraviti konservatorska oziroma restavratorska
dela, pa je ta rok hhko dalj§i, vendar ga mora arhiv
uporabniku sporoéiti.

Kot neurejeno $tejemo stanje, pri katerem sc na podlagi
pregleda najmanj 0.5 tekocega metra ustreznega dela
fonda od dokumenta do dokwnenta ne da ugotoviti, ali
obstojijo podatki, ki jih uporabnik potrebuje. Praviloma
lzhko pride do takega primera le pri arhivskem gradivu, ki
ga je arhiv prevzel #e pred tasom, sicer bi bilo to v
nasprotju s 7, &lenom pravilnika o odbiranju in izrocanju
arhivskega gradiva arhiivis, Ne more pa biti razlog, da ne bi
dobil wporabnik arhivskega gradiva takoj, dejstvo, &e
gradivo $¢ ni strokovno obdelano.

6. ¢len

Praviloma dobi uporab.:ik v uporabo arhivsko gradivo na
podlagi pismenega zahtevkz, v katerem navede gradivo, ki
ga Zeli nporabljati, Uporabnik lahko pregleduje in pre-
pisuje arhivsko gradivo le pod neposrednim nadzorom
delavea arhiva.

Smiscl omgejitve po tretjem odstavku tega clena je na
besedi | hikrati®, nme pa na tem, da bi smel dobiti
uporabnik pesamezen dan le vnaprej predpisano koli¢ino
arhivskega gradiva, saj ima ta omgjitev le namen
zagotoviti moZnost nadzora pri uporabi arhivskega pra-
diva.

Obstoji toliko razlicnih ravnanj, ki lahko Skodujejo
arhivskemu gradivu, da jibh v pravilniku ni kazalo izrecno
navajati. Omenimo samo nekatere primere: na arhivskem
gradivu se ne sme pisati ali delati kakrinihkoli znakov,
teksta ali risbe se ne sime prerisovati (npr. skozi prozoren
papir), dokumentov s¢ ne sme uporabljati kot podlago za
pisanje in ne sme se spreminjati vistnega reda in ureditve
dokumentov kakor tudi ne signature na arhivskem
gradivu. Zato pa nalaga pravilnik delaveu v arhivy, ki
nadzira uporabo arhivskega gradiva, da uporabnike sproti
opozarja na hepravilnosti,

Uporabniku, ki érpa podatke iz arhivskega gradiva, ni
mogoée predpisati, da bi moral navesti, v katcrem
arhivskeni gradivu je dobil uporabljene podatke. Toda
kadar gre za dela znanstvencga znadaja, e sama narava
dela zahteva, da mora svoje trditve dokazovati z dejstvi.
Zato mora navesti, kje je dobil ustrezne podatke, 1o pa
napravi tako, da navede naziv arhiva, ime ali signaturo
fonda, oznako arhivske ecnote in oznako posameznega
dokumenta, kjer so uporabljeni podatki. Dokler nima
fond oblikovane in oznadene enote, si je mogode pri
navajanju vira pomagati tudi z oznakami, ki jih je gradivo
dobilo na podlagi spisovnih evidenc. Delavec arhiva, ki
nadzoruje uporabo, je dolfan dajati pojasnila, kako se
navaja (citira) gradivo.

Arhiv ne more terjati od uporabnika, da mu izrogi npr.
cn izvod objavljencga dela, v katerem je v celoti ali pa
deloma uporabljal arhivsko gradivo. Simpatic¢na pa bi bila
navada, po kateri bi se samo od sebe razumelo, da ¢uti
avior do arhiva moralio dolfnost in da podlje arhivu, s
katerim je sodeloval oziroma kjer je uporabljal arhivsko
gradivo, ¢n izvod svojega dela in s tem tudi arhivu
pokase, da je bilo doloceno gradivo z njegovo pomocjo
uspeino uporabljeno. Predpisi za taka razmerja pa niso
najboljia pot.

7. &len

Kaj je miSljeno kot izvirnik, gl. komentar k 7. ¢clenu
pravilnika o odbiranju in izroéanju arhivskega gradiva
arhivu,

8. ¢&len

Informacije, o katerih je govor v tem &lenu, se nanagajo
na uporabo arhivskega gradiva za raziskovalne, #tudijske
ali splogno informativne namene, Njihov namen je v tem,
da napotimo uporabnika na tisto gradivo, kjer bo dobil
potrebne podatke, oziroma kjer z vso verjetnostjo priéa-
kujemo, da so ti podatki?7. DolZnost arhiva pa ni, da i§ée
v arhivskem gradivu podatiiz, ki bi jih Zelel uporabnik, ali
da pripravlja na podlagi teh podatkov zanj informacije.
Podatki se dobijo na podlagi raziskave, 1o pa je nepo-
stedna naloga raziskovalca. Pri uporabi za upravne in

33




poslovne namene pa gre za konkretne dokumente, ki so
vnaprej dolo&ljivi in jih mora arhiv poiskati.

9. &len

Iz istih razlogov, kot smo jih navedli pri 6. €lenu, tudiv
primeru izposoje arhivskega gradiva za razstavo pravilnik
ne navaja razlignih zahtev, ki jih mora upojtevati
prireditelj pri razstavljanju dokumentov, da sc ne bi
poskodovali, unigili ali izginili, marve€ prepuica nava-
janje potrebnih ukrepov pogodbi o izposoji arhivskega
gradiva.

Dologbe tega ¢lena je treba smiselno uporabljati tudi v
primeru izposoje kopij zvoénih in slikovnih zapisov.
Enako kot pri razstavah mora uporabnik tudi pri abjavah
dokumentov navesti naziv arhiva, iz katerega je gradivo,
ter ime ali signaturo fonda in oznako, pod katero je
gradivo razvrigeno v fondu.

10, &len

O sprejemu vloge oziroma ustnega sporodila prim. 66.
&len zakona o splodnem upravnem postopku (Uradni list
SFRI, 3t. 32/78).28

Vloga mora biti razumljiva in mora obsegati vse, kar je
potrebno, da se¢ lahko obravnava, Poleg splodnih po-
datkov, ki jih mora vschovati vsaka vloga (67. ¢&len
zakona o splodnem upravnem postopku}, mora vloga za
zahtevke po tem &lenu vsebovati $¢ podatke o dejstvih, o
objektu oziroma subjektu (z vsemi generalijami), na
katerega se nanala zahtevek, ter o organu oziroma
organizaciji, ki je izdala dokument, ki ga stranka potre-
buje. V primeru, da je vloga pornanjkljiva ali nepepolna,
je treba ravnati v skladu z 68. Elenom zakona a splonem
upravnem postopku. V interesu stranke je, da v vlogi
pripise tudi naziv in naslov organizacije ali organa, kjer je
zaposlena, zaradi moZnosti dopelnitve vloge po telefonu,
Potrdila o podatkih, razvidnih iz evidenc, ki so v arhivu
(12. &len obravnavanega pravilnika), s¢ izdajajo stranki na
ustno zahtevo, to je brez vioge (171. &len zakona o
sploinem upravnem postopku).

Dokumente iz 11. do 13. &lena obravnavanega pravilnika
oziroma sporoéilo glede zahtevka je treba dostaviti
stranki v skladu z 81. &lenom zakona o splo§nem
upravnem postopku. Osebam in ustanovam v tujini se
dosiavlja navedenc dokumenie oziroma sporogila v skla-
du z 92. glenom zakona o splo¥nem upravnem postopku
(lahko tudi preko republiSkega upravnega organa, pristoj-
nega za mednarodno sadelovanje), &e ni ustrezne medna.
rodne kenvencije.

Kadar gre za jugoslovanske drZavljane v tujini, se jim
dostavlja dokumente ozlroma sporoéila direktno (92.
&len zakona o splo¥nem upravnem postapku).

V primeru, da je arhivsko gradive, v katerem pri¢akujemo
dokument, ki ga stranka potrebuje, neurejene, se je
ravnati po dolo&bi 5. ¢Elena tega pravilnika (gl. tudi
komentar k temu &lenu),

Praviloma je treba napraviti na vlogi oziroma na hrbtni
strani vloge zaznamek, v katerem s¢ navede ime ali
signatura fonda in oznake, ped katero je razviiden
dokument, ki ga je stranka potrebovala. Ce arhiv nima
zahtevanega dokumenta, pa je treba navesti, kaiero
gradivo je bilo pregledano. Zaznamek podpide delavec
arhiva, ki je gradivo pregledal.

Ker predstavlja uporaba arhivskega gradiva po 10.—13.
¢lenu obravnavanega pravilnika upravno dejavnost (75,
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élen zakona o naravoi in kulturni dedidgini), mora
stranka plagati upravne takse v skladu z zakonom o
upravnih taksah (Uradni list SRS, 8. 7/72 in 23/77; v
postopku so spremembe in dopolnitve zakona). Kadar gre
za arhiv, ki ga je ustanovila ob&ina (ali ve& obgin), se
pladujejo obginske takse, in to po taksni tarifi, ki velja v
obé&ini, v kateri je sedez arhiva (6. &len zakona o upravnih
taksah). V primeru Arhiva SR Slovenije se pladuje
republitke upravne takse. Takso je treba plagati takrat,
ko nastane taksna obveznost, 10 je za vloge, za spisc
(potrdila, odklonilne odlogbe} in dejanja (overitev, izdajo
prepisa, kopije ali izpiska), takrat, ko se vloga izroé&i ali
da na zapisnik (za zahtevek 7a potrdilo se takse ne plaga).
Kako je ravnati v primeru nekolkovane ali premalo
kolkovane vloge, gl. 13. &len zakana o upravnih taksah. V
primerih, ko se izdajajo dokumenti brez takse, je treba na
vlogi v obliki uradnega zaznamka navesti, v kakSen namen
se izdajajo in po katerem predpisu so takse oproiéeni.??
Koleki se lepijo 7a vlogo, za spisc in za dejanja na samo
vlogo (prim. pravilnik o plagevanju zveznih upravnih taks
ter o izdajanju in uporabi konzularnih kolckov, Uradni
list SFRJ, §t. 33/72}.

1]1. ¢len

Obravnavani ¢len upoSteva dolo¢be 1.,2.,10.,12.in 19
¢lena zakona o overitvi podpisov, pisave in prepisov
(Uradni list SRS, 3. 29/72) in X1X. tocke navodila za
izvajanje zakona o overitvi podpisov, pisave in prepisov
(Uradni list SRS, §t. 24/73).

Arhiv lahko aopravlja overitve le na podlagi dokumentov,
ki jih sam hrani. Qveritve dokumentov, ki so namenjeni za
uporabo v tujino, opravljajo temeljna sodi¢a (oziroma
njihove enote) tudi v primeru, &e¢ te dokumente hrani
arhiv (15. ¢len zakona o overitvi podpisov, pisave in
prepisov).

12. &len

Doloébe tega &lena temeljijo na 171, élenu zakona o
splodnem upravnem postopku (Uradni list SFRIJ, it
32/78).3¢

Vsako potrdilo mora imeti naslednje obvezne clemente:

— nazivizdajatelja potrdila,

— Stevilko in datum izdaje potrdila,

— navedbo, po &igavi zahtevi sc izdaja potrdilo (ime,
priimek in naslov stranke) in za kakden namcn ga
stranka potrebuje,

— pravno osnovo za izdajo potrdila (navedbo ustreznega
¢lena obravnavanega pravilnika),

- naziv tega akia (potrdilo),

— kratek, jasen, toden ter popeln opis dejstev, ki se
potrjujejo ali navajajo v potrdilu,

— navedbo, na osnovi katere uradne evidence se izdaja to
petrdilo, in sicer s konkretnimi podatki,

— naziv evidence,

— ¥tevilko, leto vpisa v kartoteéno evidenco oziroma
register,

- podatke o plazilu ali oprostitvi placila takse (v
kakinem znesku in po kateri tarifni Stevilki),

— podpis vodje arhiva,

— pedat,

Kadar izdaja potrdilo arhiv, pa je treba navesti poleg tega

fe ime ali signaturo fonda in oznako, pod katero je

uvriéend evidenca v fondu,

Ce je vodja arhiva prenesel podpisovanje potrdil na



pooblaicenega delavea, je treba pooblastilo navesti tudi v
samem patrdilu,
Kopija potrdila se shrant v arhivie.

13. &len

Na prepisu, izpiskn ozirota kopiji, ki se tzda stianki, je
treba navesti ime arltiva, ime alt signaturo fonda ter
oznako, pod katero se hrant tzvirnik,

Pri tzdaji tzpiskov iz matiénih knjig, ki so namenjeni v
lgjino, je ticba itpodlevalt doloébe konvencije o izdaji
dolo&enih tzpiskov iz matiénih knjig, namenjenih v tujino
(Uradni list SFRJ, §t. 9/67 — dodatek: mednarodne
pogodbe in drugi sporazumi; popravek: Uradni lis1 SFRI,
§t. 4/70 — dodatek: mednarodne pogodbe in drugi
SpOrazumi).

14, ¢len

Dologbe obravnavancga ¢lena sc nanadajo na vse vrste
uporabe arltivskega gradiva.

V primeru, ko obstoji moZnosl, da zaradt vrste materiala,
iz katerega je pisna podlaga, alt zmadi vrste ali stanja
zapisa kopije oziroma posnetki ne bodo ustrezno kvali:
tetnt, je treba nmod¢nika na to predhodno opozoritt.

15. &leat

17 evidenee po pivem odstavkn tega ¢lena moia biti
razvidno, kdo in kdaj je pregledoval doloceno arhivsko
gradivo, ne glede pa lo, ali je 3$lo za raziskovalne,
studijske, splogne infoimativne namene, za potrebe raz:
stav ali za upravne in poslovne namene. Ta evidenca se
lahko vodi na podlagi zahtevkav uporabnikov za arhtvsko
gradivo, zlasti %e, ¢e¢ itma zahtevek obliko obrazea.
Potrebno je voditi dvojno evideneo: a) po fondth (kot so
vpisani v register fondov v arhiva), s ¢tmer je podan pre-
gled nad 1em, kdo je posamezen fond uporabljal, in b) po
uporabnikilt (abeeedno), s &iner je podan pegled nad
tem, kaleio gradivo je pregledoval dologen nporabnik in
kdaj ga je uporabljul.

Vpisnike in vloge strank iz drugega odslavka obiavna:
vanega &lena je lreba hraniti 10 let, ker so povralniki
pogostt.

I M. Deisinger, Kazenski zakon SR Slovenije s komentarjem in
sodno prakso,
Gospodarska zaloZba 50, Ljubljana 1981, str. 628 sl., 650 sl
691., 693 sl

2 M. Miklavéig, Sploini zakon o dravnih arhivih, Zgodovinski
Casopis V /1951, str, 241 -248,

3 8. Vilfan, PoloZaj i uloga arhiva u socijalistidkoj Jugoslaviji,
Athivist V1171958, zv. 3—4, str. 32-61.

4 1. Miarjanovié), Tzradjene su teze za novi opiti zakon o
arhivinia, Arhivist 1V /1954, zv. 1, str. 129.

J. Marjanovi¢, Diskusija o tezama za novi opiti zakon o
arhivima, Arhivist 1V /1954, zv. 2, str. 72-79.

F. Bfiljan), Rad na novom zakonu o arhivima, Arhivist
VI1/1959, rv. 1-2, sir, 73,

CGP Delo, TOZD Gospodarski vestnik,
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E. [Ilasanapi¢, Novi pravni propisi o arhivima, Arhivis
X11/1962, zv. 2, str. 109-114;

F. Biljan, Komisija Sckretariata 2a prosvetu i kuHuru
Saveznog izvrinog veda 2a izradu upustva © izdvajanju i
uniftavanju pisane grade zavréila rad, Arhivist VIII /1959, zv,
1-2, str, 68-73.

B. Stulli, Osnovni prineipi arhivskog zakonodavstva u SR
lrvatskoj, Arhivski  vjesnik  VII-VII1/1964- 1965, str.
34]1-372.

E. llasanagi¢, Novi zakoni, Arhivist X1V /1964, 7v. 1-2, str,
7-9,

J. Zontar, Novo arhivsko zakonodavstvo u Jugoslaviji,
Athivist XV11-XVII /1966-1967, zv. | -4, str, 58-76;

J. Zontar, La legislation archivistiguc (Yugoslavie), Archi-
vum X1X/1969, str, 195-224,

M. Konstantinev, Archival legislation 1970-1980
{Jugoslavija), Archivurn XXVI1II, 1982, str. 226-229;

F. Biljan, Sistemn zadtite arhivske grade obzirom na samo-
upravno i Tfederativno uredenje  Jugoslavije,  Arhivist
XIX/1969, 5t 1, str. 3—15;

M. Ronstantinov, Zaftita na arhivskata gradja, Arhiv na
Skopje, 1972, 167 str.

B. Stulli, Ustavna reforma i revizija arbivskog zakonodavstva
SR lrvatske, Arhivski vjesnik X1V /1971, str. 289-304.

F. Bilian, Sprovodenje opiteg zakona o zadtiti spomenika
kulturc na sektoru arhivske grade, Arhivist 1X/1960, zv.
3—4,str. 115119,

M. Spusojevi€, Arhivska grada i novi Zakon o zadtiti
spomenika Kulture, Arhivist X/1961, zv, 2, str, 201-202,

A, Zaletelj, Zgodovinski pregled zakonedaje o spomenifkem
varstvu in o arhivih, Arhivi 1 /1980, str. 29-39,

A. Finigar, Druzbecna lastnina, Nova pravna ureditev druZbe-
nolastninskih razmerij, Casopisni zavod Uradni list SR
Slovenije, Ljubljana 1979, str. 90-91.

SR Bosna in llereepovina: zakon o arhivska) gradi i arhivskoj
mreZi (SluZbeni list SR Bill, 8. 9/74);

SR Crna gora: zakon o arhivskoj delatnosti (SluZbeni list SR
CG, it 11/78);

SR Ilrvatska: zakon o zadtiti arhivske grade i arhivima (Na-
rodne novine SR11, i, 25/78);

SR Makedonija: Zakon za arhivskata dejnost (Sluibeni
vesnik na SRM, it 47/73; Sluibeni vesnik na SRM, 3.
42/76),

SAP Kosovo: Zaken o arhivskoj gradi i arhivske] sluzbi (SluZ-
beni list SAP Kosove, &, 50/76);,

SAP Vojvodina: Zakon o arhivskoj gradi i arhivskej sluZbi
{SluZbeni list SAP Vojvodinc, 3t. 22/73).

Prim. tudi V. Brguljan, Ustav i zatita spomenika kuliure,
Arhiv za pravnc 1 drudtvene nauke 1974, &, 3-4, str
460-465.

Kot civilne pravne oscbe, ki niso druitva so ponavadi
miiliene prav ali samo verske skupnostl. Prim. L. Toplak,
Osnove civilnega prava, zv. 1. Splodni del, Center za
samoupravno normativno dejavnost, Zbirka prirogniki 50,
Ljubljana 1979, str. 146—-14%,

M. Lozcj, Knjigovedsivo osnovnih sredstev, Zveza radune-
vodskih in finandnih delaveey Slovenije, Ljubljana 1979,
Mnenje Republifkega sckretariata za finance 3t 28 sl
86/82/V1 zdne 12.3.1982.

J. llumer, Sveti — mehanizem samoupravljanja in drubcnega
v;:laivn, Romunist XXXI1V, it. 48, Ljubliana, 4. decembra
1981,

O problematiki dosedanjega sisterna odbiramja prim. S,
Vilfan, Skartiranje (Povodom referata J.11. Collingridgea na
Tredem medunarodnom kongresu arliiva u Firenei), Arhivist
V171957, z7v. 1-2, str. 31-46.

K.Nemeth, Rako danas prakticki rjedavaju fundamentalna pi
tanja fkartiranja u nckim zemljama svijeta, Vjesnik historij
skih arhiva u Rijeci i Pazinu X1V, Rijcka 1969, str. 44]1-452.
T. Taleski, Utvrdivanje registratura koje stvaraju arhivsku
gradu i odabiranje arhivske grade iz registraturskog materijala
u Makedoniji, Arhivist X1X/1969, zv. |, str. 65-73.

S. Badi¢, Prilog provedbi novog zakona o zadtiti arhivske
grade i arhivima, Arlivshi viesnik XX1-XX1I, 1978-1979,
str, 331-3237,

0. Giler, Analiza stanja i nroblerma odabiranja u arhivimo
STRJ, Arhivist XXX/ 1980, zv. I, str. 67-88.

Z. Ani¢, Sprovodenjc nadcla o odabiranju arhivske grade,
Arhivist XVI11/1968, zv, 1-2, str. 1116,

I. Beue, Prijediog za unapredjivanje sistema odabiranja i izlu-
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givanja registraturne grade u Jugoslaviji, Vjesnik historijskih
arhiva v Rijeei { Pazinu X1V, Rijeka 1969, str. 467-473,

16 Drugade:V. Andrejna, Zaken o spleinem upravnem po-
stopku s komentarjem, sodno prakse in stvarnim kazalom,
Center za samoupravne normativno dejavnost, Ljubljana
1980, str. 161; 131133, &len sodnega poslovniks za redna
sediiCa, Uradni list SRS, §t. 26/78.

17 V. Androjna, Zakon ¢ splodnem upravnem postopku s

kementarjem, sodno prakso in stvarnim kazalom, Center za
samoupravyng normativne dejavnost, Ljubljana 1980, str.
169-170;
V. Najman, Sta je tajna. Tajna u razmerama kriviénopravne
zitite, Beograd 1967, 251 str.; o poslovni tajnosti prim.
3. Ivanjko—B. Zabel, Statusno pravo crganmizaci] zdruZencga
dela, Pravpa fakulteta v Ljubljani, Depisny delavska univerza
Univerzum, Ljubljana 19802 str. 294198,

18 S. Vilfan—1. Zontar, Arhivistika, Arhivsko druitve Slovenije,
Ljubljana 1973, str. 108 sl.;

5. Lalié, Sredstva cvidencije i infermaeije i njihove povezi-
vanje u jedinstveni sistem, Arhivski pregled 1974, zv. 1-1,
str. 15-36.

19 V. Zumer, Evidence slufbe varstva arhivskega gradiva pred
prevzeme m v arhiv, Arhivi111/1980, §t, 1-2, str. 2123,

K. Sampcr], Akcesijska knjiga, Arhivi 1171980, 8t 1-2, str.
24-25;

M. Drpnovieck—E. Umck, Evidenca po prevzemu gradiva v
arhiv, Arhivi I11/1980, $tev. 1- 2, str. 26.

20 Prim. V. Androjna, Zaken o sploinem upravnem postepku s
kementarjem, sedne prakse in stvarnim kazalom, Center za
samoupravne nermativne dejavnost, Ljubljana 1980, str.
158-163.

21 O pojmu pravne oscbe prim.: M Toplak, Osnove civilnega
prava, 1. zvezek: Splodni del, Center 2a samoupravno
normativne dejavnost, zbirks priro€mki 50, Ljubljana 1979,
str. J23-153;

M. Strobl-1. Kristan—C. Ribigi&, Ustavno prave SI'R Jugo-
slavije, Pravna fakulteta v Ljubljani, Dopisna delavska uni-
verza Univerzum, Ljubljana 1981, 484 str.;

D. Gavrilovi¢, ,Arhivski fond” u arhivistiGkoj teoriji i praksi
u SFRJ) sa poscbnim osvrtom na formiranje fendova u
socialistiCkem periedu, Savez drutava arhivskih radnika
Jugoslavije, Deveti kongres arhivskih radnika Jugoslavije,
Referati i saopitenja, Struga 27.-29.1X.1980, str. 105-121,

22 Spleine prim 1 Janda, Informativna slufba u.arhivima,
Arhivist XXI1/1972, zv. 1-2, str. 63—-87.

23 Mnenje republifkege sekretariata za finanee 3t. 86/82/VI 7
dne 12.3.1982.

24 Sploine o vprafanju dostopnosti: B Stulli, O pravnom

refimu keriftenja arhivske grade, Arhivski vjesnik 1X/1966,
str. 137-237,
F. Biljan, Uskladivanje pravnog reZima koriféenja arhivske
prade sa  potrebama nau&noistraZivalkog rada, Arhivist
XVNI/1968, zv. 1-2, str. 17-26. O vpradanju dostopnosti
na mednarednem podrodiu: La libéralisation de Uaceds aux
archives, Actes du Congres international extraordinaire des
Archives, Washington 9-13 mai 1966, Archivum XVI/1966,
Paris 1969, str. 33-64; La Libdralisation en matitre d’aceds
aux archives et de politique de microfilmage, Actes du VI®
Congrés international, Madrid 3-7 septembre 1968, Archi-
vum XVI1 /1968, Taris 1970, str. 23/93, poscbej: Resolu-
tions, recommandations et voenx duw VIC CDngrEs inter-
national des Archives, Madrid 3-7 septembre 1968,
Archivam XVII/1968, PParis 19711, str. 21 2.

25 B. Stulli, Pravilnik ¢ uvjetima za kori¥tenjo registraturskog
materijala i arhivske grade Driavnog sckretarijata za vanjske
paslove i diplomatskih i konzularnih predstavniftava Jugoesta-
vije u inozemstvu, Arhivski viesnik XI- XI1/1968— 1969, str.
472-474,

16 Resolutions, recommandations et vocux du VI¥ Congris
international des Archives, Madrid 3-7 septembre 1968,
Archivum XVII1/1968, Paris 1970, str. 212,

27 Actes de la XX® Coenference internationale de la Table
Rende des Archives (Oslo, 19813, Infermatien and oricn-
tation of the user.

28 O dolodbah zakona o splodnem upravnem postopku, ki so
navedeni v ebravnavanein  Clenu  pravilmka  prim. V.
Androjna, Zukon o splofnem upravnem postopku s komen-
tarjem, sodno prakse in stvarnim  kazalom, Center za
samouprayne normativno dejavnost, Ljubljanz 1980, str.
8289, 163- 145, 96-97, 103-104.

29 M. Scga, Predpisi o sodnil in upravnih taksah, Center za
samoupravne normativno dejavnost, zbirka predpisi 47,
Ljubljana 19792

30 V. Androjna, Zakon o spleinem upravnem postopku s
kementatjem, sodno prakso in stvarnim kaz:lom, Center za
sameupravnc normativne dejavnost, Ljubliana 1980, sir.
163-165.

REFERATI X. ZBOROVANJA ARHIVSKIH DELAV CEV SLOVENIJE, ANKARAN 21.-23. OKTOBER 1981

Pokrovitelj zborovanja je bila Skupicina obcine Koper,
ustanovitelfica Pokrajinskegn arhiva Koper. Sopokrovitelji
so bili: Raziskovalm skupnosti obéin fzola in Koper, Kul-

DESET ARHIVSKIH ZBOROVANJ V SLOVENIII

Peter Klasinc

V dneb od 20. do 23. oktobra 1981 so athivski delavci
Slovenije zborovali e desetic v 27-letni zgodovini Arhiv-
skega druftva Slovenije. Vsa dosedanja zborovania, tako
tudi deseto jubilejno, izrazajo stalno 7eljo po napredku
arhivske sluibe. Athivsko drultvo Slovenije je od leta
1954, ko so druvo ustanovili, pripravilo veé strokovnih
posvetavanj in tecajev. Prvo arhivsko posvetovanje so
organizirali Sele 1962. leta, Ze aprila 1955 je Drustvo
arhivskih delaveev Slovenije pripravilo prvi {e¢aj z naslo-
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turne skupnosti obcin Koper, Izola, Sczana, Postojna,
Ihrska Bistrica in Piran ter nckatere organizacije zdrufe-
nega dela june Primmorske.

vaom Zgodovina uprave v Sloveniji. Tedaj je vodil takratui
predsednik dr. Franed Skerl. Te&aj je teajal sedem dnt,
udelezilo se ga je okolt 40 arhivskth delaveev, predavali pa
so posamezne teme: dr, Josip Zontar, dr. Fran Zwitter,
dr. Janko Polee, Jakob Tovornik, dr. Vlade Vaupotig, dr.
Lavo Cermelj, Lojze Ude, Ftanjo Ba¥ in dr. Maks Miklav:
&i&. Se v istem 1955. letu je drudtvo pripravilo predavanje,
kjer so obravnavali vpradanje inventarizacije v slovenskih
athivih. Predavalt so: dr. Maks Miklavéi&, Marija Verhic
in dt, Sergij Vilfan,1 Usklajevali so sisteme tnventatizacije
in arhivske terminologije v Sloveniji. V januarju 1956 je
drudtva priptavilo predavanje o delovanju Zveze arhivskih
delaveev Jngoslavije, o Gemer je govoril JoZe Madek.



Marea 1956 pa je arhivskim delaveem predaval glavni
nrednik takratnega Slovenskepa porodevalea, Sergej
Voinjak, o popotovanju po Sovjetski zvezi.

Dne 16. nov. 1959 je bil v Skofji Loki &lanski sestanek,
ki je imel %e znagaj arhivskega posvetovanja. Tu so pre-
davali: dr. Pavle Blaznik o Dezelnem arhivu v Gradeu kot
viru za preucevanje slovenske zgodovine, Teone Ferene o
arhivn Instituta za zgodovino delavskega gibanja v Ljub.
ljani,? Joze Zontar o arhivih obginskih ljudskih odhorov
in okrajnih sodig¢3 ter dr. Sergij Vilfan o zemljigki knjigt,
S takino oblikeo dela je druitvo nadaljevalo vse do leta
1962, ko je v oktobru sklicalo v Novem mestu posveto-
vanje o problemih arhivov in dela v arhivih. Ceprav po-
svetovanje takrat ni nosilo uradne oznake: prvo posveto
vanje — je iz arhivskega pradiva Arhivskega drustva Slo-
venije in na osnovi poznejdih posvetovanj, sklepati, da je
bilo to novomeske zborovanje prvo. Zato se nekoliko
zadrzimo pri tem prvem posvetovanju. Uvodni referat z
naslovom Arhiv v Novem mestit je imel Janko Jare. V
referatu je prikazal usodo dolenjskih arhivov in porocal o
stanju, v Kkaterem so sc¢ nahajali takratni arhivi. JoZe
Maéek je z referatom Stanje in problemi arhivske sluzbe v
LR Sloveniji obdelal aktualno problematiko in z njo
zbudil vrsto diskutantov, med katerimi so bili: dr. Milko
Kos, Francek Saje, Marija Verbi¢, Joze Zontar, Bernard
Stulli in drugi. Dr. Milko Kos je referiral o objavah in
nacinu objavljanja arhivskega gradiva za starejio sloven
sko zgodovino, Referat je bil objavlien tudi v posebni
publikaeiji, Na temo Kosovega referata so diskutirali: dr,
Ivo Juvanéié, Joie Maéek, dr. Bogo Grafenauer, dr. Maks
Miklavéié in drugi. Dr. Fran Zwitter je obdelal v releratu
probleme arhivskih virov za novejso slovensko zgodovino,
predvsem za razdobje od 16. stoletja pa do kenca prve
svetovne vojne. Dr. Mctod Mikuz je referiral o objavah
arhivskega gradiva za slovensko zgodovino od leta 1918
do 1945, Na temo Mikuievega referata so diskutirali;
Tone Ferene, Majda Smole itd. Referat je bil prav tako
kot Kosov objavijen v poscbni publikaciji. O intenzivnem
delu ter pripravah na izdajo Vednika po arhivih Slevenije
je govoril Joze Zontar, Bozo Otorcpec je tu prebral le
povzetek svojega referata Prevzem arhivskega gradiva, ki
je bil ze prej razmnoZen, Majda Smole pa je referirala o
izborn aktov za trajne hranjenje, tudi njen referat je bil
razmnoZen. Med koreferenti so nastopili; Peter Ribnikar,
ki je obravnaval predpisc za Skartiranje registratur v 19. in
20, stoletju in postopek za gkartiranje arhivskih fondov v
arhivskih vstanovah. Antosa Leskovee je govoril o nere-
Jenem vprajanju kompetene in teritorialnih pristejnosti
takratnega mariborskega arhiva, Med mnogimi diskutanti
je sodeloval tndi Sredoje Lali¢ iz Vojvodine, ki je po-
udaril nekaj specificnosti dela v srhskih arhivih, Na speei-
fignosti dela v irvakil arhivih je pokazal Bernard Stulli.
Posvetovanje je sprejelo naslednje sklepe: 1. drustvo arhi
varjev Slovenije se mora boriti za boljie materialne pogoje
deta v athivu;, 2. resiti sc mora vpradanje Drzavnega arhiva
Slovenije; 3. resiti se mora problem mariborskega arhiva
ter arhiva v Novem mestu; 4, v arhivih se morajo zaposliti
mladi perspektivni kadri, ki jih je potrebno pravilno uspo-
sobiti; 5, arhivi naj objavljajo arhivsko gradivo; 6. nada-
ljuje se naj s pripravo Vodnika po arhivil Slovenije; 7. v
najkrajfem &asu se naj pri¢ne razprava o arhivski mrei v
Sloveniji,

Dmgo posvetovanje je drustvo priredilo od 10. do 11.
oktobra 1963 v Celju na temo: Problemi arhivov in dela v
arhivih, Ker so bile pred posvetom razpostane teze refe-

ratov, so prvi dan predavali: dr. Meted Mikuz o virih za
zbor odposlancev v Ka¢éevju in zasedanje SNOO (SNOS)
v Croomlju, Marija Oblak-Carni je referirala o arhivskem
gradivu politi¢nih in oblastnih organov ter vojaskih enot
NOB v Sloveniji, Janke Orozen je opisal delovanje Zgodo-
vinskega arhiva v Celju, Tem referatom sta sledili preda
vanji Jozeta Macka o novi zgradbi Driavnega arhiva Slo.
venije in JoZeta Zontarja o delu in na&rtu druitva arhi-
varjev SRS in Zveze drutev arhivarjev Jugoslavije. Drugi
dan je referiral dr. Ferdo Gestrin o arhivih in naértnem
zgodovinskem delu,® dr. Sergij Vilfan je razpravljal o
arhivskem gradivu gospodarskih organizacij, Z referati je
zaklju¢ila Marija Verbiceva, ki je referirala o mikrofilm:
skih zbirkah v slovenskih arhivih, Zberovanje je zakljugil
pougen izlet v Dobrno, Velenje in Sempeter v Savinjski
dolini.

Tretje zborovanje je bilo od 11. do 13. maja 1966 v
Kopru. Joze Maéek je razpravljal o prvem slov. arhivskem
zukonu in nalogah arhivske sluzbe v Sloveniji, dr. Tone
Ferenc je poroéal o arhivskem gradivu za zgedovino NOB
v arhivih izven Slovenije, Branko Reisp je govoril o po-
menu prircjanja zgodovinskih razstav iz arhivskega gra-
diva,5 dr. Ferdo Gestrin je ohdelal poglavitne zvisti virov
za nafo zgodovino v italijanskih arhivih, dr. Maks Miklav.
&i¢ pa je opozorl na stanje arhivov verskih skupnosti v
Sloveniji. Vukman Beri¢i¢ je na tem zborovanju opisal
gradivo za zgodovine Slovencev med 1918—1941 v Ar
hivu Jugoslavije, medtem ko se je Bozo Otorepec do-
taknil vpraganja zbirk sodobne dokumentacije v naiih
arhivih. Udelezenei posvetovanja so se udelezili izleta v
Trst, kjer so si ogledali slovenski kutturni dom, drzavni
arhiv, obiskali so &¢ Videm {Udine), kjer so si prav tako
ogledali arhiv, bili pa so tudi v Ogleju in Cedadu,

Cetrto zborovanje arhivskih delaveev Slovenije je bilo v
dneh 21.-24, maja 1968 v Ptuju, Bilo je leto pred veliko
proslavo 1900-letnice mesta Ptuja, Ravnatelj Zgodovin-
skega arhiva v Ptuju, Anton Klasine, je zhorovalee po-
zdravil z nagovorom o zgodovini Ptuja. Antoga Leskovee
je referiral o Franju Basu in mariborskem arhivu, dr,
Milko Kos in dr. Bogo Grafenauer sta razpravljala o
objavljunju virov za slovensko zgodovino. Na isto temo so
se¢ navezovali referati dr. Miroslava Stiplovika, Milice Ka-
einove, dr. Toncta Zorna in dr. Toneta Ferenca. O zgo
dovinski pomembnosti slovenskih filmov je govoril Fran-
ce Brenk. O filmskem arhivu in fototeki RTV Ljubljana
sta referirala Katarina Udevé in Slavke Janéar. O foto
tekah v slovenskih arhivih je govoril Janez Kos. V éasu
tega posvetovanja je imele drustvo tudi svoj redni obéni
zbor, Zborovalei so svoj posvet zakljuéili z dvednevnim
izletom na MadZarsko, kjer so si ogledali Blatenski Ko
stelj, Savarijo ter Slovensko Porabje. Zborovanja in izleta
s0 se udeleZili tudi gostje iz SR Hrvagke in Srbije.

Pcto zborovanje arhivskih delaveev Slovenije od 14, do
15, oktobra 1970 v Kranju je bile skupaj z zveznim
posvetovanjem arhivskil delaveev Jugoslavije. Uvodni re-
ferat je imel Joze Zontar, in sicer o razvoju sistema
urcjanja spisov v upravnih registraturah na Slovenskem od
18. stoletja naprej. Sledili so refgrati: dr. Sergij Vilfan,
Tipologija upravnih registratur, Danica Gavrilovié¢, Arhivi
i kibernetika, Anka Petranuvié, Kancelarijsko poslovanje
u Srbiji 1804—1918 ter Milog Konstuntinov, Administra-
tivne poslovanje Bugarshe akupacijske uprave u Make-
doniji i juznoj Srbiji v perijodu 1915-1918 |
19411944, Vedina. referatov je bila priobcena v zvez
nem arhivskem glasitu,
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Besto zborovanje slovenskih arhivistov je bilo od 20. do
22. septembra 1972 v Novi Gorici. Med predavatelji sp
bili: Branko MaruiiZ, ki je govoril o razvoju gorifke
mestne naselbine, dr, Vasilij Melik, kl je razpravljal o
razvoju slovenskih mest v zadnjih sto letih, Ema Umek o
arhivih slovenskih mest, France Stukl o virih za preuge-
vanje podobe nadih urbanih naselij, dr. Sergij Vilfan o
problemih arhivov Krajevnih skupnosti glede na sodobni
komunalni sistem. V dneh tega zborovanja je bil drust-
veni ob&ni zbor, zadnji dan pa tudi izlet po Beneiki
Sloveniji. Ve&idel referatov je objavilo glasilo Sre&anja.
Sedmo zborovanje arhivskih delaveev Slovenije je bilo od
25, do 27. septembra 1974 v Slovenjem Gradcu. Za
20-letnico Arhivskega druitva Slovenije je Marija Oblak-
Carni porogala o razvoju in delu drustva, dr. Bogo Grafe-
nauer je referiral o usklajevanju dela athivov s programom
zgodovinopisja, Ema Umek se je lotila problema razisko-
vanja, evidentiranja in snemanja arhivskega gradiva v tujih
arhivih, dr. Pavle Blaznik je govoril o virih za freisindko in
briksenfko posest na Slovenskem, BoZo Otorepec, JoZe
Sorn, Franc Sebjanic, France Rozman, Antosa Leskovec
in drugi pa so zborovalce informirali o arhivskem gradivu
v nagih in tujih arhivih, Referati so izsli v 1. itevilki
Arhivov leta 1978,

Osmo posvetovanje slovenskih arhivistov je bilo od 20. do
22. oktobra 1977 v Ko&evju, in sicer z naslovno temo:
Arhivsko gradivo v Sloveniji po osvoboditvi. Vsi referati
so iz8li v posebni publikaciji leta 1978 s istim naslovom,
Publikacijo je uredil Vladimir Kolo3a, izdalo pa jo je
Arhivsko drustvo Slovenije, ki ga je predstavljal Marjan
Drnoviek. Publikacija ima 144 strani in vsebuje referate
Marjana Dmovika, Marije Oblak-Cami, Vladimirja
Zumra, JoZeta Zontarja, Mirka Stiplovika, Toneta Zorna,
Petra Klasinca, Stefana Fajmuta, Nade Majeen, Vasilija
'Melika, Jere Vodusek-Stari¢ in Antoda Leskovea, V di-
skusiji pa so sodelovali Tone Ferenc, Vladimir Zumer,
Joze Zontar, Majda Smole, Stefan Fajmut in Marjan
Zupangia,

Deveto zborovanje arhivskih delavcev Slovenije je drustve
organiziralo od 26. do 28. septembra 1979 v Radencih.
Tema posvetovanja je bila: upravni organi in njihovo
arhivsko gradivo za obmoéje SR Slovenije od srede 18.
stoletja do danes. Po krajsem obletnifkem nagovoru za
25-letnico Arhivskega druftva Slovenije, ki ga je imel
Peter Klasing, so sledili referati: JoZeta Mlinarica,
Obmoéje Gomje Radgone do zadetka 17, stoletja, Vik-
torja Vrbnjaka, K narodnopolitiénemu Zivljenju gornje-
radgonske obgine 1848— 1918, JoZeta Zontarja, Nekatera
vpradanja organizacije driavne uprave na Slovenskem od
srede 18. stoletja do najnovejSega &asa, Antofe Leskovea,
Ogrski upravni sistemn od srede 18. stoletja do 1918, Jelke
Melik, Upravni postopek, Staneta Grande, Razvoj sta-
tistike in statistino gradivo, Majde Smole, Defelnoknezji
upravni organi za Kranjsko v 18. stoletju, Petra Ribni-
karja, Arhivsko gradivo Nemestniitva in DeZelne vlade v
Ljubljani, Ljudmile Bezlaj-Krevel, Upravna ureditev Pri-
morske, Vladimira Kolo%e, Banska uprava Dravske bano-
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vine in njeno gradivo, Marjana Dmov§ka, Prikaz gradiva
Mestne obcine ljubljanske 1898-1930, Mirana Kafola,
Prikaz gradiva OLO Ljubljana na primeruleta 1960, Tone-
ta Ferenca, Okupacijska civilna uprava na Slovenskem in
njeno gradivo, Marije Oblak-Carni, Organi ljudske oblasti
na Slovenskem med leti 1941-1944, Metke Gombag,
Uprawni organi in njihovo gradivo v Slovenskem Primorju
1945-1947, Toneta Zorna, Upravna razdelitev na sloven-
skem etniénem prostoru aystrijske Korodke, Jozeta Prin-
tica, Slovenski narodnoosvobodilni svet’ (1944—1946),
organizacija, pristojnosti in arhivsko gradivo, Eme Umek,
Gradivo za zgodovino Slovencev v Splosnem upravnem
arhivu na Dunaju.

Citirani referati, ki so bili pricb&eni v Arhivih, letnik 1i,
Stev, 1-2, leta 1979 in letnik 111, §tev, 1—2, leta 1980, so
raziirili nasa znanja o razvoju, strukturi ih kompetencah
unravnih organov na slovenskih tleh,

Duseto jubilejno zborovanje slovenskih arhivistov, ki je
bile od 21. do 23, oktobra 1981 v Ankaranu, je bilo
posvedeno problematiki: arhivsko gradivo za slovensko
gospodarstvo od srede 19. stoletja do danes. Referati so
s¢ nana$ali na obdelavo arhivskega gradiva iz gospo-
darstva, tj. na njegovo evidentiranje, prevzemanije in ure-
janje. Nekateri referenti so poro&ali tudi o pomenu arhiv-
skih fondov iz gospodarstva, Sodelovali so tudi preda-
vatelji iz sosedne ltalije in Avstrije. To posvetovanje je
tako pritegnilo arhivske delavce slovenskega zahodnega in
severnega sosedstva k sodelovanju, kar je pohvalno, zlasti
fe, ker bi tak3ni stalni stiki med arhivskimi kolegi mogli
raditi v prihodnje dobre sadove,

Opombe:

—

Sergij Vilfan, O te€aju . . .,Arhivist, 1956, J, sir. 109-110

2 Tc:nc Fc_rene, Arthiv Initilula za zgodovino delavskega gibanja,
Prispevki 2a zgodovino delavskega gibanjz, J, 1960, str.
329-349

3 JoZe Zontar, O arhivih obé&inskih ljudskih odborov, Arhivist,
1964, 1, str. 37—-44

4 Ferdo Gestrin, Arhivi in na&rino 7godovinsko delo, Arhivist,
1963, 1-2, str, 7-19

5 Branko Raisp, Prircjanje 7godovinskih razstav, Kronika, 14,

1966, str. 100 '



25, LET DELOVANJA POKRAJINSKEGA ARHIVA

KOPER
Milica Trebse Stolfa

lzredno bogata zgodovina istrskih mest, njihovega
neposrednega in firSega zaledja, ve¢ ali manj burne in
pogoste spremembe oblasti ter razvoj druzbenih sistemov
na obmedéju, kjer Pekrajinski arhiv Koper epravlja sluzbo
varstva arhivskega pradiva, vabi vedno ve¢ zgodovinarjev
in tudi drugih kulturnih delavcev, ki se zanimajo za nage
arhivalije. Zlasti pa je to obmogje zanimivo kot stidigde
interesov, Zivljenjskih potreb, nadinov Zivljenja, Jeg,
navad, druzbenega reda, skratka, zgodovinsko pogojenih
razlik dveh oziroma treh narodov — slovenskega, italijan:
skega in precej moéne naselitve hrvadkega istrskega Zivlja.
0d tod tudi vedno bolj naragcajoga skrb tako arhivskih
delaveev kakor tudi vedno Stevilnejdih uporabnikov za
ohranjtev starejsih dragocenih listin, za kompletiranje
ohranjenih, a raztresenih arhivalij doma in v tujini pr za
to poobla§Cenih ali pa nepooblaidenih hraniteljih in
zbirateljih. Od ustanovitve Pokrajinskega arhiva Koper pa
izvirajo $e mnogo $tevilnejie potrebe po zbiranju, hrambi
in ebvarovanju arhivalij, ki zadevajo novejii ¢as in pisano
zgodovino novejsega obdobja — ljudske revolueije in
utrjevanja revolueionarnih pridobitev,

Pokrajinski arhiv Koper hrani mnogo fondov s podroéja
Solstva, uprave, sodstva, gospodarstva, zadruZnidtva itd.
Izstopa pa fond obgine Piran, ki ga hranimo od leta 1173
dalje in je drugi vajstarejii ohranjeni arhivski fond v
driavi, po neckaterih virih pa eelo spada med evropske
raritete ohranjenih mestnih arhivov. Zgodovinsko nié
manj pomemben je arhiv obdine Koper. Toda vegina
koprskih arhivalij je odpeljanih, izgubljenih ali propadlih.
Prof. Franc Majer, ki je leta 1900 prevzel skrb nad
koprskim arhivom, kolikor ga je bilo oduvanega od 1380.
leta dalje — tedaj so Genovezan{ ob sovraZnem vdoru
pozgali vse dotedanje listine —, ga je v 9. letih tudi toliko
uredil, da smo zaceli dobivati prve inventarje njegove
vsebine, Ze uvod k inventarju Starega koprskega arhiva
poudarja, da je usoda koprskih arhivalij v obratnem
sorazmerju z vlogo, ki jo je Koper imel pod oblastjo vseh
menjajodih se gospodarjev skozi stoletja, ko je bil
kulturno sredisée. Koprski obginski arhiv so najprej
odnagali Beneéanj v Benetke, nato Avstrijci v Trst in na
Dunaj, najve¢ pa so ga unicili brezvestni upravitelji.
Glavnina 2e urejenega koprskega starega obéinskega
arhiva pa je bila leta 1944 evakuirana v [talijo, medtem
ko Pirangani niso popustili pritiskom za evakuacijo in je
ves arhiv ostal v Piranu,

Za osem stoletij staro Kulturne dedidc¢ino je 25-letnica
delovanja arhivskega zavoda tako nizek jubilej, da bi ga
bilo bolje zamolcati, & ne bi bilo leto 1956 tisto
koledarsko leto, v katerem so se sedanje juZnoprimorske
ob¢ine tudi formalno odlo¢ile za skupno hrambo in
oZuvanje dokumentov, ki pricajo o nadi daljnji pretek:
losti in sedanjosti.

Ze v drugi poloviei 17. stoletja je Koper imel svojega
arhivarja, ze pred ved kot sto leti pa je bil ustanovljen
Mestni arhiv Piran kot samostojna ustanova, ki pa se je
Kmalu zdrizil z mestno knjiznieo. Tako v Kopru kot v
Piranu sta arhiva ob mestnih knjiznicah docakala tudi
leto 1945 Vec kot piranski arhivski fondi so koprske
arhivalije menjale vrsto neprimernih Kleti in podstresij,
nekatere izginjale, druge pa kljubovale poskodbam, ki so

jih krepko nagenjale. Toda leto 1953 je pomenilo
dejanski zagetek ustvzrjanja pogojev za bodo¢i pokrajin-
ski arhiv. Tedanji Okrzjni ljudski odbor je ustanovil
samostojno arhivsko sluzbo z edinim delaveem prof. Ma-
rijem Bratino z nalogo, da zbere in pripravi za uporabo
arhivsko gradivo v Kopru, da se seznani s stanjem in
varstvom arhivalij na obmoé&ju obgine in okraja in ustvari
Zimprej zadostne pogoje, da bi arhiv zazivel kot samo-
stojna kulturna ustanova ter opravljal sluzbo varstva
arhivskega gradiva. Z vso ljubeznijo do arhivalij, t. j. do
dokumentov za zgodovino tega podrodja, se je po
pooblastilu 010 Koper pricela njegova pot zbiranja
dokumentov od Tomaja preke Seiane, Pedgrada in
llirske Bistrice do Postojne, 1zole in samega Kopra. Ze
aprila 1954 je imel arhiv ,,odrpto &italnico s tirimi novimi
hrastovimi mizami”, kot ugotavlja v poro¢ilu prof.
Bratina, Njemu in pokojnemu Sre¢ku Vilharju gre
zasluga za prvo popularizacijo pomena arhivske sluzbe na
najem obmodju. Leta 1955 je bila izvedena %irsa propa
gandna akcija ob sodelovanju vagkih ugiteljev in otrok,
natisnjeni so bili letaki, ki so jih udenci raznagali po
druZinah in s0 seznanjali krajane s pomenom in vred
nostjo dokumentov. Tudi Slovenski Jadran in druga
glasila so objavljala prispevke, ki so spodbujali tako
zbiranje kot §tudij tega dragocenega gradiva. Ze leta 1956
je bila prva razstava listin v Zitalnjci arhiva s predavanjem
o Slovencih ob morju in o zgodovini Kopra. To je bilo
leto, ko je OblO Koper 26. 2. ustanovil Mestni arhiv za
obmogje takratnega okraja.

Se vedno je bil edini delavec, od ustanovitve Mestnega
arhiva pa tudi upravnik hkrati, prof. Marij Bratina, ki v
poredilu navaja, da je ,gradive Ze toliko urejeno, da se
lahko uporablja v studijske namene®*. Vse fonde je ocenil
na priblizno 2 milijona aktov. Z nastavitvijo sedaj e pok.
Emila Makarovi¢a iz llirske Bistrice v arhivv Koperso se ti
fondi $e obogatili z gradivom iz llirske Bistrice, Podgrada in
z izolskimi fondi. V razpravi Koprski arhiv
preteklosti in danes iz 1. 1956 prof, Bratina zakljucuje:
»Kakine perspektive ima danes kopiski arhiv? Kar
zadeva samih arhivalij, najsi bodo stare, ki so ze shra
njene, ali tiste, ki $e prihajajo na dan, ali najnovejse po
NOV, ima Koprski arhiv pred seboj dobo velikega dela in
lepega razvoja. Samo pohiteti je treba. Vsako Zakanje in
odladanje se pri zbiranju in urejevanju prepogosto in
prebridko ma$éuje. To nas uéi preteklost. Glede na
sedanje prostore, ki so pretesni, nima koprski arhiv vsaj
za bliznjo bodoc¢nost roznatih perspektiv. Vendar nekaj
bo treba ukreniti in te Cimprej. Pomislimo le, kako
pomembni so arhivi za najo narodno in svetovno kul.
turo.”. Od leta 1956 pa do 2.2.1967 je Mestni arhiv
opravljal slubo varstva arhivskega gradiva na sedanjem
obmodju (razen za obéino Piran, ki je 28.10.1955
ustanovila samostojni zavod Mestni arhiv, ki je deloval do
prikljugitve Pokrajinskemu arhivu Koper). Tega leta se je
preimenoval v Pokrajinski arhiv. Stanje in razmere, v
katerih je delal zavod do leta 1975, najbolj ponazorijo
podatki, da se je do tega leta v arhivu zvrstilo 22
delaveev, vkljuéno s sedmimi ravnatelji, da se je uskla-
di¢eno arhivsko gradivo povedalo za petkrat, da se je
stevilo registratur, pri katesih so delavei arhiva nadzirali
varstvo, od leta 1966 do 1974 poveéalo za Stirikrat.
Temelje terenskemu delu sta postavila sedaj ze pokojni
lvan Filipovié in tedanja ravnateljica Marta Bevk v letu
1966.

Skrbi arhivske sluzbe po ureditvi stanja uspednega mate-
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rialnega varstva arhivskega gradiva na juznoprimorskem
obmoc¢ju pa ni sledila skrb irje drufbene skupnosti,
zlasti pa ustanopviteljev in soustanoviteljev po zagotav-
ljanju pogojev za uspeino varstvo. Arhivska skladif¢a so
nastajala v raznih neprimernih prosterih, niso se tehniéno
opremljala, gradivo, z veliko skrbjo zbrano in urejeno v
prvih letih, je vedno bolj propadalo. Zaradi prenatrpanosti
in preobremenjenocsti skladifénih prostorov — &e jih tako
sploh lahko imenujeme — je bilo omejeno nadaljnje
prevzemanje in je tako Ze leta 1974 pri ustvarjalcih
cakalo na prevzem 2000 t.m. ze urejencga arhivskega
gradiva. Prostorski in kadrovski problem je postajal vedno
bolj prerez. Ze leta 1976 je skupina strokovnjakov,
pooblai¢ena od Skupnosti arhivov Slovenije, po ogledu
ocenila stanje in poslala ustanoviteljem in DPO na najem
obmog&ju, v-skladu z arhivsko zakonodajo, poroéilo in
zahtevo po izboljfanju pogojev varstva.

Med raznimi neustreznimi variantami refitev, ki so vse
ostale le na papirju, &eprav v sprejetih srednjeroZnih
planih, se je v letu 1977 pokazala kot strokovno
utemeljena trajna refitev za dragoceno arhivsko gradive s
tega obmo¢ja edino v novogradnji Pokrajinskega arhiva.
Tudi % sprejemljiva varianta adaptacije koprskih zaporov
problema varstva arhivskega gradiva za vseh fest obZin
dolgoroéno ne bi regila.

V stalni borbi za pridobitev dodatnih skladi$¢nih povrin
si je delovni kolektiv do najvedje mozne mere prizadeval
zal¢ititi propadajoco kulturno dediidino. Zal je bil v
svojih naporih preve¢krat osamljen. Ceprav smo delno
refil prostorski problem delovnega kolektiva, se uskla.
di§¢enim arhivskim fondom v adaptiranem etaZznem
skladi3cu ne obetajo dobri Zasi. Zasilne rcfitve in stalne
selitve pospejujejo propad dragoeenega gradiva. Kljub
teZkim pogojem pa vendarle n¢ moremo zanikati kul-
turnega poslanstva, ki ga je arhiv v teh letih opravil. Ze
omenjeni razstavi listin sta sledili razstavi Slovenei ob
Jadranu, Stare listine pripovedujejo, ki je bila pripravljena
ob 111. zborovanju arhivskih delaveev Slovenije v Kopruin
Sprehod skozi ¢as, ki je bila 1. [975 postavljena ob
30-obletnici osvoboditve in 75-letniei arhivske sluibe v
Slovenski Istri, ,,Sprehod skozi &as® smo poimenovali
tudi vs¢ kasnejSe arhivske razstave po letu 1976 — llirska
Bistrica skozi stoletja, Piran skozi stoletja, Piranski
Dukali in Razvoj ljudske oblasti v Slovenskem Primorju
1941—-1947, ki jih spremljajo katalogi. Poleg tega smo v
sodelovanju z osrednjim odborom borcev NOVJ —
Prekomorcev predstavili visto razstav o razvojnih in
borbenih peteh prekomorskih partizanskih brigad in tudi
specializiranih enot, kot so tankisti, artilerci in letalci. V
zadnjih treh letih je izfel tudi vsako leto Analitigni
inventar fonda obgine 1zola 1775—1848, [849—[900 in
1901-1918. V pripravi so §e Listine Pirana [173—1283,
Z nadimi razstavami smo gostovali v vseh primorskih ob-
Zinah in % v Kranju, Ljubljani in Rovinju. Samo v
preteklem letu smo npr. imeli v razliénih krajih 55 posta-
vitev. Poleg tega smo tudi KS Padna (obé&ina Piran) pred:
stavili tamkajsnjo gospodarsko in kulturno zgodovino od
zatetka 14. stoletja do danes.

Pod dejansko pristojnost Pokrajinskega arhive Koper
spada arhivsko gradive drZzavnih organov, ustanovy in
organizacij starejicga obdobja, ki so bili ckroZnega,
okrajnega, obéinskega in lokalnega pomena. V sedanjem
obdobju spada tudi arhivsko gradivo organov obéinskih
skupsein, organizacij zdruZenega dela, samostojnih orga-
nizacij in skupnosti ter civilnopravnih oseb, ki delujejo
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na cbmolju Jestih juZnoprimorskih obé&in. Med 245
arhivskimi fondi in § zbirkami je priblizno ena tretjina
urejena tako, da je mopoéa uporaba v raziskovalne
namene. Na reditev prostorske stiske koprskega arhiva
¢akajo §e kilometri neprevzetega arhivskega gradiva pri
ustvarjalcih.

Ceprav smo se znadli v tezkem obdobju, ki so ga arhivalije
in arhivski delavei pri nas sicer Z¢ vajeni, pa se zaradi izred-
ne ogroZenosti pred popolnim propadom nage kulturne
dedii¢ine vendarle tudi tem arhivskim biserom, ki so
okrnjeni  preziveli % vse vojne doslej, obeta
varen mir, Stiri leta so trajale vse priprave in vkljucitev
investicije za Pokrajinski arhiv Koper v obéinske srednje-
rocne plane [981-1985. Druzbeni dogovor o zagotav-
ljanju pogojev uspenega varstva arhivskega pradiva v
$cstih juZnoprimorskih obginah je bil zaradi enoletne
zamude Piranske skupséine slovesno podpisan 20. maja
letos, Sklep izvrinega sveta Skup3¢ine obéine Koper z
dne 23, junija 1981 pa je postavil zgodovinski mejnik, saj
ie, izhajajod iz druzbenega dogovora po temeljiti stro-
kovni presoji Invest biroja v Kopru, vendarle sprejel sklep
o novogradnji tega prepotrebnega objekta v Kopru,
DruZbeni plan razvoja obalnih treh ob&in to investieijo
tudi predvideva, Z ozirom na splono omejitev investicij v
novogradnje je v spIcjemanju samoupravni sporazum
o zdruievanju sredstev za izdelavo investieijske in teh
ni¢ne dokumentacije za gradnjo objekta v Kopru. Qbégine
llirska Bistrica, Sezana in Postojna so sporazum Ze
sprejele in delno ze nakazale finanéna sredstva, v obmor-
skih obé&inah pa s¢ bodo odlogali prav te dni. Poscben
sporazum pa bo 3e v lctoinjem letu sklenjen v okviru
piranske druzbenopolitidne skupnosti za zagotovitey fi
nanénih sredstev za adaptaeijo prostorov in zaicito
arhivskega gradiva v Piranu. V prepri¢anju, da bodoe naga
prizadevanja kon¢no le uspesna, vam ob zakljuzku s kot
gostitelji tega zborovanja, zborovanja z dvojnim jubi-
lejem, Zelimo prijetno pogutje med nami.

SOMMARIO

IL 25, ANNIVERSARIO D’ATT]VITE\ DELL’
ARCHIVIO REGIONALE DI CAPODISTRIA

Milica Trebse-Stolfa

L'autrice della relazione sottolined I'importanza dell™
Archivio Regionale di Capodistria per aleuni dei suoi.
fondi, ¢ in partieolare per un patriomonio di carte
pergamenate, alcune delle quali, sono considerate tra le
pib vecchie in Jugoslavia. Aecend in breve il destino del
materiale archivistico sotto diversi domini cui 'lstria visse
la propria storia, domini, sotto i quali fh portato via parte
del suo patrimonio storico-culturale, la eui parte mag-
giore non fli sin’ora restituita,

La celebrazione del 25, anniversario della fondazione
dell’ archivio di Capodistria risale al 22. febbraio 1956,
quando lo istitul il Comitato comunale popolare di
Capodistria, eome Archivio Civico per il territorio del’at.
tuale distretto eapodistriano. D’allora I'archivio conservd



il suo carattere regionale, L’eveluzione storica degli
archivi di Capodistria (dal 1900) ¢ Pirano (dal 1877) fu
esposta con particolare rilievo sull’archivic di Capo-
distria; la sua via di formazione sino al 1945, nel periodo
dopo la liberazione, dul 1956 come Archivic Civico ed in
conclusione I'attiale Archivio Regionale dal 1967,

Nel 1974 gli si associ®d PArchivic Civice di Pirane,
istituito nel 1955 come ente indipendente.

Nella storia dell’ Archivio Regionale di Capodistria di data
piti recente, furono con particolare zelo illustrate le gid
ereditate dificolth nellambito della tutela e ordinamento
del materiale urchivistico; per via di depositi inadatti, aree
d’ufficic non funzionali ¢ per probblemi d'insufficenza
del personale archivistico.

L’Archivio Regionale conserva 245 fondi archivistici ¢ 8

ARHIVSKO GRADIVO GOSPODARSKIH ORGAN!-
ZACLJ OD SREDE 19, STOLETJA DALIJEV SLOVEN-
SKHEARHIVIH

Vladimir Zumer

Referat se omejuje na sumarni pregled in problematiko
arhivskega gradiva oziroma fondov gospedarskih organi-
zacij v Sloveniji od srede 19 stoletja do obdobja po
osvoboditvi. Pregled se nanaia skoraj izkljuno na gospo-
darske fonde, ki so 7¢ v arhivih na obmogju SR Slovenije
ter na problematiko v zvezi z valorizacijo teh fondov ter
valorizacijo urhivskega gradiva. Skuda ovrednotiti pomen
do sedaj zbranega gradiva gospodarskih organizacij, kot
neposrednegu vira za preu&evanje gospodarske in druz-
bene zgodovine Slovencev za dobo od srede 19. steletja
dalje, ki je slovenskim dezelain prinesla nov gospodarski
prevrat s tezi§¢em nu neagrarni proizvednji. Drugo
polovico 19. stoletja oznatujejo kot prehod iz manufak-
turne v strojno proizvodnjo z uvajanjem nove tehnike v
prometu na kopnem in na motju. Obdobje stare Jugo
slavije oznadujejo gospodarski zgodovinarji kot ,klasi¢no
dobo slovenskega kapitalizma®, ki ji po socilistiéni
revoluciji sledi obdobje socialistitnega gospodarstva 2z
dobo administrativnega socializima do leta 1950 ter
obdobjem samoupravnega socialistiznega gospodarstva.
V referatu nimam namena ugotavljati in pavajati gospo-
darske organizacije kot ustvarjulce arhivskega gradiva v
obravnavanem obdobju. Te najdemo obdelane iz nujraz.
liznegih zomih kotov v splodnih zgodovinah Slovencev,
monografijal, leksikonih, enciklepedijah, ¢lankih in raz
pravah ter ma drugi strani v nradnih listih, statisti¢nib
publikacijah, upravnih in sodnih registrih, itd. Za primer-
javo Stevila gospodarskih organizacij v posameznih ob-
dobjih z oliranjenini fondi oziroma arhivskim gradivom
pa naj navedem razprave Ferda Gestrina ,,Oris gospo-
darstva na Slovenskem v prvem obdobju kapitalizma*™ v
Kroniki leta 1969, razpruvo JoZeta Soma ,,Razvoj indu-
strije v Sloveniji med obema vojnama® v Kroniki leta
1959 ter pregled gospodarstva Slovenije v 7. Knjigi

collezioni, attendendo la possibilitd di prendere in
consegna kilometri di materiale archivistico dai detentori.
Pur essendo rielle citate difficoltd, Iarchivio gesti con
sucesso la sua missione culturale d’attivith pubblicistica,
ricerche storico-archivistiche e di numerose mostre.

In quest’annc di giubileo si avverarono i tunto necessari e
desiderati piani per la costruzione d'un nuovo archivio.
Le preparazioni per P'inserimento del problema della
sistemazione dell’archivio nei piani quinquennali comu-
nali 1981—1985 dnrarono per ben quattro anni. 1
convegne sociale con i sei comuni del Litorale fu
solenpnemente sottoscritto il 2, maggio 1981 con il
deliberato per la costruzione del nuove Archivio Re-
gionale di Capodistria.

(Prevedla; Vunda Bezek)

Enciklopedije Jugeslavije leta 1968, Vse tri razprave
obravnavijo oziroma navajajo gospodarske organizacije
logeno po gospodarskih punogah, po obdobjih in po
pomembnosti. Primerjava ohranjenih gospodarskih fon-
dov s 3tevilom in pomenom ustvarjulcev v doloeni dobi
nam namreé omogo&a ovrednotiti zbrano arhivsko gra.
divo v slovenskih arhivih, opozoriti na vizeli, ugotovitve
pa morajo vsckakor vplivati pa najo nadaljnjo usmeritev
sluzbe varstva arhivskega gradiva pri gospodarskih orga-
nizacijah.

Na zagetku preglejmo dosedanjo literaturo in informa:
cijske prippmoike, ki nudije uporabnikom, zlasti gospo-
darskiin zgodovinarjem osnovne informacije o gospodar-
skih arhivih v slovenskih arhivih, deloma muzejih in
drugih institucijah, Na prvem mestu so oziroma naj bi bili
to sploini vodniki po fondih zgodovinskih arhivov. Tako
vsebujejo pregled gospodarskih fondov publikacija ,,60
let Mestnega arhiva ljubljanskega® leta 1959, ,Splogni
pregled fondov Driavnega arhiva LRS" leto kasneje ter
~Voedoik po arhivih Slovenije” leta 1965, ki zaokrozuje
pregled fondov ne le v arhivskih zavodih, ampak tudi
muzejih, knjiZnicah, inftitutih ter arhivih verskih skup-
nosti v Sloveniji, Vodniku je dodano skupnoc kuzalo
fondov vseh treh publikacij s sistematiéne razvrstitvijo po
panogah, Provenience s podrodja gospedarske dejavnosti
so logene na industrijo in rudarstve, kmetijstvo, ribi§tvo
in gozdarstvo, gradbeniStvo, promet, trgovino in gostin-
stvo, obrt, stanovanjsko in komunalno gospodarstvo,
kreditne zavode in gospodarska zdruZenja. V te skupine
so razvr§¢eni fondi obrtnih in industrijskih podjetij,
zadrug, kreditnih zavodov in gospedarskilh zdruen).
Razumljive je, da se pedatki ¢ gospodurskih fondih ob
takratni izredno nizki stopnji obdelave zelo skopi in zato
emejeni le na navajanje asovnega razpona gradiva
posameznega fonda, koli¢inskega obsega, na podatke iz
historiatov ustvarjalea in historiata fonda ter na podatke
o stopnji urejenosti oziru,ma popisa. Vsebine fondov se
publikacije dotikajo le v primerih, &¢ so bili fondi
sumarno ali analitiénp popisant.

Velik korak naprej v smeri prikaza gradiva posameznih

41



londov ob izpopolnjenem kriticnem aparatu fonda po-
meni letonji Vodnik po fondih Zgodovinskega arhiva
Ljubljana. Tudi v njem je prikaz vsebine pogojen s
stopnjo cbdelave oziroma stopnje popisa. Moti predvsem
to, da prikaz vscbine fondov ni ekvivalenten pomenu
fonda oziroma njegovega ustvarjalca, Za primer. fond
Rudnika zivega srebra [drija iz obdobja od leta 1516 do
1643 z obsegom skoraj 100 teko&ih metrov je prikazan v
enakem obsegu kot fond idrijskih krajevnih obrtnih
podjetij po osvoboditvi z obscgom le 6 tekocih metrov.
Usmeritev splosnih vodnikov po arhivih v &im podrob-
nejsi prikaz vsebine gradiva, je s stali§¢a uporabnikov
vsekakor najpotrebnejsa. Enako tudi tematskih vodnikov,
obenem s poudarkom na orisu obravnavane teme ali
panoge. j

Pregled vsebine gradiva ob sicer izredno popolnih po-
datkih o fondih in ustvarjaleih pa $¢ vedno lahko
pogietamo v vodniku ptujskega arhiva “Skozi Zgodo-
vinski arhiv v Ptuju od 1955—1980", ki je iz3el lani,
Ptujski in ljubljanski vodnik sta torej aZurirala stanje
vodnikov iz 6Q-ih let, velika vzrel pa ostaja pri ostalih
slovenskih arhivih. Poudariti je treba, da se je obseg
oziroma §tevilo gospodarskih fondov v vseh arhivih z
izjemo Arhiva SR Slovenije izredno povecal, kar moramo
pripisati izgrajeni arhivski mrezi v Sloveniji in s tem
nacrtno varstvo arhivskega gradiva, Obseg gospodarskega
arhivskega gradiva se je v primerjavi s stanjem leta 1965
povecal zlasti v Pokrajinskem arhivu Maribor ter v
Zpodovinskem arhivu Ljubljana, Patrebe po novih splo$
nih vodnikih so zelo velike, kljub temu, da vsi slovenski
arhivi Z¢ od leta 1975 dalje pripravljajo skupen pregled
fondov in zbirk za jugoslovansko publikacijo *Arhivski
fondi i zbirke u arhivima i arhivskim odjelenjima u
SFRJY*“. Tipkopisi za publikaeijo so v Arhivu SR Slave-
nije, z opombo, da gre le za dokaj povrine informaeije o
fondih. Podobne podatke objavlja tudi glasilo Arhivskega
druftva. in arhivov Slovenije v stalni rubriki , Nove
pridobitve slovenskih arhivov®,

Problematiko gospodarskih fondov v sklopu pregleda
arhivskih virov za zgodovino Slovencev obravnavajo v
Prispevkih za zgodovino delavskega gibanja iz leta 1970
tudi Sergej Vilfan v referatu |, Arhivski viri zu zgodovino
Slovencev 1848—-1918%, Joze Zontar v referatu , Ar-
hivski viri za zgodovino Slovencev med leti 1918 in
1941*, Tone Ferene pa obravnava splosno problematiko
arhivskega gradiva za zgodovino osvobodilnega boja
slovenskega naroda 1941—-1945, Tako Sergij Vilfan kot
Joze Zontar se pri orisu gospodarskih arhivov naslanjata
na podatke domaéih in tujih vodnikov ter na informacije
arhivov,

Primerjava stanja gospodarskih fondov vslovenskih arhivih
leta 1965 oziroma 1970 z danadnjim stanjem kazZe zlasti
naslednje;

1. Stevilo in obseg gospodarskih arhivov s¢ je v de-
sctih letih nekajkrat povecalo, bodisi zaradi prevzemov
gradiva iz muzejev ali pa zaradi naértnega prevzemanja
gradiva od ustvarjalcev ali imetnikov. V tem obdobju
so ti arhivi mimo naértnega prevzemanja prevzeli
tudi vegje Stevilo fondov povojnih likvidiranih
gospadarskih organizaeij (zlasti zadruge, kreditne zavode,
lokalna industrijska, obrtna, gostinska in druga podjetja).
V veliki vecini je bilo prevzeto eclotno dokumentarno in
arhivsko gradivo likvidiranih podjetij in zavodov, tako da
so bile v trenutku zasedene vse razpolozljive prostorske
kapaeitete arhivov, Nevalorizirani fondi, v §e velji meri
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pa nevalerizirano gradive so onemogoéili nadrtno plevze:
manje arhivskega gradiva veliko pomembnejsih ustval-
jalcev, ki so jih arhivi evidentirali v okviru sluzbe varstva
arhivskega gradiva pred prevzemom v arhiv. Da se praksa
ne bi nadaljevala in ker je od likvidacije teh podjetij
pretekle Ze precej &asa, tako da velika kolig¢ina gradiva
nima ve¢ pomena za poslovanje, bi kazalo povsod
¢imprej odbrati arhivsko gradivo, nepotrebno dokumen:
tarno gradivo pa izlogiti. Tako bo mogode v bodode v
skladu z zakonom o naravni in kulturni dedi3cini
prevzemati odbrano arhivsko gradivo naértno wvalo-
riziranili gospadarskih organizacij. V ecloti pa bi kazalo
¢imprej prevzeti arhivsko gradivo s podrogja gospo-
darstva do leta 1947 oziroma do nacionalizacije podjetij,
ker se to gradivo polagoma izgublja, kljub temu, da je bilo
ze pred nekaj leti evidentirano, Za razliko od upravnih
orgunov se delovne organizacije pogosto upirajo izroéiti
arhivsko gradivo svojih predliodnikov s sklicevanjem na
tradicijo, obletnice itd., rezultat tega pa je, da se ob
pogostih organizaeijskih in kadrovskili spremembali za
gradivom izgubljajo sledovi,

2. Primerjava stanja kaZe, da so v zadnjih desetih letih
arhivi cvidentirali vse pomemibnejie fonde gospodarskih
organizaei] z dokaj kvalitetnimi in iz&rpnimi podatki o
gradivu, Zlasti velja to za obdobje po letu 1945, Evidence
sluzbe varstva arhivskega gradiva pred prevzemom v arhiv
nudijo nporabnikom osnovne informaeije o fondih,
obenem pa sluzijo kot podlaga za nadzor nad tem
gradivom in naértno prevzemanje. S stali§éa uporabnikov
naj bi te evidence nudile ve¢ podatkov o vsehini
ohranjenega gradiva, torej naj bi bil poudarek evidenti
ranja na popisovanju gradiva, ne pa na zapisnifkem
ugotavljanju materialnega varstva, izvriilnih izloéitvenil
seznamih itd,

3. Tretja primerjava s stanjem v 60, letih glede dostop-
nosti oziroma uporabnosti gospodarskih fondov v arhivih
{s tem mislim na stapnjo strokovne obdelave in stopnjo
popisa gradiva) pa kaze, da se stanje ni bistveno spreme-
nilo ali pa s¢ v nekaterih arhivih v zadnjili letih zagenja
spreminjati, Ta trditev velja predvsem za vse najpomemb-
nejie gospodarske fonde (npr. Trboveljska premogokopna
druzba, Rudnik zivega srebra Idrija, zdruzenja trgoveev in
obrtnikov Maribor, Bombana predilnica in tkalnica
Trzic). Vee strokavnega dela so arhivi vloZili v urcjanje
fondov manjsih gospodarskih organizacij (krajevnih in
okrajnih podjetij, zadrug, kreditnih zavodov). Uporab-
nikom so v evidencah prevzetega gradiva (tu mislini na
dosjeje fondov, akeesijske knjige, akeesijske priloge, itd.)
na voljo v veliki veéini sumarni popisi gradiva, najve &krat
napravljeni ob prevzemu gradiva. Analitiéne inventarje
oziroma papise lahko predtejemo na prste. V bodoée bo
kazalo usmeriti strokovno obdelavo na tem podrogju na
najpomembnejse gospodarske fonde z obvezno izdelavo
analiti¢nega popisa ter njegovo abjavo. Kajti Je tako
bomo vzpodbudili in omogocili delo na dokaj zapostav-
liecnem podrocju gospodarskega zgodovinapisia, bodisi v
obliki ¢lankov, razprav, publikacij, monografij gospodar-
skih organizacij in gospodarskih panog ter ne nazadnje Ze
nacrtovane sinteze Druzbene in gospodarske zgodovine
Slavencev,

V nadaljevanju naj sc dotaknem nekaterih najpo-
membnejSih fondov gospodarskih organizaeij ter proble
matike arhivskega gradiva le za nekaj panog gospodarstva,
Ostali podatki so uporabnikom na valjo v cit. vodnikih
po fondih ter v arhivskih evidencah,



V rudarstvu je bilo na prvem mestu v vsem obravnavaneni
obdobju premogovni§tvo, ki je nadomestilo povsem
propadlo pridobivanje Zelezove rude. Na prvem mestu
meramo omeniti fond Trboveljske premogokopne druzbe
d.d. v Ljubljani, ki je od ustanovitve leta 1873 do 1941
obdr#ala meonopolni polozaj v pridebivanju premoga,
zlasti v obdobju stare Jugoslavije. Zdruzevala je premo
govnike Trbovlje, Zagorje in Hrastnik, Kocevje, Brezno in
Huda jama, Rafo v Istri, Krapino, Rajhenburg, Liboje,
Ojstro, itd., prehajala pa je tudi na steklarne, eementarne,
opekarne ter termoeentrale. Arhiv centrale TPD v Ljub-
ljani in ravnateljstva Trbovlje je Ze leta 1952 prevzel
Drzawni arhiv Slovenije in ga deponiral v arhiv Uprave
zasavskih premogovnikov v Trbovljah. Danes je to gradivo
v arhiva Revirskega energetskega kombinata Edvard
Kardelj Trbovlje. Ze vse povojno obdobje .ugotavljamo
pomen tega gradiva za raziskovanje gospodarske zgodo:
vine, vendar fe vedno nimamo niti osnovnih podatkov o
vsebini gradiva niti o obdobju iz katerega gradivo izvira.
Gradivo TPD je pomeano s povejnim gradivom Za
savskih premogovnikov in Caka na prevzem v pristojni
zpodovinski arhiv. Za uporabnike je sistematiden pristop
k raziskavam onemogoden, moZno je le kampanjsko
brskanje po gradivu, Del fonda TPD zasledimo e v
Athiva SR Slovenije ter v Arhiw 1ZDG v fondu
Energieversorgung Stidsteiermark za dobo od leta
19231941, Tej korporaciji so bile od leta 1941 do 1945
prikljucene poleg TPD 3e Elektri¢na eentrala Fala,
Drzavni rudnik Velenje in Kranjske deZelne elcktrarne
(na nemikem okupiranem obmocju). Veeji del tega
fonda je v Arhivu 1ZDG, obseg in vsebina tega fonda v
Trbovljah pa je % neznanka.

0d fondov posameznili premogavnikoy je za dobo od leta
1893 do 1978 v Zgodovinskem arhivu Ljubljana z drobei
v Ariiva SR Slovenije in Itasu Kogevje ohranjeno
odbrano arhivsko gradivo Rudnika rjavega premoga Ko
&evje v skupnem obsegu 15 teko¢ih metrov z analitienim
popisom. To je do sedaj tudi edini fond premogovnikov,
ki omogoéea raziskovalcem ob uporabi upravnih, sodnih
in fondov gospodarskih zdruZenj, &rpanje virov, Ki so
nastali ob delovanju samega rudnika. Odbrano gradivo
predvsem dopolnjuje vire drugih fondov (glede perso-
nalne dokumentaeije, mezdnih odnosov, upravljanja rud-
nika, podrobnejie statistike proizvednje, tehniéne in
gradbene dokumentacije, zgradb, strojev, rudnifkih na
prav in rudarske tehnologije). Od premogovnikov naj
omenimo $¢ drobee fonda Rudnika rjavega premoga St.
Janz v Arhivu SR Slovenije, ki je deloval od zaZetka
19, stoletja dalje, fond Okrajnih premogovnikov Ptuj za
kratko obdobje od leta 1947 do 1959 v Zgodovinskem
arhiva Ptuj ter Premogovnik Motnik od leta 1948 do

1952 v Zgodovinskem arhivu Ljubljana. To je zaenkrat
vse zbrano gradivo za podrogje premogovnistva. Za
ilustracijo sem namenoma za to panogo navedel vse fonde
oziroma drobce fondov, ker je situacija glede ohranjenih
fondov za druge gospodarske panoge, zlasti industrijo
podobna, s tem, da je delov in drobcev posameznih
fondov ohranjenih v arhivih $e neprimerno veé.

Ce nadaljujemo z rudarstvom, potem ne moremo mimo
fonda Rudnika Zivega srcbra ldrija v Zgodovinskem
arhivu Ljubljana, ki je za dobo od konea 18, stoletja do
leta 1945 zelo dobro ohranjen, zlasti gradivo rudniske
uprave. Fond je 'bil sieer Ze vedkrat sistemati&no pre-
gledan (zlasti pri raziskovalnem delu Marije Verbiceve),
vendar so vsi popisi napravljeni s stalisa interesa razisko

valca. Na podrobnej§o arhivistitno obdelave fond se
éaka.

Arhivskega gradiva Ruduika svinca s topilnieo Mezica v
arhivih ni zaslediti, &eprav je nekaj odbranih dokumentov
od leta 1868, ko je rudnike svinca na Slovenskem
zdruzila delnifka druzba Bleiberger Bergwerks — Union,
zaslediti v Delavskem muzeju na Ravnah, vegji del pa v
arhivu rudnika v Metici,

Ce k rudarstvu priftejemo 3e panogo pridobivanja in
predelave soli, za katero so bogati viri v fondu Solnega
konzoreija Piran od leta 1375 do 1913 v Pokrajinskem
arhivu Koper, lahko ugetovimo, da je rudnitkih arhivoy
dosedaj prevzetih zelo malo, podatki pa kaZejo, da tudi
tzven arhivov vsaj do leta 1945 ni ohranjenc veliko
arhivskega gradiva. Stevilo rudnikov na Slovenskem pa je
bilo v vsem obravnavanem obdobju precejinjo. Joze Sorn
jih npr. v pregledu industrije med obema vojnama navaja
na obmo&ju Dravske banovine 30.

Na podro&ju metalurgije, predvsem ¢me metalurgije, je
situacija glede ohranjenega gradiva bistveno boljia, pa
tudi glede uporabnosti gradiva. Jedro Zzelezarske indu-
strije so v vsem obravnavanem obdobju tvorile Kranjska
industrijska druzba oziroma Zelezarna Jesenice ter z¢le-
zarni na Ravnah in v Storah, Gradivo Kranjske industrij-
ske druibe, ki je ob ustanovitvi 1869 povezala stare
propadajoge fuzine na Gorenjskem, tece neprekinjeno do
likvidacije leta 1945 in se nadaljuje v gradivu jeseniike
2clezarne. Skoda je le, da je gradivo razbito na ¥tiri dele.
Do leta 1945 je v Tehnitkem muzeju Zelezarne Jesenice,
in sicer vecji del, del pa v Arhivu SR Slovenije. Za to
obdabje sta izdelana analitiéna inventarja. Del povojnega
gradiva Zelezarne Jesenice pa je Ze v Zgodovinskem
arhivu Ljubljana, glavnina pa 3e v arhivu Zelezarne. Za
zelezarno na Ravnah vpogleda v vsebino ohranjenega
gradiva ni, deli Jeklarne grofov Thuin na Ravnah so 3¢
vedno v Studijski knjiZnici na Ravnah, ostalo gradivo pa
po informaeijah Pokrajinskega arhiva Maribor 8¢ vedno v
arhivu ravenske Zelezarne. Po sicer starih informaeijah
Zgodovinskega arhiva Celje naj bi bil uni¢en predvojni
arhiv tretjega najvedjega Zlezarskega obrata v Storah, prav
tako pa tudi za Zetrti najve&ji obrat med obema vojnama
Strojne tovamne in livarne v Ljubljani Zgodovinski arhiv
Ljubljana ni uspel zvedeti o usodi gradiva po likvidaciji
leta 1938, Od ve¢jih obratov Zelezarske industrije med
vojnama je v Zgodovinskem arhivu Celje del arhiva
Tovarne emajlirane posode August Westen Celje, od
manjiih obratov pa fond Zelezarske industrije bratov
Globocnik Zelezniki za druge polovico 19. stoletja v
Zgodovinskem arhivu Ljubljana,

Med panoge tako imenovane baziZne industrije bt uvrstil
tudi pregled fondov podjetij za proizvadnjo, prenos in
distribucijo elektricne energije, ki se za&no uveljavljati
konec 19, stoletja. Na prvem mestu po pomenu in
ohranjenosti je to vsekakor arhiv Elektrarne Fala od
ustanovitve priblizno leta 1913 do 1955 v Pokrajinskem
arhivu Maribor z izjemno bogatimi viri ne samo za razvoj
in poslovanje same hidroelektrarne, pa& pa tudi za
elektrifikacijo eelotne slovenske Stajerske. Manjdi deli
tega fonda so Se v Arhivu SR Slovenije in v Arhivu IZDG
za obdobje od leta 1941 du 1945 v Ze omenjenem fondu
Energieversorgung Siidsteiermark, kakor tudi del gradiva
Kranjskih deZelnih elektiant. Ostalo gradivo kranjskih
elektrarn je bilo po vojni razbito ob novi organizaciji
slovenskih elektrarn in doslej $e ni evidentirano. Deloma
to vzrel izpolnjujeta fonda Mestni vodovod in Elektrarna
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Ljubljana za obdobje od leta 1894 do 1951, ter za
povojno obdobje DES, Uprava Ljnbljana mesto v Zgodo-
vinskem arhivu Ljubljana. Od povojnih elektrarn so v
arhivil le po nakljuéju prevzeti deli gradiva,

Da ne bi nadaljevali z naftevanjem fondov, ki jih navajajo
vodniki po fondib, naj za posamezne panoge gospo
darstva glede ohranjenosti gradiva povzamemo sledede:
1. Z izjemo %e omenjenih panog rudarstva in metalurgije
so zelo redke panoge, za katere bi se ohranilo arhivsko
gradivo gospodarskil  oiganizacij iz druge polovice
19. stoletja, Omenimo naj le papirno industrijo, deloma
kemiéno, tekstilne in nsnjarsko indnstrijo ter fonde s
podrodja banénistva, trgovine, obrti in gradbeniitva.

2. Za obdobje do prve svetovne vojne, obdobje med
obema vojnama pa tudi za dobo po letn 1945 najdemo
fonde sicer za vsa podrodja gospodarstva od industrije,
rudarstva, kmetijstva in gozdarstva, gradbenistva, pro-
meta, trgovine in gostinstva, obrti do banénistva, vendar
za vedino panog ne najdemo fondov najvedjih oziroma
najpomembnejiill  gospodarskih organizacij ali pa le
drobce. Za dobo po letn 1945 hranijo zlasti regionalni
arhivi ogromno &tevilo fondov s podredja kmetijstva in
gozdarstva, gradbeniStva, trgovine in gostinstva ter obrti
{predvsem zadmge, krajevna in okrajna industrijska,
obrtna, trgovska ter gostinska podjetja).

3. Kot izjemno podroéje gospodarstva za katerega se je
ohranilo ve¢ina arhivskepa gradiva za vse obravnavano
obdobje ozirora tocéneje do leta 1947, je podrogie
banéniitva, pa naj si gre za banke, hranilnice in poso-
jilnice ali kreditne zadruge. V vseh slovenskih arhivih je
zbrano odbrano arhivsko gradivo dezelnih in deloma
drzavnih hranilnie in bank Ze od 20, let 19, stoletja dalje,
od zaéetka 70. let 19. stoletja dalje gradivo mestnil in
okrajnih  hranilnic ter deloma zadruznih hranilnie po
ceskem vzort in po sistemil Schultze Delitseh. Od konca
19. stoletja dalje pa so najstevilnejsi fondi zadmznih
hranilnic in posojilnic pe Reifeisnoven vzoru in fondi
§tevilnih drugih zadnig oriroma fondi strankarskih kre-
ditnih zavodov.

4. Ob pregledn fondov gospodarskih organizacij ne mo-
remo mimo fondov gospodarskih zdruZenj v slovenskih
arhivih, ki od srede 19, stoletja dalje bistvenc dopclnju-
jejo ali pa sploh nadomed&ajo Stevilne vrzeli posameznih
panog gospodarstva. Fondi gospodarskill zbornie, raznih
zdrizenj, zvez, druzb in drustev so bili tndi najveckrat
nporabljeni, kljub temu, da je stopnja obdelave sora
zmerno nizka, zlasti za gospodarska zdruzenja po letn
1945, Najvedkrat uporabljan je bil vsekakor fond Zbor-
nice za.trgovino, obrt in indnstrijo (TO1) v Arhivu SR
Slovenije. V fondu Zbornice je vsebovano gradivo za
preugevanje gospodarskega razvoja Kranjske od ustano
vitve zbornice 1850 do leta 1918, med vojnama :za
obmoéje Slovenije v mejal stare Jugoslavije od leta 1945
do likvidacije 1948 pa za obmocéje LRS. Za povojno
obdobje se gradivo TO1 prepleta in nadaljuje v fondil
Obrtng komnnalne zbornice LRS (do leta 1960) ter v
posameznil delih Trgovinske zbernice LRS (1954—1962)
ter Gospodarske zbornice SRS, prav tuko v Arhivu SR
Slovenije, Za gradivo gospodarskih zbornic so izdelani
sumarni gmpisi, ki pa dajejo slab pregled nad vsebing
gradiva. Se najboljie nakazijejo vsebino, predvsem TOI,
razprave in  monografije gospodarskih zgodovinatjev
(zlasti France Kresal v orisu virov in literature v monogra:
fiji Tekstilna industrija v Sloveniji ter v kriticnih aparatil
razprav in monografij Joze Sorn, Katica Kobe-Arzensek,
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Vlado Valenéig, lvan Moheri¢ in drgi),

Nadalje je zelo vzpodbudno dejstvo, da so vsi regionalni
arhivi prevzeli arhivsko gradivo povejnih okrajnih zbornie
do leta 1965, ko je priflo do bistvenih sprememb
organizacije zbornie. Okrajne gospodarske zbornice, ki so
leta 1962 zdruZile okrajne ali mestne trgovinske, kme-
tijske, gostinske in obrtne zbornice, so bile namred leta
1965 ukinjene. Med gradivom zbornic so v veliki vedini se
vedno pomesani fondi predvojnili gospodarskih zdruzenj,
druzb, dmstev in zvez,

Menim, da bi merali biti fondi gospodarskih zdrnZenj v
vsch arhivibh na prvem mestn pricritetne liste strokovne
obdelave gradiva s podrogju gospodarstva, V Arhivu SR
Slovenije na prvem mestn TOJ, nadalje Zveza slovenskih
zadmg (1907-1946), Zadrizna zveza v Ljubljani
(1899-1946), pa tndi Kranjska kmetijska dmiba z
gradivom od 1767 do 1945, Nacrtno pa naj bi arhiv
prevzel odbrano arhivsko gradivo povojnih republiskih
zbomic in zadruznih zvez, vsaj do leta 1962, ko je bila
nstanovljena Gospodarska zbornica LRS oziroma Zadruz-
na zveza Slovenije.

Nekaj misli in ugotovitev ob koncu:

. Za razliko od gradiva upravnil, sodnih ju drogih
organizacij je v slovenskih arhivih zbranega mnogo manj
gradiva gospodarskili organizacij, zlasti zu dobo do leta
1945, kar je delno opravi¢ljivo, ker 5o bile te organizacije
v roksh tujega ali domaéega kupitala oziromu so bile
privatnopravnega znaéaju. Zaradi tega se je doma in v
tnjini ohranilo sorazmerno male podjetnigkih arhivov.
Poleg tega so ohranjeni gospodarski fondi za razliko od
prej omenjenih izredno razdrobljeni ali razcepljeni. Vedi-
noma je gradivo enega in istega fondu za isto Cusovno
obdobje v razlignih arhivih, inuzejih, knjiznicah, delema
pa pri nstvarjalcih ali pravnib naslednikilh. To na eni
strani otezkoéa delo raziskovalcem, na drngi strani pa
eelovite strokovne obdelave fonda. Ugotovitev zlasti
velia za najpomembnejie gospodarske arhive, Problem
razdrobljenosti v slovenskem prostorn bi bilo mogode
rediti s fiziéno zdmizitvijo delov fonda, iz tujih institneij
pa je mogoce fonde dopolniti s kopijami gradiva. V
kolikor fizi¢na zdmzitev gradiva ne bi bila uresnicljiva, bi
bila mogoéa istodusna koordiniruna obdelava posameznil
delov fonda,

2, Arhivi naj bi kljub majlinim prostorskim kapacitetam
prevzeli vse evidentirano arhivsko gradive gospodarskih
organizacij do leta 1945 oziroma do nacionalizacije
pedjetij. Nadaljevali naj bi tudi ponekod 7e izvedeno
prevzemanje gradiva, ki ga e vedno hranijo razni muzeji
in knjiznice brez ustreznega strokovnega kadra za obde
lavo. Cas za to je prav sedaj na zagetk izvajanja zakona
o naravni in knltmni dedigéini.

3. Ob podrobni analizi fondov in gradiva, ki ga ti
vsebiljejo, labko ugotovimo, da je za obdobje po letn
1945 v slovenskih arhivili vegje §tevilo nevaloriziranih
fondov, ki vsebujejo celotno dokumentarno in arhivsko
gradivo. Mislim, da bi bila najprej potrebna selekcija tel
fondov in izlo€itev ali v celoti ali pa skréitev obsega nu
minimnm. Naj to misel podprem s konkretnim primerom
tovrstne valorizacije foudev in gradiva v Zgodovinskem
arhivn Ljubljana: Fond obrtnega podjetja Splogno mizar-
stvo Cmi vrh nad ldrijo je ob prevzemu obsegul skoraj
dva tekoca inetra gradiva za obdobje od leta 1949 do
1957. Od tega gradiva je bilo ved kot 90% gradiva
finanénega znacéaja. Pri strokovni obdelavi je bil fond
skréen na vsega 0,1 tm, s tem, du so bili odbrani zapisniki



sej delavskega sveta in upraviega odbora, dokumenti o
registraciji in likvidaciji podjetja, maticna knjiga delaveev.
bilance oziroma zakljueni raduni s poslovnimi porocili
ter nekaj spisovnega gradiva, ki se nanaga na poslovanje
podjetja. Fond je oliranjen skoraj izkljuéno zaradi lokal-
nih potreb uporabnikov, Ce bi izlrajali iz stali¢a pomena
tega fonda za raziskovanje  slovenskega gospodarstva
oziroma obrti v tem obdobju, bl se lahko odloéili za
izlagitcv fonda v celoti, ker se podatki ozironm: gradivo,
ki je bilo ohranjeno dnplirajo v fondih krajevnega
ljudskega odbora in obétinskega ljudskega odbora Crni
vrh, deloma v gradivu Qkrajnega sodidér 1drija, Okrajne
gospodarske zbornice in drugod.

Podobno velja tudi za fonde veéjih povojnih gospo-
darskih organizacij, kjer koli¢ina gradiva presega vse
razumne meje, gledano s stali§¢a uporabnikov, njilrovih
potreb in zinoZnosti Srpanja virov iz tako obscznega
gradiva. Za primer naj navedem sicer &¢ neobdelan fond
likvidiranega gradbencga podjetja Tehnogradnje Maribor
iz obdobja od leta 1947 do 1974 z obsegom 190 tekocih
metrov, kar je npr. precej ved kot obsega fond zbornice
TOL

4, Ce analiziramo arhivske vire, ki so jih érpali predvsem
gospodarski zgodovinarji v svojih razpravah in monogra-
fijah, lahko ugotavljamo, da so iz fondov gospodarskilr
organizacij ¢rpali v glavnem podatke, ki dopolnjujejo
arhivske vire za gospodarsko zgodovino iz fondov uprav-
nih, sodnilr in drugih organizacij, predvsem na vidjem
nivoju. Nekoliko veé arhivskega gradiva gospodarskih
fondov so &rpali v razpravah in monografijah Ie Joze Sorn
(Razvoj papirnice Vevée, Tovarna papirja Kolicevo med
leti 1920-1960), France Kresul (Predilnica Litija v
Litiji), Katarina Kobe- Arzensek (125 let tekstilne tovarne
Prebold, Pletenina, tovarna trikotaznega perila), Marija
Verbi¢ (pri obdeluvi Rudnika Zivega srebra Idrija), v
manj§i meri Vlado Valengié, lvan Mohorig idr. Dosedanje
izkuinje, potrebe in programi raziskovalnega dela gospo-
darskih in krajevnih zgodavinarjev, pa tudi drugih raz
iskovalcev (sociologov, psihologov, ctnologoy, itd, ), lahko
sluzijo arhivom kot cden izmed glavnil kriterijev pri
valorizaciji gospodarskih foudov in gradiva, ki je Ze v
arhivil, prav tako pa tudi pri letosnji valorizaciji ustvar-
jalcev in gradiva v skladu z zahtevami zakona o naravnj in
knlturni dedig¢ini. :

S takinim pristopom bi v arhive prevzeli veliko vec
kvalitetno odbranega arhivskega gradiva gospodarskih
organizacij, dostopnost in uporabnost gradiva za razisko-
valce pa bi bila neprimerno boljga od prikazanega stanja.
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ZUSAMMENFASSUNG

DAS ARCHIVSCHRIFTGUT DER WIRTSCHFTSOR:
GANIZATIDNEN AB MITTEL DES 1% JIIS. IN DEN
SLOWENISCIEN ARCHIVEN

Viadimir Zumer

Der Referat iiber die X. Versammlung der slowenischen
Archivisten in Ankaran im Jahre 1981 wird auf dic
summatische Obersicht und Problematik im zusammen:
hang mit dem Archivschriftgut bzw. mit den Wirtschafts-
organizationenbestinden in Slowenien vom Mittel des
19.0h. bis zur Zeit nach dem 2. Weltkrieg beschrinkt.
Der Autor verweist die Verwender des Archivstoffgutes
auf die bis zwm heute veroffentlichten Leiter durch
Bestiinde nnd andere verdffentlichte Ubersichten, dic
auch die Angaben tber dic Wirtschaftsbestinde cnthalten,
mit welchen die slowenischen Archive verfiigen. Kri-
tischcrweise vergleicht er den jetzigen Zustand hinsicht:
lich der fachmissigen Archivschriftgutbearbeitung und
-zuglinglichkeit wegen der Forschung mit dem Zustand im
Jahre 1965, Die Beschliisse wiid Feststellungen diirften als
Ausgangspunkt der Kriterienfestsetzung im Zusammen-
hang mit der Valorisierung der Wirtschaftsbestinde bzw.
Archivschriftgutes, insbesondere bevor es archiviert wird.
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UREJANJE ARHIVSKEGA GRADIVA S PODROCJA
GOSPODARSTVA

Peter Klasine

V slovenskih arhivih je danes priblizno 20—30 % arhiv-
skega gradiva, ki ga lahko oznacimo kot arhivsko gradivo
gospodarskih praveniene. Temu arhivskemu gradivu po-
svetajo po slovenskih arhivih ponekod veg, drugod spet
manj pozomosti. V nekaterih arhivih je za pokrivanje in
obdelavo arhivskih fondov iz gospodarstva ustanovljen
poscben oddelek, referat ali sluzba, medtem ko v drugih
opravljajo ta dela delavei v okviru drugih organizaeijskih
enot. Kljub temu pa lahko ugotovimo, da dandanes v
arhivski teoriji in- praksi v Sloveniji, in prav tako v
Jugoslaviji, ni refen odnos do tega gradiva in ni doloceno
pravo mesto, ki bi ga morali dajati arhivskemu gradivu
gospodarskih organizaeij. Nesporno predstavlja doku-
mentaeija ali bolje povedano arhivsko gradivo gospo-
darskih organizaeij zelo pomemben vir za.preucevanje
gospodarskega Zivljenja neke dobe, kakor tudi za spozna-
vanje druzbeno-ekonomskih odnosov danasnjega <asa in
seveda preteklih obdobij.

Ko govarimo o arhivskem gradivu gospodarstva, mislimo
tu seveda v prvi vrsti na tiste akte, ki so nastali iz dela in

ob delu industrijskih, trgovskih, denamnik ali ostalih

gospodarskih ustanov,

Stanje in ohranjenost tega gradiva pa nam kaze, da je iz
starcjiega obdobja ohranjeno relativno malo arhivskega
gradiva, Do tega je priglo predvsem zaradi tega, ker se je
mislilo napacno, da je to gradivo nepomembno. Zaradi
tega je to gradivo propadalo in se unievalo. Za drugo
poloviea 19. stoletja se bo moral gospodarski zgodovinar
nasloniti na bolje ohrarjene fonde obé&in, sodiic, $al in
podobno. Seveda se bo naslonil na ¢asopise in tiskane
letopise, &e so ohranjeni ter na almanahe podjetij.
Gospodarski arhivi, tu mislim predvsem na samostojne
institueije oziroma zavode, so se v Evropi zaceli usta
navljati konee 19. in zacetek 20, stoletja. Glavna naloga
teh je bila, zbirati gradivo gospodarskih organizaeij.
Nastali pa so kot rezultat industrijske revolueije. Pred-
hodnika-in izhodii¢e pa so ti arhivi nadli v druZinskih
arhivih gospodarstvenikov, tovarnarjev in pedobno. Na-
stali so seveda tudi na osnovi kapitalisti¢nih tendene
druzbene ureditve. Tako je v Nemdéiji nastalo mnogo
gospadarskih arhivov kot institueij, predvsem pa v mestih
Kéln, Saarbrieken, Lepzig, Kiel, Hamburg. Prav tako pa
sO posamezne tovarne ustanavljale svoje arhivske oddelke.
Naj omenim samo znane arhive tovame Krupp in
Siemens. V arhivski terminologiji zasledimo prav zaradi
tega tudi razliéne nazive. Za samostojne arhivske insti-
tueije s podrodja gospodarstva so upeorabljali naziv
archives ceonomique oziroma Wirtsehaftsarehive, Za tako
imenovane arhivske oddelke oziroma arhive podjetij pa so
uporabljali naziv arehives d’entreprise oziroma v nemicini
Betriebsarchive, V zadnjem casu se v Nemg&iji uporablja
tudi izraz Werksarehiv, ki je Ze oZje speeializiran arhiv v
okviru delavniee oziroma manjiega podjetja.

Tudi pri nas smo poskusali s samostojno gospodarsko
arhivsko institueijo v Vojvodini, Za zbiranje dokumen-
taeije kmetijskih obdelovalnih zadrug so leta 1951
ustanovili Zadruzni arhiv Vojvodine, ki pa je bil kratek
¢as. Kmalu je bil namrec prikljucen Arhivu Vojvodine, ki
je danes v Sremskih Karloveih pri Novem Sadu.

Pri nas v Sloveniji so arhivski zavodi %e pred spre.
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jetjem prvega arhivskega zakona leta 1966 prevzemali
v svoja skladi¥éa na terenu refene arhive gospodarskih
organizaeij. Najve¢ pa je pgospodarskih fondov priglo v
slovenske arhive iz ste¢ajnega postopka.

Urejanje v teoriji

Dela pri urejanju arhivskega gradiva s podrodja gospo-
darstva imajo namen, kakor za ostalo arhivsko gradivo,
vzpostaviti znotraj fonda tako medsebojno odvisnost in
mesto posameznih dokumentov, da je te mogoce eviden-
tirati in izdelati k fondu zadostna informativna sredstva.
Lo&iti moramo na eni strani strukturo tega fonda in na
drugi strani red tega fonda. Struktura fonda je v
nommalnih okolif&inah nastala Ze pri samem ustvarjaleu
gradiva, medtem ko red znotraj fonda lahko postavi
urejevalee gradiva. Pri neurejenem gradivu mora seveda
urejevalee najprej ugotoviti naslednje: kateremu ustvar-
jaleu gradivo pripada, ¢as nastanka, kraj, osebo, vsebing,
uvricanje po §ifrah, znamenjih oziroma po karakteristi-
kah. Pri takem delu se nam prej ali slej pojavi vpradanje
provenience, Gre za vzpostavitev izvirne originalne prvot-
ne ureditve kot eelote, lahko pa pristopime k spremembi
take imenovanega notranjega reda arhivskega fonda.
Dr. Sergij Vilfan je zapisal: ,,za najdbo gradiva je glavna
in najbolj zanesljiva pot njegov originalni izvor, kakor
tudi njegova prvotna zveza.* Ce to aplieiramo na delo pri
urejanju fonda s podrocja gospodarstva, ki ga urejamo v
arhivu, bomo seveda nagelo provenicnec upostevali ter
sledili organizaeijsko pravnemu vidiku, Upodtevali boma
takSen notranji red, ki ga je ustvarjalee gradiva ustvaril ab
nastajanju tega fonda npr. v oddelkih, sektorjih ipd.
Seveda pa vse to v okviru enega fonda.

Postavlja pa se sedaj vprafanje, ali lahko razdelimo v
athivski sluzbi posamezne delovne organizaeije, kjer po
splofnem arhivskeny prineipu nastaja samo en fond, lahko
pa bi dovolili razbitje tega fonda na ve¢ manjiih fondov
tako, da bi reeimo arhivi TOZD-ov, sektorjev, oddelkov
predstavljali samostojne fonde. Primer: DEM vsak TOZD
(12). Pri takem razbitju opravicimo proveniencni prineip
in ga interpretiramo po nacelu sedeZa ali rezidenee. Ta
problem sicer za urejanje v arhivih samih ne predstavlja
nobenega problema, je pa dobro, da ga evidentiramo. Prej
nadteti primeri bodo, ko bo gradivo prevzeto v arhiyv,
predstavljali samo en fond. Odlo¢itev posameznega arhiv-
skega delavea pa bo, ali bo priznal prej najtete fonde, v
tem fondu evidentirane kot podfonde. V arhivih se tore]
odlocamo za rekonstrukeijo prvotne ureditve gospodar-
skih arhivov s pomo&jo delovodnikav, indeksov, ohra-
njenih oznak na posumeznih dokumentih, po znakih pi-
sarnitkega poslovanja ipd. Mora pa nas pri tej rekon.
strukeiji voditi ekonomska upravicenost tega dela.

Pri starejtih fondih s podrocja gospodarstva ni velikih
problemov, 7e zaradi tega ne, ker je tega gradiva malo
ohranjeno in ker gre predvsem samo za dve kategoriji
gradiva, in sicer: za korespondeneo, ki jo uredimo po
kronolotkem redu, po adresatih in za radunovodsko
gradivo, ki ga uredimo prav tako kronolotko oziroma po
bilaneah in bilanénih letih. Za dobo med obema vojnama
se v gospodarskih fondih pojavljajo tako imenovani
dosjeji po vsebini. Le-te imenujemo tudi nenumerirani ali
svobodni dosjeji. Ti so lahko urejeni po alfabetskem,
sistematifnem, vsebinskem, kronolotkem in topograf-
skem redu. Predvidevati moramo, da pri urejanju in o
urejanju vodimo dobro dokumentaeijo o tem delu. O
vpra$anju problemov v zvezi z urejanjem arhivov gospo-



darskih organizacij obstaja v ZR Nemiji sckeija pri
arhivskem dru$tvu, ki se v glavnem ukvarja s problemi
gospodarskih arhivov. Le-ta je na 30. arhivskem dnevu
obravnavala referat dr. Arthurja Zechela o vprajanju
dosledne ali nedosledne uporabe provenience pri urejanju
tovarnitkih arhivov in diskutirala z Jochannesom Papritzem,
ki je zagovomik uveljavitve provenience v strukturi,
kakor tudi v notranjem redu fonda.

Pri urejanju arhivskega gradiva pri nas s podrocja gospo-
darstva, predvidevamo in ugotavljamo, da se v sicer
raznolikih gospodarskih panogah ustvarjajo doekumenti,

ki jih lahko zdruzujemo na tako imenovani skupni

imenovalec zaradi njihove podobnosti. Vse gospodarske
arhive pa lahke razdelimo na 3tiri velike skupine: banke
oziroma denarne zavode, trgovska podjetja oziroma zdru
fenja, industrijo, promet. Pred pri¢etkom urcjanja posa-
meznega fonda moramo, kakor sem e prej omenil, ugoto-
viti organizacijsko strukturo podjetja oziroma vzpostaviti
notranji red, ki mora sloneti na funkcijah oziroma na
oblikah njegovega delovanja. Starejfe gradivo je, kakor
semn tudi omenil, pri nas v Sloveniji chranjenc v dveh
skupinah dokumentov — korespondenca in racunovodski
spisi, Dodal bi 3e tchniéno dokumentacijo in gradbene
naérte. Po letu 1945 evidentirame veé Kategerij, in sicer
te s0; ustanovitveni akti, upravni organi, nepremicnine,
proizvodnja, materialno knjigovodstvo, finan¢na sluzba,
ratunovodstvo, korespondenca, pravna sluiba, perso-
nalna sluZba, $tudijsko-analiti¢na sluzba, Na koncu pa
lahko dedamo tehniéne spise in tiskane materiale. Seveda
je mnogokrat prav zaradi razlicne ohranjenosti arhivskega
gradiva gospodarskih fondov le tezko najti skupino, v
katero naj neko gradivo uvrstimo.

Seveda pa sc postavlja pred arhivskega delavea pri
urcjanju tega gradiva najtezje vpraanje ¥kartiranja, ker
nam splosnih norm za $kartiranje arhivskega gradiva
gospodarskih fondov e ni uspelo sestaviti, Danes sicer Ze
v vecji meri refujemo to z VIS oziroma s seznami
arhivskega gradiva trajnc hrambe. Za danadnji cas pred-
videvajo urejanje arhivskega gradiva gospodarskih fondov
na osnovi klasifikacijskega sistema, ki se tudi vedno bolj
uveljavlja v modernih gospodarskih podjetjih. 1mamo
devet skupin, in sicer: ustanavljanje, vodenje, tovama-
stroji, delavei, delo podjetja, poslovne zveze, raguno-
vodstvo, medscbojni odnosi, javna dela, karte in na¢rti.
Ugotoviti moramo, da s¢ arhivi gospodarstva zelo malo
uporabljajo, ceprav prinaiajo v svojem gradivu neverjetno
uporabne dokumente za razvoj gospodarstva in mnogo
njegovih ozkih panog,

Urejanje v praksi

Z ozirom na razlicne pogoje nastajanja slovenskih
arhivskih zavodov in na njihovo notranjo organiza-
cijsko strukturo nastajajo tudi pri urejanju arhivskega
gradiva s podrocja gospodarstva razlicne tehnike dela. Da
bi ugotovil, kakina je praksa pr urejanju, sem z anketo
zaprosil kolege v slovenskih arhivih, da i odgovorijo na
nckaj vpratanj. 1z odgovorov je razvidno, da slovenski
arhivi opravljajo urcjevalna dela v glavnem po splodnih
nacelih urejanja arhivskega gradiva. 1z nekaterih odgo-
vorov pa lahko spoznamo posamezne specificnosti.

1. Med samimi pripravami za pristop k urejanju fonda s
podrocja gospodarstva se arhivski strokovni delavee
seznani 2z razpolozljivo zgodovinsko lietraturo o tem
fondu. Tu mislim predvsem na objavljenc zgodovinske
preglede ali zgodovine . . . Seveda pa je teh zgodovinskih

pregledov malo in si bo moral urejevalec gradiva pridobiti
taka predznanja iz arn-ivov gospodarskih sodi3g, arhivskih
fondov obéin ali pa iz Zasopisja. Do teh podatkov bo
seveda tezje prisel. Vendar mu bodo ti podatki rabili pri
sestavljanju historiata, Vsekakor pa bi se moral seznanitj
z geografskim obeleZjem, na primer tovarne, in pa seveda,
ge je to mogode, z organizacijsko strukturo podjetja. Ce
tega ne more storiti iz chranjene literature, je potrebno
seveda to organizacijsko strukturo rekonstruirati iz ohra.
njenega arhivskega gradiva. Zdaj se ne bi spuscal v
vpradanja, kaksen bi naj bil historiat fonda, ker moramo
seveda logiti historiat fonda od historiata ustvarjalca.
Mnenja pa sem, da bi naj slovenski arhivski delavci pisali
historiate fondov iz arhivskega gradiva chranjenega
fonda. Lahko pa bi te historiate dopolnili z minimalnimi
podatki iz zgodovine ustvarjalca. Primer: Splogna stav-
bena druzba Maribor — danainja Metalna.

2. Ob urejanju samem bo arhivski strokovni delavec
naletel na doloéene probleme, ki jih ne bo mogel sam
rediti, zato se bo posvetoval s kolegi iz svojega ali
sosednjega arhiva. Seveda gre tukaj za generalna vpraganja
urejanja fonda po provenienénem sistemu, po strukturi in
po notranjem redu. Do takine odloditve bo seveda tezko
sam pridel. Obstaja seveda tudi moZnost konzultacije z
gospodarskimi zgodovinarji in pa z arhivisti, ki so se s
temi problemi sregevali v svoji dolgoletni praksi. Enih in
drugih pa je na Zalost v Sloveniji zelo malo. Posebno v
manjsih arhivih zato refujejo probleme v okviru stro-
kovnih kolegijev, lahko pa bi ob- urejanju nekega fonda
povabili h konzultaciji tudi strokovnjaka iz.iste ali
podobne delovne crganizacije. Primer: pri urejanju fonda
HC Fala je seveda nujno potrebna konzultacija s strokov-
njakom elektro podrodja. '

3. Problemi, ki se najpogosteje ponavljajo pri urejanju
gospodarskih fondov so: fragmentarnost gradiva, raz.
sutost gradiva in seveda raznolikost gradiva. Pri takinem
gradivu je treba iti po Ze prej omenjenem postopku
ugotavljanja ustvarjalea, notranje organizacije (oddelki,
sektorji, itd....), moZnosti rekonstrukcije prvotne ure-
ditve itd.... Praksa je pokazala, da je pri starejfem
gradivu moZnost obiti proveniencéni sistem zaradi
skromne ohranjenosti gradiva, npr. gradbeni oddelck
mariborskega gradbenega urada smo preuredili v tako
imenovano zbirko gradbenih naértov in jih popisali po
gradbenih objektih, Maribor-mesto pod 1 in Mari-
bor-okolica pod 11, &eprav so posamezne zadeve nosile
ohranjene delovednigke stevilke. Kadar pa gre za bolje
chranjeno gradivo, se slovenski arhivi odlocajo za chra-
nitev prvotnega reda ozirema za zdruZevanje gradiva po
Kategorijah.

1z nckaterih popisov arhivskega gradiva je razvidno, da
zdruZijo na primer spise od—do, zapisnike, finanéna
dokumentacijo, plagilne sezname in podobno. Tako
npr. so v fondu Gozdarske nabavno podjetje
(1948—1951) razvrideni personalni spisi, komercialna ko-
respondenca, vojna evidenca, pogodbe in plani, dopisi,
spisi socialnega zavarovanja, v fondu Indus Ljubljana
(1875—1953) pa davéne prijave, porabljen material, kar-
toteke, poreéila o planu, delovni nalogi, blagajnigka poro-
¢ila, personalne mape, spisi itd. Kranjska kmetijska druz-
ba je do leta 1918 urejena po nemskem abecednem
Sifrantu, take pomeni S/C Steuersachen, A/1 Annalen
1829—1849 ali M/7 Meteorologie 1871—~1884, Poseb-
nost pa je, da najdemo oznacbo, na primer Maschienen
Subvention pod abecedno %ifro $/10 in M/5. Po letu
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1918 pa se oznadi zadeva po slovenskem Sifrantu npr.
V-1 vino 1918-1921 ali S-2 sejmi.

Podoben na&in oznadevanja spisov je bil predpisan leta
1939 tudi za nemike Zelezniee.

Praksa nekaterih arhivov se v zadnjem Zasu spreminja.
Le-ti pristopajo k takejinjemu obdelovanju gradiva znot-
raj kategorij, tako da te kategorije popiiejo, arhivsko teh-
niéno opremijo in izdelajo tudi kartieo, ki bi naj jim v
bodo&e poleg seznama sluzila tudi pri avtomatski obde-
lavi podatkov.

4. Vprafanje urejanja kategorij gradiva seveda zahteva
veliko dela in se vsaj v vecini arhivov zaradi pomanjkanja
gasa in kadrov odlogajo in urcjpjo kategorije po krono-
lotkem oziroma abecednem prineipu. Pri kategorijah pa
moram¢ paziti na to, da ostanemo zvesti opisu kategorije,
Ze zgoraj smo ugotovili, da je mozno zdruZiti dokumente
v nekaj kategorij, ki jih v okviru fonda naj ne bo prevee.
Sem mnenja, da ne bi preved atomizirali posamezne
kategorije in tako morda uniéili preprost nadzor nad tem
gradivom.

5. Nageloma bi naj imel vsak fond v zagetku historiat. O
samem historiatu in njegovi namembnosti sem govoril.
Slovenski arhivski delavei sestavljajo historiate in ne
delajo velikih razlik med historiatom fonda oziroma
historiatom ustvarjalea. 1z ohranjenih prilog na anketo pa
je razvidno, da historiati nastajajo v vecini primerov iz
ohranjenega gradiva nekega fonda. Cepravnamje pojem in
namen historiata znan, bi naj le-ta prinagal tiste podatke
in usmeritve, ki naj bi raziskovalea usmerjale k nadaljnjim
raziskavam. Primerno je v historiat vnesti podatke, ki bi
morali biti izhodit¢e morebitnih raziskav in naj bi
opozorili na skupine dokumentov, kot so na primer:
dolgoletna proizvodnja, kadrovska zasedba, velike organi-
zaeijske spremembe, dopolnitve in izviditve proizvadnih
planov, zakljugni racuni, itd. . . Pisanje historiata ustvar-
jalea bi po mojem mnenju zahievalo preve¢ dopolnilnega
izobrazevanja in 3tudija, za kar pa v slovenskih arhivih
nimamo ne &asa in ne razpolozljivih kadrov, Prav zaradi
tega se arhivski delavei pri pisanju historiatov odlogajo za
pisanje le-teh v precej skrceni obliki. V tem primeru
vsebujejo historiati le podatke” o nastanku oziroma
ustanovitvi podjetja, letnice glavnih reorganizaeij, pripo-
jitev in odtujitev ter zakljuijo navadno z opisom, zakaj
je gradivo priglo v arhiv. To je navadno zaradi likvida-
eijskega postopka ali normalne predaje gradiva v pristojni
arhiv. Vsebuje naj pripombo o sestavljenem predajno-
prevzemnem zapisniku in o tehniéni opremljenosti gra-
diva. Ta kraték historiat naj ima priloZen izvr&ilni
izlocitveni scznam s kolig¢ino in casom gradiva, ki je bilo
ob tkartiranju izlogeno,

Naj torej zakljugim z ugotovitvijo, da urejanje arhivskega
gradiva s podroéja pgospodarstva v slovenskih arhivih
poteka v mejah danih moZnosti. Predlagal bi le ustano-
vitev komisije v okviru Arhivskega drudiva Slovenije, Ki naj
bi zdruZevala arhivske delavee, ki delajo z arhivskimi
fondi s podrocja gospodarstva. Ti delavei naj intenzivneje
izmenjujejo svoje izkuinje in se naj enotno odlogajo o
oblikah dela pri teh fondih. Samim arhivskim fondom s
podrocja gospodarsiva pa moramo posvedati veé pozor
nosti, pa naj gre za fonde, ki se Ze hranijo v arhivih ali pa
za tiste fonde, ki se kljub pozitivni arhivski zakonodaji se
hranijo pri ustvarjaleih na terenu.

Z izdelavo slovenskepa dela zveznega popisa arhivskih
fondov in zbirk bodo fondi s podroéja gospodarstva
podrabneje popisani. Dobili bomo tudi realnej§o sliko in
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pregled nad fondi s podrodja gospodarsiva v slovenskih
arhivih. Zato moramo napeti vse sile, da zadano si nalogo
pri popisu fondov v Zimkrajiem éasv in Eimbolje tudi
opravimo,
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Podatke o praksi v slovenskih arhivih so mi s pomogjo
ankete posredovali: Zgodovinski arhiv Ljubljana (Vla-
dimir Zumer), Zgodovinski arhiv Ptuj (Brane Oblak),
delno Pokrajinski arhiv Koper (mgr. M. Trebge-Stolfa),
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ZUSAMMENFASSUNG

DIE ARCHIVSCHRIFTSGUTORDNUNG VOM WIRT.
SCNAFSBEREICH

Peter Klasine

Die slowenischen Archive umfassen ungefihr 20-30 %
des Sehriftgutes, das man als Sehriftgut der Wirtsehafts-
provenienze bezeichnen darf. Die einzelnen Archive in
der SR Sloweniens sehenken diesem Schrifigut nielit die
gleiche Aufmerksamkeit — die einigen mehr, die anderen
weniger. Doech darf man behaupten, daff es in den
slowenisehen Arehiven sehr wenig von dem Wirtsehafts-
schriftgut vor dem Jahre 1918 aufbewahrt wurde, ctwas
mchr gibt es dieses Schriftgut aus dem Zeitabschnitt
1918-1941 (1945). Am meistens gibt es aber dieses
Sehriftgut aus der Zeit nach dem Zweiten Weltkrieg. Es
wurde vor allem wegen Liquidierungsverfahren der Ar-
beitsorganization zom Archivsehriftgut uwnd nur selten
mittels normaler Ubernahme.



Bei der Bestiinde- wund Wirtsehaftsehriftgutordnung
tauchen zwei Dilemmata auf: soll man bei den Arehiv
alienordnung immer auf dem Provenienzprinzip intensiv
beharren (sowie bei der, Bestiindestruktur als aueh bei
der inneren Ordnung) oder darf man di¢ses Vrinzip
umgehen. Der Antor ist der Meinung, daft man vor allem
das Quantum des aufbewahrten Sehriftgutes, seine Wich-
tigkeit, den finanzicllen Wert beriicksiehtigen mufl und sich
der Praxis halten, niimlich, da sieh vor allem das Pro-
venienzprinzip ber der Bestindestruktur durehsetzen soll,
dafs man aber freiere Hinde hinsichtlieh der Ordnung der
inneren Bestiindeorganization haben kann.

Man muR vorsehen, daft im Wirtsehftsarehivalien solche
Dokumente aufbewabrt sind, die man ihrer Inhalt-
sahnliehkeit wegen zusammen behandeln kann, Vor allem
muf} man zber feststellen, daf die Wirtsehaftsbestinde
auf vier grofle Gruppen aufgeteilt werden konnen: die
Banken und Geldanstalten, Handelsunternehmen und
Vereinigungen, die Industrie, der Verkehr. Es bestehen
also die Grundrichtungen, auf welee Weise zur Wirtschaft-
sordnung zuzutreten.

Die slowenischen Arehivisten treten zur Bestiindeordnung
mit dem Studium der zugiinglichen Literatur Gber die
Gesehichte dieses oder jenes Wirtsehaftszweiges zu. Sie
miissen sieh meistens mit den Problemen befassen, die

ARHIVSKO GRADIVO NAJVISIIH UPRAVNIH OR
GANOV V SLOVENIJI ZA PODROCJE INDUSTRIJE,
OBRTI1 IN TRGOVINE 1918—1941

Vladimir Kologa

Namen tega sestavka je opozoriti na arhivsko gradivo
tistih najvi§jih upravnih organov, ki 5o urejali podrogje
obrti, trgovine in industrije v &asu med obema vojnama v
Sloveniji, in se ne dotika notranje organizaeije in naéinov
poslovanja teh organov niti ne govori o njikovem razvaju
in pomenu v gasu delovanja ter o pristojnostih, ki jim jih
je nalagala zakonodaja, ampzk le o tistem delu njihove
dedigine, ki je ohranjena v njihovem arhivskem gradivu,
Podati Zelim le obscg, stanje in vsebino gradiva, napotke
Za uporabo in nekaj misli o pomenu gradiva.
Predmet obravnave je arhivsko gradivo treh upravnih
organoy:
Odseka ministrstva za trgovino in industrijo v Ljub-:
ljani, ki je bil podrejen neposredno ministrstvu v
Beogradu in ima prvi vpis v vioinem zapisniku
4. novembra 1918 in zadnjega 30. aprilz 1925;
2. Oddelka 7a obrt, trgovino in industrijo Velikega
Zupanstva ljubljanske oblasti v Ljubljani (prvi vpis je
1. maja 1925, zadnji pa 10. novembra 1929);
3. Oddelka za trgovino, obrt in industrijo kraljevske
!Janskc uprave Dravske banovine v Ljubljani (prvi vpis
Je 11. novembra 1929 in zadnji 21, aprila 1941).
Odsek ministrstva za trgovino in industrijo ter Oddelek za

mit dem knappen Umfang der aufbewahrten Dokumente,
mit der Archivalienzerstreutheit und, natirlich, mit der
Mannigfaltigkeit des Schriftgutes verbunden sind. Um
diese Probleme zu lbsen, bedienen siech die Archivisten
des allgemein geltenden Prinzips hinsichtliech der Archi-
valienordnung.

Ein besonderes Problem sind die Historiaten, die die
slowenischen  Archivisten  niederschreiben  sollten.
Meistens entseheiden sie sich nimlieh firs Historiat des
Registraturbilders und nur selten des Registratureigners.
Das Untersehied zwisehen den beiden ist klar.

Es wiire moglich die Arbeit hinsichtlieh der Bestiindeord-
nung besser zu erledigen, falls im Rahmen der SR
Sloweniens eine Kommission ernannt wiirde, die die-
jenigen Archivisten, die mit diesen Bestinden zu tun
haben, vereinigen wiirde. Sie wiirden ihre Erfahrungen mit
einander austausehen und sich fiir die einheitliche Methode
entscheiden,

Nach der Durehfithrung des slowenisehen Teils der
Archivbestinde- und Sammlungbesehreibung in den
Archiven und Archivabteilungen in der SFRJ, die voraus-
sichtliech bis zum Ende des Jahres abgeschlossen wird,
werden aueh die Arehivbestinde vom wirtsehaftliehen
Bereieh besser vorgestellt.

trgovino, obrt in industrijo banske uprave sta pokrivala s
svojim delovanjem ves takratni slovenski prostor v okviru
Jugoslavije, medtem ko je bil Oddelek za obrt, trgovino
in industrijo Velikega Zupanstva ljubljanske oblasti pri-
stojen le za takratno ljubljansko oblast (danasnji osrednji
del Slovenije). Ne obravnavam pa tukaj arhivskega gradiva
ustreznega oddelka Velikega Zupanstva mariborske ob-
lasti, ki ga hrani Pokrajinski arhiv v Mariboru. Omejujem
se torej le na gradivo, ki ga hrani Arhiv SR Slovenije,
Ceprav tvorijo ti organi glede na razlicno podrejenost in
razlicen obseg teritorija tri logene arhivske fonde, tako v
upravnem kot tudi v administrativnem pogledu, pa so bile
zadeve, ki so jih obravnavali, v vsem obdobju med obema
vojnama ve& ali manj enake. Isto velja tudi za obseg dela,
kar je razvidno iz tega, da se §tevilo vpisov v vlozenih
zapisnikih ves ta ¢as giblie med 7000 in 9000, nekoliko
veé jih je bilo v letih 1919 in 1920 ter 1940+ Le oddelek
Velikega Zupanstva ljubljanske oblasti ima za polovico
manj vpisov, kar je poslediea tega, da je deloval na pol
manj$emu teritoriju kot ostala dva organa.

Arhiv SR Slovenije hrani danes 75 metrov ohranjenega
gradiva vseh treh organov. Od tega je 99 knjig vloZnih
zapisnikov in pripadajo¢ih indeksov, ki so v ecloti
ohranjeni, Na odsek minisirstva jih odpade 42 (30 k
rednim spisom in 12 k predsedstvenim), na oddelek
Velikega Zupanstva 8 in .z oddelek banske uprave 49,
Spisi pa so razviiéeni v 906 fasciklov (3tevilo verjetno ni
dokoncno). .

Danes ni mogode ugotoviti kolizine ohranjenih spisov
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posameznih upravnih organov, saj so vsi ohranjeni spisi,
razen enega fascikla za Cas od 1919. do 1921. leta in
enega metra spisov za ¢as od 1925, do 1929, leta,
vkljugeni v fond oddelka banske uprave za trgovino, obrt
in industrijo v obliki zbirk (serij) in konvolutov, ki jih
zdaj ni racionalno razlo&evati. Konvoluti so bili formirani
#e v &asu operativne uporabe spisov za potrebe uprave.
Takratni uradniki se niso ozirali na princip fonda in so
zdruzevali spise po vsebini za vse obdobje med obema
vojnama, dostikeat pa so prikljucili eelo gradivo ustrez
nega organa dezelne vlade za Kranjsko, vse do 19. stoletja
nazaj.

Ker pa nisc izdelovali nobenih pomagal za uporabe tako
preurcjenih spisov, ozitoma s¢ ta niso chranila, je gradivo
s tem mnogo izgubile na preplednosti. Registraturni
pripomo&ki so danes upnrabni le za iskanje manjiega dela
spisov.

Gradivo najvi§jih upravnih organov v Sleveniji, pristojnih
za trgovino, obrt in industrijo, je bilo pred prevzemom v
Arhiv SR Slovenije dvakrat fkartirano. Prvi¢ leta 1938,
ko so bili §kartirani spisi do leta 1933, in drugié leta
1947, Glede na‘$tevilo vpisov v vioZnih zapisnikih je bilo
gkartitanih 50-60 % spisov, vendar kriteriji za $kartiranje
danes niso znani, s3j so v povsem enakih zadevah nckateri
spisi Zkartirani in drugi ne. Da pa se ugotoviti, da je
Skartiran ve&ji procent tistih zadev, ki se v vloinih
zapisnikih najbolj pogosto pojavljajo (to so koncesije,
dispenze, osebne in druge pravice obrtnikov). Od ohranje-
nih spisov jih je danes le okrog 25 % urejenih po §tevilkah
v vlofnem zapisniku, kar glede na veliko Stevilo ¥karti-
ranih spisov pomeni 5 do 10 na 100 spisov, in to le za ¢as
od leta 1925 dalje. Nekaj veg jih je le za leta 1934 do
1939, medtem ko takih spisov za &as odseka ministrstva
za trgovino in industrijo sploh ni. Vsi drugi ohranjeni
spisi pa so uvri&eni v zbirke ali serije in v konvolute.
Konvoluti so vpisani v secznam sejmav, delnitkih druzb,
obrtnigkih zadrug in regulativnih hranilni¢, za zbirke in
serije pa ni nikakrdnih pripomoékov za uporabo.

Zadeve, ki so jih refevali omenjeni trije upravni organi,
navajam na podlagi stvarnih gesel v indeksih k vlozenim
zapisnikom. Dologeno §tevilo spisov je ohranjenih za vsa
navedena gesla, vendar je njihovo itevilo od gesla do gesla
zelo razliéno,

Glede na obseg zadev in na njihov pomen so najvaznejia
naslednja gesla: obrt, 3olstvo, obrtno pospescevanje, kazni,
delniske druzbe, denarni zavodi, pridobitne zadrugc,
sejmi, izvoz in uvoz, normalije in okroznice ter Zborniee
za trgovino, obrt in industrijo.

1. Obrt:Zadeve iz tega gesla se tigejo predvsem koncesij
oziroma podelitve pravic do opravljanja obrti, dispenz
oziroma izpregledov strokovne usposobljenosti obrt-
nikov in njihovih prizivov, oscbnih pravie za togenje
alkoholnih pijag, krajevnih gostilnitkih pravic, obra-
tovalnega &asa, prestopkov obrtnega reda, toéilnih
predpisov, ucnih teéajev, obrtnih izpitov in ¢ veé
manj pogostih zadev. Deli sc v vec podgesel: 1) splo§
ne o obrinih zadevah; 2) preste abrti, kjer se pojav-
ljajo pivarji, sejmarji, sladoledarji, pali¢arji, mlinarji,
zagarji. Pod tema dvema podgesloma ni veliko vpisov,
mnogo ve&, okrog 250 letno, pa jih je pod 3.
podgeslom, rokodelske obrti, Nastevam jih zato, da bi
jih lahko lo¢ili od take imenovanih koncesiranih
obrti;-med rokedelskimi obrtmi torej nastopajo mi-
zarji, tapetniki, &evljarji, krovei, kolarji, givilje, kro-
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jagi, sedlarji, brivei, slaigicarji, kovagi, mchani‘ki,
vitnagji, deznikarji, licarji, mesatji, peki, steklatji.
kleparji, klju¢avnigarji, sodavicarji, pleskarji, lon&ariji,
in sedarji. Najvec¢' vpisov pa je registriranih v 4. pod-
geslu, ki zajerna koneesionirane obrti. To se deli na
17 skupin s povpreéno 1500 vpisi letno, od tega pa
sta jih kar dobri 2/3 iz prve skupine, kamor sodijo
gostilnicarji, kavarnarji, Zganjetoti, restavracije in
podobno. V drugi skupini so stavbne obrti — stavbni
mojstri, zidarji, tesarji, kamnoseki in studendcarji, v
tretji pa prevozniki oseb z avtomobili, Te tri skupine
so po §tevilu vpisov najobseznejsc. Sledijo postrecki
in izvo§eki, dimnikarji, tiskarji in knjigarji, izdclovalei
parnih  kotlov, pogrebni zavodi, podkovska obrt,
postedovalei sluZb in mest, elektri¢arji, konjaéi,
zobotchniki, starinarji, informacijske pisarne, poto-
valne pisarne, v zadnji skupini pa so izdelovalci
smodnika, oroZja, municije, drogeristi, vodoinstala.
terji in 3e nekaj drugih redkejgih obrti.

K cbrti spadajo $e naslednja gesla:
ay obrtne naprave; delili so jih v tri skupine: tovarne,

¢elektrarne in druge clektrigne naprave (transfor
matorji, daljnovedi) ter druge obrtne naprave
(skladig¢a, zage, klavnice, mlini, mizarske delav-
nice, pekarije, gostilne ipd ),

Zadeve se tidejo gradbenih del in obratovanja:
obrtno-policijski konsenzi (soglasja), kelavdacije
(uradni pregledi izvréenih del, &e ustrezajo tehnié
nim predpisom), prijave obratovanja, dovoljenja
za obratovanje;

b) obrtno-industrijske razstave; tu so odobritve, po-
rogila, profnje za podpore (naitevam le najpo-
gostejie zadeve);

c) obrtno zadruZniitvo: vpisane so zadruge, gremiji
in zadruzne zveze, in sicer zaradi ustanovitve,
spremembe pravil, obénih zborov, pomoznizkil
preizkuienj in preizkudevalnih redov, plaéila in-
karporacijskih pristojbin in drugily zadev;

¢) reciprocitets; ta zajema zadeve v zvezi z obrtnimi
dovolienji na podlagi meddrzavne reciprocitete;

d) v sklop obrti sodi tudi geslo trgovina, saj gre tu le
za obrtne pravice trgovcev in so tudi stvarne
zadeve enake kot pri obrti;

¢) relatimo  veliko so se upravni organi ukvarjali
tudi s krofnjarstvom, predvsem s proinjami za
dovolienja in za prepovedi krodnjarjenja in
raznimi prizivi, vpisanc pa najdemo e sezname
vidiranih kro¥njarskih knjizic, pripombe h krog
njarskemu zakonu in nekaj drugih stvari (50-60
vpisov letno),

2. Drugo veliko geslo je Zolstvo; gre seveda le za tako
imenovano strokovno Jolstvo, ki se podobno kot obrt
deli na veé podgesel:

a) v prvem so splodne zadeve, ki sc tigejo vsega
strokovnega Solstva za podroéje obrti, trgovine in
industrije: ustanavljanje obrtnofolskih odborov,
profnje za dovoljenja za uporabo u&benikov,
direktorska poroé&ila o delu na %olah, pouka prosti
dnevi, ckskurzije, ra¢uni za materialne izdatke,
navodila za polaganje profesorskih izpitoy in
drugo;

b) drugo podgeslo zajema obrtno Zolstvo po na-
slednjem vrstnem redu (1930): splone zadeve,
Tehnicna srednja $ola Ljubljani, Osrednji zavod
za- zensko domaco obrt v Ljubljani, Strokovna
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fola za puskarstvo v Kranju, Gostilni¢arska Sola v
Ljubljani in v Celju, Tekstilna $ola v Kranju,
Driavne uéne delavnice za koarstvo v Radovljici
in Pletarska 3ola v Ptuju, Strokovna $ola za
Zevljarstvo, kroja¥tvo in mizarstvo na Rakovniku
ter vse obrtno-nadaljevalne 3ole na podrogju
delovanja pristojnega upravnega organa — v letu
1930 jib je npr. vpisanih iz vse banovine kar 95;

¢) tretje podgeslo zajema trgovsko $olstve po na-
slednjem vistnem redu (1930): splodne zadeve,
Trgovska akademija v Ljubljani, Trgovska aka:
demija v Mariboru, Drzavna dvorazredna trgovska
5ola v Ljubljani in v Celju ter 14 trgovsko.nada-
ljevalnih 3ol;

&) &etrto podgeslo zajema gospodinjske $ole: splos-

ne zadeve, Mestna gospodinjska ¥ola ,,Mladika® v
Ljubljani, Gospodinjska Sola v Trbovljah in na
Jesenicah ter Krekova gospodinjska $ola v Zgornji
Sizki.
Stvarne zadeve glede 3olstva pa so predvsem
naslednje; popravila poslepij, ogrevanje in raz
svetljava, obraguni in profnje za dotacije, spre-
membe uénih nalogov in urnikov, teéaji za
ucitelje, nadure, §tipendije, zavarovalni prispevki
za ugitelje in uZence, usluzbenski listi, prodnje za
ugiteljska mesta, dopusti ugiteljev, proslave, do-
voljenja za prireditve razstav izdelkov in porotila
o razstavah, proinje za podpore za ekskurzije,
statisti¢ni podatki o 3olah in 3¢ ve¢ manj po-
gostih.

Obrtno pospesevanje: Vodil ga je Urad za pospee-
vanje obrti v Ljubljani, zato so tu njegova porogila o
delovanju, druge zadeve pa so: organiziranje teajev
(npr. za obrtno knjigovodstvo, za &evljarsko prikro-
jevanje, za mizarsko detajlno risanje, za elektroinsta-
laterje itn.), organiziranje razstav izdelkov malih
obrtnikov, pro§nje za kredite (okrog 50 zadev letno).
Kazenske zadeve: Vpisani so obrtniki, ki so krdili
obrtni red, pravilnik o gostilnah, uredbo o odpiranju
in zapiranju trgovskih obratov, uredbo o toZenju
alkoholnih pija&, zakon o merah, stavbne predpise,
nedovoljeno opravljali obrt ipd. (letno je vpisanih
ckrog 500 kazenskih zadev).

. Delniske druzbe: Njihovo §tevilo je raslo in leta 1930

jih je bilo v indeksu vpisanih ze preko 100 iz razliénih
podrotij gospodarske dejavnosti: industrijske druzbe,
tovamne, banke in.kreditni zavodi, delnike druzbe s
podrogja turizma in gostinstva, trgovske druZbe,
zavarovalnice, rudarske druzbe, skladigéne in trans-
portne delni§ke druibe, stavbne (gradbene) druzbe in
iz drugih podroéij, ki so manj pogoste. Zadeve glede
delnikih druzb pa se zredkimi izjemamimana3ajo le na
njihova pravila (spremembe. sodne registracije), na
pristojbine glede vzdrzevanja drzavnega nadzora in na
radunske zakljueke ter v manjdi meri na ob&ne zbore
ter vpise ali izbrise v trgovskem registru.

Denarni zavodi: Pod tem geslom so navedene v
glavnem le mestne, ob&inske in nekaj okrajnih hra-
nilnic, medtem ko so bile banke delniske druzbe. Od
zadev velja omeniti le ragunske zaklju&ke in odobrit-
ve pravil ter statistike hranilnih vlog in revizijska
porotila (v letu 1930 je vpisanih 30 mestnih, ob&in-
skih in okrajnih hranilnie).

Pridobitne ‘zadruge: Zajemajo trgovske in obrine
zadruge, hranilnice in posojilnice in druge ustanove,
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registrirane kot zadruge z emejeno zavezo, zadeve pa

so naslednje: ra*unski zakljuZki, vpisi in izbrisi v
zadruznem registiu, ustanevitve in likvidacije ter
pravila.

Sejmi: Tu gre le za Zivinske in tako imenovane
kramarske sejme. Vsaka 2upnijska vas je Zelela imeti
vsaj enega letno, vedji kraji pa tudi po ve¢, zato so
pod tem geslom v veliki ve&ini zadeve v zvezi s
proinjami za dovolitve novih sejmov, nato pa $e glede
obéinskih trznih redov, profenj za preloZitve sejmov,
sejemnskih pristojbin in trgovskega prometa na sejmih.
Druge zadeve so zelo redke.

Izvoz in uvez: Letno je bilo vpisanih okrog 50 spisov,
ki se ticejo v glavnem izvoznih in uvoznih dovoljen;
ter carinskih olajsav.

Normalije in okroZnice: Sem so vpisovali navodila in
obvestila glede delovanja organa na vseh poedrogjih, za
katera je bil pristojen. ’
Zbomica za trgovino, obrt in industrijo v Ljubljani:
Tu so predvsem 3 zadeve: plenarne seje, revizije
radunov in radunski zakljugki. To geslo omenjam
zato, da opozorim na arhiv Zboriee za trgovino, obrt
in industrijo. Pomen vsebine gradiva fondov upravnih
organov za podro&je trgovine, obrti in industrije bo
mogode oceniti le po primerjavi z gradivem Zbornice.
O njem je Ze leta 1951 v 5. letniku Zgodovinskega
Zasopisa objavil 9 strani dolgo razpravo Ivan Meo-
hori¢, Ni mi znano, &e je bila kdaj abjavljena njegova
§ira 3tudija o arhivu Zborniee, v rokopisu pa se
nahaja v Arhivu SR Slovenije, kjer tudi hranimo to
gradivo. Studiji je dodan tudi popis gradiva po
fasciklih na 59 straneh.

Naj dodam 3e nekaj praktignih napotkov za uporabo tega
gradiva. Podatke o sejmih v posameznih krajih, o posa-
meznih delnitkih druzbah, obrtnih zadrugah ter regula-
tivnih hranilnieah najdemo v zbirki konvolutov, razvrice-
nih po posebnem seznamu od 3t. 1 do 659 (vendar jih
kakih 10—15 % manjka). Za ponazorile, kaj dobimo v teh
konvelutih, navajam nekaj primerov:

primer — sejmi v ob¢ini Mirna: Najstarejsi spis je iz
gasa llirskega gubernija v Ljubljani iz leta 1839 ir
1840, in sicer je to prodnja gra§¢ine Mirna za
podelitev privilegijev za dva letna sejma v kraju Mirna.
Naslednji spis, iz Gasa DezZelne vlade v Ljubljani 1874,
se tite obnovitve sejemskih privilegijev. 1z leta 1906
imamo spise o raziiritvi trinega prostora in o sejem-
skih pristojbinah, iz leta 1911 pa o ob&inskem
trznem redu. Enako v letu 1912, Iz #asa odseka
ministrstva za trgovine in industrijo 1920 je spis o
novih sejemskih pristojbinah, iz. leta 1925 pa o
prenosu sejemske pravice z gra§&ine Mirna na obé&ino
Mirna. 1z &asa Velikega zupanstva pa imamo proinjo
za nove sejme iz leta 1926.

primer — Strojne tovarne in livarne, delnigka druzba v
Ljubljani: V tem konvolutu se nahajajo pravila
delnitke druzbe iz leta 1919 z vsemi kasnejimi
spremembami, letna porogila od leta 1920 dalje
(poro&ila upravnega sveta in nadzorstva, ragdunski
zakljuZki, bilance, ratuni dobic¢ka in izgube), nato
potrdila bank o© vplaZilu delnic in drugo, manj
pomembnao gradivo, viz 3o leta 1939,

primer — Zadruga vseh obrtnikov v Crnomlju; Najsta-
rejie gradivo je iz let 1898—1900, ki med drugim
vsebuje tako imenovani glavni list, nekakéno osebno
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izkaznico zadruge, in pa zadruina pravila, 1z leta
1920 so spisi o imenovanju predsednika preizkusne
komisije, o placevunju clanarine in o spremembi
pravil, iz leta 1925 prav tako o spremembi pravil, iz
leta 1927 o preizkugevalnem roku in iz leta 1941
zapisnik letne skupscine,

4. primer — Mestna hranilniea ljubljanska: najstarejie
gradive so pravilniki in doloéila iz leta 1888, katerih
spremembe lahke zasledujemo vse do leta 1939, Tu
50 e podatki o gibanju hranilnih vlog od leta 1921
dalje, o imenovanju upravnih organev oziroma teles,
spisi glede postavitev gerentov, racunski zakljucki,
sejni zapisniki in §¢ precej manj pomembnega gradiva.

Podatke o strokovnem 3olstvu, ebrtnih zdruzenjih, prido-
bitnih zadrugah, delnigkih druzbah na splofno in avto-
busnem promety najdemo v gradivu, urejenem kot zbirke
ali serije.

Zbirka gradiva o strokovnem 3olstvu je urejena priblizno
tako, kot j¢ navedeno pod geslom 3olstvo v indeksih K
vloznim zapisnikom, s tem, da je gradive posameznih
strokovnih 3ol zdruZeno na veé let skupaj v enem faseiklu
in sega od leta 1919 dalje. Najvainejdi so tu statistiCni po-
datki (proraduni in obracuni 3ol, pedatki o ucencil in
uciteljih in druge), nate so $¢ pravilniki, uéni naérti, per-
sonalije, stanovski izkazi, obveze iz prejSnjih let (fi-
nanc¢ne), tedaji za udence in uditelje, projnje za nasta-
vitve itn.

Obrtna zdruzenja sc pojavijo v gradivu Sele leta 1938 in
so urgjena po srczih. Vscbujejo pravila, skupséinske
zapisnike oziroma zapisnike zborov (obé&nih) z radun-
skimi zakljucki in proracuni ter druge statisticne po-
datke.

Po srezih so urejene tudi pridobitne zadruge, katerih
zadeve nuvujam spredaj.

Zbirka gradiva o delniskih druzbah je urcjena po snovi:
zbirka pravil delniskih druzb, zbirka statistiénih po-
datkov od leta 1930 dalje (racunski zakljugki in po-
slovna statistika), zbirka drZavni kemisahi pri delnizkih
druzbah in zbirtka vplagila prispevkov za vzdrievanje
drzavnega nadzora.

Gradivo o avtobusnem premetu pua je urcjeno po ube-
ecdnem redu nosileev keneesij, ki so bili luhko posa
mezniki, ob&ine ali delniske druZbe. Vsebuje prosnje za
koneesije za tehni¢ne preglede vozil, vozne rede in
tarife, dovoljenja, odlogbe, predpisc ¢ ebratovalnih po-
gejih, razna ebvestila itn., a le za &as banske uprave.

Zu ostalo navedeno gradivo pa num ne preostane drugegu,
kot da poskusimo sre¢o med spisi, ki so ostali urejeni po
stevilkal v vloznih zapisnikih, s pomodéjo indeksov,

Tehtno oceno o pomenu obruvnavanega gradiva bi lahko
podal le raziskovalee, ki sc ukvarja z gospodarsko
zgodovino, in to iz lastnih ugotovitev in ne na podlagi
podatkov, ki jih lahko dobi v tem prispevku, saj je tu
potrebna primerjava s tiskanimi viri in 2 drugimi arhiv
skimi fendi, od katerih sem omenil le najvaZnejiega,
Zbornieo zu trgovino, obrt in industrijo, Ce bode tu
navedeni podatki dali morebitnim uporabnikom gradiva
kaksno koristno informacijo ali napotek, je s tem moj
namen dosezen, Gotovo je pomembnej3i tisti del gradiva,
ki je izoden iz sistema prvotne ureditve po vloznih
Stevilkah, Ta del vscbuje veliko podatkov za proucevanie
posameznih gospodarskih organizaeij, druzb, druitev in
zavodoy kot tudi za proucevanje razgirjenosti in pomena
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nekaterth gospodarskih panog v dologenih razf]objih.
Vsekakor jc vedno potrebno kombiniranje z drugimi viri
podatkov, arhivskimi in tiskanimi. Ne bi se pa smeli
raziskovalei tem s podrogja obrti, trgovine in industrije
med chema vojmama proudevanju tega gradwa enostavno
izogniti, saj so predstavljali najvigji upravni organi za
podrocje obrti, trgovine in industrije v sistemih eentralizi
rane uprave, kakrsni so bili v veljavi ves cas stare
Jugoslavije, forime, ki so odlogali tako o velikih kot tud
o najmanj§ih stvarch in so v predvojni Skoveniji edini
imeli pregled nad vsem gospodurskim dogajanjem na teh
podrogjih.

ZUSAMMENFASSUNG

DAS ARCHIVSCHRIFTGUT DER IOCIISTEN FOUR
DIE INDUSTRIE, DAS GEWERBE UND DEN HANDEL
ZUSTANDIGEN VERWALTUNGSORGANE IN SLO-
WENIEN IN DER PERIODE 1918--1941

Viadimir Kologa

Der Autor versueht den Sehriftgutumfang, -zustand und
-inhalt, sowie auech die Gebrauehshinweise scitens derje-
nigen héehsten Verwaltungsorgane darzustellen, dic in
der Zeit zwischen den Weltkriegen in Slowenien fir di¢
Industrie, das Gewerbe ynd den Handel zustiindig wa
ren: von 1918 bis 1925 der Abteil.des Industrie- und
Handelsministeriums in Ljubljana, von 1925 bis 1929 der
Gewerbe:, Handeis: und Industricabteil der grofien Biir-
germeistersehaft der Ljubljuna Behérden, und von 1929
bis 1941 der [landels, Gewerbe und Industrieabteil der
sogenannten Kdonigliechen Banat-Verwaltung des Druu
Banats in Ljubljana.

Der Archiv der SR Slowenien verfigt derzeit mit 75
Meter des uufbewahrten Sehriftgutes aller drei Organc.
Davon sind 99 Geschiftsbiicher und dic dazugehérigen
Indexe, die vollig aufbewahrt sind. 42 Gesehiftsbiicher
sind vom Ministeriumsabteil, 8 wvon der grofien
Biirgermeistersehaft und 49 vom Abteil der Banat-Ver
waltung. Die Aktenselriftstiieke sind heute meistens in
dic Inhaltseinheiten zusummengefabt, so das es nielt
méglieh ist, den Umfang der Aktenschriftstiicke fir jedes
cinzelne Organ anzufihren. Im allen gibt es 906 Faszikel
(66 Meter).

Das Schriftgut der hidehsten fiir den Ilandel, das Gewerbe
und die Industrie zustiindigen Verwaltungsorgane in Slo-
wenien ist zweimal ausgesehieden worden (zum ersten
Mal im Jahre 1938 und zum zweiten in 1947), bevor es
vom Archiv der SR Slowenics ilbernommen wurde. Es
sind 50-60 % Aktenschriftstiicke ausgesehieden worden,
mcistens diejenigen, die sich aul die Konzessionen,
Dispense, sowic aueh auf die personlichen und anderen
Reehte der Gewerbsleute bezogen.

Der Autor fithet die Sachen an, wofir die erwihnten
Verwaltungsorgane zustindig waren, aufgrund der Sael
sehlagworter in den Indexen zu den Aktensehriftstiicken.
Was den Saehenumfang und ihre Bedeutung betrifft, sind



die folgenden Schlagwérter am wichtigsten: das Gewer-
beférderung, die Strafen, Aktiengesellsehaften, Messen,
die Ausfuhr und Einfuhr, sowie auch die Normalien und
Kreisschreiben.

Von den aufbewahrten Aktenschriftstiicken sind heute
nur ungefiihr 25 % naeh den Nummern in den Geschifts-
biichern geordnet und noch das nur ab dern Jahre 1925.
Alle andere aufbewahrte Aktenschriftstiicke sind aber in
die Sammlungen oder Serien und Konvolute geordnet.
Die letsten enthalten die Angaben iiber die einzelnen

RUDARSKO GLAVARSTVO 1858—1945 IN POMEN
NJEGOVEGA ARHIVSKEGA GRADIVA ZA ZGODO-
VINO

Peter Ribnikar

Uprava in nadzor nad rudarjenjem, rudarstvom in prede-
lavo rud je bila po revolueiji 1848 dodeljena posebnim
upravnim organom za rudarstvo, Obdobje do sprejema
zakona o rudarstvu lahko ozna&imo kot nekako pre-
hodno obdobje, v katerem je vse rudarske zadeve refevalo

Provizori¢ne rudarsko glavarstvo z eksponiranimi rudar-

skimi komisarji.! Novi rudarski zakon, ki je izSel

23.5. 1854, je pomenil temeljno zakonodajo za rudar-

stvo. Ta zakon je bil pri nas na Slovenskem v veljavi do

konca 2. svetovne vojne. S tem zakonom so bila uvedena
tri stopenjska upravna oblastva za podro€je rudarstva, in
sicer:

~ rudarsko glavarstvo z cksponiranimi rudarskimi komi-
satji (1. stopnja},

— vi§je rudarsko oblastve, ki je bilo zdruzeno z uprav-
nimi organi na stopnji dezele (2. stopnja),

— ministrstvo za finance (3. stopnja).

Prvi dve stopnji sta bili omejeni v smislu teritorialne

Opredelitve na okvir dezele, s tem da je vijje rudarsko

oblastvo predstavljal upravni organ v sestavu polititne

uprave vsake desele; na Kranjskem je bila to DeZclna
vlada v Ljubljani. § cesarsko odredbo 3t. 157 z dne

13.9.18583 je bila dolocena shema rudarske uprave. Na

slovenskem teritoriju so obstajali rudarski upravni organi:

— rudarska glavarstva v Ljubljani, Celju in Celoveu (1.
stopnja),

— vi§ji rudarski upravni organi (2. stopnja} pri DeZzelni
vladi v Ljubljani, DeZelni vladi v Celoveu, Driavnem
namestniStyu v Trstu in DrZavnem namestnidtvu v
Gradcu.

Omenjcna upravoa nreditev je bila v veljavi do leta 1871,

to je do izida zakona o ureditvi in delokrogu rudarskih

Oblastev.4 § tem zakonom je bila organizaeija uprave na

podrodju rudarstva bistveno spremenjena in je bila z

majhnimi spremembami v veljavi do razpada avstroogrske

dr?.ave: Rudarska upravna oblastva so bila: _
— Tevirni rudarski urad, pri nas znan tudi pod nazivom

Okrozni rudarski urad,

Messen, Aktiengesellschaften, Gewerbegenossenschaften
und regulativen Spa‘kassen, das Schriftgut, das in die
Serien geordnet ist, aber die Angaben iiber das Fachschul-
wesen, die Gewerbevereinigungen, Erwerbsgenossen-
sehaften, Aktiengesellschaften, sowie iiber den Autobus-
verkehr. Dieser Teil des Schriftgutes, der aus dem Systemn
der originalen Crdnung nach den Nummern ausge-
schieden wurde, ist am wichtigsten, da er zahlreiche
Angaben iiber die ecinzelnen Wirtschaftsorganizationen,
Gesellschaften, Vereine und Anstalten enthilt.

— rudarsko glavarstvo, kot pritoZbena in§tanea 1, stop-
nje,

— poljedelsko ministrstvo.

Slovensko ozemlje je bilo razdeljeno med naslednje

Revirne rudarske urade:

— urad v Ljubljani, pristojen za re§evanje rudarskih zadev
na ozemlju Kranjske, Goridke, Gradigke, Trsta in Istre,

— urad v Celju, pod katerega je spadalo obmo&je juznega
dela Spodnje Stajerske,

— urad v Graden, pristojen za severni del Spodnje
Stajerske,

— urad Celovee — vzhod, pristojen za nade rudnike in
zelezarske obrate na Korofkem (Mezica, Le§e, Pre-
valje},

— urad Celovee — zahod, pod katerega je spadal rudnik
svinea v Rajblju.

Revirna rudarska urada Celovee-vzhod in Celovee-zahod
sta bila leta 1892 zdruZena v en revirni urad.’
Revirni rudarski uradi so opravljali na 1._stopnji vse
naloge v okviru svojih pristojnosti ter naloge, ki jim jih je
$e posebej nalozilo Rudarsko glavarstvo. Ti revirni rudar-
ski uradi so bili povezava med posameznimi rudarskimi
podjetji in Rudarskim glavarstvomn. Skrbeli so za izvajanje
odloéitev in sklepov vi§jih rudarskih oblastev.

Rudarske glavarstvo je bilo pristojno za odlocanje v

§tevilnih pomembnih stvareh na osnovi pooblastil, in sicer

za naslednje naloge:

— izdajanje dovoljenj za ustanavljanje rudarskih revirjev,

— podeljevanje jamskih mer, osredkov, naddnevnih mer,
koncesij za pomozine objekte in za izvajanje refitev v
zvezi s podeljevanjem koneesij za jaske,

— izdajanje dovoljenj za zdruZitev loZeno podeljenih
jamskih mer in jamskih polj,

— izdajanje dovoljenj za delitev enojnih jamskih mer na
dele,

— izdajanje dovoljenj za jamske vode,

— odlo¢anje o izvajanju podeljenih rudarskih pravie,
sodelovanje z drugimi organi v teh zadevah,
izdajanje dovoljenj za delitev rudarske lastnine na
deleZe v festnajstine,

— potrjevanje pogodb in Ystin o ustanavljanju rudarskih
zdmib,

— presojanje  polnomodij, ki so jih imeli direktorji
rudarskih zdruzb in odlo&anje o teh,
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— odrejanje izrednih zborov rudarskih zdruzb, podiljanje

komisarjev na te zbore zaradi intervencij,

— dovoljevanje razpusta rudarskih zdruzb, prodaja njiho-
vega premoZenja ob pomanjkljivi udelezbi lastnikov
delezev,

— izvajanje in uporaba predpisov o zdruzbah, ki jih
vsebuje splodni rudarski zakon, in razdiritev teh pred-
piscv na Ze prej obstojeée druzbe,

— potrjevanje soglasij za izvajanje varnostnih ukrepov pri
naddnevnih merah,

— odlocanje o cbveznostih, ki jih prevzemajo vdelezenci,
&e ni sklepénosti,

— dovoljevanje zdruZevanja bratovskih skladnic in potrije-
vanje statutov bratoyskih skladnic,

— izdelava razsodb zaradi prestopkov proti rudarskemu
zakonu,

— odleéanje v spornih zadevah med strankani, kolikor
te ne spadajo v pristojnost rednih sodige,

— administrativno poslovanje ob odpovedi oziroma pri
opuiéanju rudarskih pravic.®

Rudarsko glavarstvo je bilo prizivna in§tanca proti resit-
vam Revirnega rudarskega urada ter disciplinsko oblastvo
za nadzorovanje dela usluzbencev revirnih rudarskih
uradov. Vse priteZzbe proti revirnim rudarskim uradom se
je ma Rudarsko glavarstvo vlagalo preko revirnih rudar
skih uradov. Regitve teh vlog je sprejemalo Rudarsko
glavarstvo na osnovi kolegijskega sklepa, ki jih je spre-
jemal z veéino glasov, lete pa je podpisoval rudarski
glavar ali njegov namestnik. Rudarsko glavarstvo je imelo
za fzvajanje svojih nalog dologeno $tevilo visoko kvalifici-
ranih strokovnih kadrov, ki jih je imenoval cesar, druge
uradnike pa je imenovalo poljedelsko ministrstvo.

Z zakonom o ureditvi in delokrogu rudarskih oblastev je

bilo avstrijsko ozemlje razdeljeno na 4 rudarska glavarst-

va, za naje ozemlje je bilo pristojno Rudarsko glavarstvo

v Celoveu,” ki je obsegalo teritorij od Bodenskega jezera

do Boke Kotorske, in sicer ozemlje Predarlske, Tirolske,

Stajerske, Koroske, Kranjske, Goriske z Gradisko, Trsta,

istre in Dalmacije z otoki. V tem obsegu je Rudarsko

glavarstvo v Celoveu poslovalo do razpada avstrijske

drzave leta 1918.

Narodna vlada Slovencev, Hrvatov in Sthov v Ljubljani je

kmalu uvyidela, da je potrebno ustanoviti Rudarsko

glavarstvo v Ljubliani. Ze 31.12.1918 je bilo ustanov-

lieno Rudarsko glavarstvo, teritorialno je pokrivalo ob-
mocje Slovenije v novo nastali jugoslovanski drzavi.

Rudarsko glavarstvo v Ljubljani je delovalo po vzoru
nckdanjega Rudarskega glavarstva v Celoveu, Ob reorga-
nizaciji uprave leta 1929 je bilo predvideno, da se njegova
opravila prenesejo na V1I11. oddelek Banske uprave Drav-
ske banovine, do ¢esar pa ni prislo. Rudarsko glavarstvo v
Ljubljani je delovalo tudi v letih okupacije 19411945,
seveda v precej spremenjenih pogojih in okoliséinah.
Nemci 50 5.junija 1941° ustanovili v Celju poseben
Rudarski urad, ki je obstajal do konca vojne. Po voini je
Rudarsko glavarstvo v Ljubljani nadaljevalo z delom.
Ukinjeno je bilo z vredbo Ministrstva za industrijo in
rudarstvo 5t. 111 12892/1945 z dne 24. 12.1945.'% §
1. januarjem 1946 je vso dejavnost Rudarskega glavarstva
prevzel odsek za rudarske nadzorstvo v rudarskem
oddelku Ministrstva za industrijo in rudarstvo Narodne
vlade Slovenije.
. Delovanje Rudarskega glavarstva kot upravnega organa za
podrogje rudarstva logimo v dve razdobji, in sicer na
obdobje do leta 1918, ko je za nase ozemlje delovalo
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Rudarsko glavarstvo v Celoveu, in na obdobje Rudarskega
glavarstva v Ljubljani. V tem c¢asu sta do leta 1929
obstajala pri nas 3¢ Okrozna rudarska urada v Celju in v
Ljubljani. Od leta 1929 je bila v Jugoslaviji uvedena le
dvostopenjska uprava za podrogje rudarstva, in sicer
Rudarsko glavarstvo in Ministrstvo za rudarstvo in goz
dove.!!

Rudarsko glavarstvo v Celoveu je pri svojem administra-
tivnem poslovanju vodilo delovednik za splosne spise s
pripadajo¢im indeksom in poseben delovodnik za pred
sedstvene spise. Vodili so tudi posebej personalne kartone
oziroma personalne dosjeie. Sploine spise so evidentirali
po tekoéih delovodniskih Stevilkah, arhivirali pa se jih po
posebnem registraturnem naértu, ki je temeljil na vsebini
spisov. Na spise so ob arhiviranju dodali dologene
registraturne oznake njihovega registraturnega naérta. Ta
naért je vseboval naslednje vsebinske skupine:

A — normalije, odredbe,

B — personalije,

C — svobodne rudosledne zadeve,

D — podelitve rudarskih pravic,

E - rudarska policija,

Ea — gradbeni roki,

Eb — zakloniiée,

Ec — pritozbe delaveey,

Bd — zeleznigke zadeve,

Ee — razstrelivo in skladigea,

Ef — vrvna vleka,

78 — odloki in uredbe,

79 — seznam strojevodij,

Eg — nesreée,

Ei — stroji in nove naprave,

Ek — drugi dogodki,

F — zemlji§¢e in voda,

G .- posestne spremembe,

H — zadeve revirjev — sluzbene zadeve,

1 — rudarji, zavarovanje rudarjev, bratovske skladnice,

K — rudarske zdruibe,

L — pooblastila,

La — obratovodije,

Lb — obratni nadzorniki,

M — pristojbine,

N — nabave,

Na — uprava rudnigkih naprav,

0 — periodigna poroéila,

Oa — statistika proizvodnje,

Ob — statistika mezd,

Oc — druga statistika,

P — mesane vioge,

Pd — vloge it. 180—200,

R — letna poro¢ila, zakljuéni raguni (od leta 1910
dalje).

Registraturni nacrt nam Kaze, kako obsezna je bila
dejavnost Rudarskega glavarstva in da je bilo arhiviranje
spisov po mavedeni vsebini pregledno in smotrno. Ta
sistem arhiviranja ima Rudarsko glavarstvo v Celoveu e
danes.

Rudarsko glavarstve v Ljubljani je sprva delovalo po
vzoru celovikega, od leta 1929 pa je bil njegov delokrog
spremenjen. Rudarsko glavarstvo v Ljubljani je bilo
izvrdilni organ rescrnega .ministrstva za gozdove in rud-
nike oziroma njegovega oddelka za rudarstvo in je bilo
podrejeno neposredno ministrstvu, Pri svojem delu je bilo



popolnoma samostojno in je bilo neodvisno od vseh

drugih organov oblasti. V pristojnost Rudarskega glavar-

stva so spadale naslednje zadeve:

— podeljevanje in podaljievanje vseh vrst rudarskih kon-
eesij,

= iZdE‘llelI'ljB diplom po dolobah rudarskih zakonov,

— vodenje rudarskega katastra in rudarskih knjig,

— pobiranje rudarskih pristojbin,

— izvajanje posebnili rudarsko-policijskih naredb,

— opravljanje obge rudarsko-policijske sluzbe v rudnikih,

— potrjevanje vseh-rudarskih obratovin naprav, uporabo
tudni¥ke vode in zai&itnih okoliev za jame,

— potrjevanje delovnih nagrtov,

— Kontroliranje podeljenih pravie in koneesij za izkori-
s¢anje rudninskih olj, zemeljske smole in plinov,

— ogenjevanje pogojev za razlastitev zemljise,

— doloéanje odikodnine za zemljiséa,

— odlog¢anje o medsebojnih razmerjih in sporih rudosled-
nikov in rudarskih koneesionarjev,

— nadzorovanje ustanov za zavarovanje rudarskega
osebja,

— zdravstvena sluZba,

— in§pekeija rudarskega poslovanja,

— nastavljanje odgovomih domacih in tujih rudarskih
strokovnjakov,

— potrjevanje kolektivnih delovnih pogodb,

— imenovanje rudarskih inipektorjev v vetjih rudarskih
revirjih,

— nadzorovanje poslovanja rudarskih in topilnigkih inZe-
nirjev in merileey,

— lzrekanje kazni,

— odvzemanije rudarskih pravic in koneesij,

— rudarska in topilniska statistika,

— dajanje mnenj o davénih vprafanjih za rudarska
podjetja, )

— druge naloge v zvezi z rudarskim zakonom, zakonom o
za§&iti delaveev in preostalih drzavnih zakonov,

— oblikovanje ni#jega rudarskega pouka,

— odobravanje investieijskih del v rudarstvu,

Rudarsko glavarstvo je bilo na podlagi navedenega delo-

Kroga pooblaggeno in pristojno za izvajanje nadzornega,

kontrolnega, rudarskopolicijskega in deloma tudi zemlji

S§koknjiznega in obrtnega upravnega oblastva. 13 Vse svoje

naloge je opravijalo tudi s prisilnimi sredstvi preko

pristojnih upravnih organov in sodi§&. Po potiebi je za

1e§evanje posameznih spornih vpraganj lahko pritegnilo

tudi druge domage in tuje strokovnjake,

Rudarsko glavarstvo v Ljubljani pri svojem administra

tivnem poslovanju ni prevzelo arhiviranja spisov po

Tegistraturnem naértu, ki ga je imelo Rudarsko glavarstvo

v Celoveu, Vodilo je sicer enostavni delovodnik in je spise

athiviralo po delovodniskih &tevilkah, 1z ochranjenega

athivskega gradiva tudi ni razvidno, &e je vodilo tudi

predsedstveni oziroma zaupni delovodnik. Ker so bili

spisi rudarskega glavarstva po osvoboditvi veckrat preure-

jeni, mnogo gradiva je bilo pri selitvah uniencga, bo

treba arhivski fond Rudarskega glavarstva pri ponovnem

urejanju urediti po prvotnem vreditvenem sistemu.

Rudarsko glavarstvo v Ljubljani je poslovalo na osnovi

starega avstrijskega zakona iz leta 1854, Ze v letih

1924 -1929 so si gospodarski dejavniki mogno priza

devali, da bi jugoslovanska skupi&ina pripravila nov,

enoten jugoslovanski rudarski zakon,!® vendar vsa priza-

devanja za objavo takega zakona niso bila uspesna. Zato

Je do konea druge svetovne vojne jugoslovansko rudarstvo
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delovalo na osnovi ve& rudarskih zakonov, in sicer

avstrijskega zakona i leta 1854, srbskega zakona iz leta

1866 in njegovih dopolnil iz leta 1877, 1896 in 1900,

poscbnega rudarskega zakona za Bosno iz leta 1881,

rudarskega zakonma za Cmo goro iz leta 1911 ter

jugoslo:anskega zakona za nafto in zemeljski plin iz leta

1922,

Arhivski fond Rudarskega glavarstva v Ljubljani v Arhivu

SR Slovenije je sestavljen iz gradiva, nastalega ob njego-

vemn delovanju, ter iz gradiva, ki je nastalo pri njegovih

predhodnikih do leta 1918, Med tem gradivom se nahaja
gradivo nekdanjih rudarskih sodis¢ do 1850, rudarskega
komisariata v Ljubljani do 1858, rudarskih revirnih

uradov v Ljubljani in Celju ter Rudarskega glavarstva v

Celoveu. Pri gradivu navedenih proveniene gre za posa-

mezne spise in ne za njihove eclotne registrature, Rudar

sko glavarstvo v Ljubljani je leta 1922 prevzelo nekaj
gradiva od Rudarskega glavarstva v Celoveu,!9 ki ga je

potrebovalo za svoje tekole delo, Ko sta leta 1929

prenchala z delom oba Okroina rudarska urada v

Ljubljani in Celju, je preslo njuno arhivsko gradivo na

Rudarsko glavarstvo. Ob okupaeiji leta 1941 sta Gorenj-

ska in Stajerska prigli pod nem$ko okupacijo, Nemei pa

$0 5. 6. 1941 v Celju vstanovili poseben Rudarski vrad.

Rudarsko glavarstvo v Ljubljani je moralo odstopiti

Rudarskemu glavarstvu v Celoveu in Rudarskemu vradu v

Celju vedji del svojega arhivskega gradiva.!? Gradivo, ki

je bilo predano v Celje, je bilo shranjeno v posebnem

prizidku, namenjenemu hranjenju arhiyskega gradiva,

Pred koneem vojne je odpeljal vodja Rudarskega urada v

Celju ing. Huth § ve&jih map raznih kart in rudnigkih

nagrtov v Celovee, kjer se pri Rudarskem glavarstvu v

Celoveu hranijo $e danes. Arhivsko gradivo, shranjeno pri

Rudarskem uradu v Celju, je bilo pri bombnem napadu

deloma uniéeno, deloma pa moé&no poskodovano.1® Po

konganl vojni je bilo vse preostalo arhivsko gradivo
vinjeno Rudarskemu glavarstvu v Ljubljani, odkoder je
po njegovi ukinitvi predlo v varstvo in hranjenje odseka za
rudarsko nadzorstvo Ministrstva za industrijo in rudarstvo

LRS, Po reorganizacijah uprave ga je dobil v varstvo Svet

za industrijo LRS, ki je imel svoj sedeZ v zgradbi bivie

Trboveljske premogokopne druzbe v Zupangigevi 3,

Arthivsko gradivo Rudarskega glavarstva je prislo v Arhiv

SR Slovenije s predhodniki v ve& prevzemih, in sieer:

— leta 1952 ob reorganizieiji republigkih vpravnih orga-
nov, ko je bil ukinjen Svet za industrijo LRS, ki je
zapustil s svojem arhivskem skladi$éu veé arhivskih
fondov, med Katerimi je bilo tudi gradivo Rudarskega
glavarstva, Njegove koligine ne moremo ugotoviti, ker
ni bila opravljena primopredaja gradiva, Vse arhivsko
gradivo, shranjeno’v skladi§&u na Zupan&idevi 3, ki se
je nana$alo na rudarstvo, je bilo leta 1954 prepeljano v
Hrastnik brez predhodnega soglasja Arhiva, leta 1958
pa iz Hrastnika v Trbovlje,!® kjer je v neurejenem
stanju $e danes;

— leta 1958 je izrodil Zavod za statistiko LRS knjige in
drugo statistizno gradivo, ki ga je poprej pregel od
Rudarskega glavarstva ali njegovih naslednikov;?

— v letih 1958, 1959 in 1960 je izrodilo QkroZno
sodifze v Ljubljani rudarske knjige in listine k rudar-
skim knjigam, To gradivo ne sodi v arhivski fond
Rudarskega glavarstva v Ljubljani, ker pa je po vsebini
tesno povezano z njim, je bilo ab izrogitvi prideljeno
temu fondu:? !

— leta 1962 je Sekretariat 1zvrinega sveta za industrijo in
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obrt LRS izro¢il Arhivu priblizno 6 tm spisovnega
gradiva in ved rudarskih knjig. To gradivo predstavlja
najobseZnejsi in najdragocenejsi del tega arhivskega
fonda??

— leta 1974 je izro&il Rudarski ingpektorat en fascikel
spisov Rudarskega glavarstva za obdobje 1908—1947,
ki se nanasa na rudnike Studeno-Zelezno, Lasko,
Hrastnik in Trbovlje;??

— leta 1981 je bil zadnji prevzem spisov Rudarskega

glavarstva v Ljubljani. Gradivo je izroil Republiski

komite za energetiko, industrijo in gradbeni§tvo, predal je

3 2katle spisovnega gradiva, nastalega v obdobju

1936-1945.24 '

Vse v Arhiv prevzeto arhivsko gyadivo je urejeno po istem

sistemu, kot je hilo ob predaji. Urediti ga bo treba po

ureditvenem sistemu iz Zasa obstoja Rudarskega gla-
varstva, poprej pa bo potrebno vse gradivo skoncentrirati

v Arhivu,

Arhivski fond Rudarskega glavarstva sestavljajo tri viste

gradiva:

— knjige,

— spisovno gradivo,

— karte in zemljevidi,

Serija knjig obsega 26 rudarskih knjig, 17 knjig statistike

in registraturne pomozne knjige. Rudarske knjige sestav-

ligjo knjige, ki so nastale pri OkroZnib sodiscih v

Ljubljani in Celju. Knjige OkroZnega sodisca v Celju so

bile verjetno predane OkroZnemu sodigéu v Ljubljani leta

1929, Preostale rudarske knjige so nastale pri delovanju

Rudarskega glavarstva v Ljubljani. Te knjige so bile lcta

1941 prepeljane v Celje, po vojni pa ponovna v Ljub-

ljano. Statisticne knjige so nastale v obdobju

1919—1940. Registraturne pomoZne knjige niso ohra-

njene v celoti, delovodnikov je 26 za &as od 1919 do

1944, indeksov pa 22 za &as od 1919 do 1945,

Spisovno gradivo Rudarskega glavarstva vkljugno s pred-

spisi sestavljajo naslednje serije:

— serija podelitvenih listin (13 fasc.),

— serija spisov, ki zadevajo posamezne rudnike (26.
fasc),

— serija spisov, ki so urejeni po snovi i{n ki jo
sestavljajo: strojne naprave (3 fasc.), skladifce za
razstrelivo (1 fasc.), razne naprave (1 fasc.), sluZbeni
redi (1 fasc.), varnostni predpisi (1 fasc.),

— serija splognih spisov 1936—1945 (3 &katle).

K rudarskim knjigam in zbirki listin k tem knjigam, ki jih

je Arhivu izrogilo Okrozno sodif¢e v Ljubljani, je steti 3

fascikle listin in 41 vezanih knjig listin, ki so nastale pri

Okroznih sadig&ih v Ljubljani in Celju.

Arhivski fond Rudarskega glavarst¥a bi moral vsebovati §e

bogato zbirko nagrtov, kart in zemljevidov. Arhivu so

bile od omenjene serije predane le posamezne karte, Del
kart se nahaja v arhivu Rudarskega glavarstva v Celoveu,
ki jih Jugoslavija zahteva od Avstrije z restitucijo odne-
senega arhivskega gradiva, Verjetno se del kart hrani ge

pri upravnih organih in jih bo treba Cimprej prevzeti v

Arhiv.

Z ozirom na prikaz prevzemanja arhivskega gradiva

Rudarskega glavarstva v Ljubljani in na sumarni prikaz

ijegovega ohranjenega arhivskega gradiva lahko zaklju-

&imo, da je arhivski fond precej okrnjen. Stopnje

obranjenosti tega gradiva zaenkrat se¢ ne moremo dolo-

giti, ker je del gradiva $e zunaj Arhiva. Velik dele? za
tako ohranjenost fonda pa gre tudi pripisati izgubi
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oziroma uniZenju gradiva pri pogostih selitvali arhiva
Rudarskega glavarstva in menjavanju varstva tega gradiva.
Del krivde za stopnjo ohranjenosti in za prizadejano
§kode gre pripisati tudi usluZbencem Rudarskega gla-
varstva v Ljubljami,?5 na &elu z njegovim glavarjem
ing. Vincencem Stergarjem, ki je imel do spisovnega
gradiva nekritigen in nepravilen odnos, kar se je posebej
pokazala leta 1922, ko je zastopal jugoslovanske interese
pri prevzemanju arhivskega gradiva pri Rudarskem gla-
varstvu v Celovcu, Zaradi njegove nekritine ocene
gradiva je prevzel le del gradiva, vedina pa je ostala pri
Rudarskem plavarstvu v Celoveu, kjer je bilo v letili 1956
do 1962 v glavnem fkartirano. Na§ arhivsk{ fond je zato
ob dragoceno gradivo, ki ga bo nafe zgodovinopisje
mocéne pogrefalo, saj so bili $kartirani dokumenti o
rudarski proizvodnji, letna poroéila o delu, vse gradivo o
bratovskih skladnicah vkljugno s statuti, gradivo o
rudarskih stavkah in drugih prekinitvah dela, o delavskih
nemirih, rudniskih nesre¢ah itd,
Nekritizen odnos do arhivskega gradiva Rudarskega
glavarstva se kaZe tudi ob dejstvu, da so e leta 19302
Skartirali svoje spise iz leta 1924, Med uniZenimi spisi so
bili tudi naslednji primeri:
spis &. 1232/1924, Porogilo TP o komunistiénem
shodu 25. 5. 1924 v Trbovljah,
spis 1260/1924, dopis Okroznega urada v Celju, s
katerim poroCa o ustavitvi obrata Stara jama v Zabu-
kovici, zaradi &esar je ostalo brez dela 98 rudarjev,
spis 1267/1924, statistiéni izkaz bratovske skladnice
Velenje za leto 1923,
spis 1279/1924, dopis Okroznega urada Celje, v katerem
predlaga, da bodo ranjeni rudarji v Trbovljah dne
1.6, 1924 deleini bolnigkega zavarovanja kot obiajni
bolniki.
Rudarsko glavarstvo je vodilo naslednje knjige:
— kopijo rudarske knjige, povsem identiéne z ona, ki jo
je vodilo Okrozno sodisce kot rudarsko sodigze,
— knjigo rudarskih zdruzb,
— posestno knjigo,
- prostosledna knjigo,
— rudosledno knjigo,
— knjigo o pobiranju prostoslednine,
— terminsko kazalo k rudosledni knjigi,
— kataster rudarskih pravie,
— in3pekcijske knjige.
Rudarske knjige oziroma kopije rudarskili knjig niso
ohranjene. Ohranjene so le tiste, ki jih je vodilo OkroZno
sodif€e v Ljubljani in v Celju. Te knjige imajo posebna
imena in se v njib zaZenjajo vpisi z letom 1831, Na
sodis¢u so jih imenovali kar rudarske knjige. Te knjige
sestavljajo trije elementi, in sicer podatki o rudarski
posesti, v kateri so podatki o vrsti rudnika in njegovem
obsegu, podatki o lastnikih in opolnomoé&encih ter
podatki o obremenitvah, hipotekah in drugih obvez-
nostih. Rudarske knjige so bile javne knjige in je bil
vpogled vanje dovoljen vsem zainteresiranim po predhodni
prijavi pri pristojnem organu, Ohranjeno je 9 rudarskili
knjig, od tega so 4 za sodi¥&e v Ljubljani in 5 za sodigze v
Celju.
Knjiga rudarskih zdruzb je bila tudi izdelana po poseb-
nem obrazcu, Vsebuje podatke o naslovu zdruzbe in
stanju lastni§tva, podatke o direkciji zdruzbe, podatke o
kuksih (delezih) in podatke o stanju v obratu, V tej
rubriki so podatki o kuksih in delih kuksov, imena
solastnikav, imena opolnomod&encev in opombe,



Poscstna knjiga vsebuje podatke o rudniskih objektih.
Tudi ta knjiga je bila vodena na posebnem obrazcu z
naslednjimi rubtikami: tckoZa Stevilka, ime objekta,
podatki o podelitvi pravie z vpisom koneesije v rudarsko
knjigo, kraj, v katerem je rudniski objekt {(katastrska
obgina, davéna obcina), obseg rudniskega kompleksa —
rndarske mere (vsta, mer, §tevilo) in povrsina,
Prostosledna knjiga je bila namenjana vpisom tistih oseb,
ki so imele izkljuéno pravice raziskovanja ozemlja, na
katerem so se domnevala leZi§éa rud. V arhivu ni
ohranjenc nobenc take knjige, iz zapisnika 0 prevzemu
athiva od Rudarskega urada v Celju leta 1945 pa je
razvidno, da je obstajalo 56 takih knjig.

Rudosledna knjiga je bila namenjena cvidenci oseb, ki so
dobile rudosledne pravice, Knjiga je bila vodena po
posebnem obrazeu z naslednjimi rubtikami: zaporedna
Stevilka, datum podelitve rudosledne pravice, ime in
priimek rudosledea, poklic in bivaliiée rudosledea in
njegovega poobla§tenea, rudosledni okoli§, podatki ©
podalj¥anju rudosledne pravice. Ohranjenc so 3 take
knjige, od katerih je bila zadnja nastavljena leta 1941 pri
Rudarskem uradu v Celju.

Knjiga o pobiranju prostoslednin je bila namenjena
evidenci dohodkov za prostostednine. Ta knjiga ni ohra-
njena,

Terminsko kazale k rudosledni knjigi je bila pomozna
knjiga k rudosledni knjigi in je bila namenjena razvidu
rokov o podeljenih rudoslednin pravicah, Knjiga je bila
vodena po obrazeu z rubrikami: $tevilka rudoslednega
dovoljenja, leto podelitve, vpis v rudostedno knjigo,
priimek in ime rudosledea in podatck o podaljfanju
rudoslednega dovoljenja.

Kataster rudarskih pravic je Rudarske glavarstvo vodilo
kot evidenco o vsch civilnopravnih odnosih, sklepih in
listinah, ki jih je s temn v zvezi izdalo Rudarsko glavarstvo.
In§pckeijske knjige so bile namenjene zapisovanju ugoto-
vitev rudarskih inSpektorjev kot kontrolorjev in poli-
eljskin nadzomikov nad delom v rudarskih podjetjih.
Rudarsko glavarstvo je bilo po uradni dolZnosti zavezano,
da enkrat na leto opravi kontrolni pregled vsakega
rudnika, Na teh pregledih se je pregledalo poslovanje
rudnika, kontrola rudarskih naprav in na&rtov ter kon-
trola rudarskih stanovanjskih kolonij. Ce je bila potreba,
je bil kontrolni pregled opravljen tudi vekrat na leto,
Statistizne knjige vscbujejo letne statisticne podatke o
rudarstvu in topilniéarstvu, ki jih je obdelalo Rudarsko
glavarstvo na osnovi prejetih podatkov od posameznih
rudnikov in topilnic.

_SPiSO\mo gradivo Rudarskega glavarstva sestavlja veé serij,
insicer;

— serija podelitvenih listin, ki obscga 13 fasciklov ozi-
roma 60 dosjejev. Dosjeji so urcjeni po abeeednem redu
posameznili rudnikov. V tej scriji manjkajo dosjeji 7 (ver-
jetno rudnik rastnik), 22 (verjetno rudnik Mezica), 48
{rndnik ni ugotovljen), 31 (verjetno rudnik Trbovlje) in
57 (verjetno rudnik Zagorje).

Posamezen dosje vscbuje poleg podelitvenih listin Se
drugo gradivo kot npr. zapisnike o ogledu rudiica, odlok
0 ocenitvi rudis¢a, izkaz o pravilni prijavi najdbe rude,
leine karte, sklep rudarskega glavarstva za vpis v rudarsko
knjigo, dokumente o komasaeiji rudnih polj, potrdila o
prijavi prostosledov, zapisnik o izmeri in zakoliCenju
revirja, skiee in nagrte jamskih polj ter druge dopise v
zvezi s podelitvijo rudigéa, V to scrijo so vkljuieni spisi,
ki jih je Rudarsko glavarstvo v, Ljubljani leta 1922

prevzelo v Celoveu, Scrija arhivskega gradiva v teh
dosjejih vsebuje dokuLmente, nastale od zacetka delovanja
rudnika in do konea obstoja Rudarskega glavarstva, Serija
vsebuje zelo dragoecno gradive, ki se nanafa na zgodo-
vine rudarjenja.

— Scrija spisov, vrejenih po rudnikih, vsebuje gradivo, ki se
nanaia na obratovanje posameznih rudnikov, Spisi za
nekatere rudnike so nastali ob koncu 19. stoletja in
scgajo do leta 1950, To kaZe, da so to serijo oblikovali
nasledniki Rudarskega glavarstva. Gradivo v tej seriji
spisov je iz raznih provenienc, na kar bo treba pri
strokovni obdelavi tega gradiva posebej paziti. Ohranjeni
s0 spisi za naslednje rudnike: Kanifarica (1 fasc.),
Kocevie (1 fasc)), Liboje (2 fase.), Litija (1 fasc.),
Pecovnik (1 fasc.), Sentjanz-Krmelj (2 fasc.), Scnovo-Raj-
henburg (1 fase.), Trbovlje (3 fase.), Velenje (2 fasc)),
Zabukovica (2 fase,), Zagorje (5 fasc.). K tej seriji spada
% gradivo pod naslovom Razni rudniki (4 fasc.). Arhiv
sko gradivo te serije vscbuje dokumente o tehniénij
usposobljenosti in opremljenosti posameznih rudnikov,
pridobivanju rude in premoga, uvajanju novih tchnologij,
tehni&nih pregledih naprav, razne zapisnike o kontrolnih
in kolavdaeijskih pregledih naprav ob otvarjanju rudnih
polj, gradnji vpadnikov in izvoznih jaskov, scparaciji rude
in premoga, dolo&anju za§éitnih revirjev, razlastitvi zem-
ljigg, rudarski produkeiji in podatke o uvajanju ukrepov
zaradi onesnazevanja voda. To gradivo je zlasti dragoceno
za dokumentiranje tehniéne opremljenosti nagih rud-
nikov, ki so bili po stopnji opremljenosti na evropski in
svetovni ravni,

Ureditev te scrije spisov po posameznih rudnikih so
nasledniki Rudarskepa glavarstva verjetno imeli za naj-
praktiZnejSo reditev, ker je bilo gradivo, urcjeno po
rudnikih, zanje najhitreje dostopno. Na koncu naj 3¢
dodam, da je med gradivom iz te serije tudi veé
dokumentov, pomembnih za zgodovino NOB,

— Serija spisov, urejenih po snovi, je verjetno nastala iz
podobnih razlogov kot serija spisov po posameznih
rudnikih, Ta serija je zlasti pomembna za zgodovino
socialnih razmer delaveev v rudarstvu, saj je znano, da so
rudarji ziveli v najtezavnejsih Zivljenjskib razmerah in da
je njihov poklic tudi izredno ncvaren in izpostavljen
§tevilnim nesrceam.

Dosjeja Sluzbeni redi in Varnostni predpisi vscbujeta
predpise posameznih rudnikov kot njihove interne zako-
nodaje. Ti predpisi se urejali medsebojne odnose in
odnose med delodajalei in delojemalei. Pomembno je, da
sc v tem gradivu dokumentira tudi Zivljenje rudarjev in
rudarskin delaveev, njihov osebni standard. Vse interne
predpise — zakonodajne akte — so morali posamezni
rudniki predloZiti Rudarskemu glavarstvu v odobritey,
Rudarsko glavarstvo pa je izvajanje teh zakonodajnih
aktov nadzorovalo.

Dosjeji gradiva Strojne naprave vscbujejo dokumente o
tehni&nih izboljgavah in drugih napravah v rudniku, S
strojnimi napravami so morali upravljati le kvalificirani in
izprafani delavei, kar so Rudarsko glavarstvo in drugi
in§pekeijski organi posebej nadzorovali.

Spisi v dosjeju Skladif¢a za razstrelivo vsebujejo doku-
mente, ki s¢ nanaajo na prostore in hranjenje razstreliva,
Skladi¢a so bila praviloma zgrajena na povrgini po
dologenih predpisih, kar je Rudarsko glavarstvo posebej
nadzorovale, Po objavi Obénih rudarskopolicijskih pred-

pisov leta 1938 je bilo vprafanje razstrcliv in skladise za
razstreliva enotno urejeno,
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Lezne karte, zemljevidi, nacrti in druge karte ter skice
predstavljajo arhivsko gradivo z ‘veliko prakti¢no in
zgodovinsko vrednostjo. Predpisi so dolocali, da so
morali rudniki izdelati situaeijski naért jamskih polj, ki s6
ga morali stalno dopolnjevati, prav tako tudi nairte

posameznih jam in povriinskih kopov ter nacrte zra- -

genja.?”? Naérti in karte so morali biti izdelani v

dologenem merilu;, njihova izdelava je bila zaupana za to .
kvalifieitanim strokovnjakom. Vse rudnitke naérte je bilo.

treba dostaviti Rudarskemu glavarstvu v verifikaeijo.
Predpis je dologal, da so morali rudniki poslati vse nagrte
in dopolnila k naértom enkrat letno, in sicer do 1. aprila,
dopolnila k nacrtom za zragenje pa vsakega pol leta.
Rudarskemu glavarstvu so morali izrogati vse nacrte in
arhivsko gradivo, ¢e je rudnik prenchal z obratovanjem.
K nadrtom in zemljevidom je spadalo tudi gradivo o
rudarskem merjenju, tako za merjenje na povisini kakor
tudi v jami. O teh merjenjih je bilo treba voditi dve knjig,
in sicer knjigo za merjenje, v katero so vpisovali podatke
o datumu, mestu in namenu merjenja, priimek merilea,
initrument in metodo metjenja, &e je bilo metjenje
opravljeno s kompasom, pa tudi dnevni &as in vse odéitke
pri merjenju. Druga knjiga je bila Glavna knjigs merjenja,
v katero so vpisavali rezultate merjenja, opazke, skice in
izracune. Obe knjig sta se morali hraniti kot dokument k
na&rtom.28

Situaeijski nagrt rudnika in jamskih polj nam nudi
vpogled v razseZnost posameznega rudnika, njegovih
komunikacijskih naprav in v rudniike objekte na povriini
in pod zemeljskim povrijem. Leine karte dokumentirajo
rudna polja in tudi zaloge rud.

Podani prikaz arhivskega gradiva Rudarskega glavarstva je
deloma odgovoril tudi o zgodovinski vrednosti omenje-
nega arhivskega fonda, Knjige Rudarskega glavarstva nam
dokumentirajo izrazit porast rudarjenja v 19. stoletju pri
nas. Dokumentirajo nam tudi sorazmerno velike upa-
danje rudarstva in napredovanje rudnikov in rudarskih
podjetij, ki so 3¢ ostali v hudem konkuren&nem boju.
Rudarske knjige v $irfem smislu nam z vpisi za vsakega
posameznika, za vsako rudarsko podjetje ali rudarsko
zdruzbo tudi dokumentirajo iskanje rudnih polj, odkri-
vanje rudnih bogastev, kvaliteto rude in premoga, proiz
vodnjo ter prizadevanja za uveljavitev kapitala, naloZenega
v rudarsko proizvadnjo. Slovensko ozemlje je bilo znano
kot zelo bogato z rudami, samo rudarjenje pa je
pokazalo, da so rudniki na Slovenskem, razen nekaterih
izjem, kot sta npr. ldrija in Meziea, svoje obrate kmalu
zapili. Podatek iz leta 1927 pravi, da je bilo registriranih
e 92 rudnikov in topilnic, od katerih jih je bilo le 32
aktivnih,2? v glavnem premogovnikov. Podatki o rudar
skih knjigah kazejo, kaksno vlogo je imel v rudarstvu
domaéi in kak¥no tuji kapital. Zelo redki posamezniki so
zmogli toliko kapitala, da so uspeli (npr, Jakil), bolj je
uspel zdruzen Kkapital, ki je bil zdruzen v rudarskih
zdruzbah, saj so bile samo te sposobne premostiti tezave,
ki so nastale v hudem boju za ckonomsko uveljavitev,
Podatki, zbrani v rudarskih kniigah, imajo poleg zgodo-
vinske vrednosti tudi javno pravno vrednost kot evi-
dengne knjige z vpisi najraziidnejiih pravic za rudarjenje.
Te pravice pa so s prehodom rudnikov v druZbeno
premoZenje tudi prenchale veljati in so usahnile,

Spisovno gradivo nam poleg dokumentacije o sploinem
administrativnem poslovanju nudi vire za upravno, poli-
tigno, gospodarsko, socialno in kulturno zgodovino,
seveda pa je dragocen vir za zgodovino posameznih
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rudnikov na Slovenskem. Stevilne vloge posameznikov,
rudnikov, rudarskih zdruib in upravnih organov tet
reditve teh viog, ki jih je sprejelo Rudarsko glavarstvo,
vsebujejo dokumente s pedatki, ki dokumentirajo zgodo-
vinski razvoj nafega rudarstva. Dokumenti se nanagajo na
zaletke rudarjenja od prijav o najdbi rudnih lezidc,
zaprosila za podelitev rudnih polj, osredkov, posameznih
jamskih mer, razpisov za podelitev rudnih polj in njihov
ogled do merjenja in zakolicenja jamskih polj, zdruZe-
vanja jamskih polj, razlastitve zemljisc za potrebe rud-
nikov, gradnje in dogrujevanja rudnikev, uvajunja tehnig-
nih izboljSav, proizvodnje, druzbenopolitiénega Zivljenja
rudarskih revirjev, zapiranja rudnikov ali posaumeznih jam,
vraganja rudarskih pravic in do Zivijenja rudarjev in
njihovega boja proti izkoriicanju. Spisovno gradivo je
tisto dokumentarno gradivo, v katerem najdemo posa-
mezne podatke, ki nam prikaZejo rudarstvo in z njim
povezano rudarjenje kot zelo pomembno gospodarsko
panogo. Po drugi strani pa je rudarstvo gospodarska
panogy, kjer je bilo izkoris¢anje &loveka po ¢loveku
najhuje in zato ni nakljuéje, da se je rudarski delavee —
proletarce najbolj energi¢no postavil v obrambo svojih
pravic, se zdruZil v svoje organizueije za enoten nastop
in si bodisi v ¥trajkih bodisi drugih oblikah boja izboril
svoje upravicene zahteve. Ker so §tevilni dokumenti, ki
pri¢ajo o boju rudarjev za njihove pravice, uni&eni, je
zgodovina delavskega gibanja za to dokumentacijo zelo
prikrajsana. Dolo¢eni podatki o tem so vendarle ostali
zapisani v registraturnih pomoznih knjigah, zaradi éesar
imajo te registraturne knjige e vecjo vrednost.

Dokumenti Rudarskega glavarstva so pomembni ¢ za
zgodovino zuigite nalega okolja. Poleg nekaterih tovarn
so namre¢ prav rudniki onesnaZevali nade vode z mokro
separacijo rud in premoga. Upravni organi in Rudarsko
glavarstvo so se ze pred ved desetletji modno zavzemuli za
chranitev &istih voda. i

Nacrti, lezne karte, zemljevidi, karte rudnih polj in drugo
podobno gradivo so kot grafigni zapisi o rudarstvu v
Arhivu ohranjeni v zelo majhni koli¢ini in & to le kot
priloge k dologenemu spisu. To gradivo ima praktiéno in
zgodovinske vrednost, Prakticna vrednost se kaze v
vsukdanji uporabi, zlasti v primerih, ¢ je rudnik prenchal
z obratovanjem, rudpniSke naprave pa so bile povod za
dologene proeese, Praktigno uporabni so ti nacrti tudiv
primerih, &e se rudniske naprave uporabljsjo Se v druge
namene ali pa &e se na poviiinah, kjer so bili rudniki,
oblikujejo novi prostorski in urbanisti¢ni naérti, Zgodo-
vinska vrednost kart in naértov je najveckrat dologena Ze
s funkeijo in namenom njihove izdelave. Dokumentirajo
nam razpored in obliko rudniskih objektov, lezne Karte
pa tudi razvid zalog. Naérti in zemiljevidi so arhivsko
gradivo, ki torej dokumentira razvrstitev rudnizkih ob-
jektov in naprav, njihovih prometnih poti, razvoj in delo
rudnikov ter uporabo dologenih delovnih sredstev v
rudarstvu. Nadrti so tudi dokument o Zivljenju in delu v
rudarskih revirjih in kot graficni zapisi pomembnih
tehniénih spomenikov predstavljajo sestavni del kulturne
dedidcine,

Pravo oceno o vrednosti in pomenu arhivskegs gradiva
Rudarskega glavarstva le teZko damo, ker ni ohranjen
celoten arhivski fond, Zgodovinarji, raziskovalci gospo-
darske, politicne, soeialnovarstvene in kulturne zgodo-
vine, pri svojem delu ne bodo mogli mimo tega arhivskega
gradiva, zlasti ne tisti, ki se bavijo z zgodovino delavskega



gibanja, zgodovino soeialnega zavarovanja in gospodarsko
zgodovino zadnjih sto let,
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ZUSAMMENFASSUNG

DIE BERGIIAUPTMANNSCHAFT 1858-1945 UND
DIE BEDEUTUNG IHRES ARCHIVSCHRIFTGUTES
FUR DIE GESCHICHTE

+

Peter Ribnikar

Die Berghauptmannsehaft ist das Verwaltungsorgan fiir
den Bergbau- und Schmelzenbereich., Sein Arbeitskreis
grindete am Osterreichischen Bergbaugesetz aus dem
Jahre 1854 und am Gesetz ilber die Regelung und
Organisierung der Bergbaubehérden aus dem Jahre 1871,
Das slowcnische Gebiet wurde bis zum Zusammenbruch
der Osterreichisch-ungarisehen Monarehie in 1918 der
Berghauptmannschaft in Klagenfurt untergeordnet, spi-
ter aber der Berghauptmannschaft in Ljubljana (vom
1918 bis zum 31. Dezember, 1945).

Das Archivschriftgut der Berghauptmannsehaft umfassen
die Gesehiftsbiieher, Aktenschriftstiicke, sowie die Kar-
ten und Landkarten. Die Biicher sind eigentlich die Berg-
baugeschiftsbiicher im  breiteren Sinne, statistisehe
Bieher und Registraturbiicher. Die Bergbaugeschifts-
biicher hatten als Evidenzbiieher den 6ffentlichen Rechts.
wert. Sie enthalten die Angaben iibcr die Eigentums. und
anderen Bergbaurcehte, sowic der Einzelnen als auch der
Vercinigungen. Das Schriftgut stellt eine Dokumentation
iiber die allgemeine administrative, fachlich-verwaltliche,
sowie bergminnisch-polizciliche Geschiiftsfohrung vor. Die-
Plane, Karten und Landskarten dokumentieren, nebst der
Bergbavobjektedimensionen, aueh die Entwicklung der
Bergbautechnologic und die Einfithrung des technisehen
Fortschrittes im Bergbau.
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DEZELNA KOMISIJA ZA AGRARNE OPERACIJE NA
KRANIJSKEM

Vladimir Sunéie

V svojem sestavku bom poizkusil na kratke obdelati
vzroke, ki so konec 19. stoletja pripeljali do ustanovitve
DeZelne komisije za agrarne operacije na Kranjskem. Ob
tem pa tudi njenc organizaeijo in naloge, ki jih je ta
komisija na osnovi zakonskih dologil opravljala pri
razdelitvi in ureditvi skupnih zemlji§¢ na Kranjskem.
Komisija za agrarne operacije je delovala od leta 1887 do
1945,

Prodiranje denarnega gospodarstva in kapitalistiénih od-
nosov na vasi, pa tudi odikodnina z zemljilko obvezo, so
uni¢evali kmeta v drugi poloviei 19, stoletia. Zaradi
zaostale agrarne tehnike in zaradi sredstev, ki jih je imel
na 1azpelago, kmet ni bil kos kapitalisticnemu na&inn
gospodarstva. Njegovo povedini majhno posestvo je bilo
razkosano na veé negospodarskih parcel. Gospodarski
konjukturi v zagetku 70-tih let 19.stoletja je sledila
tezka agrarna kriza. Tuja konkurenea je kmeéko gospo-
darstvo skoraj uni¢ila. Kmetijska posestva so zaradi padea
cen, tehni¢ne zaostalosti ter nerentabilnosti propadala ali
pa postajala prezadoliena, Takino stanje je povzrotilo
sprejem posebnih agrarnih zakonov, ki naj bi izboljsali
gospodarski poloZaj kmetom. Do takrat sprejeta agrarna
zakonodaja je reila samo en del eelotnega agrarnega
vprafanja, to je ureditev painih in drugih uZitkov v
gras&inskih gozdovih. Po eesarskem patentu iz leta 1853
s0 nastale nove servitutne skupnosti, ki niso bile urejene
ne na znotrzj ne na zunaj. Nih&e ni skibel ne za
organizaecijo teh novih agramih skupnosti ne za gospo-
darjenje na novo nastalih skupnih in servitutnih zem-
ljis¢ih. Gospodarstvo na skupnih zemljis¢ih, padnikih in
gozdovih je ostale neurejeno. Ta skupna zemljidca so
ostala prepuié¢ena samovoljnemu izkoridcanji posamez-
nikov. Driavni zakon z dne 7. 6. 1883 §t. 94 in kranjski
deZelni zakon §t. 2 iz leta 1888 ,.0 razdelitvi in ureditvi
skupnih zemlji§¢“ je pomenil zadetek refevanja tega
problema, hkrati pa ustanovitev posebnih apgrarnih oblasti
za razdelitev in ureditev skupnih zemljis&. Te agrarne
oblasti so bile:

1. komisar za agrarne operaeije

2. dezelna komisija za agrarne operacije,

3. ministrska komisija za agrarne operaeije v Ministrstvu
za kmetijstvo,

Njihova naloga je bila izvedba razdelitve in ureditve
skupnega zemljij¢a. Razdelitev in ureditev je bila mogoca
le na predlog vaanov. Skupna zemlja se je razdeljevala
na parcele. Pri razdeljevanju zemlje so se ozirali na
razlicne kriterije tako, da so ponekod dobili vsi va§cani
enake deleze, drugod pa so bili kajZarii izkljugeni.
Ponekod so se spet ozirali na velikost kmetije. Kjer je bila
upravi¢enost do pase dotlej omejena po Stevilu glav, je
zdaj to &tevilo odlocalo pri odmeri parcele, ki jo je
posamezno gospodarstvo dobilo na prejinji gmajni.
Kranjski deZelni zakon ,, o razdelitvi in ureditvi skupnih
zemljis¢** je dolo¢al razdelitev in ureditev take, da je
komisija za agrarne operacije po sprejetju predloga
udelezeneev dzla nalog komisarju za agiarne operacije, ki
je moral pripraviti in sestaviti razdelbeni in uredbeni
naért (&len 51). Razdelbeni naért je moral obsegati
eenitev zemlji§¢ in pravie. Uredbeni nadrt pa je moral
obsegati podatke o plodnosti skupnih zemljisg (glen 57).
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Naért o razdelitvi in ureditvi je potrdila komisija za
agrarne operacije. Dan, s katerim se zacne uradno
poslovanje komisarja za agrarne operaeije, je moral biti
objavljen v uradnem deZelnem ¢asopisu (&len 60). Pri
razdelitvi in ureditvi so morali poleg komisarja sodelovati
tudi odposlanee kranjskega deZelnega odbora in strokov-
njaki za zemljemerska in tehni¢na dela (&len 61 in 64). V
zagetku osnovnih del pri razmejitvi skupnih zemljise je
moral Komisar s pomoéjo strokovnjakov izmeriti in
razmejiti skupno zemlji§¢e na posamezne pareele {(len
68). Vazgani, ki so se udelezili razdelitve, so bili vpisani v
poseben imenik neposredno udelezenih (tlen 69). Pri
razmejitvi na posamezne pareele so tudi toéno oeenili
deleze udelezencev (¢len 73). Na podlagi oeenitve vred.
nost{ eelotnega zemljiS¢a je komisar sestavil register
deleznih pravic, ki ga je potrdila komisija zs agrarne
operacije (¢len 79). Zoper register delesnih pravie so
imeli pravico udelezenci vloziti pritozbo pri komisarju.
Nato so dologili oddelilni naért, to je nacért bodoce
ureditve (&len 83).
Pri ureditvi gozdnili zemljise se je moral narediti gozdni
red. Gozdni red je obsegal:
1. napotke, kako naj se ravna pri skupnem uzitku in pri
njegovi razdelitvi,
2. napotke, kako naj se gozdni sadezi ¢im bolj zadéitijo
pred gozdnimi Skodljivei (€len 93).
Nekateri deli skupnih zemljisé so se izkljuéili iz razdelitve
in ureditve. To so bila tista zemlji¥ca, ki so bila po svoji
legi izpostavljena posebnim pokodbam ali pa so se jih
drzala kaka posebna bremena. To so bila zemljiséa, ki so
bila izpostavljena plazovom, povodnim in pa tista, ki so
s¢ jih drzala posebno visoka realna bremena, katerih
vrednost je bilo teiko dolediti. Agrarne oblasti tudi niso
bile pristojne v takih zadevah, ki se tiGcjo Zeleznie ali
javnih potov, kakor tudi stavbnega reda (¢len 5).
To je kratek pregled dela agrarnih oblasti pri razdelitvi in
ureditvi skupnih zemljisc.

Organizacija komisije za agrame operacije

Clani deZelne komisije za agrarne operaeije s0 bili:

1. dezelni predsednik ali njegov namestnik kot nadelnik,
2. porotevalee,

3. trije sodniki,

4. en ¢lan dezelnega edbera (¢len 14).

Pri delu komisije so sedelovali kot posvetovalni ¢lani tudi
gospodarski in tehni¢ni izvedenei (Slen 17). Porocevalea
deZelne komisije je dologil minister za kmetijstvo po
dogovoru z ministrom za notranje zadeve, &lane sodni-
fkega stanu pa je dolodil pravosodni minister. Clana
dezelnega odbora je izvolil kranj. deZelni odbor sam (¢len
15).

Kot drugoinstancéno oblastvo je komisija za agrarne
operaeije na predlog komisatja razsojala in odlogala o
sporih med vascani, Razsodba komisije za agrarne opera-
eije je bila konéno veljavna. Toda ndelezenei so imeli
meZnost pritozbe na ministrsko komisijo za agrarne
operaeije v ministrstvu za Kmetijstvo na Dunaju (¢len
45). Naloga te komisije je bila kontrola nad izvajanjem
navedenega zakona o delelnih komisijah za agrarne
operacije. Delitev skupnih zemljig je zdruZevala zraven
ptavne ureditve novih razmerij tudi izvedbo ustreznih
vrisov v katastrske mape, Zaradi tega je komisija usta
novila poseben tehniéni oddelek.

Delo komisije in ostalih agrarnih oblasti pa ni bilo samo



vezano na zgoraj omenjeni zakon, ampak je bilo pove-
zane tudi z ostalo agrarno zakonodajo: z zakonom o
odpravi gozdnih enklav in arondacije gozdnih mej (drz.
zak, §t, 93 jz leta 1883, kranj. dez, zak. 5t. 3 iz leta
1888), zakonom o zlosbi poljedelskih zemljise (drz, zak.
5t. 92 iz leta 1883, kranj, de?. zak. 5t. 28 iz Icta 1900),
zakonom o uredbi pravie drvarjenja, pase in dobivanja
gozdnih pridelkov ter o novi uredbi in njihovem odkupu,
kolikor so bile 7e enkrat urejene (drz. zak, 5t. 130 jz leta
1853, kranj, dez. zuk. §t. 2 iz leta 1912). zakonom o
varstvu planin in pospesevanju planinskega gospodarstva
(kranj. dez, zazk. 5t. 18 iz leta 1909) in zakonom o
izboljSanju pasnikov (kranj. dez. zak. §t. 63 iz leta 1912),
Vsi ti zakoni imajo predvsem namen popraviti napake
Nepravilno in nepopolno izvedene odverze zemljiskih
bremen (ces, patent iz leta 1853 o odvesi in ureditvi
semljiskih bremen), to je odpraviti razkosanost kme&kih
posestev ter reditl vpradanje skupnih zemljis¢ ter starib
pasnili pravie. Ti agrarni zakoni stremijo za tem, da s¢ s
primerno porazdelitvijo zemlje in organizacijo agrarnih
skupnosti postavi kmecko gospodarstvo na trdne temelje,
da se kmetijska produkeija dvigue, olaj$a in poceni iu se k
Njej pritegnejo nova, do sedaj neracionalno gospodarjena
zemljis¢a, To zadnje velja posebno za pospesevanje
paSniStva in plansurstva kot glavnega in najvainejicga
uzitku skupnih zemljisc,
Ruzkosanost kmegkih posestev je skugal odpraviti zakon
0 zlozbi poljedelskih zemljisc. Pri zlozbi ali komasaciji so
s¢ poljedelska zemljiscu encga okolisa {ene obgine, vasi
ali skupinc) zdruzila in.sc nato povsem na novo razdelila,
in to tako, da so se dosegle z istodasno naprave novih
potov in izvedbo potrebnih skupnih melioracijskih naprav
kar najbolj primerne gospodarske oblike posameznih
Posestev. Na ta nadin naj bi se omogoéilo kar najbolj
raeionalno gospodarjenje,
Pomen zakona o novi ureditvi oziroma odkupu servitut-
nih pravice, pafe i.dr. je bil predvsem v tem, da so sc stare
kmelke praviee priznavale ne kot obicajne servitutne
pravice, ampazk kot realne pravice. Namen tega zakona je
bil tudi, da sc odpravijo vse stare pomanjkljive ureditve
teh pravic, To naj bi se uredilo z odkupom v svetu ali
denarju ali pa z novo ureditvijo teh odnosov in popravo
obstojeéih sturih odveznih listin.

Po zakonu o varstvu planin in pospesevanju planinskega

gospodarstva so bila posebno poudarjena dolocila o

oskrbovanju planinskega gozda, o lo¢itvi planinske pade

in planinskega gozda, o dopustnosti gozdne pase, ©
odvazanju sena in gnoju, 0 zavarovanju planinskih tal,

Kakor tudi za boljie oskrbovanje plauin (¢len 5). Ta

dologily je vseboval gospodarski naérst (planiuski red), ki

ga je nioral sestaviti lastnik in predloZiti komisarju za

agrurne operacije (Clen 3), .

V zakonu o izboljsanju pasnikov je prihajalo v postev za

izboljfave pufnegn sveta in olajsavo njegove porabe

naslcdnje;

I naredbe, s katerini s je svet gojil (nammakanje,
osusevanje, poziganje, kréenje in liranjenje ter poraba
gnoja),

2. naredbe, 5 katerimi sc je svet obvaroval,

3. naredbe za boljse obdelovanje (izgradnja potoy in stez,
napajalise, hlevov, napeljava vode itd, ), (¢len 3).

V vsakem agrarnem postopanju so s¢ istodasuo z racio-

nalno porazdelitvijo zemlje, z delitvijo ali ureditvijo

skupnih zenmljis& ali z uredbo knieckih pravie resevala vsa
tehnigna in gospodarska vprasanju. Spojitev rescvanja

gospodarskih, pravnih in tehni¢nih vprasanj je predvsem
vidna pri zlozbi (komy saciji}, Pri zloZbi je bilo nujno, da
se opravi ¢ meliorizacija (namakunje, osuevanje, prelo-
zitev potov 1.dr.), predvsem zaradi tega, ker je tvorilo
eclotno zlozbeno ozemlje enoten zemljiski kompleks, ki
naj bi se na novo razdelil, tako da so cdpadli vsi odkupi
zemlji§c in drugo.

Ti agrarni zakoni so imeli §¢ posebno lastnost, da so pri
njihovem izvajanju sodelovali udelezeni posestniki sami,
in to kot zlozbeni odbor pri zloZbah, kot crganjzirana
skupnost pri ureditvah in delitvah skupnih zemljis& in prj
refevanju servitutnih vpraganj. Take so sami posestniki
pomagali pri urejanju razmer, ki so jil najbelj poznali.
Kot je iz navedenega razvidno, je bila naloga komisije za
agrarnc operacije in drugih agrarnih oblasti predvsem v
tem, da so ¢im bolj natanéno opravljali navedeno agrarno
zakonodajo v smislu izbolj§anja agrarno gospodarskega
polozaja kmeta kukor tndi tehnigne ureditve skupnega
zenilji§éa.

V svojem sestavku seni obravnaval komisijo za agrarne
operaeije od njene ustanovitve do prve svetovne vojne, Z
nastankom nove Jugoslavije sc je delo agrarnih oblasti
nadaljevalo, Delovale so v skoraj nespremenjeni obliki sc
naprej, posebno zaradi tega, ker se je delo na posameznil
agrarnih operaeijah nadaljevalo in zakljulevalo. Nadalje-
vale 50 niso samo stare in nezakljuéene agramne operaeije,
ampak so nastajale tudi nove, Sprememba glede na
delovanje agrarnih oblasti po razpadu Avstro—Ogrske je
bila v tem, da se je ustanovila visoka komisija za agrarnc
operacije, ki je zdruZevala naloge bivie ministrske komi-
sije v ministrstvi za Kmetijstvo ter dezelne komisije za
agrarne operaeije (naredba narodne vlade SIS z dne
14, 11, 1918, 8t 111, Ur, 1, 81, 11).

ARHIVSKO GRADIVO

Gradivo sem dobil v fondu DeZelne komisije za agrarne
operaeije v Arhivu SR Slovenije. Fond obsega 36 t.n,
{135 faseiklov). Scstavljen je iz agrarnil operaeij (RU spisi)
po abeeednem redu, Spisi so v okvirn dosjejev. Registra
turne pomozne knjige niso ohranjene, razen dveh in.
deksov — abeeednih kazal,
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ZUSAMMENFASSUNG

DIE LANDESKOMMISSION FUR AGRAROPERATIO:
NEN IN KRAIN

Viadimir Sunéic

Der Autor beschreibt die Titigkeit und Aufgaben der

FILMSKO GRADIVO V ARHIVU SR SLOVENLJE KOT
ZGODOVINSKI VIR ZLASTI ZA ZGODOVINO KME-
TIISTVA, GOZDARSTVA INLESARSTVA

lvan Nemanic

Po osvoboditvi je zbirala in hranila filmsko gradivo za
obmoé&je vse Jugoslavije Jugoslovanska kinoteka v Beo-
gradu, Proti koncu festdesetih let pa so nastale filmske
zbitke v vedini republiskih arhivov, med njimi tudi v
Arhivu Slovenije. Zakon o arhivih in arhivskem gradivu
(Uradni list SRS, §t. 4—24/1966) je Ze pred tem ovred:
notil film kot arhivsko gradivo, skrb zanj pa je zaupal
arhivski sluzbi. Sledila sta Zakon o filmu (Uradni list
SRS, §t, 4—24/1974) in Zakon o naravni in kulturni de-
diggini (Ur. 1. SRS, §t. 1/81), ki je filmsko gradivo vSR
Sloveniji v eeloti zavaroval.

V referatu se bom najprej pomudil ob vprasanju verodo
stojnosti filmskega gradiva kot zgodovinskega vira. Nato
bom predstavil posamezne filme iz zbirke Arhiva, ki bi jih
bilo mogo&e uporabiti kot zgodovinski vir za gospo-
darsko zgodovino.

Klasifikacija filmov okvimo deli filmsko gradivo po
vistah na igrane, dokumentarne in risane filme, kar je v
osnovi ¥e napotilo zgodovinarjem pri uporabi filmov za
njihove raziskave. Vendar pri tem upostevamo, da imajo
tudij igrani filmi $tevilne sekvence dokumentarnega zna-
&aja,

FiI]m je novejsa vista arhivskega gradiva, ki je zgodovinarji
za ‘svoje raziskave skoraj 3¢ ne uporabljajo. Ne le za
filmsko zbitko v Arhivu SR Slovenije, tudi za gradivo
Jugoslovanske kinoteke, ki se uvri€a med najvecje
filmske arhive v svetu, so zgodovinarji v preteklosti
pokazali malo pozomosti, Medtem pa drugod po svetu
filmski arhivi raziskovaleem razli¢nih podrocij druzbenih
dogajanj odpirajo vrata na stezaj in Zedalje veZ publikacij
temelji na filmskem arhivskem gradivu.

Filmsko in spisovno arhivsko gradivo se razlikujeta po
obliki in na&inu sporoéila. Spisi obsegajo le podatke, ki
jih je avtor zapisal in nam jih sporo¢il. Z njimi si
ustvarimo podobo o dogodku, medtem ko se v filmu pred
natimi o&mi dogodek v celoti ponovi. Za §tudij posa-
meznih delov filma lahko izdelamo fotose in na njih
ugotovimo vse podrobnosti filmske slike. Kljub temu, da
so filmski posnetki fragmentarni, ker je tehnitno na
enem filmskem traku nemogode zajeti dogodek v celoti,

62

Agrarbehdrden, insbesondere der Kommission fiir Agra-
roperationen hinsichtlich der Durchfihrung der beson-
deren Agrargesetzgebung, die am Ende des 19. Jhs.
erlassen wurde — mit der Absicht, die fir den Bauer sehr
wichtigen Fragen zu regeln (die Aufteilung und Regelung
der pemeinsamen Grundstiicke, die Zusammenlegung
(Kommassation) der Landwirtschaftsgrundstiicke, die
Weidelandbesserung, der Bergschutz usw.).

je sporo&ilo filmske slike popolnejie od pisanega sporo-
&ila. Poleg tega slikovai filmski zapis dopolnjujejo napisi
na filmskem traku in zvo&ni komentar,
Filme snemajo z razlignimi nameni, mnogokrat brez
poprejinjih priprav. Arhivsko filmsko gradivo predstavlja
dogodek, predmet itd., kakrien je v resnici, brez kakrs-
nihkoli deformacij. Vedinoma pa snemajo reZiserji filme
po vnaprej pripravljenih scenarijih. Z njimi usmerjajo
snemalee in oblikujejo posnetke tako, da jih uskladijo s
svojimi staliéi do dologenih vpratanj, Posnete filme
%ogosto dopolnijo s sekveneami %e prej posnetih filmov.
esto jim dodajo ton in s tem tudi komentar, s &imer je
mogode prvotni smisel kadrov delno ali popolnoma
spremeniti in tako ponarediti resnico o dogodku. Ton
zapifejo na filmski trak sinhrono ali pa ga dodajo
pozneje. Medtem ko je tonski zapis mogoge falsifieirati,
slike v kadru ne moremo ponarediti, V filmih, za katere
nimamo avtentiénega zvodnega zapisa, in v filmih, ki so
bili posneti pred zvocnim zapisom, je verodostojnost
slike vpragljiva le za sekvence, ki jim je bil zvok dodan
pozneje. ResniZnost filmske slike je mogo&e ponarediti
tudi s fotomontaZo in trikom, Ob vsakokratni uporabi
filmskega arhivskega gradiva se nam vsiljuje misel o
fotomontaZi, ki nam vliva dvom o pristnosti filma.
Kriti¢no presojo o uporabi filmskega gradiva kot zgodo-
vinskega vira strnemo v ugotovitvi. Pri ocenj avtenticnosti
filmskih posnetkov se vedno omejujemo le na posamezne
kadre in ne zajamemo filma v celoti, Ob pazljivem
pregledu filmske slike lahko odkrijemo vse dodane
sekvenee, skratka montazo in falsifikate. Pri ugotavljanju
verodostojnosti filmov upoitevamo 3e druge kriterije.
Primerjamo jih s pisanimi viri in s podatki, ki so nam jih
sporoéile pri¢e dogodkov.
Filmska zbirka v Arhivu SR Slovenije $teje prek 800
dokumentarnih, 106 igranih in 41 animiranih filmov.
Posamezni filmski zapisi, bodisi da so reportaze, filmi,
posneti po scenarijih, ali pa arhivsko gradivo brez zvoka
in komentarja, predstavljajo dragoceno arhivsko gradivo,
ki ga bo mogole uporabiti pri raziskavah vseh podroéij
druzbenega Zivljenja. V tem gradivu bodo nagli podatke
za svoje $tudije raziskovalci posameznih vej gospodarstva,
etnologi, umetnostni zgodovinarji in drugi. Poro&ilo o teh
vitth bi bilo preobseino, e bi predstavil vse filme za
posamezna podrogja gospodarstva. Uporabniki filmskega
gradiva jih bodo nadli v Inventarju filmske zbirke Arhiva.
Zaradi tega sem se omejil le na nekatere filme o



kimetijstvu, gozdarstvu in predelavi lesa. Casovno bom
zajel predvojno abdobje in nato 3e filme, ki so bili
posneti do srede petdesetih let.

Leta 1932 je po scenariju, v reziji Josipa Sesti¢a
inz. Dragomir Gruji¢ posnel film Zadruzna Zivinoreja
na Gorenjskem. Film prikazuje vzorno urejeno kmetijo v
vasi Voglje, kmetko hifo, gospodarska poslopja, kme:
tijska orodja, ki so jih v tistem asu uporabljali, hlev s
kanalizacijo, sprehajali§ce za zivino in kon&no sadni vrt.
V drugem delu nas film seznanl s strokovno selekeijo
goveje Zivine v ivinorejski zadrugi v Naklem pri Kranju, z
nacinom ocenjevanja zivine in vkljucevanja v rodovnik.
Konéno prikazuje film ureditev in delo mlekarske zadru-
ge v Naklem, ki je bila name3gena v preurejeni kmeZki
higi, Zadruzniki so oddajali mleko v zadrugo, kjer so
najprej ugotovili &istost mleka, koliZino tolze, nato pa
mleko predelali v sir in maslo. Zadruzna komisija je od
¢asa do Easa obiskala posamezne domatije in ugotavljala
zlasti urejenost hlevav,

Nato nas film popelje med plandarje v Bohinju na
predplaninskih pasnikih, ki jih imenujejo tudi rovti, in na
visoke planine. Na nizkih planinah so pasli Zivino v
zgodnjem poletju. Julija so se pastitji s ¢redami selili na
padnike v visokih legah. Posamezne vaske skupnosti so
imele svoje pasnike. ,Repe&nikov rovt” je bil last
Zivinorejske zadruge Gorje pri Bledu. Na njem so pasli
govedo in konje. Pasnik je bil razdeljen na oddelke, ki so
bili ograjeni vsak zase. V njih so bile koce, bivali§¢a
pastifjev in staje za Zivino. Podobno so bila urejena
plansarska naselja na nizki planini Uskovnici, predplanini
Praprotnici in na visoki planini Konjsgici. Zivino na
planinah so oskrbovali plangarji. Na vsaki planini je bila
tudi sirarna, kjer so predelovali mleko v maslo in sir, ki so
ga nato nosili v dolino, kjer je zorel.

Film o planarstvu je toliko dragocenejsi, ker prikazuje
dejavnost v kmetijski panogi, ki jo po osvoboditvi
opuiajo in je ne bo mogoée nikdar ve& obnoviti v
prejfnjem obsegu. Pred vojno so Bohinjci pasli na
planinah okrog 1000 kiav, prasi¢e in konje. Na 28
planinah so izdelovali sir. V letu 1980 so bohinjski
kmetje izdelovali sir le e na treh planinah. Kmetijsko-
gozdarska zadruga Bohinjska Srednja vas je dobila druz:
beno pomo& za abnovo pasnikov in planin. Vendar dajejo
Bohinjci pri tem prednost painikom v dolini, vecinoma v
blizini vasi, da so dostopni z avtomobilom. Vsak dan
lahko tako z njih odvaZzajo mleka in oskrbujejo Zivino na
Padi z doma, Mnoge koé&e in staje v visokih planinah, ki
jih prikazuje film, so opustele in propadajo. Koge, ki
stoje nize, so spremenile videz. Nekatere so predelali,
spremenili v pogitnigke higice. )

V Triglavskem pogorju sta bila v letih 19_31 in 1932
dokoncno posneta cefoveécrna filma V kraljestvu Zlato-
roga in Triglavske strmine, ki ju §tejemo za prva slovenska
igrana filma, IstoGasno pa ugotovimo, da sta filma
pretezno dokumentarnega zna&aja. Planinci, ki so igraldi,
se napotijo v kraljestvo Zlatoroga®, na Triglav. Med
potjo obi§dejo plangarje na Pokljuki. Avtor filma prof.
Janko' Ravnik je na dokaj idilizen nain predstavil
Zivljenje plangarjev, njihove koce zjutraj, ko se planarsko
naselje prebuja, érede Zivine na pagi, delo v sirarni na
Planini in izdelavo sira na planini v Lazu pod Debelim
vthom. Oba filma predstavita tudi delo in Zivljenje na
visokogarskih kmetijah. Kmet z vprego in plugom orje
zemljo in jo rahlja z brano. Skupina koscev se s kosami
Pomika prek kogenine in za njimi ostaja poko3ena trava v

rede. Grabljice sudijo seno in ga v ponjavah odnagajo v
dolino. V kraljestvu 7latoroga se seznanimo $e z delom
gozdarjev, rocno obdeiavo lesa, prevozom smrekovih
hlodov iz gozda in gozdno drevesnico na Pokljuki.

Pred vojno je neznan avtor v letih 1930-1940 posnel
film o Banovinski kmetijski foli v Sentjuriju ob Juzni
Zeleznici. Film je poucnega znadaja. Kmetijska fola v
Sentjuriju je prirejala tecaje za kmecke fante, ki jih v
filmu imenuje travniski pomoéniki. Ti se spoznajo z
gnojerjem travnika z umetnimi in drugimi gnojili, §
travnikov odstranjujejo $cavje, rahljajo zemljo s krozno
brano in pripravljajo kompost. U&ni program je zajel tudi
pridelovanje semena trav in detelj, sejanje trav, paso
Zivine na travnikih, rejo pradicev, rezanje koruznice s
slamoreznico, polnjenje silaznih jam, urejanje zelenjav-
nega in okrasnega vrta ter gojitev drevesnice,

Nato sledi na istem filmskem traku Kmetijska $ola na
Grmu pri Novem mestu z abdelovalnimi povrginami,
poskusnimi gredami za Zitne kulture, drevesnice, prika-
zom sajenja trsnih cepljenk ,,na grabove™. Nove abdelo-
valne povriine so na tem posestvu pridobivali z izsude-
vanjem modvirja, pri ¢emer so uporabljali posebne cevi.
Na obeh kmetijskih posestvih so prikazana gospodarska
poslopja, razna orodja za obdelavo kmetije itd. Kmetijski
strokovnjaki bodo v filmu ugotovili §e druge podrobnosti.
Leto 1943 predstavlja v razvoju slovenskega filma po:
membno prelomnico, Kmalu po osvoboditvi je bilo
ustanovljeno filmsko podjetje Triglav film. Filmski de
lavei, zdruZeni v tem podjetju, so kljub pomanjkljivi
tehniéni opremljenosti poleg igranih filmov zaZeli na&ri-
no snemati tudi dokumentarne filme, ki naj bi zajeli vsa
podrogja drutbenega Zivljenja, zlasti velike spremembe v
gradnji naselij, cest, Zeleznic, gradnjo tovamikih objek:
tov, udamifke akeije in drugo. Skratka, ti filmi odrazajo
delo ljudskih mnozic pri obnovi porugene dezele in
gradnjo $tevilnih novih objektov. Veliko dokumentarno
vrednost ima Filmski obzornik, ki je izhajal v letih 1946
do 1951. Poleg tega je Triglav film posnel &tevilne
reportazne zapise, ki so izrazito arhivsko filmsko gradivo.
Vedinoma so bili posneti na 16 mm traku in niso zvo&no
opremljeni. Prikazujejo dogodke, ki jih niso zajeli obzor-
niki in drugi dokumentarni filmi. g

1z povojnega ¢asa bom predstavil dokumentarne filme o
kmetijskih obdelovalnih zadrugah, o gozdarstvu, lesarstvu
in reportazni film o pgozdarski razstavi 1949. leta v
Ljubljani.

Industrija z novimi tovarnami je po osvoboditvi potrebo-
vala cedalje ved delovnih moéi. Stevilni delavei so
prihajali z vasi. Pred kmetijstvo so bile postavljene nove
naloge. Na vpradanje, kako z manjdim 3tevilom delavcev v
kmetijstvu pridelati ve& Ziveza, tudi za tiste, kiso odsli s
podeZelja, je bilo mogoce odgovoriti le tako, da je
zastarelo tehnologijo zamenjal nov, napredneji nagin
obdelovanja zemlje. Kmetje so se zaceli zdruZevati v
obdelovalne kmetijske zadruge, da bi z boljSo organiza-
cijo dela in kmetijskimi stroji dosegli vedji pridelek,
boljgo letino. Reziser Zvonimir Sinti¢ je v filmu Prek.
murje ob lepotah prekmurske pokrajine prikazal na eni
strani prekmurskega kmeta, ki vihti motiko na polju in
roéno abdeluje zemljo, na drugi strani pa zdruzevanje
kmetov v zadruge. Traktorji zamenjajo nekdanje tezagko
ra¢no delo. Zadruzniki s o svojem delu posvetujejo na
sestankih v zadruznih domavih, ki so sredii¢e njibiovega
kulturnega zivljenja. Snemalec je obiskal tudi Kmetijsko
folo v Raki¢anu in nas seznanil s poukom in delom te
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sule, nato razstavo kmetijskih strojev, ki so jih v tistem
gasu uporabljali v Prekmurju. Zanimivi so posnctki o

obrtnigki dejavnosti, Loncarji roéno oblikujejo posode in -

tudi roéno pripravljaje glino, iz katere Zgejo opeko.
Dekleta v prekmurskili domovih na statvah tkejo domade
platna, b
Zivljenje in delo zadruznikov v kmetijstvu je prikazal tudi
Filmski cbzornik 11 iz marca 1947. Predstavil je delo
Kmetijsko ebdelovalne zadruge ,,Joze Lacko® v Radvanju
pii Mariboru. Delavei te zadiuge obdelujejo polje, vino
grad in urejajo vrtove. Pri svojem delu uporabljajo razne
knietijske stroje.

Daljsi film o vadroznikih v kimetijstvu, zlasti o gradnji
zadruznih domov, je leta 1948 pasnel Einest Adamis.
Gozdarstvo je bile po vojni pomembna gospodaiska
dejavnost. V letih ebnove in prve petletke smo mnogo
lesa izvazali. V zameno zanj smo uvoxli stroje in diugo
opremo za nastajajoce tovarne. O delu gozdarjev, pre-
delavi lesa in proizvodnji v 1aznih tovainah lesne indu-
strije je Triglav film posnel ve¢ filmov. Njihova pomanj
kljivost je v tem, da so nemi in brez napisov. V letu 1949
so inz. Janez Jlerman, ing, Ivan Bartl in Jancz Ovsec
posneli daljsi film z naslovom Oglarjenje, pridobivanje
diScéega olja iz smrekovih vejic in pridobivanje tanina.
Oglarji v okolici Logatca pripravljajo oglarske kope. Les,
zlozen na kup, so oblozili # drobnim vejeviem in listjemn,
ga prekiili s pistjo in nato zazgali. Po nekyj dneh, ko je
bilo oglje , kuhano®, so kopo razgrabili, oglje pa pripravili
za prevoz v dolino, Poleg tega so v tistem ¢asu pridobivali
oglje v posebnih kovinskilh G1S-ovih peéeh (ped so
konstruirali na Gozdarskem inititute Slovenije) in v
Francoskih peéeh. V posebnemn destilacijskem kotlu so
pridobivali lesne destilate, iz smickovill vejic pa eteriéno
olje. Pri tem so snuccje sesekali in ga kuhali. V istem
filmu so prikazani tudi proizvodnja tanina v Sevniei,
drobljenje lesa in proizvodni proces do polnjenja posod s
tekodim taninom.

Delo oglarjev, gozdnih delaveev in prevoz lesa iz gozdov
je prikazal tndi Metod Badjuia v filmu Poherje, ki ga je
posnel 1940. leta.

Pred letom 1950 je bil posnet filn o proizvodnji celuloze
in lesovine v ,,Celulozi** v Vidmu ob Savi. Prikazani so
celoten proizvodni pioces v tovarni, delovni prostoni,
stroji, ki so jih uporabljsli, in zunanjicina tovarne.
Strojev iz tistega ¢asa ne uporabljajo ved. Tudi tovarnifko
poslopje, ki ga film prikazuje, ne stojt veé,

V aprilu 1949, leta so kolcktivi gozdarstva in lesne
industrije pripravili 1azstavo o svojem delu, Objekte in
posamczne cksponate so razstavili ob stavbi takiatnega
Minististva za gozdarstvo, ob danainji Preizihovi ulici.
Neznani snemulec Triglav filina je obiskal razstavo in jo
predstavil v podiobnostih. Film prikazuje uspehe ved:
letnega delu gozdaistva in lesne industrije. V parku, ob
vhodu na razstavni prostor, je bilu postavljena montaina
baraka, kakrsne je tukiat izdelovalo Lesno industiijsko
podietic v Skofji Loki in v Trzigu, V njej so bili
razstavijeni hlodi, jamski in celulozni les, kolarski les,
lubje za proizvodnjo tanina in drugo, Glavna dirckeija za
zagmsko proizvodnjo je razstavila zagani les in irdelke za
giroko uporabo: furniije, parketne plo&ce, resonanéni les
itd. Kemiéna industrija je na shemati¢cen nadin pona
zorila tchnoloki proces pridobivanja tunina iz snire
kovega lubja, hrastovega in kostanjevega less. Sledijo
izdelki pehi§tvene industrije s sobnim, pisarnikim in
drugim pohistvon, diagrami o urejunju gozdov in pogox
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dovanju kiadkih golicav, predstavitev smolarjenju, we-
janja hudouinikov in gozdni skodljivei. V parku so oglarji
prikazali G1S-ovo in Francosko peé za pridobivanje oglja,
ki s0 jo v ¢asu razstuve zakuiili. V istem prostoru so si
obiskovalci razstave lahko ogledali tudi oglarsko kopo,
postavljeno v prerczu.

Filmi, ki sew jih na kiatko predstavil, segajo na razna
podrocja gospodarskih dejavnosti. Popolnejso sodbo o
njih kot o zgodovinskem vi1u bi si mogli ustvariti dele pri
projekciji. Zlasti bi ugotovili vrsto podatkov, Ki jih v
referatu ni bilo mogode zajeti.

VIRI:

Poleg kopij filmov, ki so v referatu omenjeni, e:

Stevan Jovicic, Film kao istorijski izvor, Istorijski glasnik,
§t. 1-2, 1977, str, 39-49; Ing. Milan Simié¢, Razstava
gozdarstva in lesne industrije LR Slovenije, Les, list za
gozdarstvo in lesno industrijo, letnik 1, 1949, &, 5—6, st1.
187—190; Ing. Marko Bertoneelj, Plandarstvo v Bohinjn
nazaduje, Sodobno kimetijstvo, &t. 9/81, str. 350351,

SUMMARY

THE FILM RECORDS IN POSSESSION OF THE
ARCHIVES OF THE SR OF SLOVENIA AS HISTO:
RICAL SOURCE, ESPECIALLY FOR AGRICULTURE
AND TIMBER. INDUSTRY

lvan Nemanic

Towards the end of the sixties the Archive of the SR of
Slovenia on the basis of the Records and Archives Aet
(Offical Gazette of the SR of Slovenia 4—24/1966) has
begun to collect, keep and place at disposal the film
records originating from the territory of the SR of
Slovenia, The film 1ecords protection has been regulated
by the Natural and Cultural Inheritance Act (Official
Gazette of the SR of Slovenia, No. | /1981).

Likewise the wiitten 1ccords also the film records have
been always critieally estimated and verified.

The Archive of the SR of Slovenia disposes with over 800
documentary films, 106 perfoimed und 41 animated
filtus. In his 1eport the author presents only soie fo the
films on agrucultira, forestry and tiwberindustiy until
the middle of the fifties, which the historians could use
as a listorical source.

The film ,.Zadinzna Zvinoreja na Gorenjskein® (. The
Co-operative Cattle:Breeding in Upper Carniola®) from
1932 describes a perfectly oiganized farm in the village
Voglie in Upper Carniola, cattle:biceding in the co-
operative in Naklo, eheese and butter preduction, as well
as the Alpine dairy farms in the monntaing over Bohinj.
The film about the so culled Banovina—Agricultuial
School in Sentjurij at the southein railway is deduetive.



It describes tlie lessons and activity of its participants.
The seeond part of the film presents the activity of the
agricultural schiool in Grm by Novo mesto.

The Film—Corporation Triglav, which has been founded
In Slovenia after the Liberation, shot numerous docu-
mentary films, especially the films showing the re-
eonstruction of the country in the period of the Five-
Year Plan. The Corporation paid great attention also to
the spheres of agriculture and forestry. The film ,,Prek-
murje” (the producer was Zvonimir Sinti¢) describes the
activity of the agricultural cultivate co-operatives, the
cultivating machines, which were in use at that time, as
well as the so called co-operative homes as centres of the
cultural life in the villages.

After the Sccond World War the forestry was an im-
portant economic branch. In 1949 the ,,Triglav—Film**

PROUCEVANIJE STRUKTURE DELAVSTVA NA SLO-
VENSKEM PRED PRVQ SVETOVNO VOINO NA
PODLAGI MOSTVENIH KNJIG

Dr. Jasna Fischer

Raziskovanje socialne zgodovine je gotova podrogje, ki jc
bilo ne samo v slovenskem ampak tudi jugoslovanskem in
evropskem zgodovinopisju dolgo ¢asa nekoliko zapostav-
lieno — beseda zanemarjeno je mogode preostra. Razisko-
valec te problematike preveckrat naleti na skoraj nepre-
mostljive ovire. Eden od poglavitnih vzrokov je. speci-
fiéno stanje virov. Mozno je, da podatkov sploh ni, ali pa
jlh je preved, da bi jih lahko sam obdelal. Je Se tretja
moZnost, da so podatki razliéni in razlicno urejeni. ZatE‘
50 sanio deloma primerljivi ali pa sploh ne. Pri tej zadnji
mislim predvsem na vsa razlicna objavljena statistina
gradiva oziroma na rezultate njihove obdelave.

Danes se to stanje hitro spreminja. Na eni strani Opazamo
med raziskovalci vedno ve@je zanimanje in p(?lldar]:_an]c
pomena tako imenovanih mikro 3tudij, na drugi strani pa
razvoj in vegja dostopnost ter uparabnost ratunalniske
tehnike omogo&a uporabo vrste novih virov, ki smo jih
Prej sicer poznali, jih pa zaradi obilice podatkov nismo
mogli obdelati in uporabiti. Pri uveljavljenem indivi-
dualnem nacinu zgodovinarjcvega dela so vc‘.a51]_1 mozne
samo raziskave manj$ih zaokrozenih problemp\.f iz social-
ne zgodovine. Te mikro — lahko jih imenujemo tudi
sondazne ali vzroéne $tudije — pa so nepogredljivi deleki
velikega mozaika socialne zgodovine. Z uparabo raégna]-
nika sc odpirajo seveda neprimemno vedje moznosti, zal
Pa ima to tudi svojo slabo stran. Raziskave s0 Eelo drage,
Ker sta zajemanje in prenos podatkov, ki jih obdcla
ratunalnik, za sedaj ¥e dolgotrajen in zamuden postopek.
Tega dela ne more opraviti zgodovinar vec sam, ampak
potrebuje posebno strokovno ckipo. ki
Uradni avstrijski statistiéni podatki Zal za podrorl:nejlﬁl
§tudij socialne strukture ne zadostujejo, Eeprav jih je

shot a longer casting film under the title ,,Oglarjenje
pridobivanje didegeg~ olja iz smrekovih vejic in pridobi-
vanje tanina® (“Charccul—Burning, Fragrant Qil (from
the Pinc Twigs) and Tanin Production*). The film shows
the charcoal burners preparing the piles and burning the
charcoal. At that time also the iron ovens were used for
charcoal-burning. 1n the same period also the film about
the cellulose production in Videm at the Save River was
shot. 1t describes the working proeess in the factory.

The complete forestry and timber- industry activity in
connection with afforestation, pitch-making, torrent-
regulation and wood-processing industry was presented
on the show, which was in April 1949 organized by the
working colleetives of the forestry and timber industry in
Ljubljana. An unknown camera man of the Triglav—Film
shot the show and presented it in detail.

objavljenih z¢lo veliko in so zlahka dostopni, Rezultati
ljudskega Stetja za leto 1869 so objavljeni v publikaciji
Bevblkerung und Viehstand der im Reichsrathe vertre-
tenen Kaonigreiche und Lindern dann der Militérgrenze
nach der Zihlung vom 31, Dezember 1869, za leta 1880,
1890, 1900 in 1910 pa v seriji Qesterreichische Statistik.!
Drug tovrsten, &eprav nckoliko drugaéen vir so tiskana po-
ragila obrtnih in trgovinskih zbornic, v katerih prikazujejo
narodnogospodarske razmere in poleg drugega gradivi s
pomogjo tabel prikazujejo tudi stanje obrti in industrije.2
Vso statistiéno gradivo, ki se je zbiralo bodisi s splognimi
ljudskimi popisi, bodisi so ga zbirale same trgovinske in
obrtne zbomiee, je obdelano po metodologiji, ki bi
raziskovalcu socialne zgodovine za podrobnejie analize
morala zadostovatl, vendar Zal ni dosledno izvedena, ali
pa so podatki nepopolni. Predvsem pa so v nagem
primeru, ko nas zanima delavstvo, premalo podrobni. Iz
uradnih statistiénih publikacij lahko le priblizno izragu.
namo §tevilo industrijskega in obrtnega delavstva, Av-
strijska statistika uvria po poklicni shemi v skupino B
industrijo in obrt in zato s0 npr. pomocniki v obrti §teti
k delavcem. Poleg mjih so viteti k delaveem v obrti in
industriji tudi tako imenovani ,,pomagajodi druzinski
&lani“. Prav tako ni razvidno, kak$na je bila kvalifika-
cijska struktura,

Zato morame k podrobnejemu $tudiju o razvoju delav-
stva na Slovenskem pritegniti tudi drugo gradivo. Pri tem
mislim trenutno na dva vira, ki bosta dala, ko jih bomo
popolnoma obdelali in iz&rpali, neprecenljive podatke,
Prvi 50 popisnice ljudskih Etetij v Ljubljani v letih 1857,
1869, 1880, 1890, 1900 in 1910, ki so ohranjene skoraj v
celoti ter ohranjen del popisnic ljudskih stetij v Skofji
Loki. Zal nimam podatkev, ali so chranjene $e za katere
druge kraje in mesta na Slovenskem. Drug vir, ki mi je ta
hip poznan, so modtven: knjige, Mannschaftsbiicher —
ponekod jih imenujejo tudi maticne ali delavske knjige,
ki so prvovrsten zgodovinski vir za prougevanje razvoja,
to je nastajanja, oblikovanja in rasti modernega industrij-
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skega delavstva na Slovenskem. Praviloma so jih zageli
voditi v drugi poloviel 19. stoletja in so tam, kjer jih 3
imajo, dobro ohranjene. Da je tako, se imamo najbrz
zahvaliti dejstvu, da jih tovarne fe danes hranijo v tekotih
registraturah v kadrovskili oddelkih.® Ceprav se knjige od
industrijskega obrata do industrijskega obrata nekoliko
razlikujejo, pa vse imajo najpomembnejfe podatke o
delaveih, ki so jih zaposlovali.

Mostvene knjige so ohranjene samo v nekaterih industrij:
skih obratih, ki so Ze pred l.svetovno vojno bili
najpomembnejsi v slovenski industriji. To dejstvo seveda
dolo&a metodo dela. V teh knjigah ni zajeto vse delavstvo
v industriji ampak le del. Zato ostajajo mogtvene knjige,
kljub nadvse dragocenim podatkom, osnova le za vzroéni
$tudij procesa nastajanja in oblikovanja delavsiva po
posameznih industrijtkih obratih v posameznih industrij:
skih panogah. To so rudarstvo, metalurgija ter tekstilna in
tobadna industrija. Zal pa je bilo doslej neuspeino iskanje
modvenih knjig za podjetja v kemiéni, usnjarski in
papirnigki industriji. Samo nekaj primerov. Arhiv ke-
migne tovarne v Hrastniku je bil med 2, svetovne vojno
odpeljan v Nemcijo. Prav tako so leta 1941 ahriv
smodniinice v Kamniku preselili v Bosno in ga po vojni
niso vrnili v Kamnik. Arhiv cinkarne v Celju je unigila
velika poplava leta 1954, Ostali so samo deli moStvenih
knjig za cas po letu 1919. Tovama usnja v Sloven;
Gradeu ne hrani ve¢ svojega starejfega arhiva, tovarna
usnja v Sostanju pa le drobee za &as med obema vojnama.
V arhivskem fondu papirtnice Vevge, ki je bil izroen
Zgodovinskemu arhivu Ljubljana, ni mo3tvenih knjig.
Najstevilnejse mostvene knjige so ohranjene o zaposlenih
delaveih v rudnikih. Hranijo jih v arhivu rudnika in
topilnice svinca v Mezici, v rudniku premoga Trbovlje ter
rudnika Zivega srebra v 1driji. Po nekaterih nepreverjenih
podatkih so ohranjene tudi za rudnika premoga v Zagorju
in Hrastniku, Najstarejia je mostvena Knjiga v Mezici. Prvi
vpis je iz leta 1815, zadnji pa iz leta 1937, Poleg priimka
in imena ima $e podatke o rojstnem letu, &asu zaposlitve,
to je datum vstopa na delo in datum odhoda z dela,
poklic delavca, nima pa — edina — podatka niti o
rojstnem kraju niti domovinski obéini oziroma pristoj
nosti. Podatek o poklicu so vpisovali le do leta 1907, Ker
je to eden od najpomembnejiih podatkov, je za na¥ §tudij
knjiga uperabna le do tega leta. Skupno imamo take
podatke za 1470 oseb. V rudniku Trbovlje so mogtveno
knjigo zaceli voditi leta 1874 in za &as do konca leta
1914 je vpisanih 55 190 delavcev. Stevilo vpisov je tako
visoko zaradi zelo visoke fluktuaeije in ker je delavec
ponovno vpisan ob vsaki zaposlitvi. Do leta 1890 so
vpisovali poleg imena in priimka §e podatke o rojstnem
letu, kraju in &asu zaposlitve in poklicu, po tem letu pa fe
o pristojnosti ter stanu. Leta 1910 so zaZeli vpisovati tudi
datum poroke in ime Zene oziroma moZa ter otrok in
njihovo rojstno leterin kraj.

Za metalurgijo so ohranjene modtvene knjige v Zelezarni
oziroma jeklarni na Ravnah, v Storah in na Jesenicah.
Knjiga na Ravnah ni ohranjena v celoti, ampak le za leta
od 1838 do 1907. O zaposlenih delaveih so vpisovali
njihovo ime in priimek, rojstno leto in kraj, poklicin Zas
zaposlitve, Vpisanih je 1883 delaveev. Mati¢na knjiga v
Storah zazenja z letom 1878, do leta 1914 je v njej
zapisanih 3563 delavcev, Vpisovali so spet ime in
priimek, rojstno leto in kraj, stan ter pomembna podrob-
nost — poklic ob vstopu na delo ter poklic tudi ob
odhodu iz Zelezame: Zelezarna na Jesenicah je zadela
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modtveno knjige voditi leta 1890 in do leta 1914 je v njej
vpisanih preko 12 000 delavcev. Vspisovali so enake
podatke kot na Ravnah in v Storah, le namesto rojstnega
kraja so zahtevali podatek o domovinski obé&ini. Kot
vidimo, je na&in vpisovanja priblizno enak. Razlika je le,
da je na Ravnah §tevilo vpisov in delaveev isto, ker so
ponovne zaposlitve vpisovali k prvemu vpisu, medtem ko
so v Storah in na Jesenicah delavee, ki so se zaposlili
ponovno, vpisali na novo, torej 3tevilo vpisov in oseb ni
enako. Vse tri imajo v rubriki opombe pogosto navedene
vzroke odhoda z dela.

Isti nagin vpisovanja so uporabljali tudi v tekstilnih
tovarnah. MoStvena knjiga predilniee v Litiji je ohranjena
le za Gas od leta 1909 do leta 1914, ima 1455 vpisov,
knjiga bombaZne predilnice in tkalnice v TrziZu pa za gas
od leta 1890 do 1918, vpisov je 5226, V obe knjigi so
vpisovali ime in priimek, rojstno leto, demovinsko
ob¢ino, poklie ter Cas zaposlitve, v trzi%ko pa 3¢ kraj
bivanja ter do leta 1910 tudi podatek o zaposlitvi delavea
preden je zacel delati v bombazni predilniei in tkalnici,
Glede na to, da sta obe tekstilni tovarni zaposlovali zelo
veliko Zensk, je podatek o domovinski obé&ini premalo
zanesljiv, da bi lahko z gotovostjo sklepali, od kod je
prihajalo delavstvo, ki se je zaposlovalo tam. Ce predvi.
devamo, da v njih gotovo niso delale samo samske
delavke, ampak tudi poro&ene in vdove, nimamo pa
podatka niti 0 stanu, niti o letu poroke ali vdovstva, ne
moremo vedeti, Ze se jim je sploh in kdaj se je spremenila
pristojnost. Pri tem ni upoftevano niti dejstvo, da
domovinsko ob&ino ni dologal samo kraj rojstva. Isto
velja seveda tudi za mogke, vendar je kljub navedenim
razlogom podatek o njihovi domovinski obZini pogosteje
sovpadal s krajem rojstva in je zato podatek relativno bolj
zanesljiv.

0Od do sedaj znanih mostvenih knjig je gotovo najpopol-
nejfa modtvena knjiga tobaéne tovame v Ljubljani.
QOhranjena je za ves das od ustanovitve tovarne leta 1871.
Do konca leta 1914 je vpisanih 4425 oseb, Poleg imena in
priilmka, rojsinega leta in kraja najdemo v njej tudi
podatek o kraju bivanja in domovinski ob&ini, pa tudi vse
spremembe pristojnosti. Poleg podatka o stanu so belezili
e leto poroke oziroma vdovstva, vendar samo za enske,
pri moskih so ta podatek vpisovali le izjemoma. V
rubriko poklic so vpisovali 3¢ spremembe delovnega
mesta ter nacin pladevanja, to je ali so delavca plagevali
na akord, na dan ali na teden. Zabelezili so datum
zaposlitve ter natanéne vzroke odhoda.

V vseh teh natetih in opisanih mo$tvenih knjigah so
zbrani podatki 2a preko 85000 delaveev. Ze iz tega
podatka in kratkega opisa lahko presodimo, kako po-
membne s0 moitvene knjige pri analizi razvoja sloven-
skega industrijskega delavstva. Zato bi bilo nujno, da jih
poskusimo najti &imve¢, najmanj pa vsaj za 3e nekaj
industrijskih obratov v tistih industrijskih panogah, za
katere jih do sedaj $¢ nismo, to je za usnjarsko, kemi&no
in papirnigko,

Zaradi Zze omenjenili finan&nih in drugih tezav sem
podatke iz zgoraj navedenih mostvenih knjig obdelala
ro¢no in zaradi tega nisem mogla povsem izkoristiti vseh
moZnosti, ki nam jih nudijo. Tako npr. nisem mogla, da
omenim samo dva problema, izralunati popreéno sta-
rost delavcev ob njiliovi prvi zaposlitvi in — kar je 3e
bistveneje — poprecne dolzine zaposlitve po posameznib
tovarnah. Popolno izkori§¢enost teh podatkov bo omo
gotila Sele ratunalniska obdelava. Zaenkrat mi bo uspelo



na tak nagin obdelati le podatke o zaposlenih delaveih
tobacne tovame v Ljubljani.

Za ta sestavek sem se odloéila, da na kratko predstavim le
rezultate, ki sem jih dobila pri obdelavi podatkov iz
mati¢nih knjige jeklarne na Ravnah in bombazne predil
niee in tkalnice v Trzidu. Nisem jih izbrala, ker bi bili
dobljeni rezultati zanimivejsi ali bogatejsi. Priizbiri e je
vodilo le dejstvo, da gre v primeru jeklame na Ravnah za
izraziti, ¢e smem uporabiti ta izraz, moski industrijski
obrat, saj v mostveni knjigi ni vpisana niti ena delavka in
obratno, bombazna predilnica in tkalniea je primer
tovarne, ki je zaposlovala veliko $tevilo delavk.

Jeklarna na Ravnah je bila eden od treh Zelezarskih
obratov grofoy Thurnov v MeZiski dolini. O Stevilu
delaveev v obratu na Ravnah imame v literaturi malo
poedatkov, Prvi navaja, da je bilo okoli leta 1850 v vsch
treh obratih v Mezici, Crni in na Ravnah zaposlenih
okrog 200 ljudi, drugi pa, da je v ravenski jeklarni leta
1892 delalo 8 uradnikov, 6 obratovodij in 304 delaveev.”
V mostveni knjigi na Ravnah so vpisovali samo delavce ne
pa tudi obratovedij in uradnikov. Vpisov je 1883,
dejansko pa je v jeklarni delalo v obdobju 1838—1907
1599 delaveev, 211 ali 13 % delaveev se je v njej zaposlilo
dvakrat ali veckrat.” Do leta 1878 so s¢ zaposlovali letno
le posamezni delavei (od 1 do 6), najved pa 22. Po temn
letu pa se jih zaposluje letno med 35 in 65. 1zjema so leta
1893, 1894 in 1901, ko jih je na novo prigelo delati manj
kot 30, Najvec se jih je zaposlilo po letu 1836 — med 67
in 122, Prvi odhodi so vpisani leta 1871 in nihajo med
najmanj 7 in najve 93, najpogosteje pa je letno odslo
nekaj deset delaveev. Podatka o datumu odhoda nima
414 vpisanih delaveev, kar je skoraj 22 %. V vseh letih, ki
jih zajema maticna knjiga, se je samo v letih 1875, 1893,
1894, 1901 in 1905 zgodilo, da je odilo iz jeklarne vec
delaveey, kot pa sc jih je na novo zaposlilo. Delavei so se
zaposlovali in odhajali dokaj enakomerno skozi vse leto,
je pa opazna tendenca ve&jega zaposlovanja v jesenskih
'mesecih in pogostejsih odhodov z dela v spomladanskih.
Vzrok odhoda je naveden za skoraj tri Zetrtine delaveey.
Upokojenih je bilo skoraj 3 % od vpisanih delaveey,
unirlo jih je nekaj ved kot 3 %. Pomemben je podatek, da
sta se od 67 umrlih delavcev v Zelezarni smrtno pone-
sredila v teh 69. letih le dva. Zaradi sluZenja v01§ke je
odlo iz jeklarne skoraj 5 % delaveey, zaradi pomanjkanja
dela pa je obrat moralo zapustiti skoraj 4 % delavcev,
najve v letily 1880, 1892, 1896 in 1905.% Odpuséenih je
bilo 309 delavcev, to je 16,4 %, vendar za vec klot
polovico niso navedli razioga. 98 declaveev ]c bile
odpuséenily zaradi disciplinskih prekrkov. To so bili .t;1k0
imenovani ,,plavi‘t — ta prekriek je tudi najpogostessi —
lenoba, pijanost, kraje, pretepi in nasilnosti, spon Z
obratovodji ali sodelavei, ker so bili delovno nes_posobn!
ali ne dovolj pridni, odpus&eni pa so bili tudi zaradi
bolehnosti ali predalge obalelosti, to je ve¢ kot 24
tednov,” Samo kot zanimivost naj navedem, da je bil en
delavec odpuiéen, ker se je porodil kljub prept?vedl.
verjetno je miljeno tovarniskega vodstva, N.ajvf:é_]a ve-
gina, kar 807 delavcev ali 42,8 % je odsla iz jeklarne
prostovoljno, od tch pa 95 % brez navedbe vzroka. Le pri
7 delaveih je vpisano, da so bili nezadovoljni z delom ali
pa mezdo, Pobegnilo jih je 21, drugje zaposlilo ali pa
odsclilo se je 7 delaveev. ; i
Analizo podatka o rojstnem kraju sem opravila na podlagi
zdruZevanja krajev v sodne okraje za s]ovenskosnam.d-
nostno ozemlje, po dezalah pa za Avstro-Ogrsko.® Roje

nili na Kranjskem je bilo 40 delaveev, to je komaj 2,5 %.
Rojeni so bili v solnih okrajih Ljubljana mesto in
Ljubljana okolica, Ribnice, Kr¥ko, Radovljiea (od tam jih
je bilo kar 14), Novo mesto, Zu¥emberk, Kamnik,
Metlika, Kranj, Trzi¢, Vrhnika, Litija, Vidnja gora, Idrija.
S¢ manj je delavcev rojenih na Primorskem, le 5 ali
0.3 %, in sicer v sodnih okrajih Geriea, Bovee in Cerkno,
1367 ali 85,5 % je bilo rojenih na slovenskem Korogkem
in Stajerskem, in sicer 955 ali 59,7 % na KroSkem in 412
ali 25,7 % na Stajerskem. Polavica rojenih na slovenskem
Korotkem je bila iz sodnega okraja Pliberk, torej iz
okraja, v katerega so sodile tudi Ravne, Od 12 slovenskih
ali veginoma slovenskih sodnih okrajev na Koroskem ni
bilo nobenega rojenega le v sodnem okraju Smohor.
Ve ina rojenih na Slovenskem Stajerskem je bila iz sodnega
okraja Sloven) Gradee, to je 277 ali 17,3 %. Ve& kot 10
delaveev je bilc rojenih Se v sodnih okrajik Celje ~ 27,
Sostanj 20, Radlie 19 in Konjice 14. 1z nemskega ct-
nignega ozemlja, to je iz nemske Koroske in Stajerske,
Tirolske, Predarlske, Spednje in Zgomje Avstrije in
Slezije, je prislo 127 delaveev, kar je skoraj 8 %. Najve
jil je bilo, razumljivo, iz nemgke Stajerske in Korogke, 70
cziroma 28 ter iz Sgodnjc Avstrije, iz drugih pa le nekaj
posameznikov, Na CeSkem je bilo rojenih 16 delaveev, V
jeklarni na Ravnah so bili zaposleni $e delavei rojeni na
Meravskem — 2, v Galiciji 1, Istri 2, Hrvatski 4, Qgrski 6
in Maliji 9. Le za 18 delavcev je rubrika o rojstnem kraju
prazna. Iz teh pedatkov je lepo razvidna majhna geograf-
ska mobilnost delavsiva zaposlenega v jeklami na Ravnah,
Prcko 67 % delaveev je bilo rojenih v dveh sodnily okrajih
Pliberk in Slovenj Gradee, to je v krajih, ki so najblizji
Ravnam,

Analiza kvalifikaeijske strukture je pokazala presenetljivo
visoko poklieno usposobljencst delaveey v jeklarni, kar pa
nas ne sme presenctiti Ravenska jeklarna je ves &as od
svoje ustangvitve, posebej pa ¢ od sredine 19. stoletja
slovela v Evropi po zclo visoki kvaliteti svojil izdelkov,
predvsem po zelo iskanih plemenitih jeklih. Nekvali
fieiranih je bilo 547 ali 34,2 % delaveev. V to skupino
semn 3tela dninarje, delavee na tovarniskem dvoriicu (tako
imenovani Platz) ter vajenee.® Plaviarjev je bilo 442 ali
27,6 % in sem jih je uvrstila v skupino priugenih, to je
polkvalificiranih delaveev. Za nobenega od njih ni nave
deno, kakino delo je opravljal, da bi bila moZna
podrobnejfa analiza ali morebitna drugaéna kvalifika-
cijska uvrstitev. Kvalificiranih delavcev raznih strok je
bilo 608 ali 38,9 %. Najve¢ je bilo kljuzavnidarjev 139,
strugarjev 89, kovagev in orodnih kovaéev 76, pudlarjev
in tesarjev po 52 ter 30 delaveev na progi v valjami, Veé
kot 10 je bilo e zidarjev.

Zelo zanimive rezultate je dala primerjava podatkov o
kvalifikaciji in rojstnim krajem. Glede na to, da sta skoraj
dve tretjini delaveev bili rojeni v sodnem okraju Pliberk in
Slovenj Gradee, zadostuje primerjava med kvalifika-
eijskimi skupinami in delavei rojenimi v teh dveh sodnih
okrajih,

Sodni vsi nekv, polky, kvalif.

ckraj delavci delavei delavei delavei
Priberk L 02,2 % 519 % 33,8%
Sl Gradee 1%W2% ° 19% 21,5% 12,8 %
nem.dez. 6,5 % 2,6 % 1,3% 17,2 %
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V labeli so prikazani posebej 3¢ rojeni na nemikem
gtnicnem ozemlju. Rezultati so zgovorni. Odstotek roje-
nih v sodnem okraju Pliberk in Slovenj Gradec hitro pada
z vi§jo kvalifikaeijo. Odstotek nekvalificiranih delaveev,
rojenih v teh sodnih okrajih je vifji kot velja za vse
delavee in je obratno preeej niZji v skupini kvalifici-
ranih. Povsem druga&na je slika, ¢e pogledamo kvalifika-
cijo rojenih na neslovenskem etniénem ozemlju. V
skupini kvalificiranih delaveev so vsi rojeni na Tirolskem,
Predarskem, v Spodnji in Zgornji Avstriji ter v Sleziji, na
Cetkem, Moravskem in Ogrskem ter v Galiciji, ve¢ kot
dve tretjini pa rojenih na nemskem Koroskem in Stujer-
skem ter v ltaliji.’® Spet belezimo pojav, ki sem ga
ugotovila Ze pri analizi dela gradiva ljudskih Stetij v
Ljubljani za leta 1869, 1880 in 1890, da je bilo zclo
visoko $tevilo kvalificiranih delavcev rojenih izven sloven-
skega etni¢nega prostora. Da pa bi lahko iz tega sklepali,
da je bil 1o splofen pojav na Slovenskem, imamo seveda
3¢ veliko premalo podatkov. |

Bombazno predilnieo in tkalnico v Triicu so za&eli leta
1885 praditi finanzniki iz Predarlske in Trsta, Zaradi
gradbenih in drugih tezav je zacela obratovati 3ele leta
1888.1! Podatkov o 3tevilu delavstva je spet zelo malo.
lvan Mohorié objavlja, da je v letu 1908 delalo 552
delaveev, leta 1909 520 in leta 1910 440. Franee Kresal
navaja le, da je zaposlovala 450 delavcev. ! ?

Moitvena knjiga tovarne je ohranjena od leta 1890 dalje
in je v njej 5226 vpisov oziroma 3997 oseb, od tega 1666
moskih in 2332 Zensk. Delaveev je bilo torej 41,7 % in
delavk 58,3 %. Dvakrat ali veckrat je bilo zaposlenih
294 moskih in 609 zensk, kar predstavlja 17,6 % oziroma
26,1%.'3 To nam dokazuje, da so se zenske ve&krat
ponovno zaposlovale kot moski. Tudi za bombaine
predilnico in tkalnico velja ugotovitev, da 5o se delavei
zaposlovali precej enakomerno skozi vse mesece v letu,
Pri podrobnejiem pregledu zaposlovanja po mesecih pa je
wudi v tej tovarni dokaj izrazita tendenca veéjega zaposlo-
vanja v jesenskih meseeih, predvsem oktobra in novembra
in pogostejdih odhodov v spomladanskih, zlasti aprila in
maja, Letno 3tevilo novih prihedov v tovarno zelo niha,
od sto do nekaj sto.! ? Isto velja za odhode z dela, le da je
1a tevilka praviloma nekaj niZja od 3tevila prihodov.
Izjeme so leta 1907, 1909, 1910 in 1914, ko je odhodov
ve¢ kot prihodov. Za 610 oseb ali 15,2 % ni vpisanega
podatka o datumu odhoda iz tovarne. Velja pa poudariti,
da ni- bistvenejiih razlik med modkimi in zenskami pri
Zasovnem vzorcu zaposlovanja in zgornje ugotavitve
veljajo za oba spola,

Trzizka modtvena knjiga ima vse do leta 1910 vpisan
podatek o zaposlitvi pred prihodom v bombaino predil-
nico in tkalnico. 552 ali 33,1 % moskih in 294 ali 12,6 %
zensk je bilo ze zaposlenih, preden so prvic zaZeli delati v
tej tovarni. Opazna je torej precejdnja razlika med
modkimi in Zenskami. Za vecino Zensk je bilo delo v
irzagki tovarni prva zaposlitev, éeprav moramo hkrati
poudariti, da tudi odstotek moikih, ki so se prvi¢
zaposlili v njej, ni tako majhen. Ve¢ina zensk, ki je bila
zaposlena ze prej, je delala v obrti, in sicer 70,1 %,
moékih pa malo nad polovico, 56,3 %. Iz drugth tekstil-
nih tovarn je prislo v Tezi¢ 23,5 % modkih, najved iz
Ajdovieine in Duge Rese, nekaj pa jib je delalo prej v
tekstilnih obratih v Litiji, Preboldu, Ljubljani ter drugih
krajih Avstro-Ogrske. Zensk, ki so prej delale v tekstilnj
industriji, je bilo 19 %, najve¢ v Dugi Resi in Litiji in
zanimivo, nobena v Ajdovi¢ini. Tretja pomembnejsu
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panoga, kjer so bili mogki zaposleni prej, je metalurgija,
tam je delalo 8,8 % delavcev. Posamezni mogki in Zenske,
so pred prihodom v bombaino predilnico in tkalnico bili
zaposleni fe v rudarstvu, gradbenistvu, papirnigki indu-
striji, v gostinstvu, prehrambeni industriji ter na Zeleznici,
Opozorila sem Ze, da je podatek o domavingki ob&ini
dokaj nezanesljiv. Zato rezultate te analize navajam samo
ilustrativno. Metoda dela je bila ista, kot sem jo opisala
pri jeklarni Ravne, torej so podatki urejeni po sodnih
okrajih oziroma deZelah. Pristojno domovinsko obéino
na Kranjskem je imelo 1883 ali 831 % mozkih in 2235
ali 95,8 % Zensk. Od teh pu je bilo 1218 ali 73.1 %
m_oskih in 2086 ali 89,4 % Zensk pristojnih v sadne ok‘mjc
blizu tovarne, torej v sodne okraje Trzig, Kranj, Radow-
ljica, Skofja Loka in Ljubljana okolica. Tudj pri tem
podatku so opazne manjie razlike med moskimi in
Zenskami. Relativno ved zensk kot mozkih je bilo iz
sodqlh okrajev Trzi¢, Ljubljana okolica in Radovljica
manj pa 1zbsodnih okrajev Kranj in Skofja Loka,!% Naj
samo se poimensko nadtejem kraje v teh sodnih okrajih, v
katerih je bilo pristojnih najvec delaveey. To so bili v
sodnem okraju Trzi¢ poleg Trzida ge Krize, Kovor, Sv
Ana in Sv. Katarina, v sodnem okraju Kra‘nj I’red(‘:lvorb,
Naklo, StrazidZe, Predoslje, Sendur in Smlednik. v sod-
nem pkraju Radovljica paleg Radovljice 3 ‘Mo§nje.
Begunje, Breznica in Ovsite, v sodnem okrajn Skofja
Loka poleg same Skofje Loke e Stara Loka, Selce in
Trata ter v sodnem okraju Ljubljana okolica Medvode
Smartno ped Smarna goro in Sentvid, Pristojnih v sodne
okraje na slovenskem Koroskem je bilo 1,1 % moskih in
samo 0,4 % Zensk, na Stajerskem 4.5 % mozkih in spet
samo 0,9 % Zensk, na Primorskem 3% % motkih in
1,03 % 2ensk ter v dezelah izven slovenskega etnignega
ozemlja 7 % moskih in 1,8 % zensk, Ceprav je podatek
nczgnesl]w, nam vendarle potrjuje, da so s¢ zelo verjetno
tudi v bombazni predilnici in tkalnicj v glavnem zaposlo-
vali df:]avei iz bliznje okolice. Le tako lahko raz.umcmo
na primer, da je bilo vsega skupaj samo 20 delavcev
pristojnih v sodni okraj Kranjska gora, kamor so sodile
Jcscm.ce,. pa Ceprav so blizje Traicu kot pa prenekateri
omenjeni kraj v okolici Ljubljane, ker so se tam lahko
zaposlili v Zelezarni,

Na kratko naj podam %e rezultate analj
bivanja, 1589 ali 951 %

prebivale in hodilo na delo j

Triléf}, najved seveda jih je stanovalo v samem Triicu
skoraj dvc_ tretjini. Bolj ilustrativen kot ta pa e poda.tek‘
da so hodili na delo v Tr#iz — in ne smemo pozabiti, da v
g]a\fncm 8OLove ped — tudi iz precej bolj oddafjcnih
kra]e?r v sodnih okrajih Radovljica, Kranj, ékofja Loka
Kranjska Bora in Ljubljana okolica, Primerjava podatka o
sprckmembl'kraja bivanja pri delaveih, ki so vpisani
:,:Sg]:iz;:j kaZe, da ga je spremenilo samo 190 Zensk in 835
Z:}radi ncdps]cdnega nacina izpolnjevanja rubrike o po-
klicu.— vpisovali so ali poklic ali delovna mesto ali celo
5ama oddelelf v tovarni — je analiza kvalifikaciiske
strukture oteikodena in za dve skupini delaveey sJ]oh
nc}nogqéa. Mislim na 48 mogkih in | Zensko z3 oslzn'h
pri d_ondavah tovarne ter na 221 mokih in § 7cn§k ki ;o
delali v delavnieah, ki so skrbele za v:drbZevar‘l’e in
norm?]ng obratovanje tovarne. Za 3] dc]:m:cvJ 14
modkih in 17 zensk ni Ypisanega podatka o pok,]icu
SkuPno Ifiko nisem mogla uvrstiti v nobeno od 1cl;
kvalifikacijskih skupin 306 al; 7,6 % delaveev. Nekvalifici-

analize podatka o kraju
modkih in 2236 zensk je
z krajev v neposredni blizini



tunill je bilo 180 mogkih in 46 delavk, kar je 10,8 %
aziroma 1,8 %, V 1o skupino sem $tela dninarje, strez
nike, Zistilce, zavijalee izdelkov in delavee v skladiséu, Ob
ponovno zaposlitvali je pri 21 moskili in 14 Zenskah
vpisano novo delovno mesto, na katerent so morali imeti
vigjo kvalifikacijo. V wsch ftel primeribh je bila to
polkvalifikacija. Ce se natanéneje izrazim, bili so priu-
¢eni, kar po danagnji terminclogiji pribliZzno ustreza
iztazn polkvalifikacija. V odstotkih predstavljajo zgoraj
navedeni delavei 11,7 % moskih in ¢celo 30,4 % Zensk iz te
skupine. Naj kar sedaj Ze opozorim, da samo v tej skupini
belezimo take veliko poklicno mobilnost, kar nas lahko
opozarja tudi na dejstvo, da so bile takrat manjsc razlike
med skupinama, ki ju imenujem pag po danagnji ustaljeni
rabi nekvalificirana in polkvalificirana. V skupino polkva-
lificiranih delaveev sem nvrstila vse tiste dcelavee in
delavke, za katere morem z gotovostjo trditi, da so kot
priuéeni delavei delali na strojih in napravah v tkalnici,
predilnici in belilnici. V tch oddelkili je delalo sknpno
3355 priucenily delavcey, to je 83,9 % vsel zaposlenih.
Podrobncjso razdelitev, $teviléno in v odstotkil prikaznje
naslednja tabela:

Qddelek moski Fenske
predilnica 246 992
50,8 % 42,5 %
tkalnica 104 1218
0,8% 522 %
belilniea 146 34
3.8% 1,4 %
Skupuj 1096 2259
65,9 % 6,9 %

Odstotki so izra¢unani na vse zaposlenc v tovarni.
Poklicno mobilnost sem ugotovila e pri noskih, in sicer
7a G delaveev, ki so iz priuc¢enili delaveev postali thalski
mojstri (3), opravnika strojev (2) in strojnik. Dosti bolj
pogosta pa je zamenjava deloviicga mesta, nc da bi sc
spremenila 1ndi kvalifikacija. Ve¢ kot polovica vsch, ki so
s¢ veckrat zaposlili v tovarni, je naslednji¢ delala na
drugem delovnem mestu ali v drugemn oddelku.'® v
skupini kvalificiranili delaveev so 2 izjemo irch zensk —
ena je bila nadzorica navijanja, drugi dve pa opravnici
strojev v tkalnici — samo mioski. Bili so 104, kar je 6,2 %
vsch delaveev. Viteti so predilni, tkalski, belilni, &istilni
mojstri, obrtniki mojstri raznily strok kot so kljucaw
ni¢arji, mizarji, tesarji, strugarji, Kleparji, kovaci, jerme-
narji, delavei v elektriéni centrali, opravniki strojev in
strojniki ter izdelovalci cilindrov.

Reznltati analize mostvenili knjig ravenske jeklarne in
Irziske bombazne predilnice in tkalnice so si v bistvenih
potezah zelo podobni, Za obe tovarni ngotavljam, da so
S€ v njiju zaposlovali predvsem delavei iz bliznje okolice.
Razlike med mogkimi in Zenskami so majhue. Ta ugato-
vitev pa ne velja popolnoma za skupino kvalificiranih
ficlavccv, ki so prihajali tudi iz oddaljenih krajev. Razlog
je moral biti zelo proprost — vsch potrebnil strokovno
usposobljenili delaveey tovarnigke nprave niso nagle v
blizini tovarn. Pozorni moramo biti tudi na I.IgOtOV]jel!o
lendenco vecjega zaposlovanja v jeseni in pogosicjiih
odhodov 7 dela spomladi, Eden od verjetnih razlogov bi
lahko bila navezanost novega industrijskega delavstva na

agrarno okolje; iz katerega je prihajalo. Pri tem mislim
dvoje. Na cni strani (¢ bila to pri¢akevana in potrebna
ponio¢ na doma&i kmtiji, na drugi pa vkoreninjena
navajenost na sczonski ritem dela, ki ga paé ima delo v
kmetijstvu, mederna industrijska proizvodnja pa ga ni veg
poznala, Mislim, da so sc novemu nacinu dela, ki je
enakonierno pa tudi mnonotono skozi vse leto, deluvci
najtezje prilagodili. V neposredni zvezi s tem je flnk
tuacija. Ker nimamo natanénih podatkov o poprednem
Stevilu delaveev v obratu za wvsako lelo posebej, nc
morenio izrafunati, kolik§en odstotek zaposlenih se je
letno izmenjal. Ce pa sodimo po letnem §tevilu prihodov.
in odhodov, lahko brez bojazni re¢emo, da je bila
fluktuacija precejinja, Nesporno velja za oba obrata
edinole dejstvo, da je v obeh stevilo delaveev v obravna-
vanem obdobju konstantno raslo.

OPOMBL:

1 Osterrciciselie Slalistik, 1. knjiga, 2., 3., 4. zvezek, Osler
reichiiselie Statistik, XXXI11, knjiga, 4., 5., 6. zvezck, Osterrei
chiselie Statislik, LXV. knjiga, 4., 5., 6. zvezck in Osterreis
cliische Statistik, Neue Folge, 11 knjiga, 4., 5., 6. zvezek,

2 Za Kranjsko so lo dtirjc zvezki z naslovom Slalistischier
Beriett der Handels — und Gewerbekammer in Laibach iiber
den llandel, die industric und Verketirsverbilinisse in Krain
withrend des Jatres 1870, Ljubljana 1872 in Statistischer
Berietit der Handels - und Gewerbekammer in Laibacl fiir
volkswirlsehallliclion Zustinde in Krain fur das Jalr 1875 in
1880, Ljubljuna 1878 in 1885, Zn Stajersko in Korogko v
Ljubljani ni tovrstnih publikaeij.

3 V kadrovskili oddelkili imajo shranjenc moétvenc knjige v
jelezarnall Jesenice in Store, Tudniku Trbovlje in rudniku
tdrijo, bombaZni predilnici in Ikalnici Trzi¢ in preditnici
Litija. V rudniku in lopilnici svinea v Mezici in Zclezniei
Rawnc ju hranijo v svojem  lasinem  dobro urejenem
|ovarpitkem arhivu, Tobaéna tovarna v Ljubljani je moslvenc
knjige izrodila Zgodovinskeniu arhivu Ljubljana, cnola Mealni
artiiv ljubljanski.

4 {van Mohorié, Industrializacija Mczifke doline, ZaloZba Ob-
zorja, Maribor 1954, sir. 20 in sir. 24, Primerjaj e Clanck M.
Kolarja Zclezarstva v 1rcl detinali v zborniku Med Peeo in
Pehorjem, Zatozba Obzotja, Maribor 1963, str. 95-96.

5 174 delaveev se je zaposlile dvakrat, 33 po trikrat, 3 so pridli
gririkrat in eden pelkrat,

6 Lcta 1880 je morale zaradi pomanjkanju dela odili 10
delaveey, feln 1892 12, lela 1896 11 inlela 1905 14 delavecy,

7 Podrobnej§i podatki o delaveil, ki so bili odpulleni zaradi
disciplinskih prekrdkov so naslednji: zaradi ,,plavih™ je bilo
odpui&enih 34 delaveey, lenobe 13, pijanosii 16, kraje 11,
prelepov in nasilnesli 16, sporov z obralovedjem ali sodclavei
5, poscbej pa §c zaradi nespesabnosti ali premajtine pridnosti
9 in zaradi bolezni in belchnosti pa 14 delaveey.

8 Za osnovo urejanja podalka o rojstnem kraju sem vzela
naslednje sodne okraje; na Kranjskem 32 (Ljubljana mcsto,
Ljubljana okeliea, Postojna, tlirska Bistrica, Senoicée, Vi
pava, Ko&evje, Velike Ladge, Ribnica, Kriko, Keslanjevica,
sMokronog, Radeée, Skofja Loka, Kranj, Trii¢, Vrtinika,
Litijz, Viinja gora, tdrija, Loz, Lugalce, Cerknics, Kranjska
gora, Radovljica, Novo mesle, Zuzemberk. Trebmje, tirdo,
Kamnik, Meltika in Crnomelj}, na stovenskem Korofkem 12
(Smohor, Borovlje, Celovee, Rozck, Podklodier, TrbiZ, Beljak,
Pliberk, Dobrla vas, Zelezna Kapla, Velikovee in Sentpavel),
na slovenskem Sigjerskem 20 (Celje, Vransko, Konjiee
Smarje pri Jellat, Gornji Grad, Laiko, Ljulomer, Gornj;;
Radgona, Lenarl, Maribor, Slovenska Bisirica, Ormoz, Piyj
Rogatee, Kozje, Scvnica, Breiice, Radlje, Sostanj in Slovcn_li
Gradec} in na Primerskem 12 {Trsl, Kanai, Gorica, Ajdov.
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i¢ina, Komcn, Sciana, Bovee, Kobarid, Cerkno, Tolmin,
Koper in Piran). lzven slovenskega ciniénegs ozemlja scm
podalck o rojsincm kraju urcjald pe defelah oziroma driavah:
Gradifka, nemékas Korofka, necmiks Stajerska, Tirolska, Pred-
arlska, Spodnja in Zgornja Avstrija, Cegka, Moravska, Slezija,
Galicija, Bukovina, Isira, Dalmacija, 1lrvatska, Ogrska, Nenr
&ija, 1talija in druge dréave.

9 Dninarjcv jc bilo 357, delaveey na tovarniskem dvoridcu 27 in
vajeneey 163,

10 1z ltalijc je pridlo delat v ravensko jeklarno 9 delaveevinedich

jo bilo kar 7 zidarjev. Ta pojav ni znadilen samo za jeklarno,
ampak ga praviloma sredujemo ludi v drugih industrijskih
obratih.

11 Kalarina Kobe-Arzenick, Prvi Lckslilni industrijski obrati na
Slovenskem  Publikacije Tehniénega muzeja Slovenije 14,
Ljubljana 1968, sir. 3] in lvan Mohorig, BombaZna predilnica
in tkalnica v Triidu, Nastanck, razvoj in delo 18851960,
Samozaloiba BPT Trzi¢, TrZg 1960, sir. 19-44.

12 Prav tam, str. 101-=J02 ter France Kresal, Tekstilna industrija
v Sloveniji, ZaloZba Boree, Ljubljana 1976, str. 29.

13 212 modkih in 432 Zonsk se je zaposlilo dvakrat, 55 modkih in
122 #ensk trikrat, 16 moskih in 41 Zensk stirikral, 7 moskil
in 10 ¥cnsk petkral, 3 moski in 3 Zonske Scstkrat, po eon
modki in ena Zenska pa cclo osemkral.

14 Nujved se jo zaposlilo delaveev leta 1908, 448 (206 mogkih in
242 zcnsk), najmanj pa lcta 1896 — 103 (44 moskih in 59
#ensk), ¥V obeh 1eh letih jo ludi odilo najved oziromu najmanj
dclaveey, in sicer leta 1905 323 delaveey (161 modkih in 168
Fensk) tor leta 1896 95 (35 mogkih in 60 Zensk).

15 Podrobnejio razdeliley prikazuje naslednja 1abela:

Sodni okraj modki Fenske
Ljubljuna okolica 6% 65 %
Skofja Laka $3% 5.6 %
Kranj 24,1 % 20,7 %
Triié 30,8 % 432 %
Rudovljiea 6.8 % 13,3%

16 Pri ponovnih zaposlitvah je zamenjalo delovnomesto ali od-
delck 171 ali 58,2 % mofkih in 320 ali 52,5 % Zcnsk.

RESUME

ETUDE DE LA STRUCTURE OUVRIERE EN SLO-
VENIE AVANT LA PREMIERE GUERRE MONDIALE
FAITE EN SE BASANT SUR LES REGISTRES
(DE L’ETAT CIVIL)

Dr. Jasna Fischer
Les regisires’ (Mannschaftsbiieher) qu'on appelle auvssi
registre de P'elat ¢ivil ou registre des travailleurs sont le

premicr genre de source historiques de la structure
ouvriere, On a commencé a les établir dans la deuxieme
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moiti€ du19€ sitele ct 12 ou on les a encore, ils sont bien
eonservés. Quoique les registres sont quelques peu dif-
férents d’une exploitation industri¢lle & I'autre, ils pos-
sedent les renseignements les plus imporlants sur les
ouvriers qu'ils ont employés e'est & dire la période ot ils
ont ét¢ employcs, leur licu de naissanee ou au moins leur
région de naissanee, leur emploi ou leur profession, leur
dge, dans la rubrique observation on trouve souvent
aussi la cause de leur départ de I'entreprise,

En sc basunt sur ecs renseignements nous pouvons
nmontrer la strueture des qualifieations, la fluctuation ct
la mobilité géograpfique des travailleurs eniployés dans
ces cxploitations dans les dix dernigres années du 19¢
siccle et jusqu'au commencement de la ISf€ guerre
mondiale. Dans Particle, les resullats sont donnés d’apres
les renseignements des registres d’unc aeierie de Ravne de
1838 5 1907 et d’unc filature et tisscrie de coton i Triic
de 1890 a 1914, Les traits essenticles des deux explo-
tations industrielles sont trés semblables, Dans los deux
ont ét€ employds surtout des travailleurs des environs,
cela est valable pour les hommes comme pour les
fermes. Exception faite pour une groupe de travailleurs
qualiﬁés, dans lequel sont en grand nombre des hommes
de re’gions cloignées. L'attention est portée sur une
tendanee constatée le plus grund nombre d’embrauchage
dans le mois d'automne et le plus grand nombre departs
en printetups. Une explication possible de ce plenamene
est Ic lien de la nouvelle chose de travailleurs industriels
avee le milicy agrieole de quelle est venue. Qn pensc a
I'aide attenduc et necessaire a la Terme familiale el
I'habite de enraeinee du rythme de travail saisonnier, qui
cst caracteristique pour la production agricole et non pas
aussi pour I'industric. Les ouvriers se sont probublenient
le plus difficilement accomodés avee la nonvelle manitre
de travail. La fluctnation est en liaision direct avec cela, Car
nous n'avons pas les renseignements cxacts du nombre
noyen d'ouvricrs duns I'entreprise pour chaque année en
particulier, nous ne pouvons calenler quel pourcentage
d'ouvriers a cté renouvellée ehaque année. Si nous
jugeons d'apres le nombre annuel d'arrivée et de depart
nous pouvons dire sans c¢rainte que la fluctuation était
aussi importunte contestablement seulemnent le  fait
quc le nombre d’ouvriers a constamment angment¢ dans
la période ctudiée dans les deux explotations est valable,
Lu stroeture de qualifieation des onvriers employds était
assez favorable, il est vrai que, e'étaient entreprises
induostriclles, ou la nature du travail (le travail anx
machines) exigeait au moins une formation du travailleur,
si ¢c n’est une haute qualificution.

Prevedla: Nada Kobal



VSEBINSKA ANALIZA, VALORIZACIJA IN EVI
DENCE PRISPELHT RACUNOV — KATEGORIJE GRA-
DIVA 1Z GOSPODARSTVA, IN SICER TRGOVINE Z
VINOM NA PODROCIU PTUJA NA DALISE Ca
SOVNQO RAZDOBIE

Brane Oblak, Marija lernja-Masten,
Kristina Sampert-Ping

Avtorji referata z dokaj dolgim naslovom smo uije
deluvei iz Zgodovinskega athiva v Ptuji, in sicer za
19. stoletje  Kiistina Samperl-Purg, za obdobje od leta
1941 do 1945 Mumija ilernja-Masten in za tas po letu
1945 Branc Oblak,

Osnovni namen referata je prikaz gradiva, ki je nastajalo
in Sc nastaja v zvezi 2 vinsko trgovino od 19, stoletja do
danes na natem s to gospodarsko panogo izredno
bogatem podiogju. izhodice nasega dela je bila kate-
go1iju gadiva, ki sc po danatnjih normah valorizacije
Skartiru; gre za prspele in tudi odposlane ralunc, Za
starejsc obdobje je namicé olianjenih piccej prispelih in
$¢ vec odposlanih racunov, ki nam nudijo izredno
vscbinsko bogato osnovo za proudevanje vinske trgovine,
Bogato starcjie giadivo nas je napotito, da bi redil
Vpiasanje, kako je vinska trgovina potckala v 19. stoletju,
med okupacijo in kako danes, katere katcgorije giadiva so
nastajule v vsch omenjenth obdobjih, kaksno viogo imajo
1aguni skozi ¢as, ali so tudi tako dragoceno gradivo kot
Dpr. v 19. stoletju.

Ugotovili smo, da je za cas od leta 1941 do 1945
Ohranjenih (nakljugno) fe nekaj radunov in da sc danes ta
k"“CBOrijEl gmadiva skartiia, kljub temwu pa jih bomo
skusali obdelati in pick njih 1ckonstiuiiati potek prodaje
vina in sevedu piedstaviti Lo gradivo tudi koliginsko za
vsa obdobju. y
Osnova nagemu delu je bilo v glaviiem giadivo, ki ga hrani
Zgodovinski athiv v Puuju, le za obdobje po letu 1945 je
bilo uporabljeno tudi gradivo, ki je Se na terentl,
Gospodarsko dogajanje in gradivo, Ki je in Se nastaja v
Zvezi s trgoving z vinom, smao sestavili iz treh zaporednih
Casownih ruzdobij, ki se, kar s tie posiovanja, v
Maisicem precej 1azliknjejo. V 19, stoletji sta veleposest-
nika knez Dictrichstein (prva polovica 19, stoletja), in
Nato lNeiberstein (druga potovica 9. stoletju), lastnika
Gosposcine Ptujski grad z ogronmimi vinogradi, vodila
sicer iziedno natanéne evidence in delala bilance, vendas
sta muisikaj 1csila prek privatoil pisem. V obdobju od
leta 1941 do 1945 je bila vsa vinska trgovina strogo
centralizirana in sc natanko ve, katere kategaiije gradiva
SO nastajale in kaksne podatke nain nudijo. V obdobjit po
letu 1945 pa prihaja do 1azrasta administiacije in naslajq
Wdi koljciuska ve¢ giadiva; pri tem nas je poscbe]
zanimnato, ali gre tudi za nastanck bistveno novih kate-
80r1ij gradjva,

19, stoletje

Gospodarski fond — tako imenovani Herbersteinov urh_iV
1z Ptijskega giadu obscga 110 tm spisovnega gradiva in
knjig 72 &as od poznega sicdnjega veka do leta 1945
(1946), Fond nosi ime po zadnjem ustvarjatcu, Ceprav
¥sebuje tudi gradivo Leslicjev (od siede 17, stéletja do
teta 1802), Dictrichstcinov do Icta 1864 in Herbersieinov
do leta 1945, Le skiomen procent gradiva bi tahko steli
72 piivaini arhiv, vsc ostalo gradivo je nastalo pul
Poslovanju jn vodenju poscstva, ki jc obscgalo Gospostvo

Puij, Brstje, Vurberk in Gornjo Lendavo (Grad). To
gradivo jc bilo Ze nvkajkralt piej urcjeno in popisano,
preden je iz dotedanjega nahajalis¢a na Ptujskem gradn
leta 1976 pridto v Zgodovinski arhiv v Puju. Ohranjen
popis iz leta 1944 je napravil Heibersteinov arhijvar
Popetka. Leta 1964 so bile na Ptujskem gradu popisane
knjige (17 tm), in sicer jih je za &as od 1676 do 1946
749. Dokoncno so bile urejene leta 1978, in sicer tako,
da so razdeljene v 46 vsebinskih celot, v okviiu katerih so
razpoicjene kronolosko, Sedaj so v teku urcjevalna dela
spisovnega gradiva, ki je vscbinsko razdeljeno na pet
obse#nih skupin, in sicer:

posest in uprava,
upiava in diugo oscbje,
gospodarske panoge,
finance,

podloZniki.

V gospodarskem uradu pa Ptujskem giadu je torcj
nastajato in se zbiralo zelo veliko gradiva, za katero je
znatilno, da je dokaj dobro ohianjeno, manjka le nckaj
knjig, vsaj, ¢e sodimo po detovodnih $tevilkah na spisih.

Za postovanje in tidi za arhiviranje je znagilno, da je bito
izredno natangno, dosledno in da so hranili tudi osnutke
dopisov, da je giadivo urejeno po zadevah, ki so napisane
na srajckah, da so spisi opremljeni z delovodnimi
gtevitkami in tudi s $tevilkami prejemnika.

Kar sc ti¢e vinske trgovine, ki predstavlja po vrednosti in
po nastalem gradivu eno od enakovicdnih punog vele-
posestva, je ohranjencga ved gradiva, ki je nastalo v zveyi
s spremljajocimi pojavi od vzdiZevanja kleti, sodov,
delovne sile itd. Nas bo zanimala lc trgovina,

Za prodajo vina je ohranjenega ved gradiva kot za nakup,
Vinska trgovina se je v tem &asu odvijala prek privatnih
pisem (veéina), ki pa so vsa oznadena in vpisana v iuadne
knjige.

Zemljigki gospod je dobival vino iz tieh virov, in sicer:

od lastne piedetave — Eigenban,

ad obresti — Zins,

od desctine (do leta 1848) — Zehend,

Od te skupaj pridobljene Kkoli¢ine vina jc precejgen
odstotek prodajal, zraven tega pa je za prodajo vino tudi
kupoval, in sicer ne le v Halozah in Slovenskih Goiicah,
ampak tndi zelo veliko v Haliji in na Madzaiskem,
Heibeisteini so vse prej omenjene prihodke vina piodajali
na Cesko, v Neméijo in Fiancijo.

Knjiga pispelih faktur za éas od 1893 do 1931 nas je
napehjala na 1o, da smo sc poscbej lotili prispelih faktur,
Prepisi pispelih racuinov kupljenega vina gospostva Ptuj
so 1ako bogati s podatki, ki so zbrani na enem mestu, in
sicer za zclo dolgo casovno razdobje, da jim bomo
posvetili nekaj ved €asa. V knjigi so vpisani raénni, ki so
bili izstavljeni v o1iginahy, ali pa gre za prepise iz privatnih
pisem. Nc¢ ¢nem samem prispelem ragunu za nakup vina v
rujini (Italija) je 27 podatkov. Danes bi te podatke jskali
vsaj na desctih mestih oziroma pisarnah. Ta fond, ki je
ohranjen v celoti, kot so ga zapustili nasi predniki, nudi
uporabniku oziroma raziskovalcu podatke o koli¢inj vina
v hektolitrih, ki so ga posamezniki prodali gospostvu, o
krajih, iz katerih je vino, o sortah, o cenah, o vigini kala,
o hacéinu mievzema vina, o stiofkih pievzema oziioma
prevoza do vagonov, do .pusianiiZa, o strofkih dnevnih
mezd za delavee, o visini mezd za straZo v skhadiséu, o
stroskih prevoza od ladje, o vidini strotkov za natovai-
janje in raztovarjanjc, o stioSkih popiavita, cainskih
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pristojbinah, potnih strotkih, strogkih prevoza embalaze,
skupnih strodkih in e nekaj malenkosti.

Kategerije spisovnega gradiva, ki so nastajale v zvezi s
trgovino z vinom, sl bomo ogledali za prvo polovico
19. stoletja, ko so imeli gospostvo Ptuj v svojih rokah
Dietrichsteini, ki so imeli svoj sedez v Pragi. Za obdabije
priblizno 30 let so nastali trije zajetni fascikli, ki nosijo
naslov ,,Weinverkauf** in ,,Weinankauf. V teh fasciklih
zasledimo naslednjé kategorije gradiva: privatna pisma,
kopije privatnih pisem, osnutke, Vsc to je vodeno kot
prispeli in odposlani dopisi, ki so opreniljeni z imenom,
datumom in &tevilko pogiljatelja oziroma prejeminika,
licitacijski protokoli — na ta nacin je gospastvo prodalo
ogromno vina — zaznamki — popisi letin, uradni zaznamki
(v glavnem sporotila kneza Dietrichsteina, da je prek
knjig ugotovil, kiako potcka prodaja in nakup vina),
porodila o kolicini prodanega vina, o cenah, sortah,
kupcih, objave vinskih licitacij v asopisih — prilozeni so
tudi rauni, seznami vrst in koli¢in kupljenega in
prodanega vina — sumarni, tabelari¢ni pregledi rezultatov
odtegljajev vina za posamezna leta. Izkazi za prodajo
vina, izbrancga po ocenitvl (posebna komisija, popisi
letin, liste kupcev) vsebujejo naslednje podatke: 3tevilka
sod&ka, vsebina (koli¢gina v vedrih), vrednost vedra,
cenilna vrednost po izklicu za Startin, ime in priimek
kupca, kraj,

Vinska trgovina, ki jo je vodilo Gospostve Ptuj, je
zajemala zelo 3iroko podroéje od domacih predelov do
sosednjih dezel in 3¢ dalje, Direktno o sami prodaji in
nakupu vina je manj gradiva, ve¢ ga je v zvezi s
spremljajoéimi pojavi, predvsem pridelave in skladiicenja
vina, Mnogo gradiva je nastalo v zvezi z raznimi spornimi
zadevami in predvsem zate, ker so Dictrichsteini, lastniki
Gospostva Ptyj in hkrati kupei in prodajalei, imeli sedez
zunaj Ptuja, Za navadno licitacijsko prodajo leta 1837 je
nastalo 8 spisov, in sicer; Dictrichstein poslje predlog za
prodajo ostankov vina zadnjih treh let gospodarskemu
uradu na Ptujskem gradu, ta prosi nazaj Prago oziroma
kneza za uradno dovoljenje, Dietrichstein poilje dovo-
ljenje, Ptuj izda obseZen licitacijski protokol in ga poslje v
Prago, dopis za objavo licitacije v Casopisu (Klagenfurter
Zeitung), dva koncepta, sporacilo Dietrichsteina, da je po
vpisth v knjigah ugotovil zadovoljive rezultate prodaje
vina,

Celotno gradivo je torej odraz poslovanja oziroma pro-
daje in nakupa vina. iz posameznih dokumentov izvemo
tisto, kar nam pozncje vse na enem miestu pove Ze
omenjena knjiga prispelih ragunov.

Obdobje 1941--1945

Z vdoron hitlerjevske vojske na slovensko Stajersko in
Gorenjsko so zasedli sedeze jugoslovanskih upravnih in
sodnili oblasti ¢lani Kulturbunda. V Ptuju so volks
deutscheriji prevzeli oblast ¢ pred uvedba civilne uprave,
S prihodam predhodnice je porognik Klopfer 8.°4. 1941
pooblastil ing. Franza Celottija za komisaricnega vodjo
obgine Ptuj,) 15.4.1941 pa je od njega prevzel oblast
dr. Hans Bauer.? V mesecu juniju pa je z okroznico
doloZeno, kako bo delovala obéinska oknpacijska
uprava.> Gospodarstvo je spadalo v VI1. oddelek, ta je
izdajal oblagilne karte, Zivilske karte itd., skrbel pa na
sploino za vse veje gospodarstva,?

Za obdabje 1941—1945 je zelo malo ohranjenega gradiva
iz gospodarskega podro&ja, §¢ manj iz vinogradnistva, Po
pregledu vodnikov po fondih v arhivih Slovenije za to
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obdabje nemike okupacijske cone bi nam neposrediie
podatke o vinski trgovini lahko dala v Zgodovinskem
arthivau Ljubljana fonda Zadruzna klet Ljubljana
1934—1946 in Osrednja vinarska zadruga v Ljubljani
1942—19465 v Pokrajinskem arhivu Maribor Kletarsko
druitvo Ormoz 1898—1949% ter v Zgodovinskem arhivu
Ptuj Muzejsko drudtvo Ptuj, gkatla Stevilka 48, Rodbina
Osterberger — vinogradniitvo, veletrgovina z vinom, in
skatla Stevilka 4849, Rodbinz Fiirst — veletrgovina z
vinam. Teh nekaj fondov, ki sa v veliki vecini ohranjeni
le fragmentarno, nam pove, da moramo iskati podatke v
drugih fondih, najsi bo v upravnih ali privatnih.
V Ptuju so bili po podatkih Stajerske domovinske zveze
naslednji vinski trgovei in proizvajalci:
— dr, ing. Woldemar 1lintze, proizvodnja penegili vin in
pelinkoveey,
— Paul Qrmnig, proizvodnja penecih vin, pelinkovcev ter
desertnih vin;
— lIrene Hutter, proizvodnjs alkoholnih in brezalko-
holnih pijag;’
— Fiirst, veletrgovina z vinom;
— Osterberger, veletrgovina z vinom;
- K]cts;drsko druitvo Ptuj — Kellereigenossenschaft Pet-
tau,
lz tega lahko ugotovimo, du je bila vinska trgovina v
Ptuju zelo mocna gospodarska veju, In vendar je ohranje-
nega prav malo gradiva, e manj pa seveda raunov.
Nakljuéno najdeni raéuni so iz fonda Mestne hranilnice
Ptuj za obdobje 1941-1945. Racuni so bili ohranjeni
zaradi placila brez bonov, direktno na Ziro méun
izstaviteljev. Racuni so zanimivi kot kategorija morda
zato, ker se izstavitelji v glavi predstavijo 7z nekim
emblemom, Veékrat je vpisana tudi letnica ustanovitve
firme, kakor na ra¢unu Josipa Qrniga ustanovljene 1853,
Nadalje so navedeni sedez firme, datum izdaje in $tevilka
racuna. Racune so vpisovali v knjige racunov, ki pa #al
niso ohranjene, ObiCajne klavzule, ki so navedene na
ra¢unih, kot so pogoji o placilu, zamudni roki, zaracu
navanje obresti, reklamacijski pogoji, pristojne sodi§ce za
poravnavo sporov, vracanje embalaZe, nam nakaicjo
nadin gospodarskega poslovanja neke dabe.
Cena vina 7 dcl buteljke renskega rizlinga je bila 3,64 RM
ter traminca 2,39 RM.? Tudi drugi raéun za peneée se
ving je v bistvu enak, cena za buteljko penc&ega se vina je
bila 4,50 RM, na racunu pa je tudi visok pribitek vojnega
davka, ki je znagul za steklenico vina 3 RM.1 0
Cenc vinu so bile, kakor cene vseh ostalih proizvodov,
dologene z odredbo 0 ureditvi cen za Spodnjo Stajersko z
dne 9. maja 1941.!" Po odredbi so vina razdeljena v dve
skupini — rdeca in bela. V okviru teh pa so bile cene
doloCene po sortah vin, Tako sta npr, renski rizling in
traminec spadala v prvo kakovostno skupino in sta luhko
dobila pribitek za vino nadpovpreéne kakovosti, Ta
pribitek pa je dolocila komisija za preizkus vina.
Z razglasom o izvedbi vinskih preizkusov je bil za
obmo¢je mesta Ptuja in podeselja tak preizkus izveden
prvic dne 7. junija 1941, V razglasu je tudi pojusnilo o
sestavi komisije. Njen predsednik je bil pooblagéenec sefa
civilne uprave na Spodnjem Stajerskem (Preisstelle).
Clani komisije pa so bili 3¢ dva strokovnjaka — zastop-
nika producentov ter | zastopnik trgaveev z vinom, ! 2
Ta komisija je delovala $¢ leta 1944, saj najdemo v
privatni  korespondenci druzine Osterberger rudun v
obliki dopisa oziroma pismo z navedbo, du je komisiju
vino slab$e ocenilu, Prav tuko vina pred ocenitvijo ni bila



mogoée legalno prodati.!? V lctih 1944 in 1945 je bila
trgaving 7z vinom Zc zelo slaba zaradi vedno hujfega
vojnega stanja in splognega pomanjkanja, zaradi trans-
portnih zastojev, kar pa seveda ni veljala samo za vinsko,
temved za eclotne trgovino.

Ze takoj v zatctku vojne jo prodaja vina kakor drugils
artiklov presla na nakup z boni — Einkaufsseheini, s
katerimi je bilo mogoce vino nakupovati ter prodajati.'*
Okroznica $efa za eivilno upravo na Spodnjem Stajer-
skem, pooblaiéenca za prehrano in kmetijstvo, natanéno
dologa, kako laliko dabijo gostilni¢arji nakupne bone.

V Ptuju je prehranjevalni urad izdajal bone za nakup vina.
Zeleni G boni so bili za nakupe gostilnicarjev, rdeti V za
nakup velctrgoveev za maloprodajo ter rumeni E za
posamczne trgovine v manjiih koli¢inah.!4 Leta 1942 je
iz8cl vinski zakon.'® Nasploh jc bil dan velik poudarck
vinogradniltvu, saj so ga urcjali mnogi predpisi. Ko so v
Ptuju popravljali Klctarsko zadrugo, je navedeno, da je to
pomembno vojno podjetje zaradi oskrbe armade, ' ¢
Zaradi pomanjkanja delovne sile je bila z uredbo icta
1943 zagotovljena pomoé pri kmetijskili delils, ki je bila
namenjena tudi vinogradnikom. !’

Obvezna prodaja vina za nakupne bone ni potckala v redu
zaradi ¥pekulaeij. Ker so nezanesljivi elementi izrabljali
pravico do samostojnega trgovanja, je bilo lcta 1943
dologeno z odredbo, da bo skupna holi¢ina znalala
najve¢ 20 % vinske lctine, ki jo bodo lahko posamezni
vinski proizvajalei obdr2ali za lastno uporabo, vkljuéno
za prodajo za potro$nike, vsc ostalc koli¢ine pa so zu
obvezno oddajo.' &

Ta ukrcp okupatorjeve.oblasti je #c bil obrambni ukrep.
Ti obrambni ukrepi so sc vedno bolj stopnjevali.

Za obdobje okupacije je znagilno, da naceloma ne
izlocamo nobenega gradiva. Prav primer z racuni, ki so
videti §¢ tako nepomembna kategorija gradiva, pa Xc
lahko da raziskovalcu osnovne podatke o neki trgovski
veji. Racuni pa so v tako malostevilnih ohranjenih fondili
dober napotek za iskanje podatkov drugje.
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Obdobje po lctu 1945

Kot smo videli, so fakture oziroma dokumenti glede
vinske trgovine v pretekiosti ohranjeni v razmeroma
majhnih koli¢inah, Vendar pa najdemo v teh dokumentih
podatke, ki raziskovaleu nudijo zadostno stevilo podat-
kov o vinski trgovini.

Danes je v arhivski sluzbi praksa, da skoraj vse ragune
oziroma fakture izloéimo iz gradiva, ki ga sprejemaino v
athiv. Po preucitvi poslovanja v vinski trgovini, ki je
danes mnogo obscincjic Kot nckoé, lahko trdimo, da
najdejo raziskovalei podatke o vinski trgovini tudi dru.
god, Ze¢ sam postopek poslovanja nas usmerja h katego-
rijam gradiva, ki dajcjo kompleksno podobo o vinski
trgovini v danadnjem &asu. Pri raziskavi in potcku
trgovine 2 vinam smo se naslonili na Kmetijski kombinat
Ptuj.

Klnjelijski kombinat je nastal leta 1961 z zdruZitvijo trch
kmetijskih gospodarstev. V istem letu so se kombinatu
prikljuéili 3e gozdno gospodarstvo, dva lesnopredelovalna
obrata in mlekarna, v letu 1962 zadruZna trgovina z
vinom in v letu 1963 e zadruina trgovina s sadjem,
Kmetijski kambinat Ptuj je zajcl v svojo dejavnost poleg
pridelovanja tudi del predelave in trgovine s kmetijskimi
pridelki, med drugim tudi z vinom. Kombinat je postal
danes velika, za sodobno kimetijsko pridelovanje organi-
zirana druZbena gospodarska organizaeija, ki obsega
skoraj vse kmetlijske povr$ine v druzbeni lasti na obmogju
obgine Ptuj. Danes ima kombinat 17 TOZD-.ov, med
katerimi je tudi TOZD Kletarstve Slovenske poriee, ki se
bavi s pridelava, odkupom in prodajo vina.

Najprej bomo opisali potek prodaje vina, hkrati pa
opozorili tudi na Kategorije gradiva, ki ab tem nastajajo.
Po sklenjenem dogovoru med kupeem in prodajaleem se
izda narogilniea ali zakljuénica. Tukaj lahko najdemo
podatke o koligini vina. eviii, navedena sta tudi datum in
ime kupea. Na zakljuénici je med drugim klavzula, kjer so
navedeni vsi placilni in reklamacijski pogoji ter rokovanje
z embalazo. Ti dve kategoriji dokumentarnega gradiva
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nam nudita zelo malo podatkov. Sele pri odpremi vina se
na dobavnico napidejo tudi podatki o ceni in koligini
vina, visti embalaze ter o prometnem davku, za Katercga
pa se vodi poschen zbirni ebrazec za dologena obdabja.
Zaklju¢niea in dobavnica sta podlaga za izstavitev fakture
oziroma raéuna. Na fakturi najdemo naslednje podatke: v
glavi ima ime in sedez gospodurske organizacije, datum,
Stevilko narotilnice in dobavnice, 3tevilko prevoznega
sredstva, valuto, vrsto, kolig¢ino in ceno vina, predmet
dobave ter bruto in neto znesck. Vse fakture sc izstavljajo
v §estih izvadih, zato lahke najdemo fakturo v razligénih
sektorjih TOZI>-a: v fakturnem oddelku, v skladiséu
embalaze, v knjigovodstvu, v delovni skupnosti skupnih
sluzb, dva izvoda kupeu ter en izvod knpcevi obcini
(zaradi obracuna prometnega davka). Vse fukture se
vknjizijo v knjigo odposlanili faktur, Prav gotovo je, da
raziskovalel ne bodo iskali podatkov v samih fakturah,
ker namreé iste podatke najdejo v knjigi faktur. Po
analizi knjige faktur je razvidno, da vsebuje knjiga
oziroma zurnal naslednje podatke: zaporedne evilko,
datum, znesek plagila, koli¢ino ter vrsto enibalaze, ceuo
in vrsto vina, ceno embalaze, Knjiga se vodi meseéno ter
nam hkrati daje pregled nad prometom z vinom, Po:
dobno vadijo tudi knjigo faktur za maloprodajo, v kateri
najdemo enake podatke,

Nckoliko drugaée poteka produja oziroma izvoz vina v
tujino, zato nastajajo tudi drugacne kategorije gradiva,
Proizvajalec vina — Kmetijski kombinat pojlje ponudbe
vina potencialnemu kupcu, Po sklenjenem dogovoru
pripravijo pogodbo, na podlagi katere poteka sodelovanje
daljsc ¢asovno obdobje. Preko teleksa kupec narodi
doloeno koli¢ino vina, hkrati pa potrdi svoj teleks 3e s
pismenim sporotilom. Na podlagi narocila pripravi ko
mercialni oddelek prijavo o sklenjeni pogodbi o izvozu,
kjer najdemo najved podatkov, in sicer: kraj, datun
stevilo prijave, datumn sklenitve pogodbe, naslov kupca,
Sifrirano plagilno valuto, fakturno vrednost pogodbe v
valuti, vrednost franko jugoslovanska meja, nagin plucila,
nagin sklenitve posla {dircktno — indirektno), provizija,
drzava uvozniea, nagin transporta, trgovsko ime blaga,
casovni rok izvoza, Sifrirana tarifna stevilka, izvozni reZim,
gospodarska  dejavnost  proizvajalca,  proizvajalec
blaga, dinamika izvoza po posameznih letnill ebdebjih.
To prijavo o sklenjeni pogodbi 0 izvozu poslje Kmetijski
kombinat Ptuj v potrditey Fondu vina v Beograd, ki kot
zdruzenje vseh proizvajalcev vina v Jugoslaviji dologi cenc
vina za posamezne drzave uvoznice. En izvod pogodbe sc
poslje v potrditev Narodni banki Jugoslavije. |lkrati sc
napite tudi faktura, ki je podobna navadni fakturi, Ic da
je tu navedena cena vina v valuti drzave uvoznice. Na
fakturi so tudi 2e specificiranc sorte vina, nuvedena je
tudi koli¢ina vina. Izvozno fakturo napifejo v desetih
izvodih. od tega dobi 4 fakture 3Ipediter, 2 fakturi
ostaneta v oddelku za saldakonte, 2 fakturi pa v
komercialnem oddelku. Vsaka faktura se tudi v tem
primeru vpije v poscbno knjigo faktur, ki predstavlja
nekakien zbirnik.

Po pogodbi s $pediterjem jo le—ta dolzan pripraviti vso
izvozne dokumentacijo, ki obsega fakturo., prijave o
sklenjeni pogodbi o izvozu, specifikacijo vinskil sort in
izvozno spri¢evalo o vinu, ki ga potrdi Gospodarska
zboerniea Slovenije, Potrjeno izvozno carinsko deklaracijo
vrne §pediter nazaj v Kmetijski kombinat Ptuj. lzvozno
carinska deklaraeija ima enake podatke kot prijava o
sklenjeni pogedbi o izvozu, le da je tukaj navedena e
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stevilka kontejnerja in prevoznega sredstva, Vsej te)
dokumentaciji, ki se peslje tudi kupeu, je prilozena tudi
zavarovalna polica, Obigajno posljcjo kupcu vso doku-
mentaeijo dvakrat, za vsak primer, é¢ bi se podta izgubila.
Vsu dokumentacija obsegy tovorni list, specifikacijo, dve
fakturi, dve carinski fakturi, izvozno spri¢evalo in me.
nico. Poslovanje poteka potem preko banke, Kupee mora
odkupiti pri svoji banki vso dokumentacijo, naga banka
pa podlje kombinatu obvestilo o naroéilu. K tej vrsti
poslovanja se vodi kontrolnik izvoza, kajti kupec je
dolzan poravnati svoje obveznosti v dolo&enem &asu.
Posebej se vodi tako imenovana knjiga za izvoz, kjer je
navedena zaporedna 3tevilka, datum zakljucka posls,
datum potrditve pri Nurodni banki, uaéin sklenitve posla,
ime kupca, drrava, sorte vina in koligina, valuta in
dinarska vrednost, obradun stimulacije s strani Narodne
banke in Fonda vina ter posrednizka provizija. Knjiga se
vodi za ve& let skupaj,

Kot vidimo, nastaja pri trgovini 7 vinem cela vrsta
razlicnih kategorij dokumentarnega gradiva, ki za razisko-
valca seveda ne pridejo v postev. To dokumentarno
gradivo se tudi ponavadi ne prevzenia v arhiv, temved se
po dolocenih rokih hrambe izlogi ter ne predstavlja
arhivskega gradiva. Vsekakor je treba razimisliti, e je res
potrebno vse to gradivo izlo&iti in ali ni opraviceno
nekatere kategorije ohraniti vsaj kot vzoréni primerek.
Vsega tega dokumentarncga gradiva scveda ne bi hranili,
suj nastanc Z2e v samem TOZD Kletarstve Slovenske
goriee letno okrog 8.000 faktur, Splosen pregled o vinski
trgovini sicer najdemo e v knjigah faktur, vendar pa za
podrobnejio analizo vinske trgovine te nidijo premalo
podatkov. 8¢ bolj eelostno podobo o vinski trgovini
nagjdemo v zakljugnih radunih in poslovnih poracilih,
vendar pa tudi tukaj ne najdemo podrobnejgih podutkov.
Po beznem pregledu poslovanja in hkrati kategorij doki
mentarnegy gradiva bi bilo potrebno olraniti doleéeno
stevilo faktur (vzoréno), vse knjige faktur, prijave o
sklenjeni pogedbi o izvozu, izvezno carinska dekluracijo
in knjigo 7a izvoz. S pomodjo tega ohranjenega gradiva je
moina opisati vinsko trgovino zelo natanéno in tudi
kompleksno,

Zakljucek

Vinogradnistvo je na ptujskem podrogjin vaina panoga
gospodarstva. Ze od srednjega veka naprej pri nas ustvarja
precejinje kolicine arhivskega gradiva, ki je dokaj dobro
ohranjeno. Kar se tice valorizacije tega gradiva, smo se
vedno v delomem postopku; to seveda velja za obdobje po
letu 1945, do leta 1945 pa nageloma neskartiramo. Kar se
tice evidenc, so toliko izdelane, da lahko razisko-
valce prodre v ved zakljuenih fondov gradiva, ki ga hranj
na$ arhiv, Prispeli racuni pa so, kot smo ugotovili za vsa
predstavljena obdobja kljub vsemu pomemben doku.
ment. V najnovejsem ¢asu naj bi se ta kategorija gradiva
hranila oziroma ohranjala po nagelu: arhivsko trajno —
po izboru,



ZUSAMMENTASSUNG

INIIALTLICHE ANALYSE, VALORISILRUNG UND
EVIDENZEN DER LINGELANGTEN RECIINUNGEN
— KATEGORIEN DES ARCHIVMATERIALS AUS
WIRTSCHAFT UND ZWAR AUS WEINIIANDEL FUR
DAS GEBIET PTUJ FUR LANGERE ZEITLICHE PE
RIODE

]

Brane Oblak, Marija 1lernju- Masten, Kristina Samperl-Purg

Die Autoren des Referats mit dem langen Titel sind drei
Mitarbeiter des Zgodovinski arhiv Ptuj. Uber das 19, Jahr-
hundert schrieb Kristina Samperl-Purg, die Periode von
1941 bis 1945 wurde von Marija Hernjz=Masten nnd dic
Petiode nach 1945 von Branko Oblak geschrieben,

Der Grundzweck dieses Referats ist die Darstellung des
Materials, die im Verbindung mit Weinhandel vom
19, Jahrhundert bis heute anf unscrem mit dieser wirt:
schaftlichen Branche reich vertretenden Gebiet entstanden
ist. Der Ausgangspunkt inserer Arbeit ist solche Kategorie
des Materiuls, dic nach heutigen Valorisiernngsnormen
abgesondert wird. Es handelt sich um eingelangte
und abgesandte Rechmungen. Fix friihere Periode sind
nimlich vicle Rechnungen erhalten, dic uns ¢ine inhalt
lich reiche Grundlage zinn Studinm des Weinbauhandels
bieten, Dieses Archivmaterial hat nns angeregt ber dic
Frage, wie der Weinhandel im 19. Jahrhundert, wie in der
Okupationszeit nnd wie ¢s heute verlanfen ist, welche
Kategorien des Materials dabei entstanden sind, welche
Relle die Rechnungen haben, zu schreiben.

Bei unserer Arbeit haben wir hauptsichlich das Archiv.
material, dic sich im unserein Archiv befindet, beniitzt.

PRAVNA UREDITEV GOSPODARSTVA NA SLOVEN'-
SKEM OD SREDE 19, STOLIETIA DO KONCA STARE
JUGOSLAVIIE

Jelka Melik
]

Trgovinsko pravo pozna Se danes ves kapitalistiéni s'.}rgt in
ureja status trgoveev in trgovinskih druzb ter njiovo
Poslovanje. Ruzvilo se je iz prava LIgoveev v srednjem
vekn, Na podlagi posebnil privilegijev s0 trgO\:fskf: korpo-
racije ustvarile pravila, s katerimi so bili urejeni odnosi
med glani in pogoji za opravljanje trgovinske dejavnosti.
I7taz trgovinsko pravo je v kapitalizmn postal nenstrezen,
$3j je zajel prakticno vse veje Kupitalistiéne dejavnosti,
Pojem trgovea pa je postal enak pojmu kapitalisti¢nega
Podjetnika.’

Jugoslavija danes ne pozna vel trgovinskcgu' prava,
temve& gospodarsko pravo, Le-to obsega pravai statns
Eospodarskil organizacij, njihovo notranjo 0rganizacyo in

mit der Ausnahme des Materials fur die Periode nach
19435, die sich noch zn-serhalb des Archivs befindet,

Fiir das 19. Jahrhundert ist der Wirtschaftsfond des
Hetbersteinschen Archivs beniitzt worden. Dieses Archiv
nmfasst 110 Lfm. Wir haben besonders das Bnch der
eingelangten Rechnungen fir die Zeit von 1893 bis 1931
im Ricksicht genommen. Wir haben die Kategorien des
Materials, die beim Einkauf und Verkauf des Weines
entstanden sind, dargestellt.

Fiir die Zeit von 1941 bis 1945 sind die Fonde, die die
Daten iiber Weinhandel in unserem und in anderen
Archiven enthalten, dargestellt, Es ist leider schr wenig
von diesem Material erhalten, daher sind vicle Daten aus
der Literatur und aus Amtsblittcr genommen,

For die Zeit nach 1945 haben wir Kmetijski kombinat in
Ptnj dargestellt, der sich heute mit Weinhandel anf
unsetem Gebiet beschiftigt, Wir haben den Ein und
Verkauf des Weines und die dazu entstehende Kategorie
des Materials dargestellt. Besondere Nachdruck liegt auf
dem Materizal, die im Verbindung mit Ausfuhr entsteht,
Weinbau auf dem Gebiet von Ptnj ist cine wichtige
wirtschaftliche Branche, dic schon von Mijtelalter lher
eine Menge des Archivimaterials schafft. Was aber die
Valorisicrung dieses Materials betrifft, sind wir noch
immer im Arbeitsverfahren. Das gilt fiir die Zeit nach
1945, Was aber die Evidenzen betrifft, sind diese soweit
bearbeitet, dass der Forscher in mehrere Fonde des
Materials, die in unserem Archiv bewahrt sind, durch
dringen kann. ]
Die eingelangte Rechnungen sind fur alle drei Perioden
cin wichtiges Dokument. In jingster Zeit soll diese
Kategorie des Materials nach dem Prinzip archivdanernd —
Auvswahl nach bewzhrt werden,

(Prevedla: Nada Jurkovig)

njihove posle. Bistvena razlika, ki lo¢i nade gospodarsko
pravo od trgovinskega prava kapitalisti¢nih driav, je, da
je na mesto trgovea oziroma kapitalisti¢nega podjetnika
stopila socialisti¢na gospodarska organizacija.?

Trgovinsko pravo v stari Avstriji je rcjal tako imenovani
OBCI TRGOVINSKI ZAKONIK.? Ta zakonik je po
naroéilu Nemske zvezne skupiéine izdelala posebna
komisija v letih 1857—1861 in so ga nato vsaka zasc
sptejemale posamezne nemSke drzave, Z zakonom 17, de-
cembra 1862 ga je sprejela Avstrija za svoje avstrijske
dezele in Benegijo. Veljati je pricel 1. julija 1863, Splotni
trgovinski zakonik kot avstrijski zakon je obsegal 431
&lenov v 5tirih knjigah, Prva je govorila o trgovskem stann
(trgoveih, trgovskem registru, firmah, knjigah, proku
ristih, pomocnikih, meietarjih in senzalih), druga o
trgovinskih druzbah, tretja ¢ tihi druzbi in zdruzevanju za
posamezna trgovska opravila na skupen raéun, ¢etrta o
trgovskih poslih, Dodan je bl §e poseben uvoden zakon s
poscbnimi prehodnimi doloZbami za avstrijske razmere, ¢
Zakon je bil pozneje nekoliko spremenjen, in to 4, aprila
1875 z novimi dolo¢bami o trgovinskih posrednikih

75



(tncsetarjih) in 16, januarja 1910 z zakonom o trgovskih
pomognikih. Ze v stari Avstriji so &utili, da bi ga bilo
treba reformirati,? vendar je ostal v jugoslovanski Sloveniji
(brez Preckmurja) v veljavi vse do druge svetovne voine. V
drugih delih Jugoslavije je veljalo e pet razliénib trgovin-
skih zakonov. 2. oktobra 1937 je pritlo do uzakonitve
prvih dveh delov enotnega trgovinskega zakonika (o
trgoveih in trgovinskem osebju ter o trgovinskih druzbah
in tajni druZbi), a uvodni zakon, s katerim naj bi dobil
obvezno mog, ni iziel.®

Naj navedem nckaj dologil Obega trgovinskega zako-
nika, ki s0 zanimiva za arhiviste.

Najprej sam pojem trgovea. Trgovee po tem zakonu je bil
tisti, ki sc je obrtomna ukvarjal s trgovinskimi posli (§ 4).
Obrtoma pomeni, da so sc morali posli opravljati trajno
kot poklic in s pridebitnim namenom, Decjavnost je
morala biti samostojna, zato tudi prokurist ali poobla:
f¢cnec nista bila trgovea. Polnopraven trgovec je bil samo
tisti, ki je angaziral svoj kapital in je delovni proces vadil,
in nc tisti, ki je pretezno sam delal. Tako dolo¢ila o fir-
mah, trgovskih knjigah in prokuri niso veljala za bra
njevea (Héker), starinarje (Trddler), krognjarje (Hausirer)
in podeobne trgovee z majhnim aobrtnim prometom,
krémarje, navadne voznike, navadne colnarje in oscbe,
katerih obrt ni presegala rokodelskega obrata. V zvezi s
tem je avstrijski uvodni zakon k trgovinskemu zakeniku
doloc¢al kot mejo velikost pridobnine (brez doklad). Do-
lo¢ila o firmah, trgovskih knjigah in prokuri niso veljala
za krofnjarje in za trgovce, ki so plagevali v krajih z nad
50.000 prebivalei manj kot 40 gld, v krajih z nad 10.000
prebivale manj kot 30 gld in v manjsih krajih manj kot
20 gld davka na leto (§ 7).

Trgovski posli so bili: nabava (z pamenom nadaljnje
odsvajitve) predelancga ali nepredelanega blaga in drugih
premiénin ter vrednostnih papirjev, prevzem zavarovanja
proti premiji ali vracilu; prevzem prevoza ljudi ali blaga
po morju {§ 271) ter naslednji obrtoma opravijeni posli:
prevzem obdelave ali predelave premicnin za druge (&e¢ je
obrt presegla meje rokodelstva); posli bankirjev in menjal-
cev denarja; posli komisionarja, §pediterja in prevoznika
ter posli organizacij, namenjenih za prevazanje ljudi;
postedovanje ali sklcpanje trgovskih poslov za druge
(toda ne uradni posli trgovinskih mesetarjev); zaloznidki
posli in drugi posli trgovine 5 knjigami in umetninami;
tiskarski posli (Ge presegajo meje rokodelstva) (§ 272).
Zakon je izrecno dologal, da veljajo njegove doloébe tudi
za trgovinske druzbe, posebej tudi delnitke druzbe, ki se
ukvarjajo s trgovskimi posli, in za banke (v mcjah
njihovih trgovskih poslov) (§ 5). Seveda je zakon vseboval
tudi e posebnc dolocbe o trgovinskih druzbah, Trgovec
je moral voditi posebno knjigo, iz katere so bili razvidni
vsi njegovi trgovski posli ter stanje premoZenja, Dol7an je
bil hraniti vsa prejeta trgovska pisma in Kkopije odpo
slanih. Zavezan je bil tudi vsako leto izdelati inventar in
bilanco svojega premozenja. Vsc to je moral hraniti deset
let. Vsak trgovec je opravljal posle pod doloéenim
imenom — firmo. Zaradi varnosti gospodarskega prometa
je moralo biti Ze navzven vidno, kdo ali kaksni kapitali
stojijo za dolo&eno firmo, Zakon je uvedel tudi trgovinski
register, ki so ga vodila trgovinska sodis¢a. Bil je javen,
torej dostopen vsem, in proti placilu stroskov je mogel
vsakdo zahtevati prepis iz tega registra, Sodice je moralo
vpise, razen v dolocenih izjemah, razglasiti v javnih
glasilih. V register je bilo potrcbno vpisati trgovinsko
druzbo ob njenem nastanku v okraju, kjer je imela svoj

76

sedez, pa tudi v okraju, kjer je imelz podruznico. Vanj su
vpisall tudi vse pomembne spremembe kot spremembo
sedeza, firme, vstop novih druZabnikov in seveda tudi
prenchanje druzbe.

Drugo polovico prejsnjega stoletja oznaduje velik razevet
delnitkih druzb. Ob&i trgovinski zakonik je urejal javno
trgovinsko druZzbo, komanditno druzbo, komanditno
druzbo na delnice, tiho druibo ter delniske druzbo.
Javna trgovinska druZba je nastala z zdruzitvijo premo-
zenja dveh ali vee oseb z namenom skupnega poslovanja
pod isto firmo. Udelezba pri dobi¢ku in izgubi ni bila
otmcjena na imovinske vlozke, Druzabniki so bili zavezani
nerazdelno z vsem svojim premozenjem za vse druzbene
zaveze in dolZnosti. Pravno razmerje druzabnikov je
urcjala druzbena pogodba in le subsidiarno zakon. Oblika
pogodbc ni bila predpisana, pismena pogodba sc ni
zahtevala (§§ 85-149). Komanditna druzba je obstajala
takrat, kadar so druzbo scstavljali eden ali ve& druzab-
nikov, ki so poslovali pod skupno firmo in so bili osebno
zavezani, in eden ali ve¢ druZabnikov, ki so jam¢ili le z
itnovinskim delezem. Slednji so sc imenovali komandisti.
Imena komandistov iz firme niso bila razvidna. Pravno
razmerje druzabnikov je tudi tu doloala predvsein
druzbena pogodba, ki ji zakon oblike ni dologal (§§
150-172). Taka druzba sc je lahko organizirala tudi v
obliki komanditne druzbe na delnice, V tem primeru so
imeli komanditni vlozki obliko delnie ali delnigkih
delezev, ki so se glasili na ime. Tu pa je druzbena
pogodba imela predpisano oblike in vscbine in za
ustanovitev druzbe: je bilo potrebno dovoljenje driave.
Vendar je zakon dajal deZelnim zakonom pravico, da
dolo¢ijo primere, ko to dovoljenjc ni potrebno
(§§ 173—206).

Tiha druiba je nastala, kadar jc trgovec posameznik
sprejel od koga drugega premozenjski viozek proti delczu
pri dobicku in izgubi in postal njegov lastnik. Tiha
druzba iz firme ni bila razvidna, zanjo ni jaméilo vecje
Stevilo oscb, Formalnost pri sestavi pogodbe ni bila
predpisana (§§250-265),

Trgovinski zakon jc dajal tudl moznost ustanovitve
priloZnostne trgovinske fruzbe ali kakor je bilo reéeno v
slovenskem prevodu ,,zdruZevanja za posamezna kupéij-
ska opravila na vkupni ragun“. Smisel druzbe je bil
razviden Ze iz njencga imena. Za sklenitev ni bila
potrebna nobena formalnost (§§ 266-270). Kadar so bili
vsi druzabniki udelezeni le s svojimi vlozki in niso
odgovarjali osebno za druzbenc zaveze ali dolznosti, se je
ta druzba imenovala delnitka druzba, Druzbeni kapitil je
bil razdeljen na delnice ali deleze delnie in je nerazdelno
odgovarjal za obveznosti druzbe. Za nastanck druZbe jc
bila potrcbna drzavna odobritev' (§§ 207-249).

Z nadaljnjim razvojem delniskih druzb sc je zaradi
mnogih nepravilnosti pojavila potreba po reformi zasta-
relih dologil obcega trgovinskega zakonika. Ker pa do
novega zakona ni pridlo, s je vlada postuzila upravne
poti. § poscbnim regulativom z dne 20. septembra 1899
so bili dolo&eni posebni pogoiji, ki so jih morale delnigke
druzbe izpolniti in vkljuiti v svoje statute, Ta regulativ
ni veljal za banke, zavarovalne delnigke druzbe, reéne,
paroplovne in Zclezniske druzbe, Za zavarovalne delnjgke
druZbe je veljal poseben regulativ. Poscbne norme
veljale tudi za tuje delnitke druibe in za komandii
druzbe na delnice.”

Obstajala pa je ¥¢ cna vrsta trgovinskih druib, druzba z
omejeno zavezo. Nastala je namensko, kot protiutes



neelastini delniski druzbi, ki je bila neprikladna za
manjsa podjetja. Kot v delniski druZbi je bil tudi tu
kapital Z¢ ob nastanku druzbe oblikovan in je predstavljal
temelj drutbe, a v razliko od delniSke druzbe se je
povezal z osebnim delom in iniciativo druZabnikov, ki pa
niso oscbno jaméili nasproti upnikom druzbe.® Pri nas je
urejal te druibe avstrijski zakon o druibah z omejeno
zavezo, uzakonjen 6. marca 1906, Za nastanek druzbe je
zakon zahteval sklenjeno druzbeno pogodbo, Ki je morala
vsebovati doloéila o firmi, sedeZu in predmetu druzbe ter
vifino osnovne glavnice in znesck vloge, ki jo je moral
vplagati vsak druzabnik na osnovno glavnico. Postavljeno
je moralo biti tudi naZelniftvo. Drzavno Koncesijo je
zahteval zakon le v izjemnih primerih, ki jih je izreeno
navedel.

Med trgovce po trgovinskem pravu so spadale tudi
zadruge, Nastale so kot obramba pred oderu$tvom in
kapitalistiénim izkori§danjem. Z vplaganimi delezi za-
druznikov sc je ustvarjal kapital. Tako so zadruge postale
element  kapitalistiénega druzbenega reda in gospo
darstva, kar sc jc pravno kazalo s tem, da jih je
zakonodaja uvrstila med trgovce po pravu. Pri nas je
zadruge urejal Zakon o pridobitnih in gospodarskih
zadrugah 9. aprila 1873, skupaj z uredbo o osnovanju
zadruinega registra 14, maja 1873. Vpis v register je bil
Spremenjen s tako imcnovanim revizijskim zakonom
10. junija 1903. Stara Jugoslavija, ki je podedovala
razliéne zadruzne zakonodaje, je sprejela enotni zakon o
gospodarskih zadrugah 11. novembra 1937. Zaken je
izrecno dologal, da postanc zadruga z vpisom v zadruini
register trgovec po trgovinskem pravu.?

Obrtno pravo je v stari Avstriji urejal obrtni red, uzako-
njen 20. decembra 1859, ki je stopil v veljavo 1. maja
1860, Vpeljal je sistem omejene obrtne svobode. Razli-
koval je namreg dve vrsti obrti: proste in koncesionirane
ali dopuséene obrti. Proste obrti je lahko opravljal vsak,
potrebna je bila le prijava obratovanja, Opravljanje kon-
cesionirane obrti je bilo vezano na posebno dovoljenje
upravne oblasti. Te dopuséenc obrti so bile v zakonu
taksativno naftete, Obrtni red je prinesel tudi zahtevo po
Ustanovitvi oziroma preureditvi Ze obstojedih zvez obrtni-
kov in njihovih pomoénikov. Clanstvo je bilo obvezno.
Zyeze ali obrtne zadruge (ki jih je lociti od zadrug v prejd
Njem poglavju) so imele nalogo zastopati in pospesevati
skupne interese v&lanjenih obrti, v razliko od starih zvez
(cehov), ki so varovale interese svojih Elanov. i
Deloma iz stvarnih, deloma iz politiénih razlogov je
15, marca 1883 pritlo do prve spremembe obrtnega reda.
Bistvena novost je bila uvedba tretje vrste (3~bmr _rokol-
delskih obrti. Za opravljanjc te nove vrste obrti je bil
Tazen prijave obratovanja obrtnemu oblastvu Pom_abcn %e
dokaz usposobljenosti z2 opravljanje te obrti. Novela je
vschovala tudi dologbe, ki naj bi utrdile poloZaj obrtnih
zadrug, a kljub temu §e niso bile kos svoji nalogi. -
17. junija istega leta so bili uvedeni obrtni nadzomiki.
8. marca 1885 je bila uzakonjena tako imenovana druga
hovela obrtnega reda, ki je z novimi dologbami izboljsala
Polozaj obrtnim pomo&nikom. ;
Nadaljnje pomembnejsc novele obrtnega reda so bile:
4. julija 1896 novela z novimi dologbami o ureditvi in
obsegu trgovinskkih obrti; 23. februarja 1897 s predpisi

glede vajencev in obrtnih zadrug; 25. februarja 1902 z
natanénimi dologili ~ iskanju naroéil in prodaji blaga
(njih namen je bil za§¢iiiti malega obrtnika pred velikim
obratom) ter 5. februarja 1907 zadnja novela s spre.
membo dologb o dokazu kvalifikacije in novimi dolog-
bami o zadrugah. V sam zaken je bil sprejet seznam vseh
rokodelskih obrti, toda trgovinski minister je lahko spora.
zumno z ministrom za notranje zadeve uvrstil mednjc s
posebno uredbo fe druge obrti. Na novo se je zahteval
dokaz usposobljenosti za opravljanje trgovinske obrti,!®
Obrtni red iz lcta 1859 je pod obrtjo razumel ,,opravila,
ki se izvriujejo obrtoma, bodisi da jim je predmet 1zdelo-
vanje, obdelovanje ali preustrojevanje prometnih pred-
metov, ali izvrSevanje trgovskih opravil, ali opravljanje
sluzb in del*.!! Zaken je tudi izrecno nastel opravila, za
katera njegove dolo¢be niso veljale. To so bila kmetijska
in gospodarska dela ter k njim spadajode postranske obrti
kot na primer kamnolomi, 2age, mlekarne, sirarne, seveda
le, &c je Slo za obdelavo lastnih pridelkov. Na Kranjskem
je spadalo sem tudi toCenje vina lastnega pridelka. Na.
dalje niso spadala pod obrtni red rudarstvo, umetnost
dninarska in teZa3ka dela najnizje vrste, pridobitni pos]i:
ki so spadali v domaca postranska opravila druZinskih
¢lanov (npr. 2ena-gospodinja, ki je Sivala na svojem domu
perilo za tuje ljudi in s tem nekaj zasluzila), dela odvet-
nikov, notarjev, trgovskih mefetarjev, inZenirjev, zdrav-
nikov, ra_narjev, zobozdravnikov, babic, lekarnarjev, 3.
vinozdravnikov, rezarjev, posredovanje zasebnih trgovskih
posloy, zasebni pouk in vzgoja, obrtna opravila javnih
dobrodelnih, uénih, kazenskih in poboljSevalnih zavodov.
Po obrtnem redu tudi niso delovali kreditni zavodi,
banke, hranilnice, zavarovalnice, zastavljalnice (le do
1883, ko so bile uvr$éene med dopu¥ene obrti), orga-
nizacije, ki so se ukvarjale s prevozom po Zeleznici, morju
in sladkih vodah, organizacije za javne zabave in prire-
ditve, za periodiéni tisk in njegovo prodajo. Obrtni red ni
urejal ribiftva, krodnjarstva in drugih obrtnih opravil, ki
sc izvriujejo hoded. Dolocila obrtnega reda tudi niso ve-
ljala za drZavne menopole in regale ter za domaée obrt
(npt. za ribnigko suho robo).!2

Med koncesionirane obrti so spadale tiskarska knjigar-
ni§ka, dimnikarska, gostilniarska in kr&marska, stavbna,
konjatka, podkovska, zobarska obrt, izdelovanje soda-
vice, posredovanje slutb. Med rokodelske obrti pa so bile
uvridene lonéarska, pedarska, steklarska, kovagka, klju-
aavnicarska, brvarska, sitarska, kleparska, kovinarska, ko-
sitrarska, zlatarska, pasarska, kelarska, urarska, mizarska,
strugarska, kiparska, strojarska, torbarska, vrvarska, bar-
varska, tapetnifka, pleskarska, krojaska, &evljarska, krz-
narska, klobuGarska, brivska, frizerska, sla§eicarska,
medarska, pekarska (razen peke 2rnega kruha, ki so jo
opravljali mlinarji po dotedanji navadi kot postransko
obrt), mesarska, deinikarska, knjigoveSka obrt, izde
lovanje kirurSkomedicinskih aparatov, obrt optikov, mo-
distk in §c druge.

Vloge s proinjami za koncesijo ali prijave obrti je spre-
jemala politiéna upravna oblast prve stopnje (obrine
oblastvo) v okraju, kjer naj bi se obrt opravljala, Ob vsaki
prijavi proste ali rokodelske obrti je izdala oblast najprej
kratko potrdilo in nato obrtni list, ki je bil sestavljen v
obliki izpiska prijave (zglasitve) in je obsegal potrdilo, da
je obrt vknjiena v obrii vpisnik. Pri koncesionirani
obrti pa je oblastvo izdalo dekret. Obrtne vpisnike so
vodile oblasti prve stopnje loéeno za proste, rokodelske
in koncesionirane obrti. V vpisnike so vnasali uvedbo,
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spremembe in opustitev obrti, Vpise je bilo potrebno
naznaniti dav&ni oblasti ter trgovinski in obrtni zbornici,
o izdanem obrtnem listu in podeljeni koncesiji pa
obvestiti prizadeto obrtno zvezo (zadruge).

Avstrijski obrtni red je veljal v stari Jugoslaviji de leta
1931, ko je bil izdan zakon o obrteh, ki je stopil v veljavo
9, marca 1932. Zaken je bil narejen v veliki meri po
avstrijskem vzoru. Poznal je isto Kategorizacijo obrti, le
da je vpeljal nekatere druge oznake, Pot za pridobitey
pravice za opravljanje obrtj je bila podobna, Vpeljali pa
so $c poschen register za vpisovanje industrijskih obrti, 12
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INDUSTRIJA V LUCI ZAKONODAIJE V AVSTRIJ-
SKEM PRIMORJU V DRUGI POLOVICI 19. STO
LETIA

UGO COVA

Ne se &uditi, da so rezultati te kratke raziskave, ki vam jo
nameravam razloziti, to je o gospodarski zakonodaji,
tedaj veljavni v Avstrijskem Primorju, skréeni samo na
drugo polovico 19, stoletja. Mnogi dejavniki nas vodijo
do prepri¢anja, da jc bil ravno v tem zgodovinskc_m
obdobju avstrijski imperij in v njegovem okrilju Avstriy
sko Primorje angaziran 2z zelo intenzivnim izdajanjem,
zakonodajnih ukrepov na podrogju gospodarstva oz,
industrije. Bili so zelo obsezni in so se nanasali na splofno
upravljanje tega temeljnega scktorja, y
Razumljivo je, da je lahke samo dobro opredeljena
gospodarska in upravna zakonodaja, ki naj bi vladala in
urejala morebitna nasprotja na tem podrogju, imela svoj
smise] obstojanja v takem gospodarskem okolju, kjer
zavzema industrija pretezni del pri produkciji dobrin in
oblikovanju celotnega nacionalnega dohodka, Taki pogoji
50 se lahko uresnigili §cle v drugi polovici 19. stoletja,
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ZUSAMMENFASSUNG
Jelka Melik

JURIDISCHE REGELUNG DER WIRTSCHAFT IN
SLOWENIEN VON DER MITTE DES 19. JI1S. BIS ZUM
ZUSAMMENBRUCII DER JUGOSLAWISCIIEN MO-
NARCHIE

Dic Autorin beschreibt die giiltige Gesetzgebung im Be-
reich des Handels- und Gewerberechts, insbesondere das
Oesterreichische Allgemeine Handelsgesetzbuch von 1862
und dic Gewerbeordnung von 1859, Sie fiihrt cinige
Bestimmungen daraus an, die fir die Archivisten von Be-
deutung scin kinnen,

Za boljic razumevanje dejanskega stanja je dobro, &c se
spomnimo nekaterih okvirnih linij in temeljnih tock v
razvoju industrijskega gospodarstva Avstrije, in to od
njenih prvih poscgov. Gre zd evolutiven proces, v preteini
meri poCasen, Ki je potemtakem vidno zaviral razvoj
moderne in razélenjenc zakonodaje na industrijskem
pedrodju,

Medtem ko so v 18, stoletju imele druge evropske drzave
e razvito in povczano industrijo, so kazale avstrijske
deZele konstitucionalno slabost v tej veji ckonomske
dejavnosti. To sc je kazalo predvsem v slabi konkurens:
nosti avstrijskega blaga namenjencga izvozu, Sanio edki
kristal in nekaj tckstilnega blags so imeli med izdelki
moZnost menjave na zunanjem trzigéu, !

Ravno v Casu Marije Terezije in Franca Jozefa I1, se v
odnosu na gospodarsko odpiranje Avstrije navzven in
dajanje poudarka gospodarski politiki, sre¢ajo prvi po-
skusi dati primerno podpore obrtnikki dejavnosti in
industrijski proizvodnji tudi z ustanovitvijo drzavnih
tovarn. Limitacija korporacij, ki jih je pospeSevala Marija
Terezija in jih je s silo vzdrzeval Franc Jozef 1I., je tudi
vodila v transformacijo manufakturnega gospodarstva od
obrtnistva v bolj modernizirano industrijsko obliko,?



V odscvu takine trgovske politike je bilo jasno, da bu
nova avstrijska ckonomska politika imela najbolj viden
odraz v starem Avstrijskem Primorju, posebej v Trstu.
Trgovski promet je pripomogel, da so se v Trstu pojavile
razligne majhne tovame, podprie s kapitalom bogatih
trgoveev, V tem zgodovinskem obdobju je tezko razliko-
vati tovarno v modernem smislu od enostavnih tovarm, ki
s0 delale po obrtnigkem sistemn in je ta temeljil na
zastarelih shemah, Vendar so v Trstu od 1700. lcta
tovarne, ¢eprav majhnih dimenzij. To so bile tovare 7
pridobivanje roZnega Zganja, mila, vinske Kisline, tovarne
7a predelavo konoplje, izdeclavo juder, plutna in drugih
tkanin, igralnih kart, keamike in strajenje koz.?
Tudi Reka, ki je v ¢asn povedanju trgovinske dejavnosti
spadala pod Avstrijo, je imcla doloéeno industrijsko
dejavnost, tako tudi sladkorno, Uvoiene surovine so se 1u
predelovale in prodajale.
Na obmoé&jun Gorice je posebna pozomost veljala indu-
steiji svile. Zapredke so dobivali iz zaledja — gorskih vasi,
Predilniee svile so bile §tevilne Ze od cusa Marije Terezije
in so dozivele nadaljnji ruzvoj v 19. stoletju, ko 50 se jim
pridruzile §¢ bombazne predilnice. Na Goriskem je bilo
preeej razdirjeno tudi mlinarstvo,*
Zapostavljuti s¢ tudi ne sme neposredna dejuvnost pri
gradnji novega trzaskega mesta, njegavil cerkev, bolnic,
pristani§ta, njegovih ladij in &olnov, ki so se gradile v
novoizdelanili mestnih ladjedelnicah ali v drugih krajih
starega Avstrijskega Primotja (primer; Portore = Kralje:
vica). Lahko trdimo, da je ravno gradnja ladij v Trstuin v
celeny Avstrijskem Primorju prispevala k uvedbi prvih
aktivnosti industrijskega tipa v modernem pomenu, Sc
posebej o velja ad 18185 leta dulje. ko so priceli iz
trzagkih ladjedelnic prihajati parniki, v katerilb so metalne
konstrikeije zamenjale prejinje zastarcle lesene. lznajdba
ladijskegn vijuka, ki je zasluga Jozefa Ressla, in poskusi s
tem v zvezi ravno v trzagkih vodah v letu 1829 ter nvedba
popolne izelczne konstrukeije ladij so pripomogli v
kratkem casn k racionalnemu razvojn trzaske ladjedel-
niske industrije.
Leta 1853 se je avstrijski Lloyd odlogil, da postavi lasino
ladjedelnico, ki bo stregla predvsem oborazevalnim zahte-
vam.® Lloydov arzenal z ladjedelnico San Marco in
tovama ladijskih (strojev) motorjev sta predstavijala
nesilne strinkturo triake ndnstrije. Ob tem je bila vsaka
druga aktivnost, ki je sledila v mestnem okolju, potis-
fjena na stranski tir. To je veljulo za ostale ladjedelnice,
i s0 nustale med Miljami in Trstom, tipografije, livarne
Metalov, tovarne instalacij za distribucijo elekirigne
energije in plina, Poscbej je potrebno omeniti gradbena
(_lc]a na Zcleznici, $¢ posebej tista, Ki so pripeljala do
z‘_’lczniéke povezave s Kranjsko dezelo in Dunajem. To je
bila Juzna zeleznica, odprta leta 1857.7
Bolj pocasen in atezen je bil industrijski razvoj v astalem
delu Avstrijskega Primarja. Vpradanje zase predstavlju
rudarska industrija v vu3kih premogovnikib, ki je bila
POstavljena za eksploatacijo premoga v labinskem okra:
Jl{.a Ravno tako tudi Jadjedelnigka industrija Pule, ki je
bila vezana na avstrijsko vojno luko.”
Na splogng velja, du je bilo istrsko gospodarstvo agrarno
Usmerjena in se je na obali dopolnjevalo z ribistvom, Prav
Da poti stare obriniske tradicije predelave kmetijskih
_Prl'dclkov in ulova rib so se ab koneu 19, stoletja razvili
Indust rijski objekti 7a predelavo tega v1zoli, kar je ostalo S
Indanes,
Ob tem kratkens ,sprehodu* lahko vidimo, da s¢ je tudi

na Primorskem industrija razvijula dokaj padasi, morda g
bolj kot v drngih av.trijskih krajih. Razlog 7za ta luhko
vidimo v pomanjkanju kapitala in premujhni lokalni
iniciativi in dajunju prednosti pred industrijskim razvojem,
¢ poscbej v Trstu, investicijam s podrocja trgovine ter
zavarovalnidtva.

Samo v drugi polovici 19. stoletja je z moéno intervencijo
avstrijsko-nemskega  kupitala, ki je deloval predvsem
preko velikih - finanénih bunk, dobila industrializacija
trzagkega prostora odlogilen impnlz, in to na osnovi
gospodarskih reditev, ki so bile sprejete pri centralnil
organilh,'®

Zapozneli gospodarski razvoj sodobno pojmiovane in.
dustrije, v najvecji meri v 19, stoletju v Avstriji, pojas.
njuje tudi pozno pripravo Sirsih in dobro sestavljenil
zakonodajnih ukrepov na tem podrogju. To je tndi razlog
zelo splodne zakonodajne terminologije, cclo v toliksni
meri, da bi lahko izzvala sum in tezave pri interpretaeiji
med modernimi raziskovaled,

Avstrijska zakonodaja, Ki se nanaga na industrijo, upo-
rablja tudi v zakonskih ukrepili v drugi polovici 19.
stoletja enoten pojem |, Gewerbe®, Tu izraz zdruzuje v
svojem mnajgitsem pomenu, ne samo o0zko gledano mo-
derna pojmovano industrijo, marve¢ tudi vse panoge
obrti in slub, npr.; gostilnidarsivo, lekami3tvo, po-
morske prevozni§ke linije, vzdrZevanje naprav za ruzgvet
ljavo na plin.

V temn velikem 3tevilu gospodarskih aktiviosti, ki so bile
vse zajete v terminu , Gewerbe*, rzlikuje avstrijski zakon
in urejuje ne samo gospodarstva po 1azligni kvaliteti (po
razliznih podrogjih dejuvnosti}, ampak tudi po razlieni
zukonodajni  disciplini, kateri so bila podrejens posa.
inezna podrodja gospodarske dejavnosti,

Te pomembne znadilnosti v osnovi avstrijske zakonodaje
na tem podrogju veljajo od gospodarskega pravilnika, ki
je bil objavljen s cesarskim pateniom dne 20, decembra
1859 (Bollettino delle Leggi dell'lmpero, B.L.1. = uradnj
list, §. 227). S tem je bila podana osnova lemeljnega
zakona, na katerega se bodo v preostalem delu 19,
stoletja nanafali glavni zakonski ukrepi Avstrije na
podradju.industrije, obrti in podobno, To sc g posebej
nanagas na zakon zdne 5.3,1883 (B.L.1. 81, 39) in zakon z
dne B.3.1885 (B.L.1. 3. 22). Oba se nanatata na
Sprcniembc in dopolnitve pravilnika o gospodursivu, Z
istim namenom je izdan zakon dne 23.2,1897 (B.L.1,, &,
63},

Ti splodni ukrepi avstrijskega cesarsiva so v nekaj letih
modermizirali avstrijsko gospodarsko zakonodajo na pod.
ro¢ju industrijske organizacijske struktire po predlozenih
drzavnih modelih. Isto velja za podrogje poklicnega
usposabljanja, za veéjo skrb za delavee in bolj human
odnos do njih.

Pomembnost industrije in obrti sploinega drzavnega
gospodarstva v sklopu upravnih aktivnosti in varstva, ki
ga je izvajala drZava, je najbolj prihajula do izraza v tem,
kateri obliki upravne oblasti je zakon prepustil urejanje
doloéenega podrocja gospodarstva, Na najnizjem nivojn
so odlocale polititne oblagti kot: okrajno glavarstvo,
mestni magistzat in mesta s statutom. Ravno ti dezavnj
uradi so bili zadolZeni za izdujanje potrebnih obrinjgkih
dovoljenj. ki jib je predvideval zakon, Ce se je dulo, so
iskali pomog pri paliciji za “zdrZevanje morale in javnega
reda,

Vmesna stopnja oblasti je bila predana namestniztvom,
katerim so nacelovali razni Lenderji, Za Avstrijsko
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Primorje je bilo pristojno namestnitvo v Trstu, Namest-
niftva niso obravpavala samo upravne zadeve druge
stopnje, marved so lahko tudi neposredno jzdajala obrina
dovoljenja ve&jega pomena, tako s podrogja tiskarske
dejavnosti, zagasnih prevozav, gradbenifke dejavnosti.
Najvi§ji nivo je predstavljalo Ministrstvo za notranje
zadeve, predvsem za stroge industrijske zadeve. V do-
govoru s prometnim ministrom ali pa tudi sam je deloval
minister trgovine. Se posebej velja to za sektor industrij
skih trgovskih zdruZenj in korporaeij.

Temu baziénemu institucionalnemu aparatu je avstrijska
zakonodajna ureditev dodala Se poseben nadzorni organ,
ki je bil poscbej zadolien za spremljanje zakonov in
pravilnikov na podro&ju odnosov med lastniki (industri-
jalci) in zaposlenimi. Zakon z dne 17, junija 1883 (B.L.L.,
§t. 117) je na ta nagin uvedel industrijske (obrtne)
infpektorje, ki jih je imenovalo Ministrstvo za trgovino v
sodelovanju z Ministrstvom notranjih zadev. Teritorialna
pristojnost encga industrijskega in§pektorja je obsegala
ved okrajev posamezne dezele. Aktivnost indpektorjev je
bila usmerjena v okraje z najved industrije s sedeZem v
mestu, ki je bilo industrijsko najbolj pomembno oziroma
razvito. Tako je bil Trst sede? VII. Aufsichtsbezirk-a
zadol#enega za eelo Avstrijsko Primorje in tudi Dalma
cijo. Delovanje industrijskih (obrinih) in§pcktorjev je
dragoeen vir za poznavanje razvoja avstrijske industrije v
raznih krajih-! !

Potrebe po ve&jem nadzoru industrijske dejavnosti (abrti)
oziroma potrebe po velii specializaciji, ki jo je nareko-
valo delo samo, so zahtevale, da je gospodarstvo v girfem
pomenu besede — ,,Gewerbe” bilo razdeljeno. To je
napravil Ze eitirani zakon zdne 15.3.1883 (B.L.1., 3t. 39},
Tako je zakon opredeljeval: svobodno obrt (za oprav-
ljanje tc je zadostovalo potrdilo pristojne oblasti, ki ga je
zaprosil zainteresirani); poklieno abrt (za opravljanje te je
moral obrtnik dokazati pristojnemu javnemu organu
strokavno usposobljenost); industrijo, pogojeno s kon-
cesijo (za to je moral zainteresirani dokazati oblastem
tudi moralne kvalitete).

Jasno je, da sta predvsem zadnji dve zakonski kategoriji
zajemali najbolj napredne in razvite industrijske aktiv-
nosti, Za nekatere abrti je bilo treba na osnovi ministrske
odredbe z dne 17. sept. 1883 (B.L.1,, 5t. 150) priloZiti
spridevala ustreznih speeializiranih $ol. Velja ugotovitev,
da se je nadzor med strokovno uspoasobljenostjo obrt
nikov in delavcev vse bolj zaostroval. Cc se posebej
ustavimo v Avstrijskem Primorju, lahko na tem podrogju
navedemo nekaj zahtev, ki jih je postavila driava. V
oznanilih C. kr. Namestni§tva Avstrijskega Primorja z dne
7. oktobra 1964'2 zasledimo urejevanje obveze vajencev
in ugiteljev glede pouka v tehnitko industrijskih $olah.
Velaj omeniti §¢ oznanilo iz istega vira z dne 16.1.1887,
ki se nana$a na apravljanje drfavnih izpitov za poobla
§&ene privatne tehnike. Vkljueno je bilo tudi praktigno
delo v driavnih tovarnah iz stroke, ki jo je izbral
kandidat.' 3

Posebna pozornost zakonodaje je veljala poskusni dobi
mladih vajencev, disciplini in urejanju odnosov med
delodajalci in zaposlenimi. Moramo povedati, da je v
drugi polavici XIX. stoletja z ukinitvijo starih korporacij,
ved&in in pokliecv, izhajajotih §e iz srednjega veka, nastal
nov odnos, ki se je nanagal na delodajalea in delavea in je
tipicen za obdobje industrializaeije. Pojavi se delavec z
delovno knjiZico in sklepa pogodbo z delodajaleem. Ta
pogodba naj bi ga tudi ¢itila, saj to nadzoruje drzava,'4
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Zakon z dne 28. decembra 1887 (B.L.1., §t. 1) ex 1888 in
oznanilo Ministrstva notranjih zadev z dne 22. januarja
1889 (B.L.L., &. 11) zavarujejo delavea za primer nesrede
na delu, kar je postalo obvezno. Zakon z dne 30. marea
1888 (B.L.1., §t. 33) je uredil $e bolnitko zavarovanje.!®
Prvi zakon se je naslanjal na institucije za zavarovanje v
primeru nesred pri delu in drugi zakon na bolnigke
blagajne.

Dezelni zakoni z dne 31, julija 1891 za mesto Trst in
Istro ter 13, septembra 1892 za Gorisko in Gradigko so
poskrbeli za olajfave pri gradniji stanovanj za delavce,'®
Splosno gledano lahko ugotovimo, da je zakonodsja v
zadnjih letih 19. stoletja pojaganz in bolj podrobno
izdelana, tako da je popolno obravnavala delavca —
pomoénika kot pravno oscbo, in to ¢ posebej industrij-
skega delavca,

V primerjavi s preteklostjo je bila takina razdelana
zakonodaja v gospodarstvu relativno dobra. Vendar kot
taka ni razredevala dovolj nastalih problemov v druzbeno-
socialni sferi, bodisi v razviti industriji ali pa navadni
obrtni delavnici. -

Z razvojem tovarn v pravem pomenu besede so se¢
pojavljali tudi spremljajoci problemi. To je bil predvsem
hrup, nevaren za zdravje in mote& spremljevalee urbanih
okalij. Tudi v Avstrijgkem Primorju so poskugali ta
problem resiti pravilniki oziroma zakoni o gradnji, med
njimi tudi Pravilnik o gradnji Mejne grofije Istre
(18.3.1874).'8 Sledijo: zakon z dne 24. septembra
1884'9, ki je bil dopolnjen z zakonom z dne 18.4.] 888
za Trst?® in zakon z dne 16, december 1900 za Pulo.?!
Potrebno je omeniti, da so v skladu z avstrijsko zako-
nodajo bile ustanovljene zborniee za trgovino in obrt,
Njihova naloga je bila pospescvanje industrije oz. obrti in
trgovine. Bile so sredifce za izmenjavo informaeij in
predlogov med industrijskim in trgovskim stalezem. Tako
jo je dobil Trst 26. marea 1850 (B.L.I., &. 122).22 v
njeni pristojnosti je bilo mesto Trst z okolico. Z
naznanilom Namestnistva za Primorsko (22.5.1884)?3 je
bil odobren volilni pravilnik Goriski zbornici®? za trgo-
vino in obrt in ravno tako tudi Rovinjski zborniei.

Upam, da bodo vsi ti podatki, ki so tu zbrani nekoliko
nepovezana zaradi pomanjkanja &asa, vseeno pokazali
razvoj zakonodaje v njenem hitrem napredovaniju. Zdi se,
kat da bi tako hotela nadomestiti izgubljeni Zas v prvi
polovici 19. st. Treba je 3¢ poudariti, da ni bil namen
prikazati eelotno avstrijsko industrijsko zakonodajo. Po-
skusalo se je omejiti le na ono zakonodajo, ki naj bi
pokazala razvoj na industrijskem podrogju. Zaradi obsir-
nosti so bili zato industrijski patenti izpuiseni. Ob
zakljueku velja omeniti institucijo, ki bi lahko bolje od
vseh drugih‘prikaza]n zorenje, ki ga je avstrijsko eesarstvo
doseglo v industrijskem razvoju. Vemo ze, da je bila
potrebna za razsodbo spora na industrijskem sektorju
odlo¢ujoca mo¢ politigne oblasti na I., 11, in 111. stopnji
in delno tudi navadnih sodise. Z zakonom dne 14, maja
1869 (B.L.1, 8t. 63) so bila ustanovljena posebna
gospodarska sodis¢z v mestih ali okrajih, kjer so bile
tovarne. Do 1885 so bila ta gospodarska sodis&a ustanov-
liena le na Dunaju, v Brnu, Bielitzu in Reichenbergu. Po
ukazu Ministrstva za pravosodje z dne 4.2.1858 je bilo
ustanavljeno gospodarsko sodisce v Trstu2S. Razlog za ta
akt je bila moZna industrija, zato je bila potrebno tudi

redevanje sporov, ki bi nastajali med industrijalci in
obrtniki.
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ASPETTI LEGISLATIVI IN MATERIA INDUSTRIALE
NEL LITORALE ., USTRIACO NELLA SECONDA
META' DELL' 800

Ugo Cova

I\_Ion deve meravigliare che i risultati di questa breve
ricerca che mi aceingo ad esporre sulla legislazione
industriale gia vigente nel Litorale austriaco sia ristretta
soltanto alla scconda meta del XIX secolo, Una molte-
plicitd di fattori ci porta infatti a stabilire che soltanto in
quel periodo storico I'impero austriaco in generale ¢, nel
suo seno, il Litorale austriaco, furono interessatj da ‘una
_ﬁtta p_roduzione di provvedimenti legislativi in campo
industriale veramente ampi ¢ toccanti la regola-
mentazione gencrale di questo fondamentale settore
dcll’economia,

E’chtaro che una ben definita legislazione industriale, come
pure un’organizzazione amministrativa e giudiziaria diretta
a governare ¢ diritnere eventuali contrasti in tale campo,
potevano avere una loro ragion d’essere solamente in un
ambiente economico nel quale I'industria avesse larga
parte fra le fonti di produzione di beni e di reddito
complessivo nazionale, Una tale condizione potd
avverarsi, a nostro avviso, in Austria, appena nella
seconda meti del. XI1X secolo. ‘

Per meglio comprendere tale stato di fatto, sembra
opportuno ricordare, a grandi lince, alcuni punti dello
sviluppo dell’ economia industrialc austriaca, fin dal
momento della sua prima apparizione. Si tratta dj un
processa evolutiva piuttosto lento, che frend, di cop-
seguenza, in modo vistoso, lo sviluppo di una legislazione
moderna e articolata in campo industriale.

Nel XVI1I sccolo, quando altri Paesi europei avevano gi3
un’ossatura industriale ben sviluppata, i Paesi ereditari
austriaci mostrarono visibilmente una costituzionale
debolezza in questo ramo d'attivita economica, che si
esprimeva soprattutto nella scarsa concorrenzialita delle
merci austriache esportabili all'estero. Solo i cristalli dj
Boemia e qualiche specie di panno, fra i materiali
lavorati, avevano possibilita di smercio nei mercati
esteri.(*}

Sono riscontrabili proprio in epoca tcrcsiana e giusep
pina, in corrispondenza alla nuova apertura commerciale
dell’ Austria ¢ alla politica mercantilistica che essa voleva
attuare, i primi tentativi di dare adeguato sostegno alla
produzione artigianale ed industriale, anche con la
fondazione di opifici statali. La limitazione delle corpo.
razioni promossa da Maria Teresa e sostenuta con forza
da Giuscppe 1l era diretta anche alla trasformazione
dell’economia manifatturiera da uno stadio artigianale ad
uno pilt modernamente industriale, (2}

11 riflesso di una tale politica mercantilistica fu tangibile
anche nel vecchio Litorale austriaco, specie a Trieste, che
della nuova politica economica austriaca era I'espressione
piﬁ evidente, La mole dei traffici mercantili aveva infatt
portato alla creaziEJne a Trieste di vari piccoli opifici,
sostenuti per lo piu dal capitale di ricchi commercianti,
E'difficile, in tale periodo storico, distinguere una fab-
brica in senso moderno da semplici opifici retti con
sistemi artiginalt, nei quai @ sistema di lavoro scguiva
ancora schemi antiquati, Comungque, a Trieste, fin dal
*700 esistevano fabbriche, sia pure di piccole dimension;
di rosalio, di sapone, di corde, di vele, di cremor tartaro:
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di cera, di tela ¢ altri tessuti, di carte da gioco, di
ceramiche, oltre a conceric di pelli.¢)

Anche Fiume, che ai tempi dell’Intendenza Commerciale,
faceva parte del Litorale austriaco, aveva una certa
attivita industriale, quale quella dello zucchero. | pro-
dotti grezzi importati negli empori commerciali venivano
ivi trasformati ¢ rivenduti.

Nel territorio di Gorizia invece ricopriva un particolare
interesse I'industria della seta, i cui bozzoli venivano
prodotti in loco, Le filande erano numerose fin
dall’epoca teresiana cd ebbero sviluppo ulteriore nell’800,
quande furono affiancate da filature di cotone, Nel
territorio  gotiziano era pure molto diffusa Tattivitd
molitoria,(#)

Nen bisogna trascurare poi I'attivitd diretta alla costru-
zione della citta nuova di Trieste, delle sue chiese, del suo
porto, dei suoi lazzaretti, delle sue navi e delle sue barche
create anche su neocostitujti squeri locali o di altre
localita del vecchio Litorale austriaco (es.: Portore =
Kraljevica).

Si pud anzi, senz’altro, affermare che le costruzieni navali
costituirono a Trieste ¢ in tutto il Litorale austriaco la
prima vera attivitd di tipo industriale, modernamente
intesa, specie da quando, nel ]8I8,(5} cominciarono a
scendere in mare, dai cantleri triestini, navi a vapore,
nelle quali le strutture metalliche stavano man mano
sostituendo quelle antiche di legno, L'invenzione da parte
di Giuseppe Ressel dell'elica, che venne sperimentata
proprio nelle ucque di Trieste nel 1829 e la costruzione di
piroscafi interamente in ferro, portarona in breve tempo
ad un razionale sviluppo dell'industria cantieristica
triestina.

Nel 1853 il Lloyd austriaco decise di costruire un proprio
cantiere, neccessario supporto alla sua attivith arma
toriale,(®) L'Arsenale del Lloyd, col cantiere San Marco e
la fabbrica di motori navali, costituirono [I'ossatura
portante dell’industria triestina, dinanzi ai quali ogni altra
ativith, successivamente sorta nell‘ambito cittadino, era
da considerarsi in un secondo piano. Cosi gli altri cantieri
navali sorti fra Muggia e Trieste, le tipografie, le fonderie
di metalli, gli impianti di distribuzione di encrgia elettrica
e di gas, Menzione a parte meritano i lavori di costruzione
ferroviaria, i pili importanti dei quali furono quelli che
congiunsero Trieste all’entroterra carniolico e danubiano,
creando la ferrovia Meridionale inaugurata nel 1875,(7)
Pill lento e difficile fu lo sviluppo industriale nel resto del
Litorale austriaco. Un discorso a se costituisce I'industria
estrattiva nelle miniere del bacine dell’ Arsa, sorta per lo
sfruttamento del carbone esistente nel sottosuolo del
distretto di Albona,®) come pure 'industria canticristica
di Pola, strettamente legata alla sua funzione di porto
militare austriaco,(®)

Nella norma perd I'economia istriana era di carattere
prevalentemente agricolo, che sulla costa si alternava con
lo sfruttamento della pesca. Appunto sulla scia di
un’antica tradizione artigianale di trattamento dei pro-
dotti agricoli e ittici sorsere alla fine del secolo scorso
stabilimenti industriali di trasformazione di generi ali-
mentari grezzi a lIsola d'lstria, instaurando un tipo
d’attivita industriale perpetuatosti fino ai giorni nostri.
Da questo breve excursus risulta evidente che anche nel
Litorale, ¢ forse di pilt che in altri territori austriaci,
I'industria fu piuttosto lenta a svilupparsi, a causa di
scarsitd di capitali ¢ di iniziative a livello locale a della
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preferenza, almeno a Trieste, dellinvestimento cown-
merciale o assicurative a quello industriale,

Solo nella scconda meth dell’800, con il muassiccio
intervente di capitale austro-tedesco che si esprimeva
soprattutto attraverso prosse banclie finanziarie, venne
dato un impulso decisivo all'industrializzazione dell’area
tricstina, in seguito a scelte cconomiche assunte a livello
centrale,(19)

La ritardata incidenza economica in Austria dell’'industria
modernamente intesa, per buona parte del XIX secola,
spicga il perche della tards emanazione di ampi e ben
congegnati provvedimenti legislativi in tale materia ¢ fa
comprendere le ragioni della genericita riscontrabile nella
terminologia legislativa, tale du poter far insorgere nepli
studiosi moderni di quella normativi dubbi e difficoltd
d’interpretazione,

La legislazione austriaca relativa all’industria, anche nei
provvedimenti normativi della seconda metd dell’800, usa
un unico termine, quello di |, Gewerbe', che accomuna
nella sua ampia comprensivith, non sola attivith stret-
tamente industriali, secondo una nroderna accerzione, ma
ogni campo dell’artigianato ¢ di prestazione di servizi
come, ad esempio, quello di esercizio di trattoria, di
farmacia, di linee di navigazicne o di installazione di
illuminiazione a gas.

in questa amplissima ganima di attivita cconomiche, tutte
comprese sotto il termine di ,,Gewerbe®, la legge
austriaca compie delle distinzioni, rignardanti non tanto
la diversa qualitd di attivith, ma toccanti piuttosto la
diversa disciplina giuridica cui erano sottoposti certi
gruppi di attivith cconomiche.

Queste grosse caratteristiche di base della legislazione
austriaca su tale materia sono rilevabili fin dal Regola-
mento sull'Industria, pubblicato con Patente imperiale 20
dicembre 1859, Bollettino delle Leggi dell'lmpera (=
B.L.1.) n, 227, che costitu il cardine normativa fonda-
mentale, su cui si innestarono, per il resto del secolo, i
principali provvedimenti di legge uustriaci in materia di
industria, artigianato e attivitd collateruli, Ci si riferisce
qui in particolare alla Legge 15 niarzo 1883, B.L.I. n, 39,
alla Legge 8 marzo 1885, B.L.I, n. 22, ambedue
concernenti ,la modificuzione ed il completamento del
Regolamento sulle industrie* e alla Legge 23 fehbraio
1897, B,L.1. n, 63, emanata allo stesso scopo,

Questi provvedimentti generali dell’lmpero asburgico,
nello spuzio di pochi anni, dettero nna decisiva spinta
al’ammodernamento  della  legislazione  industriale
austriaca sia nel campo della struttura organizzativa
industriale secondo schemi imposti dallo Stato, sia nel
campo della formazione professionule e del trattamento
cconomico ed umano dei lavoratori sottoposti.
L’importanza deferita nell'economia generale dello Stato
all'industria ¢ all'artigianato nel quadro dell’attivith rego-
lamentare e di vigilanza esercitata dalle Stato austriaco
sulle attivita cconomiche pubbliclie ¢ private, risulta
evidente dal tipo di autorith cui la legge deferi la
competenza in materia industriale, Nella pilt bassa istanza
erano competenti a decidere le autoritd politiche a livello
di Capitanato distrettuale o di Magistrato Civico, per le
cittd _prowistc di propri Statuti, Erano soprattutto questi
Uffici dello Stuto incaricati di rilasciare § necessari
permessi all’esecizio dei vari tipi d‘industria previsti dalla
legge. Essi si appoggiavano, quando era possibile, alle

autorita di polizia, per il mantenimeuto della moralith e
dell’ ordine pubblica,



L'istanza intermedia era delerita alle Lnogotenenze
preposte aj vari Linder. Per il Litorale anstriaco ecra
competente la Luogotenenza di Trieste, Esse non giudi-
cavana solo s ricorsi mniministrativi di seconda istanza,
ma rilasciavana pure direttamente permessi d’industria di
un certo rilievo, quali in materia tipografica, di trasporti
periodici ¢ dell’esercizio dell'architettira,

L'istanza suprema cra di competenza del Ministero
dell'Interno in camopo strettamente indnstriale, mentre
in accorda col citato Ministero, a da solo, operava il
Ministero del Commercio, specialmente per quanto
riguardava il campo associativo ¢ corporativistico in-
dustriale e cannnerciale,

A questo apparato istitnzionale di base, Mordinamento
ginridico austriaco volle aggiungere la creazione i un
particolare organo di vigilanza, specialmente competente
sull'osscrvanza delle leggi ¢ regolamenti in materie di
rapporti fra i proprictari industriali ed il personale loro
sottoposto. La Legge 17 giugno 883, B.L.L n. 117 cred
cosl la fignra ginridica degli ispettori industriali, nominati
dal Ministero del Commercio di concerto con quelle
dell'Interno. La competenza territoriale di un ispettore
industriale poteva estendersi s pilt distretti di una stessa
provincia. Lattivith degli ispettori industriali veniva
concentrata i Distretti di sorveglianza, la cui sede
centrale era nna cittd importante dal pnnto di vista
industriale. Casi Trieste era sede d'nlficio del VI
Aufsichtsbezirk, conipetente non salo sl territerio di
tutto il Litorale apstriaco, ma pure della Dalmazia,
rapporti degli ispettori industriali possono offrire Tonti
preziose di conoscenza dell’evoluzione dell’insdustrii
austriaca in vari settori territoriali.('!)

A scconda della necessith dell'esercizio di una maggiore
vigilanza delle autorith sullattivith industriale o della
maggiore specializzazione richiesta a chi tale attivita
esercitava, PMindnstria, nel sense ampio gia sppra ricordato
di , Gewerhe, era snddivisa dalla citata Legge |5 marzo

1883, B.L.I. n, 39 in industria libera {per Pcsercizio della
quale cra snlficiente la sola notifica all’antorita da parte
dcll‘imcrcssam); in indnstrig professionale {per I'esercizio
della nuale doveva venir dimostrata du parte dellintercs:
St nna particiolare attitndine tecnica alle pubbliche
amaritd); in industria soggetta a concessione (per
Pesercizio della quale linteressato doveva dimostrire
all’antoritd doti di fiducira ¢ riservatezza).

‘chiaro che soprattutto in queste due nltiie categorie di
legge rientravano attivitd industriali in senso stretto
Modernamente intese, Specic per Iesercizio di certe
Ngnstrie professionali era richiesta, in base all’Ordinanza
ministeriale 17 settembre 1883, B.L.I. n. 150, 'assolvi-
mentn di seuole tecniche specializzate. Si puo affermare
senz'altro clie il controlly delle qualita tecniche di
artigiani e operaj si infitti col passaggio degli anni.

Se ¢ soffermiania in particelare snl Litorale austriaco in
“’_] Campo, possiaimo ricordare, fra i tanti, aleii esempi
di tale esigenza di specializzazione tecnica imposta dalla
Stato, Cosi la Notificazione dell’l. R. Luogotenenza del
Litorale 7 ottobre 1964012} clie gid in yuegli anni
Tegolava I'ebblige per gli apprendisti in mestieri di natnrea
tecnica di frequentare le scuole tecuiche indnstriali loro
tonfucenti. Degna di menzione & pure la Notificazione
dell'LR. Liogotenenza del Litorale 16 gennaio 1887,
telativamente ad esani di Stato da sostencre per Pabili
tazione di tecnici privati autorizzati, Tali esami dovevano
esser preeeduti da un periodo di servizio i opifici di

Stato o comungue pubblici, nel rame di specitica
competenza del candilato, (13

Particolure interesse era deferito, in ogni caso, dalla
legisluzione, al tirocinio dei giovani apprendisti ¢ alla
disciplina, in generale, dei rapporti Ira titolare dell’in-
dustria ¢ lavoranti, Possinmo dire c¢he proprio nella
seconda metd del XIX secolo, con Pabolizione delle
antiche carperazioni d'arti ¢ mestieri  di  stampo
medievale sorsc un nuovo rapporto, tipico dell’epoca
industriale, Tra padroni ¢ lavoranti, muniti per legge di un
proprio libretto di lavoro a testimonianza di un rapporto
di tipo contrattnale fra le parti. vigilato da pubhliche
antorita, (14

La Lepge 28 dic, 1887, B.LI. n. | ex 1888 ¢ Ia
Notilicazione del Ministero dell Interno 22 gennaio 1889,
B.L.I1. n, 11 resero obbligatoria IMassicurazione contro gli
ingortuni snl lavoro, mentre la Legge 30 marra ]888,
B.L.I. n, 33 introdusse Passicirazione contro le ma-
lattie.t %) L'una appoggiandosi a Instituti di assicuraz
zione per gli infortuni, la altra sulle Casse per amualati,
Le Legpi pravinciali 31 Inglio 1892 per la citti di Trieste
e per I'lstria e 13 settembre 1892 per Gorizia e Gradisca
prevedettero Tacilitazioni per le abitazioni nuove per
operai,t1®)

Complessivamente, si pud notare, negli nltimi anni del
XIX secolo, una legislazione pilt fitta ¢ particolareggiata
taccante la fignra ginridiea del lavorante, ed in particolure
di quello che noi potremmo ormai considerare come
operaio industriale.

Pare perd che ad una strottura legislativa in tale materia
abbastanza avanzata, se connuisnraty ai tempi, non
corrispondesse, sin a livello industriale, clie di bottegy
artigiana, nn'applicazione gencralizzata ¢ rigorosa delle
norme di carattere sociale (') c
Col sorgere di vere ¢ proprie fabbriche sorsero nuovi
problemi derivanti dalla presenza di opifici rumorosi,
pericolosi alla salute delle persone o comungne malesti
nei pressi o all’interno di agglomerati urbani. Anche nel
Litorale il problema fi1 recepite in Regolamenti o Leggi
edilizie. nuali il Regnlamento edile pel Murgravinto
dIstria del 18 marzo 1874418} 1a Legge ediliziz 24
scttembre 1884.019) niadilicata in iella 18 aprile 1888
per Trieste(2®) ¢ la Legge 16 dicenibre 1900 per la citt} di
Pola.(21)

Bisogna qui ricordare che necessario snpporto all’attivita
industriale ¢ commerciale ¢ quale centro di scambi dj
inTormazioni ¢ proposte fra il ceto industriale ¢ con-
merciale e le competenti antorith ministeriali viennesi,
erano state  costituite  nell’ordinumento  legislativo
anstriaco le Camere di Commercio e d’'Indnstria. Trieste
ne cbbe mna con I'Ordinanza del Ministero del Com-
mercio 26 marze 1850, B.L1. n. 122920 [a s
competenza territoriale s'estendeva sulla citta di Trieste e
sul suo Territnrio. Con Naetificazione dell'L.R. Liogo-
tenenza del Litorale 22 maggio 1884¢23) venne concessa
nn Regolamento elettorale alla Camera di Commercio ¢
d'Industria di Gorizia, ¢ con provvedimento Inogo-
tenenziale di stessa data,2#) e ebbe pire mo la Camera
di Conunereio ¢ Indnstria di Rovigno.

Tutte queste notizie, sonnuatiamente qni riportate, forse
anche in mido 1 po’ sconrdinato, a cansa della earenza
di tempe a mia dispasizici2, spero diano il senso di ung
sviluppe legislativo equilibrato pur nella suy rapidith,
quasi mirasse a recnperare il tempo perduto nells prima
meta del X1X secolo, Bisogna qui inoltre puntnalizzare il
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latto che non di tutty lalegislazione industriale austriaca
si & voluto: fur cenne, ma di quella soltanto che ci b3
scmbrato potesse offrite un quadro esauriente di un
divenire storico in campo industriale. Non si sono qui
volute, ad esempio, toceare, *per la vastita dells materia,
le questioni inerenti ai brevetti industriali,

E’forse opportuno concluderc facendo ecnno ad un
istituto che pib di ogni altro si crede possa denotare la
maturasione ruggiunta nall’ lmpero austrisco dalla legisla
sionc in campo industruake, Gid sappiamo che per
ditimere contrusti in eampo industriale erano devoluti
poteri decisionali alle autorith politiche di prima, seconda
¢ terza istanza, come pure, in patte, ai Tribunali ordinari.
Con Legge 14 maggio 1869, B.L.l. n. 63 furono istituiti
speciali Tribunali d’industria | nelle cittd o distretti, in ¢ui
vengono csercitate a modo di fabbrica industric cguali od
affini**, Fino al 1885 Tribunali industriali erano stati
istituiti solo a Vienna, Bninn, Biclitz ¢ Reichenberg.
Appena I'Ordinunza 4 febbraio 1908 del Ministero della
Giustizia costitul un Tribunale industriale u Trieste,(23)
in riconoscimento del numero e della gualita delle
industric, uncbe di notevoli dimensioni esistenti nella
citth, ul fine precipuo di dirimere le controversie insor-
genti fru imprenditori industriali ¢ maestranze, sulla base
dellu vigente legislazione,

NOTE

1) Vedi, 3 questo proposito, A, Beer, Dic osterreichische 1Han-
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[TALIJANSKA ZAKONODAIJA, K1 IIX V CASU MED
OBEMA VOINAMA UREJALA IODROCIE KMETH-
SKEGA GOSPODARSTVA V JULLISKT KRAJENI

Liudmila Bezlap Krevel
7 imenom Venezia Giulin - Julijska Benecija so poime:
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ptincipali del Friuli—Venezia Giulia. La marineria i
Trieste ¢ della regione Giulia, in Eneiclopedia monografica
del Friuli—Venezia Giulija, vol. 11, parte 1, p. 181 segg.

6) Cfr, opere cilt. in nota prec.

7} A, Tumaro, Sioria di Trieslc, ristampa Triesic 1976, vol. 11,
p. 387, F. Babudicri, op. cit,, p. 141.

8) ). Kobler, llistorische, geographische und stalistische Dar-

stellung der Isirischen llalbinsel nebst den Quarnerischen
Inseln, Tricste 1863, p. 83, L'A, ricorda I'esistenza di una
miniera di carbon fossile presso Iabilato di Carpano. Vedia
tale proposilo 1o Statuto della confraternilh presso la miniera
carbonifera  Vines-Carpuno di  propricth della |, Trifailer
KohlenwerksGescllschaft”, Lubiana 1895,
Per quanto riguarda la bauxite istriuna, 1a sua estrazionc a
livello industriale ncl periodo anleriore ulla prima guerra
mondiale non cbbe un significate cconomico rilevante. Vedi
A, Pelronio, Problemi  istriani, La buuxite, in [stitulo
federalc di credito per il risorgimenio delle Venezie,
quaderno LVII, (1927),

9) Cfr. ). Kobler, op, ¢il., p. 83,

10} M. Callaruzza, G. Zamboni, Trieslc nella ,,Spilgrinderzeil”,

Il controllo sulla forzalavoroe nella [ase del decollo ccono

mico, in Bollctlino dell'[stituto Regionule per 1z sloria dcl

movimenlo di liberazione nel Friuli-Venczia Giulia, anno

51, n. 3 (1975), pp. 5-10; A. Agnelli, Socialismo Iriestino,

Ausiria ¢ Italia, in 11 movimento operaio c socialisla in 1talia

e in Germania dal 1870 21 1920, u cura di Leo Valiani c

Adam Wandruszka, Bologna 1978, pp. 221-280 (in parti

colarc pp. 231-233).

Cfr. ad. es. Vorlage—allgemeiner Berichl und Berichl iiber

den VI Aubvichtsbezirk (Amtssitz Triest) aus dem Berichte

der k.k. Gewerbe—Inspecioren Giber ihre Amisthiligkeit im

Jahre 1900, Wicn 1901,

In Bollettino delle Leggi ed Ordinunze per il Litorale

suslro-illirico n. 16 cx anno 1864,

13) Bollettino cit,, n. 2 ex anno 1887,

14) Su questo argomento ¢ in generale sulla [egislazione sociale
nellimpero asburgico nella seconda meld dell’800, cfr.
E. Mascrati, 11 movimento operaio a Triesle dalle origini alla
prima guerra mondiale, Varese 1973, pp. 35-47.

15) Cfr, }i. Maserali, op. cil., pp. 44— 47,

16) Bollcitino delle Leggi ed Ordinanze per il Litorale austro-

illirico, nn. 21, 22 ¢ 27 ex anno 1892,

Cfr._ M. Catlaruzza, La formuzione del proletariato urbano,

Torina 1979, p. 107 scgg, relativamente alla sienlata

applicazione di tale normaliva nellindustriz navalmeccanica

tricstina.

Rollellino delle Leggi ¢ Ordinanze per il Litorale ausiro

illirico, n. 6 ex anno 1874, puragrafo 9,

19) Bollelline cil. n. 35 cx unno 1884, arl1, 69-73,

20) Bollelline cit, n. 14 cx anno | 888, artt. 69-73.

21} Baollellino ¢il. n, 33 ex anno 1900, artt. 104— 107,

22} Nella Camera di commereio ¢ industria di Trieste venne
ustorbila [a gia da lunge lempo esistenie Deputazione di
Borsa di Triesie.

23) Bollettino cit. n. 16 ¢x anno 1834,

24) Bollelling cit. n. 17 ¢x anno 1884,

25} In buse al paragrafo 2 della eitula Ordinanza, la competenza
lerritoriale del Tribunale industriale di Tricste cra ristretia al
circondario del Giudizio Disireltuale di Triesle
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novali halijani ozemlie Gorisko — Gradiscunske, Trsta in
Istre, dela Kranjske in Korogke, ki ga jc novembra 918
leta sasedlu italijanska vojska in je bilo nato s senzcrmen.
sko mirovno pogodbo ter rapulskim sporazumonn priklju-
ceno Ttaliji. lme samo ni ustrezalo nikukssui dotedanji
geografski ali politiéno upravai opredclitvi in je oznuce-
vulo zgolj nov sestavni del itulijanske driave, ki ji je bila



leta 1924 priklju¢ena tndi Reka. Med slovenskim in
hrvaskim prebivalstvom pa se je v casn med obema
vojnama nveljavil za to ozemlje nuziv Julijska kiajina.
Takoj po zasedbi se je zacel bole¢ in mucen proces
vkljuéevanja v sestav povsem tuje drzave — Halije, ki je
povzrocil spremembe teake v narodnostui, upravai in
socialni strukluri kot na podrogjn gospodarstva, kateicga
razvoj je bil dotlej tesno povezan z razvojem promieta in
mmmetnih zvez, ki so dezelo pavezovale s podonavskim
zaledjem. Tist in Reka sta bili najpnmembnejsi
avstroogrskt pristani§éi, prav tsko se je med moesti
uveljavila Gnrica predvsem zafadi svoje lege in 7clezniske
prvezave med Tistow in svstrijskimi dezelami. 5 o
metom je bil tesno povezan tudi razvaj industrije, saj je
biln ladjedelnistvo najpomembnejsa industrijska panoga.
Industrija je bila knncetrirana predvsem v obalnih
mestih od Trzica do Milj, delnn 3¢ v pkolici Gnrice, Reke
in Pulja. Vecina podezelskega mebivalstva sc je nkvarjala
s kmetijstvom, Prevladovala je mala posest, le v Istri,
Brdih in graiski Furlaniji sc je ¢ ohaniln veleposest:
nistvn s kolonatom. Zamadi razilmbljenosti, manj rode-
vitne zemlje v Istri i na Krastr, pa (ndi zavadi 7astarcle
agrarne tehnike, je bilo kmetijstyn manj 1azvilo, pne
membneji fzdelki za izvoz so bili vino, sadje m povrt:
nine,

" vstopn Ilalije v vejno sc je nimorsko ozemlje
spremenile v bojisée. Soska fronta je prizadela ngromno
skodo na gospedzisko najbalj razvitem zahadnem delu
dezele, Najlinje je vojna in prikljucitey nzemljs k [1aliji
prizadela ruzvnj trgovine i pristanifkega prometa. Ne
samo, da so ndpadli vsi privilegiji. ki jih je Avstrija dujula
Trstu, pretrgane sn bile zveze 2 zaledjem. Ki je sV
t2iséa zavarovalo s carimami, Kar j¢ povzroéilo krizo tudi
vseh diugih gospodarskih panog. Ialijanski kapital je
sicer podprl 1azvej industrije na tem podrogju, vendar (@
ni nikoli ve¢ dnsegla predvojne stopnje. Najve¢ kapitala
je italijanska ilrzava viagala v javna dela. ki so il
usmerjali politiéni in strateski interesd popnlne vkljuéitve
i italijanizacije dezele. V gnspodarstv Julijske krajine je
resneje pnsegla drava v casu svetnvne gnspodamske krize
v zacetku tridesetili let. S kr. adlpkam — zakonom z due
23, januarja 1933 je bil v Rimn ustanovljen zavnd 22
indnstrijske nbnnva (Institito per la ricostinzione i!ldll'
strinle. —IRI), ki se je posehej ukvayjal s tehniéno
gnsporlaiskn in finméno reprganizacijo indnstrijskil de-
Jwvansti v drzavi in njenn usticzno enotnn HSIICHjENost,
IRF je lnansiral in apravijal (udi primorska industrijska
nodjetja in andiike, kay je pripeljaln do vkljucitve
primorskega gnspodarstva v italijanski sistem. Le silnn
redka maniEa podjelja sn astals v wnkuh slovcngkilf
lastnikiw, 7o je bil razvnj industrije za slavenski 7ivelj
powmemben le v zvezi « wsposlovanjem idelavne sile.
Breypnselnnst je nihala £ viski in padei fudustrijske
Proizvorlnje, zatn je v tem  obrlobju vsalinil dplok
padezelskega prebivalstva v mesta. Celo nbrtna fn drebnp
trgovska dejavninst st med slovanskin mebivalstvom vsc
balj nasadovali, ke so bila rlovoljenju zanje vezana na
Slanstva v fasistiéni stianki. Takn je bilo sivljenje
slovenshe in lrrvagke namdne skipnnsti ndvisnn pu:d\:'?cm
pd kmetijske pmizvorlnje. Majhna in revnd kll]l::IlJSkil
posestva, npustigena v vojni, pa je prvijnd k:ru;i _§c
posebej mpénn prizadela, Z novimi mejami sO 17-8”}”"{
trzisce za svoje paidelke, saj doma niso mogla konktriratt
italijanskim, gojenim v ugoduejsila klimatskih razmeiah.
Veliko izgnbn je prinesla zamenjava avstrjskib kron v

lire, zmanj§evanje veednosti lire, predvsein pa vkljuéiteyv v
ftalijanski davcni sistem, kjer niso bili davki sami po sebi
vi§ji. temye¢ jih je dizava pobiiala prek zakupnikov, ki so
drzavnim davkom nribili $e provizijo.

Dodutni udarec je bil tudf odvzein pravice izkoridcunja
sluznostnih zemljis¢, ki so mesla v last obéin, te paso to
zemljo upravljale skludno z italijunsko ruznmodovalio
politiko. Ni¢ manj pogubni niso bili ukrepi, ki so v imenu
obia_mbc in varnosti drzavine meje omejevali lastninsko
pravico kmetov. Ni bila omejena le prodaja, preureditey
se¢nju in pogozdovanje kmeckih posesti, vojasks oblast jc,
imela cela mavico razlastilve privatnega zemljiséa za
gradnjo vojaskih objcktov. Da je Zc pred nastopom
fagizma agrarna politika Nalije slnnela na teznjah odvzeti
slovanskemu prebivalstvu ¢im vec¢ posesti, ki naj bi prigla
v mke italijamskim naseljencem, nam izpricuje delnvanje
poscbej v ta namen astanovljenili italijanskili denarnil
zavodnv, ki so kmetom nudili posnjila za obnovo
pornenih domov in poravnavo davkov na racny vojne
gkode, To je itulijanska vlada na zaZetku redwno plagevala,
kusneje pa vse bolj omejevaly, 7e leta 1923 je predla na
poravnavanje namesto v denarju z obveznicami, ki niso
nikdar dosegle 1calne viednosti od$kodnine W z njimi ni
bilo mogoée poravnati dolgov in visokili nbresti, Ze v
sacetku stoletja ustanovljeni sinvenski zadruzni zavndi, ki
so v pivili letih pnovijni skusali redevati slovensko posest
pred propadom, sn bill do leta 1930 ruzputéeni alf
vkljuéeni v fadistiéne zadruzne organizacije. Zaradi preza-
dolzencsti so bila posestva prodana na drazbal. Kupei so
bili v vecini primerov finanénokreditni zavndi, deloma pa
tudi zasebniki. Niti prvi niti drugi niso imeli intercsa
zemljisca nbdelovali, temved so spekuliaali z njimi, kar je
krizo v kmetijstvrr $c poglablyalo. In éeprav je bil cilj
italijunske vlude s pomodjo kolonizacije nacionalno za.
vednih itulijanskil Xmetovalcev ob vzhndni meji doseéi
¢im hitrej$o italijanizacijo dezele in je s simpatijami
smemljala aazladeanje  domeredeevt, je gospodarsko
stanje nmekovalo ustanovitey finanéne dovolj modne
mititucije, ki bi ne realiziala le pnliticnih, temvee tidi
gospndarske potrebe drzave. Tako je politiko etnigne
bonifikacije* kot se je madnn fmenovalo nadrino razna
radovanje fuSisti¢nega razima v obmcjnem pasu na
podioéjun gospodarstva, prevzel Zavnd za agrami pre.
poror] trel Beneéij (Ente di rinascita agrarfa per e Tie
Venersie). IPod oznako i Benecije* je Steli nzemlje
Beneéije 7 Benetkami kot glavnim mestom, nato nzemlje
Tridentina ali Juzne Tirolske 7 glavnim mestowm Trident
(Tiento) in nzemlje Juliiske krajine z glavnim mestnm
Trstom. Imeni Vencziz Tridentina in Venezia Giulia
tmaata mnrda malo iredenustiéni prizvok, z njima so
naaéeni dezeli, ki lezita severno in vzhodno nd leta
1866 N Italiji prikljncene Beneéije (Veneto). Na preding
ministra 7a upvoosvobojene kriaje je s kr. odlokom 8.
septembra 1821 postal pravna oscha Linte di ricostru
siane e riascity agraria per le provinzie di Venezio ¢
Treviso (Zavod zr nbunvo in agrieni prepored Benedije in
Trevisa). Nkrati je bil potrjen (ndi statut zavoda. 1z
naziva jeo razvidno, da je $lo za delovanje le v dveh
pokrajinali, Kista bili prizadeti v svelovni vejni (fronta ab
Piavi). Iz statnta je razvidno, da je bil zavod ustanovljen
ze 20, novembiax 1920 za ozemlje Benetk in Trevisa
(Venezia ¢ Treviso). SedeZ je bil v Trevisu, V predpisih
nisem nadla doloéila, kdaj je bil delokmy zavoda razdinjen
na ozemlje vseh lreli Benecij. pae pa je v statutu,
ndobrenem s kr. odloknm 14, februarja 1929 ze npnrab.
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ljen naziv Zavod za agrarni preporod za Tri Benecije
{Ente di rinascita agraria per le Tre Venezie). Seded
zavoda je bil §e vedno v Trevisu, cilj zavoda pa, da v
interesu proizvodnje in nacionalnega gospodarstva, valo-
rizira tisto zemljigko lastning v treh Beneéijah, kjer so
bile mozZne pomembne zemljiske preobrazbe in s tem
kulture. Za dosego tega cilja je lahko zavod jemal v najem
in po potrebi tudi odkupil predmetnao lastnino, da je
mogel nato pristopiti k urejanju, obdelovanju ali even
tuelno k oblikovanju kmetijskih gospodarstev, S tako
urcjenimi zemljis¢i je mogel gospodariti neposredno ali
pa jih dodeljevati v najem, jih s pogodba oddati v
sondelezbo kot tudi odstopiti v last proti takojinjemu ali
obro¢nemmu odplagevanju raznim zdruZenjem delavskih
zadrug ali zasebnim kmectovalecem. Zavod je lahko pre
vzemal tudi melioracijska dela na zemljiseih, dodeljenih v
treh Benecijah vsedrzavni ustanovi za bojevnike, Nadalje
je v statutu navedeno, da so v druzbenih ciljih zajete vse
pomoine pabude, tezece k pospedevanju in dopolnje
vanju glavnega cilja zavoda. Pelovanje zavoda je bilo
dolo¢eno do 31. decembra 1940 leta in ée bi se v tem
letu ne sklenilo o razpustu, se 3teje, da je tiho podaljfan
njegov obstoj &e za desetletje. Zavod je v zacetku kupoval
predvsem posestva slovenskih kmetov na drazbah, ki so

jih sprozile banke, ki so kmeta kreditirale. V ilustracijo, .

kaka donosen je bil ta posel, naj navedem le primer
kmeta iz Gornje Branice, vas Veckoti, ki je leta 1929
najel posojilo ¥ znesku 35,000 lir. Ker ni mogel pladati
letnih amortizacijskih obrekov, je banka izvriila prisilno
prodajo posestva. Posestvo, ki je bilo tedaj cenjeno na
150,000 lir, je pridlo v last zavoda za 56.000 lir. Ker je
bilo agorcenje javnosti zaradi razlike v-ceni le prehudo,
so mu dali v zameno za njegova legitimno posestvo malo
in zapui&eno posestvo na Vrabgalh, vas Veliko polje, ki je
bilo tedaj vredno 12.000 lir in moral se je preseliti (Fond
OLO Gorica, Pokrzjinski arhiv v Novi Gorici).

Naslednji statut zaveda je bil potrjen za predlog ministra
za kmetijstvo in gozdarstvo s kr. odlokam 14, avgusta
1931, dopalnjen pa s kr. odlokoma 21. julija 1933 in 28,
junija 1938. Zavod je mogel sprejeti dodelitev meliora:
cijskih del in del za zemljisko preobrazbo ter urejanje
zemljitke posesti po doloéilih abstojeéih zakenov, kot
lastnik, kot pooblagéeni agent konzoreijev in javnih
ustanov ter kot poaoblagéence viade. Z najeto ali dokup-
lieno lastnine je mogel gospodariti sam, jo addati v zakup
ali odstopiti-proti placilu v last zdruzenjem delavskih
zadrug, vajnim invalidom, biviim bojevnikom ali zascb-
nitn kmetovaleem, V statntu je dovoljeno zavodu kot
pooblaseencu bodisi Tastnikov, upnikov ali ablasti, pre-
vzeli takrat le v zagasno upravljanje kmetijska gospo
darstva, ki so ogrozena iz finanénih razlogov ali ker jih
lastniki oziroma oskrbniki zanemarjajo ali iz drugh
gospodarskih in druzbenih razlogov. Delovanje zavoda je
bilo dalogeno sedaj kar do decembra leta 1985, seded pu
prencien v Benetke, Zavad je upravljal Sestnajst ¢lanski
upravni svet, ¢lane vanj so imenovali predsednik vse
drzavne ustanove za bojevnike, ministrstvo za kmetijstvo
in gozdarstva in skupdcina pri zavodu udeleZenih zavo
dov. Svet je imenoval iz svoje srede predsednika in
namestnika predsednika, potrdilo pa jn je ministrstva za
kmetijstva in gozdarstvo, Prav tako je imenoval svet
direktorja zavoda. Zakonito zastopanje zavoda je pri-
padalo le predsedniku oziroma njegovemu namestniku, V
sklopu upravnega sveta je bil vsako leta ustanovljen
izveini odbor, ki je odlo¢al v zadevah, za katere ga je
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poablastil svet in o vsch zadevah tekocegu upravljanja.
Poslovanje zavoda je nadzoroval od skupiine imenovani
nadzorni odbor. Njegovo paslovanje je $¢ olajial kr. odlok
- zakon z dne 20. aprila 1933, ki je predpisal davéne
olaj§ave za nakup nepremiénin s strani kreditnili zavodav.
Kr. adlok — zakon 2 dne 5. juniju 1933, spremenjen v
zakon 21. decembra istega leta, je prinesel $e olajsuve za
pospetitev oblikavanja majhnili pesestev in zaokroZenil
kmetijskih enot v Benecijah, Odlok je sieer splofen,
vendar je bil tesno povezan z delovanjein zavoda za
agrarni preporod. Na agrarna posojila, ki so bila dodeljena
v Benecijah, je bil kot dodatek k prispevku za obresti
dodeljen poscben prispevek za amortizacijo v visini
stalnih letnih 3,50 % na znesek najetega posojila ya gus
trajanja najgved petindvajset let, Posojilu iz tega odloku so
bila predvidena v zneskn do tri Zetrtine vrednosti
zemljisé. lzdatek, potreben za dodelitev izrednega stal:
nega prispevka, je obremenil predradun ministra za
kmetijstva in gozdarstvo,
Pa bi se okrepilo delo v zvezi » razvojem agrarnega
gospodarstva, poverjenega zavodn za agrarni preporod in
sklicujo¢ se na odlok o normuli integralne melioracije z
dne 13, februnarja 1933 in na zgoraj navedeni zakon o
oblikovanju male posesti v Treh Benedijah, je kr. odlok —
zakon z dne 28. septembra 1934, ki je bil 1. aprila 1235
spremenjen v zaken, pooblastil ministra za finanee, da
izdaja jamstvo driave za financne operacije do najvigjega
glavni¢nega zneska trideset milijonov lir v korist zavoda,
ki bo mogel tako ucinkovitejse opravljati svojo dejavnost
vnavedenih pokrajinah skladno s svojimi cilji.
Zakon z dne 3. junija 1935 je podvrgel prenos nepre.
mi¢nin v obmejnih pokrajinah pod obvezno odobritev
prefekta, ki mu zavrnitve ni bilo treba obrazloZiti.
Navodila za izvajanje je bil zadolzen izdati vojni minister,
Bolj podrobna in rigoromejsa dolocila o poslovanju
zavoda je prinesel kr. odlok - zakon 7. jannara 1937,
Odslej je mogel zavod za agrarni preporod zalitevati
prenos v svojo last nepremicnine, ne glede komu pripa-
dajo, ¢e sc je zdelo, da se lahka nporabijo za cilje, ki jil
zasleduje zavod. O tem, ali je zahtevek zavoda upravicen
ali ne, je adlogalo ministrstvo za kmetijstvo in gozdarstvo
na podlagi mnenja pri njem ustanovljenega osrednjega
arbitraznega Kolegija, Temu kolegiju je predsedoval en od
svetnikov Kasacijskega dvora, sestavljali pa so ga %¢ en
drzavni svetnik, generalni direktor za nagrtavanje kmetij-
ske proizvadnje in njeno financiranje in en konznl
drzavne gozdne milice ter tajnik. Zavod je bil svoj
zahtevek dolzan vrogiti lastniku zamljiséa in vsein, ki
inajo pravico v zvezi z zemljiiéem aziroma, ¢ je bil
lastnik v tujini, nacelniku obéine, kjer je bilo zemljisce
ter izvlegek zahtevka objaviti v uradnem listn kraljevine,
ok za adgovar glede odskodnine in o osebah, ki so do
e npravicene, je bil 45 dni od objave v uradnem listu.
Prenos lastnine se je izvidil s kr. odlokom najkasneje v
120-ih dneh od vloZitve zalitevka in je odrejal tudi plagilo
odikodnine, ée je bila vigina dogovorjena med strankan
in obenem podana izjava o upravicencil, sicer je bil polog
odskadnine do dokon¢ne likvidacije in devinknlucije
odrejen v Driavno blagajno za pologe in posajila, V
kolikor ni prislo do.dogovora o vigini adskodnine, se je
le-ta b_dolo(‘.i’la na podlagi normalnega ¢istega odhodka
zemliise, ki ga je po tekodi obrestni meri kapitaliziral
arbitrazni kolegij, ustanovlien pri zavodu, Kalegiju je
predsedoval sodnik pristojnega okroznega sodiséa, okros-
ni kmetijski nadzomik, agronom iz korporacijskega pos
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podarskega sveta pokrajine in glavni inZenir driavnega
tehniénega urada pokrajine. Na sklep kolegija je bila v 30
dnch od vrocitve mozna pritoZba na ministrstvo za
kmetijstvo in  gozdarstvo, katercga odlogitey je bila
dokonéna. Zavod je lahko dosegel, da se je postopek za
vse nepremicénine v eni pokrajini odvijal v odnosu na vse
lastnike in posestnike hkrati s tem, da je ukrepal lc z
enim aktom o dodeclitvi nepremi¢nin, dolo¢itvi odikod:
nine in odlogitvi glede morebitnih ugoverov. Najemne in
druge pogodbe, s katerimi je bilo prej dodeljeno celotno
ali delno uzivanje zemljidéa, so sc $tele kot pravno
odpravljene s koncem kolonskega lcta v teku na dan
odloka brez placila kakrinekoli odskodnine, Tudi pred
prenchanjem pogodb pa je mogel zavod zasesti zemljisce,
koristiti gradbeni material, vodne prikljuéke itd. proti
placilu dolodene odskodnine. § prednostjo pred vsakim
drugim aspirantom je mogel zavod doseéi kot koncesijo
ali kot zakup izvr¥itev del, ki bi sluzila za morchitno
valorizacijo njegovega premoienja ali ciljev, pri cemer je
bil oprosten obveznosti kavcije. Glede postopka in
pogojev za dosego koncesije ali zakupa je bil izenacen 2
aspiranti z najboljsimi pogoji, nato pa jc mogel oddati
naprave v subkoncesijo ali subzakup. Lahko je tudi
ustanavljal razne druzbe, zavode in zdruZenja ali bil v njih
udelezen. Oproicen je bil vsch taks, njegovi dohodki
oprod¢eni dohodarine, honorarji notarjev 7a ukte iz
njegove pristojnosti so bili zniZani na polovico. Prispevni
deleZi zu obresti in prispevki po zakonu o formiranju
male posesti in zackroZenih kmetijskih enot, so bili
zavodu dodeljeni tudi za nakupe zemljisc, ki zanje niso
bila najeta posojila. 13. decembra istega leta je bil ta
odlok sproveden v zakon s §e nekaterimi olajgavami, med
njimi je najvaznejia, da zavodu ni potrebna odobritey
prefekta za prenos nepremicénin v svojo last,

Z zakonom z dne 27, novembra 1939 leta, ki sta ga
odobrila senat in zbornica fadijev in korporacij, je prislo
do preobrazbe zavoda, ki se je poslej imenoval Vsedrravni
zavod za Tri Benecije (Ente nazionale per le Tre
Venezie), njegov sedez je bil v Rimu in je raz3iril svoje
delo na vse oblike gospodarske, druibene in vzgojne
dejavnosti, njegovo obmodéje pa se je raziirilo e na
Zadarsko pokrajino. Tako je bil sedaj njegov namen
prevzem izvricvanja melioracijskih del, preoblikovanje
zemljiske posesti, pri éemer je posloval kot kupec,
najemnik, zakupnik ali kot pooblai¢enec vlade oziroma
drugih ustanov; odkupovanje mestnih zemljisé za kakrs-
nokoli upcrabe; prevzemanje in edstopanje industrijskih,
trgovskih in gostinskih podjetij, pospefevanje ustanav.
ljanja vzgojnih in kulturnih intitucij kot tudi vseh oblik
druzbene pomodéi ter je s soglasjem vodje fagizima
na¢clnikom vlade pospe$cval ustanovitev in bil udelezen v
druzbah, zdruzenjih, konzorcijil in institucijah. Za do-
sego teh namenov je luhko zahteval prenos v svojo last
kakrinekoli nepremicnine, ne glede v Cigavi lasti so bile.
Postopek za dodelitev je bil z ozitom na prej$nji zakou, e
pocnostavljen. Zavod je vrocil zahtevek 2 navedbo
odskodnine lastniku, ga objavil v uradnem listu in po
pretcku 45 dnevnega roka za ugovor o temn porocal
predsedstvu minsitrskega sveta. Pri njem je arbitrazni
kolegij, katerega ¢lane je imenoval vodja fadizma nagel-
nik vlade. Prenos nepremicnin v last zavoda se je na
predlog vodje fafizma nacelnika vlade odredil s kr.
odlokom. Z istim odlokom je dolocena tudi odSkodnina,
ki jo, e ni bila sklenjena v soglasju z zavodom in
lastnikom, dolo¢i z ncovrgljivimi sklepom arbitraini
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kolegij. Najemne in druge pogodbe, s katerimi je bilo
dodeljeno delno ali celotno uZivanje neke nepremicnine,
so bile ukinjene z dnem izdaje odloka brez vsake
odikodnine, razen zemljif¢a, ki zanje veljajo enaka
dologila kot v prejinjem zakonu, Zavod je bil podvrien
visokemu nudzoru vodje fadizma nacelnika vlade, vodil
ga je vladni komisar, pri delu mu je pomagal posvetovalni
odbor in gencralni direktor zavoda kot tujnik, Komisarijz,
¢lane odbora, gencralnega dircktorja in élane nadzornega
odbora je 2 odlo¢bo imenoval vodja fadizma nagelnik
vlade, V veljavi so ostale vse ugodnosti, ki jil je zavodu
priznaval 3¢ prejinji zakon.

Navedene odlocbe v Korist zavoda so imele en sam cilj,
razlastitev slovanskih kmetovalcev in na tako imenovana
wraokrozena kmeéka posestva™ nascliti italijanske prise:
ljence. Svoje delo je zavod nadaljeval tudi v vojnem ¢asu,
ka je prevzernal tudi posestva druzin, ki so bile izscljene
zaradi sodelovanja v narodnoosvobodilnem gibanju.
Kolegici Manda Cehovin in Kristina Koglot sta na podlagi
popisa okrajne agrarne komisije v Goriei iz leta 1949,
izvedencga po takratnih katastrskibh obé&mnah zu vpis
nepremiénin zavoda va agrarmi preporod v zemljigko
knjigo kot sploSncga ljudskega premofenju, zbrali po-
datkc o nepremicninah zavoda. Same na ozemlju takrat-
nega okraja Gorica, ki je obsegal teritorij danadnjih obg&in
Nova Gorica in Ajdovicinu, je bilo v lasti vavoda prek
146 ha njiv, 523 ha travnikov, 4 ha sadovnjakov, 47 ha
vinogradov, 659 ha pasnikov, 237 ha gozdov, 6 ha
stavbi¥¢ In 5 ha druge ncobdelane zemlje. Nuselitev
italijanskih  kolonistov pa je uspela le v manjsi meri
Ceprav je italijunska drzava priseljencem iz notranjosti
dajala vsa podporo in celo visto privilegijev. V vedini
primerov so bivsi slovanski lastniki ostali ¢ naprej na
svoji zemlji kat koloni ali kot zakupniki.
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LA LEGISLAZIONE ITALIANA CHE TRA LC DUE
GUERRE  REGOLAVA  L’LCONOMIA  RURALL
NELLA REGIONE GIULIA

Ljudmila Bezlaj—Krevel

Nel territorio, annesso all'ltalia dopo il primo conflitto
mondiale e che prese la denominazione di Venezia Giulia,
la popolazione delle campagne, ecceltuato il cosiddetto
Frinli avstriaco, era quasi esclisivamente di uazionalita
slovena e croata, dedita all'agricoltura. 11 governo italiano
di allora; nellintento di assimilarc quanto prima lc
popolazioni allogene, affido I'esecnzione della sua po-
litica snazionalizzattice ad un ente particolare che se-
condo i piani, pur non dichiarati pubblicamente, avrc!)bf:
dovuto assumere nel prossieguo del tempo le pr0pr1c,:la
dei contadini slavi assegnandole a rurali italiani organiz
Zali.

La _bonifica etnica del tersitorio al confine otientale fu
assunla dall’Ente di ricostruzione ¢ di rinascita agraria
instituito formalmente nel 1920 per le solc province di
Venezia e Treviso con sede in Treviso. Nel 1928 esso
modificd il nome in Ente di rinascita agraria per le Tre
Venezie estendendo quindi la sua attivits anche alla
Venezia Giulia e trasferendo la sede a Venezia, Secondo
lo statuto, I':nte si proponeva la vn]orizznzjo{lc della
propricth fondiaria dove erano possibili il riordino ¢ la

PREGLED PRISTOJNOSTI IN OPRAVIL ORCINSKII
SKUPSCIN IN OBCINSKIII UPRAVNIII ORGANOV

ZA PODROCILE GOSPODARSTVA
Miran Kafol

Pristojnosti in opravila ob&inskil upravnilt organov na
Bospodarskem podrocju ureja ved pravnib predpisov.
Razen teh pa imamo 3¢ resolucije, priporocila in sklepe,
Ki sicer niso pravno obvezujoéi akti. Toda te so sprejeli

trasformazione culturale, Allo scopo, poteva acquistare
od assumete in affittanza i fondi e, dopo everli riordinati,
condurli in proprio ¢ cederli in affitto, L'attivith
dell’Ente era prevista fino al 1940 (poi 1965 e poi ancora
al 1985). Sccondo lo statuto approvato nel 1931,
integrato nel 1933 ¢ nel 1938, 'Ente poteva quale
mandatatio dei creditori, dei proprictari o dellautorith
assumere la pravvisoria gestione di aziende agraric in gravi
condizioni finanziaric o per trascuratezza dei proprietari
o condutton o per altre cause economiche ¢ sociali, La
sua atlivitd era favorita da facilitazioni tributatic e
creditizie per acquisto di immobili, dalla legge relativa
alla formazione di unita poderali organiche ¢ dal decreto
con cui lo Stato si rendeva garanie delle operazioni
finanziarie a favore dell’Ente stesso.

Sccondo una disposizione di legge del 1927, I'Ente
poteva chiedere il trasferimento in sua proprictd d'im.
mobili a chiunque appartenessero qualora si presumesse
che potrebbere servire agli scopi che esso si proponeva,
La dccisione in merito spettava al Ministero dell"agri:
coltura ¢ delle foreste. L’Ente aveva pure, di fronte ad
ogni altro aspirante, la prioritd nellottencre concessioni
od appalti di opere atte a valorizzare il suo patrimonio o
a conseguire gli scopi prefissi.

Nel 1939, una legge approvata dal Scnato ¢ dalla Camera
dei fasci ¢ delle Corporazioni sottoponcva PEnte alla
dirctta sorveglianza del twee del fascismo capo del
governo. Ne veniva modificata la denominazione in Ente
Nazionale per le Tre Venezic ¢ trasferita la sede a Rama,
La sua opera fu estesa ad ogni forma di attivith
economica, sociale ed educativa, compresa la Provincia di
Zara. Oltre le opere di bonifica ¢ formazioni di unita
organiche poderali, aveva pure la facolth d’acquisio di
immobili urbani, di imprese industriali, commerciali ed
alberghiere. Semplificata pure la procedura, a confronto
con la precedente, vigente per 'assegnazione all’Ente dj
qualsiasi immobile.

Nonastanic le agevolazioni cancesse dal regime fascista ai
turali provenienti dalle vecchie province e destinati alle
uniti poderali gid in possesso di contadini slavi ¢ venutj
cominque in passesso del’Ente, la colonizzazione, put
concedendo I'acquisto rateizzato, non ¢ tiuscita nella
misura prevista. In gran parie gli ex proprietari rimasero
sul fondo come coloni o cone affittuari.

(Prevedel: Stanko Muravec)

najvisji organi posameznih druzbenopoliti¢nih skupnosti
in zato imajo kot taki precejien vpliv na druibeno
dogajanje. Zato so sc¢ obgiuski upravni organi dolini
ravnati po dolo¢bah teh akiov, ki pa sicer dolocajo le
splodnc naloge, tc pa'se potemn obifajno konkretizirajo v
pravno obvezujoCe akte. Zaradi mnoZice teh pravnih
predpisov, resolucij, pripuiocil in sklepov sem za ta
prikaz pristojnosti in opravil abinskih upravnih organoy
uposteval le najpomembnejse in najznagilnejse, ki izpri-
tujejo delavanje teh organov na podrogju gospodarstya,
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Dejavnost in pristojnosti obéinskih upravnih organov za

podroéje gospodarstva razdelimo lahko na tri vrste;

1. obcinski upravni organi spremljajo, analizirajo in
planiraje gospodarski razvoj na svojem obmodju;

2. izdajajo dovoljenja, soglasja in mnenja za zadeve v
upravnem postapku iz podrocja gospodarstva;

3. vidijo nadzor nad razlicnimi gospodarskimi dejav-
nostmi s pomed¢jo obéinskih oziroma medobg&inskih
indpekeijskih sluzb.

Spremljanje, analiziranje in planiranje

Zakon o temeljih sistema druzbencga planiranja in o

druzbenem planu Jugoslavije (Ur. . SFRJ, 1. 6/76). Ta

zakon opredeljuje naslednje bistvene pristojnosti in nalo-
ge obcinskim upravnim organom: sprejemanje srednje
rognih in dolgoro¢nih planov, vsaj enkrat letno analizi:
ranje uresnicevanja srednjerognega plana, dolocanje kom:
pletnih nalog za naslednje plansko leto, moZnast v okviru
ustavnil pristojnosti dologiti organizacijam zdruZenega
dela planske obveznosti brez njihovega soglasja, redno
spremljanje, analiziranje in ocenjevanje uresniCevanja

planov. S pomocjo ukrepov ekanomske politike ter z

upravnimi in organizaeijskimi ukrepi morajo pravocasno

zagotavljati pogoje za uresnigevanje planov, Usmerjajo in
usklajujejo gospodarski in drulbeni razvoj v obdini.

Obginski drutbeni plani vsebujejo ziasti naslednje cle

mente:

1. dolocanje skupne politike skladnega ckonomskega in
druzbenega razvoja v obiini;

2. pospesevanje komunalnih dejavnosti, stanovanjske
gradnje, prostorske in urbanistiéne ureditve ter izko-
riséanje zemljisc in dobrin v splodni rabi;

3. pospefevanje vseh drugih dejavnosti, ki imajo pomen
za Zivljenje in delo delovnih ljudi in obéanov v ob&ini;

4. obveznosti, ki so jih ob&ine prevzele z dogovorom
oziroma dogovori o osnovah drubenega plana re:
publike, mesta ali regionalne skupnaosti.

Resolucija o politiki uresni¢evanja drufbenega plana
Jugoslavije za dobo leta 1976 do leta 1980 v letu 1978
(Ur. . SFRIJ, §. 62/77). Ta resolueija nalaga sledece
bistvepe pristojnosti in opravila: analizirati in izvajati
sprejete sporazume in ukrepe za uspostavitev sistema
kontinuiranega in stabilnega preskrbovanja obé&ine, skle-
panje pogodb s proizvajalei o ustreznih koliginah in
asortimanu praizvodov, pravoZasno zagotoviti zivljenjske
kmetijske proizvode iz domade proizvadnje, analizirati
vse podatke, ki so potrebni za zagotovitev Zivljenjskih
kmetijskih proizvodov.
Resolueija o dolgoroc¢nem razvoju Soeialisti¢ne republike
Slovenije (Ur. L. SRS, §t. 13/72): ob&ine morajo usklaje:
vati posamezna podrogja dela v skladu s sprejetimi
gospodarskimi, druzbenimi in politi¢nimi cilji; uresnice:
vati pospefen razvoj druibeno ekonomskih odnosov;
razvijati ekonomski sistem, da bo povezoval osebne
dohodke z rezultati dela, krepiti vpliv trga in trinih meril
za odlo¢anje v poslovni in investicijski politiki; razvijati
sistem planiranja, ki bo slonel na interesih baze; skrbeti
za preucevanje, analiziranje in spremljanje ter dopolnje:
vanje koncepta o dolgoro&nem razvoju; za uresnicevanje
dolgorognega programa morajo obéine ijzdelati svoje
dolgorodne razvojne programe oziroma v medsebojnem
sodelovanju medobéinske dolgorodne razvajne programe
in regionalne naérte ter projekte; zagotoviti morajo
skladnost v urejanju prostora z regionalnim prostorskim
in urbanisti¢nem planiranjem.
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Druzbeni plan razvoja SR Slovenije je v letih 19711975
(Ur. L. 8RS, &t. 4/73), omogoc¢a ob¢inam, da v skladu s
svojo razvojno politike se z diferenciacijo obremenitev,
davénimi olajfavami in povradili davkov spodbuja dolo-
¢ena gospodarska usmeritev v razdirjeni reprodukeiji;
usklajuje potrebe razvoja z materialnimi  moZnostini
temeljnih organizacij zdruZencga dela, delovnih ljudi in
obcanov; proees razdirjene reprodukeije v gospodarstvu
usmerja s selektivno kreditno politiko, politike cen,
politiko davkov in prispevkov, s sistemom kompenzacij, z
nenchnim usmerjanjem dela proradunskih sredstev na
posamezna razvojna podrodja.

Na podlagi Dogovora o izvajanju politike cen proizvodov
in proizvodov in storitev iz pristojnosti republike in
obéin v letu 1978 (Ur. L. SRS, . 6/78) podajam opis
pristojnosti obéin glede een: obravnava sklepe, staliféa in
mnenja samoupravnih interesnih skupnosti o oceni pred-
loZzenih een in storitev; pregleda predlozene cene in
njihovo uskladitev z dogovorom o izvajanju politike cen
proizvodov in storitev; presodi njihovo potrditev ali
eventuzlno zavrnitev, odpravlja izrazitna neskladja na
podrodju een; sestavlja analize o izvajanju politike een,
Pristojnosti iz podrodja cen Se nadrobneje opredeljuje
Zakon o drulbeni kontroli cen {Ur. I, SRS, &, 32/72).
Obgina zagotavlja neposredno druzbeno kontrolo cen za
naslednje proizvode in storitve: za ivila v prometu na
drobno, za obrtne storitve, za transportne storitve zaseb-
nikov, gostilnitke in turisticne storitve, gospodinjske sto-
ritve, storitve mestnega prometa, stanarine in zakupnine,
komunalne stroske, prikljucevanje na elektri¢no, PTT, vo:
dovodno, kanalizacijsko, toplovodno in plinsko omrezje.

Zakon o evidenci gibanja dredstev na podrocju splodne,
skupne in druge potrodnje (Ur.l. SFRIJ, §t. 55/72) ter
spremembe in dopolnitve tega zakona {(Url. SFRIJ, §t.
24/74) nalaga, da mora obdcina voditi cvidenco o gibanju
sredstev splodne, skupne in druge potrodnje. Evidenea se
vodi o pripadajoéih dohodkih in njihovi porabi po glav-
nih namenih, za katere so bili razporejeni. Voditi mora
tudi zbirno evidenco na podrocju eclotne splodne, skupne
in druge potroinje za vse uporabnike sredstev v obéini,
Sestaviti mora bilanco sredstev za skupno in splosno po-
troénjo hkrati z dokumentom o politiki druzbenoeko-
nomskega razvoja ter spremljati njeno izvrsevanie,’

Sklepi in priporotila v zvezi z nekaterimi problemi
kmetijstva v Sloveniji (Ur. 1. SRS, &t. 37/68). Obéine
morajo izdelati program razvoja kmetijstva za svoje ali
Sirfe podratje, aktivno spremljati in sodelovati pri raz
voju kmetijstva, organizirati izobraievanje kmetov in
kmecke mladine, ustanoviti posebne sklade za pospele:
vanje kmetijstva, z davénimi olajiavami in drugimi ukrepi
pospeScvati preusmeritev na intenzivno kmetijsko proiz
vodnjo, podpiranje poslovnega in proizvodnega sodelo
vanja kmetijskih, predelovalnih in proizvodnih organizacij
in njihovo integracijo, prizadevanje za izboljfavo pro-
metnih zvez v hribovskih predelih in za razvoj turizma v
teh krajily.

DruZbeni dogavor o uresnidevanju dolgoroénega progra-
ma razvoja kmetijstva v SR Sloveniji za obdabje 1974 do
1980 (Ur. 1. SRS, §. 5/75). Po tem dogovoru morajo
ob¢ine z ukrepi ekonomske politike zagotoviti: sofinanei-
ranje kmetijske pospelevalne sluzbe, razvoj kmetijstvu
dopolnilnih dejavnosti npr. kme¢ki turizem, razgraditev
drzavnega kapitala, s katerim razpolagajo in to tako, da bo
krepil druXbeno organizirano kmetijstvo proizvodnjo v



skladu z druzhenim dogovorom in druzbenimi plani
obéine,

Glede statistike ni pravnih dologil o pristojnosti ob¢ine.
Le Odlok o statistiénih raziskavah za nspostavitev kad-
tovske cvidence v SR Sloveniji (Ur. 1 SRS, 3t 206/75)
doloa, da mora ob&ina za potrebe statistike voditi
evidenco o kadrih na svojem podrogju. Zakon o statistic:
nili raziskovanjih, ki imajo pomen za vso drzavo
(Ur. I. SFRI, &. 13/73) dolo&a, da morajo obgine
brezplacno dajati pooblagdenim organizacijam popolne in
pravilne podatke o pojavih, ki so dologeni kot predmet
statistiénih raziskovanj ter jini omogocati, da dane
podatke preverijo.

Spremljanje, analiziranje in planiranje gospodarskega raz
voja opravljajo upravui organi obé&inskili skups¢in (od-
delki za gospodarstvo, planiranje, dohodke). Saume plane
pa obravnava in sprejema obginska skupicina na predlog
njim odgovormih upravnily organov,

Zadeve v upravnem postopku iz podrogja gospodarstva
Obeinski upravni organi izdajajo dovoljenja, soglasja in
mnenja, Za to delovanje jim daje pristojnost zakonodaja
iz vseh podrogij gospodarstva,

Zakon o rudarstvu (Ur 1 SRS, 3t 27/69) pripisuje
sledege pristojnosti: izdaja dovoljenja, vodenje evidence
raziskovalnih in eksploacijskih prostorov mineralnih suro-
vin,

Zakon o elcktro gospodarstvu (Ur. |, SRS, &t 42/73).
izdajanje soglasij k statutom temeljnih clektro gospodar
skih skupnosti, vsklajevanje drutbenih planov razvoja
obgine z naérti temeljne elektro gospodarske skupnosti,
Zakon o graditvi objektov (Ur. 1. SRS, &, 42/73): izda-
janje gradbenih dovoljenj, opravljanje tehnicnih pregle
dov zgrajenih objektov, obvezno hranjenje tehnigne
dokumentacije najmanj desct let,

Zakon o spremembah in dopolnitvah temeljnega zakona
0 izkoriscanj kmetijskega zemljiséa (Ur. I SFRJ, t.
12/67) ter Zakon o kmetijskih zemljiseih (Ur. 1. SRS, st.
1/79) predpisuje sledece pristojnosti in opravila za
obgine: sprejem izjave na zapisnik, da ob&an obdeluje
kmetijsko zemljo z oscbim delom in da mu je kmetijska
dejaviost pomemben vir dohodka; izdaja odlocbe, da je
ob&ana ali organizacijo zdruzencga dela teti za kmeta
oziroma kmetijsko organizacijo; iz cvidenc zeniljizkega
katastra pripraviti podatke o visini katasterskega do-
hodka; izdaja odloka o odmeri prispevka na melioracij:
skih obmocjih; sprejem odloka o proglasitvi zemljisca 2
posebne namene ter nagina uporabe in izplacila uporab-
nine; odloka o plagilu odikodnine za spremenbo na-
membnosti kmetijskega in gozdnega zemljidca; izdaja
Mmnenja o odmeri od$kodnine 7a spremembo naniemb-
nosti kmetijskega zemljiséa; izdaja odlochb © odlngri
odikodnine zaradi izkoris¢anja mivke, peska, gramoza il
gline; izdaja odlocb o dodelitvi kmetijskega zemljisca v
zatasno upravijanje kmetijskih zemljiskih skupnosti, spre
jem ponudbe o prodaji kmetijskega zemljisca in objavi na
razglasni deski; izdaja potrdila, da se Jahko proda kmetiy
sko zemljisze; izdaja odlocb o prenosu kmetijskega ali
gozdnega zemljista v druzbeno lastnino; izdaja odloéb”o
Odstranitvi objektov, ki ovirajo izvedbo agrarnih operacly;
izdaja odloch o wvedbi komasacijskega postopka in od:
lotbo o imenovanju komasacijske komisije ter vodstvo
Celotnega postopka; izdajs predlogov 7a komasacijo; 1z
daja odloébe o arondaciji, sestava odlogbe o razdelitvi
kOmasacijske mase in razgrnitey nacrta nove razdelitve

zemljid¢; sprejem predlogov za inelioracijo in odlokov o
izvedbi melioracijskil. del in o rabi zemljis¢ po izvrienih
melioracijab; izdaja odiocbe o potrebi zemljiske skup-
nosti; izdaja odlocb o sporih v zvezi z izkoris¢anjem
skupnega pasuika in izdajo odlotb o uporabi skupnih
padnikov za razliéne potrebe itd.

Zakon o zdruzevanju kmetov (Ur, 1, SRS, st. 1/79):
izdaju odloch o prenosu preniozenja, ki ostane po redni
likvidaciji organizacije zdruZenih kmetov, na drugo orga-
nizacijo zdruzenega dela, izvajanje priprav za konstituira-
nje zadrug, sklicevanje zbora clanov in delaveev zadruge:
vodiregister skupnosti kmetov.

Pravilnik o evidentiranju kmetijskih traktorjev in traktor
skih priklopnikov (Ur. 1. SRS, 3t. 42/73) voditi na
kurtotcki evidenco traktorjev.

Zakon o semenu in sadikah (Ur | SRS, $t. 42/73):
vodenje registra dodelovalcey sadik,

Zakon o oznacevanju vina (Ur. L SRS, 3t 21/70). v
posebnemn registru se vodijo: vinogradnike povrsine,
sorte trt in kolicine pridelkov.

Pravilnik o vsebini in naginu vodenja registra vinogradov
po sortah in letnih pridelkih (Ur. 1. SRS, 5t. 30/70),
Vodijo sc sledecc rubrike: ime in prebivaliice pridelo-
valca, parcelna $tevilka, katasterska obéina, vinogradni-
tko obmogje, povrdina vinograda, sorte trt, starost
nasada, koli¢ina pridelanega grozdja, mosta ali vina v
posameznem letu, datum trgatve,

Zakon o vinu in dugih proizvodih iz grozdja in vina
(Ur. I. SRS, 3t. 16/74). Izdajanje odlocb o dologitvi roka
trgatve posameznih sort grozdja za predelave v vino,
vodenje registra proizvajuleey grozdja in vina, izdajanje
odlo¢b proizvajalcem grozdja in gostinstvu o dovolitvi
predaje ncosteklenicenega vina, nadzoruje proizvodnjo
nego in dodelave vina in vinskih derivatov, nadzoruje
kletarsko evidenco itd.

Zakon o ukrepih v zivinoreji (Ur 1. SRS, 5t. 17/78):
ob¢ina ali od mje pooblat¢ena delovna organizacija vodi
register tejcev elitne plemenske Zivine; sprejem odloka o
naginu oplojevanja zivali; izdaja dovoljenj za oseme-
njevanje Zivine rejcev; 1zdaja odlo¢be © priznanju pleme.
njakov in plemenskih jat, predpisuje pa$ni red ebelje
pase. Indpekeijske sluzbe nadzerujejo izvajanje zakoni-
tosti v Zivinorejski proizvodnji, preizvodnje in promet
krmil, kakovost krmil in vede, sclekcijo v Zivinoreji,
oplojevanje, Z odlocbo odreja izlolitev nepriznanih
plemenjakov, krmil in drugih sredstev v Zvinorejski
proizvednji,

Zakon o intervencijah v kmetijstvu in porabi hrane
(Ur. 1. SRS, &t 1/79). sprejem odloka o ustanovitvi
sklada za izvajanje intervencijskih ukrepov v kimetijstvu in
uporabi hrane; sprejem odlokov o regresih, premijah in
nadomestilih na kmetijskem podrocju ter pri proizvodn;i
in porabi hrane.

Zakon o sladkovodnem ribistvu (Ur L SRS, &t. 25/76).
lzdaju odlogb o dolocitvi obmogja ribolovnih vod za
razmnoZevanje in ohranitev rib; priprava predlogov oziro-
ma mnenj za dololitev ribigkih okolitev, potrditev
ribisko-gojitvencga nalrta ribiske organizacije; dajanje
podatkov za vodenje ribiskega Kkatastra republifkemu
sckretariatu za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano. In.
gpekcijske sluzbe viijo nadzorstvo nad izvajanjem dologb
tega zakona.

Zakon © morskemn ribistvu (Ur. I. SRS, &t. 25/76).
dologitev mej ribolovnega morja; izdaja dovoljen; Za
potni ribolov; doloditev pristojbine za ribolov, izdaja
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dovoljenj za gospodarski ribolov ter vodenje registra
dovoljenj gospodarskega ribolova; dologitev obmogij za
gojitev in lov rib in drugih morskily Zivali; omejitev in
prepovedi uporabe posameznili vrst mre2; in$pekeijski
nadzor vidi ribiski in§pcktor.

Zakon o veterinarski sluzbi v SR Sloveniji (Ur. 1. SRS, st.
14/65); ustanovitev veterinarske postaje, nadzor nad
apravljanjem veterinarske dejavnosti v veterinarskih po-
stajah, Ostali predpisi iz podro&ja veterinarstva urejajo v
glavnem pristojnosti in delovanje veterinarske ingpekcije.
Zakon o gozdovih (Ur. 1. SRS, §t. 16/74): izdaja mnenj
IS SR Slovenije k dologitvi gozdno gospodarskih ob-
motij; obravnavanje porocila o izvajanju gozdno gospo-
darskih del, ki izhajajo iz gozdno gospodarskega nadrta;
potrjevanje letnih gozdno gospodarskily nacrtov; razgla-
ganje gozdov za varovalne ali gozdov s posebnim pome-
nom. Gozdna in§pckeija opravlja: nadzor s prometom
lesa in lesnih sortimentov, izkori§¢anje gozdov, obnovo
gozdav, nego in vzdrzevanje mladil nasadov, zdravstveno
stanje gozdov; izdaja odlotbe o odpravi pomanjkljivosti,
o zasedbi lesa in prijave za prekrike in prestopke.

Uredba o urcjanju posameznih razmerij iz zakona o
gozdovih (Ur. 1. SRS, §t. 8/75): izdajanje odlogb o
golosekih in obenem o pogozditvi z novim sortimentom
gozdnega drevja; izdajanje odlo¢b o soglasjih za kréitev
gozda v kmetijske namene; vodenje cvidenc izdanih
dovoljenj za spravilo, prevoz in vskladisgenje lesa.

Zakon o varstvu, gojitvi in lovu divjadi ter vpravljanju
lovis¢ (Ur. 1. 8RS, §t. 25/76): vodenje katastra lovi§g,
izdajanje codloZb o zalasni prepovedi lova posameznih
vrst divjadi; dovoljenja za pokoncanje divjadi izven lovske
dobe; ustanovitev lovis¢; sklenitev druzbenega dogovora
o gojitvi in varstvu divjadi. Lovska in§pekeija nadzoruje
zakonitost izvajanja lova, gojitve divjadi, lovsko gospo-
darske naé&rte in prijavlja izvajalce nezakonitega lova v
postopek.

Vodno gospodarstvo ureja Zakon o vodah (Ur. L. SR83t.
16/74), po katerein so bistvene pristojnosti obéin:
potrditev odlogbe o vigini nadomestlla za uwporabo
posameznih vodno gospodarskih objektov {melioracijskih
objektov, vodovodov, kanalizacije itd.); potrditev samo-
Upravnega sporazuma in statuta vodno gospodarskih
organizacij; izdaja soglasij za gradnjo ali rekonstrukcijo
vodno gospodarskih objektov ali naprav; izdaja odlo&be o
vodno gospodarskem dovoljenju za rabo voda; odlogbe o
ustavitvi rabe oziroma izkori§&anju vode; jzdeluje naérte
za obrambo pred poplavami; zavarovanje vode v obcini,
Vodno gospodarska in§pekcija pregleduje objekte, jemlje
vzorce, odreja ukrepe, da se pomanjkljivosti odpravijo,
naznanja gospodarske prestopke oziroma kazniva dcjanja.
Zakon o zatiranju nelojalne konkurence in monopolnih
sporazumov (Ur. |. SFRJ, §t. 24/74). Trzne indpckeije
izvajajo nadzor nad dologitvami tega zakona.

Zakon o blagovnem prometu (Ur. I. SRS, §t. 21/77),
ob&ine opravljajo: potrditev trinega reda, potrdila o
lastni proizvodnji blaga z navedbo kulture, izdajanje
odloka o obratovalnem &asu. Zakonitost izvajanja dologil
tega zakona opravlja inipckcijska sluiba s pregledi,
jemanjem vzorcev, s sproZenjem upravno kazenskega
postopka, izdajanje odloZb o odpravi ugotovljene po-
manjkljivosti.

Zakon o temeljih poslovanja organizacij zdruZenega dela
na podrocju blagovnega prometa in storitev v blagovnem
prometu ter o sistemu ukrepov, s katerimi se preprecujejo
spodkopavanje enotnosti jugoslovanskega trga na tem
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podrogju (Ur. 1. SFRJ, §t. 43 /76). Ta zakon ureja pristoj-
nosti in dejavnost trzne indpekcije kot npr.: ugotavljanje
dejstev s katerimi se spodkopava enotnost jugoslovan-
skega trga, izdaja odlocb o ni¢nosti in zadrzanju izvriitve,
izdaja odlo&b, s katerimi s organizacijam zdruZenega dela
nalozi, da morajo prodajati blago kupcem brez pogojev
itd,

Zakon o gostinski dejavnosti (Ur. 1. SRS, §t. 42/73)
dolo¢a, da je v pristojnosti ob&in dolo¢ati pogoje za
opravljanje gostinske dejavnosti; izdaja potrdil o prigla-
sitvi opravljanja gostinske dejavnosti.

Obrtni zakon (Ur. 1. SRS, §t. 1/79). Ob&ina izdaja obrtna
dovoljenja in odlogbe o prenchanju obrti. Obvezno vodi
obrtni register.

Zakon o javnih cestah (Ur. 1. SRS, §t. 51 /71). Pristojnosti
obé&in so: sodelovanje pri sporazumni dologitvi poteka,
dolzine in Sirine magistralnih in regionalnih cest, izdaja
dovoljenja za dologitev avtobusnega postajali¥da na sa-
mem vozi§éu javnih cest, imenuje komisijo za tchnigni
pregled javnih cest, izda odlok o zadasni zapori javne
ceste, tehniéna ureditev prometa na lokalnilh in na
nekategoriziranih cestah; opravlja in§pekcijski nadzor nad
lokalnimi in nekategoariziranimi javnimi cestami; sestavlja
letna in pelletna poro¢ila, ki nastajajo v zvezi z izvrse-
vanjem predpisov o javnih cestah,

Po Pravilniku o naéinu in postopku za usklajevanje
voznih redov (Ur . SRS, &t. 40/71) je v pristojnosti
ob&ine sprejemanje predlogov voznih redov, prouditev
predlogov in eventualne podaje predlogov za spremembo,
Zakon o katastru komunalnih naprav (Ur 1. SRS, &t
26/76). Ob&inski upravni organ vodi in vzdriuje zbirmni
kataster komunalnih naprav, izdcluje programske nasta-
vitve, izvaja spremembe v zbimem katastru komunalnil
naprav.,

Po Zakonu o urbanistiénem planiranju (Ur. I. SRS, &t.
16/67) je v obginski pristojnosti na podrogju urbanizma
sledece: doloZitev naselij in obmogij, kjer je potrcbno
pridobiti lokacijsko dovoljenje za graditev, soglasja k
gradnji regionalnega objckta na obmogju obéine; vodenje
predlokacijskih obravnav za jzdajo smernic za izdajo
lokacijske dokumentacije; pregled izdelane lokacijske
dokumentacije, preugitev in izdaja lokacijskih dovoljenj;
usklajevanje urbanisticnih dokumentov,

Zakon o regionalnem prostorskem planiranju (Ur, [, SRS,
§t. 16/67): sprejem regionalnega prostorskega plana;
dologitev mej zavarovanih in rezerviranih obmogij ter
izvaj nje reZima za urcjanje in gospodatjenje ma tem
obmogju; urejanje posameznih ozjih obmogij z regio-
nalnim prostorskim planiranjem.

Nadzor inspekcijskih sluzb

Inspekeijsko  dejavnost urcja Zakon o in§pekeijaly
(Ur. 1. SRS, st. 13/74). V obgini opravlja inspekcijsko
nadzorstvo skupen obginski ali medobginski indpekeijski
organ. Pri upravljanju in§pekcijskega nadzorstva ingpektor
pregleduje poslovne prostare, objekte, predmete, blago in
poslovanje ter v upravnem postopku zasliguje posamezne
osebe. Pri ugotovitvi krditve zakonov, drugih predpisov,
druzbenih dogovorov, samoupravnih sporazumov ima
inspektor pristojnosti: odrediti ukrepe, da se odpravijo
nepravilnosti in pomanjkljivosti, uvedbo postopka zaradi
pfekrﬁka, naznanja gospodarske prestopke oziroma kaz-
niva dejanja, predlaga, da 2agasno zadri izvrsitev odlo&b
§p10$nih samoupravnih aktov organizacij zdruzencga dela
itd. . Indpektorji vodijo evidenco o svojem delu. lzvrde-



vanje zadev inipekcijskega nadzorstva je v pristojnosti
abcine,

S tem pregledom najbolj bistvenih pristojnosti in opravil
obeinskih skup&&in in njim odgovorih upravnih organov,
ki jih predpisuje zakonodaja za podrotje gospodarstva,
sem Zele]l nakazati, kakine moZne zvisti in kategorije
gradiva nastajajo za proucevanj¢ gospodarstva na ravni
obcinske uprave pri opravljanju njenih zakonskih pristoj-
nosti,
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Marjeta Adamic

Gospodarska dejavnost v narodnoosvobodilni borbi na
Slovenskem je bila ponembna veja narodnoosvobodil-
nega boja, saj je predstavljala eno izmed posebnih oblik
boja z okupatorji in njihovimi sodelavei. Preskrba
slovenske narodnoosvobodilne partizanske vojske, pomoc
-Sﬂdelavccm, ilegalcem, aktivistom na;odnoosvobodil‘ncga
gibanja, pomo¢& interniranecem, zapomikom in druZma‘m
sodelaveev in udelezeneev narodnoosvobodilnega giban;_ii,
preskrba civilnega prebivalstva na osvobojenih obmo¢jih
in tudj ze skrb o regevanju in ureditvi gospodars.l\{a po
konéani vojni je terjala posebno dobro orgamzirano
dejavnost, posebne organe in ustanove, celo vrsto dolo-
genih ukrepov in navodil ter resitev in ne nazadnje tudi
Posebno vrsto iznajdljivosti. Vse to pa je bilo povezano z
Osnovnim geslom: vse za NOV, vse za zmago!, o

Kako hitro se je nastajajoge narodnoosvobodi]n‘o gibanje
S00¢ilo s temi problemi in kako pomembna je plla ta plfil
narodnoosvobodilnega boja, kazejo ¢ zgodaj poleti in
jeseni 1941 izdani pozivi izvisnega odbora OF o vscljud-
ski akciji za pomo¢ partizanom Z nabiranjem denatja,
Obleke, odej itd., kazeta predvsem Ze 16. septembra 1941
izdana odloka prav istega dne konstituiranega Sloven:
skega narodnoosvobodilnega odbora (SNOO) — odlok o
pobiranju narodnega davka in odlok o posojilu svobode v
visini 20.000 lir.! ‘ iard
Na to kaze ¢ tudi sredi julija 1941 iz’dam‘,,Partl‘zanskl
zakon''? glavnega poveljstva slovenskih partizanskih Cet,
ki v 3. ¢lenu doloia, kako mora biti opremljen partizan

attvitd dei eomuni e degli organi direttivi comunali nel

campo dell'economia. Questa attvita si divide in 3

importanti gruppi:

1) Gli organi direttivi comunali programmano, analiz-
zano ¢ seguono lo sviluppo economieo nel loro
campo.

2) T eomuni eoncedone permessi, danno i loro consensi
ed opinioni per cio che riguarda tutta la procedura
amministrativa in questo eampo.

3) Attuano varie ispezioni.

Inoltre ci descrive le varie leggi positive in differenti rami

del’economia, ehe diinostranoc le incombenze ¢ le attivith

degli organi direttivi comunali in diversi settori dell’eco-
nomia, Con questa dimostrazione del lavoro mette in luce

' importanza del materiale archivistico e sottolinea il

bisogno di questo materiale nel campo dell’economia,

valorizzandone I'impottanza.

(Prevedel Miran Kafol)

ob vstopu v partizanske vrste (obleka, hrana, oroZje), in v
5. ¢lenu, da partizan ne sme sprejemati materialnih
nagrad in ne sme svojevoljno posegati v imovino delov-
nega ljudstva,

Gospodarski sistem, do katerega sta postapoma privedla
razvoj in dejavnost slovenskega partizanskega gospodar-
stva, je bil svojevrsten in izvirerr. Skoraj do kapitulacije
Italije, z izjemo na prvem le kratek ¢as osvobojenem
ozemlju v Ljubljanski pokrajini od maja do julija 1942,
ko je bilo gospodarsko vpraSanje zaupano ustanovljenim
NOO in gospodarskim komisijam, se je gospodarska
dejavnost omejila predvsem na pobiranje obveznega
narodnega davka, nabiranje posojila svobode in prosto-
voljnih prispevkov. Razmah in razvoj narodnoosvabo-
dilne vojske in narodnoosvobodilnega pibanja po kapi-
tulaciji Jtalije in nastanek vedjega osvobojenega ozemlja
je terjalo tudi vedno bolj na¢rtno gospodarsko politiko in
dograjevanje organov in institucij, ki so skrbele za
pravilna in nemoteno gospodarsko poslovanje.3

O gospodraski dejavnosti v casu narodnoosvobodilne
borbe je v arhivu Inftituta za zgodovino delavskega
gibanja ohranjenega razmeroma veliko gradiva, in to v
gradivu partizanskega vojalkega in civilnega narodnoosvo-
bodilnega izvora. Vendar ni ohranjeno za vse obdobje in
za vse slovenske pokrajine v enaki meri, prav tako tudi ne
za vse gospodarske dejavnosti. Tudi razlicni okupacijski
sistemi v Sloveniji so vplivali na razlicen razvoj parti-
zanske gospodarske baze in s tem tudi na nastanek,
vsebino in ohranjenost tovrstnega gradiva. Tako je bil na
primer razvoj gospodarske dejavnosti v Ljubljanski pokra-
jini, kjer je bilo ves Cas osrednje vodstvo narodnoosvobo-
dilnega gibanja in po kapitulaeiji Italije tudi osvobojeno
ozemlje, bistveno druga&en kot na okupiranih czemljih
Primorske, Gorenjske, Stajerske, Korotke ali Prekmuria.
Kolicinsko je gotovo najvec ohranjenega gradiva za
Primorsko, kar pa seveda ne pomeni, da je bila tu
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gospodarska dejavnost najbolj razvita. Eden od vzrokov

za mnoZine tega gradiva je brez dvoma dejstvo, da se je -

primorsko piebivalsivo odpovedalo apiovizaciji nemskil
okupacijskih oblasti in s tem poveZalo delovanje in
poslovanje gospodarskih odsekov in komisij, Znatnoe manj
je tovistnega gradiva za Gorenjsko, §¢ manj za Stajersko
in Korosko in skoraj ni¢ za Prekmurje.
Najpemembnejie je gradivo osrednjih narodnoosvebo.
dilnih organov in ustanov: izvrénega odbora OF, Osrednje
gospodarske komisije pri 100F, Uprawe komisije za
osvohojeno slovensko ozemlje in njenih gospodaiskih
odsckov, Slovenskega narodnoosvebodilnega  sveta
(SNOS) in njegovih gospodarskih odsekov, Denarnega
zavoda za Slovenijo, Komisije za upravo narodne imo
vine, Studijske komisije itd., sledi gradive pokrajinskih,
- okroZnih in okrajnih naroednooosvebodilnih odberov in
njihovih gospodarskih odsekov ter pokrajinskih, okroznih
in okrajnih gospodarskih komisij.
V prispevku bo podan piegled le nekaterih fondov in
zbirk osrednjih naroednoosvobodilnih organov, ki vsebu-
jejo gradive o gospodarski dejavnosti v ¢asu narodnoosvo-
bodilnega boja, ker bi bilo potrebno za celovit prikaz
chranjenosti toyrstnega gradiva sistematiéne obdelati
celotno gradivo.

Ohranjeno gradivo izvrinega odbora OF kot izvriilnega -

organa plenuma OF vsebuje vrsto dokumentov, ki so

pomembni za zgodovino gospodarske dejavnosti v NOB.

Gradive obsega 10 fasciklov (1 tm) za &as 1942—1945, in
sicer: zapisnike sklepov sej plenuma OF in 100F
(1943—1945), zapisnike se¢j vihovnega plenuma QOF in
plenuma OF (novemberdecember 1943 in julij 1944),
zapisnike sej 100F (april- december 1943, 1. 1944 in
februar-julij 1945), okroZnice (1942-1945), odloke in
sklepe 100F (maj 1942 — oktober 1943), prejete dopise
in kopije poslanih dopisov (1942—1945), korespendenco
organizacijskega tajnika 100F dr. Marijana Breclja
(1943—1945), okroinice in dopise gospodarskega uprav:
nika IOOF (julij 1943 — maj 1945), blagajne 10QF
(1944-1945) itd.*

Gradivo osrednje gos podarske komisije pri [OOF
{1943—1944). 100F je 10. julija 1943 vzpostavil oz
obnovil Ze na prvem osvobojenem ozemlju vpeljane
gospodarske komisije, da bi se z njihove pemodjo bolje
oiganizirala preskiba in gospodarska pomoc¢ partizanski
vojski in tudi civilnemu prebivalstvu. Pri I0OF je bila
ustanovljena osrednja gospodarska komisija, ki je imela
nalogo organizirati na vsem slovenskem ozemlju nagrino
gospodarsko poemod ter izpeljati organizacijo gospodar.
skih komisij na terenu, od ckroZnih, rajonskih oz.
okrajnih do vadkih, lzdana so bila tudi navodila o
nalogah teh komisij, ki so bile predvsem popisovanje vsch

odveénih prehrambenih pridelkev in Zivine, odkup le-teh

uskladigéenje nakupljene hrane, nabiranje gozdnih sade-
zev itd. Gospodarske komisije so nato vskladidceno hrano
predajale intendantom partizanskih enot. 100F je av-
gusta 1943 izdal okroZnico, s katero je bil dolocen odnos
med gospodarskimi komisijami na eni ter partizanskimi
enotami oz. njihovimi intendaturami na drugi strani. Skrb
za prehrano narodnoosvobedilne vojske je po tej okroZ.
nici presla na odbere OF in njihove gospodarske komisije.
Z ustanovitvijo upravne komisije za osvobojeno slovensko
ozemlje in njenih gospodarskih odsckov, po kapitulaciji
Italije, je postala osrednja gospodarska Komisija le $e neke
vrste tehnicni organ za gospodarske poslovanje, prav tako
tudi okroine, okrajne in vatke gospodarske komisije,
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Konee poletja 1944 so bile gospoduiske Komisije ruz-
pusZene, ker so njihove delo prevzeli gospodaiski odscki
in oddelki pri Slovenskem: narodnoosvobodilnen: svetu
ter pri pokrajinskih, okroZnih, okiajnih in krajevnih
narednoosvobodilnih odborih, Giadiva osiednje gospo-
darske komisije pri 100F je ohranjenega le nekaj iz leta
1943, skupaj 2 mapi (0,05 tm). To so navodila o nstroju
in kompetencah gospodarskih komisij, smernice i navo-
dila o delovanju komisij, dopisi in prejeta porocila od
okroznih in rajonskih gospadarskih komisij (julij —
oktoher 1943), okroinice in odloki (avgust — okiober
1943),5 ceniki in seznami Hvljenjskih potichiéin itd,
Gradivo upravne komisije za osvobojeno slovensko ozem-
lje pri 100F (september 1943 — marcc 1944). Upravna
komisija za osvobojeno ozemlje je bila ustanovljena 15.
septembra 1943 kot poscben organ za vodenje upravnih
zadev na osvobojenem slovenskem ozemlju. Delovala je
od zacetka marca 1944, ko so iz njenih odsckov nastali
odseki pri predsedstvu SNOS. Pri upravni kouisiji je bilo
ustanovljenih osem odsckov in od tega kar trije pospo
darski. odsek za pospodarstvo in prehiano, odsck za
industrijo in odsck za finance, Ti odscki so dejansko
vodili partizansko gospedarstve na esvebojencin ozemlju.
Ohranjeno gradivo upravne kemisije obsega 2 fascikla
(0,13 tm). Za podatke o gospodarski dejavnosti so
pomembni odloki upravne kemisije (september — ok
tober 1943), zapisniki njenily sej (oktober 1943} ter
njeno dopisovanje (september — oktober 1943), odredbe
in zapisniki odseka za gospedarstvo in prebrano (sep
tember — oktober 1943} in njegova dopisovanje (septens
ber 1943 — maiec 1944), dopisi, odloki in ckroinice
odseka za finance (september 1943 — maicc 1944) ter
dopisi, okroZnice in zapisniki odseka za industrijo (ekto-
ber 1943).%

Gradivo predsedstva Slovenskega narodnoosvobodilnega
sveta (SNOS) zajema obdobje od 1. zasedunja SNOS 19,
in 20. februarja 1944 do maja 1945 in obsega skupaj 12
fasciklov (1,10 tn). Vsehuje vrsto dokumentov, ki so
pomembni za preugevanje gospodarske politike v NOB.
Pomembni so odloki predsedstva v zvezi z gospodarsko
dejavnostjo. Take so bili npr. #e na 1. zascdanji: SNOS
sprejeti odloki ¢ narodnem davku, o izdaji plagilnega
bona, o obvezni obdelavi pledne zemlje in o zaieiti
semen in plemenske Zivine, o zai&iti pozdov na sloven.
skem ozemlju ter odlok o ustanovitvi komisije za upravo
razla§¢ene imovine na slovenskem ozemlju. Ohranjeni so
odloki, sklepi, odredbe in navodila od februarja 1944 do
maja 1945 ter okroinice od marca 1944 do apiila 1945,
Pomembni so 3¢ zapisniki sej (februar 1944 — maj 1945),
prejeti dopisi in kopije poslanih dopisov in poradil
(marcc 1944 — maj 1945), referati in ftudije o gospo-
darski problematiki, ki so bili izdelani po narogilu
predsedstva SNOS itd,”

Gradivo gospodarskih odsckov pri predsedstvu SNOS. 12.
marca 1944 je predsedstvo SNOS s posebnim odlokom
osnovalo prvih osem odsckoy, med njimi odsek za
gospodarstvo in odsck 2a finance, Odsck za gospodaistvo
je imel Zest oddelkov, in sicer: oddelek za kmetijstvo,
Katerega naloge so bile vodenje nagrtne mnozi¢ne obde-
lave plodne zemlje, spravilo in shianjevanje pridelkov,
skrb za ohranitev plemenske Fivine in vigoja ustreznega
strokovnega kadra; oddelek za veterino, ki je organiziral
in skrbel za veterinaisko sluzbo na terenu: oddelek 7a
obrt in industrijo, ki je skrbel za poZivitev in obnovo
dologene obiti in industrije na slovenskem ozemlju,



skrbel za dobavo zanje potiebnilt simovin in nekaj tasa
celo upravljal dve ve&ji usnjarni; oddelek ra trgovino, ki
je skrbel za organizacijo noltanje trgovine in njeno
zakonito figovanje, ustamavljal kmetijske produjne in

nabavne zadruge, odprl vec zadnrznih trgovin; oddelek 7,

gozdarstvo, ki je organizial gazdarska sluzbo na terenn,
upravljal drzavne in epuicente gozdove ter vodil nadzor
nad privatnimi gozdovi, organiziral naértno pogozdo-
vanje, skrbel za zagéito gordov. za preskrbo kurjave, 7a
fzdelavo ogljs in Creslovine, stavbnegs lesa itd., za
obratovanje 7ag in drugih naprav lesne indnstrije; oddelek
"za prehrano, ki je bil gotovo eden izmed najpomemb:
nejiih oddelkov gospodarskega odseka in je erganiziral in
skrbel za prehrano pattizanske vojske in civilnega prebi:
valstva in pri tem s pomocjo okroznih in okiajnih
gospodarskih koniisij, po ukinitvi le-tel pa =z gospodar
skimi odseki pri narodnoosvobodiliih odborih, refeval
vprasanja nabave, skladi§enja, pievoza, zamenjave in
pravilne razdelitve hrame, Zadnja dva oddelka — za
gozdarstvo in prehrano — sta z odlokom piedsedsiva
SNDS 19. avgusta 1944 postala samostojna odseka. Sep-
tembra sta sledila $¢ saniostojna odseka 7a kmetijstvo ter
obrt, industrijo in trgovino. 3
Odsck za finance je bil osnovan z nalogo, da organizira
finan&no poslovanje na temelju proragnnov odsekoy pri
predsedstvu SNOS in 100F tet okitoZnih naiodnoosvos
bodilnil odborov oz odborov OF. [Yohodke je Crpal iz

tednill dohodkov — to sta bila narodni davek in trodarine |

(7a vino in zganje) — ter tziednih dohodkov — 10 50 bila
posojila in prostovoljne dajatve, Zaradi specificne dejav-
nosti, ki je terjala strokovno izobrazene kadre, je odsck
organiziral posebne finanéno-upravne tecaje. Odsek je
imel 3tiri oddelke: oddelke za radunovodstve, ki je
organiziral in vodil vse tucnnovodske in blagajniske
sluzbe, oddelek za kontiolo, ki je vodil nadzor nad vsem
finan¢no administiativnim in blagajniskim poslovanjem
ter dajal napotke finan&no-uptavnim organom, oddelek
za davke, ki je organiziral odmero i pobiranje narodnega
davka in trofarin ter pripravljal dokonéno ureditev
davéne politike, in oddelek za posojila, ki je o1ganiziral
vpisovanie posojil naiodne osvoboditve, vodil evidenco
tega posojila in obveznosti, ki so izhajale iz teh posojil.

Gradivo gospodurskepa odseka obsega skiipaj 6 fascikloy
(0,65 tm) in zajenta obdobje od nrarea 1944 do maja
1945, Koliginsko je najveé olmanjenega gradiva oddelka
0z. odscka za prehrano (2 Tuse.) in kmetijstvo (2 fasc.).
‘Ohranjene so predvsem okioznice, wavodila in odloki

odsekov, zapisniki sej, sestunkov, posvetov in konferenc,
porocila o delu oddelkov in odsekov, prejeti dopist in
kopije poslanih dopisov, porodil itd., razni seznami,
popisi, statistidni pregledi, ceniki itd, ter 1eferati, pred:
logi in $tudije o gospodarstvn,® i
Gradivo odseka za finance obsega 6 fascikloy in zajema
obdobje od marca 1944 do maja 1945 Olllan_!CﬂC 50
okroznice in navodila odscka, zapisniki sej, prejeti dopist
in kopije poslanili dopisoy, proraénni, porogila in obra:
Cuni predsedstva, odsekoy, komisij in drigih institucty P';
SNOS ter okrozij. finanéne knjige, racnni, potrdila itd.
Gradivo Denamega zavoda za Slovenijo pri predsedstvu
SNOS. Zavod je bil ustanovljen s poscbnim odlokom
predsedstva SNOS 12, marca 1944. Njegova naloga je bila
sktb za osredotodenje in poenostavljanje denarnega pro-
meta na slovenskem ozenilju ter vodenje in nadzor
denarnega prometa, DZS je imel pet oddelkov, in sieer
emisijski oddelek, ki je imel nalogo emitiranja bonov kot

zacasnega plagilnega sredstva za Slovenijo, kiedilin od-
delek, ki je 7z dajunjem posojil javnim ustanovain,
denarnim zavodom, industiiji, kmetijstvu, obli, zadruz.
nidtvin in privatnikom pospedeval gospodaiske dejavnost,
valutni oddelek, ki je skrbel za valutno poslovanje,
naknpoval tnje valute za nubavo blaga v 1ujini in zbiral
gradivo za ngotovitev finanénega stanja na vsem sloven
skent ozemlju, oddelek za knjigovodstvo, ki je skrbel za
1edno knjigovodstve zavoda i za kontrolo drugih denar.
nih zavodov, in oddelek va korespondenco, ki je vodil in
opravljal vso potiebno pisurnisko poslovanje zavoda. DZS
je nstanavljal tudi svoje podruznice.

Gradivo Denarnega zavoda za Slovenijo obsega 5 faseik-
lov (0,60 tm) in zajenta obdobje od niarca 1944 do nraja
1945. Ohianjene so okroznice, navodila in pravilniki zu.
voda, zapisniki s¢j in sestankov, prejeti dopisi in kopije
poslanih dopisov in porogil, precej je knjigovodske dokn.
mentacije zavoda, potidil o vplaéilih, izplagilily, nakupilt
deviz, primerkov plagilnih sredstev, referatov in $tudij o
denarnem poslovanju itd.10 ’
Gradivo Komisije za upravo narodne imovine pri predsed-
stvu SNOS. Komisija je bila ustanovljena z odlokom na 1.
zasedanjn SNOS 19. februarja 1944, njeni &lani pa so bili
imenovani z odlokont predsedstva SNOS 19, aprila 1944,
Naloga komisije je bila skrb za vzdizevanie in smolno
gospodarsko izkotid€anje javne imovine — to je imovine
bivie drzave in drugih ustanov javnopravnega znucaja,
1azla§éene imovine in opuiéene imovine, Komisija je
vodila o tej imovini evidenco in jo ruzdeljevala v
brezplaéno uporabo slovenskemu prebivalstvu.

Gradivo Kemisije za upravo narodne imovine obsega 2
faseikla (0,20 tm) in zajema obdobje od maja 1944 do
deeembia 1945, Ohranjeni so odloki, navodila, okig?.
nice, praviliiki komisije. prejeti dopisi in kopije poslanih
dopisov, scznami zaplenjene, opniéene in zapuitene
imovine na slovenskem ozemlju, poroéila o poslovanju
koniisij, zapisniki o prevzemil tmovine v casu vojne in po
njej. referati v zvezi z dizavno imovino, zapisniki sej in
sestankov komisije itd.'!

Opombe:

—_

Dekumenti ljudske revolucije v Stoveniji, knjiga 1, Ljubtjana
1962, dok. $tev, 421043

Zbornik dekumentov in podatkov o nalodnoosvobodildi voj-
ni jugoslovanskill narodov, del V1, knjiga t, Ljubljana 1965
tdruga izdaja), dok. Stev. 5

O gospedarski dejavnosti v NOB gicj: dr. Meted Mikuz, Pre-’
gled gospodarske dejavnosti v narodnoowobodilni borbi v
Sioveniji, Zgodovinski  &asopis, X-X1/1956-1957. str.
217-28t, dr. Mctod MikuZ, Stovensko partizansko gospo-
darstve v ludi partizanskit dokumentov, Ljubljana 1969, dr.
Frun Jurifevi¢, Paltizansko gospodarstve na Primorskem, Ko-
per 1975, Zgodovina Slovencey, Ljubtjana 1979, sr
867872

4 Arhiv (nititula za zgodovino delavskega gibanja (A1ZDG),
fond 10OF, fase. 432—-438 in gradive dr. Murijana Breelja,
fasc. A, BinC

A1ZDG, fond 100T fasc. 4391V

AZDG, fond Upravne komisije za osvobojeno slovensko
ozemlje pri 1O0F, fase, 43971, 11, 111 in 44D

AtZDG, fond SNOS, fusc. 447454, 456458

A1ZDG, fond SNOS, fasc. 473—-478

A1ZDG, fond SNOS, fasc, 479483

10 AlIZDG, fond SNOS, fase. 52t =535

11 A1ZDG. fond SNOS, fasc, 4737V, 497 in 498

2

L

o e

=l R ]

95



GRADIVO EKONOMSKEGA ODDELKA GLAVNEGA
STABA SLOVENILE

Isailovi¢ Mirjana

Vedino gradiva z gospodarsko tematiko iz NOB v Slove-
niji hranimo pri ekonomskem oddelku GLAVNEGA
STABA SLOVENIJE (GSS) v partizanskem vojatkem ar-
hivu. 1z gradiva je razvidna povezava med intendanti v
enotah, ki so bili zadolZeni za oskrbo enot, in okroZnimi,
rajonskimi in terenskimi odbori OF, gospodarskimi refe-
renti in GOSPODARSKIM] KOMISIJAMI (GK) na te
renu.

Januarja: 1942 je bila pri GLAVNEM POVELJSTVU

SLOVENSKIH PARTIZANSKIH CET (GP SPC) usta-

novljena GLAVNA INTENDANTURA, ki je imela za

nalogo preskrbavati enote s hrano, obleko in vojaskim
matcrialom.

30. oktobra 1942 sta GPSPC in IZVRSNI ODBOR

OSVOBODILNE FRONTE: (IOOQF) izdala okroZnico 2

zahtevo ngj intendanti zagénejo z nakupovanjem hrane in

rekvizicijo pri domagih fzdajaleth. Kupljeno hrano naj
placajo z denarjem, boni ali obveznicami, Vi¥ck pridob-

ljene hrane naj vskladiséijo. Pri tem delu naj se poveiejo z

gospodarskimi referenti na terenu,

G3S je ustanovil EKONOMSK] ODSEK z nalogo ,,naj

skibi za ekonomska vpratanja nafe vojske*. Z1. junija

1943 je ckonomski odsck poslal enotam okroinico v

kateri so bile opisane naloge gospodarskih referentov na

terenu, DelZnoest jim je bila skrbeti za prehrano vojske,

pri tem pa paziti predvsem na to, da bodo vse vasi z

dajatvami v enaki in praviéni meri obremenjene. Gospo-

darski referenti so morali sodelovaii z intendanti pri
nakupu hrane in rekviziciji na terenu,

Ekonomski odsck GSS je 4. avgusta 1943 poslal okroz

nico enotam v kateri jith obveiZa o ustanovitvi OSRED-

NJE GOSPODARSKE KOMISIJE (OGK). Naloga OCK je

bila organizirati gospedarsko pomoé eivilnemu prebi-

valsivu ter polagoma prevzeti preskrbovanje vajske z

vserni potreb¥&inami. GK je morala enoti, ki je prisla na

njeno podrodje fzrogitt vse kar potrebuje. Ce GK ni imcla

zalog je bila dolzna dati intendantu enote vse podatke o

moZnosti nakupa hrane, ter ves nakup tudi plagati, al

dati sredstva za nakup—gotavino, bone ali obveznice,

17. scptembra 1943 je ekonomski odsck GSS izdal NA-

VODILO O DENARNEM POSLOVANJU. Vsi dtabi so

morali imeti blagajno in blagajnike, ki so morali voditi

blagajnisko knjigo, v katere so belezili prejemke in iz
datke. V hlagajnitko knjigo so morali vpisati tudi nagin
izplagila — bani ali gotovina,

V okroZnici, ki sta jo 1. januarja 1944 izdala ckononrski

odsck GSS in gospodarski odsek upravne komisije so bili

navedeni viri za prehrano vojske in eivilnega prebivalstva:

— preko GK, ki moraje zbirati, nakupovati in vskladigeiti
hrano za tekode potrebe vojske ter posredovati nakup
vojaskim intendantom,

— z nakupi vojatkih intendantoy, ki morajo nakup vrsiti
v soglasju z GK. Pri plagevanju se moraje GK in
vojaski intendanti strogo drZati odobrencga maksimi-
rancga cenika,

— z zaplembo fmovine, ki je lahko fzvr&i same na podlagi
obsodbe vojaskega sodisca.
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20. januarja 1944 se je z odredbo GSS ekonomski odsek
preimenoval v EKONOMSKI] ODDELEK. V okviru cko-
nomskega oddelka so bile tri sekcije:
— splodna sekeija za organizacijo
— sckeija za materijal

— referat za prehrano

— referat za opremo
— sekefja za racunovodstve.
V pravilniku za vrienje denarnih in ragunskih poslov v
NOV in POS, ki ga je izdal ekonomski oddelek GSS, je bil
dologen nacin finansiranja enot. Ekonomski od-
delek G3S je neposredno denarno oskrboval: §tabe kor-
pusov, itabe operativnih con, centralni sanitetni ekono-
mat, ekonomate “podrocij, Oficirsko 3olo ter edinice in
ustanove ki so bile podrejene GSS. Vse ostale edinice so
dobile denarna sredstva od svojih nadrejenth komand.
Kontrolo porabe denarnih sredstev so vrdili poobla§eni
kontralotji ckonomskega oddelka GSS.
Z odredbo GSS z dne 1. maja 1944, je bilo dologeno,
kam spadajo posamezne enote glede oskrbe z materialom.
Ekonomski oddelck G38S oskrbuje: tab VII. in 1X. kor-
pusa, §tab IV. operativne cone, intendanturo G3S, glavni
sanitetni ckonomat, komando Ofieirske ole, poveljstva
VDV, komando relejnih stanic. Pod oskrbo mtendanture
GSS so spadali:-G3S z oddelki, vse oddelkom podrejene
delavnice in vodi, baze 20., 22. in 24, odseki SNOS,
glavno javno tosilstvo, Znanstveni institut, ZKM, SPZZ,
partijska 3ola,
Do reorganizacije je prislo ponovno 22. novembra 1944
ko je GSS izdal odredbo o ureditvi ekonomske sluzbe.
Namesto dotedanje intendature GSS je bil ustanovljen
EKONOMAT G5S, ki je bil strokovno podrejen ckonom-
skemu oddelku GSS. Ekonomat G3S oskrbuje: ozji GSS,
vse oddelke in sckcije GSS, zaveznisko misijo, voja¥ko
gadbo, invalidski pevski zbar, obrtniske delavnice ekono-
mata G8S, in konjunice ckonomata G3S.
Ohranjencga materiala v fondih partizanskega vojagkega
arhiva ni veliko in je predvsem iz obdobja 1943—1945,
Vsebuje: odredbe, okrozniee in navodila iz katerih lahko
ugotovimo nacin delovanja ckonomskega oddelka ter nje-
govo direktno povezanost z GK na terenu. GK so morale
zbirati hrano, obleke in obutev za enote. Ohranjen je
Pravilnik o denarnih in racunskih poslih, po katerenr so
s¢ morale ravnati vse enote. Ohranjenc so: tabele nujnih
enadnevnih obrokov za boree; ceniki osnovnih Fivil v
katerih so bile eenc maksimirane; porogila o delu de-
lavnic in koli¢ini izdelanega blaga; blagajnitke knjige,
katere so moarali $tabi obvezno voditi in v njih vpisovati
dohodke in izdatke, obraguni bonov in denarja. Po-
membni so §¢ scznami: okro#j i rajorov, v katerih so
ustanovljene GK z imeni ¢lanov komisij in imeni gospo-
darskih referentov; skladiie na terenu in zaloge, ki jih ta
skladis¢a hranijo (Zivez, oblcke, munigijo in dr.); seznami
materiala, ki smo ga dobili od zaveznikov (letala, padala,
munieijo in dr.). Ohranjene so se: knjige nakazil; dobav-
nice in potrdila o prejemu blaga; odreski izdanih bonov
enotam. 1z ohranjenih dopisov enot: X1V., XV. in XVIIL.
divizije, vojnih podrocij, bolnie in dr. je razvidno sodelo-
vanje med enotami in GK na terenu,



GRADIVO § PODROCIA GOSPODARSTVA POKRA-
JINSKEGA NARODNQOSVOBODILNEGA ODBORA
ZA SLOVENSKQ PRIMORJE IN TRST, GORISKEGA
IN TRZASKEGA OKROZJA TER OKRAJEV

Metka Gombag

Pri pokrajinskem narodnoosvobodilnem edboru (PNOO).
ki je prevzel eivilno oblast v Slovenskem primorju potem,
ko so enote Jugoslovanske armade skupaj z bataljoni
Kamande mesta Trst osvobodile tudi Trst, 1., 2. maja
1945, so se osnovali nasledniji gospodarski odseki: za trgo-
vino in preskrbo, za obnovo in gradnje, za industrijo in
rudarstvo, 7a kmetijstvo in zadruzni§tvo, za gozdarstvo in
za promet, ki so priceli z delom Ze v maju 1945. Po
prihodu zavezniske vojatke uprave (ZVU) 12. junija
1945, uvedbi italijanske zakonodaje izpred 8. septembra
1943 in adloku §t. 11—11. avgusta 1945, s katerim je bila
PNOO odvzeta oblastvena funkeija, pa so nastopile dolo-
Zene spremembe. 31. julija 1945 je bila zaradi lazjega
delovanja ustanovljena gospodarsko-politigna komisija in
v njen okvir so prisli nadteti odseki z odgovarjajocimi
addelki.

Ekonomski problem je bil nedvomno eden najtejili pro-
blemov v coni A. PNOO (oz. gospadarsko-politi¢na ko
misija), ki ni imel ve¢ oblastvene funkeije, ni mogel
neposredno vplivati na razvoj gospodarske dejavnosti v
coni A, tako kot so naértovali takaj po osvoboditvi Trsta.
lz ohranjenega gradiva, &asovno gre za obdobie
19451946, ki se hrani v arhivu Initituta za zgodovino
delavskega gibanja v Ljubljani in obsega preko 60 faseik:
lov je razvidno delo odsekov v pogojih kakrine je dovo-
lievala ZVU. Skromna predstavitev gradiva gospod?rsko-
politi¢ne komisije v fondih PNOO, triaskega in gor!§kega
okrozja ter okrajev in poverjenistva PNOO Ajdovicina pa
nam daje naslednjo podobo.

Fond PNOO za Slovensko primorje in Trst, gospodarsko:
politiéna komisija obsega 20 fase, Tu so zbrana poroCila
o delu in zivljenju odsekov, ki so prihajala s terena, se
pravi od obeh okrozij in njihovih okrajev in okroznice ter
navodila 7 napotki za delo odsekom gospodarsko-politic:
ne komisije.

Tu je zbranih 6 fase. gradiva Denamega zavoda Slove
Nije~podruZnice za Slovensko primorje, ki je bila usta
Navljena 6. septembra 1944, z odlokom SNOS-a. Gradivo
obsega odredbe, zakone in navodila glede denamnega po
slovanja, organizaeijska navodila za denarne zavode,‘n;‘wo
dila in zakon o zamenjavi denatja in razne blagajniske
priloge. e
Pri tem fondu je treba opazoriti e na sejne zapisnike
Pokrajinskega gospodarskega sveta Trst. :

Fondi trraskega in goritkega okrozja ter okrajev so Se
pomembnejii za razumevanje situaeije kakrina je bila na
terenu v letih 1945-1946. Ohranjenih je 37 fase., poda]a
pa bi kratko predstavitev najpomembnejscga gradiva od
sekov gospodarsko- politiéne komisije: _—
Odsek za obnovo in gradnje; delovanje tega odseka je bil¢
omejeno predvsem na ugotavljanje materialne $kode, ki je
Nastala med vojno. Sistematiéno so popisan porusen
abjekti, opravljena pa so bila tudi najnujne_]S:} popravila
stanovanjskih in gospodarskih poslopij. Ohran_]gm S0 po-
1o¢ila o prostovalinem delu, razni naérti, tehnicna paro-
¢ila, eeniki. Konee septembra 1945 je bila vstanovljena
Zadruga vojnih oskodovaneev s podruznieami za Vso €ONo
A, tudi za delo teh zadrug je zbranega nekaj gradiva.

Qdsek za trgovino in preskrbo se je ubadal z nelahko
nalogo preskrbe in prehrane prebivalstva. Tu so ohranjeni
dopisi v zvezi s preskrun okrajev in Krajev, eeniki, razni
popisi trgovin, trgovcev, obrtnikov, zanimivi pa so tudi
seznami, nabiralne pole in dopisi, ki govore o preskrhi
stavkajocih delaveev v mestih Trstu, Goriei, Trzidu, Mi-
ljuh, in pomo¢i, ki je prihajala iz podeZelja,

Odsek za promet je v svoje delovno podroéje vkljuceval
predvsem cestni promet, poito, Zeleznieo. Vse te sektorje
je ze prve dni zasedbe prevzela ZVU, gradivo tega odseka
zato sestavljajo le razni seznami motornih vozil, materiala
in razliéni racuni,

Odsek za industrijo in rudarstvo: nedvomno je bil njegov
delokrog eden najpomembnejiib; takoj po osvoboditvi je
zastavil prve nacrte sodelovanja triagke industrije z jugo-
slovanskimi potrebami. V trenutku, ko se je Primorska raz
cepila, pa se je delovanje omejilo zgolj na statistiéno ugo-
tavljanje stanja v industriji in rudarstvu, med gradivom naj.
demo pretezno $e popise vojne fkode, seznaine objektov,
kamnolomov itd. Zal je zelo malo ohranjenega gradiva
Enotnih sindikatov (vsaj v naem arhivu), katerih dejavnost
je bila raz8irjena v Slovenskem primorju.

Odsek za kmetijstvo in zadmZmitvo, ki je ponavadi
vkljugeval tudi gozdarski odsek, pa hrani razne popise
Zivine, posestev, pridelkov, vasi, poro&ila in visto preda:
vanj ter strokovnih nasvetov za kmetovalee. Zanimivi so
tudi podatki in nagrti za organizaeijo cuvajske sluzbe v
gozdovili, kakor tudi dopisi v zvezi z organiziranjem in
§irjenjem zadruZniftva.

Gradivo gospodarsko-politiéne komisije PNOO, obeh
okroZjih in njihovih okrajev je urejeno do take stopnje,
da ga je mogoée uporabljati v raziskovalne namene, izde.
lan je razglenjen popis. Podrobnejie obdelave in popisa
pa &aka 3e gradivo poverjenistva PNOO Ajdovigina, kar
bo opravljeno v naslednjih letih.

SOMMARIO

MATERIALE D’ARCHIVIO DELLA COMMISSIONE
ECONOMICO-POLITICA, DElI FONDI DELL’AS
SEMBLEA PROVINCIALE DM LIBERAZIONE NAZIQ-
NALE, DELLE CIRCOSCRIZIONI DI TRIESTE E GO
RIZIA EDEI LORODISTRETTI

Gombaé Metka

1l materiale della eommissione economico politiea, dei
fondi dell’ Assemblea provineiale di Liberazione nazionale
delle eircoserizioni di Trieste e Gorizia e dei loro distretti,
eonservato nell’archivio dell'lZ1DG a Lubiana eamprende
eea. 60 faseieoli. Nell’artieolo sono presentate le sezioni
della eommisione eeonomieo politiea eon riferimenti al
materiale pib signifieativo, Dal punto di vista eronologieo
abbraceia il periodor 19451946, 11 materiale perd con:
sente di aeeertare in quali eondizioni abbiang aperato le
sezioni eeonomiehe al tempo dellautority eivile de]
PNQO e sueeessivamentc =l 12 giugno 1945, sotto il
GMA.,

(Prevedel: Boris Gombac)
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ZBIRKA NOB TISKA V ARHIVU I1ZDG V LIUBLIANI
Marjeta Campa:

V zbirki narodnoosvobodilnega tiska v arhivu 1ZDG hra-
nimo sledede gradivo, ki se nana3a na gospodarsko pro-
blematiko tega obdobja: obrazci, ceniki, denar, lepaki,
brofure; pomembni so % Hevilni &lanki oz prispevki v
partizanskem &asopisju.

Obrazci so razligni in zanimivi tudi v jezikovnem po
gledu: obrazei za radune; blagajniika porogila; trebovanie
(izrazanje potreb); narogilnice; nabavniee; dobavnice; na-
kaznice; nakazila za hrano; dovolilnice za meso, Zivino;
nakazila za zajtrk, kosilo in ve&erjo; nakaznice za hrano
pri ctapnih kuhinjah; propustnice za dvig ali nakup hrane;
popis zivil na zalogi (sem je sodil tudi tobak oz. cigarete
in vzigaliee); osnovni popis zalog in proizvodnie Zivil
kmedke druZine; popis Zitaric, krompitja, stroénic, sena
in njih rezerva; popis Zvil, ki so bila oddana NOV,
civilnemu prebivalstvu, ali pa jih je odpeljal ckupator;
obvestilo okrajne gospodarske komisije, da naj kmecko
prebivalstvo pripravi govejo Zivine za oddajo; seznami
prebivaleev, ki so se obvezali oddati deloene koligine
zivil za NOQV proti plaé&ilu,

Posebno skupino tvorijo obrazei za: popis vasi — gospo-
darsko, kulturno in politi¢no stanje njenih prebivaleev;
pooblastilo za prevzem zgradbe — narodne imovine; kar-
totegni list za posestvo; najemninska pogodba Komisije
za upravo narodne imovine pri Predsedstvu SNOS-a; po-
pis Zag in potrdila mlinarjev o mletju Zita,

Ceniki so sporodali prebivalstvu maksimalne eene Zivljenj
skih potrebidin od mesa, moke, maiéob do industrijskih
surovin (&reslo, hrastove jezice), pijad, goriv in do noé&-
nine za sobo.

Ceniki so bili dokaj podrobno scstavljeni tudi za skupno
ocenitev §kode, ki jo je povzrogil okupator in njegovi
sodelavei (npr. hrana, posicljnina, oprema, avtomobili,
kmecko orodje, poslopja, hife, nakit). Cenik je v&asih
dologal tudi vifino dnine za poljske delavee in cene za
mletje Zita,
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Ceniki se navajali kot valuto italijansko liro in partizanski
lirski bon, pa tudi nemiko marko (RM).

Denamo in finatno poslovanje je bilo dobre razvito in
tukaj naftejmo njcgove razliéne oblike: obvernice poso-
jila svobode; cbveznice Glavnega poveljstva slovenskih
partizanskih &et; obveznice posoiila narodne osvoboditve;
razna blokovna potrdila posojila svobode (z razlinimi
variantami za Trst, Primorsko Slovenijo, Gorenjske in
Stajersko); slovenski plagilni bon (tudi beograjska iz-
vedba); priznanica Denamnega zavoda Slovenije pri Pred-
sedstvu SNOS; blagajniski zapis Denarnega zavoda; razni
njegovi odleki in tiskovine itd,

Avtorji likovnih reditev so bili: Edo Ravnikar, Vlasto
Kopag, Marijan Tepina, Bozidar Jakae, Vlado Jordan,
Branko Sim&ig, Ive Subic in drugi,

Lepaki so predvsein delovali mobilizacijsko in propagand-
no s svojimi gesli in likovniti reditvami (Janez Vidic,
Dugan Petrig, Alenka Gerlovig, Vito Globoznik in drugi):
Pospravi! Skrij! Od nas ni zrna Zita ne dobid v roke. Vse
za nato vojsko! Vsi v partizane, vse za partizane! Sejmo —
nada bo letoinja Zetev. Sejmo 7a Zetev v svobodi, Zene —
steber naSega zaledja. Slovenske Zene — nadomestimo v
vsem svoje moxze, brate, sinove!

Glavni ftab NOV in POS je izdal brofure o organizaciji
zaledja in oskrbovanju z materialem, o osnovah ckonom-
ske sluzbe, navodilih za denarne poslovanje enot in usta-
nov NOV in PQS, o radunovodstvu in administraciji,
skladidéni sluzbi, o materialih (za vojno—tchniéno, cko-
nomsko, tehnino, sanitetno veterinarsko in inZenjersko
stroko).

Bibliografije €lankov o gospodarski problematiki v narod:
noosvebodilni periodiki 8¢ nimamo. Listi so pogosto po
rogali o ,tekmovanju zmage™ in zbiranju sredstev za
posojilo zmage, o valutnih in finané&nih vpraganjih, hranil.
nih vlogah v novih pogojih Denarnega zavoda Slovenije
(1944/1945), o pladevanju narodncga davka itd. Nasploh
pa je bilo ves Cas veliko povedanega o zbranih Zivilih,
obleki, obutvi za potrebe partizanske vojske in njihiovili
druZin, za ranjene boree. Mladina je zelo aktivno sodelo-
vala pr tem. Prav tako so izhajali &lanki o organizaciii
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zaledja, kmetijstvu, sadjarstvu, vinogradniitvu, Zivinoreji
in gozdarstvu, pa tudi o povojni obnovi in zadruznistvu
itd, (npr. tedenska priloga ,,Na gospodarski fronti® v
Partizanskem dnevniku aprila 1945 pomeni uspel poskus,
da bi se ¢asopisie $e bolj angaZiralo na tem podro&ju).

Gradivo je bilo uporablieno v sledeci literaturi: Metod
Miku2: Pregled gospodarske dejavnosti v narodnoosvo-
bodilni borbi v Sloveniji. Zgodovinski  Gasopis,
1956-1957, str. 217—-281.

Metod MikuZ: Slovensko partizansko gospodarstvo v lu¢’
partizanskih dokumentov. Ljubljana, Boree 1969.

KAJ POMENIJO UGOVORI ZOPER ZE TAKO PO.
CASNO URESNICEVANJE ARHIVSKEGA SPORA.
ZUMA MED JUGOSLAVIJO IN AVSTRIIO, K1 SO SE
POJAVIL] V AVSTRIJSKEM TISKU IN PARLA
MENTU LETQS POLETI: ALl SE PRIPRAVLIA Z
AVSTRIJSKE STRANI ZE TRETJIC BLOKIRANJE 1Z-
VEDBE TEGA SPORAZUMA?

Bogo Grafenauer

V komunikejih o sestankih visokih avstrijskih in jugoslo-
vanskili prestavnikov so se v zadnjih letih pogosto ome:
njala tudi pogajanja o izvedbi Arhivskega sporazuma rr_)c‘d
Avstrijo in Jugoslavijo, podpisanega 26. junija ]92‘3, ki je
stopil ¥ veljavo 29. novembra istega leta, kot primer in
dokaz za dobre odnose med obema drzavama v najem
Casu. Ceprav je bilo v pogajanjih, ki sa se v resnici zaCela
Sele sredi 1975 (!), veliko ve¢ odprtih vprasanj in tudi
nerazre$enih nesoglasij, kakor se zdi po teh komuqlkeph,
smo bili vendar presene&eni z novim tonam, ki sc _Je
Nenadno pokazal z avstrijske strani v zadnjem polctj‘u
Pred novimi sestanki posameznih skupin izvcdf:neev in
mesane avstrijsko-jugoslovanske plenarne komisije za re-
Sevanje arhivskih vpraganj. Doslej so s namrec Vp[a‘§f1‘n_|3
vendarle obravnavala znotraj skupin in mesane k0{111$1Je e
Znanstvenim razpravljanjem, eprav vzrok za resitve a]!
odlaganja seveda niso bila samo znanstvena, marv‘ec tudi
pPolitiéno pravna — pogosto ynaprej zavzeta — stali&a, na
katere niso mogli vplivati rezultati same razprave.

V dunajskem gasniku ,Die Presse je namre¢ lzse! 21.
Maja tega leta — aé&itno na podlagi razgovora ?vtonce_:z
generalnim direktorjem , Staatsarchiva®, uglednim avstri)-
skim zgodovinarjem dvornim svetnikom dr. Rudolfom
Neckom, ki je hkrati med zgodovinarji od konea 1976
tako najugledne;si avstrijski strokovnjak v mesani komisiji
Za razpravo o Arhivskem sporazumu Kot tu_dl predsedn_!k
avstrijskih strokovnjakov v veé podroénih strokow_nh
skupinah v zvezi s tem delom — nek clanek cl:‘a‘m‘ce
Urednistva tega casnika Pije Marije Plechl z osupljivim
Naslovom ,,Arhivski sporazum kot enosmerna ecsta? Pro-
biem y<Jugoslavija’ od 1923". Bistvo &lanka je mogole
Povzetj v obliki $tirih temeljnih tez:

Fran Juridevic: Partizansko gospodarstvo na Primorskem,
Koper, Lipa 1975,

Viktor Repi¢: Naje finanee med NOB. Boree stey. 5
1969, str, 389—394, '
Peter Kos in Branko Sim¢i¢: Slovenska partizanska pla-
gilna sredstva. Ljubljana, Narodna banka Slov. 1977. To
je pravzaprav dokaj kompleten ponatis (veGinoma G&isti
faksimile) partizanskih placilnih sredstev, ki so bila v
obtoku, pa tudi njihovih razliénih osnutkov in rish, &e.
tudi potem niso bila izdana,

Denarnistvo v NOB. Ljubljana 1975. (to je katalog raz-
stave, ki jo je pripravil Muzej ljudske revolueije Slovenije
v Ljubljani s sodelovanjem Narodne banke Slovenije)

1. Medtem ko so bili podobni sporazumi z drugimi drza-
vami ~ dedinjami Avstro-ogrske — izvrieni v soraz
merno kratkem Zasu in ,sorazmerno brez trenj* (rei-
bungslos), je bila le izvriitev sporazuma z Jugoslavijo
zaradi velikih ,tezav® z , beograjskim pogodbenim part-
nerjem* 1927 sporazumno sistirana in vzeta vnovig v
postapek po 1955, ko so bili , sporazumno dolo&eni roki
in podaljfevani, in je bila avstrijska stran konéno 1975
konfrontirana s seznamom jugoslovanskih zahtev, obsega-
jotim 336 strani®.

2. Medtem ko je avstrijska stran pripravljena izpolniti
sporazum in je to tudi dokazala z izrogitvijo dragoecnega
arhivskega gradiva, je jugoslovanska stran v tem pogledu
skopa in tezko sprejema dokazovanje avstrijske strani:
kot primer se navaja vpraianje bosansko-hereegovskega
oddelka skupnega Ministrstva finane nekdanje monarhije,
ki baje ,,po pogodbi (vertragsmissig) pripada Avstriji,
kot tudi kenzularnih uradov v nekdanji Tur&iji na podlagh
,Kapitulaeij, g

3. ,Jugoslovanske zahteve so v nekaterih primerih — na
katerih jugoslovanska stran zelo vztraja — precej sporne
ali vsaj , komplicirane", ,,trda jedra** razprav; konkretno
pa se trdi npr. da je ,rokopis nekega pesnifkega dela
grofa Petra Zrinskega™ (gre za njegov prevod ,,Adrijan-
skog mora Sirena*, madzarskega cpa njegovega brata Ni.
kole Zrinskega) avtor napisal na avstrijskih tleh v zaporu
pred svojo usmrtitvijo 1671 in da potemtakem ta rokopis
ni mogel biti zaplenjen po,eesarskih oblasteh hkrati z
arhivom Zrinskih v Cakoveu ali Ozlju; eprav se ne ospo-
rava obveznost avstrijske strani, da izro¢i listine Celjskih
grofov, ki so bile po 1456 prenesene v habsburski higni
arhiv, ker je bilo to vpradanje v pogajaniih Zc reseno, se
vendar trdi, da to ni ,,v skladu z zgodovinskim pojmo-
vanjem®, ker se te listine zaradi &irine politi¢nega delo.
vanja Celjskih nanadajo tudi na zgodovino ves avstrijskih
dezel in’zaradi tega ,,pripadajo k avstrijski zgodovini*’,

4, Kljub trditvi, da se avstujska stran dr#i nagela wPacta
sunt servanda® (pogodbe je treba izpolniti), se navaja kot
vzor stali¥&e Stajerske, ki je postalo zaradi zavraganja
izrocitve &esarkoli, kar je od arhivalij danes »deielna
last, eno izmed poglavitnih vpradanj pogajanj, , Na
drzavni ravnini v preteklosti to ni bilo vedno tako (tudi se
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nikoli ni slifalo o kakem vprafanju v parlamentu)* V
zvezl s tem pa s¢ izrafa upanje, da bo priglo do triega
stali§éa avstrijske strani v celoti — in da v tem smislu tudi
morebitna | pragmatiéna* reditev ,,ne sme pomeniti pri-
stanka na enosmerno cesto, ki pelje iz Avstrije*,

Res je po itajerskem vzorcu poskufala skupina drzavnih
poslancev iz Koroske na &elu z dr. Alojzem Paulitschem
pred 25. avgustom izzvati razpravo tudi v dunajskem
parlamentu. Po kratkem casniskem poroédilu (v celov-
$kem casniku Kleine Zeitung 25, VIl. 1981) je minister
za zunanje zadeve dr. Palir izjavil, da so se v pogajanjih
pokazale neke teZave, ker je jugoslovanska stran | e
delno™ sprejela zahteve, ki jili je postavila tudi avstrijska
stran: konkretno se navajajo zaliteve po arhivalijah okraj-
nega gluvarstva Borovlje in po bosansko-hereegovskem
oddelku nekdanjega Ministrstva finane, poleg tega pa
»~posebna problematika® glede jugoslovanskih zahtev po
delu §tajerskili arhivalij. Qgitno se kaZejo tudi tu do neke
mere iste glavne tocke kakor v ¢lanku gospe Plechil,

V ¢&lanku dunajskega &asnika je polno stvarnili napak,
brez dvoma v vedji meri zaradi pi§€evega nepoznavanja
gradiva, kakor po krivdi izrednega poznavalea gradiva,
kakrien je gospod dr, Neck, Iz samega interjuva izvirajo
gotovo le neke napake, zvezane s samimi stali§ci avstri-
jske strani med dosedanjimi razpravami {glede Celjskih pa
tudi v zvezi z reitvami) mesane komisije. Navajamo neka-
tere pomembnejde primere (ne da bi razlikovali izvir teh
napak):

Podlaga za danadnje redevanje Sporazuma iz leta 1923 ni
le ta Sporazum, marve¢ tudi Protokol mesanc komisije
obeh dr2av iz leta 1958, ki sta ga obe dr2avi ratificirali in
ki se je zacel jzvidevati 1. oktobra 1958, ko so bile
arhivske ustanove obel struni odprte strokovnjakom za
pripravo zahtev, katere je bilo treba izdelati v roku I8
mesecev, Tako se tudi avstrijska stran ni ,sredula* z
jugoslovanskim seznamom zahtev $ele 1975, kot se trdi v
navedenem ¢&lanku v |, Die Presse”, marved je bil z jugo-
slovanske strani predloZen v skaldu z doloébami Proto
kola do 1. aprila 960,

Druga¢no vprafanje pa je, kako da se je zadelu prvig
konkretna razprava med Jugoslavijo in Avstrijo o izvedbi
Arhivskega sporazuma 1923 na podlagi Protokola iz 1.
1958 3ele sredi 1975. Po prvem in edinem sestanku, ki bi
moral uvesti celovitno izvedbo Arlivskega sporazuma —
na Dunaju 7, januarja 1926 — je priflo decembra 1926 do
enostranske odlotitve Avstrije, da ,izvedbo Arhivskega
sporazuma z Jugoslavijo . .. sistira dotlej, dokler ne bo
jugoslovanska vlada vrnila avstrijski vladi bosansko-herce
govsko registraturo, ki jo je nekdaj prevzela v posest”, Z
notami £927 sta obe strani to samo formalno vzeli na
znanje in potemtakem ne gre za sporazumno sistiranje
pogajanj. Prav tako pa je Avstrija po zadetku pogajan] od
6. aprilu do 25, maja 1961 — omejena so bila le na
vpradanje kulturnih restituclj, glede Arhivskega spora-
zuma pa le na formalna pravno- protokolarna vprasanja —
enostransko pretrgala stvarna pogajanja o jugoslovanskem
in svojem seznumu zahtev v zvezi z Arhivskim sporar
zumom in Protokolom za [4 let do maja [975. Potem-
takem ne gre za skoraj 60 let pogajanj in za pozno
izvifevanje Sporazuma niso krive tezuve s struni Jugosla-
vije, murved ved kakor 50 let odlaganja samega zadetka
pogajanj o celoviti izpolnitvi Arliivskega sporazuma s
stram Avstrije. Za ¢as prve Republike so ohranjene tudi
neposredne potrditve o takini nameri v korespondenei dr.
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Bittnerju, odlodilne osebnosti v tedanji Awstriji zu ta
vpratanja,

Seveda so tudi manjfe, toda znagilne napake: Jugoslo
vanska stran ni vrnila |akte okrajnega glavarstva Celo-
vec*, ki jih nikdar ni imela, marve¢ akte jugoslovanske
uprave okrajnega glavarstva Velikovec (od junija 1919 do
10. oktobra 1920}, ki je bilo v njeni upravi na podlagi
dolocb Saint-Germainske mirovne pogodbe do koroskega
plebiscitu, Spor o gradivu avstrijskih konzularnih urudov
na podlagi kapitulacij* se z jugoslovanske struni ne
utemeljuje s tem, ,,da bi mogle biti zajete v sodnil aktili
tudi osebe, ki izvirujo z ozemlju danuinje Jugosluvije®,
marved z dejstvom, da to niso bila prava diplomatska
predstavni§tva, marve¢ hkrati tudi organi dela lokalne
sadne oblasti na jugoslovanskem ozemlju, Peter Zrinski ni
napisal rokopisa ,Sirene”, ki se danes hrani na Dunaju,
1670 ali 167! v Wiener-Neustadtu, kjer je bil zaprt,
marved okrog 1655 na Quzlju, kjer je teduj imel svoj sedeZ;
to je namre& koncept, v mnogih pogledih izboljfano pa je
bilo to pesnisko delo Ze letu 1660 tiskano v Benetkah
(,,Adrijanskoga mora Sirena, Grof Zrinski Petar. Stanr
pana u Beneoih . .. leta MDCLX"), Potemtakem je bil
rokopis vsckakor prepeljan na Dunaj hkrati z druZinskim
arhivom Zrinskih ob zaplembi ecelotnega premozenja
Petra Zrinskega na gradu v Cukoveu.In kongno gre pri
vpradanju arliiva Celjskih grofov in njegove pripadnosti za
vprafanje, kje je ta arhiv nastal kot organska arliivska
celota (vprufanje provenience), ne pa za vprafanje na
igavo zgodovino se vse nanadajo akti tega arhiva zaradi
razvejanosti dejavnosti Celjskih grofov (vprusanje perti-
nence). Prav avstrijski strokovnjaki so 1919 — ker so
vedeli, da bi delitev po nagelu pertinence bistveno bolj
zmanj8ula fonde avstrijskih arhivskili ustanov kakor deli-
tev po nacelu provenience — insistirali nu nagelu pro-
venienee kot temelju za razresitev vpraganja delitve zgo-
dovinskih arhivov med drzavami naslednicami dvojne mo-
narhije, in to je resni¢no tudi edino znanstveno opra
viceno nagelo: vsuk posebni arhivski organizemn nas ob-
ve$&a o enem delu zpodovine le kot celota, Na ta avstrij-
ski predlog je pristala kod edini partner izmed drzav
naslednic samo Jugeslavija e v svojem prvem arhivskem
sporuzumu z Avstrijo (aprila 1920} in enuko v svojem
drugem sporuzumu v Rimu (14.V[.1921). Zaradi tega je
za zgodovinske arhive ostulo v ¢l. VI tudi samo v kon&-
nem Arhivskem sporazumu z Jugoslavije iz |, 1923 po-
stavljeno to nacelo kot podlaga za njihovo razdelitev med
Jugoslavijo in Avstrijo. Ker je bil sede? Celjskih grofov in
prostor nastunka njihovega dinasti¢nega arhiva na jugo
slovanskem ozemlju, ni resitev tega vprusanja niti najmanj
wkomplieirana" in nikakor ni v nusprotju z ,zgodovin-
skim pojmovanjem*, ki so ga zelo energiéno zastopali
prav avstrijski pogajalei v ¢usu sklepanja uthivskih spora-
zumov z Jugosluvijo od 1920 do 1923, pa tudi v cusu
pogajanj o izvedbi tega sporazuma od 1975 naprej. Ker je
bilo to vpradanje dokonéno reseno e decembra 1975 in
reditev potrjena s strani vlad obeh driav, vse to itak ni
pomembno za vnoviéno postavljanje vprasanja, marved
le kot primer velikega nerazumevanja sumili tenieljev Ar
hivskega sporuzuma s stranj avtorice ¢lanka v dunajskem
casniku , Die Presse',

Ostala so nam 3e nckatera temeljna vpraganja, naceta v
Elanku gospe Pleehl (delno pa tudi v odgovoru ministra
dr, Pahira na parlamentarno vprasanje korogkili poslan
cev). Prvo med njimi je vpraganje, v katero smer mora iti
glavni tok (Ceprav ne izkljuéni) izrogenils athivalij, Tako



smisel arlrivskih ¢lernv Samt-Germainske mirovne po-
godbe kot tndi arhivskih sporaznmov, ki slone na lgj
pogodbi, je bilu vritev zpailovinskih arhivav driavam
naslednicam, katerim pripadajn, kakor tndi izroditev te-
kocega Zivega arhivskega gradiva, potrebnegi za upravo
novih (uli razgirjenih) drzav {od 1888 oziroma 1848 na.
prej). Za vegine drzav naslednie je bilo to predvsem
vpradanje dolocenih arhivskih fondov v dunujskil arhivih,
ker je Dunaj koncentriral v razli¢nih gasih v svojih arhivili
zlasti pomembnejse arbivske fonde. prenciene iz vseh
delov nekdanje monarhije. Kolikor je pristo do delitve
avstrijskih zgodovinskih dezel, se je postavljulo isto vpra-
Sanje tndi za fonde, ki so jih zbirali v dezelnih arhivih
dasti v 19, stoletju. To drigo velju predvsem za Ingi
slavijo (glede Koroske, zlasti pa Stujerske, od katere je
polna tretjina prigla v Jugoslavijo) in za NMulijo (zaradi
jnzne Tiralske). 1taliju je vprasanje arhivskih fondov juzne
Tirolske res resfla hitro in | hrez trenj, ker je 3¢ pred
sklenitvijo mirbvne pogodbe kot drzava zmagovalka 7z
nekaj cusa prevzela npravo arhiva v Innsbruckir in sama
odbrala vse arhivske fiinde, ki so izvirali iz juine Tiralske.
Jugoslaviji pa je &la na pnt pogajanj. Ker na ozemljn
Jugoslavije ni nobenega npravnega sredisca za Katerikoli
del avstrijskega ozemlja, je naravno, da se nahaja urhivsko
gradivo, o katerem se je bilo tieba pogajati, predvsem v
centralnih dnnajskih arhivib in v dezelnih arhivilt Koro3ke
in predvsem Slajcrskc‘ v Celpven in v Gradeu, Obstnj
tak¥nih arhivskih fondov v Jngoslaviji je povsem izjemen.
To je polnzaj arhivov, nstvarjen po ygndovinskem raz:
voju, tako pa so raznmeli arhivskn vpraanje pn {prvi
svetovni) vojni tndi avstrijski predstavniki pri pogajanjih.
kur se jusrio kaze ne le iz tozadevnih del jngostovanskih
stroknvnjakov (v prvem obdobjn pigajanj zlasti prof. dr.
Josipa Nagyja, v danagnjem obdobjn prof., dr. Frana Zwit-
terja), marved tudi iz porodila glavnega voditelju pogajanj
1926 » avstrijske strani L.ilwiga Bittnerja (1ie zwiselien
staatlichen Verhandlungen iiber das Schicksal der dster
reichisclien Archive nach demi Znsimumenbrieh Oster:
reich-Ungarns. Archiv fiir Politik rd Geschichte 5, 1925
/fjanuarska stevilka/. str. 58—96). V tem pogledn ni '“_Cd
Njimi nohene razlike in vsako nasprotovanje tem dc_]st-
vnm pomeni le nasprotivanje resniénent tekn zggdfwmc
di 1918, ki je pa¢ nihde ne mere dunes spreminjatl pod
perspektivo svojih zelja. ‘

Avstrijska stran nacenja (ndi diunes — kot Bittner 1920 -
vpragunje registratnre bosansko-hercegovskegi addelka
Nekdunjega Ministrstva finance, in se v ¢lankn gospe Plechl
govori celo o ,skrajno snmljivem nucini®, pn kaltc_rcm 50
bile te arhivalije pozimi 1918/ 19 prenedenc iz Ministrstwt
in da so s¢ nahajale .ne da bi kdo to vedel* v prostoril
Jugoslovanske ambasade na Dnnajn, Ni¢ od vsega tegia i
res! Bosanskn-hercegovski nddelek pri Ministrstve financ
je imel dejanska znagaj dezelnega ministrstvi 2a Boino fn
Hereegavino, prikljucenega tistenm skupnemno ™ m-
Nistrstviy, ki je edinp prihajzlo v postey — .Obff pokrajini
Pa sta bili podrejeni dvojni monurhiji kot {fclgtl.lv sk]ndlf
§ lem stanjem registratnra oddelka tndi m }}llu‘ mtcgmlnti
del registratnre smmega ministrstva, marved je bila celo 0

Nje prostorsko lodeno postavljena in hranjena — ne Y
zgradbi ministrstva v Johannesgasse S, marvf':c v Iposcbm
7gradbi Bosansko-lrercegovskegn oddelka Smlcrslallt‘:_BD‘
Le prezidialne akte' in .registrske knjige®* s0 hranili na
sedezu ministrsiva, toda logeno v posebnih omaral. Vse
10 50 v Ministrstvu financ zclo dobro vedeli in prav tako
71 nadin prehoda v posest Jugoslavije. Vv nekem aktn,

/vezanem s pripravo prvega sistiranja Arhivskega spory
mma (11, Xt 192€), je zupisano: . Medtem ko je bila
splodna b.h. registratnra branjena v zgrudbi 1 Seilerstiftie
30 in je prisla s polastitvijo te zgradbe (sc. kot sedesa
konnlata oz. umbasade} v posest Jugoslavije, so bili
hranjeni fondi b.h. prez. registrature v Jobannesgasse §
hkrati s prez. registraturo skupnega MF, toda v poscbnih
omarah*. lz zapisnikov sej kolegija pooblaséenih pred.
stuvnikov (drzav dedigev) za likviducijo sknpnega mi-
nistrstva financ — zlasti pa sej 22.1.in 7.11. 1919 — je
popolnoma jasne. da ni bile nikakegy protesta zaradi
prehoda same splesne registrature v posest Jugostavije,
izrecno pa je bilo sklenjeno, da se sme izroéiti predstav.
niku Jngoslavije in prenesti v Seilerstitte 30 tudi pripa.
dujoéi prezidialni arhiv, izlogen po jngoslovanski in
avstrijski pooblad&eni osebi. To je bile tndi izvedeno v
zelo kratkem Cusn le treh dni (8. do 10,11} in izrodenc
po spiskn. Avstrijski strokovnjaki se v dana3nji dokumen-
tuciji — kakor tndi 1926 — sklicujejo seveda nu dejstvo,
da je omenjeni kolegij dovolil ta prenos prezidialnih ak-
tov s predpostavko, da s prenosom teh aktov ne pride
do spremembe glede tastni§ke pravice ministrstva finane*,

Ta dokumenticija pa ni popolna, Murea 1919 je namres
sklenila splo§na  mednarodna likviducijska komisiju, da je
treba izro€iti vse arhivalije. ki se nanagajo izkljudno na
ozenmlje teritorialna razsirjenih drzav, ne glede na &as in

proveniencn® (L. Bittner, n. d., str. 81). § tem je bila
rezerva kolegija za likvidaeijo ministrstva finane razveljav-
liena, sklenjeni in vschinsko in orgunizacijsko loceni ter
z¢ izrogeni arhivski fond bosansko-hercegowskega od-
delki pa je povsem zakomito predel v celoti v posest
Jugeslavije. To implicitno priznava tudi Arhivski spore
zum iz leta 1923, v Katerem je v sklepnem protokoln
prosila avstrijska stran samo to, da se .dovoli po merilib
&lena 1X svobodni pristop v registratnro bosansko-herce-
govskega oddelka biviega ¢. in kr. winistrstva financ in
njegova nporaba in izposoja*,

Glede ostankov fonda arhiva okrajnega glavarstva Borov-

lie v &asn jrugoslavanske uprive 1219/20 — ki ga emenja
rninister dr. Pahr — jngoslovanska stran ne nisprotuje
brezpogojno njegovi izrogitvi. Zahteva samo, da veljzjo
pri refevanju tega vpraSanja ista pravna nadela za obe
strani — avstrijsko in jugoslovansko, Ta fond je namreg

prisel v javni urhiv (danasnji Arhiv SR Slovenije) sele

neposredno pred drige svetovno vojno, leta 1923 pa je

bil v privatnih rokuh. Avstrijska strun je doslej v vseh

podobnih primerih zavzemala pravno stali$&e, da arhivsko

prudivo, ki 1923 ni bilo bodisi v registraturi javnih uradov

bodisi v javnih arhivih, ni moglo biti predmet pogajanj in

je na ta nagin zavradala vse jugoslovanske zahteve (e

viste. Odlocitev o arhivskem fondn Borovije v okviru

Arhivskega sporaznma je mogoéa potemtakem — po na

celn enakih pravic zu obe strani — edino in takoj. ko bo
avstrijska stran nmaknila svoje omenjeno stalisée in vse
konkretne skiepe, ki so bili postavljeni na njegovi podlagi

s strani avstrijskega dela medane komisije,

In konéno vpraanje v zvezi s Stajerskim dezelnim arhi-
vom. V svojem &lunku se moram omejiti le na enega

izmed znatilnih sporov jugoslovanske in avstrijske strani

v tem pogledit, kajti celotuo vprasanje bi zahtevalo pre.

ve¢ prostora. Ne glede na obveznosti Avstrije kot celote v

Arhivskem sporazimin in wacelna staliséa tega S$pora-

znma, sklenjenega med Avstrijo in Jugoslavijo — in ne

med posameznimi dezelumi teh dveh driav — zavraga

avstrijska stran izroitev vseh arhivskilr teles brezdvomne
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jugostovanske provenijence, ki 5o na kakrienkoli nagin do
1923 kot del Stajerskega dezelnega arhiva postata ,,de
Zelna lastnina®; znadcilen primer so fondi pe cesarju Jo-
zefu 11. odpravljenih samostanov, ki so bili do sedem:
desetih tet 19. stoletja hranjeni kot cesarska last v Hisnem
in dvomem arhivu na Dunaju, tedaj pa so bili izroceni
Stajeiskemu dezelnemu arhivu. S tem se tezko kisi na-
Zelo ,Pacts sunt servandu®™ v smistu, v katerem je bil
1923 sklenjen Arhivski sporazum. Po lastnem zapisniku
seje 7. januarja 1926 z avstrijske strani (z njim je soglasen
tudi toéeno zapisani zapisnik predstavnika Jugoslavije o
tej seji) je povsem jasno, da so po Arhivskem sporazumu
iz teta 1923 priznavali dolénost Avstrije, da izroéi iz
Stajerskegu dezelnega athiva: vse tiste arhivalije oziroma
arhivska telesa, Ki izvirajo pe naéelu provenience iz jugoe
slovanskih tal Stajeiske; izvzete so le , takine arhivalije iz
posestl zasebnikov ati korporaeij, ki so prifle v trajno
posest defelnega arhiva na podlagi posebnih dotogb zad:
njih tastnikov z rezervo njihovega lastniitva. .. Brezpo-
gojno s¢ je tieba drzati nageta provenience™. To je le
eden izmed piimerov nesoglasja cbeh pogodbenih strani
glede Stajerskegu dezelnega arhiva v nasem &asu v na-
sprotju z Arhivskim sporazumom in z njegovim pojmo-
vanjem po njegovem podpisniku dr. Bittnerju kot pred.
sedniku avstrijskih pogajalcev teta 1926, Avstrijska stran
zavraéa danes na podoben nadin iz tega arhiva izrogitev
tako trdno z zemljis¢em zvezanih arhivskih fondov kot so
urbarji vicedomskega urada v Celju, zemljitke knjige pri
sodii¢ih na jugoslovanskih tleh in neki debi franciscej
skega ,stabilnega katastra* (indikacijske skice) — v na.
sprotju tako z Arhivskim sporazumom in njegovimi delno
izreenimi dolochami kot tudi z izpridanim razumevanjem
njegovih doloéb po osebnostih, ki so ga podpisale z
avstrijske in jugostovanske strani.

Prav zaradi vscga tega se tudi sprajujemeo, kaj pomeni to
vnovié tako plasno sklicevanje na ,vprafanje* registrature
bosansko-hereegovskega oddelka (in celo s predlozitvijo
Bittnerjeve urgumentacije iz &asa, v katerem je s tem
nameraval doseéi enostransko ,sistiranje* pogajanj in iz
vedbe Arhivskega sporazumal) kakor tudi zahteva, naj se
avstrijski predstavniki ravnaje po vzgledu itajerskega za-
vraganja izpolnitve Arhivskega sporazuma? Cemu naj vse
to stuzi? Mar mish nekdo v Avstriji ze tictjic ne eno-
stransko sistiranje konénega uresniZenja Arhivskega spo-
razuma z Jugoslavijo?

ZUSAMMENFASSUNG

WAS BEDEUTEN DIE EINSPRUCHE GEGEN DIE SO
WIESQO LANGSAME AUSFUHRUNG DES ARCHIV.
VERTRAGS ZWISCHEN JUGOSLAWIEN UND OSTER
REICH IN DER OSTERREICNISCIIEN PRESSE UND
IM PARLAMENT IM SOMMER 198t STELLT SICH
DIE OSTERREICHISCHE SEITE SCIHON ZUM DRIT
TEN MAL ZUR BLOCKIERUNG DER VERTRAGS
DURCHFUHRUNG AN ¢

Bogo Grafenauer

In Osterreich pflegte mun die Verhandlungen und die
altmihlige Verwirklichung des Archivvertrags zwischen
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Osterreieh und  Jugoslawien (1923) als Beweis guter
Beziehungen zwischen den beiden Staaten anzufiihren.
Im Sommer 1981 jedoch tauchten auf einmal unge-
wihnliche kritisehe Téne sowoht in der Gstenreiehischen
Presse (der Aufsatz von Pia Maria Plechl unter dem Titel
WArchivvertrag als Einbahn? Problem ,JJugostawien*® seit
1923*, auf Grund des Gespriaches mit Dr. Rudolf Neek,
dem fuhrenden &sterreichisehen historiker und mitglied
der &sterreichischen Seite der gemischten Kommission),
als auch im Wiener partament (die eiklirung des Aussen-
ministers Dr. Pzhr als Antwort an die Abgeoidneten
frage in August 1981} auf. Maria Plechl z.B. behauptet,
dab die Verhandlungen wegen der ,Schwierigkeiten*
jugoslawiseherseits schon sechs Jahrzehnten dauerten und
daB Osterreieh erst im J. 1975 mid den jugoslawisclien
Forderungen ,konfrontiert™ wuwide; die jugostawische
Seite wolle dic dsterreichischen Anspiliche nicht akzep-
tieren, zB. hinsichtlich des Archivschriftgutes der
bosnischherzegowinischen Abteilung des k.uk, Finanz
ministeriums (das ,,vertragsmiaBig™ Osterreich zustehe),
sowie beziiglich der Konsulate aufgrund der ,Kapitula
tionen in der ehemaligen Tinkei; einige jugoslawische
Forderungen — wolauf diese Seite stark beharre - seien
ziemtich fraglich (z.B. das Manuskript einer Dichtung von
Peter Graf Ziinyi ,,Adrijanskoga mora Sirena®, die auf
dem dsterieichischen Boden in 1670/71 verfaBt sein
sollte, als der Graf dort verhaftet war), und soga1 die
Urkunden der Grafen von Cilli — wofir die Ausfolgung
schon genehmigt wurde — da sic sich auch auf den
Gsterreichsichen Boden bezichen und also der oster
reichischen Gesehiehte ,zugehdren'; den osterreischi-
schen Verhandtungspartnern stetlt Plecht als Vorbild die
Steiermark vor, die die Ausfolgung irgendwelcher Archi
valien zuriickweist, die sich heute ,,im Landesbesitz" be
finden. Sie hoft, daB die dsterreichischen Verhandlungs-
partner hirtere Stellung einnehmen wiirden. Dr. Pahr
fihrt in seiner ErkMrung nebst einiger gleichsinnigen
Behauptungen auch die ungelisste &sterreichische For
derung beziiglich der Aichivatien der Bezirkshaupt
mannschaft Ferlach aus der Zeit der jugostawischen Ver
waltung des Volksabstimmungsgebietes an.

Im Plechls Aufsatz gibt ¢s cine Reihe falscher Be-
hauptungen und prinzipiell sehr streitipen Stellungs
nahmen (das letzte gitt aueh fir die Erklirung Dr. Pahrs).
Man soll wenigstens auf cinige hinweisen: Die Grundlage
der heutigen Verhandlungen ist nicht nur der Archiv
veltrag aus dem Jahre 1923, sondern auch das Protokoll
der gemischten Kommission der beiden Linder aus dem
Jahre 1958, das man am 1. Oktober 1958 vollzuziehen
angefangen hat und wonach die beiden Seiten in 18
Monaten ihre Anspriiche vorlegen sottten:, diesbeziig liche
Verzeichnis hat die jugoslawische Seite tatsichtich bis
zum 1. April 1960 vorgelegt, so daB die Osterieichische
Seite also nieht erst im Jahre 1975 damit , konfrontiert®
wurde, Es ist nieht die jugoslawische Seite sehuldig daran,
daBl der Veitrag noch heute nicht durchgefiilrt ist,
sondern die fast 50 Jahre davernde Unbereitsamkeit det
dsterreichischen Seite, die Verhandlungen aufzunehmen.
Nach dem einen einzigen Zusammentreffen der beiden
Seiten am 7. Janner 1926 in Wien, wo man die voltkom:
mene Verwirklichung des Arehivvertrags erortert hatte,
hat sich die &sterrciehische Seite in Dezember 1926
entschlossen die Vertragsvollzichung zu sisticren, was die
beiden Seiten in 1927 nur mittels Notenwechsel formelt
zur Kenntnis genommen haben. Auf Grund des Protokolls



ans dem Jahre 1958 wurden vom 6. April bis zum 25
Mai 1961 in Wien dic Verhandlimgen anfgenommen, dic
aber mir anf die formellen rechts-protokollarischen
Fragen begrenzt waren. Danach hat Osterreich die Ver-
handlingen fir 14 Jahre interbrochen, so daft sie erst in
Mai 1975 zum ersten Mal tatsiichlich aufgenommen
wurden,
Dic Iandsehrift von Peter Graf Zrinyi ist der Entwnrf des
Werkes, dus als Bueh schon in 1660 in Venezia verdffent.
licht wnrde (,,Adrijanskoga mora Sirenu. Grof Zrinski
Petur, Stampana w Beneeili. .. leta MDCLX"). bas
Manuskript wirde wlso mmgefihr in Jahre 1655 in Ozl
verfafit nnd stellt einen Teil des konfiszierten Besitzes der
Fimilic Zrinyi vom Selilak Cakovee vor, der nach Wien
abtranspartiert wurde. Dic Konsitate ,anf Grind der
Kapitnlationen® waren gleichzeitig 1.okalorgane fiir einen
Teil des Gerichtswesens im hewtzutage jngostawischen
Gebiete: es geht uicht im namitle Konsilararchive, so
daf Gsterreich weniger als Jngaslawien bereehtigt ist, sie
zi besitzen, Das Archiv der Grafen ven Cilli ist als
orgunische Ginze auf dem jugostawischen Boden ent:
standen. Lhen naeh der Fordenmg der osterreichischen
Historiker wnrde als Grnmdlage fiir die Anfteilnng der
Bistorischen  Archivalien i den Verhandlnngen mit
Jngaslawien in allen Ubercinkommen, die Archivirage
betreffen (April 1920, 14, Jnni 1921 und im Jihre 1923
im Artikel V1), der Pravenienzgrundsatz nnd nicht dic
Frage, uuf welche Berciche sich dieses Arehivschriftgit
bezieht, wngenommen. Die  Anerkenmmyg der oster-
reichischen Seite, daf dicses Archivsehiriftgnt den Jugo
shiwen ausznfalgen sei, steht villig im Einklang mit
diesen Gromdsitzen nnd ist nicht einmal kompliziert**
oder irgendwic in Gegensatz zur |, geschichtlichen Auf.
lassung™, die die osterreichischen Vertreter anliflich des
Arehivvertragsabschhry in 1923 verteidigten,
Und noch einige grndsitzliche Fragen: Die Ifrage der
Hanptrichting der  Archivalicuithergabe ist direh dic
Geschichte festgesetzt, die man nicht fmdern kann, Nirch
den sogenanten  Archivartikeln  dces Saint—Germain
Fricdensvertrags nnd nach den Archivilbereinkommen,
die anf diesem Vertrag beruhen, geht es nm die Riickgabe
der . geseliichitlichen  Archive an dic Nachfolgestaaten,
denen sic zngehoren (gemiif dem Pravenienzgrimdsatz},
Sowie amch um dic Auvsfalgung des sogenannten fart
kmfenden lehendigen Archivschriftgntes, das fir die
_VGI’WaI(ung von neucn oder ausgebreiteten Staaten notig
ist (aly 1888 lzw. fir cinige Sachen ab 1848, fiirs
Atasterselriftgut cinschlielich scit dem sogenannten
wlosefiischen Kataster* an). Zur Zeit der alten Mo
Narchic wirden die historisehen Arehive im Wien imd in
den Landesarchiven (fiir dic Teile des jigoslawischen
Gebictes in Klugenfurt wnd besonders fitr die Steiermark
In Graz) konzentriert. Gerade in dicsen Stidten entstand
uch dus sagenannte tebendige Archivschriftgnt furs
Ingoslawische Gebict in Wien firs Territarium dr
Banzen, Manarchic, in Klagenfiret wnd Graz fiir die hewte
ingoslawische Gehict — i Wien fitrs Territorium der
{was den Berghan betrifft — uneh fiie Krain, Kiis_tcnlanlt]
md Dalmatien), Da es im jngoslawischen Gchlet"kcm
erwultimgszentnim fir irgendwelehen Teil des oster:
feichischen Territarinms gab. ist ¢s sclbstverstimdlich,
dafs sich dus Archivsehriftgnt, variiber man verhandein
MR vor aflent in den Wiener Zentralarchiven und in den
Landesurchiven in Klagenfurt nnd besonders in Graz
cfindet. Das Bestehen derartigen Arclivbestide n

Jugoslawien ist durchaus einc Ausnahme. Diesem ge-
schichtlichen Zustand entspricht auch der Umfang der
Riick- oder Ubecrgabe der Archivbestinde, welehe der
Archivvertrag von 1923 und das Protokoll vaon 1958
umfassen.

Die osterreichischen Steltun gnahmie beziiglich des Archivs
der bosnisch-herzegowinischen Abteilung beim Finanz-
ministerium ist im Widersprneh zn den gesehiehtlichen
Tatsachen, Diese Abterling hatie namlich den Charakter
des Landesministeriums fiir Bosnien 1md llerzegowina in
Wien nnd wurde dem cinzigen in Betracht kommenden
wgemeinsamen'*  Ministerium - der - Monarchic  ange.
schlossen, Die Registratnr der  Abteilnng war nichit
Bestandteil der Ministerinmsregistratirr, sic wurde sogar
abgetrennt anfbewahrt im besonderen  Gebiiude der
bosnisch-herzegowinischen Abteilung, dem Besitz der
Landesregierung fir Bosnien und 1lerzegowinu, Dic Pri
sidinlakten nnd  Registraturbicher  wnrden  zwuar  im
Mmisterinmsitze aulbewahrt, doch als besonderer Archiv-
korper im besonderen Schrinken. Naeh dem Zusammen
brirch der Moenarchie in 1918 wirde die Registratur mit
dem Gebiinde ohne irgendeinen Widerspruch zum Besiz
Jugostawicns, dus in diesem Gebiiirde sein Konsnlat nnd
spiter seine Batschaft hatte. Fraglich wnrden ninr die
Prisidialakten nnd Registraturbueher. Aber gemii® dem
BeschluB des Kolleginms der bevollnyiehtigten Vertreter
der Nachfolgestaaten fir Liquidicrung des gemeinsaimen
Finanyministerirms (22, Jinner nnd 7. Februar 1919)
wirde aueh dieser Teil dem jigoslawischen  Bevoll
miiehtigten ibergeben und ins Gebiinde des jngosla-
wischien Kansulats ubertragen, obwohl imter Vorbehalt,
daR ,mit der Ubertragnng der Akten cine Anderung im
Eigentumsrechte des Gemeinsanien Finanzministeriums an
diesen Akten nicht cmtritt’. Im Mirz 1919 jedoch
fakte die intermationale Liqidienmgskommission den
Besehlu®, duft ,alle die gebieterwerbenden Staaten ans
schliefilieh betreffenden Archivalien ohne Ricksicht auf
Zeit imd Provenienz abgegehen werden sollten** (L., Bit.
tner). Damit  wurde Varhehalt  des Kollegiums  fiir
Liquidiernng des Finanzministeriums anfgchoben, der
geschlossenc, inhaltlich und organisatorisch abgesonderte
nnd schion ibergehene Prisidialteil des Archivs jedoelr
wirde  gesctzmiiBig vum  Besitz Jugoslawiens, so wic
schon frither die ganze Registratnr, Dies erkennt implizite
anich der Archivvertrag von 1923 an. Im SehluBprotokoll
hat die dsterreichisehe Scite nir ersueht, dafd gemift |, den
MaBgahen des Artikels 1X freier Zitritt zur Registratnr
der hosniseh-herzegowinischen Abteilung des ehemaligen
kark. Finanzministerinms und deren Beniitzung nnd
Entlehnung gewiihrt wird*.

Dic Jugoslawisehe Scite wilrde bereit sein, den Rest des
Archivhestandes der Bezirkhauptmannschaft Ferlaeh von
1919/20 zir iibergeben, falls Gsterreichischerseit der dufir
ndtige Reehtsgrundsatz aneh fir die jugoslawischen,
hisher mittels cines anderen Rechtsprinzips  zuriick-
gewiesenen, Fordernngen  angenommen wire, Dieses
Archivschriftgnt war namlich in 1923 (znr Zeit des
Archivvertragsabsehlufies) noch nicht im  6ffentlichen
Archiv. Es wirde crst unmittelhar vor dem Zweiten
Weltkrieg aus privater Hand fibernommen. Dic Ubergabe
ist ulso moglich, falls dic Gsterrcichisehe Scite bereit ist,
iiber alle dicjenigen Arehivalien zn verhandeln, liin-
sichtlich welcher sie wegen des dhulichen Znstandes
hisher die Stellomg eingenommen hat, daB sich der
Archivvertrag an sic nicht bezielie,
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Die Stellungnahme der &sterreichnischen Seite hinsicht.
lich der Steiermark, die als Vorbild gestellt wird, be-
deutet cine unmittclbare Verletzung der Archivvertrags-
bestimmungen. Beim Treffen der beiden Sciten am 7.
Jinner 1926 hat die dsterreichische klar anerkannt, daB
alle solche Archivalien bzw. Archivkdrper aus dem
Steiermark—Landcsarchiv zu iibergeben scien, die geniB
dem Provenienzprinzip dem hcute jugoslawischen Teil
Steiermarks gehoren. ,Jedoch miifiten hievon solche
Archivealien aus dem Besitz privater Personen oder Kor-
perschaften ausgenommen werden, dic auf Grund beson-
derer Verfiigungen des letzten Besitzers unter dessen
Eigentumsvorbehalt in den dauerenden Besitz des Lan-
desarchivs gelangt sind ... Am Provenienzprinzip miissc
aber unbedingt festgehalten werden.* Heutzutage weisen
sic aber mit der Klauscl ,,Landesbesitz** die Ubergabe der
Archive von drei untersteierischen Kloster zurick, dic

JEZUIT GABRIJEL GRUBER V RUS11

Iskra V. Curkina

Gabrijel Gruber je bil zapletena in protislovna osebnost, ki
je odigtala dolo&eno vlogo v slovenski zgodovini, kot v
zgodovini Rusije. O njem so pisali mnogi zgodovinarji:
zalostno znani ruski reakcionarni vodilni dejavnik na pod-
ro¢ju prosvete grof D. A, Tolstoj in slovanofil J. F. Sa.
marin, sovjetski zgodovinar D. E, Mihnevié in sodobni
znanstvenik iz Nem$ke demokratiéne republike E. Win-
ter,

Gabrijel Gruber je bil rojen leta 1740 na Dunaju. Leta
1755 je vstopil v jezuitski red, nato je v Gradeu 3tudiral
teologijo in filozofijo. V letih 1769 do 1784 je predaval
na ljubljanskem liceju risanje, geometrijo, mehaniko in
hidravliko. Prav v tem 2Zasu je bil najbolj aktiven kot
znanstvenik, Po njegovem projektu je bil izkopan kanal (v
letih 1772—1782), s pomo¢jo katerega je bilo osuieno
Ljubljansko barje; izkazal s¢ je tudi kot arhitekt, ko je
postavil eno najlepdih zgradb v Ljubljani imenovano po
njem -Gruberjeva palaéa (danes Zvezdarska ulica 1, po-
slopje Arhiva SR Slovenije). Leta 1784 je Gruber odpo-
toval v Rusijo. !

V ogsemdesetih letih 18, stoletja je ruska carica Katarina
I, skugala privabiti v Rusijo jezuite, da bi organizirali
folstvo, To je sklenila po obisku jezuitskega kolegija,
samostana in cerkve v Polocku lcta 1780, kjer jc bila
presenedena nad |, krasoto njihove pcadobvf:“.l Prav v Po-
locku, v jezuitskem kolegiju je Gruber leta 1786 postal
predavatelj,2

Nekaj besed o tej ustanovi. Leta 1579 je poljski kralj
Stefan Batori v vojni z Ivanom Groznim zavzel rusko
mesto Polock. V Zel)i, da bi ga napravil za prednjo strazo pri
svojem prodiranju v Rusko drzavo, Batori ni poskrbel le
za okrepitev obrambnih utrdb mesta, ampak je tam leta
1582 ustanovil tudi jezuitski kolegij, ki naj bi postal
center za razdirjanje katolitke vere v zavzetih ruskih po-
krajinah. Kolegiju so podelili mnogo zemlje in privi-
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nachdem sie von Kaiser Joseph 11, aufgehoben worden
waren, zum Kaiserbesitz wurden und vom Steiermark--
Landesarchiv in den 70-er Jahren des 19. Jhs, iber-
nommen wurden, Mit demselben Grund wird die Ubcr-
gabe der Urbare von Vizedom—Amt in Celije, der Grund-
biicher von Gerichten auf dem jugoslawischen Boden und
eines Tcils des sogennanten Francisccischen—Katasters,

der im Archivvertrag besonders angefiihrt wurde (die
Indikationsskizzen), zuriickgewiesen.

Die Berufung auf die Forderung beziglich des Archivs der
bosnisch-herzegowinischen Abtcilung, dic schon in 1926
als Grundlage der cinscitigen  Sistierung der  Ver
handlungen diente, crregt also berechtigt den Verdacht,
daB jemand in Osterreich schon zum dritten Mal cinseitig
die Verwirklichung des schon sechzig Jahre alten nicht-
ausgefiirten Vertraps sisticren méchte.

legijev. Z listino mu je Batori leta 1584 potrdil pravico
razpolagati z zemljo in sluznostmi pravoslavnih samosta-
nov in cecrkva, a poljski scjem mu je leta 1586 dal na
razpolago 16-tiso¢ tlaganskih kmetov, Polocki jezuitski
kolegij je do leta 1726 uspel na ozemlju Belorusije osno-
vati 15 Katoligkih in 22 unijatskih cerkva3, Vendar jezuiti
svojega glavnega cilja niso doscgli: ogromna vegina belo
ruskega prebivalstva je ostala zvesta pravoslayju,

Leta 1772 po prvi delitvi Poljske je Polock pripadel
Rusiji. Jezuitski kolegij je ostal, &cprav je izgubil Stevilne
posesti. Slovel je po svojih véenjakil, med njimi je-bil
tudi Gruber. E. Winter je pisal o Gruberju kot o Eloveku
z vscstranskim znanjem®, a Gruberjev idejni nasprotnik
grof D. A, Tolstoj ga je oznudil kot ,,nenavadno bistrega
in pretkanega &loveka, ki je preudeval poscbno fizikalne
vede in mehaniko, kjer je tudi nekatere stvari odkril*,$
Gubrijel Gruber je v kolegiju predaval od'lcta 1786 do leta
1799 arhitckturo, mehaniko, fiziko. Zelo lepo je opremil
fizikalni kabinct z instrumenti, ki jih je sam izumil.
..A, Gruberjeva stroka, — je poudaril ruski zgodovinar 19,
stoletja M. J. Morogkin — ni bila le mchanika in arhitck-
tura, ampak vsc znanosti in umetnosti; bil je in mate
matik in zgodovinar, in kemik, in glasbenik in slag&icar in
jezikoslovee, — znal je lutinsko, italijansko, francosko,
nemiko, poljsko in ruske — in slikar, V tej poslednji vrsti
umctnosti je zapustil mnogo spomenikov v pelockem
kolegiju; posebno za slikanje v perspektivi je imel Gruber
odlicen dar in z njim je vzbujal ob&udovanje pri vseh
poznavalcih in nepoznavaleih te nmetnosti®, Ceprav je bil
le predavatelj kolegija, je Gruber postal ,,duga, um, vodja
in genij druStva beloruskih jezuitov'‘é, Jezuitski kolegij v
Polocku je uzival ugled ne le med poljsko, ampak tudi
rusko aristokracijo. V njem se je nekaj casa $olal znani
tuski kipar in umetnik F, P. Talstoj, kasncje tovari§ prezi-
denta Imperatoske akademije umctnosti.? Tu v Polockn je
bila prvi¢ opaZcna njegova nadarjenost za slikanje. Ko je bil

* Gruber v kolegiju ugitelj, so po njegovih na&rtih zgradili

nckaj stavb,
Leta 1798 je bil ne brez vpliva papeza in njegove okolice car.



Pavel 1. izvoljen za velikega mojstra MalteSkega reda.
Za jezuite pa je bil to signal za zagetek prodiranja na
ruski dvor. Gruber se je s skupino jezuitov odpravil v
Peterburg &ef, da bo na Akademiji znanosti predstavil
nekaj svojili izumov s podro&ja mehanike (3karje za stri-
Zenje tenkega sukna, razne &rpalke i, dr.). Ti predmeti so
bili razstavljeni na peterburski akademiji. Gruberjeve iz-
najdbe, njegov um in izbrano obnasanje so napravili viis
nc le na akademike, ampak tudi na predstavnike ruske
vidje druzbe. Prek poljskih in francoskih aristokratov, ki
s0 se zbirali okrog earice, s¢ mu je posreilo pridobiti
njicno zaupanje.! Kmalu je bil Gruber povabljen na
avdienco K earju Pavlu L Jezuit je ocaral carja z vede-
njem, razumoin in skromnostjo. Zlasti je ruskemu carju
ugajalo, da je Gruber odklenil earjevo odlikovanje. Gru-
ber je pridobil zaupanje Pavla 1. do take mere, da mu je ta
dovolil vstop v svoj kabinet brez najave ob katerem koli
casu.?

Kmalu je Gruber e bolj povezal vpliv na ruskega earja.
Pri tem mu nista pomagala le njegov um in takt, ampak
tudi Pavlov straly pred revolucijo. E. Winter navaja v svoji
knjigi besede iz pisma papekega nuncija v Peterburgu
Benvenntija drzavnemu sckretarju kardinalu Konsalviju o
skritih razlogil za Gruberjev vpliv na Pavla L., Gruber
je uspel razloziti imperatorjn, kakéno viogo lahko odigra
katoligka cerkev, jezuitski red in njegovi Solski zavodi v
boju proti sleherncmu revolucionarnemu gibanju. Car je
pridel do zakljugka, da morajo jezuiti postati opora nje
govi dravi. Poslej je bil v imperatorjcvih oZeh jakobinee
vsak, kdor je nasprotoval njihovenw delovanju.” 1z Gru-
berjevih pisem, ki jili je objavil ruski jezuit Gagarin, je
mogodc spoznati, v ¢em je Pavel 1. videl viogo jezuitov v
Rusiji. Po njegovem mnenjn je bilo edino sredstvo, Ki bi
zaustavilo prodiranje brezbostva, prosvete in jakobinstva
v Rusijo v tem, da zanpajo jezuitom vzgojo mladega
Pokglenja.!® Na ta nacin so jezuiti postali opora samo-
dritva v Rusiji,

Naklonjenost carja Pavla 1. do jezuitov pa je Z n‘czado-
voljstvom sprejemala ne lc pravoslavna ampak tudi kato-
liska duhovigina. Proti Gruberju je nastopil katoliski
Metropolit v Rusiji Sestrenecvic s svojim kolegijem. F}ru:
berju se je postegilo dosei, da so bili nezadovoljneii
pregnani (skupaj 27 oseb) in da je bil postavljcn na mesto
metropolita Benislavski, ki je bil jezuitom bolj naklor_ucn.
Po izgonu Sestreneevica je Gruber dobil njegovo hijo v
Peterburgu, .
Glavni ¢ilj Gruberja in drugih jezuitov je bila ustanovitey
jczuitskcga reda, Gruber je deloval v dveh sn_wrch-prek
Papeza in prek ruskega carja. Posrecilo se mu je vZposta:
viti stike 7 novim pzpezem Pijem V1L, &igar tajni svetnik
je bil bivii jezuit Marotti. Papes jc priznal imenovanje
Paviz 4y velikega mojstra Maltctkepa reda pod pogojem,
da sodijo v njegovo podrogje posvetna dela reda, a du
hovna dela v podroéjc papea. ) )
Pavel 1, je jezuitom zadal nalogo kontrolirati Solsko iz
Obrachanjc. S tem, da so delovali pod pokroviteljstvoin
oblasti, je jeruitom uspelo prilastiti si nckaj 'ccrkva v
Saratovskih in juznih naselbinah, dobiti pod svojo upravo
katoligke ecrkve v Odesi in Rigi in odpreti tam svoje
Sole. 11

Za nadaljno razsiritev dejavnosti je Gruber postavil pogoj,
da papez nujno prizna jezuitski red v Rusiji. Vse to je
konec letz 1800 razlozil v spoenici carju. Pavel 1. je
napisal poslanico papezu, v kateri je zaprosil, naj uradno
Prizna jezuite v Rusiji. Istogasno je Gruber poslal papezu

pismo, v katerem je bilo govora o soglasanju z delovanjem
jezuitov v papeski kuriji. V pismu je Gruber namigoval,
da sc katolicanstvu v Rusiji odkrivajo neverjetne perspek-
tive. Zdelo se mu je, da je unija blizu, 12

Papez Pij V1. je v svoji poslaniei 7. marca 1801 naznanil
odobritev Druzbe Jezusove v Belorusiji. Toda poslaniea
Pavla ni ve& nasla Zivega: 11. marea leta 1801 so ga ubil;
zarotniki. Z njegovo smrtjo se je zagel zaton dejavnosti
jezuitov v Rusiji. To je zelo obé&util Gruber, ko je pisal v
Rim o nepri¢akovanem konecu imperatorja: |, Umrl je
veliki pokrovitel) rimske cerkve in Druzbe Jezusoves 13
Aleksander 1. je ze 28. marea 1801 odlozil naziv velikega
mojstra Malteskega reda, sicer pa je obdrzal protektorat
nad otokom. Papefev ukaz o ustanovitvi Druzbe Jezusove
so javili Gruberju. Obenem mu je bil izrogen tudi dopis
ruske vlade, s katerim je bilo ukazano, da morajo
potckati vsa predavanja v jezuitskih kelegijih v ruskem
jeziku, da si jezuiti ne smejo dovoliti nigesar nespodob.
nega v odnosih do pravoslavne eerkve in ne smejo privab-
ljati v katoliganstvo mlade ljudi, ki izpovedujejo drugo
vero.l4

Prvi general Drugbe Jezusove je postal Francisk Kare.
Po njegovi simrti avgusta 1802, leta, so jezuiti izvolili
za enerala  Gabrijela  Gruberja, po  besedah
D. A. Tolstoja, ,.najbrz najpametnejicga &loveka, ki je
kdaj bil v tem redu* ! §

Ne glede na vrsto udarcev, ki so jih doziveli po smrti
Pavla, so jezuiti vendar zascdali dovolj trdne pozicije.
Sam Gruber, ki je uvZival poscbno pokroviteljstvo carice
Marije Fedorovne, vdove Pavla |, je imel velik vpliv v
ruskil aristokratskih krogih. V jezuitskem kolegiju, usta-.
novljenem v Peterburgu, je bilo tri etrtine gojencev
otrok ruskih velikasev (Galicyni, Tolstoji, Gagarini,
Rastopéini, Suvalovi, Kutuzovi, Vjazemski, Novosilcovi
in dr)!¢. F. P. Tolstej je v speminih na primer poudaril,
da je bil Gruber zaZelen gost v -hidi njegovega strica
P. A. Tostoja, generalnega gubernatorja Peterburga, | in
na sploh je bil Gruber v Peterburgu spo§tovan*,17?
Gruberjeva politicna dejavnost ni sluzila interesom Ru-
sije. Je pa istozasno opravljal veliko pedagoske delo.
Gruber je sprva vodil polocki in nato peterburski jezuitski
kolegij, $olski ustanovi. ki sta bili za svoj &as na visoki
ravni. Tudi u&enci se Gruberja hvalezno spominjajo. Po-
sebno F. P. Tostoj se je izrazal o njem z velikim spo3to-
vanjem. Pater Gruber, — je pisal —, je bil Zlovek viso
kega uma in obsirnega znanja v vseh znanostih, med njimi
astronomije, fizike, kemije in vsch prirodoslovnih ved; pri
tem je bil velik politik in tem bolj nenavaden, ker —
geprav je bil jezuit — se je odlikoval z odkritim zna.
gajen; bil je pravicen in dobroduen. Pri veliki zaposle-
nosti povezani z njegovim poloZajem, zaposlenosti z
znanstvenim delom je Gruber ljubil umetnosti. Bil je
dober miniaturist na slonovi kosti in nagel Zas, da se¢ je
ukvarjal s to umetnostjo®. Vse do svoje smrti je Gruber
dvakrat tedcnsko indtruiral F. P. Tolstoja, ki je o tem
zapisal: ,.Pri svoji samovzgoji dolgujemn mnogo njegovim
nasvetom™. 18

Dne 26, marca 1805 letaje Gruberumrlob poZaru v svoji
hi&i v Peterburgu. Pokopan je v Spaso—Evfrosinevskem
samostann v Polocku.!? Petnajst let pozneje, leta 1820 je
bil jezuitski red v Rusiji prepovedan, a jezuiti izgnani
prek meje.
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JESUIT GABRIEL GRUBER IN RURLAND
Iskra Vasitjevna Curkira

Dic Autorin besclireibt das Leben und Werk voit Gabricl
Gruber {1740-1805) tn RuBland in der Zeit von 1784
bis 1803, Gruber war Erbarter des P’alasts in Zvezdarska |
in Ljubljana, wo das Arcliv SR Slowenicns seinen Sitz
hat,



obvestila o pomembnejSern gradivu
v domacih in tujih arhivih

Urcdnikove besede k rubriki

Ta rubrika naj govori predvsem o arhivskem gradiva. V
njej bomo objavljali obvestila o pomembuem, novo od:
kritem in zanimivem gradiva kakor tudi analize posa:
meznih fondov ali delov fondov ter temutske preglede
gradiva. S tem je dana moznost, da prezentiramo posd-
mezne dokomente ali skupine dokumentov, ki so dc

nezpani ali manj dostopni, ker se hranijo npr. v tujih
arhivih ali so zascbna last. K sodelovanju vabimo pred
vsem arhivske delavee, ki ob svejem strokovnem delu
srecijejo mnogo pomembnega in velikokrat neznanegy
arhivskega gradiva, kot tudi vse posameznike in in§ti
tueije, ki hranijo arhivsko gradivo, o katerem vemo
relativno malo.

Marjan Drnoviek

Urednistvo portala Slstory nima soglasja avtorja za objavo ¢lanka
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GRADIVO V FONDU C. KR. FINANCNEGA MINISTR.
STVA NA DUNAJU

Ema Umek

Leta 1848 je nadomestilo tedanjo Dvorno komoro in
Ministerialno banéno deputacijo Finanéno ministrstvo.
Njegov delokrog je sprva obsegal finanéno upravo in
finangno zakonodajo vkljuéno z denarstvom in poitno
upravo. Z nastankom novih ministrstev se je spreminjal
delokrog finan&nega ministrstva. Leta 1850 je bila usta-
novljena Generalna direkeija za kataster, ki je bila nepo-
stedno podrejena Finan&nemu ministrstvu, v letu 1862 je
bila preimenovana v Generalno direkeijo za direkine
davke in je postala sekcija Finangnega ministrstva.

V letu 1852 je FinanZno ministrstvo imelo te posle:
upravo drzavnega premozenja, drzavne priliodke in iz-
datke, drzavni kredit in promet denarja, v naslednjem
letu pa je vodilo tudi vse drzavne montanisti¢ne zadf:vc.
Pristojnosti Financnega ministrstva so bile spremenjene
Se v letih 1859 in 1861, ko je nadzorovalo drzavne
garancije ali subvencije Zeleznigkim in paroplovnim druZ-
bany, Z novo ureditvijo monarhije v letu 1867 je Finan¢no
ministrstvo obdryalo finan&no upravo za avstrijsko polo-
vico postalo leta 1872 najvigja uprava drzavnih gozdov,
domen in montanisticnih podjetij, v letu 1881 pa je nad-
zorovalo tudi tiste Zelezniske zadeve, kjer je drZava nasto-
palas finan&nim delezem. _ _
Finan&no ministrstvo je bilo od ustanovitve dalje organi-
zacijsko deljeno v oddelke ali sekcije, ti pa‘da]]e v
departmaje. Delokrog sekcij in Stevilo departmajev s¢ J€
spreminjalo. Leta 1848 so bile §tiri sekcije:

1. sekcija finanee z generalnim sckretariatom in 3 depart-
maji, 1l. sckeija dircktni davki in drzavma posest,
departmaji 5-9, 111. sekcija indircktne‘fiajatvc in (‘irmvn‘l
monopol, departmaji 10—15, 1V. sekeija drzavni izdatki
in blagajna, departmaji 16—19.

Leta 1864 je imelo finanéno ministrstvo dva glavna
oddelka: predsedstveno sekcijo (finan&no-sluzbene za-
deve, denarstvo) in §tiri sekeije za upravno sluzbo: L
sekeijo, ki s¢- je imenovala tudi Direkcu:d‘ za d¥rektne
davke (direktni davki, kataster), lI. sc}_ccuo 1nd1rektm‘:
dajatve, drzavni monopol, 1L sekeijo, imenovano lLl‘dl
Generalna direkcija nepremignega drzavnega premozenya,
domene, gozdovi, rudniki, montanisti&ni obrati, soline,

1V. sekeijo drzavni proragun, finanéne prokurature, ragu-
novodske zadeve.

V letu 1865 je bila reorganizacija na dve sekeiji: 1.
upravno sluzbo: davke, drzavno posest in I1. kredite. Ze v
letu 1868 je bila ponovna reorganizacija,

Delokrog FinanZnega ministrstva in njegova organiza-
eijska razdelitev se odrazata tudi v njegovem gradivu. To
je sestavlieno iz splodnih in predsedstvenih spisov. Splogni
spisi so razdeljeni do leta 1874 na VIII registraturnih
oddelkov: L kameralni, 1l. bankalni in dajatve, Il
kreditni, 1V. domene, V. pristojbine, V1. kataster, VII.
oddelek direktnih davkov, V111, montanistigni oddelek.
Kameralni oddelek se dalje deli na 76 registraturnih
pododdelkov, poleg splosnih kazal za ta oddelek so 3e
posebna kazala za pokojninske spise, spise drZavne tiskar-
ne in tovarnike zadeve, za koncepte predlogov in za
normalije. V 42 pododdelku oziroma registraturnem
fasciklu so provineialne zadeve Kranjske oziroma llirije, v
40. provincialne zadeve Stajerske, v 46. provineialne
zadeve Trsta in Primorja.

11. bankalni oddelek in dajatve je dalje razdeljen na 24
pododelkov, od katerih se nekateri dele Se dalje na
dezele, tako na primer: 1.1. finanéne straze, organizacija,
razdelitev, personalije, 2.1—2 finanéna oblastva, 3.2—3
dajatve earine, 4.1—4 uprava carin, 5.1—5 dajatve od soli,
razpeéevanje soli, 6.1 —6 organi za dajatve od soli, 7.1-7
mitnine od poti, mostov, brodov, 8.1—8 obdavéitev pijag
in #ivil, 12.1—12 dave&ni uradi, dajatve od lotta, 13.1-13
dnevnice, 14.2—14 pokojnine, 15.1—15 blagajne, disci-
plinske zadeve uradnikav, dajatve, 16.1-16 zadeve erara,
gradenj in zakupov, 18.1—18 pokojnine finanénih urad-
nikav. V teh registraturnih faseiklih ima gradivo, ki se
nanasa na Stajersko, Korogko, Kranjsko, signaturo 4. Za
oddelek je enoten indeks.

111. oddelek, kreditni, ima 31 pododdelkov. Indeksi so v
njem lo&eni delno po snovnih skupinah, tako so posebni
indeksi za naslednje snovne skupine: blagajniske zadeve,
kreditne zadeve, zadeve skladov.

IV. katastrski oddelek ima 27. pododdelkov. Naj ome-
nim, da je v pododdelku 4 gradivo o dravni posesti in
posesti skladov na Stajerskein, Koroskem in delno Kran-
skeny, v pododdelku 5 gradivo o drzavni posesti in posesti
skladov v lliriji, o gozdovih in montanisti&nih obratih
delno tudi na Stajerskem in Kranjskem. Indeksi so iz.
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delani delno tudi po stvarnih skupinah za upravo drzavne
posesti in posesti skladov ter odtujitev driavne posesti.

V. oddclek pristojbin ima 43 pododdelkov. Kazala so v
njem lo¢ena za pristojbine, Zige, takse in ostalo.

V1. oddelek, katastrski, vsebuje spise dvorne komisije za
regulacijo zemljiskega davka, spise davénega departmaja
zdruiene dvorne pisarne, Il sekcije Finanénega minsitr
stva o katastru, spise Generalne direkcije zemljisko davé-
nega katastra in predsedstvene spise te direkcije, Vsak del
tega oddelka ima svoje kazalo.

V11, oddelek, direktni davki, so urejeni po vrstah davkov.
Pri zemljiskem davku, urbarskem davku, desetini, davku
na poslopja, pridobitnem davku, uZitninskem davku,
spregledih in  zaostankih, vplagilih davkov, davénih
oblastvih so deljeni spisi 3¢ dalje po deelah. Kazala so
loéena za zaniljiski in druge davke,

VIII. montanistiéni oddelek ima spise Finanénega mi-
mstrstva 1853—1871 o denarnidtvu, rudarstvu, plaviih in
solinah ter spisec od leta 18721874, ki se dele na I8
pododdelkov.

V letu 1875 je dofivelo Finanéno ministrstvo novo
reorganizacijo, delilo se je na tiri oddelke in od tedaj je
njegovo gradivo razdeljeno na $tiri registrature, ki se
pokrivajo z organizacijsko shemo. I. registratura: kame.
ralne in kreditne zadeve, zadeve finanéne prokurature in
drugo, prej L., II. in delno V. oddelek, z registraturnimi
fascikli 1—31. Kazala so lo¢ena za kameralne, kreditne in
pokojninske zadeve, [ registratura; bankalne zadeve,
pristojbine, takse, #igi, prej oddelek I, in del V. oddelka,
z registraturnimi faseikli 1-27,

I registratura, kataster in indircktni davki, zdruzuje
zadeve prejinjega V1, in V1. oddelka, dalje se deli po
defelah,

IV. registratura: odtujitev drzavne posesti, pridobivanje
soli, denarne zadeve, montanistini obrati, kar je bilo prej
delo 1V, oddelka in VIII, oddelka, z registraturnimi
fascikli 117,

Reorganizaeija finan¢nega ministrstva v letu 1907 je
razdelila posle na predsedstveno sekcijo, v kateri so bili
predsedstvena pisarna, VIIL., XVII, in XVIII, departma in
redakeija zakonika, in pet sekcij: I. kreditna (departmaji
Il, T, XIV), 11, proragunska (departmaji I, IV A, IV 13,
delno XIV), 111, pristojbinska (departmaji IX A, IX B, 1X
C, IX D, IX E), IV, sckcija dajatve, oddelek A (depart-
maji X, X1, XVI A,B), oddelck B (departmaji V, VI, VII),
V. sekcija direktnih davkov (departmaji XII, X111 A, B, C,
XV).

V gradivu departmajev so vsebovane tele zadeve: |,
departma proracun, Il. posojila dezel, obé&in, zadeve
dmstev, zemljiska odveza, 1. finanéne zadeve cleznic,
plovbe, IV. A finanéne zadeve ministiskega prezidija,
drzawnega sodiS&a, upravnega sodiica in ministrstev, [V B
finanéne zadeve ministrstva, odtujitev drzavnih posecstey,
V. uzitninski davki, dajatve de¥el in ob&in na meso, vino,

ARIIV SLOVENSKEGA SOLSKEGA MUZEJA

Andrej Vovko

Poschen arhivski oddelek so v Slovenskem $olskem mu-
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moit, VI. davek na pivo, sladkor, #ganje, mineralno olje,
tehniéna finanéna kontrola, VII. obravnave, najvi§je so-
di¥¢e dajatev, kazenske zadeve, monopol na smodnik,
mitninske zadeve, patenti, VIII. drfavna tiskarpa, utadna
poslopja, gradbene zadeve, 1X. A—E legislativne zadeve
glede Zigov in pristojbin, zadeve pristojbin, X. tobak in
loto, XI. proizvodnja in razpeé&evanje soli, X11. davek na
poslopja, finance dezel, okrajev, obéin, XIN, A—C pridob-
ninski davek, administrativne zadeve direktnih davkov,
oscbni, dohodninski davek in davek na place, pridobitni
davek, XIV. avstrijsko-ogrska banka, regulacija valute
itd., XV. zemljiski davek, davéni uradi, XVI. A carina,
trgovske pogodbe, trgovska statistika, XV1. B administra-
tivne zadeve carine, XVII. pokojnine, XVIII, ostale za-
deve, zadeve drzavne sluzbe,

Leta 1910 je bilo v Finané&nem ministrstvu sedem sekeij.
Prve tri sekcije so obdr#ale prejinja poimenovanja, IV, je
postala sekcija indircktnih davkov, V. monopoli, VI,
direktni davki, VII, personalne zadeve, V sckeijah je
prislo tudi do sprememb v departmafih, tako na primer je
bil monopol na tobak v VIII, departmaju, v X, departniaju
reforma in organizacija blagajnistva in ragunskih zadev,
rezijske in organizacijske zadeve racunskih departmajev
finan¢ne uprave, dezelnih blagajn, finanénih in sodno
dcpgzitnih blagajn, VIII, A personalne, reZijske in organi-
zacijske zadeve financnih ohlastev in prokurator. Manje
spremembe razdelitve poslov znotraj departmajey so f¢ v
letu 1910, 1914, 1916 in 1917, Od leta 1916 se pri
razdelitvi poslov ne pojavlja ve& V. sekcija monopolov.
dodan pa je nov 19, departma vojne gospodarske zadeve,
pror?éun urada za ljudsko prehrano. Od leta 1907 je
?;mdwo hrejeno za vsak departma posebej, vsak departma
ima tudi svoja kazala.

Pomcmbpcjic gradivo za slovensko zgodovino je predvsen
o financiranju lokalnih zeleznic, posojilih ohéin, spre-
membah meja katastrskih obgin, angaziranju drzavnih
financ pri gradnjah javnih stavh, pritozh podjetij zaradi
obdavéitev, delu davéne nprave in drugem. Pri razisko

v:'u'lju gospodarske zgodovine ne bi smeli prezreti gradiva,
ki je v tem fondu,
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zeju osnovali ob reorganizaciji muzeja leta 1951, Tre
nutno (1.10.1981) Steje 493 fasciklov, to jc okrog 50
tck(_)c‘.ih metrov gradiva, zelo pomembnega za razisko’
vanje zgodovine Jolstva na Slovenskem.

Arhivsko pradivo je razdeljeno na zbirko solskih nradnih



spisov, ki 3teje 376 fasciklov, fond Zvera slovenskil
utiteljskil drugiev s 65 fascikli ter fond Jugoslovansko
n&iteljsko udrnzenje z 52 fascikli,

Fonda Zaveza slovenskih néiteljskih dridtev, ki vsebuje
gradive iz nbdohja 18541918, ter Jugoslovinska nci-
telisko ndrmzenje iz obdobja 1918—1941 vsebujeta iz
redno dragacene podatke iz zgodowvinie nciteljskih strar
kovnili drudtev pri nas. Vschinske pomenita zakljnceni
celoti, ki nimata prirastha gradiva, Ohranila sta se 7golj
po nakljngjn, saj jin je leta 1951 takratni ravnatelj muzeju
France Ostanek slucajno nagel na podstredjn Sole Leding,
kjer je bil takrat mnzej, sicer bi kencula v pedi.

Zbirka 3olskih nradnih spisov je 7za razliko od obeh
prejsnjih zelo pestra in raznolika, ¢asovne pasega od 17,
stoletja prav do nadill dni. Tu so ohranjeni zapisniki
krajevnih in okrajnils néiteljskih konferenc, indpekeijski
zapisniki, néni naérti, folske kronike, spisi in okroznice
visjih 3olskih oblasti, sczmami gradiva o Lolstvi na Sloven-
skem, ki ga hranijo v drngih nstanavah tako pri nas kot v
tujini, ter fotokoriije in kscroksi tega gradiva. Ce je SSM
hkrati s fotokopijami pridabil tudi mikmfilme gradiva,
potem jili hiruni razstawna zbirka SSM,

Zbirka $e ni zakljugenu, ampak ima reden letni pri-
rastck, ki ga v glavnem pomenijo pndarjeni privatni
arhivi, V prvem obdobju delovanja po letn 1951 je SSM
imel pravico sprejemat tudi nradne $olske arhive ki pa
Jh 7daj prevzemajo arhivske nstanove, Ta dejstvo je
vidno tndi pri sestavi ppsumeznih fasciklov, ki so pove:
Zani bodisi s krajem, ustanovo ali oscbo. PPoscbuo.enola
7notraj te zbirke pomeni zhirka NOIN, ki vsebnje zelo
pomcmbne podatke a partizanskem in okipatorskem
Solstvin iz tega nbdobja, pa tndi arhiv Pokrajinskegi
narodnoosvobodilnega odbora za Slovensko primorje za
Prva leta po kongani drngi svetovini vojni.

Oglejmo si §¢ nckaj gradiva, ki ga hrani t2 zbirka.
Ohralljcno je precej gradiva za prvo mestno dedko osnoy
No $o0lo v Ljubljuni (Ledina) iz ahdobjs 18541920, za

Primorsko, Korosko ter manjiinske 3ole v Stoveniji iz*

obdobja 10181966 ter gradiva dezclnegs Solskega nad-
zomika Frana Gabricka (1880-1925). Arhiv hrani od-
loke sekovskega kolijskega ordinariata ad 1819 do 1869,
tarej iz ohdobja, ki je bilo 3nlsko nadzorstvo v
Avstriji v cerkvenih rokalr, arhiv Obgestya kmeckih nada-
lievalnih so1 (1929--1941). kroniki moskega in enskega
"Citeljisca v Ljnbljani ter zapisnike preparandnih tecajey
22 bodnge ncitelje na ljubljanski normalki (1816--1930).
Ud gradiva posameznih $ol omenimo kronike, 7:1p|sm'kc
in protokole osnovne fale v Zalen (1781-1879). spise
tmavske trivialke v Ljnbljani (1831-1870). arhiv konmiv
Malne realke v Ljntoment (1861--1914). spise glavne Sole
v Celjn (1776-1869). arhiv Sole Prem (1825-1874).
arhiv 3glc v Dolnjem Logaten za casa italijanske Ok!I-
Pacije (1918-1921), sole v Brestanici (1701 = 1883), griv

Vo 0 trivialki v Lagkens (1806-1887), folske listine
0S10vne $olc I3lod (1816 1878), Solske spisc osnovie Sole

1620vica (1850--1930) ter kataloge in 7apishike asnovie
Sole Jesica pri jubljani (1875 1957). S tem tovistnO gra:

VO 3¢ 7daled i §
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g"?_lmo si e nckrlljlcn: druge zanhmve arhivalijc. Za

pr-ol.l‘:c""""jl? manjiinskega vpradanja so nedvc'Jmno”zan'l-
M Lascikli, ki vsebnjejo doknmente iz gimnazije in
;l(c”':]jigca v Velikoven (1919-1920). 72 zgodovln(: Sol-.
7 ‘:’a P2 zbrani stari patenti iz obdobja 17831848, IrcEc]
o je gradivo o ljubljanskih zascbnih golah Marija-

ni§¢e in Lichtenturn (1890~1946), zanimivo je gradivo o
zgodovini Ucitcljske tiskarmne v Ljubljani (1906-1940),
spisi dekanijskega  3olskega  nudzomika iz Vipave
(1743—1873), podobun gradiva iz dekanijskega urhiva v
Vuzenici (1805-1870), rokopisi in korespondenca 1vana
Tomsica (1870-1894) ter gencralnega 3olskega nadzor.
nika Rafaela Zellija (1810-1812).

Dalje posebej navedimo zapisnik uéiteljskegy drugiva za
Istro  (1923-1925), arhiv  nciteljskega  pokretu
(1936-1941), arhiv poscbnih $ol (19341960}, gradivo
i Prekmnrn, fotokopirano zlasti v madzarskil arhivily,
podatke o slovenskilh begnnskih folali med prvo svetovno
vojno, dopise folskegy nadzornisiva lavantinske Ikofije
(1834-1850) 1er gradivo Dragy Vonéine za zpodovino
idrijskega 3olsiva.

Sklenjeno enoto  predstaviju arhiv Zveze pedugogkih
drindtev SR Slovenije za obdobje 1949-1967, precej je
gradiva zx medvojno in povojno $olstvo na Primorskem,
.du [calercgag]c pridel muzej zlusti po zasingi Draga Pahorju
in I;mcsla vare. Precej gradiva je mnpzeju odstopil Re.
pobliski sckretariut za prosveto in kulturo:, v arhivn
Slovenskega Solskega muzeja pa so shranjeni tudi dok-
menti in podatki o njegovih razstavah, SSM hirani 1ndi
fatokopije listin iz Splofnega npravnega arhiva ny D
naju, zelo pomembnili 3¢ zlasti za zgodovino preporodov-
skega gibunja pred prvo svetovno vajno, pa tudi foto-
kapije listin o glavni 3oli v 1driji (1792-1794),

Od zhirk doknmentov, ki so jil darovali posamezniki ali
njihovi sorodniki, naj omenimo gradivo Angele Vode,
lvana Lapajneta, llenrika Schreinerja, Franca Gnjezde s
podatki n srednjesolskem drndtvn Ziar in o podmladku
Jadranske straze na 1. drzavni ginmaziji v Ljubljani v letin
1933-1940.

Pri gradivii posameznikov velja na posebnem mesin
nmeniti Albinz Padjavordka, ki je podaril Zest fusciklov
doknmentov o povojnih pedagoskil tedujih (o teh so
podatki tudi v drngih fasciklih), o Pedugoskem drudtvy
Celje in 3¢ zlusti o poklicnem nsmerjanjn,

Zuakljngeno celoto pomenija tndi dokumenti Komiteja zu
vzgojo in izobrazevanje SR Slovenije iz obdobja od 1947
da 1977, ki imajo zelo pestro vsebino, V njih so podatki
o spolni v7goji. vedenjsko in osebnostno motenil otrocih
in miladini, mladinskem prestopnidtvu, vzgojnih posveto-
valnicah ter rehabilitaciji invalidov.

2a vse Tascikle arhiva Slovenskega Solskegs muzeja so
izdelani regesti, za del fusciklov pa Se osebne, krajevie in
predmetne kartice. Glavio oviro 7z néinkovitejic delo
vanje arhiva pomeni prostorsku stiska muzeju, saj fascikle
liranimo ua treh mestih: v razstavni sobi v omarah, ki so
istocasno indi nosiled punojev za muzejske razstave, v
ravnateljevi sobi, kjer je arhiv za Solstvo NOB, ter v sobi
kustosoy, kjer sta arhiva Zaveze in JUU ter najnovejsi del
sbirke Zolskih nradnih spisov. Tundi ob sicer ne posebno
velikem dotokn povpreéno 10 fasciklov na leto e postaja
kogljivo vprafanje, kam spraviti novo arhivsko gradivo.
Suno  primemno za&&iten in dpstopen ar_lm'r 7 delovnimi
mesti za uporabnike ter vsemn potrebnimi pomaguli bi
mogel obiskovalcem Slovenskega Solskega minzeja v polni
meri nnditi vse svoje bagastvo. i

Arhiv Slovenskega 3olskega mnzeja po obsegit ni posebno
velik, vsecno pa nndi pomembne podatke proucevalcem

nade Solske prclcklosli. vainega sestavnega delu celotne

slovenske zgodovine,
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iz prakse za prakso

_PROIZVODN] PROGRAM ALUMINIJA KOMEN, PRI
REJEN ZA ARHIVSKE POTREBE ‘

M. Mari¢i¢ — Zivorad Maridic

Vse hitredi razvoj druzbe in veliko $tevilo dogajanj,
podatkov in informactj, pomembnih 2a druzbo, povzroca
nastanck obilice arhivskega pradiva, to pa naprej po-
vzro¢a potrebo po modernizaciji in tehnigno-tehnoloski
avtomatizaciji delovnega procesa v arhivskili organiza
cijal. Znano je, da so arhivi druzbeno obvezani, da
varujejo arhivske gradive v nujugodnejsem urejenem
stanju po nagelill sodobne zmanosti in tehnike in da
nstvarijo ustaljene pogoje in standarde, Ruzviti in razvi
jajo¢i se proizvadni program ALUMINIJIA KOMEN v
Komnu, zasnovan na racionalnih reditvah organizacijske
opreme in avtomatizirang mehaniziranih - naprav  po
sistemu IMAX, sredstev in opreme v sistemih skladi§éu in
skladiséenja, je ob uspesno uresnicenem sodelovanju z
Ingtitutom za orodne stroje in orodja Beograd na relaciji
znanstveno-raziskovalno delo — proizvodnju sposoben, da
ponudi trzi¢u girok izbor proizvadov, tako opreme
Jhardware, nujne za uresnicitev razvitej§ih nalrto-
valskih modelov na vseh podroéjih dela in dejuvnosti,
posebno pa v sistemnih organiziranja in apremljanja arhivov
z deli sistema .softwure™, prilagojenimi sprememban teli-
nologij.

Ce plavne naloge arhivskil ustanov pagojno razdelimo na
tri skitpine, bo prva vsekakor zaitita registraturncg
gradiva in arhivskega gradiva pri ustvarjalcill in imetnikils
in sprejemanje arhivskega gradiva v arhiv, Ta naloga
obsega ved vist opravil. Uporaba sredstev in oprenie po
sistemu IMAX se lahko priéne ze pri opravljanju prve
vrste opravil, to je evidentiranju ustvarjalcev registratur-
nega gradiva in imewnikov arhivskega gradiva, Po oprav-
ljenem popisu nstvarjalcev registraturnega gradiva in
imetnikov arhivskega gradiva je potrebno te podatke
obdelati in urediti namestitev za nosilee tukih informacij,
Nosilei tovrstnih informacij so vsekakor operativiega
znaaja, kar zahteva, da morajo biti stalne in lahko
dostopni, Da bi bila to zahtevo €im preprosteje izpolniti,
sta ALUMINI) KOMEN in Institut za orodne stroje in
orodja (IAMA) pristopila k razvoju in proizvodnji organi-
zacijske opreme in avtomatizirang-mehaniziranili naprav
po sistemu IMAX.

Med temi napravami na danadnji stopnji razvoja in
proizvodnje izstopa naprava ROTOMAX, ki sluzi pred.
vsem za klasifikacijo dokumentov in za varovanje, arhivi-
ranje in obdelavo podatkov na nasilcih informacij stan-
dardnih formatov, Te naprave ne zavzemiujo veliko
prostora, Potreben delovni prostor zanje je glede nu
njihovo kapaciteto in organizirano uginkovito dela mini-
malen. .

Na sliki 1 vidimo, kakina je videti ena od naprav iz
druzine ROTOMAYX, in sicer ,.23 ROTOMAX",

Ima oblike podaljsane pisalne mize, v katere zgornjem
delu so police, kamor s¢ odlagajo nosilei informacij.
Ohigje naprave je iz Zeleznih profilov, absita z jekleno
plo¢evino, Plo¢evinasta vrata iz dveh delov so drsecega
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tipa s cilindrsko kljucavnica, Vgrujeni so predali. Police,
ki jih vidimo na sliki, so raznih oblik in dimenzij, izbor
tipov police pa je neposredno odvisen od niihove uporabe
v procesn dela, kar pameni, da bi bilo za arhivsko
uporuabo mogode uporabiti specialno konstruirane palice,
ki bi omogoéile najbolj racionalno nporabo ROTOMAXA
v arhivu,

Ena od asnovnili zahtev sodobne dmzbe je zahteva po
povecanju prodnktivnosti, uéinkovitosti, hitrosti in kvali-
tete delu delaveev, posebno deluveev, ki se ukvarjujo z
obdelavo informacij. § to zahtevo se nujuo poveznje tudi
zahteva nade socialisticne drnzbe, zgrajenc na principn
himmanosti, namre¢ zaliteva za stalno skrbyfa Gloveka.
delovnega cloveka, in za izboljsanje pogdjev, v katerili
dela in ustvarju. V luéi teh dveh zahtev vidimo, da je
nujno potrebno. da se dolg proces odlaganja in iskanja
potrebnih podatkov skrajda. Dosedunja namestitev to-
vstne evidence je — celo ko je bilo natanko znano, kje se
iskana informacija nahaja — zahtevala v povpre&jin okrog
pet minnt, da jo je bilo mogoce najti, vzeti in ponovno
viniti na staro mesto, V nekaterih primerih pa je cas
iskanja f¢ mnogo daljdi, kar pomeni. da se je tako iskanje
potrebnih podatkev in inforimacij spreminjalo v zelo dolg

in mucen proces, kur je vsekukor selo slaba vplivalo
delavee,

Naprave ROTOMAX omogocajo, da se lahkeo nosile
informacij hitro in lahko odloijo in ponovna najdejo,
brez nepotrebnega trofenja energije. Odlaganje nosileev
informacij v naprave ROTOMAX in njihova klasifikacija
se lahko opravi po katerenikoli sistemin, ubecednem,
numeriénem ali UDK sistemin, Delavee lahko, ne da bi se
dvignil s stola, s pritiskem dolodenegy stikula na taster
pokliée zeleno polico. Poklicana polica pride po najkrajsi.
poti v delovni polozaj. Deluvec tako zelo preprasto pride
do zelene informucije in jo po koncanemn opravilu odlozi.
Z nadualjnjim pritiskowm stikala na taster luhko pripelje
polico v prvotni polozaj ali poisée nove polico. Uprav-
ljanje s temi napravami je clekironsko # digitalnim
razbiranjen: poziva in stanja, Delo naprave zagotavljajo
foto celice, Motor teh naprav je prikljicen na izmenigni
tok 380 V z mo¢jo 04 do 0,75 kW, V primeru, &e
zmanjka elektri¢ne energije, je omogo&eno roéno premi
kanje. Ena od prednosti teh naprav je njihovo tiho
delovanje ter lahko in nenevarno delo z njimi, kar
pomeni, da ne zahtevajo posebnega operaterju, Naprave
ROTOMAX omogoéajo tudi delo dveh oseb istocasno.
Na vsch napravah je vgrajen tudi telefonski prikljucek.
Poleg naprave ROTOMAX 23, prikazane na sliki |,
obstajata na tej stopnji razvoja in proizvodnje ¥ dva
razligna nadela ROTOMAX-a. Na sliki 2 je prikazan RO-
TOMAX 24, nusliki 3 pp ROTOMAX 25.

Nuprave ROTOMAX je mogoée funkcionalna uporabljat
ne le na pravkar omenjeni nadin, umpak tudi za drnge
vrste opravil v urhivi, Nadaljnje moinosti’ za uporabo
naprave ROTOMAX je mogoée spoznati tudi bres poscb:
ncga nagladanju v besedily,

Ta, prva skupina glavnih nalog arhivskih ustanov obsega,
poleg navedencgy opravila v zveri z evidentiranjem
registraturnega gradiva in imetnika arhivskega gradiva,



tndi nadzor nad za&ito arhivskega gradiva in registratur-
nega materiala v registratirall, njcgovo evidentiranje
kakor tudi ukrepe zu zag&ito in prevzem. Ta prva skupina
nalog zajemu tudi opravila v zvezi z izlo¢anjem brezvred-
nega gradiva in izdelavo liste kategorij registraturnega
gradiva z roki hranjenja.
Poleg nuprav ROTOMAX, ki jih je mogoce nporabiti tndi
ob evidentiranju arhivskega gradiva in registraturnega
gradiva v registraturah ter ob vodenju dokumentacije o
ukrepih za njegovo zuilite in prevzem, je ALUMINI)
KOMEN v sodelovanju z indtitntomn — upoitevajoc, da
imajo informaeije in tovrstna dokomentacija poleg opera-
tiviiega tudi dinamiéni znacaj, ker zahtevajo- stulno
spreniljunje — pristopil k razvojn in proizvodnji LIN1J-
SKE TERMINSKE CENTRALE in svojevistne DATO-
TEKE-KARTOTEKE,

Linijske terminske centrale sc izdelujejo kat enokanalne

in dvokanualne sekcije za visece mape formata A5 in A4,

Namenjene so za odlaganje in razvricanje po razredih

raznih nosileev infornuucij z dinamicnimi znacilnostmi. S

pomocjo visecih map s signali se spremlja in nadzira rok

izvifevanja nacértovanih nalog. Arliivska ustanova ima
dologen plan 7a opravljunje nalog, med katere sodi na
primer tudi plan dolocenih ukrepov, ki jih jc treba
izvesti, da bi se zavarovala arhivsko gradive in registra-
turno gradivo v registruturali. Natanéno izpolnjevanje
takih nacrtov predpostavljn tudi stalno spreniljanje in
kontrolo izpolnjenih nalog in sprejetill ukrepov, S po-
mocjo vise&ih map s signali se v linijskih centralal lahko
spremlja potek izpolnjevanja nacrtovanih nalog. Visece
mape, postavljene v centrali ena nud drugo, omnogocajo
preglednost in litro kontrolo pri izvrSevanju nacrtovanil
nalog. Viseée mmape, postavljene v eentrali ena za drugo,
omogocujo preglednost in hitro kontrolo nad oprav-
ljanjein nacrtovanili nalog v raznili funkcijub arhivskih
nstunov, kot so:

— spreinljunje izpolnjevanja nuértov investicijskih vla-

ganj, restuvracije in podobno, _

- kontrola sprejetih nkrepov za nadzor in zaScito
arhivskega gradiva in registraturnega gradiva v registra-
tirah, )

~ kontrola izpolnjene evidence urhivskega gradiva in
registraturnega gradiva v registraturah,

— kontrola evidenee prevzetega arhivskega grudiva,

— kontrola opravil v zvezi 7 izlocevanjem brezvrednega
gradiva, i

— kontrola liste kategorij registratirnega gradiva z roki
hranjenja, g

— kontrola opruvil v zvezi z arhivskini gradivon®v samem
arliivu, 0 iy

— kontrola evidence o nporabi arhivskega gradiva In
uporabnikih. y )

Vsc linijske terminske centrale inujo pokrov, ki ;]ahknq

zapiranjem in zanesljiviin zaKlepanjenl preprecuje. Qa bi

odlozeno dokimentacijo in informacije uporabljali ne-

pooblasieni, i

Z vgraditvijo perforiranega din in enokanalne terminske

centrale se oblikujejo datoteke. Elasticnu razporcditev

pregraj in signalizacija z jezdeci omogoca lahko i

pregledno manipulacijo s karticamni (obrazci). R{'Z"’OJ”'

program obscgs Sirgi izbor datotck, u Ze zdaj so Vv

proizvodnji tudi speciulne datoteke za delogen namen.

Proizvajajo se tudi datoteke za posebne zaliteve,

Druga in tretja skupina nalog arhivskili nstanov sc nanasa

na arhivsko gradivo v samein arhivu, Gre za naloge v zvezl

7 nrejanjen, obdelavo in varovanjem arhivskega gradiva v

arhivu ter z dajanjem arhivskega gradiva in podatkov iz

njega za druzbene potrebe. Opravila, ki jih zajema druga
in tretja skupina nalog in ki jih bomo ob tej priloznosti
obravnavali skupaj, so predvsem naslednja;

— urejanje na temelju klasifikacijskega nagrta ali organi-
zacijske sheme,

— izdajanje gradiva, ki ne pripada fondu,

— izlogevanje brezvrednega gradiva na osnovi liste,

— izdajanje gradiva za zdravljenje in reproduciranje,

— izdelava znanstveno-informativnih sredstev in publici-
ranje,

- dopolnjevanje fondov,

— valorizacija, kKlasifikacija in ngotavljanje spomenigkih
lustnosti gradiva,

— objavlianje arhivskega gradiva in znanstveno-razisko-
valno delo na podrodju arhivistike,

— opravila konservacije in restavracije in drngih tehniskih
sluzb,

— zbirunje in vodenje evidenc o arhivskem gradivu, ki se
nanata na obmagje arhiva, nc glede na to, kje sc
nahaju, ali v arhivih ali zimaj arhiva, v domovini ali
tujini, in ne glede na to, ali gre za izvirnik alj
reprodnkeijo,

— daje informacije na osnovi evidenee,

— duje arhivsko gradivo na uporabo,

— vodi evidepco o uporabi arhivskega gradiva in o
tporabnikih,

Opazovanje potcka dela v arhivu prek &asovnih in

stroskovnih karakteristik kafe, da je mogoége doscéj

. popolne ucinke dela samo s sprejemanjem novih delovnih

uictod, zasnovanili na uporabi sodobnih tchnigno-tehno.
logkih dosezkov. Splosno poslabfanje gospodarskega po-
lozaja vsiljuje zahtevo, da se sistematiéno in popolnoma
preverijo in zmanjsajo strodki vseh resursov. Ekonomija
Casa je postala primnaren pokazatelj celotnega druzbenega
napredka in predstavlja najboljsi odgovor na zahteve, ki
jih je povzrotilo poveganje zapletenosti in obsega dela
povsod, tudi v arhivu, Znano je, da predstavljata dancs
razvaj in tehniéna pripravljenost temelj za vsako dobro
delovno organizacijo. Kar se tice samega arhiva, jc dobra
telini¢na priprava potrebna nc saino zaradi boljse organi-
zacije dela, marvec tudi zaradi popolne zadcite gradiva, za
katero arhiv odgovarja druzbi. Resitve na podlagi dobre
teliniéne priprave imajo torej odlotilen vpliv na strogke,
produktiviiost in delovne reznltate,

V gelji, da bi nstvarila dobro tehni¢no osnovo za delo v
arhivu, sta Aluminij Komen in Indtitnt za orodne stroje in
orodja, izhajajo¢ iz dejstva, da se vecji del nalog v arhivu
opravlja za pisalno mizo, in iz dejstva, da imajo arhivski
delavei opraviti z obiljem gradiva, dokumentacije in
informacyj, proizvedla avtomatizirano-mehaniziranc na
prave, imenovane  SECTOMAX®,

SECTOMAX je horizontalna naprava v kombinaciji z
delovno mizo. Obstoji ved tipov te naprave. 1zbor tipov je
odvisen od vrste nalog ki se jih z njim opravlja. Pravilen
izbor omogoca kar najveéjo funkcionalnost, Delavee, ki
opravlja katerokoli od prej nastetih del, npr., pri obdelavi
arhivskega gradiva in njegovi klasifikaciji ali izlocevanju
brezvrednega gradiva ali pri znanstveno-informativnih
sredstvih in publiciranju, lahko pri tem tiporablja naprave
SECTOMAX. Zeleno dokunientacijo, gradivo ali infor-
macije name$ca v gibljive police v SECTOMAXU. Med
delom delaven zado3¢a, da s pritiskom na guinb poklice
zeleno polico, ki bo takoj prigla v najprimermnejsi pol ozaj
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za delo, tako da bo lahko brez mnogo napora in gibanja
prifel do gradiva, ki ga potrebuje za delo. Vzemimo za
primer, da dela delavec pri obdelavi in klasifikaeiji
arhivskega gradiva. Za opravljanje tega dela mu bo najbolj
koristila naprava SECTOMAX 12, ki jo vidimo na sliki
12,

Ta naprava delaveu omogoca, da ima na eni strani e
nedolodeno in neklasifieirano gradivo, a na drugi strani,
do njegovega nadaljnjega odlaganja, gradivo, s katerim je
delo koné&ano, § tako organizacijo dela bi se dosegla
izredna uZinkovitost delavea, zmanjzali bi se napori in se
prihranil &as. Naprave SECTOMAX zavzemajo malo
prostora. Potreben delovni prostor weri 3,1 m?. Motor,
vgrajen v te naprave,’je na .zmeniéen tok 380V z mogjo
0,5 do 1,5 kW. Upravljanje je elektronsko z digitalnim
odbiranjem poziva in stanja. Ta, pa tudi druge tehnigne
znaéilnosti naprave so iste kot pri napravi ROTOMAX.
Znano je, da se arhivsko gradivo odlaga v depo arhiva.
Vendar se pred odlozitvijo obdela in klasificira. Eden od
moznih potekov procesa pri odlaganju arhivskega gradiva
v arliivu je naslednji: ko je dokument obdelan in
klasificiran, se nanj napi§e v zgornjern desnem kotu ali v
sredini datum in arhivska $tevilka. Vsaka organizacijska
enota ima svojo §tevilko (od G naprej). Vendar doku-
ment s tem e ni pripravljen za odlozitev v arhivski depo.
Da bi se omogoéila in olaj$ala nadaljnja uporabu, je treba
jzdelati tudi njegov katalog. [zdelati je potrebno torej
katalog, avtorski ali predmetni, na katerem se zapisuje
tudi arhivska $tevilka, interna §tevilka delovodnika in da-
tum, Da bi na preprostejsi in funkeionalneji nacin reili
vpralanje namestitve kataloga, olajsali njegovo uporabo in
pospesili iskanje dolocenega kataloga, sta Aluminij Ko
men in Indtitut za orodne stroje in orodja konstruirala in
vpeljala v proizvodnjo avtomatizirano-iuchanizirane na-
prave MINIMAX,

Kot je razvidno Ze iz imena, je MINIMAX majhnili
dimenzij in zavzema zares minimalen prostor. Prav tako
je tudi lahak in gibljiv in se ga zelo preprosto premeéa s
prostora na prostor. VaZna lastnost, ki jo imajo te
naprave in ki je nujna, da bi bile lahko v arhivu uspeino
uporabne, je njihovo tilio in varno delo.

Police, name§cene v MINIMAXU, so lahko rasnih oblik
in dimenzij. Glede na njihov namen se uporablja tudi
dologena vrsta polie. Gibanje polic je mogoce v obeh
smerch. Vsa dokumentacija, katalogi in nosilci infor-
maeij, named¢eni v MINIMAX, so pregledni in vselej na
razpolago, Te naprave imajo jekleno osnovo s samono-
silno oblogo iz jeklene plogevine, Vanje je vgrajen
elektriéni motor z mogjo 0,25 kW. Upravljanje je
elektriéno, Vrata so kombinirana, zgornja so drseca,
spodnja pa lahko sluZijo tudi kot delovna povr§ina.
Moznosti uporabe teh naprav niso omejene, saj lahko
sluzijo npr. tudi za vodenje raznih vrst cvidenc in
namestitev vsch vrst dokumentacije in nosileev infor
tnacij. )

Ena od najvaZnejdih nalog arhivskill ustanov je varovanje
arhivskega gradiva, za katero je arhiv odgovoren drubi.
Da bi bilo mogoée to nalogo v popolnosti izpolniti, mora
biti zado§&eno §tevilnim pogojem.

Vemo, da so stari Atenci v 5. in 4. stoletju pred nasim
itetjern hranili dragocene dokumente (med njimi tudi
sezname zmagovalcev na olimpiadah) v templju Matere
bogov (Metroonu). Ce se spomnimo, kaj je starim Grkom
pomenil tempelj, nam postane jasno, zakaj so se odlogili,
da bodo hranili pomembne dokumnente v njemn. Tempelj
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je nudil tem dokumnentom veliko za$¢ito, vendur, na
7alost, samo zad¢ito pred ¢lovekomn, medtem ko jih ni
mogel zai¢ititi pred drugimi faktorji, kot so vlaga, poZar
ali neprimerna temperatura zraka.

Vendar pa to niso edini pogoji, ki jili mora arhivska
ustanova zagotoviti pred deponiranjem arhivskega gra-
diva. Upodtevati mora tudi vrsto arhivskega grudiva, ker
ni mogoZe na isti nagin odloZiti pisanega materiala in
filmov, magnetofonskegy traku in fotogruflj, da ne
govorimo o tehni¢nem arhivskem gradivu,

Arhivska ustanova mora biti pri odlaganju arhivskega
gradiva pozoma tudi na naslednje: ali je arhivsko gradivo
izvirnik ali kopija, ali je tipsko ali speeifi¢no in ali gre za
konvencionalno ali nekonvencionalno gradivo. Vse pri-
prave iz proizvodnega programa Aluminija Konien za-
do¥&ajo prvi skupini popojev. Vsa oprenia in sredstva
sistema IMAX varujejo gradivo, ki je nameiéeno v njily,
pred vlago in poZarom, z vgraditvijo ventilatorja, po
zahtevi, pa je mogode zagotoviti zaZeleno temperaturo,
Da bi se na prikladneji nacin regilo vpradunje namestitve
filmskega, fonografskega ali fotografskega dokumentar
nega gradiva, ki ima vrednost arhivskega pradiva, je v
programu razvita in izvedena tudi specifi¢éna avtoma
tizirana naprava AUTOMAX. Vrsta arhivskega gradiva,
name$cena v AUTOMAX, narekuje specialno visto po-
lice, Zua vsako vrsto arhivskega gradiva se praizvaja
ustrezna vrsta polic. Obstoji tudi nekyj raxliénili vrst
wodelov naprav AUTOMAX. Vse naprave itjo veliko
kapaciteto, delo z njimi pa je preprosto in lahko. §
pritiskomn na gumb poklicana polica na najkrajdi naéin
pride v delovni polozaj. Delavec odlaga gradivo po
dolocenetn klasifikacijskem sistemu in po kon&anem delu
poklice drugo polico in nadaljuje delo. S temi napravami
je izjemno olajiano tudi iskanje arhivskega gradiva. Ker
ve, na kateri 3tevilki police se nahaja dologeni dokunient,
delavec s pritiskomn na gumnb pokli¢e #eleno polico in
lahko najde gradivo, ki ga potrebuje, ker je zagotovljena
popolna preglednost polic. Ce delo, ki gi je treba opraviti
pri nekem dokumentu ali s pomo&jo kakegy od doku-
mentov, spravljenih v AUTOMAX, ne zaliteva izjenmo
dolgega ¢asa, ga je mogoce opraviti na delovni povrsini,
ki je zagotovljena na vsch od tech naprav., Potreben
delovni prostor za te nuprave znada netto 3,4 m?, kar je
zares kar najmanj glede na njihove namestitvene moi:
nosti, Delovna povriina je na vidini 780 mm od tal
Pokrov — vrata na napravah so drseéega tipa s cilindrsko
kljuéavnico, njiliov zaprt polozaj pa izklju&uje moZnost
vkljuéevanja naprave. V te naprave so vgrajeni: lug,
telefonski prikljudek in predali. Upravijanje 2 njimi je
clektronsko z digitalnim odbiranjem poviva in stanja.
Motor ima mo¢ od 0,75 do 2kW. Za oprentljanje depoja v
arhivskih ustanovali so vsekakor nujprimernejse kovinske
omare in regali, Vanje je mogo&e naniestiti razlicne vrste
arhivskega gradiva in jih razvrstiti po doloZenili merilih,
Istocasno pa $&itijo arhivsko pradivo pred vlago in
pozarom. Police je mogoée v kovinskih omarah namestiti
po Zelji, v regalih pa tudi pregrade, kar omogoéla
racionalno izkori§éenje prostora in popolno preglednost
nad arhivskiun gradivom. Vertikalna perforacija za reguli-
ranje polic pri kovinskih omarah je 30 inm, pri regalih pa
50 mm. Popolno funkeionalnost teh repalov zagotavlja
moZnost izbora vrste police, ki bo najbolj ustrezala
namenu, Police so opremljene tudi s profilom za na
medcanje oznak, Na vse.omare je mogoée vgraditi vrata.
Eden od stalnik problemov sodobne druzbe je pownanj-



hanju prostora. V zelji, da bi zagotovil najbolj racionalno in
funkcimalno  izkoriSéanje  obstojedega  prostora v
arhivskili ustanpvah, proizvodni program Aluminija Ko
men razvija sistem avtomatiziranih naprav, imenovanih
POLIMAX, katerih prihod na trzisce pricaknjemo v
1982. letn. POLIMAX jc sistem kovinskih gibljivih
regalov 7 dvojnim gibanjem: horizontalnim — premi:
kanjem samih regalov — in vertikalnim — premikanjem
palic v regalih. V prostor, dolocen zu namestitev arhiv-
skega gradiva, se montira nuprava POLIMAX tako, da sc
med njo in nasprotnim zidom pusti samo toliko prostora,
kolikor ga je potrebno, da sc lahkn ¢lovek brez tezav
giblic med steno in regalom. V gibljive regale sc ne
vgrajuje pregrajnih zidov. Med stransko steno prvega regala
v tej wvrsti gibljivih regalov in stranskim zidom se
prav tako pugéu prostor, zadosten, da s¢ ¥ njcm hamesti
élovek in brez napora odlaga arhivsko gradivo, Pelavec,
ki odlaga ali jemlje arhivsko gradivo iz enega od teh
regalov, pride predenj in pritiska gnmb. Regali se gibljejo
horizontalio in osvobajajo prostor pri zelenem regalu.
Belavec pride merl dva regala. od katerih je eden eleni,
pritiska gimb na njem in pokli¢e polico, ki jo potrebuje
in ki tukoj, ki jo poklite, pride v nujprimemejsi polozaj
za delo pred delavca, Po opravljenem delu delavec vraca
regal v prvotni pilozaj, prav tako s pritiskom na ginmb.

Ni tezkin ngotoviti, da bi se vecina del v arhivskem depoju
s pomnéjo POLIMAXA opravljala s kar najmanjsim
naporom in s kar najmanj energije, hkrati pa bi prihranili
tus in prostor.

Sicer pa je edini, glavni in trajni cilj nporabe proizved-
nega programa Aluminijs Komen v arhivskih nstanovali
doscganje holjsih uginkov dela ob prihrankn Cusa in
prastira in hkratnem zmanjsanjit napora in delovnih
stroskiy kakor tudi v boljgi za3citi arhivskega gradiva.

Namesto zakljuéka

Naga druzba omogoca hitrejsi in sodobnejsi razvoj in
proizvodnjo sredstev 7a ilelo in opreme, da bi ustvarila
telnigno-tehnolodko bazo za racionalno in u¢inkovito
delo pri izvajanjn delownih operacij in pri npravljanju s
procesnimi resursi dela in odloganja.
S proucevanjem in npodtevanjem stanja, v Katerem so
sistemi na vseh pndrdjil ilejavnosti, ter zelje za preva
janje sistema v bolj optimalna stanja pri {zvajanju
specifiénih vrst tehnoloskih operacij v procesil dela in
Iipravljanja, sta se Aluminij Komen, Komen, in Ingtitnt za
orodne stroje in orodja, Beograd, lotila raziskovanj_a,
razvitja in prizvodnje specialnih delovnih sredstev in
opremne, ki naj predvsem nstreze potrebam dll{ZbF,
Organizaeij zdruzenega dela, pri optima]nem‘vlag‘ﬂnju in
racionalnem izkorii¢anju razpo]oi]jivih kapaeitet in ener-
gije ter ob kar najmanjsih delovnih stroskih. Ji.
razvojil in proizvodnji Siroko razviti program Aluminija
Komen, zasnovan na modularnem sistem, omogota
vedstransko nporabo, bodisi da Zelite sami izbrati sred-
stva in opremo v projektnih reéitvah delovnega procesa,
ki ste jih predlagali sami, bodisi da Zelite, da vam
posredujeta Enatitut in Aluminij Komen kompletne pro-
jekine resitve — inzeniring.

(Prevedel Mil cek Komelj)

REZIME

PROIZVODNE PROGRAM ALUMINE) KOMEN PRI-
MENJEN ZA ARHIVSKE POTREBE

M. Maricié — Zivorad Mari¢ié

Sve brii razvoj drndtva i veliki broj dogadjaja, pidataka i
informacija od vuznosti za drstvo proizvode obilje
arhivskog materiajala, §to dalje uslovljava potrebu moder-
nizacije i tehnicko-tchnoloske automatizacije procesa
rada organizacija arhiva. Poznuto je da je druitvena
ubaveza arhiva da arhivsku gradu ¢uva n najpovoljnijem
sredjenom stunju po nacelima savremene navke i tehnike,
a nz ostvarenje ntvrdjenih vslova i standarda, Razvijeni, i
u razvinju proizvodni program ALUMINI) KOMEN,
Komen, zasnovan na rucionalnim redenjima crganizacione
opreme i automatizovino — inchanizovanih uredjaja po
sistenmi EMAX, sredstva i opreme i sistemima skladigta i
nuskladistenja, uz uspedno ostvarenu saradnju sy Instj-
futom za ulatne masine i ulate, Beograd, na relaeiji
nau¢no — istrazivacki rad prizvodnja, je n mognénosti
da ponndi trziftn  Siroki asortimun proizvoda  kao
hardware ske podr§ke ncophodne za realizaciju razvijenih
projektnil modela u svim oblastima radu | delutnosti, a
posebno u sistemima orgunizaeija i opremanja arhiva s
software-skim delovima sistema prilagodjen smenamau
tehinologija.

SOMMARIO

IL PROGRAMMA PRODUTTIVO DI ALUMINH KO
MEN ADEGUATO ALLE ESIGENZE D’ARCHEIVIO

M. Muricic — Zivorad Marigié

Col avvanzare progressivo della soeietiy, ¢ eon la sempre
pit rapida creseita  d'avvenimenti e del numem
d'informazioni di vitale inportanza per questa stessa
soeietd, risulta un'enorme produttivitd di materiale archi-
vistico, il quale necessita una modernizzazione ¢ auto-
matizzazione teenico-teenologica del processe orgamiz-
zativo nel lavoro d’archivio.
Enoto I'obbligo dell’archivio di conservare il materiale
archivistico ordinato nel modo migliore possibile,
secimdo i prineipi della seienza ¢ della tecnica modema,
formando delle condizioni e modelli prestabiliti, L'ele.
vato progranima  produttivo in eontinua evoluzione
teenologica del ALUMINE KOMEN si basa su proposte
razionali d'attrezzatnra, organizzata sul sistema IMAX,
con mezzi tecnici specializzati per il magazzinaggio e
mapgazzini, in collaborazione col 1ISTITUT ZA ALATNE
MASINE | ALATE di Beograd. In questo lavoro di
collaborazione in ricerche scientifiche ¢ possibile offrire
al mercato 1 riceo assoitimento di prodotti, come gli
s?stelll_nor:) (1311::fdwarcd11]?:pcessari per la realizzazione di
cvall pr { i i f
:imdo p}:arligcolsui Il?r?l :isllclrlr;a“(ljl'gr] ::impl del lavoro e in
zatura d'urchivio, usando soflwg e CIL G
) SRy By are pezzi adattabili g
eambiamenti di tecnologic,
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OPREMA ARHIVSKIN SKLADISC DELOVNII ORGA-
NIZACIH)

Miroslav Stefanac — Nataga Risti¢
Uvod

Na splogno delimo delovne organizacije po predmetu
obdelave na tiste, ki obdelujejo material, in tiste, Ki
obdelujejo informacijo. Ce upostevamo dejstvo, da de-
lovne organizacije, ki obdelujejo material, istocasno
obdelujejo tudi informacijo, ée upostevamo razmerje 60
proti 40 procentoy v korist obdelave materiala, pridemo
do podatka, da dela ve¢ delaveev pri obdelavi informacij
kot pri obdelavi materiala. Tehnologki razvej v svetu in
pri nas stalne spreminja to razmerje v korist obdelave
informacij.

Infermacije se obdelujejo na ruzne nadine, pri &emer je za
nas najvaznej$a pisana — zapisana informacija. Pisano
informacijo imenujemo dokument, a aterial, na ka-
terem je informacija zapisana, z informacijo imenujemo
nosilca informacije. Kot primer lahko navedemo, da so
pismo, spisek, racun, ¢lanek, knjiga in podobno vsi
nosilet informacij. Ker se lahko v moderni dobi posreduje
informacija tudi v drugi obliki, lahko pojem nosilca
informacij razsirimo tudi na kascte, diske ipd. Pod
obdelavo informacij razumemo dopoknitev informacije,
zapisane v kakrinikoli obliki. V tej dejavnosti razlikujemo
strokovno in mehani¢no obdetavo, pri éemer lahko
oseha, ki skrbi za strokovno obdelavo, opravlja tudi
mehanicno,

Pri¢a smo pravi poplavi informacij na vseh ravneh druzbe
in na vseh podrocjih dejavnosti delovnih organizacij. I'ri
tako velikem §tevilu raznih informacij pogosto pomeni
uskladiscenje in upravijanje z uskladis¢enimi informa
cijami vecji problem kot pa njihova obdelava. Posebna je
zanimiv del skladis¢enja, ki ga imenujemo izdsianje iz
skladi§ga. Pogoj za izdajanje je, da najdemo iskano
informacijo, in to hitro.

Nitro lahko najdemo iskano informacijo samo, ée
obstaja sistem obeleZevanja informacij in sistem uprav-
lianja z informacijami, kakrien je IMAX, edini jugoslo.
vanski sistem,
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Nekatere izkuinje v zvezi z obravnavoe arhivskega gradiva
v delovnih organizacijah

[Delovne organizacije po zakonskih in internih predpisih
hranijo svejo dokumentacijo.

Dokumentacija v delovnih organizacijuh se uporablja za
obdclavo:

— zelo pogosto, skoraj vsak dan,

— pogosto, )

- redko in

- zelo redko,

V delovnih organizacijah imenujemo prvi dve skupini
dokumentacije operativno, drugi dve pa arhivsko doku
mentacijo.

Pruksa je delovne organizacije prisilita, da dokumente
nosilce informacije, ki se obdelujejo vsakodnevno ali
pogosto, liranijo organizirano, tako da najdejo in vpeljejo
razne sisteme tako za obdelavo kot za hranjenje doku-
mentov.

Nosilei informacij, ki se redko ali zelo redko obdelujejo,
spadajo, kot se temu rede, v uarhiv. Nasploh lahko
recemo, da se pod pojmom arhiva v delovnih organiza-
cijah razume knp nepotrebnilh dokumentov*, ki se
hranijo samo zaradi zakonske za3éite. Zaradi ukvarjanja s
to temo smo obiskali nekaj delovnih organizacij, kjer smo
Zeleli dobiti vpogled v arhive.

Re¢i moramo, da veéina delovnih organizacij povezuje
pojem arhiva s sprejemom in posiljanjem poste, z njenim
vpisom in distribucijo. Ta funkcijau po pravilu sodi v
kadrovski in splogni sektort.

Za aurhivarja se zahteva najve¢ srednja izobrazba, a
povpreéna je niZja izobrazba. Arhivsko gradivo se po
pravilu ne obdeluje, niti se ne odlaga po sistemu,
Opravila arhivarja so odvisna od pogostnosti uporabe
dokumentacije. Ce gre namreé za zelo frekventno doku-
mentacijo, potem je ta pogosteje podyriena nporabi. V
tem primeru se v arhivih taka dokumentacijs obdeluje z
uporabo strokovnih regitev, podanih v pismeni obliki.
Kot znagilen primer lahko vzamemo tehni¢no dokumen-
tucijo v tehmigkih arhivih. Vsaka sprememba v tej
dokumentaciji se ugotovi pismeno, izvedba spremembe —
obdelava dokumenta — pa se opravi v tehnigkem arhivu
na izvirniku in vseh kopijah, V primeru, ko je sprememba
take vrste, da zahteva spremembo veljavnega dokumenta,
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potem sc neveljavni dokument tidi oznali kot neve
ljaven, kopije pa se umaknejo. Nov doknment se razmno-
%i v potrcbnem §tevilu primerkov in dostavi na ustrezna
delovna mesta. Stevilo kopij je nravnano s predpisonn,
Arhivska doknmientacija, ki ni ve¢ v nporabi, se odlaga
poscbej. Zanimivo jc omeniti, da je razumevanje pojma
warhivsko gradivo* v specializiranili organizacijah —
arhivili in drngih delovnil organizacijah — popolnoma
razlicno. Zato s¢ zivljenje delovnih organizacij, dinamika
njiliovega razvoja, lahko rekonstrnira samo suhoparno v
glavnem s finanénimi doknmenti, Kot da je delovna
organizacija nckakien druzben fenomen, ne pa skupina
ljudi z vsem tistim, kar ti ljudje nosijo v sebi in si
medsebojno razmenjujcjo.

Vsi nasteti clementi in zakljnéki, do katerih so prigli
avtorji tega spisa, pogosto narcknjejo namestitev in
opremljenost athivskih funkeij v delovnih organizacijah.

Oprema dclovnih organizacij za skladiscenje frekventnega
arhivskega gradiva — operativie dokumentaeije

Frckventno arhivsko gradivo sc pogosto hrani uskla
digceno ali pri delaveu, ki ga nporablja za daljso obdelavo
in lastne informacije, ali v arhivih za frekventno dokn:
mentacijo. En del arhivskega gradiva se hrani v biblio-
tckoh dclovnih organizaetj. Poseben primer je, kadar
imajo delovne organizacije okenske sprejenine sluzbe in
se njihovih arhivov poslnznjejo stranke. V teh in podob-
mh primeril, ko je potrcbno priskrbeti informacije va
obdelavo zelo nujno, hma vprasanje opreme odlacilen
vpliv na hitrost dostavljanja informacij. Avtorji so
mnenja, da so tako imenovanc ..banke podatkov” svoje-
vrstni arlivi, oziroma da jih je treba obravnavati v bistvn
enako kot katerikoli dokinment v specializiranil organi-
zacijah — arliivih, E

Opretha za skladis¢enje in npravljanje s takimi informa-
¢ijamt je zelo raznovrstna in je odvisna od financnih
zmo#nesti in telini¢ne ravni delovnih organizaeij.
Hranjenje tch informacij je zasnovano predvsem na
elektroniki, glede na to, da lahko clektronika postavi zelo
veliko §tevilo informaeij na razmeroma majhne povrdine.
Po drngi strani pa mosnosti clektronike niso primerljive.
kadar gre za Klasifikactjo informacij ali izloanjc cne
informacije iz mnozice dokumentov. Ta, racunalnigki
nacin skladis¢enja in obdclave dokumentoy — informacij
zaliteva obstajanje sistema oznacevanja.

Vendar je sistem oznadevanja pomemben ne samo za
ra¢unalnisko obdclavo informacij, marved tndi za ka-
krinokoli skladiséenie,

Na zalost odsotnost nckega sistema pripelje do tega, da je
izmenjava informacij otezena, To lahko recemo tako za
ragnnalnigki kakor tudi za katerikoli drug sistem hranjenja
in obdelave dokmmentov. Mikrolilmanje doknmentov za
razliko od ra¢nnalnika daje moznost, da se sliko fzvirmega
doknmenta lahko vidi, kar potrjuje avtenti¢nost zapisa.
Tudi ta nagin ima svoje sisteme skladis¢enja, a omogoca
moZnost, da se namesti veliko §tevilo nosilecy informacij
Na majhno povrdino. :
l]mnjcnjc izvitnili dokmmentov ali njihovili kopij ni
mogo¢e zanpati niti ragunalniku niti mikrofilmu. Dokn:
Mente je potrebno odlagati, in to v omare, regale, Skatle
in podobno opremo. Prednost tma tista oprema, ki s¢iti
dokument pred zunanjimi vplivi, a hkrati omogoca, da s
Ba hitro najde. Tak primer pa so .Jift-omare* (mc]_la_r}l-
Zitane, avtonmatizirane, kakor jih e imenujejo), ki jih

proizvajata v nadi drzavi samo Aluminij — Komen in
Inititut za orodne streic in orodja. '

Razni tipt teh emar omogoZajo arhivom tako skladiéno
kakor tndi okensko funkeijo, kar je odvisno od tipa
omar.

Mehanizirane omare pa so nporabne tudi za hranjenje
zapisov, kadar pgre za racunalnisko ali mikrofilmsko
obdelavo informacij. V delovnih organizacijah, kjer se
obdclujejo izvirniki alt kopije, so avtomatizirane omare
skladiS¢a kartic, v katerih so dane temeljne informacije o
dokumentu,

Medtem ko je v primern racunalniske obdclave nnjen
sistem klasifikaetjc dokumentov (ta se kupuje ob nikupu
opreme). v primeru neposredne obdelave izvirnikov in
kopij pomanjkanje sistema oznacevanja ali obstajanje
neinventiviega sistema ovira ucinkovitost dela pri ob.
delavi informacij in ustvarja nepremostljive tezave pri
njihovi izmenjavi,

Spravljanje nostlcev informaeij v police, lahke regale, je v
delovnih organizacijall zelo mocno zastopano. Tak nagin
skladistenja, éeravne ne najboljdi, ustreza zaradi soraz
merno cenene oprenie. Vendar je tudi v tem primeru
nnjen sistem klasifikacije dokumentov.

Za poscbne pogoje zivljenja in dela obstojijo posebni
pogoji skladis¢enja dokumentacije, vendar to ni predmet
te obravnave.

Oprema delovnih organizacij za skladis&enje arhivske
dokumentaeije

V dclovnih organizacijah je arhivska dokumentacija treti-
rana irfe kot pa operativna.

Avtorja si dovoljujeta, da navedeta izvleécek iz | Pravilnika
o pisarnikem in arhivskem poslovanju* ncke velike in
znanc beograjske organizacije.

Pravilnik ima 42 €lenov, a arhivu je posveceno 5 Elenov,
To poglavijc se glasi:

4. Vracanje redenth predmctov v arhivn, porazdeljevanije
in arhiviranje

Clen 21

Vst regeni predmeti, ki jih je treba urhivirati, se vradajo
prek interne dostavne knjige v oddelek arhiva,

Delavee arhiva je dolZan preveriti, ¢e je kompleten
predmet vinjen za porazdelitev in arhiviranje z ustreznimi
prilogami in opozori na pomanjkljivosti ali vraca predmet
za dopolnitev,

Clen 22

Porazdelitev aktov se opravi z vpisom v nstrezne rubrike
dclovodnika z oznako ,a/a‘* (arhivirati) in natané&nim
datumoni . ..

Clen 23

Prednieti — akti, predvideni za varovanje do dolocenega
roka, sc arhivitajo v nstrezie registrature in odlagajo v
depo arliiva.

Odlaganje celokupnega arnivskega gradiva v arhivski depo
sc mora izvesti po §tevilki delovednika, kamor je treba
obvezno vnesti leto nastanka, vrsto materjala, organiza.
eijsko enoto in rok hranjenja.
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Clen 24

Rok hranjenja arhivskega gradiva dolo¢a lista kategorij
registraturnega gradiva, sprejeta na delavskih svetih
TOZD-a in delovne skupnosti skupnih sluzb 20. februarja
1978. leta. Lista kategorij je sestavni del tega Pravilnika,

Clen 25

Ob koncu vsakega koledarskega leta oddelek arhiva
naredi zapisnik o arhivskem gradivu, ki mn je potckel
rok, in ta se poflje zgodovinskemu achivu v soglasje za
izlogitev brezvrednega materiala.

Na osnovi sklepa zgodovinskega arhiva, s Katerim sc
odobrava uniéenje brezvrednega materiala, se vse brez
vredno registraturno gradivo unici, arhiv pa se obvesti o
naginu in ¢asu unidenja,

Ce upoitevamo, da se pad pojmom , redeni predmeti”
razumejo poSta, fakture, Sasopisi in paketi, potem je
lahko dologiti organizacijsko-tehnologki nivo te delovne
organizacije s stali§¢a upravljanja in obdelave informacij.
Vsekakor tako ali podobno pojmovanje arhivskega gra-
diva potegne za seboj njegovo neizkorifanje. Tako je
veliko Stevilo podatkov zunaj obtoka, mnoga opravila pa
se¢ delajo po vedkrat, ne da bi upo$tevali obstojece
informacije.

Kot sma ze rekli, je operativna dokumentacija delovnih
organizacij urejena na razne naine in na raznih ravneh,
Arhivska dokumentacija je praviloma (Zetudi ima vsako
pravilo izjeme) uskladi¥ena v neustreznih prostarih, ob
neustreznih pogojih, ne mened se za normative. Ti
normativi uravnavajo potrebno temperaturo in vlaZnost
zraka, za§&ito pred soncem, protipozarno za§ito, spre-
eialno zaidito magnetnih trakov in preostalo.

Nosilee informacij je potrebno pred arhiviranjem oznagidi
po sprejetem sistemu. Namen sistena je med drugim v
tem, da omogodi grupiranje dokumentov po sprejetik
fondih, skupinah, uporabnosti in dolo&enih skupinah, vV
primeru slabe Klasifikacije preti nevarnost, da bi se 7c
enkrat formirana skupina trajno ohranila.

Oprema delovnih organizacij v obstojeéih athivih je zelo
borna. Navadno je arhivsko gradivo odlozeno po sistemun
delovodne itevilke, povezano v pakete in postavljeno na
police, kar v bistvu pomeni, da sistema upravljanja
prakti¢no ni.

En del dokumentov se prelnknjava in postavlja v fascikle,
zlozene po letih in funkecijah — oddelkih, ki so jih
obdelali. X

Uporaba sodobnejsih sredstev za arhiviranje informaeij
omogoda ve&jo uéinkovitost pri uporabljanju arhivskega
gradiva in poveluje njegovo trajnost. O primeru teh
modernejiih sredstev bo spregovoril poseben referat. Del
tc opreme je razstavljen v organizaeiji Aluminija Komen
in JAMA.

Nasteti problemi se Ze refujejo in tako bo lahko imela
vkljugitev JAMA in Aluminija Komen v prizadevanja
arhivskih delaveev in njihovih zdruzenj samo pozitivne
rezultate. Premalo pa ostaja obdelana povezava z de-
lovnimi organizacijami in ustanovami; to bo v nasiednjem
obdobju zaradi dajanja strokovne pomoci in posre:
dovanja znanja, ki je pri arhivskih delaveih in Aluminiju
Komen in Inititutu za orodne stroje in orodja (IAMA) s
sistem IMAX evidentno, potrebno e okrepiti.

(Prevedel Miléek Komelj)
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REZIME

OPREMA ARHIVSKII1 SKLADISTA U RADNIM OR.
GANIZACLJAMA

Miroslav Stefanac — Natuda Risti¢

Sve radne organizacije su premna zakonskim i internim
propisima duzne da arhivirajn jedun deo svoje dokumen:
tacije,

Skladistenje te dokumentacije trazi i odgovarajuce uslove
od kojili s neki takadje propisani Zakanom,

Kako se radi o tipiénom skladiftn sa specifiénim vslo-
vima to Alnminij Komen i Institut za alatne magine i
alate, radeéi na skladistima n okviru regevanja telino
logkih problema radnih organizicija, razvili su deo
opreme koji se koristi zu &nvanje 1 upravljanje arhivima,
odnosno odgovarajucéom dokumentacijom.

Poscban problem predstavlja odnos radnili organizaciju
prema tim problemitm pri demu treba istaéi pitauje:
naéina upravljanja, smestiy, struéna osposobljenost, uslovi
isl.

Smatra se du se.refenja ovih probleina nilaze u saradnji
IAMA, Aluminij Komena i arhivskili radnika, odnosno
njihovih udruzenja,

SOMMARIO

ATTREZZATURA DEGLI ARCHIVI NELLE ORGA-
NIZZAZION]I DEL LAVORO

Miroslav Stefanae — Natadu Risti¢

Tutte le organizzazioni del luvoro, per ragioni di legge c
per ordinamenti interni, hanno 'obbligo d’archiviare una
parte della documentazione prodotta nel proeesso lavo-
rativo.

Per I'archivazione di qgnesto materiale devono esscre
garantite le necessaric eondizioni, aleune delle quali sono
preseritte dalla legge,

Siccome si tratti di una attrezzatura di deposito tipiea,
con specifiche caratteristiche per I'amministrazione ¢
tutela del materiale  docunientario  archivistico,
ALUMINIJ KOMEN e INSTITUT ZA ALATNE MASINE
I ALATE BEOGRAD, studiano le soluzioni di depositi
teenicologicamente adatti per le organizzazioni del lavoro.,
hanno sviluppato nel loro processo lavorativo nna parte
d’attrezzatura che corrisponde all’esigenze d’archivio.

Un particolare problema, in riguardo ai principi di
archiviazione ¢ attrezzatura, reppresenta il rapporto delle
stesse arganizzazioni del lavoro relative al loro sistentt
amministrativo, di sistemazione, di livello professionale,
di condizioni ccc,

Per risolvere 'questi probblemi, sarebbe opportuna ¢
fruttuosa la collaborazione dellistituto di Belgrado
IAMA ¢ ALUMINII KOMEN con gli rappresentanti dei
varj archivi ¢ delle Joro associazioni archivistiche.



SAVODILA ZA ODBIRANJE IN IZROCANIE ARIIV-
SKEGA GRADIVA OSNOVNII IN SREDNJIN SOL NA
OBMOCIU ZGODOVINSKEGA ARINVA LJUBLIANA

Vladimir Zumer

Strokovni delavci enote za zunanjo ljubljansko regijo smo
ob letosnjen naértnem prevzemanju arhivskega gradiva
vseh delujocih ter nkinjenih osnovnih in srednjih $ol na
obmocju ob&in Cerknica, Domzale, Grosuplje, ldrija,
Kamnik, Kocevje, Litija, Logatec, Ribnica in Vrhnika,
vse £ole obvestili o prevzemu gradiva s posebnim navo-
dilom 7a odbiranje in izrocanje arhivskega gradiva. Z
navodilom, ki je prvi poskns v smislu novega Pravilnika o
odbiranju in izro¢anju arhivskega gradiva arhivu (Uradni
list SRS, §. 34/81) #c precej pred objavo v Uradnem
listn, smo na posebnih sestankih seznanili $olske ravna-
telje, ki so nam s svojimi pripombami pomagali sestaviti
enotno navodilo, ki ga bodo smiselno nporabljali na
osnovnih ter srednjih solah oziroma $olali usmefjenega
izobralevanja.

Bistveni sestavni del navodila je seznam pedagoske in
astale dokumentacije, ki je predvidena za odbiranje in
izrocanje arhivu v zakonsko dolo¢enem roku. Del doku-
mentacije je predviden za odbiranje v celoti, del pa po
posebnili kriterijih. Seznam arhivskega gradiva zaenkrat
navaja kategorije gradivia, manj pa posameznc zadeve
oziroma dele gradiva, ki bi jih lahko razvrstili po
funkcijah ali pristojnostih $ol. To bo mogoce ele v
prihodnji fazi s $tudijskim pristopom. Pomanjkljivost
seznama, ki navaja posamezne Kategorije, se bo namrec
pokazala v primerih, ko se bodo nazivi Kategorij spre:
minjali. To pa je bil in bo stulen pojav. Kategorije gradiva
so kolikor mogoce poimenovane z uradnimi nazivi, Ki 50
se pojavljali od srede 19. stoletja dalje in bili predpisani v
folski zakonodaji. Upostevani so tudi zadnji trije pra-
vilniki o pedagoski dokumentaciji in evidencah v vzgojno-
varstvenih organizacijah, v osnovnih Zolah in v usmer-
jenem izobraevanju (Uradni list SRS, 3t. 20/81 in
5/81), ki dologajo obliko in vsebino pedagoske doku-
mentacije in evidenc.

Ob samem prevzemanju arhivskega gradiva se je pokazalo,
da velika vecina 8ol ni bila sposobna sama odbrati
arhivskega gradiva, predvsem zaradi neurcjencga stanja
dokumentacije, pri odbiranju gradiva iz 19. stoletja zaradi
pisave in tujega jeziku, najveckrat pa zaradi pomanjkanja
strokovnih kadrov. Nasprotno pa so vse gole na podlagi
pismenega navodila arhiva pripravljene v prihodnje odbi-
rati arhivsko gradivo in izrocati arhivu v zaokroZenih in
kompletnih celotah za obdobje desetih let ali ob vegjih
organizacijskih spremembah (reforma Zolstva, ukinitev
podruzniznih $ol). Vsc Zelijo ob odbiranju strokovno
pomo¢ in sodelovanje arhivskih delaveev.

Praktiéno so zato arhivsko gradivo odbrali in prevzeli
arhivski referenti, vedno ob sodelovanjn solskih predstay:
nikov, ki so sodelovali pri ugotavljanju arhivskega gradiva,
dopolnjevanju in pri manipulativnih delih. Vecinoma je
bilo izrogeno gradivo neurcjeno, pomanjkljivo tehniéno
opremlieno in brez popisa. To delo je bilo opravljeno
takoj po prevzemu gradiva v arhiv, icle nate pa je bil v
rokn enega meseca sestavljen nradni prevzemni zapisnik s
sumarnim popisom gradiva. Da bi v praksi zaZivela vsa
dologila novega pravilnika o odbiranju in izroganju
arhivskega gradiva arhivu, bo potrebno e precej strokov-
nega dela in pojasnjevanja na terenu, Zaletek tega dela pa

s0 vsekakor pismena navodila arhiva posumeznim solun,,
Ob prevzemanju je il nekoliko sporen oziroma tezje
izvedljiv prevzem gradiva v zakonsko dolocenem roku
zato smo se po dogovoru s §olami odlogili praviloma 2
prevzem arhivskega gradiva do vkljuéno Solskega leta
1958/1959, ko je bila z zakonom o osnovnih %olah
izvedena $olska reforma. Stevilna pa so seveda odstopanju
I(:d tega datuma, predvsem zaradi &isto tehnicnih vzrg)-
ov.

Na kratko poglejmo seznam kategorij dokumentacije, ki
smo jo v navodilih dolo¢ili za odbiranje in izrocitev
arhivu v celoti ter problematiko, ki se je ob tem
pojavljala;

1. Solske kronike, v katere sc¢ zapisujejo po kronolo-
$kem redn vaznejsi dogodki v $oli in Kraju, Kjer ima
folu sedez in imajo pomen za Zivljenje in delo Sole
oziroma za zgedovino $ole in kraja. %o]c vedinoma
zelo vestno pifejo in hranijo $olske kronike in so
nanje tudi najbolj custveno navezane. Ponckod so
bile tudi edino ohranjeno gradivo, ki je bilo uniceno
med drugo svetovne vojuo. Veckrat smo ngotovili,
da je Solske kronike prevzel ze Slovenski solski muzej

v casu, ko arhivska sluzba Ze ni bila orgunizirana.

Poleg Solskih kronik je muzej zbiral tudi zlate knjige

folska porocila (izvestja), fotografije ter druge dokir

mente in podatke, ki jih hrani v dosjejih 3ol

(dokumenti in podatki o ustanovitvi in razvoju fole,

o %olskem poslopju, jolskem okelifu, izvlecki folskih

kronik, itd.). Pregled gradiva v Slovenskem folskem

muzeju daje publikacija Ob 70-letnici ustanovitve

Slovgnskcga Solskega muzeja v Ljubljani, Ljubljuna

1968,

Zlate knjige, ki so ni solah zelo redke in s0 vecinoma

ze zbrane v zbirki zlatih knjig Solskega muzeja.

3. Matiéne knjige, Solske matice, glavni $olski katalogi
ki obsegajo splosne podatke o ugencih, o poleku.
njihovega olanja od vstopa v $0lo do konca $olanja.

4, Matiéni listi, katalogi, vpisnice, osebni listi, ki se
vodijo za vsakega ucenca poscbej do konca $olanja.
Navedeno kategorijo smo zaradi stalnih operativnih
potreb prevzemali le do vkljuéno $olskepga leta
1945/46.

5. Seznami preddolskih, Soloobveznih otrok, odseljenih
ugencev, defektnih otrok, evidence prijavljenih kan-
didatov za srednje §ole.

6. Personalne knjige néiteljstva ter administrativnih in
tehniénih delaveev ole do vkljuéno leta 1945,

7. Letni delovni (uéni) in finanéni nadrt $ole,

8. Letna delovna, organizacijska in finan¢na porodila
fole, izvestja, letopisi, posebne Solske publikacije,

9, Letna statistika o udencih, ugiteljstvu, Solskem delu,
pouku, uénem uspehu, itd,

10. Zapisniki uciteljskega sveta oziroma zbora, ugitelj-
skih konferent, redovalnih konferenc, roditeljskih
sestankov,

11. Zapisniki Solskega sveta, Solskega odbora, sveta
starfev, roditeljskega sveta.

12. Zapisniki $olskih nadzornikov ali in§pekcij.

13. Zapisniki samoupravnih organov $ole.

14. Dokumentacija o ustanovitvi, vsakrnih spremembal
statusa, likvidaciji.

15. Dokumentacija o $olski mre#i in $olskem okolign,

16. PremoZenjsko pravne zadeve.

17. Investicijsko tehni¢na dokumentacija sole (nacrti

t2
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gradnje ali aduptacije, zapisniki gradbenega odbora,
itd.).
18. Fotografije 3ole, Solskega dela, pomembnejsih dogod-
kov, uéencev in uciteljev,
19, Diplome, pohvale, odlikovanja,
20, Knjige $olskih okroZnie in obvestil,
21. Delovodniki, indeksi, klasifikaeijski na¢rti,
Za odbiranje arhivskega gradiva po posebnil kriterijih
smo v navodilih predvideli zlasti naslednje kategorije
pedagoSke in splofne $olske doknmentacije: prejete in
odposlane spise, dnevnike in tednike SJolskega delu,
redovalnice, zapisnike o izpitih (sprejemnih, popravnih,
razrednih, zakljugénih), nevrogena sprigevala in indekse,
diplome, telesnovzgojne kartone, imenike ugencey, Jolske
in izpitne naloge, uéne programe in uéne priprave, urnike
in predmeinike, odpusinice, inveniarne knjige, kataloge
uéiteljske in pionirske knjiZnice, zapiske o izpitih ugen.
cev, originalne ugne pripomotke (zemljevide, Karte,
diagrame, tabele, risbe, skice), samoupravne in druge
splosne akte jol, gradivo pionirskih in mladinskih argani-
zaci] in druitev, druzbenopolitiénih organizacij 3ole,
Solska glasila,
Pri odbiranju navedenih kategorij doknmentacije naj bi se
upostevali naslednji kriteriji:

1. Vzoréni kriterij ne glede na &as, iz katerega gradiva
izvira,

2. lzbor glede na asovno obdobje, ki je vtisnilo foli
poschben peiat ali glede na obdabje, za katerega se je
ohranilo izredno malo gradiva (npr. v celoti odbe-
remo gradiva iz NOB, odberemo gradivo iz 19,
stoletja).

3. lzbor glede na vsebino (odberemo gradivo ob vegjih
spremembah Solskega sistema oziroma spremembah
ugnovzgojnega procesa, ab veé&jih posebnostih, ano-
malijah, tezavah, uspehih, itd.).

4, Izbor glede na oblikovno posebnost, umetnostnozgo-
dovinski pomen dokumentacije, itd,

5. lzbor glede na kraj fole. Arhivsko gradive fole v
dologenem kraju je lahko tudi poscbnega pomena za
preu¢evanje krajevne zgodovine, zato je treba upo-
§tevati pomen 3ole v kraju, razliko med Solo v mestu
in na vasi, itd.

Med prevzetim arhivskim gradivom smo pogosto naleteli
tudi na gradivo drugih provenienc, zlasti na fonde
kulturnih in strokevnih drustev, krajevnih druZbenopo-
litignih organizacij, izobraZevalnih tegajev ter privatnih
fondov. Zato bo v navodilu kazalo opozoriti tudi na
tovistno gradiva, ki ima zlasti krajevnozgodovinski po-
mer.

Na koncn nzj z objavo krajSega izseka iz sumarncga

popisa prevzetega arhivskega gradiva osnovne Sole Zalna,

ki ga je prevzel in popisal arhivski referent Rado Vodenik
aprila letos, ilustriramo praktigne rezultate naérinega
odbiranja in prevzemanja arhivskega gradiva s padrocja

Jolstva,
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SUMARNI POPIS

Naziv fonda: OSNOVNA SOLA ZALNA, 1867—-1964; 1
t.m.

Teh  Arhiv ]
nicna  ska  Strukturne enote in gus,

cnota  enotd  jz katerega izvirajo:

it 5t.
1 1 Inventarna knjiga s popisom
arhiva, pribl. 1945—1960
2 Kronika, (1867) 1877—1905
3 Kronika, 19051927
4 Kronika, 19271966
5 Kronika, Kinetijsko-gospodarske Sole,

1953/54

6 Zapisniki sej Krajevnega $olskega
sveta in odbora, 1894—1938

7 Zapisniki upiteljskih konferenc,

1922—1930

Zapisniki u¢iteljskih konferene,

in sej uciteljskega sveta,

1930—-1943

9 Zapisniki sej in konferenc
Krajevnega ugiteljskegu sveta,
19451950

10 Zupisniki sej in konferenc Krajevnega
utiteljskega sveta, 1950—1962

11 Zapisniki sej Solskega odbora
Zulna, 19531964

12 Hospitacijski zapisniki, 1956—1957

13 Zapisniki sej pionirjev-zadruZnikayv,
1960

14 Zapisniki roditeljskih sestankov,
1948—1949

15 Knjiga inspekcij, 1949—1961

16 Knjiga okroinie, 19461961

17 Solska popisnica (statistika), 1923

18 Solski list (statistika), 1929

19 Odstop starega folskega poslopja, 1928

20 Vojna §koda, 1945—1946

Obnova fole, 1945—-1946

22 Premozenjsko-pravne zadeve, 19471948

23 Solski okolis, pribl, 1930—1935

24 Solski vrt; 1942, 1945-1954

25 Nacrt olskega dela, 1948/49

26 Blagajniski dnevnik;
1927—-1943, 1945-1946

27 Proratunsku knjiga, 1956

28  Proracunska knjiga, 1957

29  Proracunska knjiga, 1958

30 Promdunska knjiga, 1959

Proruc¢unska knjiga, 1960

32 Proracunska knjigu, 1961

33 Prorucunska knjiga, 1962

34 Proracunska knjiga, 1963

35 Katalogi, %ol. |. 1866/67

36 Katalogi, %ol. |. 1867768

37  Katalogi, 3ol 1, 1868/69

38 Katalogi, sal, 1. 1869/70

39 Katalogi, Sol. 1, 1871/72

40 Katalogi, Sol, 1, 1873/74



delo arhivov in arhivskih organizacij

Zakon o naravi in kulmurni dediséini (Uradni list SRS,
§1. 1-3/81, ¢len 79) obvezuje arhive, da obvescajo jaw
tost o svojem delu, s tew da objavljajo letue delovie pro-
grame, porodila o opravijenih programiht in porocila o po-
membnih varstvenih ukrepil in akeijah, v kateril sodelu-
Jjejo. To obveznost izpolujujejo arhiivi z objavo programoy
in porodil v glasitu Arkivi Ker pa bi bila objava eclotnil
programov in poro&il preobsezia, objavijamo v glasiu le

DELOVNA POROCILA ZA LETO 1980 IN DELOVNI
PROGRAMI ZA LETO 1981 ARHIVOV V SLOVENLJI

ARINV SR SLOVENIIE
1. Delovno porogilo za leto 1980

Pristojnosti

A1hiv SR Slovenije je republika upravna stiokovna orga-
nizacija. Njegove pristojnosti so opredeljenc z zakonomo
republiski upravi (Ur. 1. SRS §t. 29/74), z zakonom o
sistemu drzavne uprave (Ur. 1. SRS, st 24/79) in zako-
nom o athivih in arhivskem gradivu  (Ur. 1. SRS.
§t. 34/1973).

Arhivski prastori ° . =
Arhiv ima svoje.delovne prostore in skladiséa v Ljubljani
med Zvezdarsko ulico, Levstikovim trgom in‘ ROan
ulico’ v haroéni Gruberjevi palaci (iz 1. ]7?3)., v \f'lr.an.tow
Lisi (iz 1. $843) in v poslopju ob Rozni Ll.]lel. (IZ‘L
1972—1976) ter zasilui skladisei na Cabkaijewi 5 in
Masarykovi 15. Grad Lisicje je dobil arhiv leta 1977, da
bi ga usposobili za arhivsko skladisce. V pretck‘h_h ]E‘,"llh.
pripravljeni sanacijski program Arhiva sino zageli izvajati
oktobra 1977, Sanacijska dela so bila letu ]9&}0 pl‘]bl‘li‘ﬂ{]
na tretjini zagaspo ustavljena zaradi 5p]0$111]1 §tf1b1]1z:|-
cijskili ukrepov. Nagrtovana je S gradnja prizidka h
Gruberjevi palagi, skladi¥ca z zaklonisci med Zvezdy_skp
ulico in Giudnovim nabrejem, adaptacija gradu Lisicje
in giadnja filmskega aihivskega skladisca ob gradu Li-
sigje,

Organizacija in kadri .
|. Sektor 71 odbilanje, zbiranje in lmambo anlrivskega
gradiva ter LO in DSZ (4 strokovni delavei,- 1 manipu-
lant), 2. scktor za obdelavo, evidenco in 1po1abo athiv-
skega gradiva (12 strokovnili delaveev, 1 mampul:mt‘). 2
sektor za konzetvacijo in restavracijo (6 delavcev) in 4.
sektor sknpuih sluzb (11 delaveey, od tega 2 delavea Va r-
nosti), V letn 1980 je bil izdelan 1oy piedlog organi-
7acije, ki predvideva vejo povezave med obdelavo gia
diva v arhivu in nadzorom gradiva pri imetuikib. -
V letn 1980 sc je stevilo delaveev povecalo za 8 ¥ zvle_?kz
Uamestitvijo delavcev konzervacijskega sekto1ja, snazilke
in svetovalea za LO in DSZ. Skupaj z direktotjem je bilo
31. decembra 1980 36 delaveev.

ujihove fzvleéke V Sirsem obsegu objavijamo le program
in poro€ilo Pokrajinskega ariiva Koper, ker je ta letuik
posveden X, zhorovanju arinvskih delaveey Slovenije, ki
je bilo ua njegovem podrocju, in popularizaciji arliivske
sluzbe na podrodju, za katero je ta arliiv pristojen,

Ostali del rubrike je urejest po Ze ustaljent praksi,

Uredniski odbor

Opravljeno delo v letu 1980

Programska usmeritev je temeljila na zakonskih dolo¢ilih
in smernicah, ki jih je dala razprava v Skupsgini SRS leta
1977, opredeljena je bila v dolgorocnem nacrtu 1azvoja
in dela in delovnem naértu arhiva za leto 1980,

V Sektorju za odbiraje, zbiranje in hrambo arhivskega
gradiva te1 LO in DSZ smo opravili dela pri valorizaeiji
poslovne vrednosti gradiva upravnih organov, personalnil
map nckdanjega oddelka za pravosodje, arhivalij IS Skup-
s&ine SRS v zvezi s pripravo sistema pisarnifkega poslo.
vanja z mikrofilmi, gradiva zemljiskokatastrske izmeie ter
valorizaciji in kategorizaeiji gradiva v piimeiu splogne
nevarnosti in vojue. Azurirali smo evidenee ustvaljaleev v
athivu. Pregledali smo pa&in hianjenja arhivskega in
dokumentarnega giadiva pri 17 ustvarjalcih in dali navo.
dila za urejanje, izlodevanje in materialne valovanje
arhivskega gradiva 25 imetnikom. Resili smo 17 vlog za
izlogevanje giadiva in prevzeli gradivo od 14 imetnikov,
Kontrolirali smo mikiaklino v skladig¢ih arhiva.

V okviru sektorja za obdelavo, evidenco in uporabo
arhivskega'giadiva smo preselili arhivsko gradivo v urcjene
prostore v Vitantovi hiisi, Ustrezno smo uskladig¢ili mape
franciscejskega katastra, Uredili in popisali smo fonde
Osnovna 3ola in Krajevni 3olski odbor (svet) Dolenji
Logatee, Kolo jugoslovanskili sester, Klub koroikih Slo-
vencev v Ljubljani, osebni fond reziserja Ernesta Ada-
mica, athivalije o Franu Levstiku in 14, jugoslovanskem
peliotnem polku ter fotografsko gradivo Nase Zene. Za.
geli smo urejati fond Komisije za agiaine operacije,
Nadaljevali sme z grobim urcjanjem giadiva sodigé, se-
stavljanjem regestnega analiticnega inventalja Vieedom
skega arhiva in inventarja filmov te1 pripravijalnimi deli
za vodnik Arhivski fondi in zbirke v SFRJ,

Uredili sino akeesijsko knjigo za leto 1980, V &italniei
smo 1.166 obiskovalcein pripravili 2.179 fasciklov in 86
enot filmov. Med arhivi smo izposodili 547 enot. Dajali
smo informacije in podatke za znanstvene, upiavne in
druge potrebe. V KnjiZnici smo inventaiizirali 114 in
izposodili 370 knjig. Uskladili smo nabavo tujih periodié-
nih athivskih publikaeij v SR Sloveniji,

Sektor za konzervacifo se je s |, januatjem pieselil v
arliiv, vendar so ¥¢ nekaj &asa tekla dela za konéno
preselitev in usposobitev delavnic. V letu 1980 je bilo
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konzerviranih in zvezanih 4.488 listov arhivskega in
knjiznega gradiva, 21 nacrtov, 37 plakatov, 5 grafik, |
plakat, 1 risha, 13 staril knjig ter 51 revij in casopisov.

V okviru sektorja skupnih siuzb so bila ob sodelovanjn
arhivskih delaveev opravljena dela administraeije, kadrov-
skili zadev, ra¢unovodstva, priprave in dopolnitev samo-
upravnih aktov in vzdrzevanja stavb. Arhiv je opravil tudi
administrativne in ra¢unovodske posle Skupnosti arhivov.
Kulturnoprosvetno delo

Pripravili smo 14 predavanj o arhivskem gradivu za
slufatelje Univerze, Pedagotke akademije in za srednje-
jolce. Za skupino dijakov poljanske gimnazije smo pripra-
vili 14-dnevno prakso. Na dan arhivov (20. oktobra) smo
prikazali izbrano arhivsko gradivo priloznostnim obisko-
valcem. Razstavo Nacionalni in socialni programi pri
Slovencih smo posredovali Garenjskemu muzeju v Kranju
in razstavo Komunisti¢na partija v Sloveniji 1919—194|
Narodni biblioteki SR Srbije v Beogradu. V Ljubljani pa
smo postavili razstavo Zgodovinskega arhiva Ptuj ,,600 let
ustavne in upravne zgodovine mesta Ptuja“ in razstavo
Arhiva Jugoslavije ,, Tito — misel, beseda in delo®,
Raziskovalni prograni

Pri Raziskovalni skupnosti sta bili prijavljeni nalogi Evi-
dentiranje arhivskega gradiva za zgodovino Slovencev,
posebej za Prekmurje v madzarskih kulturnil institncijah
in Nacionalni in soeialni programi pri Slovencih. Sadeld-
vali smo pri pripravi raziskovalnega programa poschne
raziskovalne skupnosti za arhivistiko v sodelovanju ¥
arhivi v Sloveniji.

Uredni$tvo publikaciy .

lzdani so bili trije inventarji Majde Smole: Graidina
Skofja Loka, Srajbarski turn in Turn ob Ljubljanici
(Gragcina Ribnica je bil oddan v tiskarno) ter Vladimirja
Kolose, Banski svet Dravske banovine 1931—-1941, Ure-
jena je bila publikacija Marije Verbig, Dezelnozborski
spisi Kranjskih stanov 1499—1515 1. del. V Arhivu SR
Slavenije je bil tudi sedez uredniStev publikacij Arhiv
skega druftva,

Mednarodui arhivski sporazinii

Delavci Arhiva so delali kot ¢lani delegacij in kot cksperti
za vracanje gradiva iz Avstrije po arhivski konvenciji iz
leta 1923 in protokoln iz leta 1958, V letu 1981 so bili
§tirje zvezni sestanki in $tirje sestanki slovenskih eksper
tov. UdeleZili smo se zasedanja medanc jugoslovansko
avstrijske komisije (jan. 1980) in V. grupe ekspertov,
podkomisij v Splo$ncm upravnem in Prometnem arhivu
na Dunaju, Rudarskem glavarstvu in Korotkem dedelnem
arhivu v Celoveu. Za delo teh komisij smo pripravili stro-
kovne podlage. Sodelovali smo pri delitvi vinjencga arhiv-
skega gradiva, ki jc bilo deecmbra 1979 pripeljano z
Dunaja.

Declavei Arhiva SR Slovenije so tudi c¢lani delegaeije
oziroma cksperti za vracanje arhivskega gradiva iz ltalije
po osimskih sporazumih. V letu 1980 ni bilo zascdanj
delegacij, 1zmenjani sta bili lc noti; s tem v zvezi sta bila
dva sestanka ekspertov,

Naloge v okviru arhtivske sluibe v republiki, Skupnost
arhivov Slovernije

Skupnost arhivov Slovenije je imela v letu 1380 13 sej, na
katerih smo obravnavali oshutke in predloge Zakona o
naravni in kulturni dedidgini, zakona o svobodni menjavi
dela v kulturi, srednjero¢ni program usmeritve arhivske
sluzbe v Sloveniji, vkljuditev v programe usmerjenega
izobrazevanja, raziskovalne programe, valorizacijo ustvar-
jaleev arhivskega gradiva, arhivske cvidence, priprave za
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podzakonske akte in vprafunja o pogojili delovanja Skup
nosti arhivav, Na Zcljo Skupnaosti arhivov sa predstavnike
arhivov sprejeli na republiskem odboru Zveze sindikatov
Slovenije, republigkem komiteju za kulturo in znanost,
predsedstvu Kulturne skupnosti Slovenije, 18 Skupicine
SRS. Na tch sestankih sma razloZili patrebo po intenziv-
nejiem redevanjn arhivske problematike (skladisca, stro-
kovni kadri, {finaneiranje). Arhiv SR Slovenijc je v okviru
Skupnosti sodeloval pri regevanju sanacije ’okrajinskega
arliiva Koper.

Delavei arhiva so sodclovali in vodili komisijo zu stro-
kowno izobrafevanje delaveev v arhivih, sodelovali z
Zavodom za $olstvo zaradi uvedbe predmeta arhivistika v
usmerjenem izobrazevanju,

Na medrepubliski raviii smo sodelovali z Zvero arhivskih
delavecv Jugoslavije kot &lani predsedstva ter élani in
vodje njenih komisij. Z arhivi drugih republik smo nave
zovali strokovne stike.

V okviru mednarodnega kultiurnega sodelovanja je delav-
ka arhiva obiskala Glavni drfavni arhiv v Disseldorfu.
Septembra 1980 je obiskala arhiv uradna kitajska delcga-
eija in se zanimala predvsem za §tudij arhivisttke na
ljubljanski univerzi.

2. Delovni program za lcto 1981

Prednostne naloge

I. naloge v zvexi # vradanjem arhivov po sporaznmu iz
leta 1923 in pratokolu iz leta 1958 # Avstrijo ter po
asimskil sporazumih z Italijo,

2. naloge ljudske obrambe in druzbene samozaigite na
podrodiu arhivske sluzbe v repnbliki;

3. naloge v zvezi z usklajevanjem in pospedevanjem raz
voju arhivske slufbe v republiki, in to zlasti;

— valarizacija arhivskega gradiva specialno za podrog-

je republiske uprave,

— poenotenje metodologije dela v arhivski slizbi,

— Zolanje kadrov za operativne in zgodovinske arhive,

pri ¢emer je potrecbna vkljugitey v projekte nsmerje:

nega izobrajevanja (priprava nénih programov ipd.).

skrb za dapolnilno izabrazevanje delaveev v arhivu,
strokovna pomo¢ drugiin arhivam v republiki;

4. nuloge v zvezi s projekti razvoja nacionalnih ved in
raziskav slovenske zgodovine:

— popis gradiva v Arhivi SR Slovenije za pnhlikacijo,
ki jo pripravlia Zveza drugtev arhivskih delaveey Jugo-
slavije ., Arhivski fondi in zbirke v arliivili in arhivskil
oddelkih SFRJ*,

— pripravljalna dela za izdajo pnblikacijc ,,Vodnik
fondov iu zbirk Arhiva SR Slovenije*,

— priprava inventarjev najpamembncjsih fandov,

— cvidentiranje virov za slovensko zgodovino (v ma-
dzarskih arhivih, priprava publikacije ,,Vodnik po
pomembnem gradivu »a slovensko zgodovino v avstrij-
skih centralnily arhivih 1848—1918“, dela na Vadniku
po urbarjih); )

5. naloge v zvezi z materialnim varstvom arhivskega
gradiva, med drugim tudi postopna preselitev gradiva
iz zacasnih skladis¢ (na Cankarjevi 5 in Masarykovi
15), namestitev gradiva katastrskili operatov iz 19.
stol. v novo adaptirano podstresje stavbe ob Razni
ulici ter prevzem gradiva od nstvarjalcev.

Ostale naloge
1. urejevanje arhivskih fondov, izdelava pripomodckoy za



uporabo, objava inventarjev, priprava historratov ustvar-
jalcev fondov, objava najpomembnejiega arhivskega gra:
diva kot vira za zanstvena preudevanja. Programiramo
imaslednje:
vicedomski nrad 7a Kranjsko 1492—1747 (nadalje-
vanje dela na regestnem analiti¢nem inventarju in
objava I. dela inventarja); izdaja dezelnozborskih spi-
sov za Kranjsko 1499-1519 z indeksom k dezelno:
zborskim spisom za Kranjsko 1499-1519; izdaja Vod.
nika virov za zgodovino gras&iim na Kranjskem od 16.
stol. dalje; flirski gubernij v Ljmbljani s predhodniki
17841849 (zacetek del); dezelni zbor in odbor za
Kranjsko 1861—1918 (zagetek urejevanja)i komisija
za agrarne operacije 1884—1945 (ureditev in izdelava
inventarja); objava sejnih zapisnikov Narodne viade
SIS v Ljubljani in DeZelne vlade za Slovenijo
1918—1920 (nadaljevanje del); V111, oddelek banske
uprave Dravske banovine za trgovino, obrt in mdustri.
jo (zagetek mrejevanja); SNOS (dokonZanje urcjanja,
objava inventarja); predsedstvo prezidija ljudske skup-
§¢ine LRS 1946—1953 (ureditev, izdelava inventarja);
sekretariat predsedstva vlade LRS 1948-1953 (zace-
tek urejevalnih del); okroino sodisZe prej dezelno
sodis¢e v Ljubljani 18981945 (nadaljevanje ureje-
vanja); trgovinska zbomica LRS 1952-1963 (ure
ditev, izdelava inventarja); gostinska zbornica LRS
1951-1963 (ureditev in izdelava inventarja); obrtno
komunalna zbornica LRS 19511963 (nreditev, fzde-
lava inventarja); knretijska zbornica LRS 1954-1963
s predhodniki (ureditey); objava mventarja Filmsko
gradivo v Arhivu SRS; gradivo dr. Julija Felacherja
(ureditev, rzdelava inventarja); Klnb koroikih Slo-
veneev 1920—1960 (zadetek nrejevanja); glavni edbor
Zveze enotnih sindikatov Slovenije 19451952 (zace-
tek urejevanju).
Ob uréjevalnily delih bomo fonde tudi tehniéno opre-
mili, paginiraly, gradivo vloZili v arlivske gkatle.
2. valorizacija ustvarjalcey doknnientarnega gradiva pri
republizkt upravi, sodstvu, evidentiranje nastajajocega do~
kumentarnega gradiva pri 460 ustvarjalcih, valorizacija
gradiva glede na zgodovinski pomen, nadzorovanje fuva-
nja arhivskega gradiva pri ustvarjaleih in skrb za prevzem
arhivskega gradiva v Arhiv SR Slovenije;
3. dokumentacija o arhivskih fondih pred prevzemom
(dosjeji gradiva) in po prevzemu v arhiv (dosjeji fondov,
akcesijska knjiga).
Qdsck za informacijo in materialo varsto arhivskega
gradiva po skrbel za posredovanje informacij iz arhivskega
gradiva na podlagi pismenih zahtev, tako za znanstveno
prencevanje, kakor tndi za operativne potrebe, 2a posre-
dovanije arhivskega gradiva uporabnikom v ¢italnici ter 22
materialno varstvo gradiva v depojih.
Odsek bo vodil tudi evidence o izposojenem, konzervr
Tanerm in restavriranem ter razstavljenem gradivu, pripe
o &ke za uporabo gradiva in register fondov in zbirk.
Knjizuica bo dopolnjevala knjizni fond z arhivske perio-
diko in arhivsko strokovno domaco in tujo literaturo in
bo v tem smislu mati¢na knjiznica za podrogje arhr
vistike. Poleg tepa bo nabavljala tudi publikacije, ki
objavljajo arhivsko gradivo ali so napisane na podlagi
arhivskega gradiva in zadevajo zgodovino Slovencev in SR
Slovenije. Knjiznicar bo opravljal vsa strokovna biblic-
te¢na dela in pripravljal gradivo za INDOK za podrogje
athivistike.
Kulturnoprosvetna dejavnost Athiva SR Slovenije se bo

omejila na sodelovanje s $olami pri pouku zgodovine

informiranje dijakov .-ednjili 30l in $tudentov univerze o
arhivil in arhivskem gradivu, na sodelovanje s filozofsko
fakulteto pri pouku arhivistike in na razstavno dejavnost

V letu 1981 programiramo razstave Sloven$éina vjavn:r
rabi skozi stoletja (delovni naslov} in izmenjavo razstave z
Narodno biblioteko Srbije. Za stik z obéani ima arhjv na
dan 20. oktobra dan odprtih vrat,

Arhiv bo razvijal tudi zranstvenoraziskovalio dejaviost
na podrogju arhivistike (principi in osnove valorizacije

dokumentarnega gradiva pod aspektom zgodovinsko po-

membnega gradiva, strukture ustvarjaleev gradiva, infor-
macijska sredstva, vodniki ter pripomo&ki za uporabo) in

zgodovime (viri za zgodovino Slovencev, nacionalni in
socialni programi pri Slovenerh |848-1958, Zgodovina
Slovencev 1945—1976), kar vkljuduje tudi znanstveno
utemeljitey argumentov pri izvajanju sporazumov za vra-

Canje arhivskega gradiva iz Avstrije in ltalije. Arhiv bo
sodeloval s pripravo virov tudi pri projektili drugih
raziskovalnih organizaeij.

Arhiv bo opravljal tudi strokovio koordinacijske naloge v
okviru Skupnosti arhivov Slovenije in sodeloval v strokoy-

nem oziru z drugimi arliivi v SRS, v SFRI ter v tujini, z
arhivskimi organizacijami ter z zavodi, ki varujejo kl’]].

turno dediiéino.

Sckior zo konzervacifo in restavrecijo bo konzerviral in
restavriral poSkodovano gradivo arhiva, po samoupray-
nem sporazumu pa tudi gradivo drugih arhivav, bibliotek
in muzejev, dokumentiral metode konzervatorskih in
restavratorskih dejavnosti na podrogju konzerviranja in
restavriranja pergamenta in papirja ter preuceval nove
materiale dokumentarnega gradiva. Z delom svojih opra-

vil bo sektor pokrival celoten republiski prostor, Po .
delovnem programu bo zaZel z delom v letu 198)

fotografski laboratorij s fotografom. Njegova naloga bo

za$citno mikrofilmanje najdragocencjsega arhivskega gra-

diva. Doslej je za§citno mikrofiimano le 0,02 % takega

gradiva.

Splosne sluzbe bodo zdrulevale dela in opravila adminj-

stracije, kadrovskih zadev, radunovodstva, priprave samo-

upravnih aktov in skrbele za vzdrzevanje arhivskih stavb

in naprav. Arhiv bo opravjal tudi administrativne posle

za Skupnost arhivoy Slovenije,

ZGODOVINSKI ARHIV V CELJU

1. Delovno porotito za leto 1980

Zgodovinski arhiv v Celju_bo v letu 1982 slavil srebrnj
jubilej svojega obstoja. V sedanjo organizacijsko obliko se
je razvil Sele leta 1967. Njegov ustanovitelj je skupicina
obgine Celje, po pooblastilu pa opravlja arhivsko sluzbo
S za obcine Brezice, Hrasinik, Kr$ko, Lasko, Mozirje
Sevnica, Slovenske Konjice, Sentjur pri Celju, Trbovlje?
Titovo Velenje, Zagorje ob Saf in ﬁlec. V' najkrajiem
¢asu bo priflo do sprememb v statutu arhiva do vseh
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ub¢in zaradi dolocil zakona o naravni in kulturni de-
disgini.

Financiranje poteka izkljuéno prek obéinskih kulturnih
skupnosti. Posledice nenrejenega financiranja v zadnjih
letih so za arhiv katastrofalne, saj je strokovno delo v
zaostanku za skoraj 30 let,

Arhivski prostori in kadn

Arhivski prostori so na &tirih mestih; v Prothasijevem
dvorcu, v kleti Gledaligke ulice 2 v Celju, v kleti Delav-
skega doma v Trbovljah in v BreZicah. Skupno imamo
skladis¢nih zmogljivosti za 4,000 tekodih metrov arhiv-
skih gradiv, potrebovali pa bi jih vsaj §¢ 20.000 brez
rezerve za obdobje do leta 2000

Intenzivna prizadevanja za reSitev prostorske in kadrov-
ske stiske segajo v leta 1975, V obdobju od leta 1975 do
leta 1980 je prislo do kadrovske katastrofe. Leta 1975 je
stel arhiv 10 delavcev, od tega 7 strokovnih, v letu 1978
le %¢ 2 strokavna delavea, leta 1979 3 strokovne detavee
in s¢ je delo omejilo na notranje strokovno in upravno
delo in zastuzi vse priznanje. Gradivo, ki je v arhivu, je
strokovno vzrono urejeno,

V letu 1980 je pristo do preobrata: itevilo strokovnih
delavcev sc je dvignilo na 7 in 3 delavee v reZiji (ravnatelj,
tajnica-ragunovodja in snaZilka), skupaj ponovno na 10
delaveev, Zeprav bi moral v tem letu §teti celjski arhiv 18
delaveev po druibeno potrjenem srednjercénem naértu
razveja za obdopje 1976—1980, kar bi bilo v nekem
sorazmerju z obstojeéo kadrovsko zasedbo v ostalih
arhivih SR Slovenije,

V letu 1978 je arhiv prenchal prevzemati nova gradiva,
izjemoma pa je v letih 1980 in 1981 z najve&jim naporom
ob notranji reorganizaciji skladis¢, prevzel omejeno koli-
¢ino arhivskih gradiv (delovni primanjklaj celjskega arhiva
na strokovnem podro&ju se bo zelo negativno odrazit v
okviru slovenske in jugoslovanske arhivistike). Zelo smela
bi bila trditev, da je prikazanc stanjc koga poschej
vznemirjalo v bazi, kot se kulturne skupnosti, obginske
skupsgine do pristojnega republiskega organa.

Obiski v delovnih organizacijah v letu 1981 so pokazali,
da je nastala velika in ncpopravljiva $koda. Dejstvo, da
arhiv kljub poudarku na dejavnosti posebnega drubenega
pomena ni opravljal svojih nalog v celoti, ni vznemirjalo
nikogar, ne 14 obé&in (z izjemo celjske), ne Skupnosti
arhivov Slovenije, tudi ne Kulturne skupnosti Slovenije in
za Kulturo pristojnega republikega upravnega organa.
Prizadevanja za razreditev kadrovske in prostorske stiske
padajo v druzbenackonomsko najbolj neugodno obdobje.
Omcjeni obseg tega prispevka nc dopuica vkljugitve
informacije o sedanjih prizadevanjih, Povemo lahko le, da
je arhivn v &asu od decembra 1980 do julija 1981 uspelo
zbrati finan&na sredstva za narocile projektne dokumen-
tacije za novogradnjo arhiva, Pogodba s projcktantsko
organizacijo je bila sklenjena v aktobru 1981 in to delo je
v celoti opravil arhiv. Potrebno bo pridabiti lokacijo, s
tem v zvezi pa tudi 15 milijenov din, nato pa % ca. 90 do
160 milijonov din za gradnjo objekta, pa¢ odvisno od
rezultatov brzdanja izredno visoke inflacije. Razumljivo
je, da bo notranja organizacija dela organizirana v skladu
$ prikazanim stanjem, to pa pomeni, da bo arhiv pre-
vzemal skrajno amejene koligine arhivskih gradiv, zelo pa
bo okrepil zunanja sluzbe in se posluzeval vseh zakonskih
dologil za zaigito gradiv pri imetnikih, Na podrogju
pristojnosti arhiva je 14 obé&in, 3,038 raznih delovnih
organizacij, 363.012 prebivalcev. Po predlogu o dologitvi
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imetnikov arhivskih gradiv je le-teh 812. Popreéni &isti
OD v letu 1980 je bil v razponu ad 7.647 din (Mozisje)
do 9.495 din (Trbovlje), bruto nacionalni dohodek nu
prebivalca pa od 40.174 (Sentjur pri Celju) do 126,987 din
(Titovo Velenje).

Opravljeno delo v letu 1980

V letu 1980 je Zgodovinski arhiv Celje najve& pozornosti
posvetil strokovnf obdelavi gradiva. Uredili smo fonde:
OkroZno  sodifée  Celje, Upravno sodiice Celje
(1918—1941), Obgina Sentjur pri Celiu (1964—1969),
Obgina Trbovlje (1918—1945), ter Sresko nagelstvo Bre-
Zice. Za na novo urejeno gradivo smo sestavili inventarje
fondov,

Poscbno zbirke gradiva, ki smo jo uvrstili med fonde kot
Zapuigino Martina Perca, smo uredili do podrobnosti,
Zbirka vsebuje med drugim zanimive listine o gospodar-
skem in politi¢nem razvoju Celja v 18, in 19. stoletju,
npr. vee tlorisov mesta Celja, prepise celjskih mestnih
pravic, listine mestnega pitala itd, X fondu smo izdelali
inventar, Na arhivu Okroznega sodi§éa La%ko in OkroZ-
nega sodi§¢a Radece smo nadaljevali urejevalna deta,
Gradivo je arhivirano v Trbovljah, zato zaradi odroznosti
delo potcka po&asneje,

Za lazjo uporabo gradiva smo izdelali interne pripo-
mocke, kot so indeksi za fonde olskil provenienc,
Dokoncali smo delo na topografskem kazalu za gradbene
spise in naredili tudi indekse za fond OkroZnega sodi§ca v
Celju (1898—1949),

Detavei arhiva smo v tetu 1980, sestavili register fondov,
ki jih hranimo v Celju, Hkrati smo preverili inventarje
fondov in izdelali duplikate, Izdelan je bil tudi topograf:
ski pregled fondov in zbirk po skladigeih.

Zungnja sluzba sc je omejila na sodelovanje pri izloge-
vanju (16 prinierov) in na strokovno pomoé pri urejanjn
arhivov v delovnih organizacijah (11 primerov). Da bi
olajfali dela arhivarjem izven zavoda, sme pripravili asnu
tek pravilnika za vodenje arhiva v delovni organizaciji in
hrambi poslovne dokumentacije. Osnutek smo posredo-
vali organizacijam, ki so bile zanj zainteresirane.

Da bi bila zunanja sluzba v letu 1981 uginkovitejga, smo
izvedli revizijo evidenc vseh ustvarjaleev arhivskega gra
diva in valorizacijo ustvarjalcev gradiva na podroéju vsch
obéin,

Nale tehnigno delo je zajelo opremo urejenega arhivskega
gradiva, Za operativne potrebe fizi¢nih in pravnih oseb
smo izdali podatke v 215 primerih. Za $tudijske in
raziskovalne potrebe je bilo uporabljenc gradivo v 23
primerih, pomo¢ v obliki informacij, nasvetov itd. je
dobilo 9 studentov.

V okviru lastne raziskovalne dejavnosti smo zbirali gra-
divo na temo ,Mesto Celje in njegovi me3cani v 19.
stoletju™ ter za&eli z zbiranjem gradiva in pripravami za
razstavo ob 25, letnici Zgodovinskega arhiva Celje, ki bo
leta 1982, Za lokalno prireditev ,,Postna kogija** je bil na
podlagi arhivskih virov pripravijen krajsi sestanek,

Prof, Kolick jc za objavo v priloZnostni ediciji (zbornik)
oddal dve razpravi in pripravil Zlanck za strokovno revijo
Arhivi. Ker smo menili, da javnost nima prave predstave o
vlogi in detu arhiva, je Zgodovinski arhiv Celje skupaj z
Radiom Celje pripravil dveurno oddajo v Zive*, Vodila
jo je novinarka Mateja Podjed, s strani arhiva pa so
sodelovali Franc Sedmak, Rudolf Kozelj in irena Srie,
Oddaja je naletela na ugoden odmev.

O problematiki arhiva v Celju in o najzanimivejsih doku-



nientih, Ki jih lirani, je izgel daljgi &lanek v Gasopisu Novi
tednik pod naslovom Nié naj ne gre v pozabo.,

V akviru obrambnil priprav je bilo klasificirano gradivo
skupine ,A“ v posameznih fondih in posebej oznaéeno,
Strokovni deluvei so se leta 1980 udelezili dvodnevnega
seminarja v Ptuji. En delavec se je udelezil 20, kongresa
slovenskih zgodovinarjev v Ljubljuni,

2. Delovni program za leto 1981

1. Zunanja stu?ba

Zaceli bomo z cvidentiranjem arhivskega gradiva pri
ustvurjalcih v vseh 14 aobéinal. lzredna ogrozenost tega
gradiva zahteva okrepljen nadzor.

Opravliena bo revizija evidence ustvarjalcev arlivskega
gradiva in njihova valorizacija glede na pomen gradiva, ki
8a ustvarjajo, Zaceli bomno tudi z valorizacijo gradiva
glede pa njegov poinen kot kulturne dediscine.
Druzbenopeliticnim  skiipnostim,  druzbenopoliticnim
organizacijam, organizacijam zdruzenega dela in drugim
ustvarjalcem in imetnikem arhivskega gradiva bomo nu.
dili strokovno poma¢& pri urejanju in hrambi le-tega.
Sodelovali bomo z izlo¢itvenimi komisijami pri odbiranji
nepotrebnega dokuinentarnega gradiva.

2. Prevzemanje in urejanja gradiva

Naé&rtujemo prevzem naslednjih fondov: Okrajno sodisce
Lasko, Vransko in Kozje, skupaj ca. 63 tekogih metrav
in prevzem arhivskega gradiva Zveze naravnih zdravilisé in
ialneologkega indtitita, ca. 3 tekole netre. Zaradi po-
munjkanja skladi3énili prostorov in ponianjkanju strokov-
nih delavcev vedji prevzemi gradiva niso mozni.
Urcjevalna dela na 7e prevzetih in ravno prevzetih fondih
se bado nadaljevala. ;
Dopolnjevali bomo register fondov po opravljenih snierni-
cah Skupnosti arhivov Slovenije in zageli z izdelavo
liistoriatov fondov ter z izdelavo pripomoékov za upo-
rabo arhivskega gradiva. N
Dokonéali bomo popis fondov za Vodnik po arhivih
SFRJ in zageli 7 izdelavo Vodnika po fondih Zgodaovin-
skega arhiva v Celjii,

3. Dajanje gradiva v uporabo _
Dajanje gradiva v uporabo za operativite potrebe prav_l_u]l
in fizi¢nih oseb, neposredno posredovanje informuu_]_c-
gradivu vsem nporabnikoni in posredovanje podatkoy in
dokumentov za raziskovalno in studijsko delo.

4. Raziskovaina dejavnost

Izbor, preuditev arhivskega gradiva za razstavo Ob 25-let-
nici Zgodovinskega arhiva v Celju, ki jo nacrtujemo za
Ieto 1982, sestava razstavnega Kataloga in sodelovanje v
krajevnih zbornikih, proslavall zgodovinskill obletnic in
podobno,

5. Strokovno izobraZevanje delaveey ) _
Strokovni delavci arhiva se bomo udeleZili posvetovanja v
Radencih in zborovanja arhivskih delavcev Slovenije.

Za leto 1981 nagriujemo tudi udelezbo eunega delavca na
strokovni ckskurziji v ZSSR in Studijsko potovanje po
arhivih Zvezne republike Nemgije. Prav tako bomo sod:c-
tovali v strokovnih organili Arhivskega drustva Slovenije
in skrbeli za stalno izobrazevanje delavcev po arhivski
literaturi, . .
Vkljugevali se bomo v usmerjeno izobraZevanje in izvedli
seminar za arhivarje v organizacijali zdrnZenega dela.

“6. Obrambue priprave b )
Klasificirali bomo arhivsko gradivo za evakuacijo v pIi-
meru potrebe, 1zobrazevali in usposabljali bomo delavce

za opravljanje nalog SLO in DS in sodelovali v akeyji
NNNP [ 981,

7. Razne

Opravljali bomo samoupravljalske in delegatske dolnosti
ter sodelovali v druzbenopoliticnih skitpnostils.

POKRAJINSK] ARHIV KOPER
1. Delovno porogilo za leto 1980

Uvod

iz sprejetega srednjerocnega progrania dela nadega zavo-
da za obdobje 1976—1980 je kolektiv na 57. rednj seji
zbora delovnih ljudi 19. decenbra 1979 in na 7. rednij seji
sveta arhiva 17. decembra 1979 sprejel program dela in
aktivnosti Pokrajinskega arhiva Koper za leto 1980,
Deloyne naloge so bile prilagojene novimy ruzmeram, ki jih
v preteklem srednjerocnem  programu ni bilo mogoge
predvideti (selitev najstarejiega fonda iz vseh prostorov
Pokrajinskega muzeja v Kopni, selitev skladisznih in
delovnihy prostorov najprej iz Verdijeve ulice, kjer so
adaptirali ob¢insko stavbo za svoje potrebe, na Vergerijev
trg in od tam v Cevljarsko ulico, kjer smo dobil: zazasne
delovne prostore, in ¢ nekaj manjiih zadé&itnih premikov
fondov), in nalogam, ki jih je pred nas postavilo novo
plansko obdobje. Zaradi vseh predvidenih in nepredvid-
ljivil opravil v zvezi s prostorskimi premiki v letu 1980 je
zbor Ze 26. novembra 1979 izglasoval izredno stanje, ki je
trajalo vse leto 1980,

.Reievanje prostorske problematike

V juniju 1980 smo se s Trga revolucije preselili iz 25 m?2
pisarnigkih prostorov v Cevljarsko ulico 22, kjer smo
pridobili 135 m? na novo adaptiranega prostora in tako
priceli prvi¢ delovati v skupnili delovnih prostorih. pa
Eeprav zacasnih,

V navembru snio koncali preselitev skoraj 1.000 tekogih
metrov arhivalij, ki smo jih uskladigeili v cerkvi sv.
Jakaba na Telovadniskem trgu, V zacasnem skladiscu
smo z etuzno resitvijo pridobili 320 m? skladisene povrsi-
ne,

Tudi minjmalni skladi§¢ni prostor za arhivalije, ki jih
bonio prevzeli v regijski zavod iz CK ZKS, je ze preure-
jen.

Na pobudo drizbenega pravobranilca SRS z dne 17,
decembra 1979 so kulturne skipnosti in jzvrini sveti vseh
festih ob&in razpravljali o analizi stanja in razmer v nagem
zavodu, predlogih za sanacijo in o planskih dokumentih
za naslednje srednjero¢no obdobje. Na vseh sestankih so
bili navzoei &lani kolektiva. V vseh obé&inah so se strinjali
s predlogom sveta zavoda po trajni reitvi zagotovitve
arhivskih prostorov,

Dne 28. marca 1980 je bii v Kopru tudi sestanck vseh
soustanoviteljev in  sofinancerjey nadega zavoda. Na
osnovi  srednjero¢nega programa dela za obdobje
19811985, ki ga je zbor delovnih ljudi Pokrajinskega
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arhiva Koper sprejel na scji 22, februarja 1980 in svet
zavoda na scji 14. marea 1980 in smo se z njim vkljuéili v
elemente planskih dokumentov za naslednje srednjerocno
obdobje, je zavod izdelal predlog druzbencga dogovora o
zagotavljanju materialnih pogojev varstva arhivskega in
registraturnega gradiva v estih juznoprimorskih obéinah
ki naj bi ga vsi soustanovitelji podpisali ze v juniju 1980,
in predlog samoupravnega sporazuma o zbiranju in zdru-
zevanju sredstev za izgradnjo Pokrajinskega arhiva Koper,
ki naj bi bil podpisan jeseni 1980, ko je bila zakljuéena
razprava 0 elementil srednjeroénili planov v vseh Sestils
obé&inah. Po osnutku druZbenega dogovora in samouprav-
nega sporazuma so se 28. marca 1980 sestali predstavniki
soustanoviteljev in sofinaneerjev vseh 3estih abéin na
pobudo sveta zavoda in 10 KS§ Koper in uskladili kljué
finanéne soudeleibe za posamezno druZbenopolitiéno
skupnost v investiciji Pokrajinskega arhiva Koper,

Dne 29. junija 1980 je bil sklican posvet sofinancerjev in
soustanoviteljev na pobudo sveta Zavoda in SO Koper,
kjer so bili sprejeti doloéeni sklepi za izvedbo sanacije
kritiénega stanja koprskih arhivalij. Vse skupiéine obéin,
razen piranske, kjer se je le zbor zdruzenega dela adlogil,
da pristopa k druzbencmu dogovoru {!), so dogovor spre-
jele v alternativi adaptacije in novogradnje (&e zapori ne
pridejo v posicy), dolocile podpisnike in s tem sprejele
obvezo po zadetku trajne reitve prostorskega problema

arhiva.
V zacetku oktobra 1980 so tudi inedobdinski sveti ZKS,

SZDL in Z8S sprejeli stalidée, da mora biti prostorska
reditev Pokrajinskega arhiva Koper vkljuéena v te srednje-
roéne planske dokumente,

Medtem je tudi 10 OKS Koper dal naroéilnieo Invest
biroju za izdelavo lokacijske dokumentacije iz Z¢ v letu
1979 rezerviranih finanénih sredstev za Pokrajinski arhiv
Koper, ki pa jo je na naslednji scji spet preklical.

Ker je 10 KS Koper zatasno zavrl izdelavo potrebne
dokunientacije, da arhiv lahko kandidira na participacijo
republiskih sredstev, 1S SO Piran pa zacasno blokiral
.podpis druzbencga dogovora, smo 19, deeembra 1980
sklicali izredni raziirjeni zbor delovnih Jjudi s &lani sveta
zavoda in druZbenaopoliti¢nih organizacij Koper, 10 OKS
Koper ter druzbencga pravobranilea samoupravljanja Ko-
per. Obveza, ki jo je sprejela podpredsednica 1S SO Koper
za druzbene dejavnosti, da SO Koper do 9. januarja 1981
skli¢e podpisnike druzbenega dogovora glede dogovorao
obsegu investicije v tem planskem obdobju, 3e do sestave
tega porocila ni bila realizirana.

Usmeritev arhivske sluzbe v SRS 19811985, sprejeta v
aktobru 1980 postavlja pred nag zavod naloge, ki jim ne
bo kos zaradi ncurejenih prostorskih razmer, ker nam ni
omogoten prevzem fondov, ki jim je Ze zdavnaj potekel
zakonski rok hrambe pri ustvarjalcih,

Zakon o paravnt in kulturni dedi§ini, ki ga je Skup&cina
SRS sprejela 26. decembra 1980 (Uradni list SRS
1/1981), ki tudi arhivskim zavodom nalaga dodatne
obveznosti, nalaga nove obveze tudi skupi&inam obéin
kot ustanoviteljicam arhivskih zavodov,

Kljub pravocasno speljani samoupravni poti dogovarjanja
in'vkljutevanja v clemente srednjeroénil planov in v sred-
njerocne plane 1981—1985 sta tako delovna skupnost
kot svet zavoda popolnoma nemoéna proti tistim posa.
meznikom, ki tako samoupravno dogovarjanje rusijo. Ce
bodo odgovorni % nadalje zavlacevali sklic sestanka so-
ustanoviteljev in podpis druzbencga dogovora in samo-
upravnega sporazuma, je kljub maksimalni angaZiranosti
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vsch organov zavoda celoten projekt v nevarnosti i spet
ue bo nihée politieéno odgevarjal za nadaljnje unicevanje
arhivske kulturne dedi§éinc.

Vse tc doscdanje zalasne reditve so spravile dclovni
kolektiv v skupne prostore v najbolj ltrpni del starega
koprskega mestnega jedra, Ceprav so sc s to preselitvijo
redevali problemi vsch drugih. le arhivski ne, so obenem
otczile obdelavo gradiva, ki je vezano izkljnéno na stalne
prenose bolj in manj obseznih fondov, Pogoji arhivskega
dela se tarej niso izboljsali, pa tndi arlivalijam v prenov-
lieni cerkvi pri 4°C in nihajodi vlagi kljub zasditi v
arhivskih #katlah ni ve¢ omogocena dolga hrambena
doba. Prostori v Piranu pa so postali ne le arhivalijam,
ampak tudi ljudem v prostom Zzivljenjska nevarni,

Niti delovni kolektiv niti vodstvo zavoda, niti svet zavoda
za tako stunje ne prevzemajo nikakrine odgovornosti!
Zaradi za§éite druzbenega premoZenja arhivske kulturne
dedi¢ine bomo primorani sproziti postopke za rzajcito
arhivskega gradiva!l

Opravljena strokavna delu

Notranja urejevalng dela

Kljub take obseini zunanji aktivnosti so vse prvo polletje

potekala tudi notranja urejevalna dela tehniznega oprem-

ljanja, sortiranja, kompletiranja, spravljenja v gkatle in
splol tehniéne priprave z vseini potrebnimi signatnrani

in cmbaliranjem fondov vsch $estih obéin za preselitev v

novo zacasno skladisée.

Poleg priprav za sclitev je v piranskem skladisen potekalo

lo¢evanje in sortiranje ter delno urejanjec pomesanih

fondov likvidiranih gospodarskilh organizacij Napredek,

Ribi¢ in Jadranka, Ladjedelnice, Veterinarske postuje

Piran in Cevljarske ter ortopedske delavnice Portoroz.

Urcjena je tndi topografska kartoteka za Piran in zaledje.

Urejene in spravljene v 3katle so tudi personalne mape

Ladjedelnice Piran, Urejevalna dela nu 3e ne prevzetem

fondu SO Piran so prenchala, ker SO Piran v letu 1980 ni

zagotovila finanénily sredstev za strokoviega sodclavea za
urejanja svojega arhivskega fonda,

V cerkev sv. Jakoba so bili preseljeni naslednji fondi:

a) provenience s podrodja uprave; Obgina  1ekani
18721945, obéina Koper 1596-1946, Finanéni
ingpektorat  Koper 1770-1850, Obina Podgrad
18951945,

b) provenicnce s podrodja sodstva: Okrajno sodisce Ko
per 1745—1945, Okrajno sodif¢e Kaper 19231945,
Okrajno sodisce Postojna 1834—1945, Okrajno so-
digée llirska Bistrica 18501950, Okrajno sodisée Se-
Fana 18981945,

c) provenience s podrogja Solstva: Gimnazija Koper
1914- 1948, Utiteljisce Koper 18701923,

¢) provenicnec s podrodja gospodarstva: Gospodarska
zborniea okraja Koper 1952—1965;

d) privatne provenicnce: Drnzina Bartolomei
17941878, De DBelli 1435-1932, Del Bello
1487—1813,  Borisi  1853-1946, Cadamuro
1500— 1859, Favento 16001826, Gravisi
1440-1933, Gavardo 14371776,  Manzoni
1611-1886, Madonizza  1564—1909, Maniago

1785—1881, Mahni¢ iz Idckanov 19. stal., Sabini
Girsoni 1550-1942, Totto 1715-1942, Tomasich
1706—1891.
Pri popisu niso nasteti vsi man;jsi fondi ali deli fondov, ki
smo jilh morali vkljugiti v selitev, ker hi bilo najtevanije



preobSimo. Preselitey samo smo opravili 3¢ s pomogjo
stirih zunanjih delavcey.

Zunanja urejevalia dela

Ker s prosnjo, da nas za leto 1980 kulturne skupnosti
oprostijo ustvarjanja lastnega dohodka, nismo uspeli, smo
morali za zadovoljitev zahtev in pokritje zmanjiane do-
tacije urediti arhiv v Cestnem podjetju v Kopru in v lio-
telu Paluce v Portorozu. Pokazali smo sicer pripravljenost,
iastnega dohodka pa vseeno nismo realizirali v predpisani
viini. y
Terensko delo

Zaradi stabilizacijskih ukrepov in z mjimi povezanimi
finanénimi omejitvami za terenske preglede je bila ta,
geprav zelo pomembna naloga arhivskega zavoda v lety
1980 zmanjgana pod minimum. Rednih pregledov skoraj
nismo opravljali, odzivali smo se le na nujne pozive
ustvarjalcev ob izlogitvenih postopkih.

fzloditvena komisija

V letu 1980 je imela izlo&itvena komisija Pokrajinskega
arhiva Koper 15 sej. Obravnavala je 56 vnaprejinjih in
izvrsilnib izlogitvenih seznamov: iz ob&ine 1zola 5, llirska
Bistrica 6, Koper 13, Piran 5, Postojna 12, Sezana 15.
lzdanih je bilo 56 odlo&b.

Uporabuiki arlivskegn gradiva

Prispelo je 109 vlog za uveljavljanje delovne dobe, 3olske
izobrazbe, lastninske pravice in drugih zahtevkov, Ugod-
no smo resili le priblizno 80 % projen;j, z ostalimi fondi
ne razpolagamo.
Na studijskih obiskih se je mudilo 9 raziskovalcev, ki so
skupno $tudirali 20 delovnih dni, &eprav je bil arhiv za
javnost zaprt zaradi preselitvenih del.

Po medarhivski izposoji smo Arhivu SRS za studij poso-
dili vicedomske knjige iz Pirana od 5t. 21 do 30.

Prevzemi novih fondov

Zaradi pomanjkanju prostora je SO zadasno prevzela
arhiv likvidiranega podjetja Sermin, v nafa skladis¢a pa
smo prevzeli manjia fonda likvidiranili organizacij Libis
in Avtokovinarstvo iz llirske Bistrice iz let 19691974 v
sknpnem obsegu 0,80 tekocega metra.

Restavriranje arliivalij

V Arhivu SRS smo restavrirali nadaljnje 3tiri podkodo-
vane notifike, in sicer: obdobje 11.6.1828 do 30.4.1829,
1.6.1829 do 19.9.1830, 1.5.1829 do 28.4.1830,
1.5.1830 do 31.7.1831. Knjige so velikega formata z
nsnjenim hrbtom in kartonskimi platnicami, z velikimi
mehanskimi poskodbami. V restavriranju pa je bil skoraj
popolnoma unigeni Sodni protokol Dez¢lnega sodidca
Momjan 1689—1690. Platnice lesene. Financna sredstya
je zagotovila KSS.

Mikrofilmanje arhivskega gradiva

Zaradi preobremenjenosti &lanov kolektiva in lal?orato-
rijskih kapacitet v Ljubljani smo v tem obdobju mikrofil-
mali le piranske statute, Finané&na sredstva je zagotovila
KSS.

Razstavna dejavnost

Ob izredni aktivnosti osrednjega odbora boreev NOVJ —
prekomorcev smo z nadim, 'pa &epray skormnim ]‘JT!SPCV-‘
kom, vendarle pridobili iz&rpno razstave o razvojni poti
partizanskega pevskega zbora SRECKO KOSOVEL, s
katero smo v sodelovanju z obginskimi zdruzenji ZB
NOVJ gostovali v Kopru, llirski Bistrici, 1zoli, Portorozu
in Postojni v prvem polletju, v drugem pa Se v Ajdovicini
in v Sezani (t.j. 7. postavitev razstave). :

V pocastitev slovenskega kulturnega praznika smo 6.
februarja 1980 v Muzeju ljudske revolucije Slovenije v

Ljubljani gostovali z razstavo Ruzvoj ljudske oblasti v
Slovenskem primorju 19411947, ki so si jo skoraj dva
meseca ogledovali domaci in tuji obiskovalci.

V aprilu smo v Postojni gostovali z razstavo o razvojni in
borbeni poti 3. prekomorske udarne brigade, v decembru
pa 3¢ v Novi Gorici, na pobudo obé&inskih odborov ZZB
NOVJ.

Ob_38-letnici ustanovitve letalstva nove Jugoslavije in
35-letnici osvoboditve smo sodelovali pri pripravi razstave
o letalcih-prekomorcih. Prva postavitev je bila ob otvo-
ritvi letalif¢a v Secovljah (18.5.1980), sledile so fe v
Kopru, Sezani, Novi Gorici, Telminu, Cerknem, ldriji in v
llirski Bistrici. Doslej je bilo skupno osem postavitev raz-
stave na povabilo 00 ZZB NOV)J.

V oktobru 1980 je bila postavljena nova razstava o
razvojni in borbeni poti 1. in 2. prekomorske udarne
brigade v Kopru, v novembru je gostovala v Novi Gorici
in 1lirski Bistrici, v decembru pa v lzoli v sode]ovanju z
00 ZZB NOV ).

Vojaski enoti, ki nadaljujc tradicije 19. SNOUB Srecko
Kosovel, smo pripravili arhivski del opreme spominske
sobe. V celotni opremi manjka le $e nekaj fotografij
komandnegu kadra,

Razstavo KRAS SKOZI CAS smo na predlog KS Sezana
za¢asno odlozili kljub nekaterim Ze izvedenim priprav-
ljalnim delom, zlasti na terenu, sij je do proslave 400.]¢t.
nice Lipice zaradi priprav na selitev nismo mogli opraviti
na§ predlagani termin za postavitev v februarju 1981 p':;
ni ustrezal sezanskemu kulturnemu koledarju,

Priprave na razstavo ob 40-letnici ustanovitve JLA 50 bile
iz objektivnih razlogov v letu 1980 skromne in bo
potrebno delo pospesiti v letu 1981,

Publicistiéna dejavniost

Po programu je izsel 111. del Analiticnega inventarja
fonda obcine 1zola 1901-1918 iz serije Viri za zgodo-
vino. Strokoyno recenzijo je opravil univ. prof, dr, Vasilij
Melik, Iekturo pa prof, Joze HoZevar. lzdajo so sofinan-
cirali KSS, KS 1zola in 18 SQ 1zola,

Ko je kulturna skupnost Piran zagotovila svoj delez, smo
intenzivirali priprave na izdajo Listine I, iz piranskega
fonda. Delez KS Slovenije je zagotovljen, Potrebno je pri-
dobiti fe strokovno recenzijo.

fzobraZevaina dejavnost

Ker imajo ze vsi &lani kolektiva strokovne izpite — razen
dveh, ki Se ne izpolnjujeta pogojev za opravljanje ~ je
vedji poudarek na izobrazevanju ob delu. Tako je v letu
1980 arhivski referent pridobil diplomo 1. stopnje na
Visoki gradbeni te¢hniéni 3oli, arhivski strokovni sode-
lavec pa je diplomiral na oddelku za zgodovino Filozof-
ske fakultete v Ljubljani.

Zakljucek

Kljub temu, da kot arhivski zavod ne izpolnjujemo
osnovnih pogojev za obstoj — razen koliGine arhivskega
gradiva — in je verifikacija zavoda po zahtevah novega
zakona vpradljiva, se trudimo, da izboljsamo tako pogoje
hranjenja arhivalij kot pogoje dela z njimi. Ker s strokov-
nega stalidCa arhivalije ne prenesejo ve¢ novih zazasnih
prostorskih reditev s preseljevanji, resniéno u[;amo, da
bomo v letu 1983 priceli graditi stalne prestore za
regijski zavod, kakor so sc odlocile 2¢ skupscine petih
obgin (razen piranske), reditev pa je vnesla v plan tudi
skupsc¢ina obalne skupnosti. V letu 1981 in 1982 pa bi
lahko pripravili vse potrebne doku mentacijo.

Svoje naloge se Iotevamo zelo odgovorno in pri¢akujemo
enako mero odgovornost tudi od tistih, ki jim je druzba
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zaupala odgovorne funkeije tudi glede ustvarjanja pogojev
o¢uvanja arhivske kulturne dediicine,

Dne 25, februarja 1981 bo poteklo cetrt stoletja od
ustanovitve nadega zavoda v novih druzbenih okoliféinah,
ves ta ¢as pa druzba mirno sprenilja naglo propadane
pisane besede o svoji 800-letni zgodavini,

2. Delovni program za leto 1981

Uvod

Program dela za leto 1981 ‘bomo izvajali na osnavi
temeljev plana srednjeroénih aktivnosti PAK za obdobje
198 1— 1985, ki sta ga sprejela ZDL 22. februarja 1980 ter
svet zavoda na 8. seji 14, marea 1980, ter na izhodii¢ih
za program dcla zavoda za leto 1981, sprejetih na ZDL
20. novembra 1980, ko j¢ v arhivski dejavnosti Ze bila
dogovorjena in sprejeta usmeritev arhivske sluzbe v SRS,
Decembra’ 1980 je bil v Skupséini SRS sprejet nov zakon
o varstvu naravne in kulturne dedis&ine, ki tudi arhivskim
zavodom nalaga nove obveznosti. Tako bodo prvi meseei
leta 1981 potekali v pripravi podzakonskih aktov, uskla
ditvi samoupravnih aktov delovne organizaeije, s spre:
membami v novem zakonu ter valorizaciji ustvarjalcey
arhivskega in dokumentarnega gradiva na obmo¢ju nasih
festih obéin. Hkrati s podpisom’druzbenega dogovora o
zagotavljanju varstva arhivskega in registraturnega gradiva
v festih juznoprimorskih obéinah bo potekalo samo-
upravno sporazumevanje © obsegu in vidini investicije za
to srednjeroéno obdobje za dolgorodno reditev prostor
ske problematike Pokrajinskega arhiva Koper, sicer zavod
ne bo ustrezal zakonskim kriterijem za nadaljnje delo-
vanje, Novi zakon narckuje vse notranje in ustanoviteljske
spremembe glede obveznosti do zavoda, ki jih bo po-
trebno sprejeti do konca tega koledarskega leta. Tudi
svetu zavoda poteée mandat v aprilu, zato bo potreben
pravocasen postopek za imenovanje &lanov novega sveta,

Materialno varstvo

1. Terensko delo bo potrebno prilagoditi stabilizaeijskim
ukrcponi in razpolozljivim finagnim sredstvom ne
glede na morebitno §kodo na terenu. Resolucijska
nagela omejujejo tovrstno porabo, zato bo nafa dejav-
nost omejena le na nadzor najbolj ogroZenih arhivskih
fondov,

2. S terensko sluzbo bomo 3e nadalje sodelovali pri
izloganju arhivskega gradiva iz registraturnega na te-
renu.

3, Potrebno bo dopolnjevanje evidence nujnih prevze
mov na terenu,

4, Restavriranje bo potekalo po programu restavrator
skih del najbolj ogroZenih arhivalij.

5. Varnostno mikrofilmanje in mikrofilmanje za potrebe
komplctiranja fondov bo izvedeno v mejah razpolozlji-
vih finan¢nih sredstey,

6. lzlocitvena komisija bo tudi v tem letu nadaljevala s
svojim delom, V drugem polletju bo potrebno imeno-
vati §¢ drugo izloéitveno komisijo, v katero bi priteg:
nili tudi zunanjega sodelavca, strokovnjaka za pod-
rodje upravnih fondov,

7. V restavriranje bomo oddali naslednje gradivo:

— Notifieazione 20. settembre 1830—31. dicembre
1832, Mchaniéne poikodbe vezave in platnic, veliki
format, usnjen hrbet in kartonske platnice,

— Notificazione 1, ottobre 1832—28, gennaio 1833.

144

Mchanigne poskodbe vezave in platnie. Veliki fornat.
usnjen hrbet, kartonske platnice.
- Giudizio Distrettuale Castelnuovo d'lstria, Atti
della ventilazione ereditaria in morte di Mihoci¢
Anna, Male Mune 80. Signatura P 98/20 (10 es.).
Mehaniéne pokodbe in vijolicasta plesen po celoti,
— Giudizio Distrettuale Castelnuovo d'lstria, Atti
della ventilazione ereditaria in morte di Maglica To-
maso, Golac 9, Materija, Mehaniéne poikodbe in
vijolitasta plesen — zelo potkodovano v ccloti, Signa-
tura P98/20 (10 c.5.).
Poleg nastetih notifik bo potrebno v restavriranje
oddati nekatere pred leti Ze restavrirane listine s{arcga
koprskega arhiva, ker s0 se okvare ponovno pojavile
zaradi neprimernega skladi§énega prostora, K tem
listinam bome dodali $e nekaj starejiih dokuinentov
piranskega fonda listin, Vsa restavratorska dela bodo v
mejah odobrenih finanénily sredstev, saj so cenc za
tovrstno dejavnost v preteklem letu izredno narasle.

8. V varnostno mikrofilmanje bomo v tem letu oddali:
— statute mesta Pirana,
— dokumente in rokopise iz Majerjeva — appendice
(razformirane Stefilke), F. Majer , Stari koprski ob-
¢inski arhiv®:

a} Dokumenti do leta 1600,
b} Dokumenti od leta 1600-1800,

skupaj ea. 300 posnctkoy;
— listine piranskega obéinskega arhiva od 1173 do
1325 skupaj 203 posnetki.
Z mikrofilmi ali fotokopijami bomo dopolnjevali
zbirke PAK v $tudijske namene.

Urejanje arhivskega gradiva — usposabljanje fondov

1. Z ozirom na zahteve usmeritve arhivske dejavnosti v
SRS bodo imeli prednost urejanje fondov in naj
nujnejdi prevzemi arhivalij do leta 1945 in prva po-
vajna leta, To je pogojeno s pridobivanjem skladizénih
povriin,

2. Potrebna bo inventarizaeija fondov OLQ, okrajnih
sodi§¢, toZilstev in DPO na ravni okraja.

3. Formiranje zbirk: stampatov, na&rtov, fotografij.

4, Daopolnjevanje ¢ urcjenih fondov z ob selitvi najde:
nim gradivom. Potrebno bo izdelati anekse inventar-
nim popisom,

5. Urejena bo prva faza naslednjih fondov:

- javno tozilstvo Koper 1945--1967 (17 tm),

— obgina Podgrad 1895--1945 (17 tm),

— drzavna javna arbitraza Postojna 1948— 1950 (0,60
tm}.

6. Potrebno bo urediti vse priprave za vzpostavitev ma-
ticne sluzbe evidence o arhivskih fondih v Arhivu
SRS.

Urejanfe v skladiscu cerkev sv. Jakoba

Gradivo, ki je bilo preseljeno v skladisée, je potrebno

urediti. Tako prostor z omarami za mikrofilme in foto-

teko kot tehniéna opremasfondov in polic ter odstra-
nj¢vanje pomoZne embalaze s fondov zaradi selitev v letu

1980, lzdelali bomo naért skladigéa Ze uskladisgenih

fondov, dokonéno ostevil¢ili enote kompletiranih fondov

v novem skladiscu,

Drugo strokovno delo
Restitucija
V letodnjem letu bomo nadaljevali z vsemi potrebnimi



dejavnostmi v zvezi z restitucijo arhivskega gradiva iz

Italije.

Razstavna dejavnost

Predvidena so gostovanja z vsemi Ze pripravljenimi raz-

stavami po tistih primorskih in drugih ob¢inah, ki jih e

niso obiskale. V sodelovanju 2 osrednjim odborom borcev

NOV] — prekomorcev so programirani postavitev in

gostovanja razstave o Razvojni in borbeni poti artilerij-

skih cnot in 4, prckomorske udarne brigade. Nadaljevali
bomo z deli na razstavi o primorskih enotah NOV in POS
in jo pripravili za atvoritev ob 40-letnici ustanovitve JL.A,

Tudi v letognjem letu si bomo prizadevali, da bi nase

razstave obiskale tudi delovne organizacije in krajevne

skupnosti,

Raziskovalna dejavnost

Ta dejavnost predvideva vkljugevanje v prajekt KUL-

TURA NA NARODNOSTNO MESANEM OZEMLJU

SLOVENSKE ISTRE, ki je regijskega znacaja, in se deli

projekta vkljuéujejo v skupen raziskovalni program Raz-

iskovalne skupnosti Slovenije, Posamezni raziskovalei v

zavodu se bodo vkljuzili v skupen arhivski raziskovalni

program s sedeZem v Arhivu SRS

Publicistiéna dejaviost

1. Nadaljevali bomo z objavljanjem serije VIR1 ZA ZGO-
DOVINOQ in pripravili vse potrebno za izdajo ANALI-
TICNEGA INVENTARJA FONDA OBCINE IZOLA
1V, ki obsega obdobje 19191945, 30 tekoCih metrov
{zadnja publikacija iz izolskega ob¢inskega fonda).

2. 1z8li bosta dve publikaciji iz starega fonda obéine
Firan LISTINE 1. in 11.

3. K obseznejsim razstavam bomo izdali kataloge.

4. Zageli bomo s pripravami na skupno publikacijo.vseh
slovenskih arhivoy VODNIK PO ARHIVIH, za Pokra-
jinski arhiv Koper pa pripravili svoj vodnik.

5. Objavljali bomo tudi strokovne raziskave delavcev
arhiva.

Odkup arhivalij

Za kompletiranje zbirk Pokrajinskega arhiva Koper bomo

nadaljevali z odkupom arhivalij.

Izobrazevalna dejavnost

1. Studij ob delu na srednji, vigi in visoki stopnji.

2. Aktivna udelezba na strokovnih srecanjih arhivskih

detavcev. ‘ .
3. Organizacija 10, jubitejucga sre¢anja alrivskih delaveey

Slovenije na pobudo Arhivskega druftva SRS (septem-
ber 1981),
Izpopoluitev strokovie knjiznice in nabava mikrocitalca
Strokovna knjiznica je ptecej pomanjkljiva, za uporabo ze
mikrofilmanih arhivalij pa moramo nabaviti Fudl‘ mikro-
Citalec za dajanje mikrofilmov v uporabo raziskovalcem.
Citalnica
Arhivska ¢italnica bo ponovno odprta za potrebe razisko-
valcev, fondi pa panavno usposobljeni za potrebe uporab-
nikov,
Kadrovska problematika ‘
Z ozitom na to, da po obstojecih standardih v arhivu
manjka za ze prevzeto koligino $¢ pet strokovnih sode-
laveey, naértujemo v letu 1981 zaposlitev arhivskegfa
referenta ali arhivskega strokovnega sodelavea (namest-
tev cnega ali drugega profila je advisna od razpolozljivih
finacnih sredstev).

Prostorska problematika .
Pri dolgorocmem resevanju prostorske problematike
bomo v letu 1981:

1. po sprejetem druzbenem dogovoru o zagotavljanju
pogojev uspeSnega metarialnega varstva arhivskega in
Tegistraturnega gradiva sprejeli e samoupravni spora-
zum o zdruzevanju sredstev za izgradnjo arhiva,

2. pridobili idejni projekt (do konca marca) in glavni
projekt s prikazano faznostjo gradnje (do konca leta),

3. z ozirom na akutnost prevzema nekaterih najbol;
ogroZenih fondav s terena bomo socasno poskusali
pridobiti dodatne skladiéne povrdine, vendar z minj-
malnimi adaptacijskimi posegi.

ZGODOVINSKI ARHIV LJUBLJANA
1. Delovno porodilo 22 leto 1980

Pristojnosti

Zgodovinski arhiv Ljubljana je svojo dejavnost opravljal
na podlagi dologil zakona o arhivskem gradivu in o
arhivibh (Uradni list, §t. 34/73), deloma pa je e zagel
usmerjati svoje delovanje v skladu s ‘predlogom zakona o
naravni in kutlurni dedii&ini (ta je bil sprei
decembra 1980). S R B
Obmodje arhiva v letu 1980 je ostalo nespremenjeno in je
obsegalo naslednje obcine: Cerknica, Crnomelj, Domzale
Grosuplje, Idrija, Jesenice, Kamnik, Kogevje, Kranj, Li-
tija, pet ljubljanskih obcin, Logatec, Metlika, Novo
mesto, Radovljica, Ribnica, Skofja Loka, Trebnje, Trzig
in Vrhnika,

Otganizacija

Arhiv ima pet delownih enot: Mestni arhiv Ljubljane, za
zunajo ljubljansko regijo ( s sedezem v Ljubljani), za
Gorenjsko ( s sedezem v Kranju), za Skofjo Loko in za
Dolenjsko ter Belo Krajino ( 5 sedezem v Novemn mestu),

Arhivski prostor

V tem letu je arhiv preuredil prostore v podstresju
zgradbe v Ljubljani in tako pridobil nove prostore za
ra¢unovodstvo in za zunanjo ljubljansko regijo. Arhivu so
bili dodeljeni tudi novi delovni prostori za enoto za
Gorenjsko v Kranju. Za obmogéje obgine Kamnik je bilo v
Komendi urejeno arhivsko skladigée v stari stavbi bivie
osnovne fole. Brezuspedni pa so bili vsi napori, da bi
pridobili dodatne prostore v Ljubljani, kjer bi se hranilo
gradivo KPS—ZKS, ki ga moramo prevzeti od CK ZKS. in
kjer bi se hranilo tudi nekaj drugega ljubljanskega gradi‘va,
ki ga je treba nujno prevzeti.

Opravljeno delo v letu 1980

Glede odbiranja arhivskega gradiva je bila naga pozornost
usmerjena tako na vpradaljc samega postopka, ki ga e
treba poenostaviti, in na logitev seznamov rokoy hrambe
gradiva za operativne namene od seznamov samega arhiv-
skega gradiva. V zvezi z dologanjem samega arhivskega
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gradiva pa smo se usmerili zlasti na gradivo gospodarskega
izvora. § tem v zvezi so bili pripravljeni trije elaborati, in
sicer metodologija gospodarskih raziskav in podatki, vse:
bovani v arhivskih virh, doloditev osnov za valorizacijo
gradiva ter predpisi, ki dolo&ajo roke hrambe.

Arhiv sc je v veliki meri udelezil tudi strokovnih priprav
za posvetovanje, ki sta ga organizirala Skupnost arhivov
in Arhivsko druitvo v Ptuju maja in sicer v zvezi z
evidencami pred prevzemom gradiva v arhiv, evidencami
o prevzemu gradiva v arhiv, v zvezi z valorizacijo ustvar-
jalcev arhivskega gradiva in v zvezi z izvajanjem zakona o
arhivskem gradivu in o arhivih.

V zvezi z nastajanjem novega zakona o naravni in kul
turni dedis¢ini, ki vkljucuje tudi pedrogje varstva arhiv.
skepa gradiva, so bili v arhivu pripravljeni §tevilni predlogi
in pojasnila, ki so bila potrebna ob izdelavi zakona, Ze
pred samim sprejetjem zakona konec decembra 1980 je
bilo pripravljeno tudi ve&je Stevilo osnutkov podzakon
skih aktov,

Na pobudo Vije upravne fole v Ljubljani smo zaleli
sodelovati pri pripravi predavanj oziroma seminarjey za
usposobitev kadrov, ki'skrbijo za organizacijo poslovanja
s spisi pri gospodarskih delovnih organizacijah. Tu so bili
delavci arhiva udeleZeni s temi temami: obveznosti delov:
nih organizacij glede hrambe poslovne dokumentacije,
roki hrambe gradiva za operativne potrebe in odbirunje
arhivskega gradiva v gospodarskih organizacijah.

V oktobru je bil dan v tiskarno Vodnik pe fondih Zgo-
dovinskega arhiva Ljubljana. Za to kolektivno in
zahtevno delo so vsi strokovni delavei arhiva vloZili
mnogo truda in ¢asa.

Enota Mestni arhiv Ljubljana je uredila in popisala veé
pomembnih upravnih in sodnih fondov ter §¢ nekatere
druge manjse arhivske celote gradiva, Ker ta enota 3¢ ni
dobila dodatnih arhivskih skladig¢, ni imela novih prevze-
mov, zate je bilo njeno delo §¢ dodatno bolj usmerjeno
na strokovno obdelavo gradiva, V raziskovalne, kulturne,
$tudijske in razstavne namene je bilo duno gradivo 120
raziskovalcem. Razna potrdila pa so bila izduna 232
strankam. " Ta enota je sodelovala tudi pri pripravi in
postavitvi razstave Publikacij o zgodovini mesta Ljub-
ljane, ki je bila v Indtitutu za zgodovino delavskega
gibanja v Ljubljani oktobra v &asu 20. zborovanja slo.
venskih zgodovinarjev. V tem letu je bilo zaé&itenih in
obnovljenth 2,400 folij poskodovanega gradiva mestnih
organov iz zadetka 19. stoletja, Koncani sta bili tudi
raziskavi Ljubljanska trgovina od zacetka 18. stoletja do
srede 19. stoletja in tretja faza Komunalna politika
Ljubljane od 1895 do 1918,

Enota za zunanjo ljubljansko regijo je nadaljevala z
administrativno obdelavo fondov upravnih organov po
letu 1945 in gradiv ukinjenih gospodarskih podjetij. Pred
otvoritvijo novih arhivskih skladi§¢ za obgino Kamnik v
Komendi 21. junija 1980 jc enota pripravila obsezen
prevzem arhivskega gradiva z obmo¢ja obg&ine Kamnik,
Pred prevzemom je bilo to gradivo administrativno obde
lano, tehniéno opremljeno in sumarno popisano, Nadzor
arhiva nad nastajajo&im gradivom pri ustvarjalcih je bil
usmerjen le na gradivo trajne vrednosti. Informacije o
gradivu, gradivo, prepise in fotokopije gradiva je cnota
nudila 203 uporabnikom.

Enota za Gorenjsko je imela poudarek na urejevalnih
delih na fondih, posebno na obseinem fondu Okrajni
ljudski odbor Kranj. Prevzetih je bilo le nekaj manjsih
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fondov. Za upravno-poslovne ter raziskovalne namene je
bilo 63 uporabnikov,

Tudi enota v Skoffi Loki je prevzela le nekaj drobeev
arhivskega gradiva, je pa imela v znanstvene namene 84
strank, za prakti¢ne potrebe pa 38 strank. V tem letu je
bil Z¢ zakljugen rokopis Knjiga hi§ v Skofji Loki.

Lnota za Dolenjsko in Belo krafino je v glavnem nadalje-
vala z administrativno obdelavo gradiva na vseh pod
rogjih. Med letom je imela 40 strank za praktidne in
raziskovalne namene.

Arthivski delavei so aktivno sodelovali na posvetovanju
maja v Ptuju, nadalje na posvetovanju junija o apremi
arhivskih skladi¥¢ in arhivskega gradiva v Muriboru ter z
dvema referatoma na 20. zborovanju slovenskili zgodo
vinurjev oktobry v Ljubljani. Arhiv je bil vse leto v tesnem
sodelovanju z urhivi v Sloveniji, Filozofsko fakulteto v
Ljubljani — PZE za zgodovino, ter z Arhivskim in
Zgodovinskim druitvom za Slovenijo.

V letu 1980 je Sest arhivskih delavcev objavilo 21 biblio-
grafskih enot.

2. Declovni program za leto 1981

Glede izvedbe doloc¢il zakona o naravei in kulturni
dedis¢ini bo arhiv za ob&inske organe pripravil seznanie:
— druZbeno pravnih oseb in drustev, katerih arhivsko
gradivo bo v skladu z zakonom prevzemal arhiv,

— dokumentarnega gradiva civilnopravnili oseb, ki niso
drustva in ob&anov, ki imajo lastnosti arhivskega gradiva.

Arhiv bo tudi sodeloval pri pripravi podzakonskih aktov.

Pripravljali bomo navodila za odbiranje arhivskega gradiva
iz dokumentarnega gradiva ter ga dostavljali druzbenim
pravnim osebam in drudtvom, katerih arhivsko gradivo
bomo prevzemali. Ta navedila bodo morala obsegati tudi
seznam arhivskega gradiva. Delo se bo usmerjalo tudi na
izdelavo navodil za popisovanje arhivskega gradiva ter
izdelavo inventarjev ter drugih pripomo&kov,

Nadaljevali bomo s kentinuiranim delom, tj. s strokovno
obdelavo arhivskih fondov furejanje in popisovanje} ter z
isto¢asno izdelavo inventarjev vodnikov in drugili pripo-
mokov za uporabo arhivskega gradiva,

So¢asno se bodo nadaljevala tekocu dela, ki obsegajo
ugotavijanje, odbiranje in prevzemanje arhivskega gradiva
(vkljutno z vzdrzevanjem in varovanjem pred pogkod-
bami, uni¢enjem ali izgubo) ter dajanje arhivskega gradiva
v uporabo,

Znanstveno-raziskovalno delo. Arhiv bo v teni letu sode:
loval pri projektu Zgodovina Ljubljane (Skupscina mesta
Ljubljane), pri projektu Arhivistika (Filozofska fakulteta
v Ljubljani) in pri seminarjih, ki jih prireja Vigja upravna
Sola v Ljubljani o ravnanju s poslovno dokumentacijo,
Kultiurno-prosvetno deo. V Ljubljani boino uredili vhod:
Mo vezo in postavljena bo stalna razstava o zgodovini
Ljubljane skozi arhivske vire, ki jih hrani Zgodovinski
arhiv Ljubljana, &asovno pa bo zajemala obdobje od prve
omembe Ljubljane v pisanili virih do dunes.

Glede skludisénih prostorov bo glavna naloga v letu 1981
pridobitev dodatnih arhivskih skladise za obmogje Ljnb-
ljane ter izdelava nacrtov za novo zgradbo Zgodovinskega
arhiva Ljubljana,



POKRAJINSK]I ARHIV MARIBOR

1. Delovne poroéilo za leto 1980

Pokrajinski arhiv je leta 1980 realiziral svoj delovii

program v celoti,

1. Athiv je redno opravljal dejavnost posebnega druzbe
nega pomena za organg in organizacije na ozemlju
severovzhodne Slovenije,

2. Athiv v letu 1980 ni mogel nadomestiti izgubljenega
arhivista za sodstve, ker za to ni imel na voljo
razpolozljivih sredstev.

3, Strokovwa sluzba arhiva, ki je razdeljena na osem
referatoy, je opravijala delovne naloge s podrodja svoje
strokovne dejavnosti:

— akcesija se je zaradi pomanjkanja razpolodljivil
depojskih prostorov omejila na sprejem 20 fondov s
podrogja $olstva in §kofijskega arhiva,

— arhivsko urcjenega je bilo okoli 106 tekocih met:
rov deponiranega gradiva,

— ob 183 obiskih je bilo pregledanih 144 registratur,
— izlogitvena konisija, ki je. zasedala |Q-krat, je
obravnavala 2 vnaprejinja izlogitvena seznama in po-
trdila 42 izvegilnih izlogitvenili seznamov, obenem pa
opravila §e §tiri internc izlo&itve,

— na zahtevo strank je bilo redenih 242 zadev, poso-
jenih aki predlozenih 135 zadev, sprejetih vee kot 200
strank in posredovanih ve¢ kot 700 ustnih in telefon-
skih informacij,

— v arhivski Zitalniei sta bila 102 nporabnika arhiv-
skega gradiva in knjiznice, od teh jih je 78 nputabljalo
arhivsko citalnico,

— §tndijska in raziskovalna dejanost je obsegala:
referate na 2. posvetovanju ARNIVI 80, 1X. kongresu
arhivskib delavcev Jngoslavije v Strugi in na posveto-
vanju o taborskem gibanju na Slovenskem v Radeneih
tor prispevke 7a glasila Arhivist, Arhivi 3, CZN,
Gradivo za zgodovino Maribora, Ruski zbornik, Bre-
staniski zbornik, Radeljski zbornik, dnevno &usopisje,
Radie Maribor itd.

4. Ob nastetih strokovnih opravilih je arhiv opravil Se
visto drugih nalog, katerih nresni¢evanje je petekalo
vzporedno z glavno dejavnostjo:

— sodeloval je pri organizaeiji posvetov Arhivi 8G¢ino
Taborskem gibanju v Radencih,
~ sodeloval je pri deln mednarodne komisije 71 vIni-
tev arhivskega gradiva iz Avstrije, K
— izvedel je mikrofilmsko akeijo in akeijo restaviacije
treh arhivalij,
sodeloval je pri raznih akcijah Sirsega drnZbenega

pomena,

- nadaljeval je z obdelavo arhivskih fondov v Szonr
bathelyju, ki so zanimivi za nago narodno zgodovino.

S. Arhiv je s svojo samoupravno organizacijo dopolnil
tako, da je nvedel zbor nporabnikov in prek njega
obuovil in izpopolnil razsirjeni zbor delaveev. :

6. Posebno pozornost je arhiv posvetil dejavnosti SLO in
DS, na katere usposobljenost je zlasti vplivala akcija
NNNP ob Titevi smrti.

2. Delovni program za leto 1981

Delovni program posameznili referatov za leto 1981 je v

okviru srednjerotnega plana arhiva. :
Referat za gradivo uprave po 1850 bo prevzel gradivo
ob&in Dravograd in Gornja Radgona, obiskoval delovie

organizacije s podrogja uprave in zdravstva, strokovno
obdelal fonda katastr.ega urada Lendava in pooblaiéen
ca za vpraSanja dela pri Sefn civilne uprave za Spodnjo
Stajersko, popisoval nove fonde, sodeloval pri sejali izlo-
&itvene komisije in delal v drzavnem arhivu v Budimpesti.
Referat za gradivo gospodarstva bo obiskoval ustvarjalce
gradiva v Mariboru in izven Maribora, nrejal gradive HC
Fala in Agrokombinata Lenart in sodeloval z referati na
strokovnih posvetovanjih in zborovanjih s pedro&ju arhi-
vistike in zgodovine,

Referat za starejle gradivo in gradivo verskil skupnosti
bo urejal gradivo znpnij Kamnica in Hoge, sodeloval pri
meddravni {(jugosiovansko-avstrijski) konvencijski komi
siji in pripravljal strokovne &lanke za objavo.

Referat za gradivo Skofijskega arhiva bo urejal fond
dekanij in fond F2, nrejal knjiZnico dr, Osterca in dr,
Aleksica, prevzel knjiznico Skofov Stepisnika in Napot.
nika, preugeval zgodovino Kkrizniske komede Velike Ne.
delje in objavljal strokovue &lanke.

Referar za gradivo druibenopoliticnili organizacij bo
prevzel gradive CK ZKS Dravograd, obiskoval druzbeno-
pelitiéne organizacije na ebmodgju arhiva, strokovno ob.
deloval gradive OO OF in 00 SZDL Murska Sobota ter
00 RK Maribor.

Referat za gradivo sodstva je neraseden in bo njegove
naloge opravljal referat za gradivo druzbenopoliti&nily
organizacij. Obiskoval bo temeljna sodigéa na ebmojn
arhiva, popisal sodne fonde, ki so pri3li v arhiv po letu
1975 ter provenienéno razvrstil spise okreinih sodigg v
Mariboru in Mnrski Soboti.

Arfiivska knjitica in citalica bo poleg sprejema strank
opravljala 3¢ sledece strokovno delo: urejevala bo drobni
tisk, plakate in fototeko, obdelovala dospele knjige,
tovarniska glasila in ¢asopise ter sodelovala na arhivskih
strokovnih posvetovanjib.

Referat za delo s strankant bo opravljal upravne naloge,
izdelal predpise in potrdila na podtagi dokumentov iz
arhivskega gradiva, izdelal indekse Obrtnega zdruzenja
Lendava in urejal evidenco za fonda MLO Maribor in
QL0 Maribor-okolica,

Manipulativia dele bodo spremljala nadteta strokovna
dela s sprotnim €iS¢enjem in tehni&nim opremljanjem
gradiva ter €¢i§¢enjem arhivskih skladi¥¢ in opreme.
Splosna siuzba bo opravljala svoja dela v okviru tekocega
poslovanja arhiva, pripravijala predloge pravilnikov in
samoupravnih sktov, predloge 0 organizaciji arhiva,
skrbela za vkljnCitev njegove raziskovalne dejavnosti v
raziskovalni program republiSke in obginske raziskovalne
skupnosti in sodelovala pri organizaciji strokovnih posve-
tovanj,

Poleg opisanih rednih dejavnosti programira arhiv za leto
1981 $e naslednje akcijske naloge:

— njegova strekovna sluzba bo organizirala posvet o stro-
kovnih in tehniénih vpradanjih achivov v Radencih,

— ndele?evala se.bo splodnili in strokovnih sestankov ar-
hivskih asoeiacij ter dengih organov in organizacij in

— opravljala strokovne instruktaZe pri delovuih organi
zaeijall v Mariboru in izven Maribora;

— arhiv bo pricel s pripravami za spremembe svoje
splosne in strokovie organizacije v smislu dologil novega
zakona o naravni in kulturni dedigéini,

— vkljugeval se bo v orgamzacijo SLO in DS,

— nabavil dopolnilno opreme za arhivsko &italnico in za
arhivsko gradivo, za enoto CZ, zagotovil sredstva :-u
obnovo ulicne fasade itd. '
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POKRAIJINSKI ARHIV V NOVI GORICI
1. Delovno porocilo za leto 1980

Athivski prostori in kadn

Pomanjkanje prostorov in kadrov z visoko izobrazbo sta
bila poglavitna problema, ki smo ju v preteklem letu
skusali regevati, Januarja 1980 je zdruzil delo v arhivu
delavee z visoko izabrazbo kot arhivistpripravnik, sredi
leta pa je zdruzila delo 7a deloéen &as enega leta v arhivu
%¢ ena delavka z visoko izobrazbo, Prostorskih prablemaov
zaradi stabilizacijskih ukrepov nismo uspeli rediti.

Opravljeno delo v letu 1980

Kljub stiski s prostari je prevzel arhiv gradivo nekdanje
Krojaske delavnice Sempeter, ki je bilo shranjeno v
zaboju na nckem podstre§ju v. Bukovici, ker bi sicer
propadlo. Pesamezni ob&ani so potrebovali to gradivo za
dokaz svojih pravnih pravic.

Materialio varstvo gradiva je bilo zaradi pemanjkljive teh.
niéne opremljenosti omejena na redna prezracevanije in
razpradevanje gradiva in giicenje opreme, skrbi za pra
vilno vlago in temperaturo v skladiigih,

Nanove smo tehnicno opremili gradivo: GbLO Tolmin,
KLO Volge, Vrsno, Zatolmin, Zab&e, ObLO Nova Goriea
1955—-1961, ter KLO Opatje Selo, Osek, Ozeljan, Rav.
nica, Renée, Roéinj, Spodnja Branica, Srednji Lokovec
in Sempeter do leta 1952,

Urejevalna dela na gradivu so potekala po planu, in sicer:
fond Sentviska gora, KNO, MLO in LOMO Ajdovigina,
delno OLO Gorica — komisija za razlastitve, komisija za
agrarna reformo, Obrtna zbornica, OLO Talmin — Davé
na uprava.

1z gradiva, ki ga hrani arhiv, je bilo izdanih 96 potrdil in
prepisov dokumentov za patrebe obZanov, delovnih orga-
nizacij in drugih pravnih oseb, v $tudijske in raziskovalne
namenc pa je bilo jzdano 17 raziskovalcem skupna 228
fasciklov in 338 fotokopij (gradiv nekdanjega Tehniénega
urada Gorica, KNQOQ in KLO Kostanjevica na Krasu,
KNQO in KLO Opatje Selo, KNO in KLO Avge, OLO
Garica, ob&ine Vipava in Ajba).

Delavci arhiva so skrbeli tudi za gradive, ki ga 3e vedno
hranijo ustvarjalci in sodelovali z njimi pri odbiranju
arhivskega gradiva iz dokumentarncga ter dajali potrebne
indtrukcije o hrambi gradiva, V letu 1980 so obiskali 34
delovnih organizacij, nekatere tudi po veékrat, poscbne
indtrukeije v arhivu pa je iskalo 3¢ 11 ustvarjaleev gradiva,
Vnaprejinje izloCitvene sezname je predlagalo pet delov:
nih organizacij, vendar je po pregledu komisija mogla
odobriti le en seznam, komisija za izvedilne izlogitvene
sezname pa je pregledala in odobrila §tiri {zlocitve,
Spomladi in jeseni je bilo v arhivu organiziranih pet
predavanj za skupno 152 dijakov Solskega centra za
blagovni promet Nova Gorica o pomenu arhivskega gra:
diva. V &asu velike akeije zbiranja starega papirju smo
252 ustvarjalcem gradiva poslali pismeno navodilo o
izlo¢anju gradiva, Urejena je bila tudi strokavna knjiZniea
arhiva, ki §teje 1.160 enot.

Delavci arhiva so se udeleZevali in aktivno sodelovali pri
akeijah Arhivskega druitva Slovenije in Zveze druftev
arhivskih delavcev Jugoslavije ter njenih komisij. S stro-
kavnimi prispevki so sodelovali v raznih strokovnih publi-
kacijah. Poleg strokovnih nalog so bila opravljena tudi vsa
druga dela, potrebna za aZurno poslovanje arhiva,
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2. Deloni program za leto 1981

Plan za leta 1981 obravnava program zaposlovanja, razde
litev delovnega Gasa, izvrdevanja zakonsko dolocenih in
drugih strokovnih nalog, akeije, program dela v upravno-
finan&nih sluzbah, obseg in delitvena razmerja prihodka,
dohadka in &istega dohodka, samwouprave v arhivu in
program SLO in DSZ,

Z uveljavitvijo zakona o naravni in kulturni dedigeini j¢
doznost arhiva v tem letu, da izdela valorizacifo ustvar
Jalcev gradiva, seznam vsch ustvarjalcev na podrodju
druzbenih sluzb, gospodarstva, druZbenopolitiénih orga:
nizacij in druitev, katerih arhivska gradiva bo arhiv
prevzemal, in ga da v potrditev ab¢inskemu upravnemu
organu,

Zaradi pomanjkanja skladid¢nih prosterov arhiv ne more
nacrtovati ve&jih prevzemov gradiva, omejiti se moralena
intervenelfske previeme najbolj ogroZenega gradiva. S
prevzemom gradiva Okrajnega sodi§éa Telmin, Kobarid
in Bovee bado izérpane vse moZnosti za kakrienkoli drug
prevzem.

Urejevalna dela na Ze prevzetem gradivu se bodo nadalje
vala na starej§ih fondih (fond nekdanje obéine Sentvigka
gora, fond Tehniénega urada Goriea) prav tako pa tudina
povojnem gradivu {fond ebgine Ajdovigina od 1944/45
do 1955 in fond QLO Tolmin), Poleg tega bodo potekala
sprotna manja vrejevalna delu na posebno iskanem gra-
divu.

Poleg rednega materialnega varstva gradiva v skladi$éih bo
arhiv vodil vse predpisane evidence o gradivu ne le
sprejetem v arhiv, temved tudi o gradive pri drugih
imetnikih arhivskega gradiva in evidence o ustvarjalcih
gradiva,

Se naprej se bodo zbirali podatki o gradivu, ki s¢ hrani v
arhivih izven obmodja SRS, a s¢ nanafa na obmagje sever-
noprimorske regije, ter dopolnjevale zbirke z reprodu
ciranjem tega gradiva. Prav tako bo Ze sprejeto gradiva
kot doslej na voljo uporabnikom za &isto praktiéne in
znanstvenoraziskovalne namene vsak dan od 8. do 14. ure.
Arhiv bo sodeloval pri pripravi izdaje Vodnika po arhivih
in arhivskih oddelkih v SFRJ, aktivno sodeloval pri vseh
akeijah Arhivskega druitva Slovenije, delno v akeijah
Zveze achivskih delaveev Jugoslavije, pri izdaji sloven
skega arhivskega glasila Arhivi, v Zgodovinskem drugtvu
za severno Primorske (sedez je v arhivu) in v odboru za
zgodovino naprednih kulturnoprosvetnih gibanj pri ZKO
Slovenije.

V sklop popularizaeije arhivske sluzbe sodi tudi redno
sodelovanje s $olami, zato bomo nudili vso pomoé& men-
torjem zgodovinskih krozkev na §olah; za dijake srednje
administrativne $ole, ki bodo v svojem bodo&em poklicu
delali z dokumentarnim gradivom, pa bodo posebej pri
pravljena predavanja v arhivu.

Zbirka arhivskega filmskega gradiva bo poveana z na
kupi dekumentarnih filmov, z obmo&ja obgine Ajdov.
§¢ina, pricela pa se bo tudi §irga akcija zaj¢itnega mirko:
filmanja gradiva, ki ga hranijo Zupnijski arhivi,



ZGODOVINSKI ARHIV V PTUJU
L. Delovno porotilo za leto 1980

Pristojnosti

Zgodovinski arhiv v Ptuju opravija na osnovi nstanovitelj-
skih aktov naloge, ki mu jil nalaga zakon o arhivih, kakor
tudi delocila statuta. V skladu z zakonom opravija arhiv
obvezno staino sluzbo strokovnega in naterialnega varst:
va arhivskega gradiva, ki ga hrani v svojih skladis¢in, in
registratirnega gradiva, ki nastaja in je ohranjeno pri
delovnili organizacijah na cbmogju ob¢in Puij in Ormes.

Arhivski prostori in kadri

Sede? je na Muzejskemt tigu 1 v Ptujn v jugozaliodnem
traktu nekdanjega Dominikanskega samostana. Arhiv raz.
polaga s 613 m? skladigenih prostorov, v katerih je
nameééeno 2.112 tekocih metrov arhivskih polic, na
Kateril je 1,993 tekocih metrov arhivskega gradiva. Kljub
adaptaciji prostorov arhiva, ki je bila izvedena v letih
1973 in 1974 prakticno ni ve¢ prostih skladisénih kapa:
citet, Zaradi restrikcij na podrocju investicij v negospo-
darstvit ni mo#nosti, da bi v obdobju do leta 1985 arhiv
pridobil nove skladisne Kapacitete, ki bi jih sicer nujno
potreboval, saj se izven arhiva nalaja ved kot 8.000
tekocih me trov arhivskega gradiva.

V arhivu je redno zaposlenih 10 delaveev. Poleg ravnatelja
so v arhiva delali §e trije arhivisti, arhivski sodelavec, dve
arhivski referentki, arhivski pomoé&nik in arhivski mani
pelant ter ragnnovodkinja, ki opravija tudi tajnidke posle.

Opravijeno delo v letu 1980

Urejanje arhivskega gradiva se je opravijalo v strokovnih
referatih:

Referat za starcjie arhivsko gradivo. V okviru referati se
je nadaljevalo nrejanje gradiva gospoicine Ptujski grad, in
sicer skupina Posest in uprava. Pregledanih je bilo _23
skatel gradiva, od tega j¢ bilo urejenili pet $katel arhiv.
skega gradiva. Vzporedno z trejanjem s j izdeloval tudi
inventar tega gradiva. Prav tako se je pristopilo k ureditvi
gradiva fonda Fotokserotcke v kolicini 18 §katel. V
rokopisu je bil izdclan sumarni seznam Za 33 kolutov
mikrofilmskega gradiva. -
Referat za druzbere sluzbe. V Okviru referata so uredili
gradivo ckonomske, administrativne in  trgovske SGIS
Solskega centra za gospodarstvo in Upravo Joze Lacke®
v Ptuju v koligini 3.2 tekocega metra. Prav tako s0 nredili
grafiéno zbirko 820 plakatov, Uredili so gradivo DPD
Svoboda Ptij v koligini | tm in arhivsko gradivo Zgodo-
vinskega arhiva v Ptuju (zavoda) v koli¢ini 2,1t Prav
tako so nredili gradivo nekaterih druzbcnOpoliticlmh or-
ganizacij iz obmocja oh&ine Ptuj in Ormo?. Urc_lc!_lo je
bilo gradive OK ZKS Ormo? v kolidini 5 tin, okra_]nc.ga
komiteja ZKS Ptuj 3,6 tm, obéinskega komiteja ZKSPuy 9
tm, OK SZDL Ormo? 65 tm in OS ZSS OnnoZ 3:3
tckotegn metra. Prav tako sc je nadaljevalo urejanjc
gradiva fonda Varia (4 $katle oziroma 0,4 tckoc_‘.c.ga
metra), Zaradi obgirmnega dela na fondih druibcnop.olltlc-
nil erganizacij se je delovni program sprcmenil lO]l]\:O‘qﬂ
v letognjem letu niso pristopili k nadrtovanemu urejanju
gradiva Glasbene $ole Ptuj. _
Referat za sodstvo in gospodarstvo ¥V okviru referata za
sodstvo in gospodarstve so uredili fond tovarne perila
Delata Ptuj v koii¢ini 1.5 tm, za katerega je bil izdelap
tndj seznam gradiva. Prav tako so uredili na terenu

gradivo tovarne Droga TOZD Gosad Srediiée ob Dravi v
koli¢ini 8 tm. tzveder a je bila tudi tehnicna preureditev
gradiva Javnega tozilstvz Ptyj in OKrajnega sedisca Puyj,
Referat za upravne arhive. V okviru referata so nadalje-
vali urejanje gradiva OLO Ptuj za obdobje 1945—1950.
Urejeno je bilo 3.8 tm, Prav tako so urejali gradive Geo
detske uprave SO Ptyj in izvedli tehniéno preureditey ter
napravili seznam za 36 tm gradiva.

Referat za zunanjo stufbo

1. Interno delo. V okviru intemega dela so kompletirali
cevidence ustvarjalcev dokumentarnega gradiva in pregle.
daii in potrjevali vnaprejinje izlogitvene sezname za
naslednje delovne organizacije: MEP Ptiyj, SDK Ptyj, SDK
Omoz, Ograd Ormoz, GG Maribor TOZD Gozdarstvo
Ptuj, Temeljna organizacija Kooperanta, Agis Ptnj, KB
Maribor, poslovna enota Ptuj, Perutnina Ptuj, Komunalno
podjetje Ptuj, Pleskar Ptuj, Kmietijski kombinat Ptuj. Prav
tako so sestavljali zapisnike o pregledih registraturnega
gradiva. Nekaterimn delovnim organizacijam so nudili po.
mod pri izdelavi pravilnikov o arhivski slnuzbi ter o hranje.
nju dokumentov (Kmetijski Kembinat Ptiyj, Pleskar Ptuj,
Emona Merkur Ptuj).

2. Eksterno delo. V okviru cksternega dela je bila po-
scbna skrb posvecena ureditvi registratur HP Droga Por-
toroz TOZD Gosad Sredisce ob Dravi, komiteja obginske
konference ZKS Ormoz in obéinski Konferenei SZDI,
Omnoz ter OS Z8S Ormoi. Gradivo teh organizacij so
urejali na terenu. V skiadn s programom so obiskali vse
delovne organizacije, kjer so bili razgoveri z odgovornimi
delavei, §¢ poscbej pa so bila dana navodila o dely arhi.
vajev v delovnih organizacijali.

Varnostno mikrofilmanje ter restaracija in konzervaefia
gradiva.

V letn 1980 je arhiv nadaljeval s samostojnim mikrofil-
mnanjem dragocenega arhivskega gradiva. Mikrofilmali so
gradive cerkvenih arhivov, in sicer dekanije Ptuj, mestne
2upnije Ptyj in ostalih Zupnij izven Ptuja. Napravljeno je
bilo 10.532 posnctkov. V ta namen so pregledali 26
Zkatel arhivskega gradiva, ki je bilo Zigosano in nume.
rirano. Prav tako so pregledali 50 knjig.

Vzporedno s pripravami za mikrofilmanje so najbolj ogro-
zeno gradivo pregledali in pripravili za restavracijo in
konzervacije. Tako so v restavratorsko konzervatorski
delavnici Arhiva SR Slovenije restavrirali 503 kose fra-
diva cerkvenih arhivov Zgodovinskega arhiva v Ptuju,
Kulturnoprosvetna in informacijska dejmuiost

V septembru 1980 je arhiv nspeino predstavil svojo
razstavo: 000 let upravne in ustavne zgodovine mesta
Ptuja v osrednjem ljubljanskem razstavidéu Arkade v
Ljnkljani, ob 25:letnici svojega delovanja pa je na svedani
scji sveta arhiva predstavil svojo publikacijo Skozi Zgodo-
vinski arhiv v Ptujn, Delavci arhiva so svoje izsledke
objavljali v arhivskem strokovnem glasilu Arhivi in v vrsti
¢lankov v lokalnem [Sasopisu Tednik—Ptu;.

Delo z uporabuniki in strankami

V letu 1980 je arhivsko gradivo preugevale 26 uporabni.
kov — raziskovaleev, in sicer gradive fonda Turistiénega
drustva Gomila za Zbomik ob 4Q.letnici OF, nadalje
gradive rokepisne zbirke (Urbarji) in kuharske recepte iz
17. stoletja, prav tako gradive arhiva mesta Ormoza za
raziskavo o Zivinski kugi, nadalje gradive fenda osnovnih
3ol, gradivo katastra oziro..a geodetske uprave, mikro-
filmsko zbirko, gradive Simona Povodna, fonde zemlji-
3kih gospostev, Komendo Velika Nedelja, Kronike domi-
nikanskega samostana in drugo.
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0Od 77 strank je 49 strank potrebovalo prepise spriceval
osnovne oziroma paklicne 3ole. lzdanih je bilo 35 pre
pisov sprigeval na osnovi dokumentacije, Prav tako so
stranke potrebovale tudi potrdila o zaposlityi za ureditey
delovne dobe, gradbena dovoljenja, kupoprodajne po-
godbe in drugo.

Zakljucek

Ob realizaciji sestavljenega programa ugotavljama, da je
bil delovni program v celoti izpolnjen kljub kadrovskim
tezavam (porodniski dopusti idr.). Prav tako ugotavijamo,
da obseg dela v zvezi z uporabniki in strankami iz leta v
leto naraica.

Najbolj pered problem pa postaja vprasanje prostorskih
zmogljivosti, v planskih dokumentih naslednjega srednje-
rodnega obdobja bo nujno treba upodtevati razdiritev
skltadis¢énih prostorov Zgodovinskega arhiva v Ptuju.

2. Delovni program za lcto 1981

Naloge varstva arhivskega gradiva bodo delavci Zgodavin-
skega arhiva v Ptuju z zakonom o naravni in kultueni
dedis¢ini in internimi samoupravnimi akti izpolnjevali
prek svojih strokovnih referatov in splosne sluzbe.

Varstvo arhivskega gradiva

Referat za starefSe arhivsko gradivo. V okviru referata za
starejde arhivsko gradivo se bo nadaljevalo urejanje fonda
Zemljiska gospostva, in sicer gradivo gospoiéine Ptujsk:
grad. Prav tako bodo v rokopisu izdelovali inventar
fonda fototeke. V sodelovanju z referatom za zunanjo
sluzbo bodo na osnovi dologil zakona o varstvu naravne
in kulturne dedisgine zaceli odbirati oziroma ugotavljati
arhivsko gradivo iz dokumentarnega gradiva.

Referat za druzbene siuzbe. Strokovno bodo obdelovali
in urejali gradivo obd&inskega sindikalnega sveta Ptu.
ob&inske konference SZDL Ptuj, obédinske konfercnece
ZMS Ptuj, medobéinskega odbora zveze sindikatov Slove:
nije in Hrvatske delavskih sre¢anj bratstva in prijateljstva,
glasbene 3ole Ptuj in fonda Varia. Prav tako bo referat za
drutbene sluzbe v sodelovanju # referatom za zunanjo
shuzbo pristopil k odbiranju oziroma ugotavhanju arhiy-
skega gradiva iz dokumentarnega gradiva.

Referat za sodstvo in gospodarstvo, V okviru referata bo
poglavitni poudarek dan urcjanju gradiva naslenjih fon.
dov: Javna tozilstvo Ptuj, knjige Okrajnega sodis€a Ptuj,
Mestna hranilnica Ptuj, Mogan poudarck bo dan pred:
vsem dologitvi ustvarjalcev dokumentalnega gradiva, ki
jih bo arhiv zajel v svoje evidence, kakor tudi ugotavjanju
delov dokumentarnega gradiva, ki imajo lastnost arhiv.
skega gradiva. o

Referat za upravne arhive, Poglavitni poudarf:k bo flan
urejevalnemu delu, predvsem na fondu okrajnega ljufl-
skega odbora Ptuj, poleg tega pa sc na gradivu naslednijih
fondov: skupscine abéine Ptuj, skupscine ob&ine Ormoz,
mestne ob&ine Ptuj in mestne obé&ine Ormoz. Paleg
urcjevalnega dela bo referat v povezavi z referatom za
zunanjo sluzbo in v skadu z zakonom sodeloval tudi pri
ugotavljanju delov dokumentarnega gradiva, ki imajo
lastnost arhivskega gradiva.

Varstvo dokumentarnega gradiva

Referat za zunanjo stuZbo. V skladu z novim zakonom
bodo v okviru referata zadcli uvajati vse potrebne nove
evidence: o druzbenih pravnih oscbah in druitvih, od ka.
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terih izvira arhivsko gradivo; o civilnili pravnih osebah, ki
niso drustva, in 0 obeanih, katerih dokumentarno gradivo
je bilo razglageno kot arhivsko gradivo; o sestavi in stanju
odbrancga gradiva ter 0 ukrepili va varstvo gradiva, Refe.
rat bo svoje delo usklajeval in izvajal v povezavi z drugimi
strokovnimi referati.

Ostala dela v okviru strokovnih referatov

Delavci strokovnih referatov bodo v skladu z pravilnikom
0 scstavi in vodenju evidence arhivskega gradiva uvedli
potrebne evidence o arhivskemn gradivu, in sicer: register
arhivskega gradiva, ki ga bo arhiv prevzemal; prevzemno
knjigo arhivskega gradiva; register fondov; register arhiv-
skega gradiva, ki je izven arhiva.

Vzporedno z urefanjemn gradiva bodo izdelovali potrebne
inventarje oziroma druge razvide nad gradivom.
Nadaljevali bodo redno mikrofilinanje ter restavracijo in
konzervacijorathivskega gradiva,

Delavei arhiva bodo za potrebe strank in uporabnikov
nudili strokovno pomo& pri spoznavanju in varovanju
arhivskega gradiva kot kulturne dediggine.

YV okviru kulturnoprosveine dejaviiosti naértujejo raz
stavo 650 let mestnih pravic Ormoza, &e bodo v ta namen
zagotovili potrebna finané&na sredstva,

V okviru arhivske raziskovalne dejavnosti bodo preude
vali upravno in ustavno zgodovino mesta Ormo#a, kakor
tudi vprasanja iz arhivistike kot znanstvene discipline.
Rezuliate svojih raziskovanj bodo delavci arhiva objavljali
v strokovnih arhivskih glasilih in drugih informacijskih
sredstvil,

Kadri

V arhivu je zaposleno 10 delaveev in klub potrebam v
letu 1981 ni nuértovana nobena nova nastavitev. Struk.
tura zaposlenih je naslednja: ravnatelj, tajnik-racuno
vadja, trije arhivisti, arhivski sodelavec, dva arhivska
referenty, arhivski pomoé&nik in arhivski manipulant.

Program razdirjene dejavnosti

Nu osnovi saumoupravnega sporazuma, Ki so ga sklenili
delavei Zgodovinskega arhiva v Ptuju in obg&inski svet
Zveze sindikatov pobratenih ob&in (flakovcc, Koprivnica,
Krapina, Ormoz, Pregrada, Ptuj, Slovenska Bistrica in
Varazdin, bo Zgodovinski arhiv v Ptuju prevzemal in
urejeval gradiva medrepubliskega sodelovanja in sreéanj
bratstva in prijateljstva za potrebe znanosti, kulture in
splosnih  druzbenih potreb. Financiranje te dejavnosti
poteka na osnovi poscbnega sporazuma o neposredni
menjavi dela,

ARHIV INSTITUTA ZA ZGODOVING DELAVSKEGA
GIBANJA V LIUBLJANI

1. Delovno porodilo za leto 1980

Pristojnosti
Arhiv instituia je organizacijska enota Instituta za zgodo-
vino delavskega gibanja in opravlja naloge varstva arhiv-



skega gradiva, ki ga hrani, po dologilih 101, &lena Zakona
o naravni in kulturni dedi$¢ini, po katerein zavedi, ki
preucujejo zgodovino delavskega gibanja in ljudske revo-
lucije, opravljajo varstvo za drhivsko gradivo iz njihovega
delovnega podrodja, ki ga sami hranijo, Tako hrani arhiv
le gradivo o delavskem gibanju, narodnoosvobodilnein
boju in ljudski revoluciji ter povojni socialisti¢ni graditvi
na Slovenskem,

Arhivski prostori

Athiv ima svoje delovne in skladisene prostore na Trgu
osvobodtive 1. lma pet delovnih prostorov, arhivsko
gitalnico, fotolaboratorij in dve arhivski skladiici, ki
merita priblizno 350 m? in sta opremljeni s kovinskimi
policanii, Fotolaboratorij ima dve snemalni kameri, dva
mikrogitalca in aparat za reprodukcijo mikrofifev, Arhiv-
ska ¢italnica je odprta vsak dan od 8. do 13., ob sredals
do 16. ure,

Organizacija in kadri '
Arhiv indtituta ima v svoji sestavi tele enote; arhiv
delavskega gibanja do leta 1941, arhiv narodnoosvobodil-'
nega boja in ljudske revolncije, italijanski okupacijski
arhiv, nemski okupacijski arhiv, arhiv kontrarevolucije,
arhiv politinih organizacij po letu 1945, zhitko ilcg?]-
nega partijskega, narodnoosvobodilnega, kentrarevolucior
narnega in zavezniskega tiska, fototeko ter fonoteko. V
athivu je bilo ob koncu lcta 1980 zaposlenih devet
delavcev, od teh Sest na delovnih mestih arhivistov (vigji
arliivist, $tirje arhivisti, in arhivist asistent), eden na
delovnen mestu bibliotekarja, eden na delovnem mestu
athivskega referenta in eden na delovnem mestu mikro:

filmskega tehnika.

Opravljeno delo v letu 1980

Delo v arhivu intituta je v letu 1980 potekalo po
sprejetem delovnem naértu, Nagrtovane naloge so b_l]e
opravljene, in sicer je bil v tem letu del nalog zakljuéenih,
del nalog, ki se bile naértovane za daljie obdobje, se bo
nadaljeval v letu 1981, Sknpaj je bilo v razliénih
stopnjah obdelave okoli 480 tehnignih enot. Arhivski
delavei so ob pregledovanju, urejanju in popisovanju tega
gradiva nadaljevali ali pa nanovo zaceli s sestavljanjem
znanstveno informativnih pripomoékov — Kartotek, pre-
gledov, kronologij itd. Za spominsko gradivo za obdobje
1941—1945 (priblizno 270 naslovov) sta bili napravljeni
imenska in stvarna kartoteka, V letu 1980 je bilo po
sebno obsezno delo z uporabniki arhivskega in drugega
gradiva, pri katerem so bili delavci na nck_atcnh fondih s
pripravo gradiva, strokovnim svetovanym, posrcdc?-_
vanjem podatkov, izdelavo in pregledom  reproduked]
gradiva itd. izjemno zavzeti, Lt _

V arhivie delavskega gibanja do leta 1941 je bilo urejeno
in popisano gradivo Jugos]ovarjs]-wga kluba na DUIla_]l:J (4
fascikli), 7birka dr. Gregorja Zerjava (1 fascikel), z!alrka
gradiva razmejitvene komisije 1917—1921 (1 f:!sr.'lkel'),
gradivo Socialno-ekonomskega indtituta (1 fascikel) in

dokongan popis oddelkov Pokrajinske delavske zveze,

vV arhi dilneea boja fu ljudske revolucife
arfiivu naroduoosvobodiitega e

je bila dopelnjena ureditev gradiva ] _
korpusa NOV in POS (59 fasciklov), popisano gl_-adlvo
belokranjskega, ribniskega, uotranjske'ga in dolenjskega
vojnega podrodja VI, korpusa NOV in POS (24 fa_sm'k-
lov), dopelnjena nreditev juznoprimorskega ckroZja in

okrozja Trst.

V italijauskem okupacifskem arhivu je bilo pregledano,
urejeno in popisano 47 fasciklov X1. armadnega zbora in
45 fasciklov prepisov sodb italijanskega vojnega vojagkega
sodif¢a v Ljubljani,

V uemikem okupacijskem arhivu je bilo dokonéne ure.
jeno in popisano gradive politicnega komisarja za dezelno
okroZje -~ dezelnega svetnika okroja Breice (100 fascik-
lov), ki je razdeljeno v dve podenoti: pooblaicenca za
obfo upravo v Krskein (od aprila — julija 1941} in
politiCnega komisarja za deZclno okroZje — dezelnega
svetnika za okroZje BreZice (julij 1941 — maj 1945).

V arliivu kontrarevolucije se je nadaljevalo pregledovanje
in okvirno popisovanje fondov slovenske kontrarevolucije
(gre za fonde zelo razliénih provenienc, 120 fasciklov),

V arhiva po letu 1945 so nadaljevali z urejanjem in
popisovanjem gradiva gorifkega okroZja — okrajev Ko
men, Tolmin, Kobarid in Kanal (51 fasciklov) in popisali
gradivo ZZB NOV Slovenije — vpradalne pole za borce
partizanskih enot (56 fasciklov) in zbirka Beneki proces
(18 fasciklov}.

V oddelku narodnoosvobodilicga in drugega tiska so
nadaljevali z dopolnjevanjem ze obstojedih kartotek pe.
riodi¢nega in neperiodiénega tiska NOB, okupatorjevega
tiska ter sestavljanjem kartotcke kontrarevolucionarnega
tiska; dopolnjen je bil tudi seznam reprintov in kartoteka
Tisk in kultura med NOB.

Za strokovne revije, Gasopise in razne publikacije so
arhivski delavei napisali 24 prispevkov, od tega 3 raz
prave, 3 strokovne lanke, 12 knjiznih ocen in porogil, 5
poroéil o posvetovaniih, kongresih in razstavah ter krono.
logijo delavskega gibanja slovenske narednostne manjiine
v Italiji 1945-1980, Za sestavljanje informacijsko —
dokumentacijskih anotacij élankov in razprav iz donagih
in tujih strokovnih revij so pregledali in dokumentiral
¢lanke iz 12 revij (21 letnikoy),

V fotolaboratorifu je bile v varnostne namene izdelanih
72,276 mikrofilmskih posnetkov gradiva in za upo
rabnike 1710 mikrofilmskih posnetkov ter 1,543 foto-
grafij. V restavracijo in konzervacijo je bilo oddanih 975
dokumentov,

Arhivsko Gitalnico je 1.122-krat Obiskalo 286 uporab-
nikov, katerim je bilo posredovanih 2.383 tehniénih enot
arhivskega in drugega gradiva, Za uporabnike je bilo
izdelanih 31.487 fotokopij,

Arhiv je v [etu 1980 izstavil 202 potrdili pesameznikom
in ustanovam o udelezbi v NOV, sodelovanju v NOG,
izgnanstvu, internaciji, zaporu itd. ter 35 pisinenih po.
datkov o gradivu in iz gradiva, ki ga hrani arhiv ingtituta,

2, Delovni program za leto 1981

Arhiv instituta bo v letu 1981 kot organizacijska ¢nota
inftituta za zgodovino delavskega gibanja poleg nalog
varstva arhivskega in drugega gradiva opravijal tudi na
loge, ki so vezane na delovni program ingtituta, V letu
1981 v arhivu glede na §tevilo zaposlenih v letu 1980
(devet arhivskih delaveev) ni predvidenih kadrovskih spre-
inemb, V tem letu bosta dve arhivski delavki opravili
strokovni specialistieni izpit — ena za naziv arhivist
specialist in druga za biblietekar specialist, ena delavka pa
se bo pripravljala za arhivski strokovni izpit.

Delo v arhiva bo v letu 1981 potekalo po sprejetein
srednjeroZneim nacrtu 1981--1985. Tako bo del nalog, ki
so bile zadete v letu 1980, konganih ali se bodo nada-
ljevale, del nalog pa bo zagetih v tein letu, Skupaj bo v
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razli¢nih stopnjah obdelave priblizno 400 tehnignih enot.
V arhivu delavskega gibanja do leta 1941 bo pregledanih,
urejenily in popisanih ve& manjiih #birk gradiva (priblizno
3 tekoge metre, SRK, drustvo Zarja).

V arhivu narodnoosvobodilenga boja int ljudske revolucije
bo dopolnjen popis gradiva 1X. korpusa NOV in POS
(100 fasciklov), izdelan popolnejii popis za 20 fasciklov
glavnega staba NOV in POS, vlozeni izlozeni dokumenti v
gradivo 1V, operativne zone, pregledan del gradiva Slo-
venskega narodnoosvobodilnega sveta (30 fasciklov), vio-
zeni van] izlogeni ali na novo pridobljeni dokumenti
oziroma skupine dokumentov in dopelnjen popis.

V italijanskem okupacijskem arhivu se bo nadaljevalo
urejanje in popisovanje gradiva Xl. armadnega zbora
(priblizno 50 fasciklov), in evidentiranje mikrofilmov iz
centralnega arhiva v Rimu.

V nemskem okupacijskem arhivu bodo prigeli z ureja
njem gradiva politicnega komisarja za deZelno okrozje —
dezelnega svetnika okroZja Kamnik (60 fasciklov) in bo v
tem letu opravljen okvirni in podrobnejsi pregled gradiva
ter izdelan nazrt za ureditev.

V arhivu kontrarevolucije bo v tem letu zaradi daljie
odsotnosti delavke na tem delovnem mestu zmanjan
obseg dela. Tako bo do maja 1981 dopolnjen okvirni
popis fondov slovenske kontrarevolucije in se bo prigel
podrobnej§i popis gradiva slovenskega domobranstva,

V arhivu po lett 1945 sc bo nadaljevalo pregledovanje,
urejanje in popisovanje gradiva goriskega okroija za
okraje Kanal {17 fasciklov), Miren (21 fasciklov) in Bovec
(10 fasclklov).

V oddelku narodnoosvobodilnega in drugega tiska sc bo
nadaljevalo dopolnjevanje obstojede kartoteke oziroma
katalogov NOB tiska, urejanje kartoteke ilegalnega na-
prednega tiska imed obema vojnama, Kontrarevolucio-
narnega tiska in delo na njegovi bibliografiji (neperiodika
1941-1945).

Zaradi izredne uporabe arhivskega in drugega dokumen-
tarnega gradiva, ki ga hrani arhiv intituta, v zvezi z
raznimi programi in nalogami odborov aktivistov OF,
odborov ZZB NOV, odborov borcev NOV pri komisijah
in odborih ZZB NOV in cbéinskih konferencalh SZDL,
Slovenske akademije znanosti in umetnosti, univerze,
muzejev, radia in televizije, posameznih raziskovalcev
itd., ki zbirajo gradivo za pisanje monografij, kronik,
razprav in drugih prispevkov, za razne radijske in tele-
vizijske oddaje, razstave itd., bodo arhivski delavci pri
pravijali gradivo, posredovali podatke iz gradiva in o
gradivu, nadaljevali z izdelovanjem nujno potrebnih pre-
gledov, zlasti kartotek — tematskih, imenskih, kronolo.
gkih, stvarnih itd. Nadaljevala se¢ bo tudi abdelava spo-
minskega gradiva, izjav in kronik.
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Arhiv bo v zvezi s programom instituta sodeloval pri pri-
pravah 7a objavo virov o odnosih med jugoslovanskim in
italijanskim osvobodilnim gibanjem. Arhivski delavei
bodo sodelovali tudi pri informacijsko-dokumentacijskih
nalogah indtituta. Dokumentirali bode 12 domatil in
tujih strokovnih revij. Pisali bodo strokavne prispevke,
porodila, ocene o publikacijuh, posvetovanjih itd. Sode-
lovali bodo v strokovnilh druitvih, komisijah, odboril,
svetih, v samoupravnih organih in druzbenapolitiénih
organizacijah instituta itd. Udelezili se bodo strakovnih
sestankov, posvetovan] in zborovanj ter na njih tudi
aktivio sodelovali z referati in koreferati.

Arhiv inX¥tituta postaja vedno bolj specializiran zgodo-
vinski arhiv in je zate pridobivanje novega arhivskega
gradiva omejeno le $e na sprejemanje manj§ih skupin
gradiva, ki ga arhivu odstopijo druge arhivske ustanove,
muzeji, knjiznice in drmge podobne ustanove, razni od-
bori, komisije in posamezniki. Arhiv se bo ¥e nadalje
prizadeval pridobiti arhivsko gradivo pri drugih imetnikih
z odstopi, odkupi, zamenjavo originalov s fotokopijami,
mikrofilmanjem itd. za dopolnitev arhivskega gradiva, ki
ga hrani, Arhiv je v dogovoru z nekaterimi odbori in
komisijami pti ZZB NOV in obginskih konferencal
SZDL ter posamezniki, da bodo izvirno gradivo in tudi
ostale dokumentarne gradivo (izjave, spomine, prepise
dokumentov itd.), ki ga zberejo pri pisanju monografi] in
drugih prispevkov, izro&ili arhivu in§tituta,

V fotolaboratoriju bo v varnostne namenc posnetih
70—80.000 mikrofilmskih posnetkov iz gradiva narodno-
osvobodilnega izvora in izdelana ustrezna evidenca mikro-
filmanega gradiva. Po narogilu notranjih in zunanjih po-
rabnikov bodo v fotolubaratoriju izdelane fotopovetave
in.mikrofilmi. V restavracijo in konzervacijo bo oddanih
ptiblizno 1.000 dokumentoy.

Arhiv bo v svoji arfuvski éitalnici dajal porabnikom v
uporabo arhivsko in drugo gradivo v skladu s pravilnikom
0 uporabi arhivskega in drngega gradiva v arhivu IZDG.
Stevilo porabnikov in §tevilo uporabljenih tehnignih enot
je zaradi pomembne in bogate vsebine gradiva po sta-
tistiki iz prejinjih let zelo visoko in zato predvidevamo,
da se v letu 1981 zanimanje za gradivo, ki ga hrani arhiv
intituta, nc bo zmanjialo. Glede na povedano dejavnost
raznih komisij in odborov pri ZZB NOV in obginskih
konferencah SZDL v zvezi s $tevilnimi proslavami, razsta-
vami itd. se bo §c povedalo.

Arhiv intituta bo §¢ nadalje posredoval potrdila o ude-
lezbi v NOV, sodelovanju v narodnoosvobodilnem gi
banju, zaporu, internaciji, izgnanstvu itd. posameznikom
in ustanovam in posredoval e druge podatke o gradivy in
iz gradiva, Ki ga hrani,



POROCILO O DELU ARIVSKEGA DRUSTVA SLO-
VENUE

Peter Klasine

To porocilo obsega ¢asovno razdobje med zadnjim ob¢
nim zborom, ki je bil 18. maja 1979 v prostorih Kluba
poslancev v Ljubljani, in 10. zborovanjem arhivskih delav:
cev Slovenije, ki je bilo hkrati z rednim ob&nim zborom
22. oktobra 1981 v Ankaranu. _
Arhivsko drustvo Slovenije je delovalo v navedenem
obdobju v skladu z dru§tvenimi pravili, neposredno pa na
sejah izvrsnega odbora, posebnili komisij in odborov
drustva in na sestankil ojega predsedstva drustva.

V navedenem obdobju so delovali naslednji drustveni
organi;

Izvrini odbor; Peter Klasine (predsednik), dr. Vasilij
Melik in dr. Tone Zorn (podpredsednika), Vladimir Ko-
lota (tajnik), Ana Kambi¢ do 31.12.1980 in Mihacla
Knez po 1.1.198] (blagajnicarki), Tatjana Bandelj, Ljud-
mila Bezlaj-Krevel, dr. France Dolinar, Marjeta Adamig,
Kristina Samperl, Darinka Droovick, Marjan Drnoviek,
Majda Srabotnik do 25.3.1981 in Rudi KoZelj od
25.3.1981 naprej.

Nadzomi odbor: dr. Joie Zontar, Peter Ribnikar in
Metka Gombag,

Uredniski odbor Arhivoy; Ema Umek (glavna urednica),
Marija Oblak-Carni (odgovoma urednica), Miran Kafol

(tehniéni urednik), Ljudmila Bezlaj-Krevel, map. Milica .

Trebge-Stolfa, Tone Kolick, Kristina Samperl ter dr. Joze
Zontar, Antoda Leskovee (oba za letnik 1979} in Marjan
Drovick, Viktor Vibnjak {oba za letnik 1980).
Uredniski odbor Virov: dr. Vasilij Melik (glavni urednik),
Marija Oblak:Carni (odgovorna urednica), Janez Kos
(tehni&ni nrednik), Ema Umek in dr. Tone Zorn,
Komisija za Solanjc i izobraZcvanje arhivskily delavee:
Ema Umek, dr. Joze Zontar, Marija Oblak-Carni in
Marjan Dmoviek.

Sekcija za arhivske dclavee izvent arhivskily zavodoy:
predsednik Ivo Marovt.

Na prvi scji izviinega odbora 17. septembra s je konsti-
tuiral nov izvisni odbor drutva, ki je takoj zacel z
intenzivnimi pripravami za 9. zborovanje arhivskih delav-

cev Slovenije, ki je bilo od 26. do 28. septembra 1979 v,

Radencih, in z organizacijo zveznega posvetovanja arhiv-
skili delaveev Jugoslavije, ki je bilo od 15. do 17.
novembra v Novi Goriei.

Na drugi seji izviinega odbora, ki je bila med 9. 7boro-
vanjem athivskih delaveev Slovenije v Radencih, je tekla
razprava o nacinu izdaje referatov radenskega pOsveto-
vanja, Odbor se¢ je zavzel za urejeno financiranje ARHI-
VOV, strokovnega glasila Arhivskega druStva Slovenije.
Na tretji écji, ki je bila 5. novembra 1979 v Ljubljani. je
izvréni odbor sprejel porogilo o 9. arhivsken zborovanju
in se dokonéno odlogil o izdaji referatov v dru§tvenem
glasilu, Na tej scji smo tudi predvideli referente oziroma
referate za zvezno posvetovauje Vv Novi Gorici, rcsil% pa
nekatera finanéna vpradanja v zvezi s tem posvetovanjem
ter z izdajo drustvencga glasila. Obravnavali smo osnutek
delovnega nacrta za leto 1980 ter njegovo finanZno
valorizacijo, uspelo nam je vzpostaviti dobre stike s
Kulturno skupnostjo Slovenije. N
Cetrta seja odbora, ki je bila 9. aprila 1980 v Ljubljani, je
potckala skupaj s ¢lani uregniskega odbora in izdajatelj-
skega sveta glasila ARIIIVI. Na njcj smo obravnavali ne-

ugodno drudtveno finangno stanje, ki se je zadelo kmalu
za tem popravlijati, predvsem po zaslugi posameznih
arhivskih zavodov in zaradi naklonjenosti druzbenopoli.
ticnih organizacij in repnbli¥kega sckretariata za obeo
Upravo in proradun, Spremenili smo podnaslov druttve:
nega glasila, ki je postalo glasilo Arhivskega drustva
Slovenije in arhivov Slovenije. Sprejeli smo drugo stevilko
nadcga glasila, ugotovili njegovo finanéno stanje, potrdili
pa idejno in strokovno zasnovo tretje stevilke, Spremenili
SMO sestavo uredniskega in izdajateljskega sveta. Na tej
s¢ji je ADS potrdilo izdajo prvega zvezka VIROV drugi
Pub]ikncijc, ki bi jo naj redno izdajalo drugtvo. ]’o‘tcj seji
_]]l:g(ifllSl\-’O predillavilo na skromni slovesnosti v sejni sobi
nitituta za zgodovino delavskega gibani jubliani i
publikaciji: ARHIV] 1l in V]RI%? i g
Na peti seji 12, avgusta 1980 v Ljubljani smo obravnavali
pfedlogc sprememb  druStvenih pravil, vendar pri tem
nismo zavzeli dokonénega staliséa. Prebrana so bila poro-
cila predsednika in racunovodje ter porocila predsedni-
kov odborov in komisij, ki jil je imenovalo drustvo (tako
uredniski odbor, komisija za $olanje). Sprejeli smo pred.
log delovaega naérta za leto 1981 in srednjerogni pro.
gram za obdobje od leta 1981 do 1985, Evidentirali smo
predavatelje za 9. kongres Zveze dristev arhivskih delay.
cev Jugoslavije, ki se je na tem kongresu preimenovala v
Zvezo athivskih delaveev Jugoslavije (ZAI)), Imenovali
smo Clane 7a nove zvezne arhivske organe, odbore in
komisije.

Na 3esti seji izvidnega odbora, ki je bila 3, decembra 1980
v Ljubljani, smo dopolnili delovni program za leto 1981
in potrdili predloge tem za 10. zborovanje arhivskils
delavecev Slovenije, ki smo ga organizirali v duely od 21,
do 23. oktobra v Ankaranu blizu Kopra, Na seji smo
dokonéno izoblikovali slovensko predstavnistvo v arhiv.
skih zveznih komisijah in potrdili finanéni naért za leto
1981.

Sedma scja 25. marca 1981 v Ljubljani je potrdila 3,
§tevilko glasila ARNIVI ter sprejela predlog za 4, &tevilko.
Na seji smo med drugim obravnavali gradivo za sejo
predsednistva Zveze arhivskih delaveev Jugoslavije ter
sprejeli sklep o organizaciji cnodnevnega posveta o za-
konu o naravni in kulturni dedid&ini. Potrdili smo organ;j:
zacijske smernice 3. posvetovanja o strokovnih in teh-
niénili vpradanjih v arhivih [ ARHIV] "81°, ki smo gu
priredili v dneh od 11, do 14. junija 1981 v Radencih s
pomog&jo Pokrajinskega arhiva v Mariboru,

Nu osmi seji odbora 9. septembra 1981 v Ljubljani smo
dokonéno sprejeli program 10. zborovanija arhivskih de
lavcev Slovenije. Potrdili smo porogilo tajnika, predsed.
nika in racunovodje o delu drustva v preteklem obdobju
ter obravnavali gradivo za zvezno arhivsko posvetovanje v
Beogradu. lzvidni odbor ADS je s poscbnim dopisom
zaprosil arhivske zavode, da na gradivo za zvezno posve-
tovanje daje svoje pripombe, vendar na dopis ni dobil
nobenega odgovora.

Arhivsko druitvo Slovenije je torej s POmogjo izvrinega
odbora na svojil sejah razpravljalo o vsch pereéil drudt-
venili problemih. Clani izviinega odbora so se udelezevali
s¢j redno in tako pripomogli k normalnemu delu drugtva
Na splodno je v obravnavaucm obdobju drustvo dclovn](;
uspesno: 1edno je izdajalo svoje glasilo in publikacijo s
posvetovanja o opremi arhivskih skladi§c in arhivskega ter
registraturnega  gradiva oziroma posvetovanja o stro-
kovnili in tehni¢nih vpraSanjih v arhivih v Mariboru jn
Radeucih, pripravilo je dva ¢élanska sestanka {(za dan
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arhivov 20, oktobra 1980 In o zakenu o naravnl in
kuiturnl dedlsgini 1981). Lepe uspehe Je drudtvo 2elo z
ustanovitvljo sekclje za arhivske delavce lzven arhivsklh
zavodov (19, decembra 1980 ustanovltveni obénl zbor v
Mariboru), s komisljo za §olanje kadrov (posvetovanje o
evidencah maja 1980 v Ptuju} ter z navezovanjem stro-
kovnih stikov z arhivskimi strokovnimi delavci v drugth
republikah. Clana predsedstva ZADJ (Vladimir Kologa in
Peter Klasinc) sta se redno udele2evala vseh sestankov ter
na njih aktivno sodelovala, Z diskusijskimi prispevki smo
sodelovali na posvetu arhivskih delaveev SR Makedonije
in SR Srbije, ki je bil od 28. do 30. septembra 1981 v
Ohridu, in na zveznem posvetovanju arhivskih delavcev
Jugoslavije, ki je bilo od 7. do 10. oktobra 1981 v
Beogradu.

Z veé priloZnostnimi &lanki so posamezni arhivski de
lavei, predvsem ¢lani izvrinega odbora, obvekéali v dnev-
nem in ob&asnem &asopisju slovensko in jugoslovansko
javnost o delu in problemih Arhivskega drudtva ali arhiv-
ske teorije in prakse.

Posebna zahvala gre na koncu vsem aktivnim ¢&lanom
druktva, ki so s svojim angaZiranim delom pripomogli k
normalnemu in uspeinemu delu Arhivskega drudtva Slo-
venije. Prav tako ne smemo pozabiti tistih dveh delovnih
kolektivov, iz katerih izhajata tajnik in predsednik drust.
va in pri katerih sta oba nadla polno razumevanja in
pomodi,

Urednigki odbor glasila Arhivi

Ema Umek

V tem poslovnem obdobju sta iz3li dve Stevilki glasila
Arhivskega druftva in arhivov Slovenije, in sicer ARHIVI
2 aprila 1980 in ARHIV] 3 februarja 1981, Urednigki
odbor je imel za vsako §tevilko po dve seji, skupaj z
izdajateljskim svetom pa po eno sejo. ARHIVY 2 vse:
bujejo predvsem referate s posvetovanja arhivarjev v
Radencih, ARHIV] 3 pa gradivo posvetovanja v Ptuju,

Pri pripravi ARHIVOV 4 smo izvedli med druStvenimi
‘&lani in arhivi anketo o giasilu glede na njegovo usmeritev
in rubrike, Na podlagi rezultatov te ankete sta urednigki
odbor inizdajateljski svet potrdila dosedanjo usmeritev,
upo¥tevala pa sta tudi predloge clanov glede posameznih
rubrik in dodala novo rubriko z naslovom lz prakse za
prakso, zaradi boljSega urejanja glasila je urednigki edbor
razdelil med &lane urejanje posameznih rubrik: Clanki in
razprave (Ema Umek), Gradivo iz domagih in tujih
arhivov (Marjan Drnoviek), Delo arhivov in arhivskih
organizacij (Vladimir KoloXa), iz prakse za prakso (Miran
Kafol), Ocene, porodila o publikacijah (Marija Oblak-
Carni), Nove pridobitve arhivov (Miran Kafol) in Biblio-
grafija arhivskih delavcev (Miran Kafol). V rubriki Delo
arhivov in arhivskih organizacij objavljamo letna poroéila
in letne programe dela arhivov, v rubriki iz prakse za
prakso pa ¢lanke, ki naj pomagajo delaveem z arhivskimin
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dokumentarnim gradlvom prl vsakodnevnem deju, V
rubrlkl Clanki in razprave bodo objavijenl tud1 vsi referati
z ankarantkega posvetovanja. Giaslio bo %o v tlsk v
zagdetku decembra 1980,

Urednigki odbor Virov

"Ema Umek

Urednigki odbor se je €asu od zadnjcga ob&nega zbora
trikrat sestal in razpravljal o programu edicije. Aprila
1980 je izfel prvi zvezek VIROV, in to dr. Janko
Pleterski, Politi€no preganjanje Slovencev v Avstriji
1914-1917, porotili vojaske in vladne komisije. V pri-
pravi je drugi zvezek VIROV, ki bo vseboval priloge k
porogilu vladne in vojadke komisije in kazala k prvemu in
drugemu zvezku. Tudi ta zvezek je pripravii dr. Janko
Pleterski. Predvidoma bo fel v tisk konec leta 1981,
Uredniski odbor je tudi razpravijal o nadaljevanju objav-
ljanja gradiva v ediciji VIRI in bo izdelal predlog progra-
ma nadaljnjih zvezkov. Urednitki odbor je v tem letu
izgubil svojega ¢lana dr, Toneta Zorna.

Komisija za strokovno usposabljanje delaveev v arhivih

Ema Umek

Od zadnjega ob¢nega zbora sc je komisija vedkrat sestala

in razpravljala o problematiki strokovnega usposabljanja

arhivskih delaveey. Svoje delo je osredotoéila na nasled-
nje;

— pripravo programa sploSnega in posebnega dela stro-
kovnega izpita za delavce v arhivih z visoko, vifjo in
srednjo izobrazbo,

— pripravo programa predmeta Arhivistika v kulturologki
in druzbenoslovni usmeritvi usmerjeniega izobrazevanja
in pripravo programa delovne prakse za usmerjeno
izobraZevanje,

— pripravo osnutka programa predmeta Arhivistika I in
11 na PZE zgodovina na filozofski fakulteti in osnutka
programa Studija arhivistike na [11. stopnji na filo-
zofski fakulteti,

— sodelovanje pri sestavi programa dopolnilnega izobra-
Zevanja arhivskih delavcev pri posvetovanju na Ptuju,
kjer se je obravnavala arhivska zakonodaja, valarizacija
gradiva in evidence v arhivih.

~ sodelovanije pri pripravi osnutka pravilnika o strokovni
uspasobljenosti delaveev v arhivih.

Svoje predloge je komisija oblikovala v sodelovanju s

¢lani Arhivskega drustva, jih na &lanskih sestankih posre-

dovala ¢lanom in depolnjevala z njihovimi sugesiijami.

Komisija je bila pri svojem delu v stalnem stiku z

Zavodom za ¥olstvo SRS, PZE zgodovina in arhivi,



POROCILA O DELU KOMISI) ZVEZE ARHIVSKIII
DELAVCEV JUGOSLAVIE

Komisija za sprcmljanje in pospescvanje zag&ite arhiv.
skega gradiva izven arhivov

Peter Ribnikar

Komisija jc imela v zadnji poslovni dobi dve scji. in sicer
aprila v Dubrovniku in 7. oktobra v Beogradu, Predsednik
komisije Olga Giler je ma seji 7. oktobra porocala o
tezavah, ki so nastale pri delu komisije, zlasti zaradi tega.
ker nekatere repiiblike in pokrajine aktiviio ne sodelirjejo
pri njenem delin, tako glede izvajanja njencga delavnega
programa kakor tudi glede udeleZevanja scj in abravnav
pri oblikovanju srednjerocnega programa.
Scjc komisije 7. oktobra so s¢ udeleZili zastopniki Crne
gore, llrvatske, Makedonije in Slovenije, manjkali pa so
predstavniki Bosne in Hercegovine in Srbije (lc:la s je
opravitil in je predhodno Zc sodeloval pri oblikovanju
delovnega programa) ter avtononmih pakrajin Kosova in
Vojvodine. Na seji smo obravnavali oblikovanje delovnega
programa komisije za leto 1982, prevzem konkretnili
zadolsitey za uresnicitev delovnega programa in proble:
matiko dosedanjega dela komisije.
Delovni program 7a leto 1982 je bil oblikovan iz treh
skupin aktivnosti dela komisije, in sicer priprave mate-
rialov za izdelavo list arhivskega in dokumentarnega
gradiva tistilh imetnikov gradiva, ki so pomembni 7a vso
Jugoslavijo. V pripravi je lista gradiva za athivska gradivo,
ki nastaja v okviru delovanja organov Komunistiéne
partije. Po porogilu predsednice komisije Olge Giler _|c
onienjena lista z¢ skoraj izdelana. Potrebno je 3e dobiti
dologene podatke iz posameznil repnblik in pokrajin,
zlasti glede stanja in problemov zaséite, stopnje urcie:
nosti oziroma ohranjenosti tega gradiva, o odbiranju in
kriterijib za odbiranje, o stanju glede prevzemanja oziro-
ma izrocanja partijskega arhivskega gradiva posameznim
arhivom. Posamezne repuhlike in pokrajini naj bi do
konca decembra poslale informacijo o teh vprasanjih,
nakar bo izdelana poscbna analiza, ki bo obravnavana na
scji komisije, in kon&éno bo analiza z listo arhivskega in
dokumentarnega gradiva predana CK ZKJ v obraynavo in
sprejem. Predvidevajo, da naj bi bilo vprasanje liste za
gradivo organov Komunisti¢ne partije reeno v prvi polo-
vici prihodnjega leta,
Druga naloga pri izdelavi list se nanala na arhivsko
gradivo, ki nastaja pri Zvezi sindikatov Jugoslavije, re-
publigkili svetih Zveze sindikatov in obginskih svetih
Zveze sindikatov. Gradivo za izdelavo te liste bodo
pripravili Olga Giler 7a gradivo, nastalo na ravni fede-
racije, Ivan Aleksov in Peter Ribnikar za gradivo na ravni
republike ter BoZo Draskovi¢ za gradivo na ravni obine
0ziroma mesta. ‘
V letin 1982 sc bo tudi nadaljevalo delo pri izdelavi
enotne liste za gradivo pravosodne uprave in sodi¢. Delo
je prevzela Olga Giler. _ \
‘lani komisije so na scji obravnavali tndi vprasanj
7a§gite arhivskega gradiva v posameznih republikah in
pokrajinah, zlasti za gradivo gospodarstva in negospo-
darstva in njihove dejavnosti, ki je za vse nstvarjalee
gradiva enaka, ali pa vsaj sorodna. Te dejavnasti sma
Fazvrstili v 12 skupin, in sicer: samoupravni Organi.
Normativna dejavnost, delegacije, splosni in pravni- posli.
Medsebojni odnosi delaveev v zdruZenem delu, mate

rialno.-finan¢no poslovanje, ljudska obramba, druzbeny
samozai&ita, analiti¢i n-plansko poslovanje, komercialno
poslovanje, higiensko-tehnicna zagéita in drnzbeni stan.
dard delaveev, Delo na teh problemih so prevzeli Arhiv
Makedonije, Arhiv Hrvatske, Zgodovinski arhiv v Beo-
gradi in Arhiv Jugoslavije oziroma &lani komisije iz teh
arhivoy.

Na scji komisije smo obravnavali posebej vkljucevanje
posameznih republik in pokrajin v delo komisije, Slavka
Mili¢ iz Crne gore je porocala, da pri njih zunanja sluzby
ne obstaja. Davor Erzisnik iz Arhiva Hrvatske je porocal
o stanju na Hrvatskem, kjer je izfel Pravilnik o odbiranju
in izloZanju registratirnega gradiva. Pravilnik je bil objav-
lien v Narodnih novinah &t. 36/1981, Njihov pristop k
odbiranji1 je znacilen po tem, da sc pripravijo le negativne
liste, torej liste za gradivo, ki se ga lahko izlodi. Peter
Ribuikar je porocal, da je v Sloveniji v letu 1981 izgel
zakon o naravni in kulturni dedis¢ini, ki urcja arhivsko
zakonodajo. 1z8li bodo %¢ podzakonski akti, ki so v
pripravi. V Sloveniji je vecéja teza posvedena arhivskemu
gradivu, dokumentarnemu pa le toliko &asa, dokler ni iz
ujega odbrano arhivsko gradivo. Odbiranje arhivskega
gradiva iz dokumentarnega gradiva bo urejal poseben
pravilnik, vendar je Ze sedaj jasno, da vnaprejinjih izlogit-
venilt seznamov ne bomo izdelovali, paé pa e seznam
kategorij gradiva trajne vrednosti, ki ga bodo arhivi
prevzemali v svoje varstvo v okviru dolo&enih rokov, Te
sezname bosta izdelala imetnik arhivskega gradiva in arhiv
ob ugotavljanju arhivskega gradiva, ki bo opravljeno
posebej pri vsakem imetnikin,

Zaradi razlicnih stalis¢ o izdelavi enotnih list arhivskega
in dokumentarnega gradiva smo po dalji obravnavi skle-
nili,dabonio o teh razmerah seznanili tudi pravno komisijo
Zveze arhivskih delaveev Jugoslavije. Ta konisija naj bi
zatem pripravila poscben pravilnik, v katerem naj bi
zajela vpraganja oblike, vsebine liste, funkcijo liste in
njeno izvajanje.

Predsednik komisije Olga Giler je bila pooblaggena, da o
delovnem programu in problematiki te komisije seznani
predsedstvo Zveze arhivskih delavcev Jugoslavije,

Urednistvo portala Slstory nima soglasja avtorja za
objavo €lanka
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Kommisija za strokovne knjiinice v arhivih
Marjetka Legat

V program dela komisij pri Zvezi arhivskih delaveev

Jugoslavije za cobdobje 1981—1985 so zajete tudi tri

naloge komisije za strokovne knjiZnice v arhivih, in sicer:

— priprava standardov in normativov ter sodobnih teh-
ni¢nih sredstev v arhivskih knjiznicah,

— koordinaeija dela v arhivskih knjiZnieah in odnosi z
nacionalnimi knjizni¢nimi informacijskimi centri,

— sodelovanje med arhivskimi knjiznicami (koordinacija
nabave, zamenjava knjiznega materiala, medknjiZni¢na
izposoja, izdelava bibliografije strokovne arhivske lite-
rature).

Komisija je na sestanku v Beogradu v gasu zveznega
posvetovanja arhivskih delaveev ugotovila, da v prvem
letu tega mandata ni bilo nig& storjenega. Program dela je
bil pozno sprejet, tj. fele v aprilu 1981, Komisija se prej
ni sestala, ker je zelela zaradi stroskov zdruziti sestanck s
posvetovanjem,
Na sestanku smo se dogovorili, da se bomo najprej lotili
tretje naloge. K tej odloéitvi je prispevala tudi anketa, ki
jo je letos v maju izvedel Pokrajinski arhiv v Mariboru, Ta
je med drugim zajemala tudi vpraianja o strokovni arhiv.
ski literaturi. Rezultati ankete so namre& pokazali sle-
dede:

— arhivske knjiznice v Jugoslaviji v vedini niso urejene,
ker tudi nimajo za to usposobljenega kadra (razen
knjizniee republiskih arhivov in nekaj pokrajinskih);

— evidenea o domadi in tuji strokovni literaturi je
pomanjkljiva, posebno so tu misljeni posamezni stro-
kovni ¢lanki v periodidnem tisku;

— manjse arhivske knjizniee ne sledijo nabavi potrebne
literature. Posebno problematiko predstavlja nabava
¢asnikov in &asopisov iz tujih drZav., Vzrok za to so
tudi skromna finanéna sredstva,
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Komisija je e v nadaljevanju razprave ugotovila, da je
potrebno najprej urediti in koordinirati knjiZzni¢arsko
sluzbo in knjiZznicni sistem po posameznih republikah,
nato v zveznem merilu in ¥cle nato pripraviti stvari za
delovanje splodne informacijske sluzbe na &irfem pod-
ro&ju arhivistike, Potrebno se je dogovoriti za sodelovanje
vseh arhivov, ne oziraje se na njihovo velikost. Infor-
macije o razpolozljivi strokovni literaturi potrebuje upo-
rabnik tako v najvedjem, kakor tudi v najmanjiem arhivu
Jugoslavije.
Dogovoriti se bomo morali tudi o smotrni nabavni poli-
tiki v arhivskih knjiZnieah in se v veéji meri posluZevati
medknjiznicne izposoje. Pokazala se je nujna potreba po
izdelavi bibliografije strokovne — arhivske literature. Ko-
misija je na sestanku izdelala konkretne predloge o
nadaljnjem delu in jih posredovala Predsedstvu Zveze
arhivskih delaveev Jugoslavije. Bili so v eeloti sprejeti.
Ce iz vsebine razgovorov in predlogov izvzamemo kon-
kretne naloge, ki so pred nami, so te naslednje:
— do kenca letodnjega leta bomo opravili popis periodié-
nega tiska, s Katerim razpolagajo arhivske knjiznice;
— sledil be popis monografij arhivske stroke;
— izdelava bibliografije dogovorjenih ¢lankov iz perio-
dicnih arhivskih publikaeij.
Prizadevati si moramo za éim tesnejie sodelovanje vseh
arhivav, da bomo laZje reSevali probleme in naloge, ki nas
cakajo,

Komisija za kanzervacijo in restavracijo
Nada Majcen

Komisija za konzervaeijo in restavraeijo arhivskega gra-
diva, ki je bila na novo izvoljena deeembra 1980 na seji
predsedstva ZADJ v Beogradu, se je sestala 1. in 2.
oktobra 1981 v Ljubljani. V komisiji je sedem &lanov —
delegatov posameznih republik in pokrajin. Za predsed-
nika komisije v tem mandatnem obdobju je bil izbran
delegat SR Slovenije.

Ob prevzemu dol#nosti se je novi predsednik komisije
zahvalil dolgoletni predsedniei komisije dipl. ing. Tatjani
Ribkin (Arhiv Hrvatske) za njeno delo in trud, ki ga je
vlozila v reSevanje problemov, v razvoj in napredek
konzervatorske dejavnosti v jugoslovanskem prostoru v
okviru arhivske sluzbe in izven nje,

Spoznanje o pomembnosti varovanja tudi tovrstne kul
turne dedi§¢ine, kot je arhivsko in knjizni¢no gradivo, ki
j¢ samo na prvi pogled mogode manj zanimivo in po-
membno, je zorelo ve¢ desctletij. Danes dobiva vedno
ve¢jo oporo in razumevanje v eclotni druzbi, ko je $irse
varovanje okolja in kulturne dedid¢ine postalo iniperativ
nadega ¢asa.

Napredek na podroc¢ju konservacije arhivskega in knjiz:
ni¢nega gradiva je bil pogasen zaradi subjektivnih in
objektivnih tezav — pomanjkanja kadrov, pomanjkanja

‘1aziskovalne dejavnosti, pa tudi pomanjkanja sodobne
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delovne opreme, pripomockov in v&asih tudi dologenega
razumevanja.
Vendar se v zadnjih letih le kazejo posamezn] koraki
naprej od majhnih obrtnigkih korakov k organiziranemu
strokovno utemelienemu obnavljanju dragoeenega gra-
diva.
Z namenom, da bi bil sestanek komisije ¢im bolj u¢inko-
vit, je bila v predpripravah spomladi 1981 izvedena
anketa o danainjem stanju in problemih konzervatosko-
restavratorske dejavnosti v Jugoslaviji, na katero so poleg
arhivskih konzervatorskili delavecv odgovorili tudi de-
lavei, ki se ukvarajo z konzervaeijo knjiZnitnega in
graficnega gradiva, tj. osnove papirja v knjiZznicah, mu-
zejih ali zavodih za zaS¢ito spomenikoy v Jugoslaviji.

Na osnovi analize in diskusije komisije za konzervacijo in

restavracijo o anketi je komisija poudarila nasled nje

temeljne misli, ki naj bi bile osnova bodocega nacrta in
razvoja celotne konzervatorsko-restavratorske dejavnosti
arhivskega in knjizni¢nega gradiva v Jugoslaviji:

— Razvoj konzervatorsko-restavratorske dejavnosti v Ju.
goslaviji je potrebno vzpodbujati z odpiranjem oziro-
ma organiziranjem eentralnih — dobro epremijenih in
strokovno usposobljenih delavnic za potrebe vse -
publike oziroma pokrajine ali v jziemnih primerih
organizirati manje delavnice, ki bi bile strokovno
povezane 7 vecjo eentralno delavnico.

~ Vpradanje nagrajevanja  delaveey konzervatorsko-
restavratorske  dejavnosti (konzervatorjev, prepara-
torjev, konzervatorskih tehnikov, knjigovezov, knjigo-
vezov-specialistov) je v marsikateri ustanovi nejasno.
Konéana fola, ¢ posebno velja to za delavee s srednjo
s0lo, &¢ ni merilo za kvaliteto dela, ki je pri tovrstni
dejavnosti nujna in potrebna. Vendar, praksa in priro:
jema nagnjenost k tej vrsti del in opravil oblikuje
ustreznega specialista in strokovnjaka.

Ta dela in naloge zahtevajo znanje ne samo enc stroke
in je vsckakor potrebno pri nagrajevanju upostevatl
interdisciplinarnost znanja in strokovnost.

— Zavedati se meramo, da s¢ obi¢ajno konservira zelo
dragoceno gradivo, pogosto tudi unikati, ki se ne
morcjo nadomestiti. Zato je vsekakor potrebno, da pra-
vocasno izolamo ustrezne kadre ob gmotni pono i
druzbe, da skrbimo za kontinuiteto dela, ne pa da ob
odhodu v pokoj ostancjo globoke vrzeli.

V letu 1982 naj bi komisija usklajevala delo na.

— pripravah za sodelovanje med konzervatorskimi delav-
nicami, ne glede na dejavnost, v katero so vkljuceni
(knjiznice, muzeji, galerije ali arhivi) glede relevanja
strokovnih problemov in tekotih vprafanj nabave
materiala;

sodelovanju in strokovnem delu ter povezavi Z Indtl-

tutom za papir in celulozo ¥ Ljubljani na rcﬁev:?nju
problemov, ki se pojavljajo pri konservaciji materiala,
na katerem je nastalo dragoecno gradivo;

— sodelovanju in spoznavanju z delom tujih konzervator
skih delavnic (NDR, Romunija, Ceskoslovagka, Velika
Britanija); L ] ,

— sodeclovanju pri pripravi ugbenika za usmerjeno Iz
obrazevanje v sodelovanju s komisijo za ar‘hiwsuko;

— analizi in usklajevanju razli¢nih normativoy za po_d-
ro¢je konservacije in restavracije dragocenega papir
nega gradiva,
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Zvezna rodakcija publikncﬂ‘e wArhiviki fond! in zbirke v
arhivih in arhivakih oddelkih v SFRJ*

Peter Klasing

Zvezna redakclja je v pretekllh dveh letlh Imela dve sejl.
Prva je blla septembra 1980 v Strugl, druga pa septembra
1981 v Beogradu. Obravnavala je vpradanja, ki so se
pojavljala ob pripravi gradiva za izdajo, Clan zvezne
redakcije so pregledali gradivo za SR Makedonijo in SR
Bosno in Hercegovino ter dali svoje pripombe. Nadalje je
zvezna redakcija obravnavala teZak finan¢ni poloiaj,
predvsem pa ugotovila, da je bilo prodanih premalo
publikacij, ki so doslej izile (SAP Vojvedina, SR Srbija in
arhivi zveznih institucij).

Delo slovenske komisije za popis arhivskih fondov in
zbirk v arhivih in arhivskih oddelkih v SR Sloveniji je
steklo spomladi leta 198|. Komisijo sestavljajo pred-
stavniki vseh slovenskih arhivov in treh arhivskih oddel-
kov. Arhiv SR Slovenije zastopa Ema Umek, Zgodovinski
arhiv v Ptuju Marija Hernja-Masten, Zgodovinski arhiv
Ljubljane Marjan Drnoviek, Pokrajinski arhiv Maribor

ARHIVSKA EKSKURZIJA V SOVIETSKQ ZVEZO
(Informacija o arhivski sluzbi v Sovjetski zvezi}
Vladimir Kolo3a

Zveza arhivskih delavcev Jugoslavije je prek potovalne
agencije Putnik od 15. do 24. maja 1981 organizirala za
jugoslovanske arhivske in bibliotekarske delavce obisk
nekaterih arhivov, knjiznic ter rokopisnih in knjiZnih
muzejev v Sovjetski zvezi. Ekskurzije se je udelezilo 27
arhivskih in bibliotekarskih delavcev iz vseh republik in
pokrajin, razen iz Bosne in Hercegovine in Kosova, med
njimi tudi trije arhivisti iz Slovenije. Obiskali smo Drzavni
arhiv Azerbajdzanske SSR v Bakuju, DrZavni arhiv Krim-
ske oblasti v Simferopolu, Azerbajdfansko drzavno re-
publitke biblioteko v Bakuju, muzej starih rokopisov
Matenadaran Matoca v Erevanu in ukrajinski drzani
muzej knjige in knjiznega tiska v Kijevu.

Ker smo se.arhivski delavei udelezili ekskurzije predvsem
z namenom, da bi spoznali organizacijo in delo arhivske
sluzbe v Sovjetski zvezi, podajam v prvem delu porogila
tiste informacije z obiskov v arhivih, ki veljajo za celotno
arhivsko sluzbo v Sovjetski zvezi, v drugem delu pa nekaj
konkretnih informacij o obiskanih arhivih ter na kratko
tudi o drugih ustanovah, ki smo jih obiskali.

Arhivska shuzba v Sovjetski zvezi
1. Organizacija arhivske uprave
Vsi sovjetski drzavi pripadajo¢i dokumenti, ki imajo
politicni, narodnogospodarski, znanstveni, socialno-
kulturni ali zgodovinski pomen, tvorijo enoten drzavni
arhivski fond s centraliziranimi evidencami ter z enotnim
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Antola l.askovec in Peter Kiasine, Zgodovinaki arhiy
Coljo Rudi Ko2elj, Pokrajlnskl arhlv Nova Gorica Ljud-
mila Bezlaj-Krevel, Pokrajinakl arhlv Koper Vanda Bezek.
Iz Arhiva 1ZDG jo v komisljl Marjeta Adamig, 1z Zgodo-
vinskega arhlva prl CK ZKS Darlnka Drnoviek, France
Dollnar zastopa Nadskofijskl In oba $kofijska arhlva v
Slovenljl. Komislja je imela dve sejl, na katerih je redevala
trenutne probleme, Doloéila je rok, do katerega mora biti
opravljen prvi del popisa, tj. september 1981, Delo v
celoti sicer e ni Konéano, a so ¢lani komisije obvestili
podpisnika tega porodila da delo dobro poteka in se
priblizuje koncu. Zelimo si, da bi prevzeto nalogo Kon-
¢ali do konca 1981, ker bi tako lahko pridli na vrsto v
prvi polovici leta 1982, ko bi naj publikacija za SRS tudi
izfla. S takinim nadinom se je strinjalz tudi zvezna
redakcija, ki je zaprosila predsednika slovenske komisije
za izvedbo slovenskega dela popisa. Na zdanji seji ko-
misije, ki je bila sredi oktobra 1981 v Ankaranu, smo
ugotovili, da delo pri popisu dobro napreduje in da ga
bomo do konca leta lahko dokongali. Redili smo tudi
problem v zvezi z avitkom slovenskega dela publikacije in
potrdili zapisnik zadnje seje zvezne redakcije.

rezimom hrambe in uporabe dokumentov. Za drzavni
arhivski fond skrbi drzavna arhivska sluzba, ki jo sestav-
ljajo: glavna arhivska uprava pri svetu ministrov ZSSR,
glavne arhivske uprave pri svetih ministrov zveznih re-
publik, uprave pri svetih ministrov avtonomnih republik,
pri oblastnih in mestnih svetih ljudskih poslancev (¢e so
mesta upravno direktno podrejena republikam), pri svetih
ljudskih poslancev avtonomnih oblasti ter vsi tem upra-
vam podrejeni drzavni arhivi (v Sovjetski zvezi obstajajo
poleg drlavnih arhivov 3¢ rajonski driavni in mestni
drzavni arhivi ter arhivi pri ustvarjalcih — npr. tovarnah).
Naloge dr2avne arhivske sluzbe so: kompletiranje, drzav-
no evidentiranje, hiranjenje in organizacija uparabe doku-
mentov drfavnega arhivskega fonda. Sluzba tudi kontro-
lira sestavo evidenc, ohranjenost, stopnjo obdelave doku-
mentov in njihovo predajo v drzavne arhive, muzeje in
biblioteke. Vrhovni nadzor nad tem pa ima drzavna
inipekcija arhivov pri glavni arhivski upravi pri svetu
ministrov ZSSR.

Vsa ministrstva, uprave in centralni organi druzbenih
organizacij so doZni poskrbeti za odbiranje, evidentiranje,
hranjenje, kakovost obdelave in uporabo arhivskih doku-
mentov, tako tistih, ki nastajajo pri njihovi lastni dejav-
nosti, kakor tudi tistih, ki nastajajo pri dejavnosti njim
podrejenih ustanov, organizacij in podjetij ter za pravo-
Casno predajo vsch teh dokumentov v drzavno hrambo.
Vse ustanove, ki hranijo driavni arhivski fond, imajo
status znanstvenoraziskovalnih ustanov ter opravljajo tudi
znanstvenoraziskovalnoe delo na podrogju arhivistike, do-
kumentalistike in arheografije.

2. Sestav drzavnega arhivskega fonda ZSSR

Drzavni arhivski fond ZSSR je sestavljen iz dokumentov,
nastalih pri dejavnostih:



a) ustanov, organizacij in podjetij, ki so delovali ali e
delujejo na ozemlju Sovjetske zveze;
vsch organov drzavne oblasti in uprave in sodstva;
vsch uprav in §tabov vojaskih okroZij ter drugh
organizacij in vstanov vsch rodov vojske;
ustanov, organizacij in podjetij industrije, kmetijstva
in drugih vej gospodarstva, znanosti in kulture;
poklicnih zvez, kooperativnih in drugih druzbenih
organizaeij;
verskih ustanov (za obdobje do delitve cerkve od
drzave);
b) dokumentov sovjetskih ustanov, organizacij in podje-
tij, ki se nahajajo v zamejstvu;
¢) nacionaliziranih dokumentov zasebnih, stanovskih in
drugili korporativnih arhivov;
d) dokumentov oscbnega izvora, ki so prisli v last drzave;
¢) dokumentov, ki so pridli v last drzave iz tujine.
V drzavni arhivski fond spadajo tudi uradni upravni tiski,
ki jih po programun ne zbirajo knjiZnice, in varnostne
kopije posebno dragocenili dokumentov; akti zakono-
daje, upravna, projektna, konstruktorska, tehnoloska,
kartografska in druga specialna dokumentacija; mehano-
grafski dokumenti; filmi, mikrofilmi, fotografije, zvo¢ni
in video zapisi; znanstveni, literarni, uinetnigki, glasbeni
in drugi rokopisi, risbe, dnevniki, memoari, prepisi in
druge kategorije gradiva.
Vrste ustanov, organizacij in podjetij, katerih dokumenti
pripadajo drzavnemnu arhivskemu fondu, in kategorije teh
doknmentov opredeljuje Glavna arhivska uprava pri svetu
ministrov ZSSR.

3. Organizacija drfavnega arhivskega fonda ZSSR
Drzavni arhivski fond se trajno hrani v centralnih drzav-
nih arhivill ZSSR, ki so hkrati najvisji znanstvenometodo-
lotki centri za delo z dokumenti odgovarjajocega profila,
v centralnily drzavnih arhivih zveznih republik, v drzavnih
arhivil krajev (administrativne enote, navadno vecje od
oblasti), oblasti, avtonomnih republik, avtonomnih ob-
lasti, rajonov in mest.

Zagasno s¢ izvaja drzavna hramba arhivskega fonda v
drzavnih rajonskih in mestnih arhivih, v rokih, ki jih do-
logijo organi drzavne arhivske shizbe ZSSR, p1 g1
izroZijo pristojnim drzavnim arhivom v trajno hrambo.
Za hrambo vseh dokumentov morajo vsi ustvarjalei od
ministrstev do podjetij nstanoviti t.im. upravne arhive,
kjer se dokumenti hranijo do predaje v drzavno hrambo.
Vse nredbe v zvezi z arhivi izdajajo na vigjih stopnjah
sveti ministrov, na nizjih pa komiteji svetov ljudskih
poslancev (vsak organ za svojo stopnjo ob vsakokratnem
soglasju organa ma vi§ji stopnji).

Sestav dokumentov, ki se morajo predati v drzavno
hrambo in roke predaje dologajo tipski seznami doku-
mentov in tipski seznami z navedbo rokov hranjenja v
upravnih arhivih (pri ustvarjalcih), katere potrjuje glavna
arhivska vprava pri svetu ministrov ZSSR in z njenim
sodelovanjem pristojne niZje uprave.

Skrajni roki hrambe drzavnega arhivskega fonda v uprav-
nih arhivih so: -

za dokumente visjih organov driavne oblasti in uprave
2S8R, zveznih in avtonomnil republik, oblastnih in IT?CSI-
nih svetov, vehovnili sodisé, druzbenih organizaeij na
Zveznen in republiskem nivoju, drugih ustanov, organiza-
¢ij in podjetij zveznega ali republitkega pomena 15 let;
za dokumente ustanov, organizacij in podjetij Krajevnega.
Oblastnega in okroznega poniena 10 let;

za dokumente ustanov, organizacij in podjetij, pomemb-

njh na nivoju mest, rz'onov in kolhozov S let;
: »

za dokumente drzavljanske (personalne, notarialne, sod-
ne) vsebine 75let;
»

72 Znanstveno tehnigno dokumentaeijo po dogovoru, a
najveg 25 let;
za filme, zvoéne in video zapise po kopiranju, a najved ‘
3 leta;
za magnetne trakove in diske, perforirane kartice in
trakove ter drugo mehanografsko dokumentacijo 5 let.
V nujnih primerih lahko roke podaljsa plavna arhivska
uprava pri svetu ministrov ZSSR. Po teh rokih gredo do-
!(umcntl v urejenem stanju in z ustreznimi znanstveno.
informativnimi pomagali v drzavno hrambao skupaj z var.
nostnimi  kopijami posebno pomembnih dokumentov
Vse stroske v zvezi s predajo dokumentov nosi tistj k1:
arhive predaja. :
Pri vsch komisijah za reorganizacijo ali likvidaeijo ustvar-
jalcev morajo sodelovati tudi predstavniki drzavne arhiy-
ske sluZbe.
Vsi dokumenti drzavnega arthivskega fonda se po svojem
pemenu delijo na zvezne, republigke, avtonomnorepubl;-
$ke in krajevne. Dolotila, kje naj se hranijo dokument;
doloZenega pomens, vpraianja v zvezi z apredelitvijo
sestava, dologitev pomena in izbor dokumentov za drzay.
no hrambo ureja eentralna ekspertno-kontralna komisija
glavne arhivske uprave pri svetu ministrov ZSSR in
odgovarjajoée niZje komisije. '
Za organizacijo in izvajanje metodiénih in praktiznih de]
glede ckspertize pomembnosti dokumentov, izbora in
priprave za predajo driavnim arhivom sc ustanavljajo pri
vseh ustvarjaleih od ministrstev do najnizjih uprav stalne
centralne ckspertne oziroma ekspertne komisije, v katerih
so tudi predstavniki driavne arhivske slusbe.
Glavna arhivska uprava pri svetu ministrov ZSSR vodj
centralno drzavno evideneo dokumentov drzavnega arhiy-
skega fonda ZSSR v eentralnem katalogu fondov. Usta.
nove drfavne arhivske sluzbe pa vodijo dr¥avno evideneo
dokumentov v katalogih fondov (na ravni zveznih re-
publik, avtonomnih republik in oblasti, krajev, oblastj
avtonomnih okroZij, rajonov in mest) in dostavljajo po:
datke glavni arhivski upravi na zvezni ravni.
4. Uporaba arhivskegn fonda
Dokumenti drZavnega arhivskega fonda se uproabljajo za
politiéne, narodnogospodarske, znanstvene in soeialno-
kulturne namene, pa tudi za zavarovanje pravic in zako-
nitih interesov drZavljanov.
Drzavni in upravni arhivi informirajo vi§je orpane drzawne
oblasti in uvprave in druge zainteresirane drfavne in
drusbene organe o dokumentih o aktualnih politiénih in
gospodarskih vpradanjih, vpraganjih znanosti in kulture,
izpolnjujejo njihove prodnje, izdajajo kopije dokumentov,
drzavljanom Sovjetske zveze dajejo podatke socialno-
pravnega zanacaja, dajejo na razpolago dokumente ali
kopije za $tudij v Zitalnicah arhivov, prirejajo razstave
dokumentov, informirajo o dokumentih in njihovi vsebini
tisk, radio, film in televizijo.
Dovoljenja za uporabo drfavnega arhivskega fonda tujim
drzavljanom in driavam izdaja le glavna arhivska uprava
pri svetu ministrov ZSSR.
Drzavni arhivi tudi izdajajo publikacije dokumentov in
pripravljajo izdaje razlitis priroénikov o dokumentih
Ureditev uporabe dokumentov, ki se hranijo v driavni}{
arhivih, je v pristojnosti glavne arhjvske uprave na zvezni
oziroma republiki ravni.
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Driavni arhiv Krimske oblasti v Simferopolu

Drzavni arhiv Krimske abla.ti pokriva s svojo dejavnostjo
26.000 km? velika Krimsko oblast z okrog 2,5 milijona
prebivalcev. V okviru oblasti deluje $¢ 7 mestnih in 15
rajonskih arhivav. Arhivski delavci imajo z ustvarjalci
drzavnega arhivskega fonda zelo dobre in pogoste stike na
najvigji ravni, dircktno z vodji podjetij, tovarn in drugih
ustvarjalcev. Imajo veliko razgovorov in skupnih sestan-
kov; arhivski delavci hodijo na vse pamembnejde sestanke
k ustvarjalcem in ne le takrat, kadar se obravnavajo
arhivi. Stalno kantrolirajo arhive podjetij, uprav, tovarn
ipd. Vsak ustvarjalec mora imeti dosje in kartoteko
arhivskega fonda in nikakrino izlocanje gradiva ni mo-
go&e brez prisotnosti arhivistov. Arhivsko gradivo odbi-
rajo ob prevzemih po seznamih ustvarjalcev. Ob prevze-
mih potrdijo sezname. Vodijo knjige prevzemov gradiva,
liste fondov in kartoteko fondov (stvarno in gasovne).
Prevzemi potekajo redne vsako leto.

Drzavni arhiv Krimske oblasti ima novo arliivsko stavbo
(iz leta 1976), ki je zgrajena po splosnoveljavnih arhivskih
standardih (itirietazno skladif¢e s skupno talno povriino
600 m? in Zestnadstropno upravnotchniéno zgradbo),
zapaslenih pa ima 51 ljudi. Ob prevzemih opravijo dezin-
fekcijo in dezinsekeijo gradiva. Hranijo ga v kartonskih
gkatlah, v katerih leZi vodoravno na kovinskih policah, v
skladi§éu z moZnostjo klimatizacije in protipoZarnimi
napravami. Uporabnikem dajejo na voljo originale, &e gre
za pomembnejie dokumente, pa le mikrofilme. Uporab-
niki so predvsem raziskovalci zgodovine Krima, velike pa
se gradivo uporablja tudi za odgovore na vpraganja drav-
ljanov socialnopravnega in drugega znadaja. Glede na
material hranijo vse vrste zapisov razen magnetnil diskov.
Imajo lastno znanstveno-informativno knjiznico s 13.000
zvezki (vetinoma le povojne izdaje, ker je bila knjiznica
med vajno poZgana) in fond Zasopisov, ki sega v prejinje
stoletje. Arhiivski delavei objavljajo veliko tematskih vod.
nikov, sistemati¢ne kataloge, zbornike, zbirke doku-
mentov {npr. Krim v 2. svetovni vojni), kar vse pomaga
pri osveséanju ljudi o velikem pomenu arhivav. V ta
namen prirejajo tudi razstave dokumentov, dneve od-
pritih vrat, oddaje na radiu in televiziji in objavljajo
prispevke v Zasopisilh, Za stalen napredek stroke skrbijo
na itevilnih tegajih, kongresih itn,

Driaeni arhiv Azerbajdfanske socialistiéne republike v
Bakuju

Drzavni arhiv Azerbajdzanske socialistiéne republike je
organizacijsko razdeljen na $est centralnih driavnih arhi
vov: arhiv oktobrske revolucije in socialistiéne izgradnje
od leta 1917 dalje, arhiv znanstvenotehnigne in medi-
cinske dokumentacije, arhiv literature in umetnosti (ob-
sega tudi gradivo pred letom 1917), zgodovinski arhiv
(obdobje od konca 17. stol. do februarske revolucije
1917), kinofoto arhiiv in arhiv zvo&nih zapisov (plojce,
magnetni trakovi). Poleg tega abstoji v Azerbajdzanu e
Drzavni arhiv avtenomne socialistiéne republike Nahide-
van v Nahidevanu in Drzavni arhiv Nagorno.Karabaske
avtanomne oblasti v Stepanakertu. Poleg teh tvari arhiv-
sko mreZa Azerbajdzana ¥e okrog 70 rajonskih in mestnih
drzavnili arhivov, ki imajo v evidenci okrog 5.500 uprayv-
nih arhivov pri ustvarjalcih. Na ¢elu republiske arliivske
sluzbe je glavna arhivska uprava pri svetu ministrov
Arzerbajdzanske SSR, Nahig¢evanska ASSR in Nagorno-
Karabaika AQ pa imata tudi svoji odgovarjajoti arhivski
upravi, Celotni drzayni arhivski fond na podragju republi-
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ke absega 7 milijonov dosjejev, od teh jih hranijo
driavni arhivi 2,5 milijonov. Arhivski fond obsega tudi
ved 10.000 filmskih, fotografskih in fonografskih doku-
mentov. Obiskali-smo dva od centralnih drzavnih arhivov,
in sicer zgodovinski arhiv in arhiv kino-fotedokumenta-
cije:

a) Zgodovinski-arhiv

Hrani gradive od konca 17. stol. do februarske revolucije
1917,

Do zagetka 19. stol. je bilo ozemlje danainje Azerbaj
dzanske SSR veginoma pod perzijsko oblastjo, razdeljeno
na hanstva. Ohranjenih je le nekaj fragmentov gradiva iz
posameznih hanstev. Proces prikljugevanja Azerbajdzana
k carski Rusiji se je pridel leta 1801 (naprej je bil
prikijucen tisti del, ki je pripadal Gruziji) in s¢ kongal
leta 1828 z rusko-perzijsko pogedbo. Tedaj se je pridela
formirati nova — ruska carska administracija in njen arhiv
je tudi najstarejsi ohranjeni fond v arhivu. Do leta 1840 je
bila tu posebna vojaika uprava, nato pa se je oblikoval
gubernij, kakrini so bili v notranjosti. Ta uprava se ni
spremenila do februarske revolucije. Zgodovinski arhiv
lirani okrog 700 fondov (250.000 dosjejev) gospodar.
skega, upravnega, kulturnoprosvetnega, sodnega, cerkve-
nega in drugega izvora, Zaposlenih ima 22 ljudi, ki so
vedinoma zgodovinarji, le nekaj je zgodovinarjev-arhi-
vistov (ker je za ta profil v vsej Sovjetski zvezi le visoka
Jola v Moskvi)., Organizacijsko je razdeljen na 3 oddelke:
addelek za kompletiranje in hranjenje, informacijsko
raziskovalni oddelek in oddelek za uporabo in publici-
ranje. Arhiv nima svojih tehnignih sluzb, ampak obstajajo
skupne tehnigne sluzbe za vseh 6 centralnili arhivov in so
podrejene neposredno republiski glavni arhivski upravi.
b) Kino-foto arhiv

Najstarej$i dokumenti v tem arhivu so iz leta 1860,
najnovejdi pa iz leta 1978, ker vse gradivo. kompletno
prevzemajo pa 3 letih od nastanka in se tega raka strogo
driijo. Kantrolirajo izpolnjevanje obveznosti ustvarjalcev.
Varhivu sta dva oddelka, in sicer filmski in fotografski. K
opremi filmskega oddelka spadajo med drugim tudi zvot-
nomontazne mize. O gradivu vodijo kartoteko vseh po-
snetih oseb, kartoteke po kadrih in po vsebini. lzvajajo
tudi sluzbo inspekceije pri ustvarjalcih, ki morajo izroZati
lavande, negative in pozitive. Hranijo jili logeno. Filme,
posncte na gorljivi trak, presnemajo na negorljivega.
Filme (pa tudi negative fotografij) ob prevzemmn tudi
kemiéno obdelajo (konzervirajo), s tem da odstranijo
srebro. Druga naloga arhiva je uporaba gradiva. V ta
namen pripravljajo razne kataloge (npr. po reziserjih, po
krajih snemanja itn.), izdajajo pa tudi vodnik.
Fotografije prevzemajo v negativu in pozitivu (najveé jih
prevzemajo od &asopisov). Vsaka fotografija mora imeti
svoj negativ. Vsak fotodokument vpifejo v inventarno
knjigo in na Kkartice, ki jih uvistijo v sistematicne stro:
kovne kataloge.

Knfizui muzefi in knjiznice

a4) V Kijevu smo si ogledali zelo zanimiv Drzavni muzej
knjige in knjiZnega tiska Ukrajinske SSR. Muzej se nahaja
na ozemlju Kijevsko-Pedorskega drzavnega zgodovinsko-
kulturnega kompleksa v nekdanji laveski tipografiji, usta-
novljeni leta 1615, Veg kot 3.000 eksponatov muzeja
nam govori o zagetkih pismenosti pri Slovanih, o roko-
pisnili knjigah in o razvoju knjiznega tiska od zadetkov
do danagnjih dni

b} V Erevanu smo obiskali muzej starih armenskih roke-



pisov Matenadaran Mastoca, ki je center rokopisnih zakla-
dov armenskega naroda. Svoje zaGetke ima zbirka Ze v 5.
stoletju v takratni bibiioteki egmiadzinske katedrale, ki je
%¢ danes sedeZ vrhovnega patriatha Armenije. Poleg tega
s0 Je v zgodnjem stednjem veku zbirali rokopise tudi pri
drugih vegjih cerkvah v Armeniji. Zbirke rokopisov so
bile v toku zgodovine mnogokrat poZgane in izropane,
kljub temu pa ima muzej danes prek 16.000 rokopisov,
od katerih jih je 13.500 v armens¢ini, ostali pa v drugih
jezikih. Poleg originalnih rokopisov armenskih avtorjev
od konca antike dalje (Mesrop Maitoc, po katerem se
muzej imenuje, je postavil temelje pisave, ki jo Armenci
uporabljajo $c danes, leta 405.), hrani, Matenadaran
Mastoca tudi Steviine armenske prepise starogrikih, staro-
perzijskih in drugih antiénih avtorjev (npr. Kategorije
Aristotela), od katerih so mnogi originali izgubljeni in jih
je sodobni svet spoznal le prek srednjeveSkih armenskih

STUDIJSKO POTOVANIJE STUDISKE SKUPINE Z2GO-
DOVINSKEGA ARHIVA V CELJU V ZVEZNO RE-
PUBLIKO NEMC13JO

Franc Sedmak

Tri¢lanska 3tudijska delegacija ZA v Celju je v juﬂljl.!
1981 obiskala nekatere arhive v ZRN, predvsem v deZeli
Baden Wilrttenberg.

Studijsko potovanie je omogogil Institut za mednarodne

stike dezele Baden Wilrttenberg. Priprave vabitelja in vab-

ljenca v zvezi z organizacijo Studijskega potovanjfl 5O tra-

jale priblizno leto dni in so temeijile na interesih ZA v

Celju, ki se je pripravijal na narocilo investici.jske pro-

jektne dokumentacije pri Razvojnem centru Cellje. _Zaradl

tega se je Studijskega potovanja udelezi] tudi dipl. ing. ar-
hitekt, ki je zastopal intcrese projektantske ofganizacije

RCC. : :

Interesi §tudijske delegacije so bili usmegjent v.

— preugitev arhivske tehnologije in opreme, .

— preuditéy novih arhivskih stavbnih qb_]ektov in no-
vejsih objcktov, adaptiranih spomenitko za¢itenih
arhivskih objektov, i

— pridobitev prepotrebnih spiotnih in razcle.njemh infor-
macij arhivske prakse pred naroéilom.prqektne doku-
mentacije za novogiadnjo arhiva v Celjl_l._

Delegacija je obiskala Glawni drzavni arhiv deZele B?der}

Wiirttenberg, DeZelni arhiv v Stuttgartu, Zgodownskl

arhiv v mestu Wertheim, Schillerjev literarni arhivy n‘llestu

Marbach, Zgodovinski athiv mesta K&ln in arhiv In§tituta

za stike s tujino v Stuttgartu. i : .

Poscbna zahvala ZA v Celju velja ustanovi Instlltut fir

Auslandsbezichungen deZele Baden Wirttenberg in pred-

sedniku te institucije dr. Rossu ter predsedniku drzanega

arhiva v Stuftgartu dr. Gbnnerju, ki je tudi predsednik

Zveze arhivskih druftev ZRN.

Vrsta specializiranih strokovnjakov

izdelanega $tudijskega programa ¥

jev okviru natanéno
10 dneh posredovala

prepisov {npr. Filona Aleksandrijskega — 1, stol., Evze-
bija Kesarijskega — 3. stol., Timoteja Elura — 5, stol. in
druge).

Muzej pomeni neizérpno zakladnico podatkov ne le za
preuCevanje zgodovine armenskega naroda, ampak tudi
svetovne zgodovine,

c) Zadnji obisk na ekskurziji smo opravii v Dravni
republitki knjiznici Azerbajdzanske SSR v Bakuju, ki
spada med najvelie v Sovjetskl zvezi in je glavni center
nacionalne kulture te republike. Hrani okrog 4 milijone
knjig, &asopisov in drugega tiskanega gradiva v azerbaj-
dzanskem, ruskem in drugih jezikih. Ustanovljena je bila
leta 1923, v sedanje prostore pa se je preselila po letu
1960, Citalnice razpolagajo s 700 sedezi, knjiZznica pa ima
dnevno 1200—1500 obiskov. Organizacijsko je iazdeljcna
na 11 oddeikov in 6 sektorjev, zaposlenih pa ima ve& kot
250 ljudi.

potrebne informacije v zvezi z organizacijo arhivske
mreZe v ZRN, v defeli Baden Wiirttenberg, s sistemom

“3olanja in napredovanja arhivskih kadrov, s splognimi in s

posebnimi zakoni in predpisi, z arhivsko tehnoiogijo ter z
razlignimi izhodi§¢i pri arhivskih gradnjah na osnovi
uveljavijene funkcionaine sheme.

Stalif¢a v zvezi z arhivsko tehnologijo se med posamez-
nimi strokovnjaki ne razlikujejo, ni pa tudi bistvenih
odstopanj od znanih stali§¢ slovenske arhivistike.
Arhivisti so imeli najvecje tezave z arhitekti pri realizaciji
principov sodobne arhivske tehnologije pri snovanju ob-
jekta v okviru celotnega projekta. Pri novogradnjah in
adaptacijah, ki so jih vodili po idejni plati direktori
arhivov je bilo njihovo mnenje odiogilno.

Direktorji so brez izjeme zgodovinarji — arhivisti, ki so se
v Zasu priprav in gadnje ukvarjali skoraj izkljuéno s
problemom gradnje. Pri tem seveda niso bili osamljeni, saj
obstajajo upravni organi s katerimi .sodelujejo, le-ti pa
prevzamejo velik del organizacijsko-strokovnih naiog in
pritegnejo k sodelovanju ustrezne ustanove in strokov-
njake. V tem kontekstu je gradnja arhiva predmet poglob-
lienega temeljitega interdisciplinarnega pristopa, v kate-
rem odigrava arhivska stroka odlo&ilno viogo.

QOsnova za adaptacijo ali novogradnjo je ocena koligine
arhivskega gradiva. Vsi direktorji, s katerimi smo se sreéali,
so opozafjali na prenizko oceno koli¢ine arhivskih gradiv,
ne glede na zelo ostre kriterije odbiranja. Poudarjajo, da je
tezko prerokovati, kaj bo ez desetletjia kuiturna
dedif¢ina. Denarja za adaptacije in novogradnje pa je tudi
v ZRN premaio, &eprav ima sporazumevanje med obéino,
deZelo in zvezno vlado zelo solidno finanéno osnovo, Vsi
sogovorniki so poudarjali tezave, ki'jih imajo z ,,drzavno
birokracijo** pri dogovarjanju v zvezi s financiranjem.

Ne glede na razli¢en in pri nas niZji narodni dohodek na
osnovi podedovanih objektivnih okolis¢in kadrovski nor-
mativi dale¢ presegajo stanje v arhivih R Slovenije, Ob
bolj ali manj enakem obsegu nalog primerjava ni mogo&a.
Najpomembnejfa je seveda ugotovitev, ki temelji na
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dokuihentiranih rezultatih spremljanja vlage in tempere.
ture v objektu ZA v Kélnu, da klimatske naprave z
izjemo arhivskega zakloni§ca, ki je tudi v ZRN praviloma
'Elvonamensko, ni_so potrebne, &e upoitevamo ustrezne
gradbene materiale ob ustrezni gradbeno-tehnigni iz
Yedbi.

[V zvezi z ZA mesta Kdln glej prispevek I. Nemanica
,,Obisk ‘arhivov v Koblenzu in Kélnu®, Arhivi, letnik 11
§t. 12, str, 83.)

Arhivska tehnologija v organizacijskem pogledu povsod
sledi idealni organizacijski shemi, pri novogradnjah do-
sledno, pri adaptiranih stavbah — za3&itenih spomeniskih
objektih pa v optimalnem obsegu. Na primeru Zgodovin-
skega arhiva v Wertheimu ugotavljamo, da spomenisko
varstvo dovoljuje vedje posege v objekte kot obidajno pri
nas.

Ce povzamemo zelo skopo prikazane ugotovitve, bi lahko
rekli, da'bi kazalo graditi novi arhivski objekt po vzoru
Mestnega zgodovinskega arhiva v Kdlnu ob upodtevanju
zmogljivosti na%e druZbe v naslednjih 10 letih, vendar s
pogledom v naslednje stoletje,

LARHIVI "81% POSVETOVANIE O STROKQVNIH IN
TEHNICNIH VPRASANJIH ARHIVOV

Peter Klasinc

V Radencih je bilo od 11. do 14, junija 1981 Ze 3,
posvetovanje o strokovnih in tehni¢nih vprafanjih v
arhivih, ki se je prej imenovalo posvetovanje o opremi
.arhivskih skladi$¢ in arhivskega ter reg:straturnega gra-
diva,

Tretje posvetovanje je resilo vprafanje 1zp0poln_|evalnega
procesa arhivskih delavcev, ki so se zdruiili v sekciji za
arhivske delavce izven arhivskih zavodov pri ADS,
Pobudnik posvetovanja Arhivsko druitvo Slovenije je
skupaj s Pokrajinskim arhivom v Mariboru povabilo k
sodelovanju girok krog strokovnih delavcev, ki se s pro-
blemi stroke ukvarjajo na svojih delovnih mestih ali pa pri
reS¢vanju arhivskega vprafanja v delovnih organizacijah,
V uvodnem referatu je Peter Klasinc kot predsednik
organizacijskega ‘odbora 3. posvetovanja opozoril na
tesno povezavo med strokovnimi in tehniénimi problemi
v arhivih. Poudaril je nujnost kontinuitete takih posveto-
vanj, ki morajo dobivati tudi znagaj izobraZevalnih teca-
jev. Ugotovil je, da je problemom stroke in tehnike v
arhivih treba posvedati tudi v bodoce vso skrb v Zelji po
boljsi in kakovostni arhivski sluzbi.

Dr. Joze Zontar je v svojem referatu obravnaval zakon o
naravni in kulturni dedi§&ini, predvsem pa poudaril ob-
veznosti delovnih organizacij pri odbiranju arhivskega
gradiva in izro¢anju le-tega pristojnim arhivom.

Dragan Cirovi¢ je v svojem referatu podal moznost za
izgradnjo enotne arhivske teorije in prakse v odnosu na
strokovna in tehni¢na vpradanja arhivov v Jugoslaviji.
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Skladigene prostore naj bi gradili celo 2 rezervo do 50 let
vnaprej, ker so dozidave po 10, 20 letih izredno drage,
Tudi adaptacije v korist arhivov so draZje od novogradenj.
Poliznice so ekonom — regali, ker prihranijo 2/3 skla-
difénega prostora, medtem ko arhivska fkatla ne vpliva
na velikost arhivskega skladiiéa, ce bi pri tem Zeleli
prihraniti prostor.

Vsi arhivi imajo stalen razstavni prostor, nekateri prostori |
sluzijo tudi kulturnim potrebam mesta,

Tudi manj§i arhivi naj bi imeli repro-delavnico in naj bi
opravljali mikrofilmanje, ve&ji arhivi pa zahtevnejia
restavratorska dela. Javilei poZara, vloma so obvezni,
gasilna oprema vkljucuje CO,, voda je vedji sovrainih
arhivskih fondov kot poZar.

Ne glede na razli¢nost druzbene ureditve je strokovna
problematika v primeravi z nado enaka ali zelo po-
dobna, najsi gre za adaptacije, novogradnje ali za tehno
logke in, tehni¢ne refitve, Vsem, ki bi se zanimali za
iz¢rpnejie informacije, je ZA v Celju pripravljen ustreéi
kadarkoli.

Valter Zizek je podal pregled proizvodnega programa To-
varne Primat iz Maribora, zlasti pa se je kriti¢no lotil
posameznih izdelkov, ki so namenjeni za opremljanje ar-
hivskih skladige.

Jovan Popovi¢ je v svojem ob3irnem referatu nadaljeval z
redevanjem problemov, ki nastajajo ob vkljuZevanju arhiv-
skega gradiva v nalrte SLO in DS, Ta vpradanja so bila
obravnavana Z¢ na 2, posvetovanju,

Viktor Vrbnjak je podal obiirno porogilo o adaptaciji in
novogradnji arhivov v ZR Neméiji na primeru arhiva v
Miinchenu ter nas podrobno seznanil z razporeditvijo
delovnjh in skladi§énih prostorov. Poroéilo je pripravil na
podlagi razpoloZljive literature,

Peter Klasinc je orisal nagin organlznan]a arhwske sluzbe
v delovnih organizacijah. Na osnovi praktiénih izkuden; je
pokazal, kako naj ukrepa delovna organizacija, da bo
¢imprej in Gimbolje vzpostavila arhivsko sluzbo, ki mora
temeljiti na pravilnem namenu, usposobljenem arhivskem
delaveu, ustreznem arhivskem skladi§éu in normativni
urejenosti.

Ludvik Jeri€ je v svojem referatu podal primer projekt:
nega pristopa k ureditvi arhiva v ozdu na primeru DO
Gorenje Muta, Zanimivo pri tem je, da ta projekt avior
uvaja tudi v praksi in bodo rezultati vidni $ele &ez kaksno
leto.

Vladimir Zumer je v svojem za arhivske delavce izven
arhivskih zavodov vsekakor najzanimivejiem predavanju

" podal predlog nagina odbiranja arhivskega gradiva iz

poslovne dokumentacije v delovnih organizacijah s pod-
rolja gospodarstva. Ta problem je obravnaval glede na
staro in novo arhivsko fakonodajo, predvsem pa na
prakso, ki si jo je pridobil pri svojem delu na tem
podro&ju,



Ivan Marovt je za izdajo referatov pripravil svoj prispevek
z naslovom Normativna ureditev poslovanja arhiva v
delovni organizaciji. Dodal je tudi predlog osnutka pravil-
nika za arhivsko sluzbo,

Martin Modrugan je obdelal mikrofilmanje arhivskega in
dokumentarnega gradiva v arhivih delovnih organizacij in
s¢ lotil namembnosti in racionalizacije takega proeesa,
Nada Majcen je opozorila na poikodbe papirja kot pisne
osnove gradiva, ki predstavlja tudi kutlurno dedidéino,
Le-ta je dostikrat zaradi slabe kvalitete in $e slabSega
skladiienja tako poikodovan, da ga je potrebno ,zdra-
viti** v Konzervatorsko-restavratorski delavniei.

Dusan Samec je podal referat Predlog osnutka arhivske
stavbe in kvalitetnejie opreme arhivskega in dokumentar-
nega gradiva, kjer sc loteva vseh problemov od zasnove
stavbe do razdelitve prostorov in notranje opreme.

“lvan Aleksov je v svojem koreferatu podal nckaj speei
fignih priinerov odbiranja arhivskega gradiva iz registra-
turnega gradiva.

Marija Hernja-Masten je v svojem diskusijskem prispevku
podala pregled evidenc v arhivih delovnih organizacij.
Marjetka Legat je podala diskusijo o rezuitatih ankete o
stanju arhivskih zgradb, opreme in strokovne arhivske
literature v jugoslovanskih arhivih. y

75 LET ORGANIZIRANEGA TRSNICARSTVA V
JURSINCIH (12.9.-20.9.1981)

Nada Jurkovi&

Pod pokroviteljstvom Kmetijske zadruge Ptuj ter S?(up:
Rosti trsnigarjev in drevesnicarjev Jursinej je Zgodovinski
arhiv v Ptuju pripravil razstavo 75 LET ORGANIZI-
RANEGA TRSNICARSTVA V JURSINCIIL.
Razstavo smo pripravili Kristina Samperl-Purg, Branko
Oblak in Nada Jurkovié. Razdelili smo jo na tri obdobja:
trsuigarska dejavnost na jurginskem podrocju pr_cd usta-
Novitvijo zadruge, delovanje zadruge od ustanovitve leta
1905 do zagetka 2. svetovne vojne ter trsnicarstvo od
leta 1945 do danes, -
Skupnost trsni¢arjev in drevesnicarjev Jursinci ima 0hra:
" hjena zapisnika nacgelstva in nadzorstva I. Slﬂ_]Cl’S]'.le trsni-
Carske zadruge pri Sv. Lovrencll v Slovc:nsk_ih _gqncah ter
arhiv Skupposti zadnjil desetill let. Zapisniki (_)bémh
Zborov ter druga dokumentacija zadruge iz obdobja mc.d
obema vojnama ni ohranjena, ker s¢ ob p(.JZIll']l zadn{Z-
Nega poslopja zgoreli. Zato smo iskali grag]wo e d__rug]c‘
Tako smo dobili razstavno gradivo iz kronike Zupnye Sv.

Miran Kafol je na referat Jovana Popoviéa podal ko
referat o za§¢iti arhivskega gradiva s staliica sploinega
ljndskega odpora in druzbene samozaiaite.

Na posvetovanju smo sprejeli naslednje sklepe: v teoriji
in praksi je treba uveljavljati zaken o naravni in kulturni
dedid¢ini in njegove podzakonske akte; nadaljevati z
dograjevanjem funkcije zaicite arhivskega in doknmen.
tarnega gradiva v normalnih in izrednih pogojih arhiv-
skega dela; dogovarjati se tudi v bodoce s proizvajalei
opreme; nadaljevati sodelovanje na relaciji pristojni arhivi
— ustvarjalei gradiva; izpopolnjevati si svojc znanje in
obve$&ati o delu Zvezo arhivskih delavcey Jugoslavije.
UdeleZenci posvetovanja so si v okviru strokovnega izleta
ogledali arhive v Bratislavi in na Dunaju,

Vsi referati in koreferati z diskusijami so jz8li v sep-
tembru 1981 v posebnem zberniku z naslovem ,,ARHIVI
’81** Strokovna in tehni¢na vprafanja arhivov = 11,
Posvetovanje, Maribor 1981.

Zbornik ima 206 strani in ve& prilog. Vsak referat ima
sinopsis v anglefkem jeziku in povzetek v enem od
svetovnih jezikov,

Zbornik je tiskan na slabfem papirju in ima nekaj tipkar-
skil napak, kar pa ne zmanjiuje njegovega pemena,

Lovrenca od leta 1867 dalje, iz §olske kronike §ole pri Sv.

. Lovrencu iz let 1806 do 1931, iz urbarjev, listin, strokov.

nih knjig o vinogradnitvu, cepljarstvu ter trsnicarstvu, ki
smo si jih izposodili iz Univerzitetne knjiznice v Mari:
boru, pa tudi iz gradiva QLO Pty ter gradiva SO Ptuj.
Zanimivo je, da je bila trsniZarska zadruga ustanovljena
leta 1905, zapisnik prve seje nadzorstva zadruge pa je
datiran s 16. aprilom 1906, Zaradi pomanjkanja asa
nismo iskali ustanovitvenega akta zadruge v Gradeu, kjer
je bila 1. tajerska trsnifarska zadruga registrirana, pac pa
smo datum ustanovitve nadli v Slovenskem gospodarju iz
leta 1905,

Razstavo smo' pripravili iz treh wrst cksponatov, Na
panojih so bile fotografije formata 50 x 60 ter 30 x 40
centimetrov, v vitrinah urbar, strokovne knjige o vino-
gradnidtvu in trsnicarstyu, revija Nade gorice, deklaracijski
listki 7za trse, za popestritev pa smo si iz Pokrajinskega
muzeja v Ptuju izposodili amforo, leseni kip sv, Urbana —
zai&itnika vinogradnikov, posodo za galico, 3kropilnieo,
kamenico ter vI¢ za pijaco.

Razstava je bila odprta od 12. do 20. septembra. Glede
na to, da so Jusdinci oddaljeni od Ptuja 13 km, je bil
obisk zadovoljiv.
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1. SIMPOZ1J KRAJEVNE ZGODOVINE ,POHORIF
SKOZI STOLETJA" OD 17. DO 20. SEPTEMBRA 198]

Marjan Drnoviek

Sekcija za krajevno zgodovino pri Zgodovinskem drudtvy
za Slovenijo in Zgodovinsko drustvo v Mariboru sta orga-
nizirala drugi simpozij iz krajevne zgodovine v Ribnici na
Pohorju.

Prvi dan je bil namenjen preudevanju narodndosvobodil:
nega boja na Pohorju in okolici. Po uvodnem referatu
enega prvih partizanov na tem obmo&ju B. Cizmeka-Bor
z naslovom Pohorje v narodnoosvobodilnem boju so se
zvrstili prispevki o razvoju partizanskih enot (F. Filipig,
M. Fajdiga, M. Zevart), o partizanskih ustanovah (L.
Peni¢), o partizanski taktiki (Z. Klanjicek), kurirskih
zvezah (B. %olnir), o razvoju ljudske oblasti (R. Stojano-
vi¢} in o okupaciji Dravske doline in Pohorja (T. Ferenc).
V razpravo po referatili se je vikljugil tudi Mitja Ribigic.
Naslednji dan, v petek 18, septembra, je uvedel delovni
dan M. Zgonik z referatom Kulturna pokrajina na Po-
horju skozi stoletja. Sledili so arhieolodki prispevki (L.
Terzan, M. Strminik-Guli¢, 8. Pahi¢}, razmisljanja o
srednjevetkem Zivljenju na Pohorju (J. Koropec, F,
Gestrin), o falskem gospostvu (D. Vresnik) ter veé pri-
spevkov, ki so se nanafali na 19. stoletje tja do zacetka
druge svetovne vojne (V. Vrbnjak, A. Leskovec, F. Fili-
pie, V. Melik, 1. Pozauko, A. Vovko). Umetnostno
podobo pohorskega sveta sta nam priblizala 8. Vriser in J.
Curk, svoja etnolodka razmiljanja pa so nam podali D.
Krnel-Umek, Z. Smitek in T. Petek: nage vedenje smo
obogatili s prispevkoma Pohorje v literaturi (B. 11artman)
in Nare&ja na Poliorju (Z. Zorko), zlasti s slednjim. O
pomenu 3olskili kronik za krajevno zgodovino je sprego

POSVETOVANJE ARHIVSKIII SLUZB SR MAKEDO-
NLJE IN SR SRBIJE

Peter Klasinc

V Ohridu je bilo od 28. do 30. septembra 1981 tradicio-
nalno vsakoletno medrepublisko posvetovanje arhivskih
delavcev SR Makedonije in SR Srbije. Na njem so se
kolegi lotili problemov v zvez z gradivom, ki je nastalo
pa letu 1944 oziroma po osvoboditvi.

V uvodnem referatu o vstaji jugoslovanskih narodov leta
194] je akademik Miliajlo Apostolski podal obSiren
pregled osvobodilnega boja v Jugoslaviji s poscbnim
poudarkom na sodelovanju partizanskih enot v Make
doniji in Srbiji. Obdelal je dele? enih in drugih v posamez-
nih borbenih skupinal in pri tem ni pozabil tudi na druge
jugoslovanske narode in narodnosti, ki so se z Makedonci
in Srbi borili za osvoboditev, Pri tem omenja tudi dele?,
ki so ga imeli Slovenci.
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vort F. Ostanek in o pomenu cerkvenih listin in kronike
kot virili za krajevno zgodovino ribniski Zupnik in ljubi:
telj pohorske preteklosti F. Bradic,

Zadniji delovni dan je minil v pregledu povojnega razvoja
na Poliorju (L Sernec, M. Znidari¢, F. Filipi¢) in v vrsti
aktualnih razmifljanj o Pohorju danes in jutri. Referenti
$o z razliénimi pristopi govorili o lesarstvu in gozdarstvu
(L. Funkl), o varstvu, gojitvi in lovu divjadi (M. Adamit¢),
o razvoju planinstva — tudi s pogledom v preteklost — (F.
Degen), o turizmu (F. Razdeviek) o ogroZeni naravi na
Pohorju (V. Potré). Sledila je tudi Zivalina razprava,

Samo prireditev so spremljale §tevilne vzporedne akcije,
kot npr. Kurirékov festival na temo Poliorje skozi sto:
letja, 3tevilne razstave, literarni vecer in strokovna cks-
kurzija po poliorski okelici. Na zag¢etku posvetovanja je
predsednik RK SZDL Mitja Ribiéi¢ izrotil dr. Vasiliju
Meliku visoko drifavno odlikovanje — red republike s
srebrnim vencem

Med spremljajodimi akcijami je bila tudi priloznostna
razstava pomcmbnejdih originalnih arhivalij o Pohorju, ki
jo je pripravil Pokrajinski arhiv v Mariboru, Kratek prikaz
razstavljenega gradiva z informacijo o razvoju in nalogah
arhivske sluzbe je vsebovan tudi v publikaciji Pohorje
skozi stoletja, ki je izila v &asu simpozija. Zal pa ni bila
izkorii¢ena priloznost, ki jo ponujajo krajevno zgodo
vinski simpoziji tudi arhivski sluzbi. Nedvomno bi bil npr.
nujen referat na temo Pohorje skozi arhivske vire s
prikazom ohranjenosti arhivskega gradiva za pohorsko
obmodje. Opozorila na arhivsko gradive o Pohorju ali
npt. izbora najzanimivejdih dokumentov ni mogoée zasle-
diti tudi v posebni prilogi Vedera z dne 19. septembra
1981, v kateri so bili objavljeni deli referatov. Zamujena
je bila priloinost za opozorilo na obstoj arhivske sluzbe
na tem obmodju in na njene rezultate,

Uvodnemu referatu so sledili pozdravni nagovorn gostoy
posvetovanja, V imenu arhivske sluzbe Slovenije je ude-
lezence posvetovanja pozdravil Peter Klasine, ki je v
svojem nagovoru poudaril, da si Arhivsko druitvo Slove
nije Ze od leta 1977 (0smo posvetovanje ADS)intenzivno
prizadeva reiti ali vsaj okvirno enotno obravnavati pro-
bleme v zvezi z arhivskim gradivom po osvoboditvi.
Posebej je naglasil specificnost polozaja, ki je nastal v
Sloveniji po 6. aprilu 1941, ko je bila Slovenija razdeljena
med tri okupatorje.

Po pozdravnih govorili je sledilo nekaj uvodnih referatov,
med drugim Dragana Cirovica, Tako sta Milié Petrovié in
Bolidar Draski¢ iskala medscbojne zveze med 7zagcito
arhivskega gradiva izven, arhiva in njegovo obdelavo Vv
arhivu, Boro Majdanac je govoril o nekaterih izkugnjah
pri urejanju arhivskih fondov organov oblasti in uprave iz
obdobja socialisti&ne graditve, kakrine so si nabrali ¥
Arhivu Srbije, Dusanka Mijukovi¢ je obravnavala urejanje
arhivskih fondov druzbenopolitiznih organizacij v arhivu



Srbije, Zelo zanimivo je bilo predavanje Vero.s]ave; 'Vcljat
Sevie, ki je opozorila na probleme, ki se ROJav]J_:ijo pri
urejanju in obdelavi kseroks in fotokopi :?rhlvskcga
gradiva, § problemom urejanja arhivskega grad.wa, nasta-
lega takoj po osvoboditvi, iz fonda skup§tine mesta
Beograda se je ukvarjala Veroslava Jovanovic iz Zgodovin-
skega arhiva Beograda, Stevilni ndelezenci so nato sodelo-
vali e v diskusiji in s koreferati. Tako je Marjan Drnoviek
v svojem diskusijskem prispevku informiral udelezence o
strokovni obdelavi gradiva socialisticnega obdobja_ v Slo-
veniji, P. Klasine je govoril o pomembnosti arlllvskcga
gradiva, nastalega po 9. maju 1945 pa vse do 1955, d(l]_]t?
o pomembnosti zunanje arhivske sluzbe, posebno pri

800-LETNICA VARAZDINA — ZNANSTVENO SRE-
CANJE

Peter Klasine

Od 1, do 3. oktobra 1981 so v Varazdinu organizirali
znanstveni posvet v okviru proslav 800-lctniec mesta,
Organizator posveta Jugoslovanska akademija znanosti In
umetnosti in Skupscina obéine Varazdin, predvsem pa
organizacijski odbor pod vodstvom Franja Ruze so pevabili
okoli 80 referentov, ki so na posvetu lahko podali le
10-minutni povzetek svojega referata. Tako smo udele-
Jenei posveta v treh dneh dobili eelotno sliko zgodovine
Varazdina od predzgodovine prek rimske dobe pa vse do
soefalisticne graditve. Publikaeija, ki bo izSla, bo VScka]'(Olr
zela dober vodnik skozi zgodovino mesta. Med mnogimi
referati so posebno pozornost vzbudila prcdava'n_]a kqlc-
gov iz hirvagkih arhivov. Tako so Milenko I’and 216._ J_osupa
Paver in Mirko Androi& opozorili na gradivo v arhivih Sl_l
Hrvatske in v Athivn Jugoslavije. Istvan Nagy je prcdsta_vll
arhivsko gradivo kot vir za zgodovino Varazdina v Naeio-

PRVO ZVEZNO POSVETOVANIE ARINVSKIHN DE-
LAVCEV JUGOSLAVIJE

Peter Klusine

Zveza arhivskih delaveev Jugoslavije in Drustva arhivskih
delaveev organov in organizacij v federaeiji sta od 8. do
10. oktobra 1981 v Beogradn pripravila prvo zvezio
Posvetovanje arhivskill delaveev Jugoslavije. Prvo zato,
ker je v tem mandaty in s tem naslovom res prvo.
pOs\ﬂftatmf:mje se je odvijalo v stavbi Arhiva Jugoslavije v

imetnikih arhivskega gradiva, ki to gradivo hranijo oziro-
ma bi ga morali pravilno hraniti do prevzema, o njego-
vem mnenju se mora arhivska sluzba postaviti na realno
stalif¢e, ki mora izhajati le iz vztrajnega in neprekinje-
nega dela. Referati, diskusije in koreferati boedo izili v
glasilu makedoenskih arhivistov Makedonskih arhivist,

Za zborovalee je bila v Zgodovinskem arhivu Ohrida (v
praznem arhivskem skladi§Gu) prirejena razstava doku-
mentov o socdelovanju makedonskih in srbskih partizanov
v ¢asu NOB. Zadnji dan posvetovanja so si udelezeneci
ogledali pokrajinske, kulturne in umetniske spomenike
severne Gréije.

nalnem arhivu Madzarske, Veé arhivskih delaveev je na
osnovi ohranjenega arhivskega gradiva podalo svoje refe-
rate. Tako je Vinko Foretj¢ obdelal odnose Dubrovnika s
severno Hrvaiko s posebnim ozirom na Varazdin. Mirko
Markovi¢ je opisal VaraZdin na geografskih kartah v
16, in 17, stoletju. lvan Kampu§ je obdelal davéni sistem
varazdinske Zupanije. Med slovenskimi predstavniki je
predaval dr.JoZe Mlinari¢ o varaidinskih in hrvagkih
dijakih na $oli v Rudah pri Mariboru 1645 do 1760. Peter
Klasine je podal okvirni pregled arhivskil: virov za zgodo-
vino Varazdina in njegove okoliee v nekaterih arhivih
Slovenije, Anton Ozinger je govoril o eerkveni razdelity
med zagrebdko in lavantinsko ~ mariborsko 8kofijo tudi z
ozirom na ogrsko (Prekmurje) do leta 1940. Viktor
Vrbnjak je prikazal kultnrne stike med Varazdinom in
slovenskim Podravjem. Dr. Sergej Vrifer je opisal vezi
med baro¢nimi kiparji Stajerske in varazdinskega kraja,
Na koncu je akademik Jakov Sirotkovié, predsednik
JAZU, ugotovil, da so referenti opozorili na mesto
Varazdin kot neizérpna zakladnico za raziskovalee vseh
panog zgodovine, ekonomije, zdravstva, prava itd,

veliki dvorani in je v celoti nspelo. Udeleilo se ga je akoli
450 arhivskih delaveev iz vse Jugoslavije in tudi preeej
gostov iz Beograda in njegove okaliee, Po opravljenily
otvaritvenih pozdravnih govorih predsednika Zveze arhiv-
skih delaveev Mata Kapoviéa in direktoriee Arhiva Jugo-
slavije dr. Side Marjanovi¢ ter pokroviteljev je prof, dr.
Branke Petranovi¢ podal svoj uvedni referat o velikih
silah in politiecnih moéeh jugoslovanske druzbe proti
Jugoslaviji leta 1941, V ob3irnem zgadovinskem pregledu
je avtor chdelal nekatere smerniee politiéne zgodovine na
Balkanu od prve svetovne vojne do leta 1941, Organiza-
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Delegacija Zveze arhivskih delaveev Jugoslavije pri poloZitvi venca na grob Josipa Broza Tita v TH& cvetja ob prvem
zveznem posvetovanju arhivskih delaveev Jugoslavije &. oktobra 1982
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torju pa ni uspelo realizirati posvetovanja tako, da bi
predavanja predstavljala arhivsko problematiko in upo-
rabo arhivskegn gradiva za preucevanje zgodovine lcta
1941, Tudi mnogi korcferati na glavno temo se niso
drzali temeljne usmeritve posvetovanja, da bi naj pred-
stavili arhivsko gradivo za Icto 1941 v posanxznih arhivih
republik in v abeh pokrajinah. Dr. Mladen Stefanovic iz
Athiva CK ZKJ v Beogradu je imel koreferat Zgodovinski
dokumenti 0 mednarodnem priznanju NOB v Jugoslaviji s
pos¢bnim ozirom na oddaje radijske postaje Svobodna
Jugoslavija 1941--1945. Anka Petrovi¢ iz Vojnozgodo-
vinskega initituta iz Beograda je prebrala porogilo o virih
za zgodovino NOB v Jugoslaviji leta 1941 v
fondih vojaikih provenienc. Dr, Zdravko Antonic iz
Arhiva Bill v Sarajevu je podal pregled arhivskega gradiva
v arhivih Bill za leto 1941, dr. A¢f Bajrami iz Arhiva
Kosova v Pristini pa pregled gradiva o NOB na Kosovu.
Marjeta Adamié iz arhiva In3tituta za zgodovino delav
skega gibanja v Ljubljani je imela koreferat z naslovom
Arhivski viri za NOB leta 1941 v Sloveniji. Koreferate so
na to temo podali tudi Petar Stréié, Milutin Jakovljevié,
dr. Velimir Breovski, Josipa Paver in Konstantin Sckulic.
Druga glavna tema posvetovanja je bil referat Dragana
Ciroviéa 2 naslovom Moguénost samoupravnog sporazu-
mevanja i udruzivanja Arhiva u SFRJ. Referat je s
korcferatom dopolnila Nada Majcen iz Arhiva SR Slove
nije v Ljubljani z naslovom Problemi in vpradanja sanmo-
upraviicga sporazumevanja in zdruzevanja dela in sredstev
na podro&ju konzervaeije arhivskega in knjiznega gradiva
in Jovan Popovi¢ iz Arhiva Jugoslavije z naslovom Neka-
tere posebnosti uporabe bodocega samolipravnega spora-
zunmievanja o zdruevanju achivov SFRJ v Skupnost arhi.
vov Jugoslavije.

Trctja glavna tema — referat Bozidarja Bojovita iz
Arhiva Jugoslavije v Beogradu - je bila Koncepcija centra
za informacije Arhiva Jugoslavije in osnovni element
arhivskega informacijskega sisterma v SFRJ. K referatu je
Miljcnko Pandzi¢ iz Arhiva rvatske v Zagrebu podal
koreferat Prableini organiziranja informacijskega sistema
arhivske slizbe v SR Hrvatski, Vlado Vugini€ iz izvi§ncga

X. ZBOROVANJE ARIIVSKIII DELAVCEV SLOVE-
NIJE — ANKARAN, 21.-23.10.198]

Vladinir Kologa

V 2elji, da omogocimo regionalnim arhivom (?.lpOI?IC)rlll
druzbenopolitiéne ter druge organe in organizacye v
regijuh na svojo dejavnost tudi v okviru dejavnosti eclotne
arhivske sluzbe v rcpubliki, prircjamo arhivski delavei
svoja zborovanja v razlignih regijah Slovenije. Tako smo
imeli 8. zborovanje leta 1977 na podrocju qudovmskf:.ga
arliva Ljubljana v Kocevjiy, 9. pa na podroju Pokrajin-
skega arhiva Maribor v Radeneih. Descto zboravanje smo
nac¢rtovali na podrodju pokrajinskega arhiva. Kclalrl)er in
delavei tega arhiva so sc pri njegovi organizacij zelo

sveta SAP Vojvodine v Novem Sadu je imel koreferat
Razvoj modernih informacijskih sistemov in stanjc ter
potrebe arhivov ob vpeljevanju avtomatske obdelave po-
datkov. Olga Becarova iz Arhiva Skopja je podala prispe-
vek Uporaba infermacijskega sistema v arhivih in Damir
Zagota iz Arhiva {Irvatske v Zagrebu Delavanje doki.
mentarno — informaeijskih centrov v Hrvatski,

Cetrto glavno temo posvetovanja je predstavila predsed.
nica komisije za organizacijo dela in normiranje v arhivih
SFRJ direktorica Arhiva Srbije v Beogradu Mirjana Dajié
7z naslovom Moderen profil arhiva v Jugoslaviji. Na teze
referata je dal svoj diskusijski prispevek Peter Klasing iz
Pokrajinskega arhiva v Mariboru z naslovom Maoderni
arhiv, rezultati, usmeritve, bodoénost.

* V okviru posvetovanja 5o si udeleZenci v veliki razstavni

dvorani Arhiva Jugoslavije ogledali zanimivo razstavo
.Ustanak u Jugoslaviji 1941, godine*, avtorja Zivojina
Spasiéa iz Arhiva Jugoslavije. Posebno zanimiv je bil
ogled projekcije multivizije z naslovom |, Vstaje v Jugo.
slaviji leta 1941* reziserja Nikole Rado3cvita.

V lepem sonénem popoldnevu so se udelezenei posveto.
vanja iz stavbe Arhiva Jugoslavije 8. oktobra 1981 ob
14.30 v koloni napatili v 1iSo evetja, kjer 50 na grob
Josipa Broza poloZili Sopek cvetja. Ogledali so si tudj
Muzej ,,25. maj*.

Zadnji dan posvelovanja so za udelezence organizirali
izlet v Titovo Utice in na Kadinjago z ogledom spome.
nikov narodnoosvobodilnega boja. V posebnem spominu
je ostal obisk legendarne Kadinjaée, kjer nas je vodi& res
nazorno popeljal od bitke do bitke,

V okviru zveznega posvetovanja arhivskih delaveev Jugo
slavije so intenzivno delala naslednja telesa in komisije,
Zasedalo je predsednistva ZADJ, delale so komisije za
knjiZnice, za popis arhivskih fondov in zbirk, komisija za
informaeijski sistem itd., tako smo dokazali, da je moino
delo komisij skupno z vsakoletnim zveznim posvetova.
njem. Na osnovi 50. Clena Statuta ZADJ je bil za pred-
sednika predsedniStva z enoletnim mandatom izvoljen
Todor Taleski iz Arhiva Makedonije v Skopju.

potrudili in veliko prispevali k temu, da je zborovanje
uspelo.

Z 9. zborovanjem v Radencih je pri¢elo Arhivsko druitvo
Slavenije s eiklusom zborovanj, na katerih naj bi posto-
poma obdeclali arhivsko gradivo z vseh podrocij druzbene
dejavnosti {uprava, gospodarstvo, druzbenopoliténe orga-
nizaeije, sodstvo itd.). Upravne organe in njigovo arhivsko
gradivo smo obravnavali Ze na 9. zborovanju v Radencih,
zato je 4-&lanska delovna skupina za vsebinsko pripravo
10, zborovanja, ki jo je iincnoval izvrini odbor drustva,
pripravila 10 3irdih tem pod skupnim naslovom Arhivsko -
gradivo za slovensko gospodarstvo od srede 19, stoletja
do dancs. Ni nam sicer uspelo zagotoviti referentov za vse
teme, referatov v okviru nekaterih tem pa je bilo cclo po

vel.
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Nimam namena na tcm mestn porodati o posameznih
referatili, ki so vsi objavljeni v 4, letniku Arlivoy, kjer se
bralci laliko najhitreje informirajo o njiliovi vsebini v
siopsisili. Isto velja za koreferate. Zelim le opozoriti nit
nekatcra svoja opaZanja ob tem zborovanju.

Kdor pozna nekaj zadnjih zborovanj slovenskih arhi
vistov, vsaj tista od slovenjgraskege 1974 dulje, ko smo si
izborili mo#nost za objavo vsch referatov s teb zborovanj,
laliko opuzi med referenti vedno ve¢ novih imen iz vist
athivskih delaveev. Medtem ko so bili delavei slovenskih
arhivov na zborovanjn v Slovenj Graden leta 1974 2
redkimi izjcimami le poslugalci (od 15 referentov so bili
tedaj zaposleni v arhivih le 4, ostali pa so bili predvsem
zgadovinatji iz vrst univerzitetnih profesorjev in sodelavei
znanstvenih indtitutov), se je to razmerje na Kogevskem
zborovanju uravnovesilo na 6 pioti 6, ze na yborovanjn v
Radencih leta 1979 pa smo arhivski delavei obinili to
razmerje sebi v prid, syj je bilo le 5 referentov in
korcferentov od skupno 19 izven wibivskili vest, v Anka-
ranu pit le e 2 do 14 1eferentov (pri ¢emer ne upoitevam
dveh referatov © tehiniéni opremi arbivskih skladigé, ki
nista bila v prvotnem konceptu zborovanja). Cepray smo
se glede aktivnega sodelovanja na naem desetem zboro:
vanju dovolj zgodaj obrnili na veé zgodovinarjey-razisko-
valcev, Ki se ukvarjajo predvsem z gospodaisko zgodovino
Slovencev, je bil odziv Sibak,

Pii tem je treba poudariti, da ne gre za kakino 1azhajanje
v sodelovanju med zgodavinarji-raziskovalei in arhivisti,
To sodclovanje je le postavljeno na vigjo raven na podlagi

ZNANSTVENO SRECANIE IN POSVETOVANJE ZVIs
ZE DRUSTEV ARHIVSKIN DELAVCEV SR 11IRVAT-
SKE y

Peter Klasine

Arhivski delavei sosednje SR IHrvatske so od 16, do 20,
novembra 1981 pritedili svoje redno posvetovanje, Zaceli
s0 ga 16, novembra v Zagrebn s temo, posvedeno Atiride
setletnici vstaje naredov in narodnosti Jngoslavije. V tem
uvadnem delu so znanstveniki prikazali stanje o liranje-
nosti arhivskil virov v arhivih 1rvatske o zgodovinskem
dogajanjn v letu 1941, V svojem pozdravnem govoru je
akademik prof, Brunko Kesi¢ s posebno pozoinostjo
analiziral mesto in pomen, ki gu predstavljajo poklicne
arhivske ustanove na Hrvatskem in v ostalem jngoslo-
vanskem prostoiu, V svojem nagovorn je poudaril, da
imajo arhivske ustanove v hranjenju arbivskega gradiva
pomembno, odgovorno nalogo in da morijo posvecati
pravilni skrbi za athivsko gradivo iz leta v leto vecjo
pozornost. Ugotavljal je oziroma sporogal, da se na
teicnu nahaju fe veliko neprevzetega arlivskega gradiva
tako starcj¥e kot novejie dobe. Pravilna hramba arhiv-
skega gradiva, zlasti pa sistematiénost zbiranja sta po-
membni zato, da bi prihednje geneiacije laliko mavilno
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obojestranskili interesov; lahko redemo, da se je delitev
dely med zgodovinarji-iaziskovalei in arhivisti v zadnjih
letib pri¢ela izvajati v veliko vecjem obsegn kot v pretek:
losti in du slovenski arhivski deluvel vse bolj obvladmmo
svoje podrogje dela, z kar ima z aktivitanjem svojib
¢lunov prav gotovo zaslnge tudi Arhivsko drudtvo Slove
nije,

Drigo, kar Zelim pondariti, je rckordna ndeleilba na tem
zborovanjn. Same ¢lanov drustva se gu je udelezilo prek
100, s kolegi iz drugih republik in pokrajin ter drugimi
gosti pa je bilo udcleZencev vec kot 120. Naj onenim
precejinje Stevilo udelezencev — urbivarjev iz delovnil
organizacij, ob&inske uprave in od drugod. Ne miorewn pa
mimo dejstva, du sta bilu na zborovanju Pokrajinski arhiv
Maribor in Zgodovinski arbiv CK ZKS zastopana le mini
malno, saj ne smemo pozubiti, da so ty zborovanja
namenjena v prvi vesti nam, arbivskim deluveem, 3ele nato
zgodovinarjem raziskovalcem in drugim ndelezencem,
Poveduti Zelim e nckaj besed n Aihivskem dingtvu
Slovenije in o slovenski mbivistiki pasploh, kot ju vidijo
zunanji opazovalci, Od gostov in kolegov iz bratskil
repiblik smo imeli pa zborovanjn priliko sligati veliko
pohvalnib besed o naem deln, Ne simemo pozabiti, da
ima zasluge za tak$no mnenje o nus vseb predvsem
peddica zanesenjakov, ki vle¢e slovenski urhivski voz
navkreber brez velike pomo&i svojih kolegov, Ker smo
malogtevilni morano biti vsi veliko bolj angarirani pii
deln,

ocenile sedunje zgodovinske procese, Opozoril je nuanirec,
da pifemo danes zgodovino npora in NOB e vedno pod
vplivom ¢ustvene navedzanosti nz dogodke in osebe in da
bo nepiistrunsko sliko nstvarila 3ele pribodnost oziroma
znanstveno raziskovalino delo in resno prencevanje arliiv-
skega gradiva v arbivskih ustuvovali, Pripommiti morani,
da poklicni arlivski zavodi v SR Sloveniji ne lirnuijn
arhivskegn gradiva  partizanskih cnot ali oknpicijskili
vojuili oziroma npravnib organov, Seveda se v posameznil
arhivskili fondili (npr. wprava, sodstvo, gospodurstva,
folstvo ipd.} nuhajajo posamezni dokimnenti, ki prihajajo
v podicy pri znanstveni obiavoavi,

Znunstveno sretanje je pozdravil tndi general Stanko
Nelctilié, predsednik zveze borcev NOB Ilrvatske.
Znanstveno srecanje se je potem nedaljevalo s prikazom
pregleda tekstov Josipn Broza Tita v letn 1941 na
Hrvatskem, ki ga je podal direktor Arhiva lrvatske Petar
Streié. Ljiljana Modri¢ iz Zagrebu je opisula vire
zgodovino 1lvatske v letn 1941, ki jil hirani In&titut za
zgodovino deluvskega gibanja SR lrvatske, Josipa Puver
iz Arhiva llrvatske je v sistenratiénem pregledu prikazala
gradivo za zgodovinsko Ieto 1941, ki ga brani ta arhiv.
Djuro Zatezalo iz Karlovea je porocal o virili za zgodo-
vino NOB v letu vstaje pa kaloviko-kordupskem, banij
skem, lickem, poknpskem in zimmberackem podrogjn, ki



jih hrani zgodovinski arhiv v Karloveu. Anton Giron 2z
Reke je prikazal vire za leto 1941, ki sc hranijo v
ch;dovinskcm arhivu Reka, medtem ko je s pedobnim
prikazom virov za citirano obdobje kongal dircktor Zgo-
dovinskega arhiva v pazinu Drazen Vdahov. Posamezni
arhivski delavci so s pregledi gradiva za zgedoevino upora v
letu 1941 nadaljevali. Ante Usmiani in Milivoj Blazevi¢
sta prikazala pregled arhivalij citiranega obdobja za
severno Dalmacijo, ki jih hrani arhiv v Zadru. Podobno je
Nada Jaman obdelala gradive, ki ga hrani arhiv v Splitu.
Juzno Dalmacijo je v tem smislu obdelal Mato Kapovi¢ iz
Dubrovnika, Ante Vukadin je prikazal arhivalije omenje-
nega obdobja, ki se hranijo v Osijeku, medtem ko je
Gojko Dra¢a v tem smislu obdelal Stavonski Brod. Marija
Margeti¢ in Rozalija Filipovié sta prav tako karakterizirali
gradivo tega obdobja, prva za Sisak, druga za Bjelovar,
Dubravka Cengié iz Zagreba je podala pregled arhivskepa
gradiva v Zgodovinskem arhivu v Zagrebu, ravnatel;
Arhiva v Varazdinu Mirko Androi¢ je obdelal arhivsko
gradivo leta 1941 s )lrvatskega Zagorja, Podravine in
Medimurja, ki ga hrani arhiv v Varazdinn. -

Na sreganju oziroma posvetovanju so sklenili, da bodo
referate objavili v sedelovanju z JAZU v Zagrebu, ki je
bila pokroviteljica tega znanstvenega srecanja. Med dru-.
gim so se sre¢anja udelezili §tevilni druzbenopoliticni
delavei, pi tudi predstavniki znanosti, tako dr. Pav?c
Gregorié in akademik Ante Moaliorovidié Pri tem pa je
potrebno pondariti, da je bifo za tako pomembno temo
obveiZanje pomanjkljivo, saj s¢ je posvetovanja v Zagrebu
udelezilo samo okoli 50 ljudi. .
Dne 17, novembra 1981 sc je nadaljevalo posvetovanjc v
Varazdinu. Vzrokov za to, da je bilo nadaljevanje prav v
Varazdinu, je ved, Pogvetovanje sc je namreé vkijucevalo
v splogne proslave 800-letnice Varazdina, nadaije 7_60-](:‘1-
njce hranjenja arhivskih dokumentov v Varazd.mu in
konéno 30-letnice Zgodovinskega arhiva v Varazdinu. Te
okoliséine so nckako narckovale, da sc je nadaljnje
posvetevanje upraviéeno preneslo iz Zagreba v Vargzdm.
V pozdravnem otvoritvenem nagovoru I predsednik SO
Varazdin Ciril Gabrovee prikazal mesto oziroma viogo
Varazdina v §rsi skupnosti ter opozoril na pcrs_pclfllvm
Tazvoj mesta in njegove okolice. v nadaijcvanjl_l je M.
Androi¢ nazorno prikazal razvoj oziroma zgodovino Vzl
razdina od prve omembe 1181 (gerestin} do dfmﬂsnjlh
dni. Njegov pregled je bil sprehod skozi Zivljenjska ob-
dobja mesta na meji z Nemnéijo (ad Theutonica), vs:hkcgal
trgovskega sredif¢a v srednjem veku, pozneje tudi nekaj
Casa glavnega mesta Hivatske. i

Omenil je nastanek prvih manufaktur, poznejsih tovamn,
Opisal je clektrifikacijo, gradnjo in razvoj raznil 3ol in

SIMPOZIS O KNJIZNICNil1 VEZAVALL, ZGODOVIN
SKEM RAZVOJU IN KONZERVACLJi

Nada Majeen

Dne §7. in 18. novembra 198l je M.lelcj UP"“’EQC
Ume tnosti v Beogradu skupaj z Narodno biblioteko Srbije

kulturnih ustanov. Dalj§i film po tem referatu je ome-
njene zgodovinske dogodke §e dopolnil.

Miljenko Pandzi¢ je v krajfem pregledu prikazal ohranje-
nost arhivskega gradiva za zgodovino VaraZdina v Arhivu
Hrvatske, kjer je med drugim precej gradiva za plemitko
druzino Pethe de Gerde in kraj Zavr§je. Josipa Paver je
pore¢ala o nckaterih fondih v Arhivu Hrvatske, ki vse-
bujejo podatke za zgodovino Varazdina v novejsi dobi,
predvsem pred prvo svetovne vojno. OQpozorila je na od-
delek Varazdinske Zupanije v prezidialnih aktih vlade, ki
s¢ nahajajo v tem arhivu. Peter Klasine iz Pokrajinskega
arhiva v Mariboru je s svojim referatom pokazal na moz
nost medscbojnega cbveitanja med arhivskimi zavodi o
posameznih arhivskih dokumentih, ki sicer pe svojem pro-
venienénem principu ne pripadajo k temu ali onemu ar-
hivu, Opozoril je hrvatske arhivske delavee na tiste fonde,
ki jih hranijo arthivi v SR Sloveniji in ki vsebujejo posa-
mezne dokumente ali skupine dokumentov ¢ zgodovini
Varazdina in njegove okolice. Rawnatelj varazdinskega
arhiva M. Androi¢ je ob3irneje poroéal o 30-etnici Zgo-
dovinskega arhiva in o 760-letniei organizirancga hranje-
nja arhivskega gradiva v Varazdinu.

Polemiko je s svojim referatem Informatika v arhivih
sproZil Miljenko Pandzi¢. Podrobno je prikazal delovanje
komisije za informatiko pri Zvezi arhivskih delaveev
Jugoslavije. Zborovaleem je sporodil nekaj svojih iz-
kugenj, dal smernice za uvajanje arhivov v informacijsko-
dokumentacijske centre, pokazal na moZnosti razvoja teh
v arhivih ter na povezavo med arhivi. Med koreferenti so
bili Nada Jaman, Gojko Draga, Peter Klasing, ki so med
drugim poudarjali pemanjkljivosti pri dosedanjem usmer-
janju arhivov k informacijsko-dokumentacijski dejavnosti,
Poudarjali so, da je treba arhivske gradivo najprej pri-
merne urediti in narediti zadovoljive popise kot in forma.
tivna sredstva. Zborovalei so sprejeli sklep, da bi zageli z
organizirane izmenjave podatkov o posameznih arhivskih
dokumentil s fondi, ki jill hranijo arhivske ustanove.

V dnch posvetovanja je Zveza drustev arhivskih delaveev
Hrvatske opravila svoj redni obéni zbor in izvolila nov
izvrini odbor s predsednikom dr. Djurom Zatezalom iz
Karlovea. 1z poroéil o delu drugtva in ¢ delu pesameznih
komisij je bilo razvidno, da so se arhivski delavei v
sosednji SR Hrvatski srecevali s §tevilnimi problemi, ki so
bili podobni nadim v Sleveniji.

Zborovanje so hrvatski arhivski delavci sklenili s stro-
kovno ckskurzijo v zahodno MadZarske (Szombathely in
Sopron} ter Gradidcansko (Burgenland), kjer so si udele-
fenci izemnjali mnenja o raznih arhivskih vpraganjih,
ogledali pa so si tudi nekatere umetnostnozgodovinske
spomenike.

organiziral Ze tretji simpozij o knjiznignih vezavah, o
njihovem zgodovinskem razvoju in konzervaciji na pod:
ro&ju Srbije in Vejvodine v casu od 16, stoletja do danes.
Zgodovinski razvoj knjigovestva je zc dolga leta eno od
podrodij, s katerim se¢ ukvarjajo v Muzeju uporabne
umetnosti v Beogradu. Prvi simpozij je bil novembra
1965, drugi pa kence leta 1973, Gradivo obeh simpozijev
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je objavljeno v Zbomiku muzeja, 5t. 11 in 18, gradivo
leto¥njega simpozija pa bo predmet naslednjé §tevilke,
Referati nekaj avtorjev (Lj Vasiljeva, L. Curéié, V,
Setanski, N, Djokié, Z. Jane} so rezultati sistematidme
analize danes ohranjenega pisanega in tiskanega knjiz-
ni¢nega gradiva, Na osnovi analize identi¢nih ornament-
gih figur na posameznih platnieah, povezanosti €rt .in
zlebov na robovih platnic, datiranja papirja 5 pomocjo
vodnih znakov so identificirane posamezne knjigovetke
delavniee in posamezni knjigovezi ter mesto njihovega
delovanja. Zelo veliko dragocenega knjiznicnega gradiva
s¢ med drugim danes nahaja v samostanih Decani, Stude:
nica in Petka patriarhija.

Referent L. Curéié iz Novega Sada je govoril o vezavah
stbskih knjig, ki so bile tiskane v Benetkah v ¢asu od
17601813 v tiskarni Grkov Dimitrija in Pana Teodosija
z cirilskimi ¢rkami, ki so bile kupljene v Rusiji. Knjige,
tiskane v tef tiskarni, so vezane bolj skromno in raejo
nalno, kot je bila tedanja benecanska navada. Srbske
knjige so se tiskale tudi v tiskarni Emanuela Jankovica, ki
je Ze leta 1773 omenjen v novosadski knjigi obrtnikov,
Tukaj so tiskali tudi nekaj izdaj Dositeja Obradoviéa.

V drugi poloviei 19. stoletja je bila knjigoveska obrt zelo
cenjena, zato so tudi jzdelki — knjige bolj razkosne in
bogate. Med najbolj znanimi in tudi cenjenimi knjigovezi
je bil Franc Engelhart, Njegovi izdelki se danes poznajo
po signaturi in po njemu znadilnih okrasnih elementih,
Njegove vezave so znane Ze leta 1847

Vendar je v istem asu delovalo v Beogradu tudi veé
znanih knjigovezov, ki pa svoje izdelke niso signirali,
¢eprav 50 bile vezave zelo reprezentativne in znadilne za
posamezne delavnice, Proti koneu 19, stoletja so organi
zirali tudi abrtnifko zdruZenje knjigovezav,

Tako so knjigovezi Engelhart in 3¢ nekateri drugi sodelo-
vali s svojimi izdelki tudi na Svetovni razstavi v Parizu
leta 1889,

Danes je identifikacija posameznih delavnic tega Casa
preeej tezka, ker so izdelki sicer znacilni za posamezne
delavniee, vendar pa obigajno ne signirani,

Stilski elementi, katere uporabljajo knjigovezi, odgovar-
jajo stilu @asa srednjeevropske kulture, Ceprav veasih tudi
z desetletno zamudo, Na chranjenem gradivu so opazni
znaki, znagilni za bidermajer, rokoko in seeesijo.

Razvoj obrtnega knjigoveStva je bil v zaZetku 20. stoletja

UTRINFK S 5. SLOVENSKEGA KNJIZNEGA SEIMA
V LIUBLIANI

Marjan Drnoviek

V sprejemni dvorani Cankarjevega doma v Ljubljani je bil
od 18. do 24, novembra 198] slovenski knjizni scjem, na
katerem so bili prikazani dvoletni rezultati na knjiznem
podro¢ju. Poleg knjiznih novitet so bila v zvezi z raznimi
obletnicami predstavljena dela Ze umrlih kulturnih ustvar
jalcev (npr. Levstikova dela in dela o Levstiku, dela
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po prvi svetovni vojni zavrt z vzponom strojne obdelave
knjig,

Milanka Tadi¢ je predstavila poslualeem zgodovinski
razvoj fotoalbumov (rojstni kraj naj bi bil Pariz), ki so
tudi odsev gasa,

Naslednji predavatelj je opisal zgodovino znane knjigo-
veske delavnice Pastrmae, Kjer se Ze 250 let ukvarjajo s
knjigovestvom; delali so npr. tudi za kabinet tovarifa
Tita,

Dr, Vera Radosavljevié¢, vodja oddelka za konservaeijo v
Narodni biblioteki Srbije, je govorila o konzervaeiji knji-
govedkih vezav in istocasno opozorila, da je potrebno
dragoeeno gradivo Ze preventivno pravilno shranjevati in
tudi pravogasno konzervirati, ne pa dovoljevati, da
mnoge dragocene umetnine skoraj propadejo in se fele
takrat i§¢e pomo¢ konzervatorja, ko je Ze skora) pre
pozna.

Ob simpoziju je bila odprta tudi razstava najbolj. po-
membnih, ohranjenih vezav stbskih knjigovezov od konea
18, stoletja do prve svetovne vojne,

V drugem delu razstavnih prostorov Muzeja uporabne
umetnosti pa je bila v istem &asu $e ena razstava na temo
papir — ,.Dela na papirju, umetnost papirja, umetnost na
papirju®’, ki jo je organiziral muzej v sodelovanju z njujor
tko univerzo in ameritko ambusado v &ast stoletniee
ameriko-jugoslovanskih diplomatskih odnosov. Vsi raz
stavljeni eksponati, grafike, risbe, knjige, so bili izdelani
iz ro¢no izdelanega papirja. Na sami razstavi so prikazo-
vali ro¢no izdelavo papirja iz koruznih odpadkov v mnajh-
nem.

Na poti domov, premi3ljajo¢ o pravkar minulem simpo
ziju in njegovi vsebini, sem primerjala stanje v slovenskem
prostoru na tem podroZju, Na Zzlost ugotavljam, da je tu
velika praznina, ki pa verjetno ne bi smela biti.

Ali na3a slovenska pisana zgodovina ni zadosti bogata in
zanimiva, da se ne bi nagel strokovnjak ali skupina
strokovnjakov, ki bi nadaljevala pionirsko delo posumez
nikov in bi kronologko obdelala in identificirala slo-
vensko obrtno knjigovestvo do danagnjih dni,

Tak3na $tudija ne bi bila samo zanimiva, ampak tudi zelo
karistna, Tradieija in izsledki obrtnega knjigovestva, ki je
v nevarnosti, da gre v pozabo, a so del osnove konzer-
vaeije knjiznicnega gradiva, ne bi bili prekinjeni.

Josipa Jurc¢ita in Simona Gregortita, dela Louisa Ada
mica}. V polastitev 40, obletniee vstaje je bila razstava
knjig o NOB. Svoje mesto na sejmu s0 dobila tudi dela
Bena Zupanti¢a in Edvarda Koebeka, Organizirali so &
vrsto drugih manjiih razstav, stikov piscev z bralci in zelo
uspesno prodajo knjig s popustom,

Na zivahnem sejmu knjizne bere smo nagli tudi nekaj
publikaeij, ki so plod dela nage, tj. arhivske stroke,
Stisnjene so bile na panoju med skupinama Nagrajene
knjige 19791981 in Zepne knjige. Z njihovo predstavit
vijo je obiskovalec sejma dobil dologeno informacijo o



nadi zalozniski dejavnosti. Zato nastejemo ta dela. Poleg
publikacij Athivskega drustva Slovenije (Arhivi 11, 1979;
Arhivi 111, 1980; Viri 1 — J. Pleterski, Politiéno pre-
ganjanje Slovencev v Avstriji 1914—1917, Ljubljana
1980; Arhivi'81 — I11. posvetovanje, Maribor 1981) so
bila razstavljena dela Zgodovinskega arhiva Ljubljana
(Gradivo in razprave 1 —F. Stukl, Zapisniki in drugi
dokumenti, izbrani iz arhiva ob&inc Skofja Loka 1861 do
1918, Skofja Loka 1979; Gradivo in razprave 2 — Vodnik
poe fondih Zgodovinskega arhiva Ljubljana, Ljubljana
1981; Gradivo in razprave 3 — V. Valenéi¢, Ljubljanska
trgovina od zadetka 18. do srede 19. stoletja, Ljubljana
1981), Arhiva SRS (Viri | — M. Verbig, Dezelnozborski
spisi Kranjskih stanov 1 1499—1515, Ljubljana 1980) in
Pokrajinskega arhiva Maribor (J. Miinarig, Gradivo za
zgodovino Maribora V, Listine 1271-1415, Maribor
1979),

Ob tem sem ugctovil, da imam pred sebej nakljuéno

ORMOSKE MESTNE PRAVICE (26.11-2.12.1 081)
Ivan Lovren¢ic

Letos mineva 650 let od &asa, ko je OrmoZ dobil pravice
in svobo3¢ine avtonomnega mesta, Zgodovinski arhiv'v
Ptuju bo ta jubilej pocastil z razstave, s katero bo skusal
prikazati Zivljenje mesta in me§éanov od takrat do danes.
Dne 2. maja 1331 sta brata lHerdegen in Fridenk P‘tu_lskl
podelila prebivalcem mesta OrmoZa (,unsern Birgemn
darzue dem loliermues™) vse pravice in svoboscine, l.c.ot
jih imajo mesani v Ptuju. V listini Ptujski tudi obljubijo,
da bodo kasneje izdali prave mestne pravice — statut.

Razstava je postavljena s pomotjo rcprodu‘kcu _llslmskega
gradiva in opremljena s spremnimi teksti, ki razlagajo
vsebino eksponatov in jih med sebaj povezujejo. Za
predstavitev Zivljenja mes¢anov in za prikaz odnosov
mesta do dejavnikov znotraj in zunaj njega, s¢ je bilo
nujna treba posluziti ptujskega mestnega statuta. Seveda
pa Ormoz v srednjem veku in tudi pozneje ni imel tako
pomembne vioge kot bliznji Ptuj. Sam nastanck mesta n

izbrana dela. pogresal sem, sicer malostevilna, dela Zgo-
dovinskega arhiva Ptuj in Pokrajinskega arhiva Konper.
Tudi Arhiv SRS je v zadnjih dveh letih izdal vrsto
inventarjev, katerih mesto bi bilo tudi na tem sejmu. V
bodoce bi bilo treba na tako mnoZizno obiskani prire-
ditvi nastopiti bolj enotno,. npr. pad skupnim naslovom
Slovenska arhivska literatura. Mnogim se morda dozdeva,
da je to vpradanje obrobnega pomena. Vendar menim, da
so ravno take manifestacije ugodna priloZnost za predsta-
vitev ne samo nafih knjig, ampak tudi stroke kot take. Qb
razstavljenih knjigah bi morali izdati prospekt, v katerem
bi pojasnili potrebnost izdajanja arhivske literature in
navedli kje sc ta dobi. Zivimo v ¢asu, ko moramo nata
dela pribliZati tudi Sirfemu krogu bralcev. Peti slovenski
knjizni sejem je bil potemtakem na¥ prvi korak v predsta-
vitvi nae literature. Upajmo, da bomo na jestem sejmu
bolj celovito in prodomo predstavili arhivske publikacije.

bil spontan, ampak mu je botrovala teinja zemljiskih
gospodov po ekanomski in palitid¢ni uveljavitvi. Vazen
moment pri razvoju mesta je bil tudi, da je bilo to
obmejno podrocje in so se tu dolga leta krizali razligni
interesi, kar pa je obenem zaviralo razvej abrti in trgo-
vine, zato sc tudi mestna samouprava ni razvijala tako
kot npr. v Ptuju, Zeprav sta obe mesti imeli istega
zemljiSkega gospoda.

Na splodno pa je OrmoZ stagniral vse do 19. stoletja,
Vzrokov za to je bilo seveda mnogo, med njimi vpadi
Turkov in Krucov, blizina Ptuja in na drugi stranj Varas-
dina, nemo¢ me$canov v boju z mestnimi gospodi,
zanimivo pa je tudi to, da se sem niso priscljevali tujei in
z njimi seveda tudi vecji kapital. Nemski pritisk je zagel
narad¢ati Sele v drugi polovici 19. stoletja. Moéno je v
OrmoZu odjeknile revolucionarne leto 1848, vendar je bil
glavni pobudnik manifestacij okoliko prebivalstvo,
Srednjeveskih okvirov se zatne Ormoz refevati dejansko
Sele po drugi svetovni vojui, ko sc je tu nasclila industrija
in dala mestu popolnoma novo podobo. V tem obdobju
je dobil OrmoZ tudi prvi statut, tj. leta 1964,
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ocene, porocila o publikacijah

ARHIVIST, casopis zveze arhivskih delavcev Jugoslavije
in arhivov v SFRJ, §t. 1. Beograd 1980

Ivan Lovrendig

Ta 3tevilka je v celoti posvedena zveznemil posvetovanju
arhivskih delavcev Jugoslavije, ki je bilo v Novi Goriei od
15. do 17. novembra 1979,

Posvetovanje je bito tematsko razdeljeno na, pet delov,
zajemalo je probleme, ki so bili v danem trenutku najbolj
potrebni obdelave in refevanja.

Prvo predavanje lIvana KriZnarja obravnava na osnovi
arhivskih virov doprinos KP Jugoslavije v predvojnem
obdobju, predvsem na tistih podrogjih, kjer je delavski
razred zahteval korenite spremembe. lz vseh zbranih
dokumentov je razvidno, da so komunisti Zeleli zbrati
okoli sebe delavce in kmete v enotnem boju proti
socialnemu in naeionalnernu zatiranju,

Druga tema gorovi o nadrtovanju v arhivskih ustanovah,
Prav to, da najdemo edino prave pot pri srednjeroénem

ARHIVSKI PREGLED, organ Druitava arhivskih radnika
i Zajednica arhiva SR Srbije, Beograd 1965—1980

Jelena Malbagi¢

wArhivski pregled, glasilo Druitev arhivskih delavcev in
Skupnosti arhivov SR Srbije, se je v svoji 15-letni zgodo-
vini uveljavil kot revija visokega strokovnega znacaja. Ze
ob ustanavljanju leta 19635 sta bili opredeljeni dolgoro&na
koncepcija in politika razvoja glasila, kar je imelo za
posledico, da danes Arhivski pregled ne predstavlja samo
sirokovno revijo, ampak tudi uporabni priro¢nik za delo
arhivskih delaveev v SR Sibiji,

V svojih stalnih rubrikah glasilo spremlja aktualno stro-

Lovno problematiko in izkuinje, prikazuje zgodovinski

1azvoj arhivistike, obveita o arhivskem gradivu (po fon-

dih, po delih fondov ali zbirk), prina$a ocene o publika:
cijah iz arhivske stroke ter o drugih publikacijah, ki jih
objavljajo arhivske ustanove.

a) ,,Uvodnik* je obiZajno posveCen jubilejni temi v
tekocem letu,

b} ,,Aktualna strokovna problematika* je pogojena pred-
vsem s tekoéim programom razvoja athivske stroke v
celoti in fe posebej programom dela Arhivskega sveta
pri izdaji strokovnilh navodil,

¢) ,Arhivski svet'* je rubrika, imenovana po najvijjem
strokovnem organu in vscbuje Zc sprejeta priporodila
in navodila. § tem je omogodeno, da imajo arhivi
trajno na razpolago vse normativnc akte, Nedvomna je

172

in dolgoroénem na&rtavanju, bo arhivu omogoéilo vse-
stranski razvoj, napake pri tem pa bodo imele dolgotrajne
posledice pri napredku arhivske sluzbe,

Kijuéni temi jugoslovanske in svetovne arhivistike —
odbiranju, je posveceno najved prostora. Veliko vpradanj,
problemov in dilem sc pojavlja pri ter, kako in koliko
odbirati. Reditev je nakazana; po temeljiti razpravi sc je
treba odloéiti za konkretne akeije.

Cetrta in peta tema sta posveéeni arhivski informatiki in
mik rofilmanju arhivskega gradiva. 1z tega bi lahko skle-
pali, da na tem podrogju delamo 3¢ vedno v preozkih
okvirih in da je potrcbno tem problemom posvetiti ved
¢asa in sredstev,

Opozoriti moramo tudi na referat o razvoju in stanju
arthivske sluzbe na Goriskem. Avtorica Ljudmila Bezlaj:
Krevel je podala podroben historiat nastanka in delovanja
Pokrajinskega arhiva v Novi Gotici, obenem pa pregled
gradiva ki ga ta ustanova poseduje in kje sc le-to &
nalhaja.

korist objavljenih strokovnih navodil pri prakti¢nem
delu in pti usposabljanju novih kadrov.

d} Rubrika ]z arhivske sluzbe* spremlja dejavnosti in
izkuinje jugoslovanskih in tujih arhivskilh ustanov.
Prinaga 3ir§i izbor tem, od izobraZevanja kadrov do
taziskovanja arhivskega gradiva.

¢} Od leta 1971 so ,,Skupnosti arhivov** zajete v poscbni
rubriki, v kateri se poleg poro&il o delu skupnosti
objavljajo Zc sprejeti materiali in sporazumi, ki se
nanalajo na pomembnejic strokovne probleme,

f) Posebej je treba poudariti pomen rubrike ,,Predlogi in
mnenja*, ki prinafa med drugim tudi polemiéna sta-
lif¢a do prispevkov, 2 objavljenih v glasilu.

g} Revija pomembne jubileje oznacuje z objavljanjem
ustreznega arhivskega gradiva, Z objavljanjem infornm-
eij, v rubrikah ,Arhivski fondi" in )z arhivskega
gradiva!, o strukturi in vschini fondov in o njihovih
ustvarjalcih ter arhivskega gradiva iz arhivov Srbijc in
pokrajin in drugih jugoslovanskih in tujih arhivov.
Glasilo obvesa o podatkih, ki jih vsebuje razpoloz-
liivo arhivsko gradivo.

h) ,.Organizacije arhivskih delavcev'* kronologko spremlja
pomembnejSc aktivnosti arhivskih ustanov v republiki
in SFRJ,

i) Arhivski pregled ima tudi rubriko, kjer so predstav-
licne nove publikacije in razstave. Pri oceni razstav je
poudarck predvsem na prikazovanju gradiva.

NE-S]GdI'I_]l kronoloiki izbor najpomembacjiih objavljenih

prispevkov zajema vse 3tevilke, razen za leto 1978 in



1979, ki so prikazanc v Arhivih 1-2/197% in 1-2/1980.
Prva dtevilka Ieta 1965 je posvecena predvsem strokovni
problematiki, kot so razvrstitev fondov v arhivski prakst,
ruzvistitve med arhivi, knjiZnicami in muzeji, razvrstitve
pristojnosti med arhivom in arhivskimi oddelki, razvrsti:
tev gradiva iz obdobja druge svetovne vojne, razvrstitve
gradiva iz socialisticnega obdobja med arhive sploincga
zuacaja itd, V Arhivskem pregledu letnik 1966 je najpo-
membneji ¢lanek D. Gavriloviéa, Metodologija izlocanja,
ki sc nanaja na cno od najbolj kompleksnih nalog
arbivske teorije in prakse, izlocanje gradiva v registratu
rab in arhivih. Poudarck je na metodolotki problematiki
izlocanja, prostoru in rokih, kriterijih ter metodah izlo-
¢anja.

Uvednik se, kot smo %e omenili, obi¢ajno nanafa na
jubilejne teme in prispevke $irSega zgodovinskega po-
mena. Stevilka za lcto 1967 nam prinafa zanimiv ¢lanck
P. Damjanovi¢a, ,Pismo Josipa Broza Tita organizacij
skemu sckretarju CK KPJ Wilhelmu Piceku, predsedniku
Balkanskega lender sckretariata Kominterne®, v ka_tn_arcfn
je avtor poskusil natanéno ugotoviti datum poé‘.lljlan_]a
pisma. Listina je pisana v nemi¢ini, original je shranjen v
Athivu Kominterne v sklopu Instituta Marksizem-Leni:
zem pri CK KPSZ v Moskvi, fotokopija pa v Arhivu
delavskega gibanja Jugoslavije. .
V obdobju 1967—1971 je redakeija zagela sodelovatt z
veejim Etevilom arhivov in arhivskih delaveey, hkrati je
angazirala tudi ve¢ znanstvenih delaveev, da bi pospese:
vala prodor novih spoznanj, prakti¢nib izkusenj in sodob-
nih idcj. Tematika se v tem obdobju nanasa na po:
membne jubileje. Tako npr. §tevilka za leto 1968 prinasa
ob stoletnici Ljudskega gledaliséa v Beogradu prispevek
M. Nikoli¢, Polaganje temeljnega kamna Narodnega gle-
dalisca v Beogradu, in ob stoletnici rojstva prvega ravna
telja Arhiva Srbije clanck dr. G. Kovijancica, Solanje
Miliaila Gavrilovi¢a in pogled na njegovo delo. .
V Arhivskem pregledu za leto 1969 je ob stoletnici
rojstva encga od najpomembnejsib srbskih etnelogov
objavljen ¢lanck dr. V. Nikoli¢ Stojangevi¢, Tihomir
churdjcvié in metoda zgodovinske ctnologije. Druga S‘.t_c-
vilka za to leto je posveécna pctdesct]etnici ZKI in
Prinaga govor dr. D. Radosavljevi¢a, ¢lana Sveta federa:
cije: Pobuda 7a znanstvene raziskave o delavskem gibanju
in KPJ 1914—1941, Ta §tevilka je v ccloti koneipirana
kot priloga virom za raziskovanjc zgodovine ZKI. :
Prispevek S. Lali¢a, Ob obletnici V. 1. Lenina, objavljen
leta 1970, obvesca o Leninovi skrbi za arhivsko gradivo,
Uvodnik v Arhivskem pregledu za feto 1971 se nanasa na
30.Ietnico vstaje v Srbiji.

Med obdobjem 1971—1975 se je redakeija predvsem
trudila, da bi izholjsala vsebinsko in telnicno kvaliteto
glasila. Zaradi konkretnih opredelitev nalog in metode

ARIIVSKI VIESNIK XIX — XX, Zagreb 1976-1977

Darinka Dmovick

XI1-XX. letnik Arhivskega vcsnika, strokovne revije

dela je bil sprejet poslovnik o delu redakeije, ki ga je
izvedilni odbor Drustva potrdil leta 1973, V tem obdobju
je bilo precej pozornosti posveceno razvoju arhivistike in
arhivskih sluzb, Tako je bila prva &tevilka za letnik 1972
opredeljena kot praktiéni priro¢nik za delo medobeéin.
skih arhivov. Druga itevilka v tem letu ‘prinasa v uvodniku
Dopolnilo k izgradnji enotnega sistema arhivske sluzbe. 7
objavo je glasilo tudi podprlo temeljne idcjo tega pri-
spevka, ki govori 0 vzpostavljanju enotnega sistena arhi.
vov v SFRJ.

Stevilke za Icto 1973 in 1974 govorijo o razvoju so.
dobnih metod dela, kot kazejo naslovi nekaterih pomemb.
nejsih prispevkov: Mchanizacija informacij v arhivih in
ustvarjanje pogojev zanjo, Potiche in moznosti uvajanja
cnotne signature, Bibliografija élankov in publikacij o
uporabi mehanizacije in avtomatizacije v arhivih,

Poleg strokovnih prispevkov Arhivski pregled za leto
1975 vscbuje materiale skupicine drustva, dvajsetletnica
obstoja glasila (treba je omeniti, da je v obdobju
1955—1956 ,,Athivski pregled* objavijen v obliki trime.
se¢nega biltena Drugtva arhivskih delaveev Srbije, v ob-
dobju 1956—1963 pa kot letni , Arbivski pregled) je
oznacena tudi z bibliografijo vsch prispevkov.

Prvi zbor arhivskih delaveev Srbije, ki je bil decembra
1975, je tema Stevike za leto 1976, Iz imaterialov
Tridesct let arhivske slube v SR Srbiji, Ocenitev uresni.
¢evanja petletnega programa - razvoja arbivske sluzbe
1971-1975, 1zgradnja sisterma za&ite arhivskega gradiva
in registraturnega materiala izven arhiva, , Arhivistika kot
znanstvena veda in njen nadaljnji razvoj, Kadri v arhivski
sluzbi — njihovo izobraZevanje in strokovnao usposabljanje
je razvidna temeljna ideja zbora — arhivska sluzba v
samoupravni druzbi.

Arhivski pregled v letu 1977 prinafa pomemben prispe-
vek D. Cirovi¢a, Metodologija za ugotavljanje normativoy
dela z nomenklaturo nalog v arhivih SR Srbije. Izhajajoc
iz izrednega druzbenega in strokovnega pomena viednote.
nja dela v arhivih, je redakeija eelotno $tevilko posvetila tej
problematiki.

V gtevilki za leto 1980 je objavljene porocilo o medre.
publiskem posvetu arbivskih delavecev SR Srbije in SR
Makedonije, posve¢enem vrednotenju arhivskega gradiva
v arbivih in vrednotenju rezultatov dela delaveev v arhi
vih. Ta 3#tevilka prinada tudi odlok pristojnih organov
Skupnosti arhivov o dodelityi priznanj arhivom in posa-
meznikom za delo v Skupnosti v obdobju 1969—1979,
Prispevek labko sklenem z mislijo, da zavzema Arhivski
pregled tako zaradi izbora tem in vsebine objavljenih
¢lankov, kot tudi zaradi rednega spremljanja aktualne
arhivske problematike zele vazno mesto med strokovnimi
¢asopisi ne samo v Srbiji, ampak tudi v Jugoslaviji.

hrvaskih arhivov, prinafa v prvem delu osem &lankov o
arhivskem gradivu. Tako kot veéina arhivov v Jugoslaviji
tudi Arhiv Hrvatske zadnja leta posveca posebno skib
zbiranju gradiva iz &asa narodnoosvobdilnega boja. Mara
Knopfmaher in Davor Gavrin nas v vez kot 60 strani

173



obsegajo¢i razpravi seznanjata s prizadevanji Arhiva prj
zbiranju gradiva za zgoedovino ZAVNOH leta 1943, Gra-
divo, ki so ga zbrali do leta 1976, obsega 116 3katel in 40
knjig. lzdelali so tudi arhivska pomnagala, in sicer zagasni
inventar in vodnik ter regeste za spise 10 oddelkov. V
teku je tudi konzervacija in restavracija poSkodovanih
dokumentov, Velik del dokumentov je bil najden sele leta
1975, zato sc je Arhiv odlogil, da zaéne z objavljanjem
dokumentov, ki bi depolnili edicijo 1nitituta za zgodo-
vino delavskega gibanja v Zagrebu (Zbornik dokumenata
ZAVNOU-a 1943, Zgb 1964 in Zbornik dokumecnata
ZAVNOH:a 1944, Zgb 1975). V tej Stevilki je objavljenih
20 dokumentov iz &asa od ustanovitve iniciativnega
odbora ZAVNOH (1.3,1943) do 2, zasedanja ZAVNOIL]
(12.10.1943) ter dva dokumenta iz decembra 1942, ki se
nana$ata na ustanovitev in organizacijo zdravstvene sluj-
be na osvobojenem ozemlju,

Sledijo ¢lanki o gospodarskih razmerah v splitskem
okrozju v 50. letih 19."stoletja (Zeli€—Bugan Benedikta),
o glavnem porocilu o gagrebikem okrozju iz leta 1788, ki
ga je v nemicini prispeval Istvan Kallay, o navadilu za
Hrvatski kraljevski svet iz leta 1767 in dopolnitvi tega
navodila (Miljenko PandZi¢), o prvem uporu Stibrenaca
1608-1610 (Adamcek Josip-Metod HrgJosip Kolanovié
-~ Miljenko Pandii¢), o ncobjavljeni listini cetinskega
kneza lvana Nelipiéa (Sime Juri¢), o peéatu z grbom kneza
lvapa 1. Nelipica (Bartol Zmaji¢) ter o 11, delu
dokumentov o Lastovu iz serije Miscellanea sacculi X1V
ex Archivio Ragusii.

V drugem delu revije Clanki in razprave je objavljen
osnovni program za izgradnjo nove stavbe Arhiva Hrvat-
ske v Zagrebu (Bernard Stulli). Posebno zanimiv je
pregled vse dostopne povojne strokovne literature o

MAKEDONSK1 ARHIVIST, spisanie na druitvoto na
arhivskite rabotnici i arhivite vo SR Makedonija, leto

IX—X (1980-1981)}, knjiga 9.~10., Skopje, 1981, 177
strani

Vladimir Kolosa

Redaktorji so v uvodu prvega letnika Casopisa (1972)
zapisali, da bo Makedonski arhivist objavljal dela in
doserke na podroéju arhivistike, hkrati pa skrbel za njen
nadaljnji razvoj in za povezavo med strokovnimi arhiv-
skimi in znanstvenimi kadri.

Do leta 1981 je izilo 10 knjig, praviloma vsako leto ena,
le 3. in 4, knjiga (za leti 1974 in 1975) sta iz&8li v
skupnem zvezku leta 1976, 9. in 10. knjiga (za leti 1980
in 1981) pa prav take v skupnem zvezku leta 1981.
Publikacijo izdajajo Zveza drultev arhivskih delaveey
Makedonije in makedonski arhivi. Ze desetletje ima
priblizno enako vsebinsko zasnove, le da niso v vsaki
knjigi zastopanc vse rubrike. Najpomembnejia je rubrika
Clanki in razprave o arhivski teoriji in praksi, ki je
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problemih arhivskih stavb, ki je bila uporabljena pri
izdelavi tega programa (okoli 60 del in razprav).

Stjepan Baci¢ je prispeval dva ¢lanka, ki se nanafata na
registraturno gradivo, in sicer ¢ novih predpisih za pisar-
nisko poslovanje ter ¢ potrebi ustanavljanja registraturnih
centrov. ( inventarju zadrskega arhiva iz leta 1828 pise
Ante Usmiani, Nada Klai¢ pa v obSimem prispevku govori
o literaturi in virih o Matiji lvaniéu — vojvadi Janku in o
stoletnem boju hrvatskega kmetstva in plemstva za poli-
titne pravice.

Sledijo recenzije: Reader for archives and records center
buildings. Edited by Victor Gondos Jr. Washington 1970,
Commetee on arcival buldings and equipment. The
Society of american archivists (M. Rasti¢), Comitatus
Sirmicensis /abecedni seznam krajevnih imen v sremski
zupaniji od 11. stol. do 1918/ Georg lleller-Karl Neliring.
Minchen 1973 (1. Filipovi¢), Zbornik Histarijskog insti-
tuta JAZU 7, Zagreb 1974. Posveden akademiku Marku
Kostrendiéu ob njegovi 90-letnici (Mladen Svab).

V rubriki Vesti £verno, da je Kinoteka na podlagi zakona
o hranjenju in za$¢iti arhivskega filmskega gradiva v
okviru Arhiva Hrvatske (13ernard Stulli), o naporih Arhiva
Hrvatske, da bi dobili nove arhivsko stavbo (Bernard
Stulli), o novih ukrepih za napredek arhivistike v NDR in
Italiji (Bernard Stulli} ter o akciji za izdajo Vodita za
zgodovino narodov (Bernard Stulli). Objavljeni so e
zakljucki |8. generalne konference UNESCO, ki je bila v
Parizu od 17. oktobra do 23. novembra 1974 ter po-
rotilo o 11. sestanku Mednarodnega zdruZenja cerkvenih
arhivistov v Rimu, ki je bil od 3. do 6. novermnbra 1976
(M. Pcloza).

Mira Kolar-Dimitrijevi¢ je posvetila In memoriam lvanu
Srebrniéu, leta 1976 umrlemu vidjemu arhivistu Zgodo-
vinskega arhiva v Zagrebu,

zastopana v vsch knjigah, Vecino ¢&lankov in razprav
lahko uvrstimo v enega od sledegih vsebinskili komplek-,
sov: prikazi dela in problemov arhivske slutbe v Makedo-
niji na splosno in v posameznih arhivih; komentarji k
zakonom in uredbam za podrodje arhivske sluzbe; eviden:
tiranje in odbiranje arhivskega gradiva v registraturah;
hranjenje, obdelava in uporaba arhivskega gradiva v re
gistraturah; hranjenje, obdeclava in -uporaba arhivskega
gradiva v arhivih; izobraZevanje arhivskih delavcev; upo-
raba sodobnih sistemov obvei&anja v arhivih; populari
zacija arhivske sluzbe. Druga rubrika prinaa objave pred-
pisov na podrocju SR Makedonije glede arhivske dejav-
nosti, v tretji pa so objavljeni in komentirani izbrani
arhivski dokumenti, pomembni za zgodovino makedon-
skega naroda.” Cetrta rubrika, Prikazi in belezke, vsebuje
prakti¢ne napotke in porodila o delu makedonskil athi-
vistov ter ocene in porodila o jugoslovanskih in tujih
objavah s podrogja arhivistike in zgodovine. Sledi Kro:
nika, ki prinafa porogila o delu Zveze druitev arhivskil
delaveev Makedonije, njenih odborov in komisij, - pro-
grame za njihovo delo ter poroéila z arhjvskih kongresov,



zborovanj in simpozijev. Rubrika Bibliografija pa ob-
gasno prina$a preglede publikacij posameznih arhivov in
arhivskih organizacij ter preglede &lankov v arhivskih
periodignih &asopisih, ki izhajajo v SR Makedoniji.
Casopis izhaja e ves &as v 1.000 izvodih. Vsak prispevek
je opremijen s 3tevilko mednarodne decimaine klasifi-
kacije, vsi ¢lanki in razprave pa imajo povzetke v fran-
eo¥&ini,

Vsebina 9.in 10. knjige. .
Najvedji del ¢lankov in razprav je posvecen razvoju
athivske siuzbe v Makedoniji. V uvodni razpravi Todor
Taleski prikazuje razvoj arhivske sluzbe v republitkem
merilu v povojnem &asu, s tem da zelo na kratko poseze
tudi v predvojni &as. Sledijo ¢lanki, v katerih posamezni

avtorji prikazujejo nastanck in razvoj vseh regionalnih-

arhivov v Makedoniji (to so zgodovinski arhivi v Bitoli,
Ohridu, Skopju, Strumiei, Titovem Velesu in Stipu, med-
obéinska arhiva v Prilepu — za ob&ine Prilep, Krudevo in
Makedonski brod - in Tetovu — za obéini Tetovo in
Gostivar — ter obg&inski arhiv v Kumanovu).

Vscbinsko razli¢na od zgoraj navedenih sta le dva Clanka,
in sicer ¢lanek Duganke CuZevske o vlogi INDOK sluZbe
pri izvi$nem organu drugbenopoliticne skupnosti v siste-
mu informiranja delovnih ljudi in obcanov, ter Clanck
Trajka Zajkovskega in Gace Stojanova o zaigiti arhiv-
skega gradiva v arhivskih skladis¢ih, v katerem govorita o
rezimu in pogojih za duvanje ter o razporeditvi, eviden-
cah in signaturah arhivskega gradiva,

V drugi rubriki je objavljenih 12 izbranili dokumentov iz
Arhiva Makedonije, ki so vsi, z izjemo encga dokumenta z

VIESNIK 1IISTORIJSKIH ARI1IVA U RIJECI 1 PA-
ZINU, Svezak XX11, 1978, 236 str., Svezak XXIil, 1980,
312 str. :

Viasta Tul

Leta 1979 je 7 letnico 1978 izsel XXIL in leta 1981 z
Jotnico 1980 XX1il. zvezek glasila zgodovinskih arhivov
na Reki in v Pazinu. Prvi je posvelen ﬁcstde.sm]etmcfl
ZKJ, SKOJ in revoiucicnarniiy sindikatov, dIllgl. pa dvaj-
setletnici ustanovitve istrskega arhiva v Pa_zinu in petde-
setletnici dela zgodovinskega arhiva na Reki.

Prvi zvezek obsega- 236 strani z Ze ustaljel .
ureditvijo, Najobseznejii je prvi del, Ki gr:)vorl olarhwskt:{n
gradivy in zajema 161 strani. V svojem prispevku je
Anton Giron kot dopolnilo Zze objavijenemu gradivu o
nastanku, organizaciji in delovanju okroi_mh-NF)O Hrvat-
ske od leta 1943 do 1945 objavil zapisnik s s¢)¢ nacelni-
kov upravnega oddelka okrajnih NOO na podrotju Hrvat-
skega primorja. 1z cle v zadnjem Zasu urejencga gradiva,
ki ga hrani Zgodovinski arhiv Reka je razvidna prcfivscr_n
organizacijska struktura okronih NOO za 11rvatsko pri-
morje.

V znamenju navedenega posvetila je tudi drugi clanck, ki

taljeno ysebinsko ;

zatetka 14. stol, iz &asa NOB (razglasi, resolucije, odloki-
in zapisniki).

V tretji rubriki, Prikazi in belezke, navaja Tatjana Veseli-
nova raziskovaice (obiskovaice) arhivskega gradiva v
Arhivu Makedonije v letu 1980. Navaja jih po razisko-
valnih temah in po abecednem redu. Ista avtorica poroca
tudi o razstavi Arhiva Skopja ob 60-letniei Skopske rdeze
obZine (obietnica zmage KPJ na obginskih voiitvah leta
1920). Eleonora Stefanovska poroZa o 8, stevilki Biltena
(1979), ki je bila posveZena 10. sestanku Komiteja za
mikrofitm pri MAS-u konec maja 1979 v Oslu, Tronda
Pejovi¢ pa o Zasopisih Sovetskie arhivy in Archeion v lety
1979.

V Kroniki nas Slavica Nikolovska seznanja z 1X. kongre-
som Zveze arhivskih delaveev Jugoslavije konec sep-
tembra 1980 v Strugi, Alenka Lape in Todor Taleski pa s
strokovnim posvetovanjem o zad&iti in evidencah arhiv-
skega gradiva v arhivih, ki je bilo 9. aprila 1980 v Stipu.
Na koneu je Sultana Konevska pripravila bibliografijo
glasila Makedonski arhivist za vseh 10 let izhajanja in
register vseh sodelaveev publikacije od 1. do 10. knjige.
Naj omenim, da sta v registru med skupno 70 sodelavej
omenjena tudi dva iz SR Slovenije, saj je v 10. knjigi’
Peter Ribnikar objavil porogilo o IX. mednarodnem
kongresu arhivov sredi septembra 1980 v Londonu in
Vladimir Kolo$a poroé&ilo o prvih dveh letnikih sloven-
skega glasila Arhivi, oba na Zeljo makedonskih kolegov, ki
si otitno Zelijo vee stikov tudi na tem podro&ju arhiv-
skega dela,

sta ga prispevala Ines Krotfa in lve Zurak. Obravnavata
delovanje in aktivnost Delavske zveze za Reko in njeno
podrogje 1901, in 1902. leta. Dejavnost je razvidna
pretezno iz zapisnikov javnih skupicin, kjer so razprav-
fjali v glavnem o programih in statutih in na spioino o
vseh socialnih in ckononskih vprafanjih ter o problemih
itatijanskega, hrvatskega in madZarskega jezika, Zveza je
trajaia le kratek Zas, a je pomembna zaradi svoje narodne
in socalne strukture in vedno Stevilnejfega &lanstva. Za-
pisniki so arhivirani v reSkem zgodovinskem arhivu in jih
avtorja nameravata §e objavijati.

Jakov Jelin¢i¢ v svojem prispevku nadaljuje z objavija-
njem korespondence med Giovannijem Koblerjem in
Carlom de Franceschom, iz XX1. zvezka ViesniKa, Tokrat
je predstavijenih 17 pisem, pisanih v obdobju od 22. maja
1874 do 26. decembra 1876, Vsa pisma so pisana v
italijan§&ini in so tako tudi objavljena. VeZinoma obrav-
navajo problematiko reke in le malo istrske zgodovine.
Najobscznejsi in za slovensko zgodovino posebno zanimiv
je prispevek Danila Kiena o italijanski vojni obvesgevalni
sluzbi v bivsi Julijski krajini leta 1919. Porogila, ki 50 jih
civilne oblasti in policija posiljali v center pokrajine in
obratno, je avtor zagel objavijati v prejinji stevilki glasila.
V nadaljevanju porocila obravnavajo v glavnem polozaj v
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gasu parifke mirovne konference, vprafanje meja ter
odziv med prebivalstvom v &asopisju.

Najstarejfe gradivo osvetljuje élanek Luja Margetica o
pogodbah med Petrom Zrinskim in Bakargani ter Grob-
nicanj leta 1642 in njihove dopolnitve leta 1686, Po-
godbe so bogate s podatki, pomembnimi za pravno in
ekonomske zgodovino Hrvatske,

V drugem delu zvezka (str. 165—201), kjer so obizajno
objavljeni inventarji in regesti, srecamo tokrat le nadalje-
vanje oziroma tretji del popisa arhivskega gradiva iz
arhiva nadikofije v Senju in arhiva stolnega kapitlja v
Senju,

V poglavju z obvestili (str. 205—210) se lahko seznanimo
s porogili skupiéin in posvetovanj arhivskih delaveev na
podrodju Istre, Hrvatskega primorja in Gorskega kotarja..
Sledi rubrika (str. 213-225), kjer je objavljen samo-
upravni sporazum o izdajanju glasila arhivov na Rekiin v
Pazinu ter posebnili izdaj tega glasila.

Na koneu je zbran popis asopisov in knjig, ki sta jih leta
1978 prejela z zamenjavo publikacij bedisi z nakupom
Zgodovinski arhiv Reka in Zgodovinski arhiv Pazin.

Ob jubilejih arhivov izdajateljev so arhivisti obeh ustanov
s ponieéjo zunanjih sodelaveev pripravili 312 strani obse-
gajod XXIill. zvezek, ki seznanja irfo javnost in znanst-
vene delavee 7 zadéito arhivskega gradiva na njihovem
obmodju, kdo je za to zaftito skrbel in kakdni so dose-
zeni delovni uspehl. Prvi del vzezka je namenjen pregledu
za§¢ite arhivskega gradiva na omenjenem obmodju (str.
11-55), drugi del prina%a pregled arhivskih fondov in
zbirk v obeh arhivih (str. 55—103), tretji del nas seznanja
z pradivom, ki se nanafa na zgedovine omenjenega ob-
modja, a se nahaja v ostalih arhivih ali sorodnih ustano-
vah v Jugoslaviji (str, 103—265). O arhivskem gradivu, ki
s¢ nahaja izven Jugoslavije, pa izvemo nekaj ved v zad-
njem delu zvezka (str. 265—307). Razskovalecem bo
dobredoZel podatek, da je domala ob slehernem pri-
spevku naveden tudi tocen naslov arhiva ali sorodne usta-
nove ter dostopnost in delowni @as &italnice v arhivu, Zal
kljub prizadevanjem za pri¢ujoco publikacijo nise uspeli
dobiti pregleda virov za zgodovino obravnavanega ob-
modja v arhivih na Dunaju, Budimpesti, v arhivu Zvez-
nega sekretariata za zunanje zadeve in v arhivu vojnozgoe-
dovinskega indtituta v Beogradu in iz Pokrajinskega arhiva
v Kopru,

Prispevek Julija Titla, ki je bil objavljene leta 1974 v X1X.
zvezku Vijesnika, je sicer zajel pregled arhivskega gradiva
o Istri v Pokrajinskem arhivu Koper, ale za Ieta 1918do
1943,

V prvem &lanku je Bernard Stulli podal pregled zgodo-
vinskega razvoja zadgite arhivskega gradiva na obmodju
obeh arhivov. Ceprav se skrb za gradivo pri ustvarjaleih
ozirom imetnikih na tem obmogju zaéne Ze zgodaj, kar je
razvidno iz pisanih norm v mestnih statutih ze v 14, stol,,
pa so elementarne nesrede, spremembe politiénih siste-
mov, upraviie spremembe, neznanje in-slaba izobrazba
lindi, pd katerih je gradivo nastajalo, ali ki so za gradivo
skrbeli, povzrodili, da ni ohranjenega veliko gradiva ali pa
je bilo izredno slabo hranjeno in urcjeno.

Eden od vzrokov za izgubo dragocenega gradiva je tudi
pozno uvajanje organizirane arhivske dejavnosti. V drugem
Sirfemn poglaviju izvemo, kako se je arhivska sluzba organizi-
rala in delovala ter kakine perspektive ima za nadaljnjiraz-
voj. O ustanavijanju, razvoju in perspektivah Zgodovinske-
ga arhiva Pazin govori prispevek Drazena Vlahova. lstra je
prvié v zgodovini dobila druzbeno organizacijo, ki je
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imela nalogo, da se ukvarja z zai¢ito, zbiranjem in
urejanjem arhivskega ‘gradiva, nastalega izkljuéno na nji-
hovem obmoéju s sklepom ljudskega odbora okraja Pulj
20, oktobra 1958 o ustanovitvi okrajnega arhiva okraja
Pulj s sedezem v Pazinu in z nazivom Istrski arhiv Pazin. §
sklepom v katerem se podértuje obveza arhiva, da pre-
vzame gradivo z obmogja okraja Pulj, ki se le zagasno
nahaja v DrZavnem arhivu na Reki, se je prvotni naziv
spremenil v Zgodovinski arhiv Pazin, Razvoj arhiva avtor
razéleni v tri faze, V prvem obdobju do konea 1965 je
arhiv uredil skladi3&a, prevzel prve vedje kolicine gradiva,
ga'uredil in s pomoeéjo sodelaveev iz Athiva firvatske in
reskega arhiva izdelal prve inventarje in vodnike, V
drugem obdobju do 1970 so &c naprej prevzemali, urejali,
mikrofilmali in restavrirali gradivo. Upravne spremembe
1971 so posredno vplivale na to, da so s¢ zapolnila
skladif#a in se je zato arhiv usmeril v pridobivanje novih
prostorov. Uredili so knjiZnico, éitalnico, mikrofilniski
laboratorij in restavratorske prostore. V smernicah za
nadaljnji razvej si je arhiv zastavil naloge, da koncentrira
v lastnem arhivu vse gradivo, ki mu po provenienci
pripada, da pridobi nov, strokovno usposobljen kader,
sodelnje s sorodninii ustanovami, Zgodovinskim arhivom
na Reki in dosete boljfe sodelovanje s Pokrajinskim
arhivom Koper.

Podrobno je razvoj in perspektive reskega arhiva prikazal
Ljubomir Petrovié. Arhiv, ki pokriva pedrogje ob&ine
Reka in bivdi okraj Reka, je bil na predlog redke mestne
obgine leta 1924 ustanovljen 1926 z nazivoni Kruljevski
drzavni arhiv na Reki. § kraljevskim dekretom 6, januarja
1928 je bila potrjena ustanovitev arhiva z imenom Kra-
lievi drzavni arhiv sekcija Reka kot odsek Kraljevega
drfavnega arhiva v Trstu. S takiin imenom je deloval do
osvoboditve., Med vojne je bile gradivo dvakrat preneseno
v Italijo in je utrpelo veliko niaterialne skodo. Po vojni je
skrbel za arhiv odsek za $olstvo MLO Reka. Leta 1949 je
bil arhiv potrjen kot Drzavni arhiiv na Reki. Leta 1961 je
predla omenjena ustanova v pristojnost ljudskega odbora
okraja Reka, ki prinese sklep o ustanovitvi Zgodovinskega
arhiva Reka, Leta 1967 je dobil arhiv medobéiuski znadaj
in kmalu tudi svoj statut, ki dologa njegove osnovne
naloge.

Ze v prvem povojnem obdobju je arhiv dobil skladisza,
razstavne prostore, mikrofilmski in filnski laboratorij
Vendar je kmalu zapolnil vse depoje z arhivskim gra
divom, zato je velik del svoje dejavnosti usmeril v skrb za
gradivo na terenu. Razmerje med gradivom, ki bi ga bilo
po predpisih potrebno sprejeti v arhivsko skladiice, je
viden iz priloZenc tabele, ki prikazuje stanje po obginah
na podrod¢ju omenjenega arliiva v letil 1970 do 1978. Za-
radi pomanjkanja prostorov nagrtujejo gradnjo novega
arhiva. Leta 1979 je bil dokongan idejni projekt. Ker pa
ni sredstev za nadaljnja dela, poziva avtor na pomod girse
druzbene skupnosti.

Prispevek Jakova Jelin¢iéa in Ljiljane Radaljac iz athiva v
Pazinu ter prispevek Nikole Crnkoviéa, Miam Hinig,
Ines Krota in lve Zuraka iz arhiva na Reki naw pred:
stavita arhivske fonde in zbirke, ki jih hranita omenjena
arhiva. Pregled fondov Zgodovinskega arhiva v Pazinu je
razdeljen po decimalni klasifikaciji na naslednje glavne
kategorije: javna uprava, sodstvo, druzbene sluzbe, verske
organizaeije, tazni tondi in zbirke. Popis vsakega posa-
meznega fonda vsebuje tocen naziv fonda, dasovui raz-
pon gradiva, koli¢ino, oliranjenost in urejenost, jezik, pi-
save, podatek o informativnih poniagalili, notranjo raz



delitey fondov, pri vecjem $tevilu Fondov pa tudi kratek
histariat.

Prispevek 1 arhivskilh fondili in zbirkah v Zgodovinskem
arltivir na Reki obsega: javno upravo, pravosodje, dinz
bene sluzbe, gospodarstvo, drinzbene organizacije, verske
nstanbve i organizacije. predstavnidtva tujill drzav,
pscbne in druzinske zbitke ter drnge zbirke arhivskega
gradiva. Drugi del pa zajenn arhivske fonde in zbirke raz
nih nstanov ne phmoejir Zgodovinskega arhiva Reka, ki
pa so v tej §tevilki glasila te nasteti. Popis vsukega posa:
mesnega fonda zajema nasdv fonda, naziv ustvarjaled
fonda in &us njegovega delovanja, kratek historiat fonda,
phseg grailiva, casovni razpon. stropnjo phiranjenosti,
jesik in pisavey, notranjp Klusilikacijp gradiva ter lite-
vt o uporabi in obdelavi gradiva. Zgoilpvinsko je po-
gojeno, da gradiva, ppmembnega za ty nhmogje ne -
nita e ta ilva achiva, temvee najdemo vire za preircevanje
sgodivine pbhavnavanega tevitorija tudi drugnd.

Tonka Zupum‘:ié nas sexmani 2 gradivom, ki se nahaja v
Athivir Jugoslavije. Za posamezne fonde je mavedenu
vrsta, kolicina, urejenost in kategorije gradiva, kjer nj-
denmy podatke za raziskovanje zgodovine nmenjenega ob-
mocja, Na osiovi voilica po arhivshem gradiva iz Arhiva
Hevatske je Miljenko Pandzi¢ pndal kratko kategorizacijo
gradiva na pomembnejsih delih fondov ozirmnm zbirk, ki
se nmiasajo a zgodnvino pbravnavanega teritorija. Za
starcjse obdnbie je arhivskega gradiva v Arhivn lrvatske
za navedeno podrocje izredno velikn. Tudi 7a novejie
sgndovinsko pbdobje je domala v vselt fondih moznn
najti bodisi v veciem ali manjient obsegir pomenibne po-
datke. Nekateri {znied fondov s nastali direktno na tem
obmogjn. Raziskovanja in pregled za novejSo zgodovino
je pripravila Josipa Paver. 1z bogate zhirke rokopisnega
gradiva, ki ga hrani nacionalna in vsenrciliska biblioteka v
Zagrebir tn ki se nanaga na Istro, Hrvatsko primnrje. Gor-
ski kotar in Kvarneiske otoke, je izbor pripravil Sime
Jnri¢. Ves popisini material je razlelil po krajill, nd ko-
der dokiment je, alf o katerem govori, Nujve& enot je
takili, ki se nanagajp na Istro, natn ma Rekn, Vinndnl in
Senj, le umnjsi del na drnge v popisn omenjene kraje.
Seznani nas s podatki, kje gradivo dobime, Od svoje nista-
novitve leta 1867 je Arhiv JAZU zbral znatno §ICVI”\'(?
razliénega zdogovinskega grudiva, Ki se po svoji vsehini
nanaga na Istt, Reko, Thvatsko primorje., Gorski kntar in
Kvamerske ntoke. Avtorica clanka Vera Hofnun pove,
kako je gradivo v arhiv prislo in predstavi le najponic mb-
nejde gradivo, ki se nanoda na oienjeno obmo e,

Za ygodovino NOB in socialisticne revolueije |’1ujd?mo
gradive v Intitutn za zgndovino delavskega Qbﬂ”.‘a u
Zagrebu. Pregled virov je podala Ljiljana Modri¢. Avto:
rica opovarju. da je Stevilo fondov, v Katerih je mozip
najti gradivpy za 2gndovino omenjenega tertbra, {zredno
veliky, a je ngronumy gradiva unicenega ali ohranjenega le
v fragmentils, Najprej predstavi gradivo iz fondov organov
KPH. nato pa gradivo oganov ljudske oblasti V obel
primerili navaja kplicino, pliranjenost in kratko \.*scl?nm.
Tudi Arhiv SR Slovenije hrani gradivo za omenjent Flcl
Hrvatske. . Ema Umek je pegled omenjencga gradiva
razdelila ua tri sknpine. Nujprej gradive v fondil npravnil
oblastev, ki so kompeteneno pikrivala tidi dele nbrawna-
vamega teritorija, Sledi arhivsko gradivo. nus_lulo na obr
nogjn Istre in Reke ter nazadnje fondi in zbirke, ki vse:

b|1jcjo za zgodovino tega podiodju pomemnbne podatke,
Marjeta Adumic¢ iz arhiva Institnta za zgodovino delav.
skega gibanja v Linbljani je izbrala podatke iz dolocenil
fondov in zbitk tega arhiva, nu osnovi katerili bi lahko
sklepali, kaksne vrste dokumentov oziroma podatkov je
najved in jih moramo iskati tudi v ostulem gradivu, nana-
ISujn(;cm se N2 tn nbmogje. |z mispevka Sime Perigicy
iavemnn, da se velik del gradiva za zgodovino tepa oh-
mogja nahaja v Zgndovinskem arhivu v Zadrn, da pa gu
nekaj Inanijo tndi druge sadarske nstanove, knt so
?!nunst_vcnu biblioteka v Zadrn, Kapiteljski arhiv v Zudrn
in arhiv sumostana Sv. Franciska v Zadm. Nua pndoben
nacin je Danica Bozi¢ iz splitskega arliiva predstavila
gradivo. ki se nahuja v njibovent mhivi, ter gradivo, ki gu
hani imhiv dominikanskega samostana v Bolin na Braeu in
varhivi francitkanskega samostuna v Snmmatrinu na Braéy,
I dubrovnidkega arhiva je gradivo za zgodovino Istre in
levatskega  primorja predstavil Vinko Foieti¢, Avtor
clanka je predal redakeiji glusila tudi obse?no delo o
gradivu v dubrovniskem arhive, o ga zaradi znadaju
pricujote $tevilke Viesnika in iz tehniénili razlogov niso
objavili v celoti. To nameravajo storiti v eni od prihodnjih
stevilk plasila. Albino Seng¢i¢ nas seznani z gradivom, ki se
lirani v razliénih prosvetno-Kulturnih in znanstvenih ter
verskili nstanovali na obmocju Reke, Ob navedbi usta
nove, ki gradivo hrani, pove avtor vrsto gradiva, koligino,
casovni razpon, ohranjenost, stopnjo urejenosti, jezik in
pisavo ter navede, nied katero visto gradiva najdemo vire
za obravnavano obmodéje in njegovo kolic¢ino, Na koneu
omeni tudi litevaturo, ki je e navajala ali obravnavala
omenjene vire. lvan Grah in Jakov Jelincié¢ sta v svojem
prispevkn podala kratek pregled gradiva ecrkvenih mlii.
vov Istie, Prispevek navaja cerkvena oblastva, Znotaj
katerih natanéno izvemo vrste nizjih indtane, kaj te
hranijo, koliko je arhivskega gradiva in cclo to katero
gradivo ni olnanjeno in za katera obdobja, V vegjem
§tevilu primerov je moé v opombah najti tudi kratek
historiat, O gradivu v arhivil izven Jugoslavije nas seznani
Danilo Klen, ki v svojem prispevku omenja fonde iz
centralnega drzavnega arhiva v Rimu, ki so pomembni
kot vir za preufevanje zgodovine Istie, Reke, Zadra,
otokov Cres, Lodinj in Lastovo ter glede na podoben
upravnopoliticni  poloZaj Sloveneev v pokrajinah, ki
niejijo z ltalijo, tudi za Goritko in Slovensko primorje,
Navedena so tudi arhivska pomuagala, ki so na razpolago v
italijanskem centralnem dizavneny mhivy, Ivan Grah je v
svojem prispevku predstavil gradivo vatikanskega tajnega
arhiva, ki se nanada na redke regijo. V uvodu nas na
kiatko seznani % 1azvojem vatikanska mhiva, nato pa ¥
vaimejsimi fondi v arhivu, kjer se nahajajo dokuwenti,
ponembni za to obmodgje. Sledi seznanitev z znanstveno-
obve§cevalnimi sredstvi in pomagali ter s podatki o
dostopnosti arhiva, Isti pisce nas seznani tudi z gradivom
drzaviega arhiva mesta Rima, z arhivom Kongregacije za
firjenje vere in kofijskim arhivom v Trstu, Predstavi nam
gradivo, v kateren najdemo podatke za zgodovino raz.
lignih naorodov in narodnosti v Jugoslaviji. Prispevek
Danila Klena namn predstavi gradivo za zgodovino obrav-
navanega podrocja, pa tudi za zgodovino Slovenskega
primotja in Goiiske, ki se naliaja v DeZelnewn arhivu v
Gradeu,
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Nada Jurkovié

Vsebina:

Gerhard Pferschy, Delovno porogilo Stajerskega dezel-
nega arhiva za leto 1979

Heinrich Purkarthofer, V letu 1979 podeljeni $tajerski
obéinski grbi

Fritz Posch, Porodilo o obrambi Stradna pri vpadu
Krucev 31. marca 1706

Klaus Frh., von Andrian—Werburg, Sledi o izgnancih na
severnem Frankovskem

Franz Otto Roth, Pisma Anne Plochl, baronice Brand-
hofen iz Frankfurta na Maini 1848/1849, v Stajerskem

deZelnem arhivu, podana v izvle¢kih

Heinrich Purkarthofer, Grb Stajerske. Kulturnozgodo-
vinski in pravni vidiki

Karl Spreitzhofer, 10 let Stajerske komisije za krajevna
imena

Karl Trobas, Restavracija zapisnika mestnega sveta Vor-
dernberga 1584—1591

Vsebinsko kazalo za zvezke 26—30

Oglas: Objave Stajerskega deZelnega arhiva

Direktor -G. Pferschy poda delovno porodile za leto
1979, ki je razdeljeno na poglavja. V prvem poglavju so
personalne zadeve, v drugem so navedene nove prido-
bitve, v tretjem poglavju govori o urejanju in popisih
gradiva, v €etrtem o revizijah gradiva, ki so jih izvedli pri
posebnih arhivih. Peto poglavje je posvedeno restavri-
ranju, 3esto oddelku za noveie gradivo, sedmo govori o
Skartiranju gradiva, osmo o pisarnifkem poslovanju, deveto
o uporabnikih (iz Jugoslavije 162), deseto o mnenjih in
raziskavah, enajsto o razstavah, dvanajsto o fotoke-
piranju, trinajsto o za§&iti gradiva izven arhiva, §tirinajsto
o delu knjiznice, petnajsto — precej obdirno — o objavah
Stajerskega dezelnega arhiva, $estanjsto o arhivskih zgrad-
bah in notranji arhitekturi, sedemnajsto o novi ¥tajerski
dezelni topografiji, osemnajsto o delu Stajerske komisije
za krajevna imena in zadnje, devetnajsto o delu pri
izvajanju avstrijsko-jugoslovanske pogodbe iz leta 1923
V dodatku pide H. Purkarthofer o $tajerskih ob&inskih
grbih, Zanimanje za grbe v Avstriji raste in tako dobi
vsako leto nekaj obcin svoj grb.

Fritz Posch je o vpadu Krucev 31, marca 1706 na

ARHIVN[ CASOPIS, VYDAVA ARCHIVNI SPRAVA
MINISTERSTVA VNITRA CSR, letnik 31, &. 1-3,
PRAHA 1981

Ljudmila Bezlaj—Krevel

Qd &tirih zvezkov Casopisa so letos iz8li Ze trije na skupno
192 straneh. V vsaki posamezni &tevilki sledi strokovnim
prispevkom rubrika Poroéila, ki seznanjajo bralce s po-
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podrodje med Murc in Rabo Ze pisal, izsledke pa je
objavil leta 1968 v knjigi Flammende Grenze, die Steier-
mark in den Kuruzzenstirmen. Manjkalo mu je porocilo
o cbrambi Stradna, ki naj bi bile v Zupnijskem arhivu,
Posch porotila v arhivu ninasel, sluajno pa je naletel na
objavo porodila v , Aufmerksamen® iz 28. septembra
{816, Zanimivo je, kako je porocilo pridle v javnost
Takratni vikar okroZnega dekanata Straden Jakob Xaver
Knabl ga je nagel v starih dokumentih in ga dal Karlu
Schmutzu, da ga je objavil. Nate goveri Posch o vpadu
Krucev in ¢ posledicah, sledi pa tekst porotila.

V svojem prispevku piSe Klaus v. Andrian—Werburg o
izgnancih — evangelitanskih duhovnikih ter pridigarjih, ki
so v 16, stol. iz Avstrije in MadZarske pribeZali v Nenr
¢ijo. To je bilo v &asu, ko je zagel nadvojvoda Ferdinand,
poznejii cesar, izvajati na Stajerskem protireformacijo, ki
se je razfirila tudi na jugovzhodni del kraljevstva. Verski
razlogi pa nise bili edin vzrok teh izseljevinj; znani so
tudi drugi vzroki, npr. neplagani delgovi. Tisti pribezniki,
ki so hoteli opravljati svoj poklic naprej, so odili dalje na
sever, drugi, ki so postali $olniki ali organisti, pa so ostali.
Kot dedatek objavlja avtor proinjo za zaposlitey duhov-
nika Johannesa Kihna iz tubenberske patronatne fare
Frauenburg, ki jo je naslovil na konzistorij v Coburgu.
Kiihn opisuje svoje Zivljenje in izgnanstvo,

Stajerski dezelni arhiv hrani privatni arhiv nadvojvode
Johanna, Vecino tega arhiva scstavljajo nadvojvodova
pisma in pisma njegove Zene Anne Plochl, baronice
Brandhofen, Osemnajst pisem je Anna Plochl napisala v
Frankfurtu na Maini, kamor je spremljala moza, ki je
takrat opravljal funkcijo upravnika driave (Reichsver-
weser). To je bilo od leta 1848 (avgust) do 1849
(december). Teh 18 pisem je Franz Otto Roth objavil ¥
izvleckih in so zanimiva, saj odkrivajo doZivljanje takrat-
nega revolucionarnega Casa.

H. Purkarthofer razpravlja v svojem prisgevku o kutlurno-
zgodovinskih in pravnih vidikih grba Stajérske, in sicer
poscbej o podobi panterja v grbu Stajerske.

O delu Stajerske "komisije za krajevna imena piSe ob
desetletnici Karl Spreitzhofer.

Zadnji prispevek je napisal Karl Trobas. Pide o restavri-
ranju zapisnika mestnega sveta Vordernberga iz let
1584—1591, ki je bil mo&no pokodovan, Omenja tudi
PCS (Papercleaningsolvent) — posebno gistilo za papir —
in govori tudi o metodi ,,Buchblockwische*. Dalje ome-
nja izdelavo stroja za pranje papirja {Papier—Wasch-
maschine),

membnejiimi akcijami ZeSkoslovaskih arhivov, Zivljenj
skimi in delovnimi jubileji arhivarjev, objavljajo razna
obvestila in nekrologe, ter rubrika Literatura z recen-
zijami arhivskih izdaj. Ker je letoinje leto 60. obletnica
komunisticne stranke Eefkoslovaske republike, je uvodni
(‘.lﬁmck v prvi Stevilki posvecen temu jubileju (VojtEch
Sykora: K jubileu Komunistick € strany Ceskoslovenska).
Sledi prispevek Tomasa Fiala, Archivnictvi jako system.
Bodoti razvoj sistema je odvisen od spoznanja lastnosti,



potreb in dejavnikov, ki vplivajo na njegov razvoj, pra:
vilno strategijo upravljanja in kvalitete bodogih odlo-
Citev, obenem pa se od skupne angaZiranosti in mo&i
uveljaviti kot popolnoma ustrezen sestav, Ki ne zadovo-
ljuje zgolj zahtev okalice, temveé aktivno prispeva k
re§evanju problemov in izpolnjevanju skupnil nalog. Ar-
hivski sitem mora proZno reagirati na vse notranje in
zunanje pobude in spremembe in delovati kot vseabsega-
jo&a eclota druzbe. Koneepti programov dolgoro¢nejiega
razvoja arhivistike v CSR obsegajo tudi preizkufanje
mozZnosti uporabe radunalniike telinike in avtomatizacije
nekaterih temeljnih arhivskih dejavnosti. Ker sloni avto-
matizacija v arhivih predvsem na izkudnjah informaeijskih
sistemov, je treba zasledovati pri tem predvsem informa-
eijsko funkeijo arhivskega sitema. Tom#s Kalina z ved
strani osvetljuje smotrnost adaptacij zgodovinskih zgradb
za arhivske namene (K u&elnosti adaptacije historick§ch
objekti pro archivni ugely). Poudaril je deleZ arhivarjev
ob izbiri objekta in pri pripravah naérta adaptacije, pri
Gemer je za presojo smotmosti adaptacije kljucnega
pomena prostorska razdelitev objekta. Vprasanje smisel-
nosti obnove je obdelal tudi s strani fina¢nih in kapa-
citetnih pokazateljev in izdelal funkeionalno in kapaci:
tetno analizo prostorskih monosti v adaptiranih objektih
ter njihovo uporabnost. Svoja izvajanja je podkrepil Se z
dvema tabelarnima prikazoma kapacitetnih pokazateljev
uporabljenih talnih povrsin in prostorov v arhivskih
zgradbah v tujini in doma, ki so bile zgrajene namensko
za arhive, in primer arhiva z vsemi pripadajocimi prostori
v nekdanjem samostanu.

V drugem zvezku je uvodni {lanek posvelen petletnemu
planu arhivistike in arhivarstva v CSR (Jaromir Charous:
Hlavn{ ukoly archivnictvi CSR v letech 1981-1985). K
pripravi koncepta plana je pristopila arhivska uprava pri
notranjem ministrstvu CSR 2e v zagetku preteklega leta.
Po pripombah vseh arhivov in temeljitem pretresu je
jeseni 1980 dokonéno oblikovani dokument dobil naziv
Tendendne dejavnosti arhivistike v CSR. S soglasjem
civilnopravnega odseka notranjega ministrstva je bil po-
slan vsem'arhivom in organizacijam, ki hranijo arhivsko
gradivo. ,,Tendenéne naloge* doloajo prnioriteto stro-
kovnim dejavnostim v arhivih, poudarjajo pa tudi dolz
nost arhivov, da v &imve&ji meri zadovoljujejo potrebe
znanosti in narodnega gospodarstva ter prispevajo k
vifiemu nivoju politi¢no-vzgojnega in ideoloskega dela.
Sledi Zlanek o $kartiranju duplikatov raéunovodskl‘h
knjig (Eduvard Mikusck: Otazky skartace duplik4th knih
kamerdlntko Géetnictvi). Jvan Stdviték pa se je lotil
zanimive tematike o vpraganjih izdajanja histori¢nih do-
kumentov (Pridm&t a metoda ediéni teoric a metodiky).
Izdajanje viroy za preudevanje zgodovine ima v CSR ze
dalgo tradicijo, vendar s edicijska teorija in metodika
nista nikdar konstituirali kot samostajni discip‘hm‘ Pro-
blematika izdaj historicnih tekstov je bila in ostala
zdruzena v okviru zgodovinskih pomoznil ved. Pri izdaji
novej§ih zgodovinskih dokumentov s¢ ni mogoce nasla-
njati na dosedanje izkugnje in edicijsko prakso. Ceskoslo-

vatka arheografija, ki naj bi s¢ bavila predvsem s proble-
matiko izdaj novodobnih zgodovinskih virav, se je naslo-
nila-na sovjetske izkuinje. Leta 1957 so izSla prva
edicijska pravila CSR, kar je pripomoglo k razvoju edi-
cijske teorije in metodike, velji razmah pa je ta disciplina
dozivela Sele v sedemdesetih letih. Tedaj je bila ustanov-
liena posebna komisija za izdajo sodobnih zgodovinskih
virov, ki je pripravila nova pravila. Le-ta so bila leta 1975
publieirana tudi v tem &asopisu. Milo§ Proch4zka, Hana
Horikovd in Karin Dobidfovd so v prispevku V{bgr
optimilntho zpeviiovaetho prost¥edku pro papfr-obdelali
kanzervacijo papirja in prisli do zakljuckov, da sta pri
tem od vseh preizkusenih polimernih snovi zaradi svoje
dostopnosti, mehaniénih in kemignih lastnosti, obstoj.
nosti in praktiénosti najbolj primerni dve; poliakrilamid-
makromolekularna snov, topna v vodi in v 40 % vodno-
ctanolni razstopini ter plivinilbutiral, ki je topen v
etanolu in netopen v vodi. Clenek je opremljen s tabelar-
nimi prikazi izsledkov. Tretja Stevilka letosnjega letnika
(od strani 129 do 192) prinaa poleg uvodnega poroéila o
XV]. kongresu komunisticne stranke Cetke (Vojtéch
Sykora: XV). sjezd KSC) e prispevke o &isto arhivistic-
nih vpraganjih. Tomas Fiala razpravlja o predpisih, zade-
vajogih izJoganje (8kartiranje) gradiva centralnih organov po
letu 1974 (Skartaéni pfedpisy ustfednich orginti po roce
1974). Na koneu podaja seznam predpisov, ki so bili iz-
dani po letu 1974 s soglasjem arhivske uprave pri notra-
njem ministrstvu CSR. Jindrich Rzcka polemizira o
&lanku Stanislava Gryce, ki je izSel v publikaeiji okrajnega
arhiva Domazlice (Vyroénizprave Okresniho archivu Do-
maZlice) za leto 1980 o predsedstvenih spisih okrajnega
urada Domazliee in njihovi uporabnosti pod naslovom
Prezididlnf spisy Okresniho trddu v Domazlicfch a jejich
vyuzitl. Tudi za nale zgodovinopisje je zanimiv &lanek
Josefa Krivka o znaéilnih virih za §tudij gospodarskih raz-
merij podloznikov (Vyznamny pramen pro studium
hospodaifskyeh pom&rd poddanych).

O vprafanjih teorije in metodike izdajanja novodobnih |

zgaodavinskih dokumentov v evropskih socialistiénih drza.
vah v sedemdesetih letih pite lvan Stovigek (K vydivani
novodobyeh historickyeh pramentl), ki meni, da se mora
arheografija slej ko prej priCeti razvijati kot samostojna
pomo2na zgodovinska veda. Karel Bednatik in Manf{red
Kobuch pa sta obdelala zbirko eksulantov, ki jo je na
prelomu stoletja zbral in uredil Alwin Bergmann (Berg-
mannova sbirka ve Statnim arehivu v Drazdanech). Ugi-
teliska sluzba ga je leta 1886 pripeljala tudi v Drazdane,
kjer je ime] obilo mo2nosti za zgodovinske $tudije, sajjev
tamkajinjem drZavnem arhivu mnogo dokumentov nek-
danjih safkih osrednjih uradov iz let 1620 do 1780. Brez
dvoma je njegovo najpomembnejfe znanstveno delo zbir-
ka eksulantov, ki jo je razdelil v tri skupine po abeeed-
nem redu. V prvi je navedeno plemstvo, v drugi tedanja
inteligenca, kot so ulitelji, zdravniki, lekarnarji, umetniki
itd., v tretji pa ostali mef¢ani. Prispevek je opremljen z
Bergmannovim zemljevidom naselitve eksulantov v Sakki
in spiskom arhivalij.
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MARLJA VERBIC, DEZELNOZBORSKI SP1S1 KRANI-
SKIH STANOV.l. 1499--1515. Publikaecije Arhiva socia-
listi¢ne republike Slovenije, Viri 1. Ljubljana 1980,

XX +167 str.

Bogo Grafenaner

Pricujo¢a knjiga pomeni s strani Arhiva SRS zadetek
izpelnjevanja ene izmed nalog, ki jo je prevzel ob dogo.
voru zgodovinarjev in arhivarjev o ,,programu edicij virov
za slovensko zgodovine™; po vecletnili posvetovanjih na
zborovanjili arhivarjev smo ga sprejeli na posvetovanju v
Ljubljani 12. novembra 1972 (izd. Arhivskega drustva
Slovenije 1972). Ena izmed zastavljenih nalog, ki jili je
prevzel Arhiv, je bila namreg izdaja |, Zapisnikov in aktov
deielnih zborov Kranjske™ predvidoma do leta 1600,
Knjiga Marije Verbic¢eve pomeni zaletek uresnidevanja
tega nacrta,

Prav zato, ker je &lo za prvo ve&jo nacértno publikaeijo vi-
rov v nemicini iz zgodnjega novega veka, se je postavilo
vprasanje, kako z jezikovno redakeijo objavljenih besedil,
zlasti ker so se ob objavi virov za kmecke upore v Situli
13, 1973, pokazala razliéna nerazresena vpradanja tc
vrste, ki so motila razumevanje besedil. Po veckratnih
razpravah, pri katerih sme se, oprli na izkulnje pri Situli
in na nadela, ki jih uporablja nemiko zgodovinepisje
samo za objavo virov iz tega asa (M. Quirin, Einfithrung
in das Studium der mittelalterlichen Gesehichte, 1964,
str. 284 sl prim. tudi J. Stipidi¢, Egdotika diplomatickih
izvora u proilosti i danas, Arhivski vjesnik XVI, 1972,
119), smo se odlogili za nadela, o katerih poroga avtorica
na str. XV111-X1X. Objava teh nadel ima zaradi tega §irsi
ponien za vse bodoée publikacije te vrste in ne samo za
pri¢ujoco knjigo.

Delo Marije Verbid zajema objavo defelnozborskih sta-
novskih aktov iz Kranjske za vso dobo Maksimilijanove
vlade, do leta 1519. Pricujo¢a knjiga pomeni sprido tega
le prvi del publikacije (129 aktov od 1499 do 1515, za
drugi del publikacije je ostalo ¢ 53 aktov od 1516 do
1519 in seveda tudi registri za celotno delo). Na navedeni
nadin je &asovno omejena seveda le objava virov (167
strani), medtem ko se uvod nanaga na vse Maksimiljanovo
obdobje in seze v nekaterih vpradanjih tudi prek njega
(sir. 1X—XX). 4

Uvod sestavljata dva dela, Prvi se nanaa na arhivski fond,
Zigar abjava se s knjigo zacenja, take glede njegovili naha-
jalis¢ (predvsem v stanovskem in delno v vicedomskem
arhivu, le posamezni akii so tudi v nekaterih tujili arhi.
vih), kot tudi glede na vrste teh aktov (dezelnozborski
spisi, protokoli zasedanj dezelnega zbora in odbora, de-

ROZALUJA LUKMAN, MARIJA OBLAK-CARNI, DO.
KUMENT] LJUDSKE REVOLUCIE V SLOVENLII,
Knjiga 5, Ljubljana 1978, 604 str. in knjiga 6, Ljubljana
1981, 392 str.

Miroslav Stiploviek

Inititut za zgodovino dclavskega gibanja v Ljubljani
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#elna gravamina, spisi v zvezi z zborovoanji meddeZelnih
stanovskih odborov). Ta del se zakljuduje pri vsaki sku.
pini virov z naértom, kaj od ohranjenih spisov prihaja v
podtev za objavo v zdaj zadeti seriji izdaje deZelnostanoy-
skili virov Kranjske. Posebne je poudarjen tudi §irdi po-
‘men te izdaje tudi za druge — zlasti sosednje-dedne av-
strijske dezele, ker je ta arhivski fond za Kranjsko mnogo
bolje in popolncje ohranjen, kot za Stajersko, Korogko in
obe Avstriji. Prav ob tem moram izraziti 7adovoljstvo, da
je zacela z izdajanjem te vrsie prav dr. Marija Verbic, saj
je bilo njeno poklicno strokovno arhivarsko delo ze od
zaZetka njencga dela v Arhivin SRS po letu 1945 v iz
redno veliki meri posve@eno prav urejanju tega pomemb-
nega arhivskega fonda, ki so ga arhivasji okrog leta 1900 s
preirejanjem ,po predmetu aktov'* spravili v nered.,
Drugi del uvoda je posvecen ustanovam, ki so nstvarjale
ta arhivski fond (dezelnemn zboru in njegovemu poslo-
vanju, delu dezelnega glavarja in upravitelja, vicedomu in
vlogi centralnili uradev in dezelnoknezjili komisarjev),
poglavitnim nalogaru, ki so bile pri tem obruavnavane
(davZni sistem, de?elna vojska, sodstvo in nacin redevanja
pravnili sporov) in koné&no vrstam virov, ki so pri tem
delu nastajale. Ta pregled se konéuje s pregiedom pi-
sarjev, ki so bili tvorci teh aktov, ter za nastajunje teb
virov pomembnejiih deZelnih glavarjev in upravnikov (do
1519 ali $e nekoliko dalje). Za to obdobje je to najkon-
kretnejdi pregled deZelnostanovske uprave na Kranjskem.
Pri abjavi vsakega akta je poleg datuma in kraja izdaje na-
veden Se kratek regest v sloven3ini, potrebna pojasnila
pa so navedena v opomball k objavljenemu originalneimu
besedilu, Vsebinsko se objavljeni spisi nanagajo najveé na
vprafanju davkov, vojne zoper Benetke in slovenskega
kmeckega upora 1515, Za podrobnejSo obravnavo vse
bine aktov bi morali analizirati kar pomemben del sloven:
ske zgodovine v pryvem poldrugens desetletju 16. stoletja.
K podrobni objuvi moram pripomniti le dvoje, kar bi bilo
prav dopolniti ali popraviti ob izdaji drugega zvezki tega
dela. Aviorica je navedla, kje so bili nckateri objavljeni
akti ze objavljeni ali nporabljeni v obliki izvleckov; ven
dar te navedbe niso popolne, saj pri nekaterih manjka na-
vedba objave v publikaciji kranjskili dezelnih ro&inov.
lonekod se je primerila tudi kakina napaka, kot pri da-
tiranjun akta 81, 46 v 12. namesto 13. julij, kajti salzburski
nadin datiranja praznika sv. Marjete seze seveda sunio do
Drave, tako da je sklicevanje na moje datiranje akta, ki je
nastal 1515 v Mariboru, seveda spodrsljaj.

V celoti pa moramo biti Mariji Verbi¢ in arhivit hvalezni
za to knjigo, ki pomeni kar pomembno pomoé pri ruz
iskavanju zucetkov 16. stoletja v slovenski zgodovini,

(IZDG) je leta 1962 zagel izdajati zbirko virov Dokur
menti [judske revolucije v.Sloveniji z namenom, da abjavi
v njej najpomeribnejse doknmente o razvoju in delovanju
Komunistiéne partije Slovenije, Zveze komunistiéne mla-
dine, Osvobodilne fronte slovenskepa naroda in njenil
mnoZi¢nih organizacij, o nastanku in utrjevanju ljudske
oblasti ter o aktivnosti ustanoy narodneosvobodilnepa gi-
banja. Na zumisel o izdajanju poglavitnili virov o politié:



nem in oblastnem vidikn razvoja NOB je vplivalo izha-
janje velike edicije virov Zbornik dokumentav in podat-
kov o narodnoosvobodilni vojni jugoslovanskih naradov
(Zbornik NOV) od leta 1949 dalje, v kateri so v 15. se-
rijah objavljeni pomembni partizanski, okupatorski in
kvislingki dokuinenti o razvoju in delovanju enot NOV in
POJ ter o sovraznikavih akcijah in represalijah. Tudi
edicija o delovanju politignih arganizacij in ustanov ter o
razvoju ljudske oblasti naj bi po prvotnem nacrtu zajela
vse jugoslovanske pokrajine, toda zaradi razhajanj glede
koncepta in tudi zaradi razlicnega obsega chranjencga
gradiva za navedeno problematiko se instituti za zgodo
vino delavskega gibanja iz posameznih republik- in po-
krajin niso sparaznmeli za skupno akeijo. Konéno je
17DG zagel izdajati Dakumente ljudske revolucije v Slo-
venijl, medtem ko se drugod izdajanja te vrste virov niso
naértno lotili, Ob temn naj poudarimo, da je bil novi edi-
ciji glede kronolagkega razvri¢anja dokumentov in znan-
stvenokriti¢nega aparata zgled Zbornik NOV. Ko opo-
zarjunio na povezanast in komplementarnost obeh edicij,
nij vvodoma opozorimo tudi na nezazeleno razliko, da,
41, izdajanje Dokumentov [judske revalncije v Sloveniji
ziaostaja za zbirko virov Vojnozgodovinskega indtituta
H.A v Beagradu, saj je napr. kot njen V1. del izslo v stbo-
hrvagkem jeziku e vsch [9 knjig o naradnoosyobodilni
vojni v Sloveniji, od priprav na vstajo 1941 do asvabo
ditve 1945, Po uspeinem zagetku od leta 1962 do 1968
sa iz8le §tiri knjige Doknnentov [judske revolucije v Slo-
veniji, ki obsegajo obdobja do konca 1942, je bilo treba
pri zalazli Partizanska knjiga na izid 5. knjige Eakati Kar
deset let, ceprav je redakeija pripravila rakopis za tisk Ze
leta 1972, nadaljnja tri leta pa je bilo treba ¢akati §¢ na
izid 6. knjige. Poglavitni razlog 71 te velike zamude je bilo
pomanjkanje finanénih sredstev za tisk, ki je re kar kro-
nigni problem in ovira tudi za izdajanje drugih zbirk vi-
rov. To kaze, da pomembnosti kriticnih izdaj virov za
uspeino znanstvenoraziskovalno delo v zaloznigki politiki
S¢ niso ustrezno ovrednatili.

V S. in 6. knjigi je skupaj objavljenil 329 dokumentoy
{poradil, zapisnikov. okrolnic, navodil in pisem), ki
dobro ponazarjajo temeljne znaé&ilnosti delovanja osrcd:
njih, pokrajinskilt in okroznih forumov KPS, ZXM in OF
v prvili $tirih mesecih leta 1943. To abdobje je po-
memhno v NOI 7lasti zaradi urejanja odnasov ned 1sta-
novnimi skupinami OF, ki je dobilo vidni izraz v zna-
meniti t.i, Dolomitski izjavi 1. marca 1943 in v zboru ak.
tivistov na Pugledn kohec naslednjega meseca. Z izjavo s0
predstavniki KIS, slovenskega sokolstva in kricanskih
sacialistov postavili ne le trden tetel] politicni in orga-
nizacijski cnotnosti OF ter poudarili vadilno vlago Partije
v njej, temveé so dejansko z njo kanéali strankarsko Ziv-
lienje na Slovenskem. Zlasti objavljeno gradiva z zbora
aktivistov na Pugledn, poscbej referat dvarda Kardelja,
in $tndija Borisa Kidrica Dve leti Osvobodilne fronte, s
katera jc sklenjena 6. knjiga, sta zgodovinsko osvetlila
predvajna strankarsko #ivljenjc na Slovenskem, nastanek
in delovanje OF, poschej viogo KI’S v njej, tef na]?'azala
tndi poglavitne bodoge naloge. Zacetek [eta 1943 je po-
membna prelomnica tudi v razvoju mnaziénih organizac
ter poschnil formacij OF in 2 objavljenimi dokumenti je
nrednidtva osvetlilo oblikavanje oziroma preosnovanje
Zveze slovenske mladine, Slovenske protifadisticne Zen-
ske zveze in Slovenske narodne pomoci, kakor tudi nove
naloge Narodne zagéitc in Varostnoabveievalne sluzbe.

Urednigtvo jc i arhiva 1ZDG in zgodovinskega arhiva

CK ZKS smotrno izbralo tudi dokumente, ki osvetljujejo
znatilnosti organizacijskega razvoja in dejavnosti pali-
ticnih forumov ter politigne razmere v posameznih po-
krajinah in okroZjih, vendar ne za vsa obmocja v enaki
meri, To dejstvo je adraz stanja arhivskega gradiva, ki ni
enakomerno ohranjeno. Tako je za obravnavane obdobje
lahko dobro dokumentiralo polititno problematika na
Primorskem (tndi izpolnjevanje internacionalistiéne dolz.
‘nosti KPS s podporo italijanskemu odporniskemu gibanju
in njenc odnose s KP Italije) in na nekaterih abmocjih 1.1,

. Ljubljanske pokrajine, posebej v Ljubljani, abenem pa so

zaradi pomanjkanja arhivskih virov manj osvetljene raz.
mere na Gorenjskem, 3¢ bolj skopo pa na Stajerskem in
Koroskem, medtem ko za Prekmurje v tem obdobju ni
dokumentov. Kljub temu pa nam preugevanje doku-
mentoy v 5. in 6, knjigi razkriva temeljne probleme poli.
ticnega delovanja in njegove rezultate na vsem sloven-
skem ozemlju z izjemo Prekmurja. Ugotovimo torej
lahko, da je urednidtvo izbor dokumentov uspegno apra-
vilo.

Druga nalaga urednidtva je bila priprava izbranega gradiva
za krititno izdajo. V tem pogledu se je drzalo metodo-
logije in kriterijev, ki si jih je v prvi knjigi zagrtalo za ce-
lotno zbirko. Pri vsakem dokumentu je najprej navedlo
njegova nahajalidce, v nadaljnjih opombah pa je v skoraj
vsch primerih vspelo razrediti ilegalna imena politignih in
vojadkil funkcionarjev, prizadevalo si je pojasniti Sifre in
nerazumljiva mesta ter netocnosti v njih, dosledno je
opozorilo tudi na edlomke dokumentov, ki jih je zaradj
negitljivosti ali drugih utemeljenih ra'z.logov izpustilo pri
objavi, v tekstu pa je z oglatimi oklepaji oznacilo pogko-
dovane dele besedila, ki jih je uspelo dopolniti. Ured-
niitvo je s kazalkami opozorilo tudi na dokumente, ki so
vsebinsko med seboj povezani. Prav tako je mestoma na-
vedlo zgodovinsko literaturo, v kateri so v dokumentih
omenjgni dogodki ali procesi podrobneje osvetljeni. Za
razrefevanje ilegalnih imen in Sifer ter za komentiranje
dokumentov je uredni§tvo uporabilo poleg zgodovinske
literature in razliénil pisanih virov zlasti $tevilna ustna
pricevanja. Prav z zbiranjem spominskih virov je treba po-
hiteti, kajti Stevila tistih, ki lahko s svojimi pricevanji pri-
spevajo k razumljivosti in vegji uporabnosti dokumentov
se redel. Ob tem moramo poudariti, da bi bili nekaten:
odlomki brez urednidkih opomb nerazumljivi in z njimi je
raziskovalcemn znatno olajialo njihovo uporabo. V 5. in 6.
knjigi je objavljenih tudi ve¢ dokumentov, ki so hudo po-
tkodovani in zato necitljivi. Pohvaliti je treba prizade-
vanja urednidtva, da bi v ¢im veéji meri ugotovilo vsebino
doknmentov s primerjavo ve¢ kopij ali v razgovorih z njji
hovimi pisci. Komentarji uredni§tva bodo uporabo najpo-
membnejiih doknmentov o politicnem razvoju v prvih
stirih mesecih leta 1943 znatno olajzali.

lzdajanje take vrste virov, kot so Dokumenti ljndske revo-
lucije v Sloveniji, je eden pomembnih pogojev za hitrejie
in uspesncjde znanstvenoraziskovalno delo. To ugotovitev
naj ponazorime s podatkom, da npr. monografije o na-
rodnoosvobodilnih enotah v okviru Knjiznice NOV in
POS v znatni meri temeljijo na objavljenih virih v Zbor-
nikn NOV. delu VI, o Zeuner se lahko hitro prepridamo
s pregledom znanstvenokritiénega aparata v njih. Posebe;j
so objave dokumentov olajiale piscem pisanje Sirgega
okvira obravnavane prablematike. V prvih delih v okvirn
Knjiznice OF o NOB nz posameznih obmogjih so pisci s
pridom uporabljali Dakumente ljudske revolucije v Slo-
veniji, prav tako pa tudi drugi raziskovalgi politi¢nega in
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oblastnega vidika NOB. Glede na to si je treba v okviru
1ZDG prizadevati, da bi delo na tej ediciji ponovno
steklo. Po smrti njenega odgovornega urednika Miroslava
Lugtka sredi priprav gradiva za 5. knjigo sta vse delo z2
izdajo zadnjih dveh knjig prevzeli Rozalija Lukman in
Marija Oblak—Carni ter ga uspesno kon&ali. Za pospe-
feno izdajo Dokumentov ljudske revolucije v Sloveniji bi
bila koristna okrepitev uredni$kega odbora, hkrati pa bi
bilo treba pri Raziskovalni in Kulturni skupnosti Slove:
nije dobiti tolik§na finan&na sredstva, da bi lahko ne-
moteno tekle priprave gradiva in njegov tisk. Prav tako pa
bi bifo treba rediti tudi nekatera vscbinska vpraganja, po-
vezana zlasti z veliko mnoZico ohranjenega gradiva za
drugo polovico NOB v primerjavi z zagetnimi obdobjl.
Ob tem naj opozorimo na predloge, da bi morda zaradi
obilice virov za &as po kapitulaciji Italije izdajali gradivo
le za posamezne pomembne dogodke in procese v poli-

ZELEZNICARSKA IN SPLOSNA STAVKA APRILA
1620. Uredil urednigki odbor: Janez Kos, dr. Miroslav
Stiploviek, Magda Breznikar, France Filipig, Maruia Ple-
terski, Taja Cepic. Ljubljana, april 1980, strani 332.

Marjeta Adami&

V pocastitev 60-letnice velike Zeleznigarske in sploine
stavke aprila 1920 je Zeleznisko gospodarstvo Ljubljana
izdalo eprezentantno knjigo — almanah — kot spomin
na dejanje; ki je bilo odraz revolucionarnega vrenja v ok-
viru vsesplo§nega cvropskega delavskega gibanja za nov
druzbeni red in boljge Zivljenje delovnil ljudi. Knjiga je
obenem posvegena tudi vsem udeleZencem in Zrtvam te
stavke ter vsem tistim, ki so v &asu med obema vojnama
nadaljevali njihov boj in se v usodnem trenutku za obstoj
slovenskega naroda opredelili za narodnoosvobodilni boj
in ljudsko revolucijo. Nadalje je knjiga darilo danasnji ge-
neraciji, zlasti mladini, z Zeljo, da bi bili boj in Zrtve dvaj-
setih in §tiridesetih let trden temelj 2a nafo nadaljnjo pot
socialisti&ne graditve.

Zeleznicarska in splo$na stavka aprila 1920 sta bili v vrsti
stavk v Zasu med obema vojnama po svojem pomenu, ob-
segu in ostrini med najpomembnejiima, Jugoslovanska
burZoazija, ki si je v tem ¢asu Ze precej utrdila oblast, a sc
je e vedno bala revolucionarnega razpoloZenja delavstva,
je bila pripravljena zaceti z njim boj. In na boj je izzvala
najnaprednejsi del jugoslovanskih delaveev — Zeleznidarje
in druge promctne delavee. Zelezni&arji so bili med naje
slabie placanimi delavei v drzavi, niso imeli- urcjencga
osemurnega delavnika, urejenega placevanja nadur, niso
imeli svoje lastne bolniSke blagajne, ne svojih delavskih
zaupnikov itd. Ko je Ze vse kazalo, da si bodo svoj pelo-
zaj izboljtali, je vlada grobo kiiila vse dogovore t.i. ,,Pro-
tokola sporazuma®. Zeleznicarji so odgovorili s stavko, ki
je zajela vso drZavo. Slovenski Zeleznigarji so ustavili pro-
met, stavkovne straZe so zasedle Zeleznifke postaje v
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ticni dejavnosti in oblikovanju ljudske oblasti v tematsko
sklenjeni obliki. Regitev te problematike pu je v skladu z
dosedanjo zasnovo nakazal uredniski odbor v 5, in 6.
knjigi, ko se je odlogil za stroZji izbor gradiva. Zato jc
objavil le gradive ,,0od stopnje okroZja navzgor®, kar jc
utemeljil u dejstvom, da so porodila okroZnih forumov
napisana praviloma na osnovi porodil rajonskih in teren-
skih odborov, prav tako pa je zaradi dobre ohrunjenosti
partizanskega tiska praviloma opustil prevzemanje tiska-
nih ¢lankov v edicijo in se omejil v glavnem le na objavo
arhivskega gradiva. Za ¢as od srede 1943 bi torej priflo v
poitey za objavo predvsem gradivo osrednjih in pokrajin-
skih forumov in le, kjer je potrebno tudi dokumenti,
nizjih forumov. Izid 5. in 6. knjige Dokumentov ljudske
tevolucije v Sloveniji naj bo spodbuda 2a nadaljnje dclo
pri pripravljanju in izdajanju te dragocene in Koristne
zbitke o NOB slovenskega naroda.

Ljubljani, Mariboru, Zidunem mostu, Pragerskem in dru-
god. Zcleznicarjem se je kusneje pridruzilo s solidar-
nostno sploino stuvko ¥c ostalo delavstvo, Slovenska' de-
Zelna vlada je storila vsc, da bi Zeleznicursko stavko, ki jo
je oznaiila kot politig¢no stavko pod vodstvom komu-
nistov, zlomila in s¢ ni ustrasila niti uporabe oroja, Na
Zaloki cesti, kjer se je v demonstrativnem pohodu zbralo
delavstvo, je pod streli oroznikov padlo 3tirinajst Zrtev,
Zrtev delavske solidarnosti. Tako je bila stavka krvavo z-
dusena, burzoazija je slavila zmago. Spopad na Zalogki
cesti je postal nekak simbol delavske borbe in solidarnosti,
katcrega so se¢ slovenski Zeleznicarji in dclavstvo spo-
minjali vsako leto med obema vojnama na dan krvavega
obraduna med delavstvom in vlado, in s tem dokazali, da
slovensko delavstvo nadaljuje razredni boj. Prav datum
zagetku Zeleznigarske stavke — 15. april — je bil v znak
priznanju pomembnosti in doprinosa te stavke proglagen
z odlokom tovarifa Tita 20. jzmuarja 1950 za dan 7clezni-
Zarjev Jugoslavqe

Knjiga je razdeljena na dva dela. V prvem delu so objav-
lieni prispevki Franceta Filipia o druzbenopoliti¢nih
razmerah v Sloveniji v asu pred izbruhom stavke in o
ustanovitvi Komunistidne stranke Slovenije (DruZzbeno-
politicne razmere in ustanovitev Komunistidne stranke
na Slovenskem), dr. Miroslava Stiplovika o vlogi 7clezni-
carjev v oblikovanju revolucionarnega sindikalnega gi-
banja na Slovenskem (Zeleznicarji — prvo jedro revolu-
cionarncga strokovnorsindikalnega gibanja na  Sloven-
skem), Jancza Kosa o vzrokilt, poteku in posledicah obeh
stavk (Zcleznigarska in sp]oSna stuvka aprila 1920} ter
Maruse Pleterski o spominskih manifestacijah na aprilske
dogodke 1920 v ¢dsu med obema vojnama in po vojni
(Praznik Dan Zclezni&arjev).

V drugem, obscinefiem delu- knjige je objavljen izbor
najpomembnejlih virov o Zeleznigarski in splodni stavki
aprila 1920, Izbor je pripravil Janez Kos, ki sc jc s temi
viri Ze dodobra spoznal pri preucevanju Zeleznicarske
stavke in objavi obeh prispevkov o njej v Kroniki,



¢asopisu 2a kmajevno zgodovine, letnik XV1/1968, itev,
1, str. 1—15 in v tem almanshu. O obeh stavkah je
ohranjena obilica pisanil virov — arhivskil, casopisnili in
spominskih, Od tega hranita najve¢ “arhivskega gradiva
Zgodovinski arhiv CK ZKS v Ljubljani in Arhiv SR
Slovenije v Ljubljani, nekaj tudi Pokrajinski arhiv Maribor
in Zgodovinski arhiv Ljubljana, To je gradivo, ki je
nastalo iz poslovanja Dezclne viade za Slovenijo in njenih
oddelkov, predvsem poverjeni§tva za notranje zadeve,
okrajnil glavarstev, Dezelnega sodi§ca v Ljubljani, Drzav-
nega pravdnistva v Ljubljani in gradivo Obratnega ravna-
teljstva juzne Zeleznice v Ljubljani in Inpektorata drzav-
ne Zeleznice v Ljubljani ter nekaj iz delovanja Zelezni-
tarjev in drugih delaveev. Tu je potrebno opozoriti $e na
arhivsko gradivo centralne vlade v Beogradu, ki ga brani
Arhiv Jugoslavije v Beogradu. 1z tega gradiva so npr. v
arhivu Ingtituta za zgodovino delavskega gibanja v Ljub-
ljani evidentirane in mikrofilmane interpelacije slovenskily
poslaneey v zvezi s stavko v gradivu ministrstva za

notranje zadeve, _
Objavljenili je 170 dokumentov, ki najbolj nazomo

pricajo © verokih, poteku in posledieali Zeleznizarske in
splosne stavke aprila 1920 v Sloveniji. Razvrigeni so po
kronoloskem redu in objavljeni v izvimi obliki, Doku-
menti so opremljeni s potrebnimi pojasnili, pri vsakem je
navedeno tudi mesto hrambe. Na koneu pogresamo
register objavljenih dokumentov, kar bi bilo gotovo
Koristne za hiter pregled in najdbo dokumentov., écprav
je to almanah in ne publikaeija virov, tak register ne bi bil
odved, saj je v njem prvié ebjavljeno skupaj tolike virov o
aprilskih dogodkih leta 1920,

Taja Cepi¢ pa je na koneu dedala Bibliografijo ¢asopisnih
vitov o Zeleznicarski in sple$ni stavki aprila 1920,
Navedeni so ¢lanki, ki so bili objavljeni v 23 osredniih in
lekalnily  ¢asopisib in so izhajali v tistem g¢asu na
slovenskem ozemlju. Upostevani so le ¢lanki, ki so bili
objavljeni od aprila do septembra 1920,

Knjigi je dodano tudi slikovno gradivo — fotoprafije
voditeljev stavke, shedov stavkujocih, zrtev Zalogke ceste
itd. in iz sedanjega ¢asa proslav in obelezij ob spomin-
skem dnevu ter faksimili nekaterih najznacilnejih doku-
mentov o aprilskih dogodkil leta 1920,

Urednistvo portala Slstory nima soglasja avtorja za objavo ¢lanka
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MAJDA SMOLE, GRASCINA SRAIBARSK! TURN —
INVENTAR IN GRASCINA RIBNICA — INVENTAR.
(Publikacije Arhiva SR Slovenije, Inventarji. Serija Gra-
$¢inski arhivi, Zvezek 2 in 4. Ljubljzna 1980, 156
oziroma 127 str,)

Joze Zontar
V letu 1980 je objavil Arhiv SR Slovenije v seriji
i86

inventarjev grajginskih arhivov kar ¥tiri zvezke, O dveh je
bilo porotilo priobgeno Ze v prejinjem tetniku Arhivov, o
dveh ps porodamo na tem mestu. Vse te objave so
rezultat dolgoletnega dela arhivskega svetnika Majde
Smole na grad¢inskih fondih. Tem fondom velja razune
ljiivo v arhivih posebna prioriteta, saj vsebujejo zeto
dragoceno pradivo. Inventarja sta sestavtjena tako, da
podajata najprej kratek oris zemljidkega gospostva, od
katerega izvira arhivsko gradivo, potem pa tudi sanr
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historiat fonda. Posebno Koristna so opozorila na razli¢ne
dejavnosti oziroma funkeije, ki so bile povezane z
zemljiskim gospostvom, pa tudi z njihovimi lastniki, saj
nam bistveno olajénjejo razumevanje giadiva. Obenem pa
lahko predstavljajo taka opozorila tudi Ze pomemben
napotek na samo gradivo. Inventarja fondov, o katerih
govorimo, sta dober primer za to. Naj omenim, da je v
fondu gragéine Srajbarski turn mnogo gradiva, ki je
nastalo pri delovanju Antona Aleksandra grofa Aners-
perga, znanepa tudi kot Anastazij Griin. Ta je bil &lan
gosposke zbornice dizavnega zbora, deloval pa je tndi v
dezelnem odboiu za Kranjsko. Anton Rudez, lastnik
gospostva Ribnica, je bil v &asu llirskili provinc tudi
1ibnigki mer in je zato gra§¢inskemu fondu prikljiceno
tudi gradivo merije Ribnica. Razumljivo je, da so posa-
mnezne dejavnosti oziroma funkcije tndi osnova za samo
stiukturo fonda. I’ri historiatu fonda bi kazalo morda kaj
ve¢ povedati o samih delil na gradiva v arhivu. Za
nekoga, ki se nekoliko manj spozna na delo v athivu, je §¢
kako koiistno opozorile, kaj je moralo biti vse oplayv-
ljeno, da je mogode dancs to gradivo uporabljati. Ker je
razumljivo, da ne more biti historiat ustvarjalca gradiva
bolj zajeten, je ticba pohvaliti, da avtorica dosledno
navaja glavne vire in literaturo o njem. V zvezi s
cititanjem fondov pa bi bilo treba na vidnejfemn miestu v
inventarju navesti tudi signaturo fonda, ki je sicer v
tekstu omenjena, .

Glavai problem metodologije izdelovanja inventarjev —~
ne le teli, o katerih govorimo na tem mesty, marved sploh

VLADIMIR KOLOSA, BANSKI SVET DRAVSKE BA-
NOVINE 1931--1941. Publikacije Arhiva SR Slovenije,
Inventaiji. Serija Arhivi dravnih in samoupravnih orga-
nov in oblastev, zvezek 2, Ljubljana, 1980, str. 120

France Kresal

Zelo pohvalna, spodbudna in koristna je odlogitey Arhiva
SR Slovenije, da nicd svojimi publikacijami izdaja inven-
tarje atliivskih fondov. Kot diugi zvezek iz scrije Arhivi
drzavnih in samoupravnih organov in oblastev je izsel
inventar banskega sveta Dravske banovine, ki je deloval
od 1931 do 1941, Avtor publikacijc Vladimir Kolosa
pravi v vodil, da so se odlogili za objavo tega inventalja
zato, Ker je to edini ohranjeni fond banske uprave, iz
katerega laliko dobimo splosno sliko o organizacit in
delovanju banske uprave. To njihovo odlocitev ]23]]](0
samo polivalimo. Vendar samo z objavo inventarja te
slike ne bi dobili tako popolne in nazome, e avior
gradiva ne bi sistemati¢no uredil in ga dopolnil s
pripomogki za iskanje podatkov, kar moramo §e poscbno

polivaliti,

Avtor je publikacijo uiedil tako,
podal temeljit pregled organizacije, predvsent pa df’]f)'
vanja banskega svcta, sistem ureditve in OpIS sejnih
zapisnikov ter seznam ¢lanov banskega sveta, potem _slcdl
inventar in na koncu je kazalo osebail in krajevnih imen

da je po kratkem uvodu

— je vpratanje popisa oziroma prikaza oscbne korespon-
dence. To prihaja pri gragginskill arhivih toliko bolj do
izraza, saj predstavlja ravno ta korespondenca véasih velji
del fonda, Brez dvoma nam ime oscbe, korespondenta, 7e
mnogo pove, zlasti ¢e sta & navedena njegov poklil:, in
bivalisce. Ponuja pa se hvalezna naloga, da bi preizkusili
ali ne bi kazalo pri delu oscbne korespondence, kjer grc,
za pomembncejSo vsebino, opozotiti tudi na njeno vse-
bino. Vemo namred, da so pogosto prav v osebni
korespondenci najbolj dragoceni podatki. S termn seveda
nikakor no¢em zmanjSevati pomnena objav, o katerih
govorimo. Moram opozoriti tudi na skrbno izdelano
kazalo kiajev, oseb in stvaino kazalo, ki so piikijudeni
vsakemu inventarju. Po strokovni plati naj kot problem
pri izdelavi inventarjev opozorim $e¢ na terminolofka
vprasanja, ki jil je bilo treba regiti, saj zajema gradivo ¢as
nekaj stoletj in scga na §tevilna piavna podrogja. Fond
graséine Srajbarski tnm obsega namrec gradivo od leta
1534 do zatetka naSegu stoletja, po kolizini pa izstopa
gradivo iz 19. stoletja. Fond gras¢ine Ributica pa obscga
gradivo od leta 1573 do nasega stoletja. po obscgu je
najbolj zajetno gradivo iz ¢asa lastnistva Rudezev, 1j. od
leta 1810 dalje.

Pomen objavljanja arhivskih inventarjev pa je prvic v tem
da olajfujecjo samo uporabo gradiva. Poleg tega pa je‘
njihov pomen tudi v tem, da sproti izkazujejo rezultate
dela arhiva. Prav z objavljanjem vodnikov, inventarjev in
drugih pripomockov za uporabo arhivskega gradiva
lahko opravlju arhiv to na najboljgi nagin. ,

ter stvarno kazalo. Dober in logiten je ta sistem. Pred
inventarjem je povedal vse, kar je treba vedeti o ustvar
jaleu fonda in sisternu ureditve, na koncu pa dodal
pripomocke za laZje iskanje podatkov,

V poglavju o organizaciji in delovanji banskega sveta nas
podrobneje scznani z njegovo sestavo, pristojnostjo in
declovanjem. lzvemo, da so bili banski sveti posvetovalni
organi "banov, da je za njiliovo delovanje veljal pravilnik,
ki ga je podpisal predsednik ministrskega sveta gencral
Petar Zivkovi¢ 3. junija 1930, in da j¢ ¢lane banskega
sveta postavljal minister za notranje zadeve.

S pravilnikom je bilo predpisano, naj ¢lani banskega sveta
v prvi vrsti razpravljajo o gospodarskem, socialnem in
kulturnem razvoju srczov in mest. Da so se tega drzali,
vidimo tudi iz vsebine objavljencga inventaria,

Banski svet je Stel 40 do 50 clanov; najved je bilo
poscstnikov, nato pa odvetnikov, urednikov, trgoveev in
duhovnikoy; tudi obrtniki so bili dob1o zastopani; delavei
sc pojavljajo v njem Scle od leta 1939, Po krajevni
pripadnosti jili je bilo po ved iz mest in iz vsakega sreza
po eden. Seznam ¢lanov banskega sveta, ki ga je sestavil
avior, obscga 141 imen, Elanstvo pa je tiajalo od enega
do pet let,

Inventar obsega popis stenografskih zapisnikoy, uradnil
zapisnikoy, prilog (poro¢ila, spomenice, referati. reso-
lucije) in gradiva za 11 rednily zascdanj banskega s:fctu in
dveizredni. Gradivo arhivskega fonda je razdeljeno na 16
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fasciklov. Inventar je narejen v pregledni obliki in bo
koristno sluzil vsakemu uporabniku arhivskega gradiva.

Ob prebiranju inventarja dobimo vtis o organizaciji in
delovanju banskega sveta. Zgodovinarja-raziskovalca pa
kar zamika, da bi ad3el v arhiv, odprl fascikle in za&el
prebirati gradivo, Spodbuja zamisli o novih raziskovalnih
nalogah, katere zgodovinske probleme, dogajanja, pojave
bi se dalo s pomo&jo tega gradiva pojasniti, razreiti,
opisati in napisati novo razpravo. Tistemu raziskovalcu,
ki i§¢e gradivo za svojo raziskavo, pa bo inventar dal
dokaj popoln odgovar, kaj v fondu lahko ii¢e in &esa ne

KRONOLOGIJA NAPREDNEGA DELAVSKEGA GIBA-
NJA NA SLOVENSKEM (1868—1979) uredniki dr. Tone
Ferenc, France Filipi¢, dr. Jasna Fischer, mag Boris
Gomba&, Metka Gombag, Martin lvani&, dr. Milica
Kacin—Wohinz, dr. Janko Prunk, dr. Franc Rozman,
mag. Jera Vodu§ck—Stari¢, Stefka Zadnik, dr. Tone
Zoin. Delavska enotnost, Ljubljana 1981, strani 616

Marjeta Adamié

Kronoloiki pregled dogodkov iz naprednega delavskega
gibanja na Slovenskem je skupinsko delo -dvanajstih
avtorjev, ki so sodelovali tudi pri kronolotkem pregledu
dogadkov iz slovenskega delavskega gibanja za jugoslo-
vansko izdajo ,,Hronologije revolucionarnog radnickog
pokreta i SKJ 1919-1979, ki je leta 1980 izla v treh
knjigah v Beogradu. In prav zato je, po besedah urcdni-
§kega odbora v predgovoru h kronologiji ,.ker sma videli,
da bo slovenski del v njej sicer dostojna zastopan, vendar
nepregleden . . . skupina sodelavcev za slavenski del prigla
na misel, da bi sloveaski kronolodki pregled dogodkov
izdali posebej v sloveniéini .. . K temu jih je nedvomno
vspodbudilo tudi dejstvo, da slavensko zgodovinapisje e
dolgo pogresa tovistnih priro&nikov, kjer lahko dobi
porabnik hitro osnovno informacijo o dolodenem do-
godku, Seveda je bilo potrebno ta pregled e dopolniti in
predvsem razdiriti, saj je bil v jugoslovanski kronologiji
posameznim republlkam in pokra_]mama odmerjen le
dolo&en prostor.

Tako je nastalo obsezno delo, ki zajema pregled najpo-
mcmbne]SIh dohodkov iz de]avskcga gibanja na Slo-
venskem in &asovno zajema dobo ved kot sto let — od
februarja 1868 do konca decembra 1979. Vanj je zajeta,
razen slovenskega Porabja, vse slovensko naradno ozemlje
— Slovenska Koroika, Julijska krajina in Primorska s
Trstom. Pregledu so dodani tudi pomembnejsi dogodki,
ki zanje ne velja oznaka iz delavskega gibanja®, a so
kakorkoli bistvena vplivali nanje ali pa so bili potrebni za
osvetlitev ¢asa in prostora. Gre za dogodke iz slovenske,
jugoslovanske in celo mednarodne zgodovine, Vendar je
izhor za posamezna obdobja zelo razlicen, v&asih so
upo$tevani dogodki, ki z naprednim delavskim gibanjem
nimajo prave zveze (npr. ameri$ka osvojitev meseca).
Kronologija je razdeljena na #tiri ¢asovno zaokroZena
poglavia. Prvo poglavie, ki je delo treh avtorjev, in sicer
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bo nadel. Ta inventar bo nepogredljiv pripomo&ek za
vsakega zgodovinarja, ki bo obravnaval zadevno proble-

matiko in takih objav inventarjev si Zelimo Ze vee.
Prizujo¢a objava inventarja ima dve funkciji: sluzi kot
uginkovit vodnik po arhivu fonda, obenem pa je avtor s
prikazom organizacije in delovanja banskega sveta in’'s
strukturo &lanov banskega sveta Ze opravil tudi del
raziskovalnega dela. Avtor publikacije je delo opravil
dabra in zgodovinatji si e Zelimo takili objav inventarjev,
pa ne samo zgodovinarji, vsi ki Zelijo pisati ali se seznaniti
z vsebino arhivskih fondov in se v njih orientirati.

dr. Jasne Fischetjeve (za dogodke iz osrednje Slavenije),
dr. Franca Rozmana (za dogodke s Koroske, Stajerske,
mednarodnega delavskega gibanja in delavskega gibanja
drugih jugoslovanskih narodov) in mag Borisa Gombaca
(7a dogodke iz Promorske s Trstom) zajema odbodje od
zagethov delavskega gibanja na Slovenskem, tj. ustanav-
ljanja prvih delavskili izobrazevalnih drudtev, prek usta-
navljanja delavskih strokovnih drudtev, prvih stavk, izha-
janja prvih naprednih Zasopisov, ustanovitve delavske
stranke — Jugoslovanske socialnodemokratske stranke —
do konca prve svetovne vojne in razpada avstroogrske mo-
narhije.

Drugo poglavje, katerega avtorji so dr. Janko Prunk (za
dogodke dvajsetih let in iz zgodovine mednarodnega
delavskega gibanja in zgodovine Juposlavije), France
Filipi¢ (za dogodke v tridesetih letih), dr. Milica Kacin—
Wohinz (O Slovencih v Julijski krajini) in dr. Tone Zorn
(o Koarotkih Slovencih), zajema obdobje med obema
vojnama, od oktobra 1918 do aprila 1941. To je obdobje
ustanovitve Komunistiéne stranke, njencga legalnega in
nato vrsto let ilegalnega delovanja, preganjanja njenih &la-
nov, obdabje boja za delavske pravice, sindikalnih gibanj,
stavk in mezdnih gibanj, obdobje preganjanja in boja
zamejskih Slovencey na Korodkem, v Julijski krajini in na
Primarskem.

Tretje poglavie je delo dr. Toncta Ferenca (za pregled
dogodkov 1941-1943) in Stefke Zadnik (za dogodke
1944 do sredine maja 1945) ter zajema sicer kratko, aza
slovenski narod izjemno obdobje. To je obdobje od
zloma stare Jugoslavije v aprilski vojni, razkosanja Slo-
venije med italijanskega, nemikega in madZarskega oku-
patorja, njihovega terorja nad slovenskim narodom, ob-
dobje nastanka, razvoja in poleta narodnoosvobodilnega
gibanja, preraslega v narodnoosvobodilni boj in ljudsko
revolucijo, to je obdobje popolne zmage nad fa%izmom in
zatetek nove slovenske drzavnosti v okvire nove Jugo-
slavije.

Pregled dogodkov zadnjega, getrtega, poglavja, ki zajema
povajno obdobje od maja 1945 do konca leta 1979, so
sestavili mag. Jera VoduSek—Stari¢ (za dogodke od 1945
so 1963, Martin Ivani¢ (za dogodke od 1963 do 1980),
dr. Tone Zorn (za dogodke v zvezi s Koraskimi Slovenci)
in Metka Gomba¢ (za dogodke v Julijski krajini).
Krono]ogqa za to obdobje je e posebno pomembna, ker
je 0 njem doslej napisanih le malo studij in raziskav in bo



v njej marsikde nasel veliko nporabnih pedatkov,

Na koncu je kronoloskemu pregledu dogodkov dedano
osebno, krajevno in stvarne kazalo, kar amogoéa hitrejie
in lazje iskanje Zeljenih podatkov.

Kronologija naprednega delavskega gibanja na Sloven:

skem je kljub napakam, katerih sc je zavedal ze urednigki
odbor (o neenovitosti ,kronologije') in bolj ali manj
o¢itnim napakam — tudi tiskarskim — ki so jih ze opazili
in nanje opozorili porabniki, pomemben in uporaben
pripomocek za precej $irok krog porabnikov,

Urednis$tvo portala Slstory nima soglasja avtorja za objavo ¢lanka
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DAS WAPPENBUCH C DES KARNTNER LANDES-
ARCHIVS. Herausgegeben von Wilhelm Neumann. Die
Buchreihe Das Kérntner Landesarehiv 8, Band. Verlag des
Kirntner Landesarchivs, Klagenfurt 1980, XV + 214
barvnih tabel.

Boo Otorepee

V knjizni zbirki Koroskega deZelnega arhiva v Celovcu je
kot osmi zvezek objavljena grbovnica {grbovnik, grbovna
knjiga) C tega arhiva. Med razlogi za objavo tega rokopisa
s¢ navajajo predvsem konzervatorski oziri, da bi se
namre¢ zaradi pogoste rabe #e vec kot 350 let stari
original manj uporabljal in tako bolje ohranil, isto¢asno
pa je tako ustrezeno tudi vedno bolj rastocemu zani-
manju za deZelno heraldiko. Da nista bili na enak nacin
izdani tudi grbovnici A in B tega arhiva — delo JLF.
Fromillerja iz okrog leta 1740 — je pripisati dejstvu, da je
njihova vsebina dostopna v znanih grbovnih dvoranah
korogke dezZelne hise v Celovcu, Nekaj tamkaj$njih grbov
je sieer tudi v tej grbovnici C, a 50 tu na vi§ji umetnigki
ravni, — Uvodni del edicije zavzema kratka razprava W.
Neumanna ¢ vsebini in razélembi grbovnice C in njenem
nastanku. Kot je ugotovil ¢ M. Wutte, je sestavljena iz
treh delov: 122 plemigkih grbov kot ostankov od
dezelnega tajnika F. Gschwinda ok. 1624 ustvarjene
korogke ,,Landtafel, 80 grbov, ki jili je kopiral slikar J.

AKTOVOE I1STOCNIKOVEDENIE, Zbornik ¢lankov,
Akademija nauk SSSR, Institut istorii SSSR, Nauka

Moskva 1978, Strani 272
Marija Oblak—Carni -

Zbornik prinaga dvanajst razpravs podrogja diplpmahke,
od katerih vsaka obravnava drugo zvrst pisanih doku-
mentov, pri &emer je pisani dokument pojmovan v
najiiriem pomenu besede. Ne gre torej za teoreticno
delo, kakor bi pricakovali po naslovu (dip]OmE‘l‘Ilka
spisov, viroslovje spisov), ampak za uporibo teorje v
praksi (prim.: Kaitanov S.M., Oris ruske diploma-
tike, Moskva 1970). Prispevki si slede po Casu ma-
stanka obravnavanih virov. Zbornik se zakljufuje s
pregiedom diplomati¢nih raziskav na Cehoslovaikem.

Oglejmo si na nekaj primerih rezultate teh obdelav..‘l’r\‘m
dva ¢lanka obravnavata dokumente iz ¢asa revolucije In
prvih pet let sovjetske oblasti, ki $pominjajo na qok_u-
mente iz asa nasega narodnoosvobodilnega boja in
ljudske revolueije. Prvi govori o leninskih ma1_1dat1h (avtor
A. P. Kladt), znacilnem pojavu dobe drzavljanske vojne,
ko delavei revolucionarnih uradov e niso 11}1(:]1 crlotne
predstave o sistemu dokumentiranja in terminologlje. Z
mandati* so ozancevali dokumente, Ki sO potrjevali
pelnomodja in naroéila ali sluzbeni poloza_]._V_cékrat 50
s¢ dokumenti, ki so bili izdani kot mandati, 1rnen0}:?]1
pooblastila, polnemodja, predpisi itd. Oblikovanl so bili v

. Treyer v grbovni dvorani, in 7 na papirju slikanih
grbov, od katerih so trije delo J. F. Fromillerja. Zaradi
lazje uporabnosti so grbi v edieiji razvrigeni po nekdanji
stanovski lestvici: duhovni stanovi oziroma prelati, mesta
in trgi in plemstvo, — Med cerkvenimi naj omenimo grbe
Salzburga, Bamberga, Krké, lavantinske ikofije, samo-
stanov v St. Pavlu in Vetrinju in prostije Gospa Sveta.
Aktualnejsi so grbi mest in trgov, med njimi danes
jugoslovanskih trgov Ravne oziroma nekdanjega Gustanja
in (Spodnjega) Dravograda. Gustanj, kjer se grad omenja
prvi¢ Ze leta 1281, trg in triko sodisCe pa leta 1317, je
imel kot tr¥ki grb od 17. stoletja dalje na zelenem
trohribu stojece drevo, iz sredine 18, stoletja pa sta
ohranjena zanimiva pecatnika platnarskega in krojaikega
ceha, Dravograd se kot trg omenja leta 1279, ko je bil
vetrinjski samostan tu oproffen mitnine, v trikem grbu
pa je Ze od 16, ali 17. stoletja po tamkajsnjem korarskem
kapitlju velikonoéno jagnje z zastavico, — Obravnavana
edicija grbovnice C spada v tehniénem pogledu med zelo
uspele, saj so barvne reprodukeije grbov tiskane na
izredno dobrem visckosijajnem umetnitkem papirju. Re-
gister sicer omogoca hitro najdbo posameznih grbov,
vendar bl bili za nekorogke bralee oziroma uporabnike
morda koristni tudi kratki splodni podatki o posameznem
lastniku grba cziroma opozorila na eventualne literarne
pedatke.

dolo¢enem redu, Ceprav niso imeli predpisanega obrazea,
Qdrazajo razne strani dejavnosti Sveta ljudskih komi.
sarjev in Lenina, Nastanek vsakega od njih je povezan z
dogodki, ki so pustili tako ali drugacno sled v zgodovini
sovjetske drfave. Poleg tega odrazajo v svoji obliki
konkretno zgodovinsko dejstvo. Zato jih avtor uvrica
med najdragoeenejSe vire objektivne informacije o po-
javih v &asu, iz katerega izvirajo.

Druga razprava govori o Zzigu kot delu dokumenta
{A.1. Babenko). Avtor sledi pojavljanju Zigov pri novih
sovjetskih ustanovah v Ukrajini od leta 1217 do leta
1925, ko'je bil oblikovan in vpeljan drzavni Zig.

Ob analizi podobe zigov (emblemi, napisi) ugotavlja
pogoje za njihov nastanck, pomen in pricevalnost. Stiride.
set zbranih Zigov je opisal na priloZeni tabliei. V
opombah nam posreduje literaturo o sovjetski sfragistiki
in heraldiki.

Se ena razprava je posvecena pisanim virom, nastalim v
iziemnem casu, vendar pred stoletji; to je obdelava
arhivskega gradiva vodstva vstaje v mestih astralianske
pokrajine v zagetku 18, stoletja (N. B. Golikova).
Avtoriea utemeljuje trditev, da poznavanje poslovanja s
spisi in ugotovitve, kaliko je vplivalo nanj poslovanje s
spisi krajevnih vladnih ustanov, prispeva k spoznavanju,
kako so udeleZenei vstaje znall organizirati delo admini-
strativnih, gospodarskill in sodnih organov, torej na stop-
njo njihove pripravljenosti za upravljanje.

Ker smo se e pred leti uspeino lotili arhivske obdelave
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matiénih knjig za slovenski narodni prostor, se za
primerjavo pomudimo nekoliko §e pri obravnavi aktov o
drzavljanskemustanju(A. V. Elpatjevskij). Avtor ugotavlja,
da orje ledino pri obdelavi te dokumentaeije v Sovjetski
zvezi. Upodteva evidence rojstva in smrti, sklenitve in
razveze zakona, posinovljenja in pohé&erenja, ugotovitve
odetovstva, spremembe imena, o&etovega imena in priim-
ka, Oride najprej njihove zgedovino od zagetka 18, stol.,
prek prvih let 20. stoletja, ko v Rusiji eerkvene ali eivilne
instanee te evidenee Ze splodno vodijo, do dana3njega
¢asa. Ugotavlja, &emu so te evidenee v dolodenem &asu
sluZile in kako se je spreminjala njihova oblika vse do leta
1970, ko je bil predpisan enoten obrazec za knjige in
potrdila za eelotno Sovjetske zvezo. Ko jih ocenjuje kot
zgodovinski vir, ugotavlja, da so akti o drZavljanskem
stanju med najbolj stabilnimi sistemi dokumentiranja, ki
so nastali kot rezultat nujnosti dokumentiranja delogene
druzbene funkcije. Zgubili so sicer svojstva, zaradi katerih
so bili v posameznih razdobjih pisani, npr. pismena
potrditev religioznih obredov, pripadnest dologenemu
stanu, dajatve, a so ohranili pomen dokumenta, ki je
pravno potrdil zagetek, spremembe in koncanje pravnih
odnosov, Zivljenjskega pomena za posameznika in s tem
za druzbo v celoti. Ostali prispevki obravnavajo: stan.
dardne pogodbe med strojno-traktorskimi postajami in
kolliozi (M.A. Vylcan, N.A. Ivnickij), oficirske izjave in
sluzbene liste iz zaletka 18. stol. {M. D. Rabinovig),
sezname bojarjev v registraturi dvorne pisarne (A. L.
Stanislavskij), spise cerkvenih nadarbin v Estoniji v 17. in
18. stol. (H. E. Palli), darilne listine samostanov v 16.
stol. (A. A. Zimin), spise cehovskega sodi§¢a v Rigi od

HRISTO ANDONOV — POLJANSKI, MAKEDONIJA 1
SLOVENLJA, Skopje 1978 (cir.). 452 strani.

Marjan Drnoviek

Ceprav je od izida knjige minilo 2¢ ve¢ let in je bila o njej
strokovna javnost obveicena s porogilom T. Zorna v
Zgodovinskem &asopisu, Stev. 3, 1979 (str., 505—506),
zasluzi delo tudi posebno pozornost arhivskih strokovnih
krogov.

Avtor opisuje razmerje Slovencev do Makedoncev in
makedonskega vpradanja predvsem za 19, stoletje, s
posebnim poudarkom od druge polovice stoletja do prve
svetovne vojne, Razmiflja o odmevili bosansko-hLeree-
govske vstaje 1878/79, o delovanju Makedonskega od-
bora in Terezine Jenkove v Ljubljani na prelomu stoletja,
o ilindenski vstaji 1903 /1904 (npr. o odmevih v slovenski
poeziji v pesmih A, Askerca) V posebnem poglavju govori
o delu makedonskih delavcev pri gradnji karavanikega in
bohinjskega predora. Informativno nas seznani tudi o
medsebojnih stikih za &as pred 19. stoletjem, med obema
vojnama, med NOB in po osvoboditvi in zakljuéi s
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17. do sredine 18. stol. (A.J. Zejda), pisani rusk:
spomenik iz prve poloviee 15. stol. (V. A. Kuékin, B. N.
Florja) in uradne kanske akte iz 14, in 15, stol. (M. A.
Usmanov).

Zakljugni ¢lanek prinaga pregled diplomatike na Cehoslo-
vaikem, kjer avtor {G. 1. Korolev) ugotavija dolgo in fivo
tradicijo, ki pogojuje trdnost osnovnih pojmov, istogasno
pa uspesno uveljavljanje novih tendenc. Cehoslovaski
raziskovalei poudarjajo enotnost te znanstvene diseipline
in menijo, da v osnovi ni razlikovanja med metodami
diplomatike srednjeveskih in diplomatike novejiil doku-
mentov. Menjajo se le poudarki v raziskavah. Mnogo
pozornosti posvedajo Taziskavi pisarn in spoznavanju
proeesa izdelave spisa. Cehoslovaska diplomatika pre-
uduje pogoje nastanka in vlogo dokumenta ter njegov
obrazee v odnosu do vsebine, da bi ga nato ocenila kot
zgodovinski vir, Opravljeni so bili tudi Ze poskuosi
primerjave razvoja Celkega in slovaikega dokumenta s
sploino evropskimi tendencami in tendeneami razvoja
spisov v sosednjih deZelah. V opombal je navedena
bogata tovrstna ¢edka in slovadka literatura,

Zbornik preseneca z raznolikostjo obdelanili virov, ki
izvirajo iz najrazli¢énejdih krajev in obdaobij in so pisani v
razliénih jezikih. Pri vseh skuajo aviorji raziskati na-
stanek, opredeliti cilje, ki jib je nameraval dosedi tisti, ki
je vire predpisal ali napisal in ugotoviti, koliko je oblika
sluzila temu eilju, ocenjujejo jih kot nosilce informaeij,
potrebnih druzbi v &asu, iz katerega izvirajo, in na
podlagi tega tudi kot zgodivinske vire. Zbornik predstav-
lia uspel praktiéni peizkus diplomati¢ne metede na
razlicnih virih,

slovenskim doprinosom pri odpravljanju posledie kata-
strofalnega potresa v Skopju leta 1963,

Poleg 3tevilne literature in &asopisja je uporabljal ustne
vire in arhivsko gradive. Tako je v Arhivu SR Slovenije
imel pred seboj gradivo, ki ga citira: ,,Prezidijalni Arhiv
1862-1895, 1900, 1903, Prezidijalni—Protokoli
18791882, Dezelno predsedstvo 1903. Dezelna vlada
1903-1904,  Trgovska in  Qbrtniska  Zbornica
18511917, Uporabljal je tudi gradivo iz Zgodovin:
skega arhiva Ljubljana, in sieer: ,Landesregierung
1879—1890. Prezidijalni Arhiv 1891—1901, 1903—-1912.
Porocila 1904—1905" (str. 397). Na tel dveh primeril
Zelim opozoriti na pomanjkljivo citiranje, ki lahko zavede
nepoznavalca fondov enega in drugega arhiva. Kajti
eitirana , Landesregierung" (defelna vlada) pri Zgodovin:
skemn arhivu Ljubljana ni fond, ki ga bi hranil ta arhiv.
temved le skupina spisov iz splodne mestne registrature
Avtor je &rpal tudi iz gradiva Nadikofjjskega arhiva v
Ljubljani ~ ,Materijali 1903—1906 — ter matiénih in
zupnijskih uradov Jesenice, Bohinjska Bistrica, Bohinjska
Bela in Podbrdo. Pritegnil pa je tudi osecbna fonda
Terezine Jenkove (zapiske in belezke 1903, 1904, kon-



cept predavanj 1903—1904, gradivo Viadimira Kanazi-
reva 1903-1904 in razglednico 1903) in Miroslava
Hubmajerja (zapni¢ina 18761880, beleike, pisma in
druge gradivo 1904—1912). Posebej citira tudi sindikalnj
arhiv Zelezarne Jesenice in neobjavljene spomine (spo-
mini Ivana Laha na Terezino Mihajlovno Jenkovo, \!jadi-
mirja Ravniharja, Mojega Zivljenja pot in Spomini na
Alojza Pipana). _

Zal mi ni znano, koliko je avtorjevo vedenje o gradl\f'u
pled sistemati¢nega raziskovalnega dela v_slovcnsklh
arhivih, Verjetno je pregledal le nakaj gradiva za pre-

lomna obdobja (npr. za cas 1903—1904). Tu se nam
vsiljuje misel o sistematiénem zbiranju gradiva’ o Make
doncih, Makedoniji in makedonskem vpraganju, ki se
hrani v slovenskih arhivih, posebno &e imamo pred oémij
dejstvo, da skoraj ni chranjenega gradiva za ta Gas v samih
makedonskih arhivih. Seveda je tovrstna akcija domena
makedonskih arhivskih delaveev ali pa skupnega projekta
tako makedonskih kot tudi slovenskih arhivarjev,

V celoti pa je delo Poljanskega pomemben dosezek 7z
poznavanje stikov med obema narodoma.
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nove pridobitve siovenskih arhivov

ARIIV SR SLOVENUE 1980

Komisija za ugotavljanje zlo¢inov ckupatorjev in njihovih
poniagacev (1945, 0,01 tm}

Sckretariat 1S Skupicine SR Slovenije in njegovi pred-
hodniki Predsedstvo vlade LRS, 1S LRS (1945-1962) ter
njegovih odborov, kolegijev, komisij, oddelkov, kabineta,
urada generalnega sekretarja (1945—1962, 176 tn1)
Jugoslovanski leksikografski zavod, Redakeija enciklope-
dije Jugoslavije za Slovenijo (1952-1972, 1,70 tm)
Klini¢na bolnica za porodni§tvo in Zenske bolezni v
Ljubljani (1943--1950, 16 tm)

Republigki urbanistiéni in§pektorat, izpostava 1. Maribor,
izpostava 11. Dravograd, izpostava 111. Celje, izpostava 1V.
Koper (1965—1967, 12,30 tn1)

Urad za =zunanje zadeve pri lzvrinem svetu SRS
(1963-1973, 5 tm)
Republiski urbanistiéni
(1961-1970, 22,80 tm)
Gostinska zbornica, Zbornica za kmetijstvo in goz-
darstvo, Trgovinska zbornica, Obrtna zbornica, Zhornica
za industrijo, gradbenidtvo in,promet (19501960, 17
tm)

Komisar za agrarne operacije v Ljubljani spis §t. RU
934/38, agrama skupnost Laka (0,01)

Deczel. predsedsivo ¢«a Kranjsko 1848, spis §t. 1054
(fotokopija)

Graitina Fuzine pri Ajdovicini 18171942 (1 gkatla,
0,10 tm)

Privatni arhivi: Jaroslav Foerster (0,01 tm), druZina Mejac
(0,01 tru), Edi Piéman (0,80 tm), Kuka Krarmole (0,01 tm},
druzina Kova&iz (0,01 tm)}, Louis Adami& (0,10 tm)
Dezelni ro¢ini za Kranjsko 1460 in Red dezelnega ograj-
nega sodi§ca za Kranjsko 1688 (1 knjiga)

Uthar podruzniéne cerkve sv. Ulrika v Zavoglju pri
Sostrent 17711785 (1 knjiga)

Proglas cesarja Ferdinanda 1848

Navuk sa male ofizije ino priprostnike ali gmajnarje od
deshelne kobilje brejije v 1liriji (1820)

Osnanilo Ljubljanskega gubernija o $toli 1816, 18438
Knjizica Zlatne muhe (llumoreske in pikanteske} 1940
Kupna pogodba za zemljice soseske Spodnji Trzin 1772
Vabilo na javno izpragevanje uéencev normalke v Ljub-
ljani 1804

Janez Pavel Jesenag, Bukve sa Poniozh, inu Prid Knietam
potrebne ukupsloshene sa Slovenze v Celju 1821 (kse
rokskopije, 0,01 tm)

Stanko Tiéck, Josip Rus, Alojzij Vihovec Zapisi o dr.
Viktorju Murniku, Ljubljana 1976 (tipkopis, 1 knjiga)
Filmi (kopije):

dokumentarni filmi — Svedanost na Zalodki cesti v
Ljubljani, Marfal Tito na Bledu, Sprejem poljske in geske
delegacije, Pogreb dr. Vita Kraigherja, Proces proti Rup-
niku, Vojatka parada 1945, Rudevine okupacije, Delitev
zemlje v Sti¢ni, Gospodarska obnova na Kocevskem, 111,
oblctnica Cankarjeve brigade, Odkritje spomenika zmage
v Murski Soboti, Trst 1946, lzkopavanje na Urhu, Di.
Kidri&, Skerl, Male§, MOS-film, snemanje filma Jugo-
slavija v Planici, Papitnica Benag, Prezihovina, Udarnisko

in§pektorat,  Ljubljana
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delo v 18ki vasi, Zene v Sloveniji zborujejo, Volitve 1945,
Otvoritey Postojnske jane, Kongres LMS;

kratki filmi — Vrata, Moévirje, Sarabanda za 17. regi-
ment, Jeklo, beton in &lovek, Plezanje, Darilo, ki daje
upanje, Vederna Sola, Zabe, Pot k sosedu, Neodposlano
pismo, Nocturno, Pogled stvari, Narodna noga, Baza 20,
Metamorfoza, Venec, Etuida, Dobro videti, Ben Daut,
Pogreb, Burja, Tito najdraZji gost, Barvna harmonija,
Beno Zupanéi&, Soseska, Aktivist,

celoveZerni filmi — Draga moja za, Sre2a na vivici, Praz-
novanje pomladi, Strah;,

Plakati:

za razstavo povrtnine na velesejmiu v Ljubljani 1932,
1933; Cisto okolje za zdravo Zivljenje; 600 let ustavne in
upravne zgodovine niesta Ptuja; Tito — miisel, beseda in
delo; Konwnistiéna partija v Sloveniji 1919--1941 (6
Kosov);

Album s slikanii elektram in elektroprenosnih postaj in
naprav 1930—1938

Zemljevidi in karte slovenskega ozemlja 16. in 18, stol. (5
kosov);

Delavski dom v Zagorju ob Savi ob gradnji in otvoritvi
(kserokskopija, 0,05 tm)

ZGODOVINSK]I ARHIV V CELJU 1981

Okrajna sodis¢a Lagko, Kozje, Vransko (18361945, 63
tmy)

Balneologki indtitut (1959—1977, 2 tm)

POKRAJINSK] ARHIV KOPER 1980

SkupiZina obcine Postojna (1945—1962, 45 tm)
Likvidirano podjetje LIBIS — livarna sive litine in neze-
leznih kovin, llirska Bistrica (1969—1974, 0,65 tm)

ZGODOVINSKI ARV LIUBLJANA
Enota Mestni arhiv Ljubljana 1980~ 1981

Klasi¢na gininazija v Ljubljani (18501959, 5,50 tn1)
Dr2avna Zzenska realna gimnazija v Ljubljani (19301950,
0,80 tm)

Mestna Zenska realna gimnazija v Ljubljani (19181942,
1 tm)

V1. gimnazija — Subiceva 1, Ljubljana (1947—1958, 0,85
tm} .

Mestna visja deklidka ola v Ljubljani (1896—1911, 0,16
tm) ‘

Mestni dekliski licej v Linbljani (1900--1928, 0,75 tm)



l. drfavna realna gimnazija v Ljubljani (1869—1959, 3
tm)

1tl. drzavna realna gimnazija v Ljubljani (1907-1959,
530tm) '

1V. drzavna mofka realna gimnazija v Ljubljani
(19401948, 1,60 tm)

Delavska gimnazija v Ljubljani (19461959, 0,50 tm)
Teéaji 2a srednjciolsko izobrazba eficirfjiev JLA in KNOJ
v Ljubljani (19451963, 0,40 tn)

Ve€erna gimnazija niinistrstva za notranje zadeve v Ljub-
ljani {1945—1956, 0,30 tm)

Poljanska gimnazija v Ljubljani (18911959, 7 tm)
Okerajni ljudski edber Ljubljana (1955—1965, 100 tm)
Obeinski Ljudski odbor Medvade (1952—1963, 13,5 tm)
Obcinski ljudski odbor Sentvid (19531961, 6,5 tm)

Enota za Gorenjsko, Kranj 1979—1981

Jesenice

Obeinski sindikalni svet Jesenice (19491975, 5 tm)
Obéinska konferenca SZDL Jesenice (1936-1975, 3,6
tm)

Obé&inski odber ZZB NOV Jesenice (19501976, 1 tm)
Obginska konferenca ZSMS Jesenice (1948-1975, 2,2
tm)

Kranj
Zbirni fond Gasilstvo Kranj (18891971, 0,9 tm):
— {Gasilska #upa sreza Kranj,
— Obcinska gasilska zveza Kranj,
- Okrajna gasilska zveza Kranj,
- Freiwillige Feuerwehr der Stadt Krainburg,
~ Prostovoljno gasilsko drustve Kranj, ‘
— Prostoveljno gasilsko drudtvo Kranj — Primskovo,
— prostovoljna gasilska drustva,
— prostovoljne gasilske &ete,
— fototeka.
Krajevna skupnost Kranj—Centey (19611978, 0,5 tm)
Splotno  gradbeno  podjetie  Gradbinec Kranj

(1945-1967, 12 tm)

Radevljica
Tomaz Godec (18761945, 0,2 tm)

Trig _
Obeinski sindikalni svet Trzic (1955—1976, 2 tm)

‘Obeinska konferenca SZDL Trig (1946-1975, 2,5 tm)
Obcinska konferenca ZSMS Tri¢ (1972-1975, 0,3 tm)
Klub gospodarstvenikov Trzi¢ (1971-1978,0,1 tm)
Drustvo prijateljev mladine Tric (1967—1972, 0,1 tm)
Turistiéno drudtvo Trzig (1941-1973, 2,2 tm)

Enota Skofja Loka 19801981

C. kr. okrozna zaloga tobaka v Skofji Loki (18681886,
0,03 tm

PodruZn)ica Sy. Kriza na Hribcu v Pustalu (1898—1936,
0,02 tm)

SO Skofja Loka, gozdarska
(1955—1977;0.20 tm)
Zapuitina Zigovove hide iz Mesinega
0,05 tm)

in lovska porotila

trga (19041923,

Listina temeljnega kamna cistilne naprave I1 vy Skofji
Leki 1979 :

Ob¢inska konferenca SZDL Skofja Loka (1952—1978
2,9 tm) '
Posvetovanje o kmeckem turizmu v Skofji Loki (1971
0,1 tm) ’
Spominska knjiga obrtnitke razstave v Skofji Loki (1936
0,05 tm) ’
Zapustina Ane Hafner Skofja Loka (19171947, 0,02
tm) ’
lranilnica in posojilnica v Stari Loki (18961947, 0,15
tm)

Okrajna  hranilnica in  posojilnica v Skofji Loki
(1900-1947, 1,5 tm)

Ljudska hranilnica in posojilnica v Skofji Loki
(1903—1947, 0,20 tm)

Mestna hranilnica v Skofji Loki 1927 (1926)—1950, 2,3
tm)

Raiffeisenkasse Laak a.d. Zaier 1942—1946 (0,02 tm)
Zveza finan&nih usluibencev, podruznica Skofja Loka
1945-1951 (0,01 tm)

ABC Veletrgovina Loka Skofja Loka, spisi ob jubileju
19761977 (0,03 tm)

Enota za zunanjo ljubljansko regijc od 1.1. d
31.10.1981 = ' k

Dom#ale

0S Blagovica (1859)1871-1962 (1967) (0,5 tm)
08 Janka Kersnika Brdo (1930-1962, 1 tm)

0S Cesnjice (1940-1968, 0,1 tm)

0S Dob (1887/1934-1970, 0,2 tm)

0S Dragomelj (1935-1979, 0,3 tm)

0S Venclja Perka, Domzale (18571974, 0,3 tm)

-Urbar zemljifkega gospostva Jablie, 1753—1809 (1

knjiga)

0S8 Krasnja, (1856)1859—1962 (0,3 tm)

0S Krtina, $olska kronika (1906) 1945-1963 (1 knjiga)
OS Menges, 1838—1958 (1,6 tm)

08 Moravée, (1823)1938—1958 (0,1 tm)

08 Pece, 1928—1963 (0,1 tm)

0S Radomlje, 1888—1979 (0,2 tm)

OS Trzin, (1887)1945—1962 (0,1 tm)

Grosuplje

KGS Sentvid, 1953—1959 (0,1 tm)

KGS Temenica, 1934—1959 (0,1 tm)

Strokovno nadaljevalna Sola Grosuplje, 1946—1949 (0,1

tm)
Vajenska $ola Grosuplje, 19591961 (0,1 tm)
OSJDobrepolje, 1870—-1979 (1,6 tm)

03 Grosuplje, 1904—1969 (1 tm)

08 Hrastov dol, 1940—-1968 (0,2 tm)

0% Kompolje, 1934—1967 (0,3 tm)

08 Kopanj, 1906—1969 (0,3 tm)

08 Podtabor, 1869—1962 (0,3 tm)

08 Polica, 1920—-1970 (0,3 tm)

085 Ponikve, 1932—1970 (0,2 tm)

08 Spodnja Slivnica, 1933—1962 (0,1 tm)

03 Sentvid pri Sti¢ni, (1795)1846—1971 (1,8 tm)
08 Skocjan, 19291972 (0,1 tm)

08 Smarje—Sap, 18611950 (1,3 tm)

03 Temenica, 1938—1972 (0,3 tm)
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08 Zalna, 1867—1964 (1 tm)

08 Stizna, (1811)1817-1970 (1,1 tm)
08 Korinj, 1938—1980 (0,2 tm)

08 Ambrus, 1876—1966 (0,5 tm)

08 Zagradec, 1875—1968 (1,2 tm)
KGS Zagradec, 1953—1959 (0,1 tm)
08 Muljava, 1934—1974 (0,3 tm)

08 Krka, 1876—1962 (1,4 tm)

08 Vitnja gora, 1845—1972 (0,3 tm)
KGS Vignja gora, 1947—-1959 (0,1 tm)
Gimnazija Sti¢na, 1945-1977 (0,9 tm)

Kamnik:

ObLo Kamnik, 1955—1961 (10 tm)

ObLo-SO Kamnik, 1955—1974 (3,7 tm)

Stanovanjska skupnost Kamnik, 1959—1965 (0,2 tm)
Likvidirana padietia Kammk, 1948-1967 (0,2 tm)
KZ Kamnik, 1948—1964 {0,2 tm)

Vajenski dom Mekinje—Kamnik, 1950~1964 (0,1 tm)
ZPM ob&ine Kamnik, 1960—1966 (0,1 tm)

Kmetijsko gospodarstva Kamnik, 1949-1959 (0,1 tm)
ZdruZenje trgovcev Kamnik, 1919-1948 (0,3 tm)
TVD Partizan Kamnik, 1952—-1970 (0,1 tm)
Likvidirane KZ: Motnik, Komenda, Smartno, Kamnifka
Bistrica, 19501961 {0,1 tm)

ObLO Kamniska Bistrica, 1952—1955 (1,3 tm)

Litija:

08 Dusan Kveder-Tomaz Litija, 1910-1951 (0,8 tm)

08 Kresnice, 1895—1967 (0,5 tm)

08 Jevnica, 1921-1974 (0,4 tm)

V?enska fola Litija, (1929)1945-1960 (0,2 tm)

08 Hotiz, (1860)1904—1970 (0,2 tm)

08 Vacte, 1938—1972 (0,3 tm)

KGS Vage, 1953—1958 (0,1 tm)

08 Sava, 1893~1970(0,3 tm)

0% Polinik, (1845)1938—1969 (0,4 tm)

08 Smartno pri Litiji, 1875—1974 (1,2 tm)

KGS Smartno pri Litiji, (1928)1929—1957 (0,2 tm)

08 Velika Kostrevnica, 1923—-1972 (0,3 tm)

Zbirni fond: Strokovno nadaljevalna $ola Litija,
1929—1941; Tecaj za oficirje JLA, 1946; KGS Kresnice,

1953—-1954; KGS Jevnica, 1955-1956; KGS Polénik,
1956—1957; Obg&ina St. Lambert, 1934—1945 (0,3 tm)

Ribnica

ObLO Ribnrica, 1956—1961 (4,8 tm)

ObLO Ribnica, 1952-1964 (3,8 tm)

ObLO Ribnica, serija gradbenih zadev, 1952—-1961 (2,8
tm)

08 Loski potok, 1971—1980 (2 tm)

08 Sodrazica, 1818—1969 (1,8 tm)

08 Gora, 1890—-1970 (0,1 tm)
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08 Sveti Gregor, 1888—1969 (0,5 tm)

08 Ribnica (1848)1875—1977 (2,8 tm)

08 Dolenija vas, (1846) 1849-1979 (1,1 tm)
08 Gréarice, 19391965 (0,1 tm)

08 Sugje, 1940—1964 (0,3 tm)

08 Velike Poljane, 18821975 (1,8 tm)  *

POKRAJINSKI ARHIV V NOV1 GORICI 1980

Krojatka obrtna delavnica Sempeter (1965—1976, 0,41
tm)

ZGODOVINSKI ARHIV V PTUJU 1980

Obginska konferenca ZKS OrmoZ (1950-1974, 5 tm})
Proizvadno podjetje Dravinja Kidricevo (1964—1972, 1
tm)

Tovarna sladkorja v izgradnji Ormoz (1954—1965, 0,2 tm
Ob&inski sindikalni svet Ptuj (19591980, 30 tm)

Sest razliénih dokumentov 1818 (0,1 tm)

ARHIV INSTITUTA ZA ZGODOVINO DELAVSKEGA
GIBANJA V LJUBLJANI, 1980 -

Seznam ¢lanov godbe glavnega $taba NOV in PO Slove
nije (zvezek — 6 listov)

Vpradalne pole za borce partizanskih enot NOV in PO
Slovenije po krajih in obmogjih Slovenije, zbral RO ZZB
NOQV Slavenije (3,10 tm)

Gradivo o ,,Beneskem procesu* (1,20 tm)

Gradivo o , Partizanskem sodstvu** (0,18 tm)

Radio OF 1944-1945 (0,02 tm)

Osebni  dokumenti politkomisarja V1. bataljona 17.
SNOB ,,S. Gregorei¢a*', Danila Pergica 1944 (4 listi)
Letak ,,Saluto ai nostri amici ¢d alleati Jugoslavi — PCl
17. oktober 1944 (1 list)

Casopis ,Plat zvona" letnik 11, Ljubljana v marcu 1940,
tev. 4

Teksti televizijskih oddaj ,,Cas, ki %ivi" (Trije koman.
danti, Partizanska kora¢nica, ¥ barbi in obnovi, Beseda
— arodje revolucije, Pomladi je ime svoboda, Podmornica,
Vse za nafo vojskoa, Skala—Peter Stante, Stari pisker)
Seznam Slovencev, ki so se borili v Gré&iji v &eti
»Patrioti** 1944 (7 listov)



bibliografija arhivskih delavcev

1980-1981

Marjeta ADAMIC

Gradivo Zvcze kmetskih fantov in deklet, Prispevki za
zgodovino delavskega gibanja, Ljubljana, XX—1980/1-2,
str, 139—-142,

Arthivsko gradivo iz obravnavancga obmogja (Istre in
Reke) v arhivi Ingtitnta za zgodovino dclavskega gibanja
v Ljnbljani, Vjesnik historijskih arhiva u Rijeci i Pazinu,
ov. XX11, Pazin—Rijcka 1980, str, 241245,

Prvo posvetovanje o opremi arhivskil skladiS¢ in arhiv:
skega gradiva 7. in 8, junija 1979 v Mariborn, Prispevki za
zgodovino dclavskega gibanja, Ljubljana, XX—1980/1-2,
str. 165—166.

Zverno posvetovanje arhivskih delaveev Jugoslavije od
15. do 17. novembra 1979 v Novi Gorici, Prispevki za
zgodovine delavskega gibanja, Ljubljana, XX—1980/1-2,
str. 168—171,

Arhivi, glasilo Arhivskega drntva Slovenije. Ljubljana
1978, 8tev. 1, Prispevki za zgodovino delavskega gibanja,
Ljubljana, XX~-1980/1-2, str. 179—180.

Quellen zur nationalsozialistischen Entnatienalisierungs:
politik in Slowenien 1941—1945, Viri o nacisti¢ni razna-
rodovalni politiki v Sloveniji 1941—1945, zbral in uredil
Tone Ferene, Zalorba Obzorja, Maribor 1980, Arhivi 111,
Ljubljana 1980, §tev. 1-2,str. 71-72.

Ljudmila BEZLAJ-KREVEL

Referalna delatnost i arhivi, Deveti kongres arhivskih
radnika Jugoslavije — referati i saopitenja, Struga 1980.
str. 223—230 (L. Bezlaj-Krevel — dr. M. Luketi€).

Upravna nreditev Primorske s posebnim ozirom na i
gine v letili 1814 do 1940, ARINVI 11, 1-2/1979, str.

37-41. .
Zvezno posvetovanje arhivskih delaveey Jugoslavije 0

15. do 17.X1, 1979, ARHIVI, letnik 111, &, 1-2/1980,
S1IT. 49—50- .
Archivni casopis &, 1, 1980730, ARHIVI, letnik 11, 8t.

1-2/1980, str. 65—67. _ oy
Razvoj in stanje arhivske sluibe na Goriskem, Arhivist,

letnik XXX, 1/1980, str, 25—36.

Jo¥c CURK

Radece in njiliova okolica — gradbeno zgodovinska
skica, CZN NV 15/1979(1981), str. 78—114.
Slovenjestajerski trgi in mesta v 19. stoletju. CZN NV

15/1979(1981), str. 208—263,

Pokrajinski arhiv  Maribor  1974-1978. CZN NV
15/1979(1981), str. 599—-602. .
Mariborsko mestno obzidje posebno v 16. stoletju. CZN

NV 16/1980(1981), str. 90—108. :
O utrjevanju Pruja v sredini 16, stoletja.
16/1980(1981), str. 109—130. .
Stndeniee — pomemben spomenik nase nmetnostnc 2go’

dovine, CZN NV 16/ 1980(1981), str. 284=310.
Kratek oris komunalne in gradbene zgodovine Maribora

CZN NV

med obema vojnama. Kronika 28/3 1980(1981), str.
194199,

Mariborski povojni urbanizem in njegova problematika.
Dialogi 9/1981, str, 660—667.

Spomeniki in znamenitosti, Mariborska turistiéna zveza
Maribor. Turistiéni vodnik. Maribor 1981, 60 strani.

Marjeta CAMPA

Slovenski napredni mladinski tisk med obema vojnama.
SKOJ 1919-1945, Ljubljana, Kommnist 1980, str.
6973 (iz8lo 1981).

Slovenski mladinski tisk v NOB (1941—-1945), SKOJ
19191945, Ljubljana, Komunist 1980, str. 75—77 (iz8lo
1981).

Anton Ojbolt, Utrinki iz podzemlja. Ljubljana, Boree
1979, Prispevki  za zgodovino  delavskega gibanja
XX/1980, stev. 1-2, str, 198 (iz8lo 1981),

Viri za zgodovino kemunistiéne stranke na Slovenskem v
letih 19191921, Ljubljana, Partizanska knjiga 1980,
Arhivi 111/1980, stev, 1-2,str. 70—71 (iz8lo 1981).

France DOLINAR

Podoba ljubljanske $kofije v rimskih poroéilih gofa Jo.
Zcfa Rabatte, Bogoslovni vestnik 40/ 1980/368 387,
Pastoralni problemi v prvih pismih mariborskega $kofa
Antona Martina Slomika, BV 40/1980/388—394.
Porotilo o drugem mednarodnem kongresu o kartnzi
jancih v Aggsbuchu od 11. do 14.9.1980, BV
40/1980/409-411.

Skof Friderik Barapa,
40/1980/470-476.
Prizadevanje ljubljanskega $kofa Tomaza Hrena za zedi.
njenje s pravoslavnimi uskoki, BV 41/1981 /56—60.
Makso Peloza, Le visite pastorali nella provineia
ccclesiastica di Rijeka (Archiva Ecclesine, 197980,
473-480), BV/1981 /276,

Rudi Grulich, Der Beitrag der béhmischen Linder zur
Weltmission  des 17 und 18  Jhrs, BV
41/1981/274-276.

Cerkev in svoboda v moderni dobi v luci zgodovinskega
razvoja, BV 41/1981/310-329.

Cerkev v politiénih strukturah rimskega cesarstva v setr-
temstolctjn, BV 41/1981/344-353. '

Zapisi $kofa Jeneza Tavearja o stanju v ljubljanski kofiji,
Acta Ecclesiastica Sloveniae, Miscellanea, zvezek 3, Ljnb-
ljana 1981, 47-79.

Wilhelm Baum, Deutsche und Slowenen in Krain, Eine
historischc Betrachtung, Klagenfurt 1981, DruZina, §t.
46, 29, novernbra 1981, str, 6.

misionar  Indijancey, BV

Marjan DRNOVSEK

Marjan Drnovéek, Ema Umek: Evidenca po prevzemu
gradiva v arhijv. Arhivi]]],1—2/’]980,str.26.p h
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Metka GOMBAC

Biiznja in daljna preteklost na vsem slovenskem prostor,
Primorski dnevnik, Trst, XXXVI, &. 80, 6. april 1980,
str, 810, ‘

Trzasko in goridko okrozje 19451947, Primorska sre-

¢anja, Nova Gorica, 1V, &t 20, junij [890, str. 104—108,

100 let draniskega delovanja na Proscku in Kontowveiu
18781978, Kronika, &asopis za slovenske krajevno zgo-
dovino, Ljubljana, XXVIII, §t. 1, 1980, str. 66—67,

Sv. Jakob— Zgodovinski razgledi po Zivljenju Slovencev v
trzadkem delavskem okraju; Kronika, &asopis za slo
vensko krajevno zgodovino, Ljubljana, XXVIIL, §t. 2,
1980, str. 144—145.

Skozi Zgodovinski arhiv v Ptuju 1955-1980; Arhivi,
1980, Ljubijana, I, §. 1-2, str. 68.

Gradivo okroZnega narodnoosvobodiinega odbora Trst in
okrajnih narodnoosvobodiinili edborov trzaikega okro?ja
19451947, Prispevki za zgodovino delavskega gibanja,
Ljubljana, XX, 1980, str. 143—163.

1X. zborovanje arhivskih deiavcev Slovenije v Radencih
od 26. do 28. septembra 1979; Prispevki za Zgodovino
delavskega gibanja, Ljubljana XX., 1980, str. 166168,
Razstava publikacij o zgodovini mesta Ljubijana; Kro
nika, ¢asopis za slovensko krajevno zgodovino, Ljubljana
1980, XXVIIL, &, 3, str. 229230,

Kronelogija naprednega delavskega gibanja na Slovenskem
1968—1980, Delavska enotnost, Ljubljana 1981 (kolek-
tivno delo-obdelala Slovence v Italiji 1945—-1980).
Hronelogija radni¢kog pokreta i SKJ 1919-1979; Na-
rodna knjiga, Institut za savremenu istoriju, Beograd
1980 (kolektivno declo — obdelala Slovence v ltaliji
1945—1979).

Bazovica 6.1X.1980; Kronika, ¢asopis za slovensko kri-
jevno zgedovino, Ljubljana, 1981, XXI1X, it. 1, str. 74),
Revolucionarna pot Franca Stoke.Rada; Kronika, casopis
74 slovensko krajevno zgodovino, Ljubijana, 1981, XXIX,
str. 77.

Nada JURKQVIC

Razvoj trsnicarske dejavnosti v Jurdincih od 1906— 1941,
75 let organiziranega trsnicarstva v Jurdincih, Poslovna
skupnst za vinogradniitvo in vinarstve Siovenije, 1981,
str. 9—14.

Peter KLASINC

Ob petindvajseti obletnici Arhivskega druStva Slovenije,
Arhivi 11, stev. 1-2, Ljubljana 1979 (izSlo 1980), str.
5-6.

Prvo posvetovanje o opremi arhivskih skladis¢ in arhiv-
skega gradiva — isto str. 86.

Sckcija za arhivarje zunaj arhivskih zavodov, isto str.
88-89.

Ob drugem posvetovanju, Arhivi '80, 11. Posvetavanje o
strokovnih in tehn, vprafanijili, Maribor 1980, str. 1-4,
Tehnicna oprema arhivskega in registraturnega gradiva,
isto — str. 95—102. :

Arhivske gradivo dedi¢ina naroda, Vecer, 21.10.1980,
it, 240, str. 6.

Dan arhivskih deiaveev je minil zclo delovno, Delo,
22.10.1980, it 248, str. 6.
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Ustanovitev sekeije za arhivarje izven poklicnih zavodov,
Sladkogoréan, april—maj 1980, §t. 4/5, leto XI.
Telhnigna vpradanja arhivov v Jugosiaviji, Publikacija de-
vetega kongresa arhivskih delaveev Jugoslavije (Deveti kon-
gres arhivskih radnika Jugoslavije — referati i saopitenja)
Struga 27—-29.1X. 1980, stran 247.

Uvod . .., Arhivi 8] — Strokovna in tehniéna vpradanja
arhivav, Maribor 1981, stran 1 do 5.

Organiziranje arhivske sluzbe vOZD, isto, stran 91-97.
Jubiiejno zborovanje arhivskih deiavcev SRS, Deio —
23. oktobra 1981, (8t. 254), str. 8.

Vladimir KOLOSA

Arhivi (Glasnik na arhivskote dru$tvo na Slovenija i na
arhivite na Slovenija); poreé&ilo, Makedonski arliivist, leto
IX=X,(1980—1981),str. [ 18—121.

Arhivi, glasilo arhivskega drudtva in arliivov Slovenije,
Letnik I, stevilka 1-2, Ljubljana 1980 {(poroéilo), Kro-
nika, &asepis za slovensko krajevno zgodovino, letnik 29,
&t. 1,leto 1981, str, 77—-79.

Milcek KOMELJ

Bozidar Jakac in Dolenjska. Novo mesto 1981, 216 str.,
203 ilustracije.

Jakéevi portreti kulturnili in javnili delavcev. Razmidlja-
nje po razstavi v mariborski Umetnostni galeriji. Naii
razgiedi 1981, 5t. 1, str. 14—135.

Pedarjevi ,,\Moji sodebniki® v ljubljanski Mestni galeriji.
Nadi razgledi 1981, &t. 4, str. 4 (Ponatis na zloZzenki za
Peéarjevo razstavo v Galeriji Kriko septembra 1981),
Zive umetnine, Retrospektivna razstava Ivana Carga v
Goriskem nwizeju v Kromberku. Nasi razgiedi 1981, &.
12, str. 360,

Razstava Ekspresionizem in hrvadko slikarstvo v zagreb
tkem Umetni§kem paviljonu. Sinteza 1981, §t. 53, 54,
str. 110-114,

Janez KOPAC

Razvoj partije in osvobodilne fronte v okroZju Kranj
:94]—]945. Kranjski zbornik 1980, str. 47—74, Kranj
981,

Kranj 19751980 (kronoloski pregled), Kranjski zbornik
1980, str. 391413, Kranj 1981,

Jahez KOS

Jancz Kos, Ema Umek: Rod Marije Juveriek, matere Jor
sipa Broza-Tita, Arhivi ill, Ljubljana 1980, str. 5-7.

Antosa LESKOVEC

Ogrski upravni sistem od srede (8. stoletja do 1918,
Arhivi 1L, Ljubljana 1979, &, 1-2, str, 1721,
Casopis za zgodovino in narodopisic 1 (1904) ~ 35

(1940) Nova vista =36 (1965) — 15(1979), CZN 1979,
str. 15-27.



Gospodarski razvoj Dravske doline in prenos teZidéa in-
dustrije za Maribor, CZN 1979, str. 341—-349.

Projekt veriznega mostu &ez Drave v Mariboru v letih
1835—-1844, CZN 1980, 1, str. 140—-146.

lvan LOVRENCIC

Ormodke mestne pravice, Tednik, L. XXXT it ‘21_3, siT. ’;‘
Problem nemitva v Ptuju po prvi svetovni vojni, Skozi
viharje v lepSo bodognost, CGP Ved&er, Maribor 1981.

Rozalija LUKMAN

Rozalija Lukman, Marija Oblak-Carni: Dokumenti ljud-
ske revolucije v Sloveniji, knjiga 6 (mesec april 1943),
Ljubljana 1981,

Nada MAJCEN

Poskodbe papirja ~ pisne osnove gradiva, ki predstavlia
kulturno dedii&ino, Arhivi ‘81, 111. posvetovanje o stro-
kovnih in tehnignih vpradanjih arhivov, Maribor 1981,
str, 168—172.

Marija MASTEN-HERNJA

Evidence v arhivih delownih organizacij; ARHIVI‘BI,
Strokovna in tehnigna vpraganja arhivov, Maribor 1981
str, 190—194.

Brane OBLAK

Razvoj trsnidarske dejavnosti v Jurdincib od _1941—]981,
75 let organizirancga trsnidarstva v Jursin(:lh,“Poslovna
skupnost za vinogradnitvo in vinarstvo Slovenije, 1981,
str. 14—19.

Arhivist, leto XXV111/1978, §t. 1-2; Arhivi 111, Ljub-
ljana 1980, str. 64, Ocene, porocila o pub]ikacijah. _
Arhivski pregled 1, Beograd 1979; Arhivi 111, Ljubljana
1980, str. 64, Ocene, poroéila o publikaeijah.

Marija OBLAK—CARNI

K programiranju dela v arhivih. Diskusija, Arhivist XXX.

1, 1980 str. 125—126, A
Dzialalnoé naukowa archwéw pdlskich, Varlava—LodZ

1978, Arhivi 111, Ljubljana 1980, str. 69-70. -
Politi¢no preganjanje Slovencev v Avstriji 1914 9k,
porodili vojagke in vladne komisije. Pripravil dr. Janko
Pleterski, Ljubljana 1980, Arhivi 111, Ljubljana 1980, str.

7273, ) .
Rozalija Lukman, Marija Oblak-Carni: Doknmenti Jjud-

ske revolucije v Sloveniji, knjiga 6 (marec—april 1943),

Ljubljana 1981, str. 392.

Joze PRINCIC

Odnos revolucionarne vlasti slovenatkog naroda prema

detetu u periodu 1944—1945 godine. Deca rat revelueija.
Jugoslavenski skup ,,Poruke NOB u brizi za djecu ~
Titovoj generaciji slobode®. Zbornik radova sa jugosto-
venskog skupa ,Poruke NOB u brizi za djecu — Titovoj
generaciji slobode* (Zagreb 1980, Beograd 1981, str.
684—702). ,

Franee Klopéig, Desetletja preizkudenj, Spomini, Driay-
na zalozba Slovenije, 1980, 767 str., Arhivi 111/1-2,
Ljubljana 1980, str. 75. ;

Slovenski narodnoosvobodilni svet (1944—1946), orga.
nizacija, pristojnosti in arhivsko gradivo. Arhivi 111/1-2,
Ljubljana 1980, str. 8—12.

Albert PUCER

lz zpodovine Krkavé, Primorske novice §. 49 z dne
19.6.1981 in 51 z dne 26.6.1981.

Vojna v Istri v ¢asu beneske nadoblasti, Primorske novice
§t. 65 z dne 14.8.1981 in §t_ 67 zdne 2181981,

Peter RIBNIKAR

Arhiv Slovenije, Enciklopedija Jugoslavije, 1. zv., A—Bis.,
str. 256.

Varorizacija ustvarjalcev arhivskega gradiva, teze. Arhivi
11/1-2, Ljubljana 1980, str. 18—19,

1X. mednarodni kongres arhivov v Londonu, Arhivi
111/1-2, Ljubljana 1980, str. §5—59.

lzvedta) sa 9-iot Megunaroden kongres na arhivite vo
London. Makedonski arhivist. Skopje 1981, leto 1X—X
str, 143147,

Diskusija (na referat Olge Giler v zvezi 2 odbiranjem
arhivskega gradiva iz registraturncga gradiva v SR Slo-
veniji). Arhivist, XXX, leto 1980, str. 126—128.

Jurij ROSA

Studija o pevskem izrodilu Primorske, Primorska STe-
¢anja, 1 1V, §t. 20/1980, str, 114,

Sa%a SERSE

Razstava ,,600 let ustavne in upravne zgodovine mesta
Ptuja™ v Ljubljani, Arhivi 1II/1-2, Ljubljana 1980, st
54,

Majda SMOLE

Gradivo za zgedovino Slovencev v tirolskem dezelnem ar-
hivu v Innsbrucku. Arhivi 111/1-2, Ljubljana 1980, str,
77-78.

Kristina SAMPERL-PURG

Qcena publikacije Arhivi *79; Arhivi *80, Strokovna in
tehni¢na vprasanja arhivov, Maribor 1980, str, 129—134.
Mitteilungen des steiermirkischen Landes—Archiys, Folge
29, Graz; Arhivi 111, Ljubljana 1980, str. 67, Ocenc, po-
rodila o publikacijah.
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Pregled vinogradnitva in zadetki trsnicarstva v Sloven-
skih goricah s posebnim ozirom na Jurdince, 75 let orga:
niziranega trsni¢arstva v Jurdincih, Poslovna skupnost za
vinogradni§tvo in vinarstvo Slovenije, 1981, str. 1-9.
Problematika nemgurstva in ponemdéevanja na prelomu
7t101e2tj8a, Skoz viharje v lep3o prihodnost, Ptuj 1981, str.
20. oktober — dan arhivov; Tednik, 30. oktober, §t. 43,
str. 9, 1980,

Ptujski historiograf Simon Povoden; Tednik, 19, marec,
§t. 11, str. 10, 1981.

75 let organiziranega trsni¢arstva v Jutdincih; Tednik, 27.
avgust, §t. 33, str. 7, 1981.

Dedi$¢ina — kaj je to? ; Tednik, 15. oktober, 3t. 40, str.
6, 1981,

France STUKL

Majda Smole, Grai¢ina Skofja Loka in Turn ob Ljub-
ljanici, publikacije Arhiva SRS, zv. 1 in 3, Arhivi
111/1-2, Ljubljana 1980, str. 73.

Drobei iz spomenigkega varstva v Skofji Loki (Tri neiz-
vedene adaptacije in cestna varianta), Loski razgledi
27/1980, str. 34—52,

Arhivski paberki o Borisu Ziherlu in njegovih prednikih,
Lo¥ki razgledi 27/1980, str. 211-214,

Novosti v arhivski zakonodaji, Bilten Indok centra v
ob&ini Skofja Loka §t. 3/1981, str. 13—14,

Viasta TUL

Viesnik historijskih arhiva u Rijeci i Pazinu, XX
(1975/76), XX1(1977), Arhivi 11/1-2, Ljubljana 1979,
str. 96—98.

Viesnik histerijskih arhiva u Rijeci i Pazinu 22/1978,
Gori¥ki letnik 7/1980, str. 304,

Ema UMEK

Gradivo za zgodovino Slevencev v Splofnem upravnem
arhivu na Dunaju. Arhivi I1I/1-2, Ljubljana 1980, str.
13-17.

Arhivsko gradivo za obmodje Istre, Reke, Hrvatskega Pri-
morja in otokov v Arhivu SR Slovenije, Vjesnik histo-
rijskih arhiva v Rijeci i Pazinu, zv. XXIII, str. 237—240,
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Arhivi in etnologija. V'Poglavjih iz metedike etnolodkega
raziskovanja—11. Knji2nica Glasnika SED 4,str. 114—122,
Janez Kos, Ema Umek: Red Marije Javerfek, matere Josipa
Broza-Tita, Arhivi 111/1—2, Ljubljana 1980, str. 5-7.
Marjan Drnoviek, Ema Umek: Evidenca po prevzemu gra-
diva v arhiv. Arhivi 111/1-2, Ljubljana 1980, str. 26.

Marjan ZUPANCIC

Zakljucki sekeije za valorizacijo ustvarjalcev na seminarju
v Ptuju, Arhivi 1I1/1-2, Ljubljana 1980, str. 20.

Joze ZONTAR

Perspektive arhiva kot udeleZenca v varstvu kulturne de.
dis¢ine, Arhivi 11, §t. 1-2, Ljubljana 1980, str. 41—45.
Polo?aj podloinikov gospodstva Brdoe pri Kranju v drugi
polovici  18. stoletja, Kranjski zbornik 1980, str.
144-162.

Varstvo arhivskega in dokumentarnega gradiva v zakonu
o narawni in kulturni dedi$&ini — s posebnim ozirom na
organizacije zdruzenega dela, Arhivi’81, Stroekovna in teh-
ni&na vpraganja arhivov, Maribor 1981, str. 6—22.

Viadimir ZUMER

Odbiranje arhivskega gradiva iz poslovne dokumentacije v
delovnih organizacijah s podroga gospodarstva, Ar
hivi 81, Strokovna in tehnigna vpraganja arhivov, Maribor
1981, str. 130—143.

Odbiranje arhivskega gradiva v gospodarskih orga-
nizacijah. Univerza Edvarda Kardelja v Ljubljani — Vigja
upravna §ola, Ljubljana 1980, 15 str.

Evidenca sluzbe varstva arhivskega gradiva pred pre
vzemom v arhiv, }.\rhivi m, 1-2, Ljubljana 1980, str.
21-23.

Oprema arhivov v delovnih organizacijah, Arhivi 81, 11,

"posvetovanje o strokovnih in tehniénih vprasanjih, Ma.

ribor 1980, str. 107—114,

Arhivsko gradivo z obmoéja obéine Vrhnika, Nag
&asopis, Glasilo SZDL obéine Vrhnika, leto 1X, §t. 79,
september 1981.

Arhivski prostori za obmod&je ob&ine Kamnik, Arhivi 11,
1-2, Ljubljana 1980, str, 51-52.



osebne vesti

Dr. TONE ZORN
Vasilij Melik

Ni¢ ve& se ne bomo sreé&evali na sejaly odbora arhivskega
drustva, na zborovanjih arhivarjev in drugod, ni¢ ve¢ ne
bomo poslugali njegovih referatov, ne prebirali njegovih
novih razprav in ¢lankov. Tone Zorn je umrl. V zacetku
maja je $e potoval po Franciji, ob Loiri in po Bretanji, 14.
julija ni bil veé¢ med Zivimi. Bolezen, ki smo proti njej
brez moéi, ga je brez usmiljenja odtrgala od druZine. od
dela in nagértov. Umrl je na zadetku svojcga 48. leta, v
starosti, ki ni $¢ nobena starost.

Rodil se je 28. junija 1934 v Ljubljani. Na ljubljanski
filozofski fakulteti je konal 18. februarja 1959 studij
zgodovine, prav tam je 23, marca 1968 branil disertacijo
z naslovom Polititna orientacija koroikih Slovencev in
boj za mejo v letih 1945-1950. Bila je to nasa prva
disertacija iz najnovejie zgodovine, iz Easa po drugi
svetovni vojni. V ¢asu, ko je postal doktor zgodovinskih
znanosti, je delal Tone Zorm #e osmo leto (od 1.
septembra 1960) v Inititutu za narpdnostna vpr_aSanja,
kjer je ostal nato vse do konca. Leta 1961 je iziel (v
Zadarski reviji) njegov prvi clanck; odtlej so si dvajset let
neprestano sledile njegove nove in nove daljge in krajgc
razprave in ocene. Vestnik koroskih partizanov, ki mu je
bil tudj urednik, Razprave in gradivo Instituta za narod:
nostna vpradanja, Zgodovinski &asopis, Kronika, pa tudi
Na¥i razgledi, Boree, Prispevki za zgodovin‘o‘ de]avskcgz?
gibanja, Casopis za zgodovino in narodopisic, celovski
Slovenski vestnik in Koroski koledar, Goriska srecanja n
Gorizki letnik in 3¢ razligne druge revije, CaSmI:(l in
zborniki so prinagali njegove prispevke. V. obseznem
zborniku Koroski plebiseit (1970), ki mu je bil tudi
sourednik, je prispeval tri razprave, v kn_]{gl Slovenci v
zamejstva (1974), ki jo je izdal skupaj $ Tonetom
Ferencem in Milico Kacin—Wolinz, je dal pregled dogf:-
janja na Koroikem vse od prve svetovne vojuie pa do boja
za meje po drugi vojni. r
Oée in mati sta mu bila doma iz Primorja, oba {;13 b]]a.
med tistimi Stevilnimi primorskimi Slovenci, ki so si
moralj iskati zatocisée pred {adistiénim razqorodpvan_]em
tostran tedanje italijansko-j ugoslovanske 111c:|c. {\h smenio
v tem in v drugih mladostnih dozivetjih videti vzrok za

njegovo navezanost na vpraanja Slovencev v zamejstvu?
To je bila glavna, dasi ne edina tematika njegovega dela.
V diplomski nalogi, ki je zanjo dobil §tudentovsko

FPredernovo nagrado, se je ukvarjal s Slovenci pod Italijo, v

disertaciji in veCini svojega pozncjSega dela 5 korogkimi
Slovenci. Kakor je bilo ob njih tezisée njegovega dela, pa
vendar ni bil nikdar ozek zgodovinar, saj je gledal na
Korotko kot del 3irfega dogajanja in je sledil vsenu, kar
je imelo z njo kakorkoli oddaljeno zvezo. Sledil je bogati
pretekli in sedanji literaturi 0 manjsinskih vpraganjih, o
Nemcih v najrazlicnej$ih evropskih drzavah, o nemsgkih
nacionalistiénih in nacisti¢nih pogledih na narodnost,
geopolitiko itd, itd, O vseh takih delih je pisal ocene in
poroéila — & pa si ga prosil za svet ali se z njim zapletel v
pogovor, ti je kar iz rokava stresel vse mogoce naslove
knjig, razprav in &asopisov. Njegova razgledanost je bila
izredna, prav tako izredna je bila njegova delavnost.
Kakor je napisal veliko obscznih razprav in preglednih
sintetiénih 3tudij, se mi zdi, da je imel najrajsi kratke
razprave, ki so osvetlile dolocen problem z nekega novega
vidika, z nekim novim virony, ki ga je natel med 5v0jim
neutrudnim $tudijem po arhivih in knjiznicah, z novimi
informacijami in novimi podrobnostmi, z novim pri-
spevkom nadi vednosti, Bil je znanstvenik, ves zavzet za
svoje znanstveno delo, obenem pa je bil tudi sred;
Zivljenja, saj se je v njegovemn delu zgodovina neprestano
prelivala v sedanjost, sedanjost pa se je spet spreminjala v
zgodovino. Tako je bil ozko povezan z zgodovino
koroskih Slovencev, pa ni¢ manj s sedanjimi koro¥kimi
Slovenci, njihovimi problemi in njihovim dogajanjem.

Dr. Tone Zorn je imel mnogo stika tudi z arhivskim
delom in z arhivsko problematiko. Tako ni ¢udno, da je
bil dolga leta podpredsednik Arhivskega druitva Slo-
venije. Bil je tudi v urednidtvu Virov, ki jih je drustvo
zacelo izdajati. Rad je hodil na zborovanja arhivskih
delaveev Slovenije in je na mnogil imel referate, Tako je
na sedmem govoril o sedanjth problemih koroskih Slo-
vencev, na osmem o lokalnih glasilik kot viru za
slovensko krajevno zgodovino 1945—70, na devetem o
upravni razdelitvi avstrijske Koroske. Na letosnjem de-
setem zborovanju ga ni bilo ve&. Vsi, ki smo ga poznali,
ga bomo ohranili v svojem spominu, njegava pisana dela
pa bede trajno pri¢ala o njem.
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ZAKONSKI PREDPISI ZA PODROCJE ARHIVSKE DEJAVNOSTI

Na podlagt 3. toéke 379, &lena ustave Socialistiéne
republike Slovenije izdaja Predsedstvo Socialisti¢ne re-
publike Slovenije

UKAZ

o razglasitvi zakona o naravni in kulturni dedi¢ini

Razgla$a se zakon o naravni in kulturni dedi$¢ini, ki ga je
sprejela Skup3dina Socialistine republike Slovenije na
seji Zbora zdruZenega dela dne 29, decembra 1980, na
seji Zbora abéin dne 29, decembra 1980, na seji DruZbe.
nopolitiénega zbora dne 29. decembra 1980 in na seji
skupi¢ine Kulturne skupnosti Slovenije dne 26. de.
cembra 1980.

St. 0100-132/80

Ljubljana, dne 29. decembra 1980.

Predsednik
Viktor Avbelji.r.

ZAKON
o naravni in kulturni dedi$éini

1. TEMELINE DOLOCBE

1. &len

Ta zakon ureja sisten druzbene skrbi za naravno in
kulturno dedi&€ino, doloda pravice in dolznosti fiziénih
in pravnih-oseb v zvezi z naravno in kulturno dediéino in
zagotavljanje posebnega druZbenega interesa pri oprav-
ljanju dejavnosti varstva naravne in kulturne dedi¥cine,

2. &len

Naravna in kulturna dedi¥éinz so po tem zakonu nepre-
miénine, premicnine in njillove skupine, obmagja in
posamezni deli parave, ki imajo za SR Slovenijo ali za
njeno oZje obmocje kulturno, zmanstveno, zgodovinsko

ali estetsko vrednost. A
Ob pogoju iz prej$njega odstavka so naravna dediSina

predvsem geoloske tvorbe, nahajalis¢éa mineralov in fo-
silov, geomorfolodke oblike, povrsinski in podzemeljski
kraski pojavi, soteske in tesni, ledeniki in oblike ledeni-
skega delovania, izviri, slapovi, brzice, jezera, moévirja in
barja, potoki in reke z obrezji, morska obala, redki in
znagilni ekosistemi, Zivljenjski prostori rastlinskih in Zi-
valskih vrst, reliktne, endemiéne, redke in znadilne rast
linske in Z#ivalske vrste, drevesa, krajinska obmadja, raz-
gledi¢a in izleti¥a, gorski vrhovi, objekti vrtne arhitek:
ture in oblikovane narave.

Ob pogoju iz prvega odstavka tega élena so kulturna
* dedi¥¢ina predvsem predmneti ali skupine predmetov zgo-
dovinskega, arheolo3kega, umectnostnega, ctnolo¥kega,
antropoloikega in naraveslovnega pomena, ki dokumenti
rajo zgodovinska dogajanja na Slovenskem; stavbe in
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drugi predmeti, ki so v zvezi s pomembnimi osebami nafe
Politicne in kulturne zgedovine, arhivsko gradivo, arheo-
loska najdidca, arlieolotke najdbe, umetniska dela in
oblikovani izdelki, etnologki predemeti, stara orodja, na-
prave in stroji, stavbe, skupine ali ‘deli stavb umetnostne,
zgodovinske ali tehni¢ne pridevalnosti; naselbinska ob-
modja ter stara vaSka in mestna jedra.

3. &len

Naravna in kultuma dedii¢ina je zavarovana pe tem
zakonu, Deli naravne in kulturne dediSéine, ki imajo
posebno kulturno, znanstveno, zgodovinsko ali estetsko
vrednost, so kot kulturni in zgodovinski spomeniki ter
naravne znamenitosti pod,posebnim druzbenim varstvom
vskladu s term zakonom,

4. &len

S svojo kulturno, znanstveno, zgodovinsko oziroma estet.
sko vrednostjo je naravna in kulturna dedid¢ina name
njena vsem delovnim ljudem in ob&anom,

Varstvo naravne in kulturne dediGine je skrb vsakega
obcana in celotne druzbene skupnosti,

Vsakdo ima pravico pod enakimi pogoji spoznavati in
uzivati vrednote naravne in kulturne dediiéine.

5. tlen

Organizacijske, materialne in kadrovske pogoje za zavaro-
vanje naravne in kulturne dedi%¢ine pred unidenjem,
poikodovanjem ali adtujitvijo v izrednih razmerah, nepo-
sredni vojni nevarnosti in vojni ter ob naravnili in drugil
hudih nesresah zagotavlja vsa druzbena skupnost, le
posebej strokovne arganizacije in’samoupravne interesne
skupnosti za kulturo,

0, ¢len

Varstvo naravne in kulturne dedisgine obsega dejavnosti,
zapovedi, prepovedi in omejitve, ukrepe in druga prizade-
vanja, katerih namen je:

— ohranjati naravno ravnovesje, biogenetsko skladnost in
znagilno podobo pokrajine, neokinjenost in izvirnost
kulturnih sestavin dedidine;

— ustvarjati ugodne okoli’¢ine za njen obsto), redno
vzdrievanje in dostopnost;

— prepredevati posege, s katerimi bi se utegnila spreme.
niti njena lastnost, vsebina, oblika, narava ali nepo
sredno okolje;

— zagotavljati uresniGevanje pravice delownili ljudi in
obéanov do uZivanja njenih vrednot.

7. &len

Delovni ljudje in ob&ani uresnicujejo svoje pravice in

dolZnosti v zvezi z varstvom naravne in kulturne dedi3éi-

ne zlasti tako,

— da sodelujejo pri akeijal varovanja dediiéine in dajejo
pobude za posamezne ukrepe varstva,

— da v druzbenih organizacijah in drudtvih razvijujo
dejavnosti, s katerimi opozarjajo na vrednote de-
di$¢ine, oZivljajo njeno izrocilo in prevzemajo posa-



mezne naloge ali naloge v zvezi s posameznimi deli
naravne in kulturne dedidcine;

— da v organizacijah zdruZencga dela vkljucujejo dejav-
nosti v zvezi z varstvom naravne in kulturne dediicine
med oblike svojega kulturnega in gospodarskega Ziv
lienja;

— da v krajevnih sknpnostih spodbujajo in povezujejo
dejavnosti druitev, 3ol in drugih samoupravnih orga-
nizacij, ki so namenjene varstvn naravne in kulturne
dedi¥¢ine na obmodcju krajevne skupnosti ter pove.
zijejo interese imetnikov posameznih delov deditgine
z interesi drugih v krajevni skupnosti in s &irdim
druZbenini interesom,

— da v knlturnih skupnostih usmerjajo razvoj dejavnosti
varstva naravne in kulturne dediféine in da vnjihin v
drugih samoupravnih interesnih skupnostih (razisko-
valnih, stanovanjskih, za vodno gospedarstvo, za ko
munalne in druge dejavnosti materialne proizvodnije)
zagotavljajo sredstva za te dejavnosti ter za pridobi-
vanje, ohranjanje in dostopnost dedisgine;

— da v dmzbenopoliti¢nih organizacijah v skladu z ustav-
nim poloZajem in samoupravno dologenim nalogami
teh organizacij obravnavajo vprafanja varstva naravne
in kulturne dediscine in oblikujejo staliféa glede rese-
vanja teh vpradanj; - gy

— da v organizacijah zdruzenega dela, ki opravljajo dejav-
nosti varstva maravne in kulturne dedis¢ine, soodlo-
&ajo o zadevah, ki so dolocene s tem zakonom.

8. &len

Druzbenopolitiéne skupnosti: - .
— v sistemu druzbenegu planiranja dolocajo in uveljav-

ljajo politiko varcvanja naravne in ku]turnf: dedmc]‘nc
in opredeljujejo svoje pravice in obvczngstl,.poscbq v
zvezi z varovanjem kulturnih in zgodovinskih spome-
nikov in naravnih znamenitosti v skladn z aktom o
razglasitvi; .
— zagotavljaje strokovno, upravno in drugo dcrlav_nosl,
potrebno za varstvo naravne in kulturne dedis¢ine v
druzbenopolitiéni skupnosti; :
izdajajo akte in opravljajo druge ukrepe, ki jih doloda
ta zakon za varovanjc delov maravne in kulturne
dedigeine; . “
— spodbujajo samoupravno sporﬂzumcvanjf in sodelujejo
pri druzbenem dogovarjanju o vprasanjih varstva na-
ravne in kulturne dediicine.

g, tlen

a dologajo in usmerjajo varst:
lanskih aktih. ‘
ki ima zlasti

Nosilei drinzbenega planiranj

vo naravne in kulturne dedidcine v p

Pri tem upoitevajo strokovno 0SnOVO,

naslednje sestavine: .

— pregled obmodij, objektov, naselij ali njih delov, stvari
ter rastlinskih in Zivalskih vst, ki se po tem zakonu
Stejejo za naravno in kulturno dediscino; -,

— prikaz in oceno stanja naravne in kulturne dedis&ine
ter pogojev in moZnosti njenega razvojas .

— prikaz tistili delov naravne in kulturne dedii¢ine, ki s0
zavarovane kot kultnrni spomeniki ali naravne zname-
nitosti ali naj sc kot take zavarujejo;

— strokovno oceno kulturne, znanstvene, ins
estetske vrednosti naravne in kulturne deditcine z

navedbo elementov, vsebine in macilnosti, ki se naj
zlasti varujejo;

zgodovinske in

— predlogoy retitev, ukrepov; varstvenih refimov in raz-
vojnih usmeritev za varstve naravne in kulturne de.
di3¢ine z ocenc uginkov in potrebnih sredstev;

— ocenc ogrofenosti naravne in kulturne dediicine v
primeru naravnih nesreé in drugih izrednil razmerah.

10. élen

Ob¢ani in civilne pravne osebe, ki imajo lastninsko
pravico na posameznih delih naravne in kulturne dedi¢i.
ne (v nadaljnjem besedilu: imetnik naravne in kulturne
dedig¢ine), morajo z njimi ravnati kot dobri gospodarji in
jih ohranjati, ali pa jih prepustiti strokovni organizaciji.

11. ¢len

Druzbena pravna oscba, ki upravlja z delom naravne in
kulturne deditine (v nadaljnjem besedilu: imetnik pra-
vice upravljanja), ga mora zaradi njegovega posebnega
druzbenega pomena ohranjati, ne glede na njegovo upo-
rabno vrednost, in mora opustiti njegovo rabo, &e bi se z
njo utegnila zmanjfati njegova kulturna, znanstvena, Zgo-
dovinska ali estetska vrednost.

12. ¢&len

Obgan ali pravna oscba lahko izvozi del naravne in kul-
turne dedid¢ine, ki ni razgladen za kulturni ali zgodo-
vinski spotnenik ali naravno znamenitost, le z dovo-
lienjem obéinskega upravnega organa, pristojnega za kul-
turo. Ta organ odlogi o zadevi na podlagi mnenja stro-
kovne organizacije.

13. ¢len

Strokowne naloge v zvezi z varstvom naravne in kultume
dedif¢ine opravljajo organizacije za varstvo naravne in
kulturne dedi§cine, muzeji in arhivi (v tem zakenu:
strokovne organizacije), v skladu z dolotbami tega za-
kona.

Posamezne strokovne naloge v zvezi z varstvom naravne
in kulturne dediStine opravljajo v mejah dologb tega
zakona tudi knjiZnice, Slovenska akademija znanosti in
umetnosti, raziskovalne organizacije in druge delovne
organizacije, &¢ v skladu s svojo dejavnostjo upravljajo z
deli naravne in knltirne dedii¢ine in e s tem soglasajo
strokovne organizacije, ter pristojne upravne organizacije.

14. &len

Obéani, samoupravne organizacije in skupnosti imajo pri
dejavnostih v zvezi z varstvom naravne in kulturne de-
dif¢ine pravico poiskati pomo¢ strokovnih organizacij.
To pomo¢ morajo poiskati, kadar bi njihova dejavnost
brez strockovne pomoti lahko $kodovala naravni in kul-
tnrni dedidéini.

11. KULTURNI IN ZGODOVINSK] SPOMENIK]
TER NARAVNE ZNAMENITOST!

15. &len

Dele naravne in kulturne dedi3cine, ki imajo posebno kul-
turno, znanstvene, zgedovinsko ali estetsko vrednost, raz-
glase pristojni organi za kulturne in zgodovinske spo-
ménike ali naravne znamenitosti,
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16. ¢&len

Kulturni in zgodovinski spomeniki so lahko posamezni
premiéni in nepremiéni predmeti, naselja ali njihovi deli,
obmogja in zbirke. Po svojih znacilnih lastnostih so:
arheologki spomeniki, zgodovinski spomeniki, umet-
nostni in arhitcktonski spomeniki, urbanistiéni spome-
niki, etnologki spomeniki in tehnifki spomeniki,
Arhcologki spomeniki so lahko zemljisca, ki vschujejo
posebno pomembne sledove clovedkega delovanja v zgo-
dnjih zgodovinskih obdobjih, in poscbno pemembni
predmeti iz teh obdaobij.

Zgoedovinski spomeniki so lahko obmogja, naselja, ali
njihovi deli, predmeti ali zbirke predmetov, ki so poseb-
nega pomena za zgodovino delavskega gibanja, naredno-
osvobodilne vojne in socialisti¢éne graditve ali ki siecer
znadilno ponazarjajo in izpri¢ujejo politiéno zgodovino,
zgodovinge vojn, soeialno zgodovino, zgodovino prometa
in trgovine, sodstva, prosvete in kulture, verstva, znanosti
in tehnike ter gospodarske zgodovine na nasih tlch.
Zgodovinski spomenik je tudi arhivsko gradive.
Umetnostni in arhitekturni spomeniki so lahko posa-
mezne oblikovane stavbe in skupine stavb, oblikovani
prostorski in jayni spomeniki, umetnostno pomembne
sestavine stavbarstva, arhitekturni in umetnisko pomemb-
ni detajli, slikarski, kiparski, grafiéni in drugi umetni%ki
in oblikovani izdelki in predmeti umetne obrti, ki §tejejo
za najvi§je dosezke umetnosti, oblikovanja in arhitekture
na nadih tleh.

Urbanisti¢ni spomeniki so lahko mestna ali vagka naselja
ali deli naselij, ki so najznacilnejsi ali najvi§ji dosezki v
oblikovanju prostora,

Etnolotki spomeniki so lahko cbmogja, stavbe, skupine
stavb in premiéni predmeti vsakdanje rabe in oblikovani
izdelki, ki izpri¢ujejo nacin Zivljenja in ustvarjalnosti
slovenskega naroda, italijanske in madzarske narodnosti
in drugih ljudstev na obmacju SR Slovenije.

Tehnigki spomeniki so lahko stavbe in skupine stavb,
orodja, naprave in stroji ter drugi predmeti, ki pri¢ajo o
razvoju preizvajalnib sredstev in tehnicne kulture v Slove-
niji.

i7. ¢len

Naravne znamenitosti so lahko po svoji namembnosti ter
pomenu narodni parki, regijski parki, krajinski parki,
naravni rezervati, naravni spomeniki, spomeniki obliko-
vane narave ter ogroZene rastlinske in Zivalske viste.
Narodni parki so lahko ve&ja, naravno zaokroZena, pre-
teino prvobitna obmodja z ekosistemi in naravaimi zna-
menitostmi velikega al{ izjemnega pomena za SR Slove-
nijo. Namenjeni so predvsem ochranitvi in prouéevanju
naravnih ekosistemov in rekreaeiji.

Regijski parki se lahko zaokroZena obmodja prvobitne in
kultivirane narave, ki povezujejo v ecloto znacilno pokra-
jino in naravne znamenitosti. Namenjeni so predvsem
ohranitvi naravnih ckesistemov in rekreaeiji.

Krajinski parki so lahko obmogja kultivirane narave, ki
zdruzujejo znagilno krajino s sestavinami naravne in
kulturne dedi§éine in so namenjena predvsem rekreaeiji
in ohranitvi znadilne pokrajine, kakor tudi obmocja v
ekstremnejgih klimatskib in geomorfoloZkih razmerah ter
v visokogorski in alpski vegetacijski stopnji. Namenjeni so
vzdrZevanju in krepitvi naravnega ravnotc#ja in ohranja-
nju spomina na pomembne dogodke in osebnosti.
Naravni rczervati so lahko manjia obmocja znaéilnih,
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enkratnih, redkih ali ogrozenih ekosistemoy. Namenjeni
so oliranitvi ekoloske raznolikosti in biogenetske sklad-
nosti posameznih obmoé&ij SR Slovenije, vzdrZevanju
naravnega ravnoteZja, ohranitvi redkih in ogroZenih rast-
linskih in Zivalskih vrst ter raziskovalnemu delu.

Naravni spomeniki so lahko posamezne naravne znameni-
tosti ali zelo majhna cbmoéja s posebnimi in estetskimi
zanimivostmi oblik, vscbine, lege in razseZnosti, ali pred-
stavljajo vzoréni primer nekega naravnega pojava. Name-
njeni so ohranitvi redkih ali znacilnih naravnih pojavov.
Spomeniki oblikovane narave so lahko posamczne na-
ravne znamenitosti, ki so navadne povezani s kulturnimi
spomeniki. To se manjia obmacja ali objekti vrtnega in
parkovnega oblikovanja z botaniéne, estetsko in kulturno
namembnostjo.

Ogrozene rastlinske in Zivalske vrste so lahko tiste,
katerih obstoj je ogroZen zaradi redkosti, sprememb v
okolju, naravnega zmanjdevanja njihovih populacij ali
zaradi vpliva &loveka. To so wvrste, ki jih ne moremo
dovolj uspesno varovati v naravnih rezervatih.

a}) Razglasitev za kulturni ali zgodovinski spomenik
ali naravno zuamentitost

18. ¢len

Nepremiéne dele naravne in kulturne dedi§¢ine in njihove
pritikline, ki imajo poscbno kulturno, znanstveno-zgo-
dovinsko ali estetsko vrednost, razglasi s svojim aktom za
naravno znamenitost {v nadalinjem besedilu: spomenik
ali znamenitost) obcinska skupic¢ina po ten1, ko dobi
mnenje ali predlog organizacije za varstvo naravne in kul
turne dedii¢ine.

19. ¢len

Akt iz prejinjega ¢lena obsega natanéno oznako spome-
nika ali znamenitosti, navedho imetnika naravne in kul-
turne dedii¢ine oziroma imetnika pravice upravljanja,
lastnosti, ki utemeljujejo razglasitev, ter rezime varstva,
posamezne omejitve in prepovedi ter razvojne usineritve
glede spomenika ali znamenitosti in glede njegove nepo-
sredne okolice.

Kadar je to potrebno zaradi narave spomenika ali zname-
nitosti, dolo¢a akt iz prejinjega odstavka tudi praviee in
obveznosti druzbenopoliti¢ne skopnosti ter druge nosilee
in nadin uresniéevanja poscbnih obveznosti v skladu s
tem zakonom.

20. élen

Druibenopoliti¢na skupnost, katere organ s svojim ak-
tom razglasi ali zacasno razglasi spomenik ali znameni-
tost, zagotovi sredstva za:

-~ enkratno nadomestilo organizaeiji zdruZenega dela ali
drugi druzbeni pravni osebi, eivilni pravni osebi ali
obganu, ¢e se mu zaradi omejitev in prepovedi bist-
veno poslablajo obstojeci pogoji za pridobivanje do-
hodka ozirema za Zivljenje in dclo in tega ni mogode
nadomestiti z dovoljeno dejavnostjo v okviru doloce-
nega rezima varstva oziroma razvojnih usmeritev glede
spomenika ali znamenitosti;

— nadomestilo za skodo orziroma povradilo za ukrepe iz
35. ¢lena tega zakona.

Za dolecanje vidine enkratnega nadomestila po prvi alinei

prejdnjega odstavka se smiselno uporabljajo ustrezne do-



logébe zakona o razglasitvi in o prisilnem prenosu nepr-
emi¢nin v druzbeni lastnini (Uradni list SRS, &t. 5/80).

21. ¢élen

Skupicina SR Slovenije sprejme akt iz 18. &lena tega
zakona po tem, ko dobi mnenje ali predlog Zavoda SR
Slovenije za varstvo naravne in kulturne dedi§&ine, e gre
za narodni ali regionalni park, za ogroZene rastlinske in
zivalske wvrste ali za drug spomenik oziroma za zname-
nitost velikega ali izjemnega pomena za SR Slovenijo.

22. ¢len

Z aktom, s katerim razglasi del naravne in kulturne
dedi§¢ine za spomenik ali znamenitost, lahko skup$&ina
druzbcnopoliticne skupnosti prenese spomenik ali zna-
menitost v upravljanje usposobljenemu drustvu ali druz-
beni pravni osebi v sporazuinu z mjo, ali ustanovi organt.
zacijo zdruZcnega dela za varstvo tcga spomemkg ali
znamenitosti in dolo&i v skladu s tem zakonom njene
naloge ter vsebino in nacin njenega sodelovanja z obsto-
jeco strokovno organizacijo ali strokovnimi organiza-
cijami.
23, &len

Organizacija za varstvo naravne in Kulturnc df:diéc‘fine
vodi register nepremiénih spomenikov in znamenitost: na
temelju aktov iz 18. do 22. ¢lena tega zakona za obmacje
ob¢ine, za katero je ustanovljena. it
Register nepremicnili spomenikov in znamenitostl je
javna listina in obsega zlasti: .

— opis spomenika ali zuamenitosti, njegovega dejanskega
in pravnega stanja, . - =y
popis mastanka spomenika ali znamenitosti in po-
membnejiih dejanskih in pravoib sprememb z njim ali
v Zvezi z njim, g

- listine, ki so v zvezi s spomenikom ali znamenitostjo

— seznam pomembnejSe literature, ki obravnava spame:
nik ali znamenitost; =y

— strokovno dokumentaeijo spomenika ali znamenitosti,
ki omogoca njegovo prepoznavanje in obngvo;

- podatke o vlaganjih v spomenik ali znamenitost;

- dokminentacijo o konservatorskih delih ali drugih po-

segilt na spomeniku ali znamenitosti.

24, &len

Razglasitev nepremiénine za spomenik ali znamenitost se
vpide v zemljisko knjigo.
Nepremiéni spomeniki
Oznaka vsebuje tudi navedbo last :
predmet razgladen za spomenik ali znamenitost.

ali znamenitosti so oznar‘fen‘i‘
nosti. zaradi katerih jc

Republiski upravni organ, pristojen 7 ku]tun‘J. izda
predpis o obliki in rabi oznak iz prejsnjega odstavka.
25. clen
s katerimi

Premiéni deli naravne in kulturne dc‘diséine‘ Sl k
upravljajo muzeji, so kot posamezni predmeti ali kot

zbirke spomeniki ali znamenitosti.

26. ¢len

Premicni del naravne in kulturne ded‘{séinc‘_ki ima po
sebno kulturno, znanstveno, zgodovinsko 1n estctslfi
vrednost, pa ni v upravljanju nuzeja. razglasi za spoment
ali znamenitost za kulturo pristojni upravnl Organ i

diine, v kateri je tak predmet ali zbirka ob izdaji akta.
Razglusitev predlaga muzej oziroma organizacija iz dru-
gega odstavka 13. €lena Ki s predmetom upravija,

Za vsebino akta iz prejinjega odstavka se smiselno upo
rablja dolo¢ba 19. ¢lena tega zakona,

27. tlen

Premi¢ni spomeniki ali znamenitosti iz 25, in 26. ¢lena
tega zakona morajo biti registrirani. Register predmetov
iz. 25. tlena vodi muzej, register predmetov iz 26. &lena
pa muzej, ki ga doloé¢i obginska skup$cina.

Zavod SR Slovenije za varstvo naravne in kultume de-
dii¢ine vodi zbirni register vseh spomenikov ali znameni.
tosti, razen arhivskega gradiva,

Evideneo arhivskega gradiva vodi arhiv, zbirno evidenco
arhivskega gradiva pa Arhiv SR Slovenije. Register pre-
micénih spomenikov in znamenitosti ter evidenca arhiy-
skega gradiva sta javni listini.

Republi$ki upravni organ, pristojen za kulturo, izda pred.
pis o sestavi in vodenju registra spomenikov ali zname-
nitosti in evidence arhivskega gradiva.

28. ¢clen

Za dele naravne in kulturne dediiine, za Katere je upravi-
¢eno domnevati, da imajo lastnosti, zaradi katerih bodo
razgladeni za spomenik ali znamenitost, lahko vsakda
predlaga zacasno razglasitev, &e je to v druzbenem inte-
resu.

Pogoj iz. prejinjega odstavka je izpolnjen posebno takrat,
kadar je nevarno, da bi bil del naravne in kultume de-
discine unicen, poskodovan ali izgubljen.

2%, ¢len

Akt o zaCasni razglasitvi za spomenik ali znamenitost
izda obcinski upravni organ, pristojen za kulturo, po po-
svetovanju s strokovno organizaeijo.

30. ¢len

Ko izda akt iz prejinjega ¢lena, zaéne pristojni organ
postopek za redne razglasitev dela naravne in kulturne
dedii¢ine za spomenik ali znamenitost,

Akt iz prejSnjega Clena velja za &as, ki je dologen v akty
sumem, vendar najdlje 12 mesecev.

Za dele naravne in kulturne dediiéine, ki so zagasno
razgladeni za spomenik ali znamenitost, se smiselno upo-
rabljajo dolocbe tega zakona o spomenikih in znameni-
tostih,

b) Dolinosti, odgovornesti in pravice imetnikoy
spomenikoy ali znamenitosti

31. ¢&len

Obéan in civilna pravna oseba, ki ima spomenik ali

znamenitost v posesti (v nadaljnjem besedilu: imetnik

spomcnika ali znamenitosti), mora:

— vzdrzevat: aziroma ohranjati njegovo substaneo, nje-
govo podobao in njegov poloZaj v okolici;

— varovati spomenik ali znamenitost pred nevarnostjo
delovanja naravnih sil ali Cloveskega ravnanja;

— dopuicati in amogocati strokovnim organizacijam ali
oasebam, ki jih one pooblastijo, proucevanje, popisova-
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nje, snemanje spomenika ali znamenitosti v znanstvene
in kulturne namene;

— omogocati obdanom dostop do spomenika ali zname-
nitosti, & to ni nevarno za spomenik ali znamenitost,
oziroma ne povzrodi imetnikn §kode ali nesorazmer-
nih neprijetnosti;

— strokovni organizaciji zagasno izrogiti spomenik ali
znamenitost, Cc'.je 1o potrebno zaradi organivacije
razstave ali drogih tehtnih razlogav, vendar najveé za
fest mesecev v petih letih;

— sproti, najpozneje pa v 15 dnch, obve§&ati strokovno
organizacijo, pri kateri je spomenik ali znamenitost
registrirana ali evidentirana, o vseh spremembali stvar.
nih in pravnih dejstev, pomembnih za register,

— skrbeti za oznako nepremiénega spomenika ali zname.
nitosti,

32, ¢len

imetnik spomenika ali znamenitosti ne sme uporabljati
spomenika ali znamenitosti za namene ali na nagin, ki
nasprotuje njegovi naravi ali ponienn.

33. &len

linetnik spomenika ali znamenitosti ima pravico do brez-
plaénih pojasnil strokovne organizacije v zvezt z last
nostmi in pomenom spomenika ali znameuitosti, do
nasvetov in npavodil glede njegovega vzdrlevanja in do
napotkov, kako naj opravlja svoje dolznosti iz 31. &lena
tega zakona.

34, élen

Ce strodki vzdrievanja spomnenika ali znamenitosti, na
katerem ima kdo lastninsko pravico, presegajo gospodar-
sko korist in obiéajne strofke vzdrizevanja spormenika ali
znamenitosti, lahko strokovna organizacija vlozi v nije-
govo vzdrzevanje druzbena sredstva, ali zagotovi viaganje
druzbenil sredstev. O takem vlaganju napravita imetnik
in strokovna otganizacija dokazno listino, ¢e gre 7a
nepremicnino. pa mora strokovna organizacija poskrbeti,
da se vlaganja zavarujejo s hipoteko.

Ce imetnik odsvoji spomenik ali znamenitost iz prejénje-
ga odstavka, mora strokovni organizaciji ali deogi druz-
beni pravni osebi, ki je v njegovo vzdrievanje vloZila
druzbena sredstva, vrniti znesck, za katerega se je vred-
nost spomenika ali znamenitosti povedala.

35, ¢glen

Strokovna organizacija povine imetniku spomenika ali
znamenitosti $kodo, ki mu je brez njegove krivde nastala
zatadi opravljanja dolznosti od tretje do pete alinee 30.
¢lena tega zakona, ¢e imetnik ne more izterjati odikod-
nine od tistega, ki je $kodo povzrodil. Prav tako mu na
njegove zahtevo povrne ikodo, ki mu je nastala zaradi
omejitve rabe po 37, &lenu tega zakona., Strokovna
organizacija se z imetnikom spomenika ali znanenitosti
sporazuine o povraciln za nkrepe, s katerimi bo omo-
gocal dostopnost spomenika ali znamenitosti ob&anon,

36. élen

Imetnik sme opravljati posege na spomenikn ali zname-
nitosti le v sporazumn s strokovno organizacijo, v skfadn
z njenimi navodili in 7 izvajalci, s katerimi se ta organiza-
cija strinja.
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37. &len

Ce imetnik spornenika ali znamenitosti ne opravi pravo
&asno potrebnill del na spomeniku ali znamenitosti, ga
strokovna organizacija opommni in mu da rok, v katerem
mora dela opraviti. Ce imetnik tudi v tem roku del ne
opravi, pa strogki vzdrievanja ne presegajo gospodarskih
koristi in obicajnih stroikov vadrievanja spomenika ali
znamenitosti, lahko zagotovi izvedbo teh del na predlog
strokovne organizacije in na strodke imetnika obginski
upravni organ, pristejen za kulturo.

38, ¢len

Obéinski upravni organ, pristojen za kulturo, lahko na
prediog strokovne organizacije imetniku prepove rabo
spomenika ali znamenitosti na dolo&en nadin ali v posa-
mezne namene, &¢ bi bila taka raba nevarna za obstojin
neokmjenost spomenika ali znamenitosti. {z cnakega
razlogs lahko imetnikn tudi prepove prenadanje sponie-
nika ali znamenitosti.

39, &len

Ce imetnik spomenika ali znamenitosti in strokovna
organizacija o posameznili vpraganjih glede dolznosti in
pravic imetnika in glede pristojnosti strokovne organiza.
cije iz 31., 36. in 37. ¢lena tega zakona ne doscicta
soglasja, lahko wsak od njijn zahteva od obcinskega
upravnega organa, pristojnega za kultnro, da o stvari
adloéi v upravnem postopkn, *

Ce imetnik spomenika ali znamenitosti in strokovna
organizacija ne doseZeta soglasja glede povracila iz dru-
gega odstavka 34, &lena ali glede odikodnine oziroma
povracila iz 35. &lena tega zakona, s¢ lahko vsak od njiju
obme na sodisée, da v nepravdnem postopkn odineri
povradilo oziroma od3kodnino,

40. &len

Imetnik, ki nameravaspomenik ali znamenitost prodati, ga
mora najprej ponnditi naprodaj obéini, na obmodgju katere
je spomenik ali znamenitost, &¢ gre za nepremicnino;
muzej, ée gre za premiénino oziroma, arhivn, &c gre za
arhivsko gradivo, in navesti oznagbo in ceno spomenika
ali znammenitosti ter druge prodajne pogoje. Obéina lahko
predkupno pravico prepusti ustrezni strokovni organiza-
ciji alt drugi druZbeni pravni osebi po posvetavanju § stro-
kovno organizacijo.

Predknpna pravica prenehz po Sestih mesecih, odkar je
imetnik najavil naneravano prodajo, ¢e v tem €asu no-
beden od predknpnih npravigencev iz prejinjega odstavka
ne sprejine prodajne ponidbe.

Imetnik arhivskega gradiva, ki namerava le-ega odsvojitt,
ga mora najprej ponuditi arhivn, Ce arhiv ponudbe ne
sprejme v 90 dneh, lahko jmetnik 2 njim prosto razpo
laga.

41. élen

lmetnik lahko spomenik oziroma znanienitost trajno ali
zafasno’ izvozi samo izjemoma, & dobi dovoljenje re-
publidkega npravnepa organa, pristojnega za kulturo.
Upravni organ iz prejinjega odstavka lahko dovali po
posvetovanju s strokovno organizacijo trajen izvoz, ¢e so
zanj zelo tehtni razlogi in & 7z njim ne bi bilo znatno
zmanjfano &tevilo spomenikov ali znamenitosti dolocene
vrste,



Upravni organ iz prvega odstavka tega ¢lena lahko dovoli
zagasen izvoz spomenika ali znamenitosti, pri tem pa
dolo¢i rok za vrnitev in pogoje za zavarovanje spomenika
ali znamenitosti.

Ce izvira spomenik ali znamenitost iz druge republike ali
avtonomne pokrajinc, si mora pristojni upravni organ,
preden izda dovoljenje 2a izvoz, priskrbeti soglasje pri-
stojuega organa te republike ali avtonomne pokrajine.

42. &len

Doloibe 31. do 33., 36. do 38. in 41. ¢lena tega zakona
veljajo smiselno tudi za druzbene pravne osebe, ki imajo
na spomeniku ali znamenitosti pravieo upravljanja (v
nadaljnjem bescdilu: imetnik pravice upravljanja).

43. &len

Nepremiéni spomenik ali znamenitost, na kateri ima kdo
lastninsko pravico, s¢ sme razlastiti, spomenik ali zname-
nitost v druzbeni lastnini pa prenesti iz sredstev enc v
sredstva druge druzbene pravne osebe razen v primerih iz
2.in 3. ¢lena zakona o razglasitvi in o prisilnem prenosu
nepremicnin v druzbeni lastnini (v nadaljnjem besedilu:
zakon o razlastitvi, Uradni list SRS, §t. 5/80), kadar je to

v splognem interesu potrebno, _

— da sc omogoéi primerna dostopnost spomenika ali
znamenitosti ob&anom;

- da sc omogodi ali bistveno olajia preuéevanje spomne-
nika ali znamenitosti;

da se omogodi ali bistveno olajsa varovanje in vzdrie-

vanje spomenika ali znamenitosti;

da se spomenik ali znamenitost usposobi in uporablja

za kulturne dejanosti (prikaz artheologkih najdb, mu-

zejske in druge razstave, kultumne prireditve), kot
spominski objekti ali za druge kulturne namene;

- da se spomenik ali znanenitost vkljuci v obnovo in
novo namembnost zaokroZene urbane in pokrajinske
celote, dologene z druzbenim planom druzbenopoli-
tién¢ skupnosti.
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44, ¢len

Razlastitey ali prenos iz prejinjega ¢lena predlaga organ
pristojne drutbenopelitiéne skupnosti, v primerih iz zad-
njih dveh alinej prejsnjega clena pa lahko tudi strokovna
organizacija, druga organizacija zdruzenega dela, ki bo
spomenik ali znamenitost uporabljala za svojo dejavnost,
ali samoupravna interesna skupnost, ki nacrtuje obnovo
ali namembnost yrbane ali pokrajinske celote.

45, &len
Splosni interes za razlastitev ali prisilni prenos ugotovi v
primerih iz 43. Slena tega zakona skupicina obcine na
seji 7 odlogho,

46. élen

Kadar gre za prisilni prenos pravice upravljanja spome-
nika ali znamenitosti v druzbeni lastnini, ki zaradi sv0je
narave ne rabi za pridobivanje dohodka in za zadovolje:
vanje poslovnih interesov, temveé zgolj za kulturne na-
mene, je druzbeno pravna oseha, ki se ji spomlcmk ali
znanienitost odvzame, opraviéena ¢ do povradila sred-

stev, ki jih je vanj vloZila.

47, &len

Ce ni v 43. do 46. &lenu tega zakona drugage dologeno,
veljajo za razlastitev ali prisilen prenos pravice upravljanja
spomenika ali znamenitosti dolo¢be zakona o razlastitvi.

48. &len

Strokovna organizaeija lahko predlaga, da skupigina ob-
Cine prenese pravico upravljanja na premicnem spome-
niku ali znamenitosti od imetnika pravice upravljanja na
strokovno organizacijo, Ce bi bilo s tem pomembno
dopolnjeno njeno muzejsko, galerijsko ali arhivsko gra-
divo, ¢e bi bila s tem zagotovljena dostopnost spomenika
alt zpamepitosti javnosti, ali bistveno izboljdane razmere
za proudevanje spomenika ali znamenitosti, olajfano nje-
gove varovanje in vzdrievanje, ali &e imetnik pravice
upravljanja trajno zanemarja skrb za spomenik ali zname-
nitost.

Strokovna organizacija lahko tudi predlaga, da ob&inska
skupi¢ina prenese pravico upravljanja na premicnem
spomeniku ali znamenitosti od imetnika pravice uprav-
ljanja na drugo druzbeno pravno osebo, e je ta priprav-
ljena in sposobna primemo skrbeti za spomenik ali
znamenitost. o

Ce se imetnik pravice upravljanja spomenika ali zname-
nitosti in strokovna organizacija nc moreta sporazumeti o
odikodnini, odloti o njej sodiSce v nepravdnem po-
stopku,

49, ¢&len -

Druzbenopoliti¢ne skupnosti lahko prepustijo premiéne
spomenike ali znamenitosti, na katerih imajo pravieo
upravljanja, v upravljanje strokovni organizaeiji, nepre.
micnin¢ pa strokovni organizaciji oziroma drugi druzbeni
pravni osebi, potem ko dobijo mnenje organizacije za
varstvo.

50. &len

Za ncpremicni spomenik ali znamenitost, ki je zagasno
brez imetnika, skrbi organizacija za varstvo, ki opravlja
naloge varstva v ob¢ini, na katere obmogju leZ spomenik
ali znamenitost. b

Za premié&ni spomenik ali znamenitost, ki je za¢asno brez
imetnika, skrbi strokovna organizacija, ki jo dologi za
kulturo pristojni upravni organ obéine, na obmodgju
katere je spomenik ali znamenitost ob jzdaji odlocbe.

¢} Druge doloche o varstvu spomenikov
ali znamenitosti

51. glen

Spomenika ali znamenitosti, ki je v druZbeni lastnini, ni
mogoce odtujiti iz druZbene lastnine, razen v primerih iz
41. tlena tega zakona; na njem tudi ni mogode pridobiti
lastninske pravice s priposestvovanjem.

52, ¢&len

Nih&ée ne sme uporabljati imena, oblike in drugih pre-
poznavnih znadilnosti spomenika ali znamenitost] za
reklamo, propagando, kot elemente firme alj blagovne
znamke in podobno, & bi to nasprotovalo naravi alj
pomenu spomenika ali znamenitosti.
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§3. élen

Del naravne in kulturne dedidéine, ki ga kdorkoli najde v.
vadi ali v zemlji, je drnZbena lastnina.

Kdor odkrije del naravne ali kulturne dedis¢ine, o ka-

terem je utemeljeno domnevati, da ima lastnosti, zaradi

katerih bo razglafen za spomenik ali znamenitost, mora

poskrbeti, da ostane nepoikodowin na mestu in v pole

Zaju, kot ga je odkril, nato pa o najdbi takoj obvestiti
strokovno organizacijo.

Nihée ne sme s svojim delovanjem ali ukrepanjem oteziti
raziskovanja najdbe iz prejinjega odstavka ali najdiséa, ne
da bi za to dobil soglasje strokovne organizacije.

Ce strokovna organizacija v 15 dneb po obvestilu o
najdbi ne da upravidencu soglasja za delo na najdigcu,
lahko upravi¢ence zahteva, da mu dologi rok trajanji
prepovedi za kultnro pristejni upravni organ obgine, na

obmogjn katere je najdisce.

Pri odlodanju o zadevi iz prejinjega odstavka upojteva

upravni orgin poleg strokovne in tehniéne zahtevnosti

raziskovalnih varstvenih del tudi vifino sredstev, ki jih ta
dela terjajo, razen &e preskrbi ta sredstva zainteresirana

stranka.

54, é&len

Kadar obsega stavbno zemljis¢e arheolotko najdigée,
vsebnje priprava stavbmega zemljiféa tudi zavarovalno
arheolosko raziskavo tega zemljisca,

Dokler ni opravljena zavarovalna arheologka raziskava,
izvajalec ne sme opravljati drugih del na zemljigdu, razen
tistih, ki jih dovoli strokovoa organizaeija,

55. Elen

Zavarovalna arheoloska raziskava zemljiica obsega zlasti
zavarovalno izkopavanje z izdelavo ustrezne dokumenta-
cije, ki omogoca znanstveno obdelavo najdidca in ustrez-
no vzdrzevanje arheoloskih najdb, Na podlagi take ruz:
iskave zemljis¢a se dokonino dologi njegova namemh-
nost.

56. élen

Arheologko izkopavanje oziroma raziskovanje sme oprav-
ljati samo za to usposobljena strokovna organizacija ali
od nje pooblaigena raziskovalna organizacija ali razisko
valec v skaldu z dologbami tega zakona.

Za arheolosko izkopavanje oziroma raziskovanje je po-
trebna odloéba republiskega npravnega orgina, pristoj.
nega za kulturo. S to odlodbo dologi zlasti meje ob-
mogja, pogoje in naéin raziskovanja, prepovedi in ome-
jitve imetnikn najdidca in drugim oscbam za Cas trajanji
raziskovanja.

&} Posebne dolocbe o varstvu arhivskega gradiva .

57. ¢&len

Druzbenopolitiéne skupnosti in njihovi organi, samo-
npravie interesne skupuosti in druge skupnosti, orga-
nizacije zdrnZenega dela, dmizhenopolitiéne in droge or-
ganizacije ter drustva worajo skrbeti za ohranjanje, mate-
rialno varnost in nrejenost izvirnega in reproduciranega
dokumentarnega gradiva, ki ga prejemajo ali nastane pri

njihovem delu, dokler ni iz tega gradiva odbrano arhivsko
gradivo.
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Imetniku ne prencha dolinost iz prejinjega odstavka, ce
ponudi gradivoe iz prejénjega odstavka arhivu.

58. é&len

Arhivsko gradivo je izvirno in reproducirano (pisano,
risano, tiskano, fotografirano, filmano, fonografirano ali
kako drugade zapisano) dokumentarne gradivo, ki ima
trajen pomen za znanost ali za knlturo, in sicer ne glede
nato kdaj, kje in pri kam je nastalo,

59. ¢len

Arhivsko gradive nastane tako, da ga imetnik po navo-
dilih arhiva odbere iz doknmentarnega gradiva.

Ce hrani obéan ali civilna pravna oseba, ki ni drustvo,
dokumentarno gradivo, ki ima lastnosti iz prejénjega
&lena tega zakona, razglasi na predlog arhiva to gradivo za
arhivsko gradivo obéinski npravni organ, pristojen za
kultnro.

60. ¢len

Arbivsko gradivo bivEih drzavnih ali avtenomnih organoy
in organizacyj je druzbena lustnina.

61. ¢lena

Ce imetnik srhivskega ali dokumentarnega gradiva iz 57.
¢lena tegn zakona preneha obstajati in nima pravnega
nuslednika, prevzame arhivsko gradivo v upravljanje arhiv.

62. ¢&len

Imetnik arhivskega gradiva ni dolzan omogoditi ob&anom
dostopa do njega (Cetrta alinea 31. &lena tega zakona),

63, &len

Civilne pravne osebe, ki niso drustva in ki imajo arhivsko
gradivo, starejie od 50 let, morajo dovoliti urhivu ali
drugim organizacijam ali posimeznikom, ki jih pooblasti
arhiv, da nporabljajo to gradivo za raziskovalne, stndijske
in razstavne mamene.

64, glen

Obé&uni, ki iinajo arhivsko gradivo, stareje od 50 let,
meraje doveliti arhivu, da ga reproducira za znanstyeno
ali strokovno obdelavo,

65. &len

IDruzbena pravna oseba, ki je imetnik arhivskega gradiva,
mora sodelovati z arhivom pri ugotavljanjn, edbiranju in
izroganju arhivskega gradiva ter pri vodenjn evidenc o
njem in mori za izvajunje obveznosti po dolocbih tega
zakona zagotoviti primerna sredstva in strokovno uspo-
sobljene delavee. Za primere, ko se imetnik in arhiv ne
moreta sparazumieti o obsegn imetonikove dolinosti velja
dolo¢ba prvega odstavka 39. &lena tega 7akona.

66, &len

Arhivsko gradive, ki je w» druzbeni lastnini, je treba
izroditi, ¢e se imetnik in arhiv ne dogovorita drugace,
arhivii:
. po petih letih od nastanka, e gre za gradivo drnibe-
nopolitienih organizacij,
- pa desetih letih od nastanka, & gre za gradivo delov:
nih in drugih organizacij s podrogja gospodarstva in
druzbenih dejavnosti;



— po petnajstih letih od nastanks, &e gre za gradivo
organov in organizacij druzbenopoliticnih skupnosti,
samoupravnih interesnih {n drugih skupnosti;

— po tridesctih letih od nastanka, ¢e gre za gradivo
sodisc, juvnih toilstev in javnih pravobranilstev.

Drustva izro¢ajo arhivsko gradivo po 30 letih od nastanka

gradiva, ¢e sc z arhivom nc dogovorijo drugace.

67. clen

Od filmskega gradiva, ki je v druzbeni lastnini, je treba

izroditi:

— dve brezhibni kopiji v festih mesecill po izgotovitvi
filma,

— originalno negativ sliko in ton negativ ter delovne
kopije in posredne zvo¢ne zapise v treh letih po
izgotovitvi filma.

68. tlen

Arhivsko gradivo je treba izrociti arhivu v originalu,
urejeno, popisano in v zaokroZenih in kompletnil cc-
lotah,

69. ¢len

Republiski upravni organ, pristojen za kulturo, izda na-
vodila o odbiranju in o izrotanju arhivskega gradiva, o na-
¢inu vzdrievanja in varovanja tega gradiva pred poskod-
bami, uni¢enjem in izgubo, o nacinu in pogojih za npo.
rabo arhivskega gradiva, o njegovi strokovni obdelavi, iz
delavi inventarjev in drugih pripomockov za uporabo ter
o strokovni nsposobljcnosti delaveev, ki delajo z arhiv-
skim in dokumentarnim gradivom.

111. STROKOVNE ORGANIZACHE

70, &len

Strokovne organizacije po tem zakonit $0 orgs_mizacije, ki
opravljajo strokovne naloge varstva naravne In kulturne
dedigginz kot glavno dejavnost.

Strokovne organizacije sc organizirajo: _

— kot teneline organizacije zdruZencga dc!a v scstavi
strokovnih delovnih organizacij ali drugil delovnih
organizacij;

- kot delovnc organizacije.

Dejavnast strokovnih organizacij je kulturna dejavnost in

je poscbnega druzbenega pomena. Naloge varstva naravne

in kulturne dedigcine, dologene s tem zakonomy,

opravljata tudi Zaved SR Slovenije za varstvo naravn; lr‘l

kulturne dedis¢ine in Arhiv SR Slovenije kot republiski

upravni organizaciji.
71. &len L

Strokovne organizacije opravljajo v zvezi z varstvom na

ravne in kulturne dedig&inc zlasti naslednje nalogc:’

~ ugotavljajo, popisujcjo in raziskujejo naravno in kul-
turno dedidino, ’
dokunientirajo in vrednotijo naravno In kultur
ditcino;

- ugotavljajo in predlagajo,
turne dedigtine je treba raz
znamenitost, in izdelujejo analiti¢no osngvo,
za razglasitev;

no de-

katere dele naravne in kul-

glasiti za spomenik ali
potrebno

{

predlagajo, strokovno pripravljajo in utemeljujejo iz-

dajo upravnih aktov na podro¢ju varovanja spome-

nikov ali znamenitosti;

— vzdrazujcjo, obnavljajo in zavarujejo spomenike ali
Znatenitosti;

— skrbijo za pravilno vzdrievanjc, ustrezno rabo in ohra
njanje spomenikov ali znamenitosti in sodclujejo z
imetniki spomenikov ali znanenitosti ali z organi, ki
jih upravljajo;

— predlagajo ukrepe za varstvo v primerih naravnily
nesrcé ali drugih izrednih razmerah;

— proucnjejo vpradanja varstva kulturnc in naravne de-
dig¢ine, ¢ poscbej spomenikov ali znamenitosti;

— redno ali naértno sodelujejo z vzgojnoizobrazevalnimi
organizacijami pri njihovem delu;,

— dajcjo obZanom in pravnim oscbam pojasnila. nasvetc
in drugo strokovno pomo¢ pri spoznavanju in varo-
vanju naravne in kulturnc dedis¢ine;

— razvijajo pri delovnih ljudeh in ob&anili zavest o

pomenu naravnc in kulturne dedis¢ine in njencga

varstva.

72. &len

Strokovne organizacije sodclujejo med scboj, usklajujejo
svaje dejavnosti, sc dogovarjajo o skupnih nalogah, izme-
njycjo ali si med schoj izposojajo spomenike ali zname-
nitosti, s katerimi upravljajo, upostevajoé pri tem &rsi
druzbeni interes in intercs celotne druzbene skupnosti.
Cc se strokovni arganizaciji ne moreta sporazumcti o
pridobitvi, prepustitvi, zamenjavi ali izposoji spomenika
ali znamenitosti, ali o tem, kateri od njiju pripadajo na-
loge varstva posamcznepa spomenika ali Znamenitosti,
lahko na predlog vsake ad njiju odlogi o tem republizki
npravni organ, pristojen za kulturo, v skladu z dolo&bami
tega zakona.

73. tlen

Strokovne organizacije sodelujejo tudi z drugimi samo-
upravnimi organizacijami in skupnostmi na podrogju
kulture, telesne kulture, vzgoje in izobraZevanja, zna-
nosti, urbanizma in komunalnih dcjavnosti, urbanistig.
nega in prostorskega planiranja, turizma, informiranja in
na drugih podrogjih druzbenega dela pri naériovanju in
izvajanju nalog, ki imajo pomen za varsivo naravne in
kulturne dedis&inc.

74. ¢len

Delavci strokovie organizacije pridobivajo dohodck iz

cclotnega prihodka, ki ga ustvarjajo:

— s svobodno menjavo dela,

— s prodajo svojih storitev,

— z udelezbo pri skupaj ustvarjencm dohodku na podlagi
zdruzevanja dela in sredstev,

— s prispevki ncposrednih uporabnikov (vstopnina, izpo-
sojnina, povracilo za predpise dokumentov itd. ).

— z darili in na kak$ni drugi podlagi, dologenimi z
zakonom ali samoupravnim sporazumom oziroma po-
godbo v skladu z zakonom.

75. ¢len

Druzbenopolitiéne skupnosti zagotavljajo v svojem prora-

&unu sredstva:

— zavodenje registra spomenikoy in znamenitostj ter evi.
denec arhivskega gradiva;

209



- za izdajanje predpisov in potrdil na podlagi dokumen-
tov iz arhivskega gradiva;

— za druge upravne naloge, ki jih v skladu s tem zako-
nom opravljajo strokovne organizacije kot javno po-
ablastila,

76. elen

Strokovna organizacijo upravljajo delavei te organizacije.
V zadevah, doloéenih s tem zakonom, pa enakopravno
soodloajo delegati ustanaviteljev, uporabnikov, ki imajo
dolgoroéni interes 7a dejavnost te strokovne organizaeije,
ter organov druzbenopolitiénih skupnosti in druzbeno
politienih organizacij (v nadaljnjem besedilu: delepati
druzbene skupnosti).

V upravljanju strokovne organizacije soodlodajo tudi de-
legati uporabnikov, ki so udeleZeni v neposredni svebodni
menjavi dela s to strokovno organizacijo (v nadaljnjem
besedilu: delegati uporabnikov), kadar gre za uresnide.
vanje medsebojnih druzbenockonomskih odnosov.

77. &len

Organ upravljanja strokovne organizacije je svet. Sestay-
ljajo ga delegati delavcev strokovne organizacije in dele-
gati druzbene skupnosti.

Ustanovitelj z aktom o ustanovitvi strokovne organizacije
dologi Stevilo delegatskih mest v svetu in kateri uporab-
niki ter organi druzbenopolitiénih skupnasti in druzbeno
politinih organizacij delegirajo v svet svoje delepate,

78. &len )

Delegati druzbene skupnosti v svetu strokovne organiza-
cije soodloéajo zlasti:

— pri doloéanju predloga statuta;

— pri sprejemanju drugih samoupravnih splodnih aktov
razen tistih, ki urejajo delitey tistega dela dohodka, ki
j¢ namenjen za osebno in skupno porabo, in medse-
bojna delovna razmerja;

— pri dologanju razvojnih programav in adlodanju o
razdiritvi prosterskih in tehniénih zmogljivosti stro-
kovne organizacije;

- pri dolo&anjn smernic za plan strokovne organizacije,

— pri dolo¢anju predloga elementov za sklepanje samo-
upravnih sporazumov o temeljih plana samoupravnih
organizacij in skupnosti ter temeljev plana druzbeno-
pelitiénth skupnosti;

— pri sprejemanju letnega delovnega naérta in zakljug-
nega porodila;

— pri dologanju temeljnih pogojev za pridobivanje do-
hodka;

— pri sprejemanju finan&nega naérta in dologanjn perio-
di¢nega in zakljuénega raduna;

— pri dologanju cen storitev;

— pri dolo2anju pogojev za dostopnost spomenikov in
znamenitosti ob&anom in pri doloZanju njihovega ne-
posrednega prispevka;

— pri dolo&anju meril za odikodnine in nadomestila
imetnikom spomenikov ali znamenitosti;

— pri oblikovanju nagel in meril kadrovske politike ter
pri njenem izvajanju;

— pri imenovanju in razreditvi ter pri volitvah in od:
paklicu poslovodnih in izvriilnih organoy ter delavcey
s poscbnimi poablastili in odgovornostmi:

— pri odlo¢anju o statusnih spremembah.
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V zadevah iz prejinjega odstavka je odlogitev sprejeta, ée
s0 jo z lo¢enim glasovanjem sprejeli v enakem besedilu
delegati delaveev in delegati druzbene skupnosti. Ce ni
dosezeno soglasje, se priéne usklajevalni postopek, ki ga
doloéga statut.

79. ¢tlen

Delo strokovne organizacije je javno.

Strakovna organizacija obve§ta javnost o svojem delu
tako, da objavlja letne delovne programe, porogila o
opravljenih programih in porogila o pomembnih varst-
venih ukrepih in akcijah, v katerih sodeluje.

S statutom strokovne organizacije s¢ podrobneje doloéi
nacin abve$danja javnosti,

80. ¢&len

Statut strokovne organizacije se sprejme v soglasju z nsta-
noviteljemn, potrdi pa ga izveni svet skupidine obéine, na
obmo¢ju katere ima strokovna organizacija svoj sede?.

81. ¢len

Zakonitost dela strokovne organizacije nadzoruje obéin-
ski upravni organ, pristojen za kulturo.,

a) Organizacije za varstve naravne in kulturne
dedisdine

82. ¢len

Organizacije za varstvo naravne in kulturne dedi3¢ine (v

nadaljnjem besedilu: arganizacije za varstvo) poleg dejav.

nosti iz 71. &lena tega zakona oziroma v okviru te dejav-
nosti:

— evidentirajo, proudujejo in dokumentirajo nepre:
mi¢nine, spomenike in znamenitosti, pripravljajo §tu
dije in elaborate za njihovo varovanje, konserviranje,
obnavljanje, revitalizacijo, #a ohranjanje ter vzdrie-
vanje njihovih zavarovanih lastnosti;

— sodelujejo v postopku druzbenega planiranja v kra-
jevnih skupnostih in obg&inah s stalifa varovanja, raz
vijanja in uporabljanja naravne in kulturne dediS&ine
in dajejo potrebno analiti¢no oceno za planske odlo-
itve plede nepremiZnih spomenikov ali znamenitosti;

— sodelujejo z imetniki nepremiénih spomenikoy ali zna-
menitosti oziroma imetniki pravice upravljanja in 2z
drugimi, ki imajo interese v zvezi § posameznim spo-
menikom ali znamenitostjo, jih vzpodbujajo k samo:
upraynemu sporazumevanju o njihovih interesih in k
zdruzevanju sredstev za zadovoljevanje teh interesov in
sodelujejo ¥ tem sporazumevanju kot strokovni sveto-
valci ali kot udelezenci;

— vodijo register nepremig¢nih spomenikov ali zname-

. hitosti;

— vodjo oziroma nadzorujejo izvajanje vzdrZevalnih in
varstvenih del na nepremignih spomenikih ali zname-
nitostih,

— spremljajo restavratorske in druge tchnigne dejavnosti
in njihav razvoj. :

Z nepremiénim spomenikom ali znamenitostjo iz tega

¢lena so mikljene tudi premiénine, ki mu po svojem na-

menu pripadajo, v primeru arheolokega najdisca pa pre-
mignine, ki so v njem zakopane.

Organizacije za varstvo lahko tudi same razvijajo restavra.



torske in druge tehniéne dejavnosti ter naértujejo posa.
mezna vzdrievalna dela na nepremi&nih spomenikih in
znamenitostih.

83. &len

Organizacijo za varstvo ustanovi obcina za naloge varstva
naravne in kulturne dedi§éine na svejem obmogju.

Veé obéin labko skupaj ustanovi organizacijo za varstvo.
Medsehojue pravice in obveznosti urede ustanoviteljice s
samoupravnim $porazumon.

84. ¢&len

Organizacija za varstvo labko zaéne z delom, ko republi-

gki upravni organ, pristojen za kulturo, ugotovi:

— da ima organizacija potrebne prostore in tehni¢no
opremo za opravljanje dejavnosti na obmod&ju, za
katero je ustanovljena;

— da ima strokovne kadre za vsa tista oZja strokovna
podro&ja dejavnosti, ki jih bo organizacija opravljala.

Podrobnejda doloé&ila o pogojih iz prejinjega odstavka

izda republiski upravni organ, pristojen za Kulturo.

85. élen

Za restavratorska dela ali za posamezna druga oZja pod-
rogja dejavnosti iz 71. in 82. ¢lena tega zakona ali 2
dejavnost varstva posameznega spemenika ali znameni-
tosti lahko druzbenopolitina skupnost ustanovi posebno
organizacijo za varstvo. Dolocbe 82. do _84.._clcna tega
zakona veljajo smiselno tudi za tako organizacijo.

86. &len

Zavod SR Slovenijc za varstvo naravne in kulturne de-

did¢ine opravlja kot republitka vpravna organizacija tudi

tele naloge: .

— vodi zbirni fegister spomenikay in znamenitosti;

— vodi INDOK center za varstvo naravne in Kulturne
dedi¥&ine;

— organizira in vodi usklajevanje metod in ppstopkov 7a
delo pri varstvu naravne in kulturne dcdiSCEnc;

— razvija in usmerja raziskovalno delo v zvezi z varstvom
naravne in kulturne dedi$¢ine; .

— popularizira naravno in kulturno dedii¢ino ter njeno

varstvo,

b) Muzeji

87. &len

Muzeji poleg dejavnosti iz 71. clena tega zakona oziroma

v okviru te dejavnosti: =3

— evidentinajo in doknmentirajo premiéne spomenike o
znamenitosti, proudujejo in pripravljajo Studije in
elaborate za njihove varstvo; -

—~ zbirajo, urejajo in branijo premigne spomenike in
znamenitosti; ) i

— pripravljasjo razstave in druge oblike predstavljanja
naravne in kultumne dedi$éine, zlasti S ‘tistega gr.adwzf,
s katerim upravljajo, in spomenikov ali znamenitosti,
ki so registrirani pri njih; .

B PTEPTﬂVl?ajo rn;r,stgve,]publikacije in druge oblike pred-
stavljanja narawne in kulturpe dedigéine v SR Sloveniji
in SFR Jugoslaviji in v tujini;

— posredujejo ali pripravljajo razstave in druge oblike

predstavljanja naravne in kulturne dedi$tine drugih
narodov in narodnosti SFR Jugoslavije in tujine;

— sodelujejo s samoupravnimi organizacijami in skup-
nostmi, ki v okviru svoje dejavnosti ali v zvezi z njo
same pripravliajo zbirke, razstave in druge oblike
predstavljanja naravne in Kulturne dedisgine, in jim
strokovne pomagajo;

— pripravljajo strokovne in znanstvene razgovore, sre-
¢anja, seminarje in podobno;

— vodijo register premiénih spemenikov in znamenitost],

Muzeji lahke razvijajo tudi konservatorske, restavratorske

in druge tchniéne dejavnosti ter opravljajo varstvena dela

na posameznih spomenikih ali znamenitostih.

S premi¢nimi spomeniki iz tega ¢lena ni midljeno arhiv-

- sko gradivo.

88. ¢len

Muzej se lahko ustanovi za varstvo posamezne vrste
naravne in kulturne dedi$éine (posebni muzej),

Muzej je po tem zakonu tudi galerija, ki hrani premiéno
kuiturno dedii¢ino.

89, &len

Muzej tahko ustanovijo organizacije zdruZenega dela,
krajevne skupnosti, samoupravne interesne skupnosti,
druZbenopoliti¢ne skupnosti in druzbenopoliti¢ne orga.
nizacije ter druge druZbene pravne osebe.

Preden ustanovitelj sprejme elaborat o druzbeni in eko-
nomski upravi¢enosti ustanovitve muzeja, si mora pri-
skrbeti od Kulturne skupnosti Slovenije soglasje o upravi-
Cenosti ustanovitve muzeja, razen e je ustanovitelj SR
Slovenija.

Skupaj z elaboratom o druzbeni in ckonomski upravi-
¢enosti ustanovitve muzeja mora ustanovitelj predloziti
tudi dokaze o tem, da so zagotovljeni temeljni pogoji za
delo muzeja.

Vsaka obéina mora zagotoviti opravljanje nalog varstva
premiéne naravne in kulturne dedif¢ine na svojem ob-
moé&ju.

90. ¢&len

Muzej lahko zaéne z delom, ko republiski upravni organ,

pristojen za kulturo, ugotovi:

— da je zbrano dovolj muzejskega gradiva oziroma da je
na obmogju, za katerega je muzej ustanovljen, dovolj
premiéne naravne in kulturne dedi¥éine;

— da ima primeme prostore za razstavijanje in hranjenje
muzejskega gradiva ter za druge naloge muzeja;,

— daima ustrezne strokovne kadre,

Podrobrnej$a doleéila o pogejih iz prejénjega odstavka

izda republiski uprayni organ, pristejen za kulturo.

91, é&len

Muzej opravlja strokovne naloge varstva premiéne na-
ravne in kulturne dedi$¢ine na obmogju, za katero je
ustanovljen, razen v primerih iz drugega odstavka 13.
&lena tega zakona,

Posebni muzej opravlja v soglasju in sodelovanju z muze-
jem iz prejdnjega odstavka naloge varstva tistega dela
naravne in kulturne dedi$éine, za katerega je ustanovljen.
Muzej, Ki je ustanovljen za obmogje SR Slovenije,
opravlja v soglasju in sodelovanju z muzejem iz prejsnjih
dveh odstavkov tega €lena naloge varstva tistih premignih
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spomenikov in znamenitosti, ki so velikega ali izjemnega
pomena za SR Slovenijp. -

Muzej iz prejinjega odstavka evidentira in proucuje tudi
spomenike in znamenitosti, ki so izven ozemlja SR
Slovenije, pa so pomembni za SR Slovenijo.

Ustanovitelj s svojim aktom dolo&i naloge muzeja v
smislu tega &lena.

92, Elen

Muzej pridobiva muzejsko gradivo v skladu s svojimi

nalogami v smislu prejinjega &lena.

Muzejsko gradivo pridobiva muzej predvsem:

— 2z zbiranjem, odkrivanjern, izkopavanjem in z drugimi
oblikami dejavnosti ali sodelovanja v dejavnostih dru
gih;

— z odkupom;

— s prevzemom v upravljanje v skladu z 40., 43. in
drugim odstavkom 48. é&lena, 49. in 50. &lenom tega
zakona;, |

— zvolili ter'dariliy

— z zamenjavo z drugimi strokovnimi organizacijami.

93, ¢&len

Muzeji strokovno sodelujejo z ob&ani in pravnimi ose.
bami, ki imajo zbirko predmetov naravne in kulturne
dedid&ine {muzejska zbirka), pri urcjanju in predstav-
ljanju zbirke.

V sporazumu z muzejem lahko ob&an ali pravna oscba iz
prejinjega odstavka razglafa muzejsko zbirko v javnosti,
jo odpira za javnost in pobira za njen ogled vstopnino ali
prispevke.

¢} Arhivi

94, &len

Arhivi poleg dejavnosti iz 71. &lena tega zakona, oziroma

v okviru tch dejavnosti:

— ugotavljajo, zbirajo, strokovno obdelujejo arhivsko
gradivo, izdelujejo inventarje, vodnike in druge pripo-
mocke za uporabo arhivskega gradiva in jih objavljajo;

— popisujejo arhivsko gradivo, ki je izven obmog&ja SR
Slavenije in v tujini in zadeva njihovo obmodje ter z
reprodukeijami tega gradiva dopolnjujejo svoja gra-
diva;

— vodijo evidenco arhivskega gradiva;

— konservirajo in restavrirajo arhivsko gradivo in ga
mikrofilmajo;

. — dajejo arhivsko gradivo v uporabo;

— izdajajo prepise dokumentov in potrdila na podlag do-
kumentov,

— opravljajo znanstveno raziskovalne naloge na podro&ju
arhivistike;

— objavljajo arhivsko gradivo in opravljajo druge znan-
stveno raziskovalne naloge, zlasti na podro&ju zgo-
dovine;

— pripravljajo razstave in druge oblike predstavljanja ar-
hivskega gradiva, poschno tistega, s katerim upravljajo;

— tizdajajo publikacije.

95, &len

Arhiv ustanovi ob¢ina za naloge varstva arhivskega gra:
diva na njenem obmogju.
Ve& abéin lahko skupaj ustanovi arhiv. Medsebojne pra-
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vice in obveznosti urede ustanoviteljice s samoupravaim
SPOrazumom.

Arhiv, ki je ustanovljen za obmogje ene ali ve& obéin,
opravlja naloge varstva za arhivsko gradivo, ki je nastalo
oziroma nastaja pri organih, organizacijah in skupnostil,
ki so imeli oziroma imajo sedeZ na obmog&ju arhiva, razen
za gradivo, za katercga opravlja naloge varstva ArhivSR
Slovenije. :

Obeinski upravni organ, pristojen za kulturo, na predlog
arhiva doloéi tiste druzbene pravne dsebe in drudtva, ka-
terih arhivsko gradivo bo v skladu s tem zakonom pre:
vzemal arhiv.

G6, ¢len

Arhiv lahko za&ne z delom, ko republidki upravni organ,

pristojen za kulturo, ugotovi:

— da ima arhiv potrebne skladi§éne in delovne prostore
in tehnigno opremo za opravljanje dejavnosti na ob-
mogju, za katero je ustanovljen;

— da ima strokovne kadre za vsa podro&ja dejavnosti,

Podrobnejfa doloéila o pogojih iz prejénjega odstavka

izda republi$ki upravni organ, pristojen za kulturo,

G7. &len

Arhivsko gradivo, na katerem imajo lastninsko pravico
obéani in civilne pravne osebe, ki niso drudtva, pridobi-
vajo arhivi z volili in darili, z nakupom in z drugimi prav
nimi posli ali z izrogitvijo na temelju tretjega odstavka
39, ¢&lena tega zakona,

98. élen

Arhiv SR Slovenije opravlja naloge varstva arhivskega gra-

diva:

— republigkih organov in skupnosti;

— drzavnih in avtonomnih organov, ki so imeli sedeZ na
obmod&ju SR Slovenije in so po vsakokratni driawno
pravni ureditvi veljali za organe na stopnji deZele ozi-
roma za organe na podobni ali vi§ji stopnji;

— organov druzbenopoliti¢nih in drugth organizacij, ki
so po svojill pravilih delovali za obmoé&je Slovenije ali
nckdanjih dezel;

— delovnih in drugih organizacij in skupnosti, ki oprav
ljajo ali so opravljale pomenmbnej$e naloge v razvoju
kulture;

— osrednjih organov drutev ali zvez druftev, ki so po
pravilih ali dejansko opravljali oziroma opravljajo po-
membnejie naloge v razvoju kulture.

Arhiv SR Slovenije opravlja tudi varstvo za vse filmsko

gradivo, ki je nastalo oziroma nastaja na obmog&ju SR

Slovenije, in za arhivsko gradivo RTV Ljubljana.

Republidki upravni organ, pristojen za kulturo, doloéi na

predlog Arhiva SRS tiste druzbenc pravne osebe in

drustva, katerih arhivsko gradivo bo v skladu s tem za-
konom prevzemal Arhiv SRS.

99. ¢len

Arhiv SR Slovenije poleg zadev po prejinjem &lenu

opravlja za abmog¢je SR Slovenije ¢ tele zadeve:

— vadi zbirno evidenco arhivskega gradiva;

— vodi evidenco arhivskega gradiva, ki je izven obmoégia
SR Slovenije in v tujini ter zadeva SR Slovenijo;

— vodi INDOK center za arhivistiko;



— organizira in vodi usklajevanje metod in postopkov zi
delo v arhivih,

— razvija in nsmerja raziskovalno delo v zvezi z arhi-
vistiko.

100. &len

Republiki upravn? organ za ljudsko obrambo, republisk:
§tab teritorialne abrambe, republiski npravni organ za
notranje zadeve ter Centralni komite Zveze komunistov
Slovenije lahko samostojno opravljajo naloge varstva za
athivsko gradivo, ki je nastalo na njillovem delovnem
podro¢jn na vsem obmogju SR Slovenije.

Ce organi iz prejénjega odstavka izrogijo arhivsko gradivo
arhivom ali pa ga prepustijo v prencevanje kaksni drugi
zainteresirani organizaciji, lahko doloéijo, pod katerimi
pogoji se sme gradivo uporabljati,

101, ¢&len

Zavodi, ki preudujejo zgodovino delavskega gibanja in
lindske revolueije, opravljajo naloge varstva za arhivsko
gradivo, ki ga sami hranijo.

102, élen

Arhiv lahko s pogodbo prepnsti posameznim ofganom in
organizaeijam dologene vrste arhivskega gradiva in jim
7aupa opravljanje posameznih nalog v zvezi 2 njim ter
hikrati dolo¢i tudi pogoje za nporabljanje tega gradiva.

1V, KAZENSKE DOLOCBE

103, ¢len

Z denarmo kaznijo od 10,000 do 50.000 dinarjev sc
kaznuje za prekrick dribena pravna oseba, ki jo |131et.mk
praviee upravljanja na deln naravne in kultnme dediscine,
ée:

. ne skrbi za njeno ohranjanje ne glede na njegovo
uporabno vrednost ali ne opusti njegovo rabo, pa se
zaradi tega zmanjsa njegova kultnrna, znanstvena,
zgodovinska ali estetska vrednost {1 ].’élen);

2, izvozi del naravne in kulturne dediitine brez dovo-
lienja ob&inskega npravnega organa (12.¢len). _

Z denamno kaznijo do 5.000 dinazjev se kaznuje tidi

odgovorna oscba pravne osebe, ki stori katerega od

prekrikov iz prejinjega odstavka.

104, ¢&len

Z denamo kaznijo od 1.000 do ]0.000“dinarjev se

kaznnje za prekriek obe¢an, z denamo kﬂzﬂl]?.oq 2.0(_}0

do 20.000 dinarjev pa civilna pravna vseba, Ki je imetnik

dela naravne in kultnzne dediséine, &e: . )

1. ne ravna z njim kot dober gospodar in ga ne chranja,
pa zaradi tega na njem nastane skoda (10. ¢len);

2. izvozi del naravne in knlturne dediiine brez dovo

ljenja obginskega upraynega crgand (12. ¢len).

105, ¢&len

000 do 100.000 dinarj_cv s¢
oscba ali posameznik, ki ston
dejavnosti,

Z denarno kaznijo od 10.
kaznuje za prekrske pravna ol
prekriek v zvezi § samostojnim opravljanjem
de: 5
1. uporablja ime, oblike in druge prepoznavne znacil-

nosti spomenika ali znamenitosti za reklamo, propa-
gando, Kot elemente firme ali blagovne znamke v
nasprotjir z narave ali pomenom spomenika ali zname-
nitosti (52. ¢len);

2. odkrije del naravne in kulturne dedi3cine, o katerem je
mogote utemeljeno domnevati, da je spomenik ali
znamenitost, pa ne poskrbi, da ostunc nepogkodovan
na mestn ali v polozaju, kot ga je odkril, in ne obvesti
takoj strokovne organizaeije (drngi odstavek 53,
¢lena),

3. s svajim delovanjem ali ukrepanjem ote?i raziskovanje
najdbe ali najdisca iz drugega odstavka 53, ¢lena, pa ni
dobil soglasju strokovne organizacije (tretji odstavek
53. ¢lena);

4. opravlja brez dovoljenja strokovne organizucije na
stavbnem zemljiSéu kak$nu dela, dokier ni na njem
opravljena zavarovalna arheoloska raziskava (drugi od-
stavek 54, &lena); :

5. opravlja arheolodka izkopavanja oziroma raziskovanje
v nasprotju z delo¢bami tega zakonu in brez dove-
ljenja republiSkega npravnega organa, pristojnega za
kulturo (56. ¢len);

0. brez privoljenja muzeja razglasa muzejsko zbirko v
javnosti, jo odpira za javnost, pobira za njen ogled
vstopnino ali prispevke (drugi odstavek 93, &lena).

Z denarne kaznijo od 1000 do 10,000 dinarjev se

kaznuje za prekrSck tudi odgovorna oseba pravne osebe,

ki stori katerega od prekrikov iz prejinjega odstavka.

Z denarno kaznijo od 2.000 do 20.000 dinarjev se

kaznuje tudi posameznik, ki stori katerega od prekrikov

iz prvega odstavka tega &lenu.

106. &len

Z denarno kaznijo od 10.000 do 100.000 dinarjev sc
kaznuje za prekrsek civilna pravna oseba, ki je imetnik
spomenikaali znamenitosti ali druzbena pravna oseba, ki
je imetnik praviee upravljanja na spomeniku ali znameni-
tosti, ce:

1. ne vzdriije njegove substance, podobe in polozaja v
okoliei (prva alinca 31. ¢lena);

2. ga ne varyje pred nevarnostjo delovanja naravnih sil
ali &loveskega ravnanja (druga alinea 31. &lena),

3. ne dopuica ali ne omogoca strokovnim organi-
zaefjam ali osecbam, ki jth one pooblastijo, preuce-
vanja, popisovanja, ali snemanja znamenitosti ali
spomenika v znanstvene ali kulturne namene (tretja
alinea 31. &lena);

4. ne omogoca obcanom dostopa do spomenika alj
znamenitosti, pa to ni nevarno za spomenik ali
znamenitost oziroma ne povzroéi imetniku $kode alj
nesorazmernih neprijetnosti (etrta alinea 31, ¢lena);

5. ne izrodi strokovni organizaciji zagasno spomeniki
ali znamenitosti zaradi organizacije razstave ali dru-
gih tchtnih razlogov (peta alinea 31, élena);

6. ne obvesti v roku 14 dni strokovne organizacije, pri
kateri je spomenik ali znamenitost registriran ali
popisan, o vsch spremembal stvarnih ali pravnih
dejstev, pomembnih za register, popis ali evideneo
(Sesta alinca 31. clena);

7. ne skrbi za oznako spomenika ali znamenitosti (sedma
alinea 31, &lena),

8. uporablja spomenik ali znamenitost za namene ali na
nacin, ki nasprotuje njegovi naravi ali pomenu (32.
&len);

213



9. opravi na spameniku ali znamenitosti poseg, ki ni v
skladu z navodili strokovne organizacije ali zizvajalei,
s katerimi se strokovna organizacija ne strinja (36.
¢len);

10. kljub opeminu ne opravi potrebnih del na spome-
niku ali znamenitosti v roku, ki mu ga je dolocila
strekovna organizacija (37. clen);

11. rabi spomenik ali znamenitost na naéin ali v namene,
ki mu jih je obeinski upravni organ prepovedal, pa je
taka raba nevarna za obstoj in neckrnjenost spome-
nika ali znamenitosti (38. ¢len);

12. krdi predkupno pravico obgine ali strokovne organi-
zacije ali &c odsvoji arhivsko gradivo, ne da bi ga

. poprej ponudil arhivu (40. ¢len);

13. ne dela z dokumentarnim gradivem strokovne uspo-
sobljen delavec (65. ¢len).

Z denarnc kaznijo od 1.000 do 10000 dinarjev se

kaznije tudi odgovorna oscba pravne osebe, ki stori

katerega od prekrikov iz prejinjega odstavka.

Z denarnc kaznijo od 2.000 do 20.000 dinarjev se

kaznuje za prekrick posameznik, ki stori katerega od

prekrikov iz 1. do 12, to&ke prvega odstavka tega &lena.

107. &len

Z denarno kaznije od 10.000 do 50.000 dinarjev se
kaznuje za prekriek organizacija zdruZencega dela, druga
druzbena pravna oseba ali drustvo, ¢e:

1. ne skrbi za materialno varnost in za urejenost doku-
mentarnega gradiva v skladu z navodili tega zakona,
dokler ni iz njega odbrano arhivsko gradive (57.
¢len);

2. ne sodeluje 2 arhivom pri ugotavljanju, odbiranju in
izroCanju arhivskega gradiva ter pri vodenju evidenc
0 njem ter ne zagotovi primernili sredstey in stro-
kovne delovne modi za evidentiranje, zbiranje in
strokovno obdelovanje arhivskega gradiva (65. ¢len);

3. c¢e ne izrodi arhivskega gradiva athivu v predpisanih
rokih (66. in 67. &len);

4. ¢&e ne izrodi arhivskega gradiva arhivu v originaluy,
urgjeno, popisanc in v zaokroenih in kompletnih ce-
lotah (08. tlen).

Z denarno kaznijo od 1.000 do 10.000 dinarjev se

kaznuje tudi odgovorna oseba druzbene pravne osebe, ki

je storila katerega od prekrikov iz prejinjega odstavka.

108. ¢&len

Z demamo kaznijo od 5000 do 50.000 dinarjev sc
kaznuje za prekrdek civilna pravna oseba, ki ni drudtvo in
ki ima arhivsko gradivo starejie od 50 let, ée ne dovoli
arhivu ali drugim organizacijam ali pesameznikom, ki jih
pooblasti arhiv, da uporabljaje to gradive za raziskovalne,
§tudijske in razstavne namene (63. &len).

Z denarno kaznijo od 1.000 do 10000 dinarjev se
kaznuje obéan, ki ima arhivsko gradivo, starejic od 50
let, ¢e ne dovoli arhivu, da ga reproducira za znanstveno
ali strokovno obdclavo (64. clen).
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V. PREIODNE IN KONCNE DOLOCBE

109. glen

Akt o razglasitvi spemenikov in znamenitosti, izdani na
podlagi zakona o varstvu narave (Uradni list SRS, .
7/70) in zakona o varstvu kulturnih sporienikov (Uradni
list LRS, &t. 26/61 in SRS, §t. 11/65) ostanejo v veljavi
in se morajo uskluditi z dolodbami tega zakonu v dveh
letih po njegovi nveljavitvi.

110. &len

Obgine ustanovijo organizacije za varstvo oziroma prila-
godijo ustanovitvene akte obstojedih zavodov za spome-
nitko varstvo v enem letu pe nveljavitvi tega zakona.
Obstojedi zavodi za spomenid3ko varstvo nadaljujejo svoje
delo kot organizacije za varstvo in uskladijo svojo organi-
zaeijo in delovanje ter samoupravne splodne akte z dolo¢-
bami tega zakena v enem letu po njegovi uveljavitvi.
Muzeji in arhivi uskladijo svojo organizacijo in delovanje
ter samoupravne splefne akte z dologbaini tega zakona v
enem letu po njegovi uveljavitvi,

111, ¢&len

Republiski upravni organ, pristojen za kulturo, izdzf
izyrdilne predpise iz tega zakona v enem letn po njegovi
uveljavityi.

Dokler ne bodo izdani predpisi iz prejinjega odstavk{l.
veljajo izveSilni predpisi, izdani na podlagi zakonov 1z
112, ¢lena tegu zakona, Ge niso v nasprotju § tem
zakonem.

112. &len

Z dnem, ko zadne veljati ta zakon, prencligjo veljati
zakon o varstvu narave {Uradni list SRS, §t, 7/70), zukon
o varstvu kulturnih spomenikov (Uradni list LRS, §t.
26/61 in SRS, §t. 11/65), zakon o muzejili (Uradni list
LRS, &. 32/59 in SRS, 8. 11/65) in zakon o arhiivskem
gradivu in arhivih (Uradni list SRS, §t. 34/73).

113, €&len

Ta zakon zatne veljati osmi dan po objavi v Uradnem
listu SRS,

St. 63-30/80

Ljubljana, dne 26. decembra 1980.

Skupicina Socialisti¢ne republike Slovenije
Predsednik
Milan Knéan L.



KAZENSKI ZAKON SOCIALISTICNE
REPUBLIKE SLOVENIJE
(Uradni list SRS, &t. 12/77)

Dolocbe, ki se nanafajo na
kulturno dediiéino

Petnajsto poglavje

KAZNIVA DEJANJA ZOPER DRUZBENO IN
ZASEBNO PREMOZENJE

Velika tatvina
166. &len

(1} Storilee tatvine iz prvega odstavka 165, ¢lena se kaz
nuje z zaporom od enega do desetili [et:

1. &e je storil tatvino tako, da je z vlomom, vdorom ali z
drugaénim premagovanjem vecjih ovir prisel v zaprto
stavho, sobo, blagajno, omaro ali v druge zaprte prostore;
2. &e je storilo tatvino veé oseb, ki so se zdruzile zato, da
bi kradle;

3. &e je storil tatvino na posebno predrzen nadin;

4, & je imel pri sebi kakino orodje ali nevarno oradje za
napad ali obrambo; . )
5. &e je storil tatvino ob poZaru, povodnji ali podobni
naravni nesreci;

6. &c je storil tatvino tako, da je izrabil nemo¢ ali ne-
sredo drugegu;

(2) Enako se kaznuje storilee tatvine &e je ukradena stvar
posebnega kulturncga ali zgodovinskega pomena ali (‘::c
viednost ukradene stvari presega trideset tiso¢ dinarjev in
je 3o storilen za to, da si prilasti tak&no stvar take vred:
nosti.

(3} Ce je ukradena stvar velikega ali izjemnnega knl-
turnega ali zgodovinskega pomena ali &e wednost. nkra-
dene stvari presega sto tiso¢ dinarjev in je Slo slotllcu zZa
to, da si prilasti tak3no stvar ali stvar take vrednosti,

se kaznuje z zaporon1 najmanj treh let. .

(4) V posebno hudem primeru dejanja iz tretjega od-
stavka tega Elena, ,

se storilee kaznuje z zaporom najmanj petih let ali 7 za-
parom dvajsetill let,

Zatajitev
169. &len

(1) Kdor si protipravno prilasti tujo premiéno stvar, ki
mu jé zaupana,

se kaznuje z zaporom do treh let.
(2) Kdor si tujo preiéna stvar, c na
katere je po nakljugju prisel, protiprayno prilasti,

se kaznuje z denarno kaznijo ali z zaparom do encga lcta.
(3) Ce vrednost zatajene stvari ne presega petsta dinarjev
.in je 8o storileu za to, da si prilasti stvar take vrednoslal,
sc kaznuje z denarno kaznijo ali z zaporom do cnega‘]cta.
(4) Cc stori dejanje iz prvega odstavka tega Clena
skrbnik,

se kaznuje z zaporom do petih let. _
(5) Ce je zatajena stvar poscbnegy kulturnega ali zgodo-

vinskega pomena ali &e vrednost zatejenc slvari. PIESE Bl
trideset tiso¢ dinarjev in je 8lo storileu za to, da si prilasti

ki jo je nagel ali do

takéno stvar ali stvar tuke vrednosti,

se kaznuje z zaporoni od enega do osmih let.

{(6) Ce je zatajena stvar velikega ali izjemnega kulturnega
ali zgodovinskega pomena ali e vrednost zatajene stvari
presega sto tiso¢ dinagjev in je $lo storileu za to, da si
prilasti tak$no stvar ali stvar take vrednosti,

se kaznuje z zaporom od dveh do desetib let.

(7} Pregon zaradi dejanja iz prvega, drugega ali tretjega
odstavka tega Clena, e gre za zatajitev zascbnega pre-
mozenja, se zaéne na zasebno tofbo.

Peskodovanje ali unicenje stvari, ki so
poscbnega kulturnega ali zgodovinskega
pomena in naravnib znanienitosti

178. élen

(1) Kdor protipravno polkoduje ali unidi stvar, ki ima
poseben kulturni ali zgodovinski pomen ali naravno zna-
menitost,

s¢ kaznuje 7 zaporom od treh mesecev do petih let

(2) Cc je poskadovana stvar velikega ali izjemnega kul-
turnega ali zgodovinskega pomena ali ¢e Skoda presega
trideset tisoé dinarjey,

se storilee kaznuje z zaporom od enega do asniih let.

Nedovoljen izvoz stvari, ki so
posebnega kulturnega ali zgodovinskega
pomena in naravnih znamenitosti

179, élen

(1} Kdor brez dovoljenja pristojnega argana odnese v
tujino stvar, ki je poscbnega Kulturnega ali zgodovinskega
pomena ali naravno znamenitost,

s¢ kaznnje z zaporon do treh let,

(2} Poskus je kazniv,

(3) Ce je stvar iz prvega odstavka tega &lena velikega ali
izjemnega kulturnega ali zgodovinskega poniena,

se storilee kaznuje z zaporom od festily mesecev do petih
let.

KAZENSKI ZAKON SOCIALISTICNE FEDERATIVNE
REPUBLIKE JUGOSLAVIJE
(Uradni list SFRJ, it. 44/76)

Doloc¢be, ki se nanadajo na
kulturno dediiéino

Sestnajsto poglavie

KAZNIVA DEJANJA ZOPER CLOVECNQST IN
MEDNARQDNQO PRAVO

Unic¢evanje kulturnih in zgodovinskih
spomenikov

151, ¢len
Kdor proti pravilom mednarodnega prava med vojno ali
oborozenim spopadon1 unicuje kulturne ali zgodovinske
spomenike ali stavbe ali zavode, namenjene znanosti,
mnetnosti, vzgoji ali &lovekoeljubnim ciljem, se kaznuje z

zaporom najmanj encga lela.
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Na podlagi 272. ¢lena zakona o sistemu drZzavne uprave
in o Izvrinem svetu Skupdcine SR Slovenije ter o republi-
8kili upravnih organih (Uradni list SRS, 3t. 24/79) in 69,
¢lena zakona o naravni in kulturni dedi&&ini (Uradni list
SRS, 3t. 1/81) izdaja Republiski komite za kulturo in
znanost

PRAVILNIK
o odbiranju in izrodanju arhivskega gradiva arhivu

1. &len

Ta pravilnik doloéa nadin in postopek, po katerem
morajo druzbene pravne osebe in druftva (v nadalinjem
besedilu: imetnik) iz svojega dokumentarnega gradiva
adbirati arhivsko gradivo in ga izrocati arhivu.

2. &len

Arhivsko gradivo se odbira iz dokumentarnega gradiva na
podlagi pismenega navodila, ki ga da arhiv vsakemu
imetniku posebej. Pismeno navodilo sprejme tri¢lanska
komisija, ki jo dolo¢i athiv,

Pismeno navodilo iz prejinjega odstavka mora obsegati
seznam dokumentarnega gradiva oziroma kriterije za
dolocanje dokumentarnega gradiva, ki ima lastnosti achiv-
skega gradiva. Seznam tega dokumentarnega gradiva je
treba izdelati na podlagi klasifikacijske, organizacijske ali
drugaéne sestave gradiva.

3. ¢&len

Imetnik mora omogoditi arhivu vpogled v svoje doku-
mentarno gradivo in mora s svojimi strokovnimi delavei
sadelovati pri vgotavljanju dokumentarnega gradiva, ki
ima lastnosti arhivskega gradiva.

4, ¢tlen

Imetnik mora odbrati arhivsko gradivo iz dokumentar-
nega gradiva v skladu s pismenim navodilom, ki ga da
arhiv (2. ¢&len tega pravilnika) in upodtevati tudi druge
strokovne napotke, ki jih da arhiv ob odbiranju.

Vse arhivsko gradivo je treba odbrati iz dokumentarnegn
gradiva, ki je nastalo v istem letu istogasno in to naj-
kasneje do poteka zakonskega roka, deleéenega za izro-
¢itev arhivskega gradiva arhivu,

5. ¢len

Preden pricne z odbiranjem arhivskega gradiva, mora
imetnik o tem pismeno obvestiti arhiv. V obvestilu mora
navesti letnike dokumentarnega gradiva, iz katerih bo
odbral arhivsko gradivo.

Po opravljenem odbiranju mora imetnik poslati arhivu
plsmeno izjave, da je iz dokumentarnega gradiva, nave-
dencga v obvestilu iz prejinjega odstavka, odbral vse
athivsko gradivo v skladu s pismenim navodilom, ki ga je
dal arhiv (2. &len tega pravilnika) in da je uposteval tudi
strokovne napotke, ki jili je dal arhiv ob odbiranju.

6. clen

Imctnik lashko glede na dologila 57. &lena zakena o
naravni in kulturni dedi§¢ini uni¢i nepotrebno doku-
mentamno gradivo in dokumentarno gradivo, &e¢ je bilo
posneto na mikrofilm ali ¢e so bili podatki iz gradiva
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preneseni na nosilee racunalniske informacije po preteku
30 dni potem ko je poslal arhivu pismeno izjavo iz
prejinjega ¢lena.

Imetnik mora trajno hraniti dokumentacijo o unicenju
dokumentarnega gradiva, iz katere mora biti razvidno,
katero dokumentarno gradivo in kdaj je bile unigeno,

7. &len

Imetnik mora izrociti arliivsko gradivo artlivu v izvirniku,
urejeno, tehni¢no opremljeno, popisane in v zaokroZenih
in kompletnih celotah, ki so povezine po svojem izvorn
ter za to zagotoviti primerna sredstva.

[zvirnik je vsak primarni zapis dokumnenta (tudi spreme-
njenega ali dopolnjenega dokumenta),

Kot urejeno se 3teje arhivske gradivo, pri katerem so
posamezni deli v sklopu celotnega gradiva na mestu, ki
jim je dolo&eno na podlagi klasifikacijske, organizacijske
ali kake druge sestave ter na podlagi sistema razvricanja.
Kot tehni¢ne opremljenc se $teje arhivsko gradivo, ce je
zloteno v opremi, ki omogoda manipulacijo  gradivom
in zagotavlja varnost gradiva pred mehanskimi poikod:
bami pri hrambi in manipulacij.

Kot popisano se $teje arhivskoe gradive, za Katerega je
izdelan popis, ki vsebuje navedbo delov gradiva in let, v
katerih so ti deli nastali.

Za zaokroZeno se §teje celota arhivskega gradiva, nastala
praviloma v obdobju zaporednih petih let.

Za kompletna se Steje celota arhivskega gradiva, &e
obscga vse dele gradiva iz obdobja, v katerem je nastala
ter vkljucuje tudi pripadajoce spisovne evidence in
objave, nastale pri informacijski dejavnasti druzbene
pravne osebe oziroma drustva, od katerega izvira arhivsko
gradivo,

8. &len

O izroc&itvi arhivskega gradiva arhivu se sestavi zapisnik,

ki mora obsegati zlasti:

— ' datum in kraj izrogitve,

— naziv oziroma priimek in ime ter naslov izroditelja,

— ime fonda oziroma oznako arhivskega gradiva, kadar
gre za posamezne dokumente,

— nazive oziroma imena organizacije, organizacijske
enote oziroma osche, od katere izvira arhivsko gra-
divo,

— zacetno in konéno leto obdobja, v katerem je na-
stalo arhivsko gradivo,

— koli¢ino arhivskega gradiva, ki se izroca (v teko&il
metrih oziroma v $tevilu dokumentov, kadar gre za
posamezne dokumente),

— ugotovitve o oliranjenosti arhivskega gradiva in po-
jasnila, ki jih je dal izrogitelj glede tega.

Zapisnik podpiscta odgovorna delavea izrogitelja in ar-

hiva.

9, ¢tlen

Arthiv. mora varovati tajnost zaupnih podatkov, ki so
vsebovani v athivskem gradivi1, ki mu je bilo izrogeno.
Dokumente, ki vsebujejo zaupne podatke, mora izrogitelj
arhivskega gradiva ozna&iti z oznake ,zaupno" in dolo-
¢iti ¢as trajanja zaupnosti.

10. &len

Ta pravilnik s¢ uporablja za druzbene pravne osebe in
drustva, ki izrocajo svoje arhivsko gradivo athivu v skladu



z zakonom in za dokumentarno oziroma arhivsko gra.

divo, ki izvira iz &asa po 9.5.1945.
Dokumentarno gradivo, ki izvira iz ¢asa do 9.5.1945

oziroma
— do nacionalizacije 5.12.1946 oziroma 28.4.1948,

kadar gre za gradivo gospodarskih podjetij,
— do 18.7.1946, kadar gre za gradivo zadrug,

morajo vse drizbene pravne osebe in drustva izrogiti

arhivu v eeloti v skladi1 z zakonom.
Na obmogjn, priklju¢enem po mirovni pogodbi z ltalijo k
ozemlju FLR Jugoslavije ter na obmogju, na katerega se
je na podlagi mednarodnega sporazuma z odlo¢bo Zvez-
nega izvrinega sveta z dne 7.10.1954 razdirila eivilna
nprava FLR Jugoslavije, s¢ podaljsajo roki iz tega ¢lena
do dneva, ko so priceli na tem obmog&ju veljati zakoni
FLR Jugoslavije.

Na podlagi 272. ¢lena zakona o sistemiul drzavne uprave
in o lzvrinem svetu Sknpi&ine SR Slovenije ter o republi-
skih upravnil organih (Uradni list SRS, §t. 24/79)in 27.
¢lena zakona o naravni in knltumi dedid¢ini (Uradni list
SRS, §t. 1/81) izdaja Republiski komite za kulturo in
znanost

PRAVILNIK
o sestavi in vodenju evidence arhivskega gradiva

1. &len

Ta pravilnik doloZa vrsto in obliko evidence ter zbime
evidence o arhivskem gradivi.

2. élen

Enota evidence ter zbimne evidence o arhivskem g_mdivu je
arhivski fond (v nadaljnjem besediln: fond) oziroma ar-
hivska zbirka (v nadaljnjem besedili: zhirka), lahko pa
tudi Easovno omejeni del fonda, &e je arhiv fond po tak:h
delih prevzel in &e ga po takih delilt hrani {akecsijski
fond). Zacasno so lahko enota evidence tudi posamezni

dokumenti.

3. ¢len

Fond je cclota arthivskega gradiva, izvirajoega 12 dE:lo-
vanja posamezne pravne oscbe ali osche, ki je po svojem
pravnem statusi Stela za sanostojni pravni gub]ckt, in
pravnih prednikov, katerih delovanje ncp_rckm_]cno nad:'r
ljuje in pri tem ni prislo do sprenicinbe qjlllovcga‘znaéa_]a
(v nadaljnjem besedilu: organizacija). Izjenioma Je lahko
fond tudi arhivsko gradivo posamezne organizaeijske

enote, ki ima posebne lastnosti.

Pri delovnill organizacijah je fond celota arhivskega gra-

11. ¢len

Z dnem, ko zaZne veljati ta pravilnik, preneha veljati
navodilo o odbiranju arhivskega gradiva iz registraturnega
gradiva (Uradni list SRS, §t. 9/70).

Ta pravilnik zaéne veljati osmi dan po objavi v Uradnem
listu SRS.

St. 63-13/78

Ljubljana, dne 19. oktobra 1981,

Predsednik Republiskega komitaja
za kulturo in znanost
dr_Iztok Winkler L.

diva vse delovne organizaeije ne glede na to, ali ima v
svoji sestavi temeljne organizacije zdruZenega dela ali ne,
lzjemoma je lahko fond tudi arhivsko gradivo posamezne
temcljne organizacije zdruZencga dela, ki ima posebne
lastnosti.

Fond je tudi eelota arhivskega gradiva, ki izvira iz
delovanja posamezne fizi&ne osche in njenih prednikov (v
nadaljnjem besedilu: oseba).

Athiv lahko smiselno zdruZuje v celote arhivskega gradiva
fragmente fondov ali pa posamezne dokumente, katerim
ni mogoce doloditi pripadnosti fondu.

Fond se praviloma imenuje po zadnjem nazive organi.
zacije oziroma organizacijske enote, od katere izvira, Ce v
imenu organizacije oziroma organizacijske enote ni vsebo-
van kraj njunega sedeza, s¢ ta v imenu fonda doda. V
imenu fonda se ne sme uporabljati kratic.

Fond, ki izvira iz delovanja osebe, nosi njeno ime.

4, &len

Zbirka je celota arhivskega gradiva, sestavljena iz posa.
meznih dokumentov na podlagi dolodencga kriterija (te-
matike, vrste gradiva itd.), pri ¢emer so bili ti dokumenti
zhrani iz razli¢nih izvirnih eelot. Ustvarjanje zbirk v
arhivi je dopustno le.v izjemnih primerih.

Zhirke, ki so jih ustvarili ob&ani, se imenujejo po zbira-
teljih.

Za zbirke s¢ smiselno uporabljajo dologila tega pravil-
nika, Ki se nanaajo na fond.

5. ¢len

Arthiv vodi za obmogje, za katercga je ustanovljen, na.
slednje vrste evidenee:

— evideneo arhivskega gradiva, ki ga b prevzemal,

— prevzemno knjigo athivskega gradiva,

— register fondoy v arhivu,

— register fondov izven arhiva,
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6. clen

Evidenea arhivskega gradiva, ki ga bo prevzemal arhiv,
obsega arhivsko gradivo druZbenih pravnih oseb in dru-
Stev, ki jih je v skaldu z zakonom doloé&il republidki
upravni organ, pristojen za kulturo, oziroma obé&inski
upravni organ, pristojen za kulturo. Evidenca se¢ vodi po
druzbenih pravnih osebah oziroma drudtvih, od katerih
izvira arhivsko gradivo.

7. &len

Dokumentacija, ki dopolnjuje evidenco arhivskega gra-
diva, ki ga bo prevzemal arhiv, obsega za posamezno
druzbeno prawno osebo oziroma druitvo zlasti:

— podatke o ustanovitvi, statusnih spremembah, prene-
hanju, notranji organiziranosti in dejavnosti druibene
pravne oscbe oziroma druitva, od katerega izvira
dokumentarno gradivo,

— navodilo arhiva, na podlagl katecrega mora imetnik
odbirati arhivsko gradivo iz dokumentarnega gradiva,

— dokumentacijo v zvezi z odbiranjem arhivskega gra-
diva, vkijuéno s popisi odbrancga gradiva,

— dokumentacijo v zvezi z ugotavljanjem, kake hrani
imetnik dokumentarno gradivo, ki ima lastnosti arhiv-
skega gradiva ter dokumentacijo v zvezi 7 ukrepi,
predlaganimi zaradi ugotovljenega uniéenja takega gra-
diva ali nepravilnosti pri izvajanju varstva.

8. glen

Prevzemna knjiga arhivskega gradiva ima za temelj fond
ali posamezne dokumente in se vodi po &asovnem zapo-
redju prevzemov arhivskega gradiva v arhiv. Za vse pre-
vzeto arhivsko gradivo vodi arhiv enotno prevzemno
knjigo.

V prevzemno knjigo je treba vpisati arhivsko gradivo
najkasneje v 15. dneh potem, ko je bilo prenedeno varhiv.
V prevzemni knjigi se besedilo ne sme brisati, popravljati
ali spreminjati ne glede na to, &e je pridlo pri strokovni
obdelavi arhivskega gradiva do sprememb pri fondu ali pa
so bili ugotovljeni druga&ni podatki o fondu, kot pa ob
prevzemu v arhiv. ¥ prevzemno knjigo se ne sme vpisati
fondov, ki so bili ob strokovni obdelavi naknadno ugo-
tovljeni.

9. glen

Register fondov v arhivu obscga arhivsko gradivo, ki ga je
prevzel arhiv,

Register fondov se vodi s karticami po sestavi fondov.
Vsaka kartica obsega en fond.

V register fondov je treba vpisati arhivsko gradive naj-
kasneje v 15 dneh potem, ko je bilo preneSeno v arhiv.

Ce je pridlo pri strokovni obdclavi arhivskega gradiva do
sprememb pri fondu ali pa so bili ugotovljeni drugaéni
podatki kot ob prevzemu v arhiv, je treba na podlagi
dokumentaeije o takih ugotovitvah wvnesti v register fon-
dov nove podatke.

10, &len

Dokumentaeija, ki dopolnjuje register fondov v arhivu,

obsega za posamezni fond zlasti;

— dokumentaeijo o prevzemu arhivskega gradiva v arhiv
vkljuéno s popisom prevzetega gradiva,

— podatke o ustanovitvi, statusnih spremembah, prene-
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hanju, notranji organiziranosti in dejawnosti organi-
zacije oziroma orgunizaeijske enote, oziroma o Ziv
lienju in delovanju oscbe, od katere izvira arhivsko
gradivo,

— dokumentacijo o strokovni obdelavi arhivskega gra-
diva,

— dokumentacijo o konservatorskih oziroma restavrator-
skih delih na arhivskem gradivu,

— dokumentaeijo © mikrofilmanju arhivskega gradiva
zaradi varnosti,

— inventarje in druge pripomoéke za uporabo arhivskega
gradiva,

11, ¢len

Register fondov izven arhiva obsega arhivsko gradivo, ki
ga imajo organi in organizaeije na podlagi 102, élena
zakona ¢ naravni in kulturni dedi$éini ter civilne pravne
osebe, ki niso drultva in obé&ani ter je bilo njihovo
dokumentarno gradivo na podlagi drugega odstavka 59,
¢lena istega zakona razgladeno za arhivsko gradivo.

Register fondov se vodi s karticami po sestavi fondoy,
lo¢ene po imetnikih, Vsaka kartica obsega en fond,

12, élen

Dokumentacija, ki dopolnjuje register fondov izven ar

hiva, obsega za posamezni fond, zlasti:

— podatke o ustanovitvi, statusnih spremembah, prene-
hanju, notranji orguniziranosti in dejavnosti organi
zacije oziroma organizacijske enote, oziroma o Ziv
lienju in delovanju osebe, od katere izvira arhivsko gra-
divo,

— dokumentacijo o strokovni obdelavi arhivskegs gra-
diva,

— dokumentacijo ¢ konservatorskih oziroma restavrator-
skih delih na arhivskem gradivu,

— dokumentaeijo o mikrofilmanju arhivskega gradiva
zaradi varnosti,

— inventarje in druge pripomodke za uporabo urhivskega
gradiva,

— dokumentacijo v zvezi z ugotavljanjem, kako hrani
imetnik arhivsko gradivo ter dokumentatijo v zvezi z
ukrepi, predlaganimi zaradi ugotovljenih nepravilnosti
pri izvajanju varstva,

13. &len

Imetniki, katerili arhivsko gradivo se vpisuje v register
fondov izven arhiva, morajo dostavljati arlivu podatke, ki
jih potrebuje za vodenje registra,

1

14, é&len

Arhiv vodi evidenco mikrofilmov, na katerih je zaradi
varnosti posneto arhivsko gradivo; evidenea ima 7a temel)
zvitek mikrofilmov in se vodi v obliki knjige.

Mikrofilmi, na katerih je zaradi varnosti posneto arhivsko
gradivo, se ne vpisujejo v prevzemno knjigo arhivskega
gradiva in v register fondov v arhivu oziroma register
fondov izven arhiva,

15, &len

Zbino evidenco arhivskega gradiva vodi Arhiv SR Slo-
venije ua podlagi dvojnikov kartic, s katerimi se vodijo
registri fondoy v arhivu in registri fondoy izven arhiva,

Do konca januarja vsakega leta morajo arhivi dostaviti



Arhivu SR Slovenije {po stanju 31. decenibra preteklega
leta) dvojnike vsch kartic iz prej$njega odstavka, ki so bile
v teku leta na novo nastavljenc ali pa so bili v njih vneseni

novi podatki.
16. &len

Dokumentacija o arhivskem gradivu, ki je izven obmogja
SR Slovenije ter zadeva SR Slovenijo in Slovence in jo
vodi Arhiv SR Slovenije, obsega:

— popise, inventarje, vodnike in druge pripomocke za
uporabo arliivskega gradiva, ki so jih izdelali arhivi, ki
imajo tako arhivsko gradive,

— popise arhivskega pradiva, ki so nastali kot reznltat
evidentiranja takega arhivskega gradiva,

— popis posnetkov ali kopij {ne glede na nacin izdelave)
takega arhivskega gradiva, ki so bile pridobljenc zaradi
dopolnjevanja gradiva v arhivih ali zaradi drugih druz-
benih potreb.

Arhivi in druge druzbene pravne osebe, ki so evidentirale

arhivsko gradivo, ki je izven obmoé&ja SR Slovenije ter

zadeva SR Sloveuijo in Slovence ali pridobe posnetke ali
kopije takega arhivskega pradiva, morajo v roku cnega
mescca po konéanem evidentiranju oziroma v rokn cnega
meseca po pridobitvi posnctkov ali kopij dostaviti Arhivu

SR Slovenije popis po drugi oziroma tretji alinci prejs-

njega odstavka. Popis mora imeti za temelj fond, iz

katerega je evidentirano arhivsko gradivo. '

17, &len

Podatki o arhivskem gradivu, ki je izven obnw&ja SR
Slovenije ter zadeva SR Slovenijo in Slovence, so sploil?q
dostopni, Arhiv SR Slovenije mora vsako leto objaviti
seznam dokumentacije iz prvega odstavka 16. Clena tega
pravilnika, ki jo je prejel v preteklem letu.

18. &len

Arhivi morajo uskladiti evidenco o arhivskem gradivu iz
5. &lena tega pravilnika:

— iz prve in druge alince, v roku encga leta,

— iz tretje in cetrte alince, v roku dveh let,

od objave tega pravilnika v Uradnem listu SRS.

19. ¢glen

V roku dvch let od objave tega pravilnika v Uradnem listy

SRS morajo dostaviti Arhivu SR Slovenije:

— arhivi dvojnike kartic, s katerimi vodijo register. fon-
dov v arhivo in register fondov izven arhiva,

— arhivi in druge druzbenc pravne osebe, ki so doslej
cvidentirale arhivsko gradivo, ki je izven obmogja SR
Slovenije ter zadeva SR Slovenijo in Slovence ali so
pridobile posnctke ali kopije takega arhivskega gra.
diva, popis po drugi oziroma tretji alinej prvega od-
stavka 16, ¢lena tega pravilnika.

20. glen

Vsakih deset let mora opraviti arhiv pregled vsega arhiv-
skega gradiva, s katerim upravlja in ugotoviti ali se
dejanska stanje ujema z evidenco. O pregledu, ki sc
opravlja komisijsko, je treba sestaviti zapisaik.

21, &len

Evidence, ki so dolo¢ene v tem pravilniku, je treba
hraniti trajno.

Obrazci za posamezne vrste evidenee o arhivskem gradivu
z navodili za izpolnjevanje, ki so objavljeni v nadalje-
vanji tega pravilnika, so njegov scstavni del.

22, ¢len

Ta pravilnik zaéne veljati osmi dan po abjavi v Uradnem
listy SRS.

St, 63.13/78

Ljubljana, dne 19. oktobra 1981.

Predsednik

Republiskega komiteja za kulturo
in znanost

dr, Fztok Winkler |, 1.

Priloga — Obrazci z navodili za izpolnje vanje

Evidenca arhivskega gradiva, ki ga bo prevzemal arhiv (6. ¢len pravilnika)

Drubena pravna oscba oziroma drusivo ler pravni

Zan0- adl L addive Qdbiranja jzrocitve Organ, ki je izdal akt na
rl:d[:h'l predniki. o Laterif izvira dokumenlarnoe griedisg :1rhi\lrskcgu e podlagi 98, oz, 98. Slena
ite. X ; sadnjl nasn PLebigl 1aZiv gradiva gradiva arhivu sakona, 31, in dalum akla
vilka mali¢na 8levitka (a4 [etn) lod-de lcla}

: » 3 4 5 é 7
Imeinik Oponihe

8 ¢

V stolpen 2 sec uporablja maticna stevilka druZbenc
pravoe pscbe ozirowa drostva. _

V stolpec 5 se vpisujejo datumi, ko so bila posamezna osl-
biranja zakljuena ter koncna leta ohdobij v katerih je
nastalo arliivsko gradivo, ki je bilo odbrano.

V stolpec 6 se vpisujejo datumi izrocitev ter koncna leta

obdobij, v katerih je nastalo arhivsko gradivo, ki je bilo
jzroc¢eno arhivy v celoti, Kot datum izrogitve se uposteva
datum prenosa arhivskega gradiva v arhiv,

V stolpcu 8 je treba navesti naziv in naslov jmetnika
dokumentarnega gradiva.
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Prevzemna knjiga arhivskega gradiva (8. ¢len pravilnika)

Zapo. Datum

Zadetno in konéno lcto

redna prevzema Lme fonda obdobja, v katerem je tzrotitelj Kelidina 9“:;:31;5;5 2:;11331 Opombe
flevilka v arhiv nastalo arhivske gradive P
| 2 3 4 5 - B 7 8

Zaporedne ¥tevilke se vedijo neprekinjeno ne glede na
leto vpisa,

Kot datum prevzema se upoStcva datum prenosa arhiv-
skega gradiva v arhiv.

Kadar arhiv ne prevzema fonda oziroma dela fonda,
ampak posamezne dekumente, se vpife v stolpec 3
oznaka prevzetega arhivskega gradiva.

V stolpcu 5 je treba navesti naziv oziroma ime in priimek

ter naslov izrocitelja arhivskega gradiva ter njegove ma-
tieno itevilko.

Koligina prevzetega arhivskega gradiva se navaja v te
ko&ih metrih, kadar pa so bili prevzeti posamezni doku-
menti, pa njihovo $tevilo.

V stolpcu 7 se vpisujejo Stevilke, pod katerimi so vpisani
v prevzemni knjigi prejinji in poznejli prevzemi delov
istega fonda v arhiv,

Register fondov v arhivu (9. &len pravilnika)

Organizacija, organizacijska

Zapo- . f " Zadelno in konéno
rcdpna Sifra klast- Stevilka v enola ozirema oseba, od ka- lcto cbdobja, v ka- Kolici
ile. likacije prevzemni Imiec fonda tere izvira arhivsko gradivo Aerem je nastalo aelid
vilka G knjigi leT &as njihovega obstoja arhivsko gradivo

| 2 3 4 5 6 ?
Popisi, inventarji in drugi
pripomo tki za uporabo Opombe

g Y

V stolpcu 3 se vpisujejo zaporedne $tevilke, pod katero
oziroma katerim je vpisan v prevzemni knjigi fond oziro-
ma posamezni dokument.

V stolpcu S se vpisujejo vsi nazivi oziroma imena organi-
zacije, organizacijske enote oziroma osche, od katere
izvira arhivsko gradivo ter zagetno in eventualno kon&no
leto njihovega obstoja,

Ce obdobje, v katerem je nastalo arhivsko gradive, presega
¢as obstoja organizacije, organizacijske enote oziroma
osebe, od katere izvira arhivske gradivo, se to oznadi z
navedbo obeh let (stolpec 6).

V stolpcu 7 se vpisuje koliGina arhivskega gradiva v
Stevilu tehninih enot in v tekoéih metrih.

Register fondov izven arhiva (1 1. ¢len pravilnika)

Zapo- ‘Organizacija, organizacijska .

redna Sifra klasi. | me fonda enota oziroma oscba, od ka- Zt::gctbn_o in konéno leto w1

ile- fikacije fonda lere izvira athivsko gradivo obdobja, v katerem je Koli¢ina

vilka ter &as njihovega obsloja nastalo arhivsko gradivo

l 2 3 4 § 6

Stevilka In datum pogedbe

Popisi, inventarji in z arhivom {102. &len zakona);

drugi pripomocki za organ, ki je razglasi] doku- Imeinik Opombe

uporabo mentarno gradivo kot arhivske
gradivo, §t. in datum akta

7 ] 9 10
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Kadar pre za posamezne dokumente se vpiic v stolpec 3
oznaka arhivskega gradiva.

V stolpcu 4 se vpisujejo vsi nazivi oziroma imena organi-
zacije, organizacijske enote oziroma osebe, od katere
izvira arhivsko gradivo ter zagetno in eventnalno konéno
leto njihovega obstoja.

Ce obdobje, v akterem je nastalo arhivsko gradivo,

presega Cas obstoju organizacije, organizacijske enote
oziroma oscbe, od Kkatere izvira arhivsko gradivo, se to
oznaci z navedbo obeh let (stolpec 5).

V stolpcu 6 se vpisuje koligina arhivskega gradiva v
Stevilu tehni¢nih enot in v tekogih metrih,

V stolpeu 9 je treba navesti naziv oziromna ime in priimek
ter naslov imetnika arhivskega gradiva.

Evidenca mikrofilmov, na katerih je zaradi vamosti posneto arhivsko gradivo
(14, ¢len pravilnika)

rzcmc:: QOznaka zvitks !émof;ré?g ',lifh];&&f;cga Oznaka posnetih Stevilo Tchniéni
§T:c- mikrofilmoy Je po 5 i delov fonda ].'}OSI"ICT-kDV podatki 0pombc
vilka gradivo

! 2 3 4 5 6 7

V stalpen 6 je treba vnesti podatke o letn in mesecit sne-
manja, o vrstah mikrofilmskih zvitkov (srebrohalogenid-
ni, diazo, vesiciular) ter o morcebitnili lepljenjih mikro-
filmskih zvitkov.

Na podlagi 272, ¢lena zakona o sistemnu drzavne uprave
in o fzvr¥neim svetn Sknpicine SR Slovenije ter o republi-
gkih upravnih organih (Uradni list SRS, §t. 24/79) in 69.
¢lena zakona o narawni in kulturni dediggini (Uradni list
SRS, 3t. 1/81) izdaja Republiski komite za knlturo in
nanost

PRAVILNIK
o pogojih za uporabe arhivskega gradiva

1. élen

Arthivsko gradivo, ki je v arhivu in ki ga izrogitelj ni
oznagil kot zaupno, je ob enakih pogojih splodno do-
stopno za uporabo. Uporaba obsega pregled, prepiso-
vanje, kopiranje, snemanje, objavljanje in razstavljanje
arhivskega gradiva, predvajanje kopij zvo¢nih in slikovnih
Zapisov ter overitev in izdajanje potrdil.

Zaupnost arhivskega gradiva prencha najkasneje po 30
letih od njegovega nastanka, razen v primeril, ko je to
izroitelj gradiva poscbej oznadil, vendar ta rok ne sme
biti dalj3i kot 50 let od nastanka gradiva.

Uporaba arhivskega gradiva ne sme biti v $kodo gradivu.

2. &len

Zaupno arhivsko gradivo je dostopno za uporabo tndi
pred potekom rokov iz prej§njega &lena, Ce je potrebno
za znanstvene raziskave, in sicer na podlagi dovq]jenja
sveta arhiva oziroma direktorja, kadar gre za Athiv SR

V stolpcu 7 je treba vnesti podatke o naknadnih izpira-
njih mikrofilmskil: zvitkov.

Slovenije. Pri athivskem gradivu, ki izvira od organov,
pristojnih za notranje zadeve, mednatodne odnose, ljud-
sko obrambo in druzbeno samoza&eito ter organov Zveze
konwmistov, je dovoljenje iz tega Zlena vezano na njihovo
predhodno soglasje.

3. élen

Tuji drzavljani so glede dostopnosti arhiwkega gradiva
izenageni z jugoslovanskimi, ¢e ni z drugim predpisom
drugade dolodeno. :

4. Zlen

Kdor Zeli uporabljati arhivsko gradivo za raziskovalne,
Studijske ali splosno informativne namene, mora pismeno
prijaviti uporabo arhivu. Prijava mora vsebovati podatke
o upotabniku in temo, za katero Zeli uporabnik arhivsko
gradivo. Prijava velja za tekoge koledarsko leto. Upo-
rabnik mora sproti sporogati arhivu morebitne spre-
membe podatkov, ki jih je navedel v prijavi,

Uporabnik mora dokazati svojo identiteto z ustreznim
dokumentom,

5. ¢len

Ce arhiv ne more uporabniku dati v uporabo arhivskega
gradiva takoj, mu mora sporoditi rok, v katerem bo
dobil gradivo v uporabo. Ta rok je lahko samo izjemoma
daljsi od treh dni, & je arhivsko gradivo neurejeno ali ae
je potrebno predhodno opraviti konservatorska oziroma
restavratorska dela.
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6. ¢len

Athivsko gradivo se sme pregledovati in prepisovati le v
za to dolo¢enem prostoru arhiva, Ta prostor mora biti
najmanj 30 ur v petih dneh na teden dostopen uparab:
nikom, najmanj tri ure v tednu pa tudi v popoldanskem
gasu. Cas, ko je prostor za uporabo dostopen uporab-
nikom, doloé&i svet arhiva oziroma direktor, kadar gre za
Arhiv SR Slovenije. .

Pregled in prepisovanje arhivskega gradiva nadzoruje de-
layee arhiva,

Uporabnik lahko dobi v uporabo hkrati samo tolik$no
koli¢ino arhivskega gradiva, da je mo#no nadzorovati
njegova uparabo.

Uporabnik mora pri uporabi ravnati z athivskim gradivom
tako, da se ohrani urejenost gradiva in da se gradivo ne
poskoduje ter pri tem upoitevati navodila delaveca v
arhivu. Delavee arhiva lahko uporabniku prepove upo-
rabo arhivskega gradiva, &e uporabnik kljub opozorilu
uporablja gradivo v nasprotju z njegovimi navedili na
nacin, ki ogroZa gradivo. O prepovedi uporabe napravita
delavec athiva in uporabnik zapisnik.

Ce pride do poskodbe arhivskega gradiva po ktivdi
uporabnika, mu arhiv zaraduna stro$ke konservacije ozi-
roma restavracije.

7, &len

Arhivsko gradivo se daje v uporabo praviloma v izvirniku,
razen slikovnih in zvocnih zapisov, ki se dajejo v uporabo
v Studijskih kopijah. Ce je arhivsko gradivo v slabem
stanju in obstoji nevamost, da bi se ob uporabi pogkodo-
valo, lahko dobi uporsbnik namesto izvimikov kopije
oziroma posnetke arhivskega gradiva.

8. tlen

Arhiv mora dati uporabniku na njegovo zahtevo naslednje
informacije:

— v katerih fondih in v katerih delih fondov je pri¢ako-
vati, da bodo podatki oziroma arhivsko gradivo, ki ga
potrebuje ter kolikfen je obseg tega gradiva,

—  kako so fondi strokovno obdelani,

— o popisih, inventarjih in drugih pripomoékih za
uporabo arhivskega gradiva,

— kateri fondi oziroma kateri deli fonda v skladu s tem
pravilnikom niso dostopni za uporabo in koliko ¢asa.

Arhiv ne ii¢c za uporabnike podatkov iz arhivskega
gradiva, razen za upravne in poslovne namene.

9. ¢len

Arhivsko gradivo izposoja arhiv za razstave na podlagi
pismene pogodbe, s katero arhiv in prireditelj razstave
dolocita pogoje razstavljanja, rok vrnitve in nacin varo-
vanja gradiva.

Prireditelj razstave je dolzan pri razstavljenem arhivskem
gradivu ali v razstavnem katalogu navesti naziv arhiva, iz
katerega je gradivo ter ime ali signaturo fonda in oznako,
pod katero je gradivo razve$éeno v fondu,

10. &len

Postopek za pregled, prepisovanje in kopiranje doku
mentov za upravne in poslovne namene, za overitev ter za
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izdajo potrdil, prepisov, izpiskov in kopij, se zacne na
podlagi pismene zahteve (vloge) posameznika ali pravne
osebe (v nadaljnjem besedilu: stranka), zahteva pa se
lahko da tudi ustno na zapisnik v arhivu.

Athiv mora zahtevo stranke resiti najpozneje v 15. dneh.

11. &len

Arhiv lahko izdaja overjene prepise, kopije ali izpiske iz
dokumentov, ki jih hrani.

Z overitvijo prepisa, izpiska oziroma kopije se potrdi
njena istovetnost z izvirnim dokumentom; z overitvijo po
tem pravilniku se ne potrjuje resniénost vsebine v daku:
mentu. 0

Prepis ali izpisck, ki naj se¢ overi, je treba skrbno pr-
merjati z izvirnim dokumentom, s katerim se mora
ujemati tudi v pravopisu, lotilih in okrajSavah. Pegat se
oznadi s kratico .M. P.**, podpisi, ki so C¢itljivi, se
prepisejo in se doda kratica ). r.", &e so neditljivi, pa se
to navede z oznake , Podpis necitljiv',

Besedilo prepisa ali izpiska, ki naj se over, ne sme biti
brisane, precrtano ali popravljeno.

Kadar se overi prepis samo enega dela dokumenta ali pa
izpisek iz kakega dokuments:, mora biti prepis tako
napravljen, da je iz njega razvidno, kateri deli dokumenta
so v prepisu izpuiéeni kot nepotrebni.

Potrdilo o overitvi prepisa, izpiska oziroma kopije se
glasi: Potrjuje se, da se ta prepis, izpisek oziroma kopija
ujema z izvitnikom, kijev. . ... . oo
....... (naziv athiva),vfondu...................
ped oznako . .. .. .............Taksa za overitev v
znesku din ... .. .......je platanain uni¢ena, Sledijo
datum, podpis pooblaiéenega delavea in pedat arhiva.

12. ¢len

Arthiv izdaja potrdila o podatkih, razvidnih iz evidenc, ki

50 v athivu in ki so jih uradno vodili:

— drZavni organi,

— samoupravac ofganizacije in skupnosti v zvezi z
zadevami, ki so jih opravljali na podlagi javnega
pooblastila.

Potrdila iz prejinjega odstavka morajo biti v skladu s

podutki uradne evidence. Taka potrdila veljajo za javne
listine.

13. ¢glen

O podatkih, ki so razvidni iz drugih dokumentov, ki so v
arhive in ki niso uradna evidenca, se izdajajo prepisi,
izpiski oziroma kopije dokumentov, Le-ti se izdajajo tudi
v primerih, ko se je vodila uradna evidenca, pz je besedilo
dokumentz slabo titljivo, posebno glede imen, priimkoy,
datumov in drugih dejstev.

14, &len

Stroske v zvezi z izdelavo kopij, posnetkoy, prepisov in
upotabo filmskega gradiva krije uporabnik.

Tarifo za stroSke iz prej¥njega odstavka doloéi svet athiva
oziroma republiski upravni organ prstojen za uptavo,
kadar gre za Arhiv SR Slovenije. Tarifa mora biti objav-
ljena na vidnem mestu v arhivu,



15. &len

O uporabi in uporabnikih arhivskega gradiva vodi arhiv
evidenco, Ki se trajno hrani.

O vlogah strank vodi arhiv vpisnik, iz katerega morajo biti
razvidni datum prejema vloge, ime in naslov stranke,
zadeva ter datum resitve.

16. ¢len

Ta pravilnik za¢ne veljati osmi dan po objavi v Uradnem
listu SRS,

§t. 63-13/78

Ljubljana, dne 19. oktobra 1981.

Predsednik Republifkega komiteja
za kulturo in znanost
dr. 1zt ok Winkler Lr.
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Pokravitelj X. jubilejnega zborovanja arhivskih delaveey,
ki je bilo oktobra 1981 v Ankaranu, je bila Skupicina
obéine Koper, ustanoviteljica Pokrajinskega arhiva Ko
per. Sopokrovitelji in sozaloZniki strokovne revije AR
HIVI IV pa so bili poleg Raziskovalne skupnosti ob&ine
Izole in Koper ter Kulturnilh skupnosti ob&in Koper,
Izola, Sczana, Postojna, llirska Bistrica in Piran tudi
naslednje organizacije zdruZenega dela juine Primorske.

LUKA KOPER

Luka Koper je najmlzjda luka na severnem Jadrann,
Ustanovljena je bila 1957, leta kot ,,VODNA SKUP
NOST*, Zaccela je pregrajevati Skocjanski zaliv in poglab:
ljati mozje, za &im boljse opravljanje svoje dejavnosti, Ze
naslednje leto je v Luki Koper pristala prva &ezoceanska
ladja, 10.000 tonska GORICA, last Splodnc plovbe Piran,
Leta 1967 se je luka povezala z Zclezniskim omrefjem
Jugoslavije in Evrope. Sedanji promet doscga ze preko 2
mio ton blaga. Lusko obmoéje obsega 1500 ha, od tega je
do sedaj izkori§centh 450 ha. Ima dobre prometne
povezave z zaledjem, elektrificirano progo in sodobne
ceste, zato sc j¢ Luka Koper hitro razvila v svabadna in
mednarodno priznane luko, ki je danes povezana z
rednimi ladijskimi linijami z vsemi pomembnejdimi lu-
kami na vseh kontinentili (32 ladijskih linij). Meseéno
pristanc v luki do 70 ladij, Luka je¢ sodobno opremljena
za manipulacijo §ibkih tovorov ter razne vrste generalnega
blaga. V letu 1979 je bil odprt nov sodoben terminal za
kontejnerje in RO-RO promet (blago na kamicnih, priko-
licah).

Lugki akvatori) ima dva bazena s 1564 metri obale, od
tega 9 skladiscnib privezov, 2 kontcjnerja (globina morja
znada 1018 metrov). V luki imajo 3 pristajalne mostove

za RO-RO promet ter 2 tankerska (naenkrat lahko
privezejo 15 srednje velikih ladij), V luki je 703.791 m? -

odprtih skladis in 140.804 m? zaprtih skladi3¢, od tega

specializiranih objektov, kot so: hladilnica, kondicioni-

rano skladii¢e, rezervoarji na nafto, kemikalije, olja, vino,
lateks, skladi$¢a oz sudilnice za Zagan les. Zgrajenc so
nadstrednice, ki omogo&ajo delo ob slabem vremenu,
Imajo $tevilno mehanizacijo, izdelano v METALNI Mari.
bor.

Ker je ,Ziva“ delovna sila zclo draga, se luka prilagaja
saodobnemu nadinu integralnega prometa s sodobnimi
specializiranimi terminali,

Koper se’je uveljavil tudi kot pomembna tranzitna luka,
Zasti za CSSR, MadZzarsko, Avstrijo, juzno Neméijo ter
druge srednjcevropske drzave. Imajo redne ferry linijc s
severno Afriko ter Bliznjim in Srednjim Vzhodom.
Delovni kolektiv 3teje cca 1565 delaveev. DO Luka Koper
ima 6 TOZD-ov:

— TOZD Generalni tovori

— TOZD Kontejnerski terminal

— TOZD Tovari lesa

— TOZD Sibki tovori

TOZD Vzdrzevanje
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— TOZD Luiki dom ter

- DSSS. .
Skupna koli&ina notranjega odbranega arbivskega gradiva
—333tm.

Ves prihodnji razvoj luskega kompleksa sloni na energet-
sko industrijski coni. Del lugkega obmodcja pa je tudi
prosta carinska cona.

IPLAS KOPER

Nastanck lplasa scga v obdobje, ko je bilo to ozemlje

Slovenskega Primorja pod vojasko upravo cone BB STO.

Iplas se je razvil iz obrtnil delavnic za izdelavo metel,

icetk, copidev, ki so v Kopru delovale ze pred vojno.

Kronologija nadaljnjega razvoja pove naslednje:

1949 — Nacionalizacija privatne dclavnice v Kopru: ,,To-
varna metel, 3&etk in Copicev (Ex. Marzari).

1956 — Tovarna se preimenuje v Partizanko. Med prvimi v
Jugoslaviji prignejo predelovati plustiéne mase,

1959 — Zdruzitev koprske Partizanke in Plame Padgrad
v lplas, industrijo plasticnib mas in umetnih
smol. ZdruZitev traja do leta 19635,

1960 — Iplas, prvi v Jugoslaviji, pri¢ne s proizvodnjo
polivinilacetatnih disperzij in lepil.

1965 — Z delom pricne obrat za izdelavo avtomobilskih
sedezey in poliuretanske pene,

1966 — Stece proizvodnja transportnih zabojev iz plasti-
ke (prva v Jugoslaviji).

1969 — Zagon obrata za izdclavo ftalnib estrov (meh-
&al}.

1973 — Skupaj s lloechstom iz Frankfurta in Jugo-
hemijo iz Beograda je zgrajena tovarna iomopo-
limerov in kopolimerov, TOZD Polisinteza.

1976 — Dagrajen nov, moderen obrat za izdelavo polin
retanskili sedeZey za avtomobile — po postopku
firme Bayer,

— lplasu se pridruzi Polimer (lzola): iedelki iz
armiranih poliestrov.

1977 — Dograditev 1. fuze tovarne anhidrida ftalne kisli-
ne z zmogljivostjo 14,400 ton letno,

1978 — Nakup motela Rubin ob Iplasovih obratih na
Bivju. Po rekonstrukeiji bo v njem centralna
Kuhinja ter splosna in zobozdravstvena ambu
lanta,

— Dograditey novih prostorov TOZD IPOR.

1979 -- 30 letnica lplasa, Delovna organizacija dobi vrsto
drzavnih, republif¢kih in obginskill odlikovanj,
glamni direkior Alojz Rozman pa Kraigherjevo
nagrado,

- Pridruzitev Mitola, tovarne lepil iz Sczane.

— Dograditev novih prostoroy TOZD Polimer in
Plastovent v lzoli, nova tchnologija v Polimeru,

— Ustanovitev delniske druzbe Iplasa in Vtroresine
(UDINE): ,Veplas* v Spetru, Slovenska Bene-
Zija, Italija. Iplas je v kapitalu druzbe udelezen s
50%.

1980 — Zagon tovarne za predelavo plastike v lengha:
ziju (Libija), na osnovi Iplasove telinologije.

1981 - Zagon IL faze tovarne anhidrida fralne kisline z
zmogljivostjo 17.600 ton.



IPLAS sestavljajo:

1. IPLAS—PROKEM. Dclovni organizaciji v ustanavlja-
nju je zaupana priprava in realizacija Iplasovih propi-
lenskib projektov,

2. Pri predelavi plastike so organizirani itirje tozdi:

— 1POR DEKANI — transportna embalaZa, telinigni
artikli- polizdelki, magnetofonske kasete, lastna orod-
jarna )

— POLIMER I1ZOLA — cisterne za skladiiéenje v
kemiéni in prehrambeni industriji, komore za gospo
darskavozila — izarmiranega policstra

— PLASTOVENT 1ZOLA — investicijska oprema za
zaostrene ckolo$ke pogoje in agresivne medije v
kemi¢ni in drugih industrijah — €rpalke, armature,
prezraGevalni sistemi,. . .

— POLIURETANI! DEKANI — avtomobilski sede?i iz
poliuretanske pene

3. Na pedrogju bazne in predelovalne kemije so organi-
zirani Stirje tozdi:

— MITOL SEZANA — z obratom v Dekanill —
polivinilacetatna termotaljiva, polinretanska in druga
lepila, acrosoli ...

— POLISINTEZA DEKAN] — sintetiéne disperije-
honropolimeri i kopolimerr

— MEHCALA DEKANI — anhidrid ftalne kisline in
anhidrid maleinske kisline — z letom 1982

4. Skupne naloge pripravljajo:

— TOZD COMERCE KOPER — notranja in zunanja
trgovina, zastopanje tujib firm

— DELOVNA SKUPNOST SLUZBE — Koper — ra-
cunovadstvo, finance, ekonomska, kadiovska, pravira,
organizacijska in sploina sluzba ter poslovodstvo

— DELOVNA SKUPNOST RAZVO) — DEKANI
makro razvoj, razvoj proizvodov in tehnologij. trino
tehnicna sluzba in energetika.

Arhivske pradive o zgodovini Iplasa iu njegovih pred-

hodnikov je zbrano na 40 metrih polic odbranega gradiva

delovne organizacije.

LESONIT ILIRSKA BISTRICA

Ugoden naraven in pronretni polo#aj in obilje vodne moci
so pogojevali velik razvoj Zagarstva, lesne industrije ir]
prevoznidtva prav na obmogju, kjer se je zacel razvijati
Lesonit,

Zadetek male industrijske revolucije je leta 1905 oznacila
prva parna 7aga, nustanck industrijskih obratov pa je
hkrati pomenil tudi konec obdobja tradiciomalnega 7a-
garstva in pretezno roéne obrti.

Lesno-kemigna indnstrija LESONIT je v tem delur slo-
venske deZele ena najvedjih delovnili organizacij; s 1000
delavci Zaposluje skoraj petino piebivalcev tega kraja, v
skupni dohodek koumme prispeva skoraj tretjino svojega.
Ze 16.4.1946 jc bila proizvedena prva ploséa viaknenka
lesonit na Balkann. To je tudi zacetek LK1 Lesonit. Leta
1960 se zatenja proizvodnja dekorativnili plasticnih I:}lrm:
natov, llkrati so osnovali tndi ekonomske enote s syojimi
organi upravljanja. i
V leto 1966 sega zacetek proizvodnje inpregniranih

papirjey zaizdelavodekorativnih plasti¢énihlaminatoy, med-
tem ko je bila leta 1971 Ze zgrajena nova tovarna za
povriinske oplemenitenje plos¢ viaknenk.

Vlete 1972 sedi zdruzitev LK1 Lesonit in lesne industrije
Topol. Tako so ustanovili 2 TOZD-a in DSSS. Takeo je bil
proizvodni program obogaten z izdelavo pohistva, furnirja
in Zaganega lesa.

Ze leta 1973 pa sc je delovna organizacija zdruzila v
SOZD Slovenijales — proizvodnja in trgovina.

Ze v leto 1976 sega zaletek izgradnje tovarne ploge
vlaknenk po novem tehnololkem postopku, ki je leta
1978 dala 2¢ prvi proizvod.

Lesonit, lesno-kemi&na industrija, pa je ze od leta 1978
delovna organizacija, sestavljena iz 7 TOZD-ov in DSSS.
Sestavljajo jo: TOZD Furnirnica, ki izdeluje plemenite in
slepe furnirje, TOZD Zaga, ki izdeluje Zagan les iz do-
macill in cksotiénili drevesnih vist in embalazo, TOZD
Vlaknene ploce za tzdelovanje ploi& vlaknenk, TOZD
Oplemenitene plodée, kjer izdelujejo lakirane in tiskane
ploige vlaknenke, TOZI) Kadirane plodce, ki izdeluje de-
korativne plasticne laninate in oplemenjuje ploice vlak:
nenke z dekorativoimi folijami, TOZI) Pohiitvo, kjer iz-
delujejo spalnice, lezidéa, omare in druge pohistvene ar-
tikle, TOZD Tehniéne dejavnosti za proizvodnjo termo-
encrgije, projektiranje, vzdrievunje in izdelovanje
opreme. V razvojnem indtitutu vidijo jamstvo teliiéncga
napredka. Delovna skmpnost Skupnili sluzb pa opravlja
strokovna dela za temeljno organizacijo.

Delovni kolektiv Lesenita je proizvodnjo in kvaliteto
plo&¢ vlaknenk-razvil do stopnje, enakovredne evropskim
in svetovnim doseZkom na teni pedrodju.,

Svojo pestro zgodovino, zbrano v arhivskem fondu pray-
nih predhodnikov, postopoma ureja po TOZD-ih in
pravnilr predhodaikih. Po strokovni oceni delovna organi.
zacija hrani preko 400 tm arhivskega gradiva.

TOVARNA ORGANSKII KISLIN ILIRSKA BISTRICA

Kolektiv delovne organizacije Tovarna orpanskih kislin
lirska Bistrica praznuje svoj jnbilej — 25.letnico obrato-
vanja.

Zacetek proizvodnje organskill kislin scze v 1956. leto,
ko je bil dograjen obrat za preizvodnjo vinske kisline.

S proizvodnjo mleéne kisline na osnovi mledne sirotke iz
kazeinarne so zadeli 1957. leta. Prvo tono citronske
kisline so naredili decembra 1959. leta, v 1961. letu pa e
45 ton, kar je zadostovalo za pokrivamje celotne jugoslo-
vanske porabe,

V letu 1958 so se obrati kemijske proizvodnje organizirali
v Tovarno organskilr kislin. Do registracije samostojnega
obrata z logenim obraénnom z imenom Tovarna organ:
skih kislin Nirska Bistrica je priflo 1960. leta.

Vsi proizvodni programi do leta 1975 so bili uvedeni po
lastnil telmolo&kih postopkih.

Registrirano je bilo 8 patentov in 10 tchnolokih iz-
boljav za postopke, V obdobjun 1976-1980 so bili
prijavljeni ¥¢ 4 patenti ter 9 tchnologkih izboljzav. Z
lastnimi strokovnimi kadri so bile ivedene $tevilne tehno-
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logke izboljsave in dopolnjene kapacitete osnovnih proiz-

vodov,

Z investieijskimi vlaganji, ki so =znadala okrog

100.000.000 din, so bili dosezeni naslednji rezultati:

— kapaciteta citronske in vinske kisline je povecana za
100 % skupne letne proizvodnje;

— kapaciteta mlegne pa za 166 %;

— razvit je bil industrijski postopek za proizvednjo’
natrijevega citrata in pektolitiénih eneimov,

— zgrajen je bil obrat za predelavo odpadnih vod v
kempenento za Zivinsko krmo z visoko beljakovinsko
vrednostjo in 5 temn so ustvarjeni pogoji za razmeroma
wCisto proizvodnjo' in za nadaljnji razvoj tovrstnih
tehnologij in kapaeitet.

Dosezen je zadovoljiv delez proizvodnje konénih proiz-
vodov, in sicer okrog 3.000 ton v letu 1980 z zadovolji-
vim dohodkovnim rezultatom in lepim deleZem proiz-
vodnje za izvoz.
Z zamudo in ele v tekocem letu bo dokon&ana $e
investicija iz preteklega planskega obdobja, obrat za
proizvodnjo 250 ten encimov na leto, ki s0 s 50%
delezem namenjeni izvozu, istodasno pa pomenijo na-
daljnje izkori§¢anje odpadnih produktov pri proizvodnji
citronske kisline, Poveéala se bo kapaciteta fermentacij-
skega obrata eitronske kisline za 1/3, ki bo nadomestila
uvoz polproizvodov, in pri¢elo izkorisgati odpadno
toplotno energijo, kar pormeni racionalizaeijo porabe
mazuta za 30 %. Poskrbljeno bo tudi za varstvo bivalnega
okolja pred hrupom in izpuhi iz tovarne. Investieija bo
izvriena z zdruZenimi sredstvi.

Glavni stratedki cilji razvoja v naslednjem petletnem

obdobju so naslednji:

— razviti kapaeiteto proizvodnje eitronske kisline do
8.500 ton letno v industrijski coni in tako postaviti
osnove za razvoj kapacitet bazne proizvodnje srednje
velikosti, kar pomeni obvladovanje potreb in oskrbe
domacega trga in trajno vkljuéevanje v mednarodno
delitev dela s.pomembnimi koli¢inami proizvodov za
izvoz;

— razviti tehnologije za proizvodnjo drugih baznih proiz-
vodov, ki pomenijo zaokrozitev palete organskih soli,

kislin in estrov, deficitarnih na jugoslovanskem trguin

iskanih na zunanjem trgu, predvsem na bazi domadega
inventivnega znanja lastnih kadrov in v sedelovanju z
raziskovalnimi inStitueijami;

— obéutneje bo treba razviti povezovanje in skupna
vlaganja v surovinsko osnovo,

— reprodukcijska veriga bo sklenjena s povezovanjem s
porabniki preizvodov TOK in s skupnimi vlaganji v
nacrtovane kapacitete,

HP ,DROGA" PREHRAMBENA INDUSTRIJA POR-
TOROZ

Delovna organizacija HP ,Droga* s sedezem v Portorozu
je nastala z zdruZitvijo delovnih organizaeij Delamaris,
Droge in Koloniale. Zdruieno podjetje je po svojem
nastanku mlado, saj je nastalo in zaéelo poslovati pod
skupnim imenom HP ,Dropa* 1. januaga 1978. Vsaka
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izmed organizaeij, ki so se zdruZile v delovno organi-
zacijo, ima za seboj Ze tradieijo v svoji dejavnosti.

DO ,Droga* je nastala z zdruZitvijo 700 let starih
piranskil solin in Zacimbe. Do te zdruZitve je priflo vletu
1954, leta 1964 pa se je prikljutila Se delovna orga-
nizaeija Gosad. Zagimba je bila Ze pred tem zdruena s
Sudestom, ki ima svoj sede? v Gradi$¢u pri Kozini.
Delovna organizaeija Delumaris v 1zoli pa ima za seboj
skoraj stoletno tradieijo predelave ribe. Leta 1882 je bilo
v Izoli ustanovljeno ribisko podjetje, ki je v svoji Zivljenj-
ski dobi zamenjalo ve& lastnikov. Ustanavljala so se &
druga podjetja, ki so se leta 1959 skupaj zdruzila v
kombinat konzervne industrije pod imenom Delarmnaris
lzola.

V letu 1973 so se Delamaris lzola, Droga Portoroz,
Kolinska Ljubljana, Pivovarna Ladko in Talis Maribor
zdruzile v Zdruzeno podjetje prehrambene industrije HP
(hrana-pijaga).

HP ,Droga* Portercz nudi danes na trZif¢u izbran
asortiman razliénih pripravljenih jedi, napitkov, kave,
dodatkov jedem, ribjih konzerv in svee ribe.

HP ,.Droga" je sestavljena iz 10 TOZD-ov, ki so ustanovili
Delovno skupnost Skupnih sluzb za opravljanje delovnih
nalog skupnega pemena.

TOZD ,Argo" s sedefemn v lzoli proizvaja znane Gringo
napitke, primerne za vse priloZnosti, mesne proizvode, juhe
in kavo.

TOZD ,Delamaris” je §teviléno najmoénejdi, ima pisano
paleto ribjih proizvodov, prodajo in nabavo sveze ribe, Pri
vsakem artiklu se skrivajo zapleteni tehnoloski postopki,
ki zahtevajo organizirano pripravo in kontrolo dela,
TOZD ,Gosad' ima svoj sedez v Sredif¢u ob Dravi;
njegov proizvodni program je prilagojen sedezu TOZD-a,
ker se tu predeluje in konzervira sadje in zelenjava ter so
fe posebno pomembni artikli iz gob in sladkorja.

TOZD ,Kmetijska proizvodnja* ima v svojem programu
pridelavo kmetijskih proizvodov,

lzdelke Siroke potronje prodaja TOZD ,,Zivila", saj je
zato tudi registriran Kot eden izmed TOZD-ov,

Vsak TOZD ima svoje podrodje dela, zanimivo in pestro,
tako ima TOZD Riba v svoji lasti ribiske ladje, ki lovijo
ribe za prodajo in za predelavo. Dolgo &asa so se ukvarjali
s problemom ulova ribe, saj so bili zimski meseei mnrtvi
meseei, poletni meseei pa so predstavljali konieo pri
ulovu, s3j so ribidke ladje ulovile v enem dnevu ved, kot je
lahko sprejela proizvodnja in trzidée. To se bo redilo z
novo hladilnico, ki je v konéni fazi izgradnje. Uveljavlja
se¢ nov na¢in ulova z globinsko mrezo, imenujejo jo
lebde&a koca.

Proizvodnja TOZD-a Selin je bila in je 3¢ vedno odvisna
od vremenskih razmer, vendar se sedaj pripravlja graditev
nove tovarne soli, v kateri bodo neodvisne od vremena z
novo tehnologijo pridobili letno cea 100.000 ton soli.
lzgraditev take tovarne podpirajo tudi ostala jugoslo-
vanska podjetja, ki pri svoji dejavnosti potrebujejo sol, ki
jo moraje danes uvazati.

TOZD Sudest v GradiZéu pri Kozini se ukvarja z mletjemn
in lusCenjem Zitarie, pakiranjem lesnikov in rozin, ki jih
nato polilja na trzis&e, ter dela tudi ckstrakte zdravilnih
zelisé. b

TOZD Zatimba ima v svojem proizvodnem programu
§tevilpe priznane artikle s podro&ja zadimb, kave, ¢ajev in
najmoedernej$o tehnologijo za predelavo zagimb, potreb-
nih v mesni industriji kot re produkeijski material.
Funkcije TOZD-a Blagovni promet lahko definiramo na



podro&ju menjave, to je v klasicnem smislu nabava in
prodaja, vendar prezeto s sodobnimi pristopi trzenja in
komuniciranja s trZiggem.

Delovna skupnost skupnih sluzb opravija dcla skupnegu
pomena za vse TOZD-¢, od planiranja kadrov, priprav-
ljanja samoupravnih aktov, informiranja . . .

HP Droga zdruzuje vse TOZD-¢ s ciljem, da se ugotavljajo
in zadovoljujcjo potrebe potrosnikov v kakovostnem
smislu, ter s tem pogojenim uspcdnim poslovanjem same
dclovne organizacije. Tc ciljc uresniduje, saj Zeli 11P
DROGA svoje izdelke priblizati kupen-potro¥niku na
pristen nacin in zagotoviti izpolnitev njegovih cclovitih
potreb preko trgovskih delovnih organizacij. Za vsemi
temi proizvodnimi postopki so seveda delavcl, ki svoje
samoupravne pravice in dolZnosti izpolnjujejo preko
samoupravnih organov, druzbenopoliti¢nili organizacij in
preko delegatov-delcgacij.

Delavei odlocajo o investicijah ter si tako izboljfujejo
svoje pogoje dela, potrodniku pa se zagotavlja $e kvalitet-
nejde izdelke.

HP Droga torej nudi potrofniku tak asortiman, da si
lahko pripravi predjedi, jedi, poslastice, za konec pa e
dijcco kavo.

Iz tako sestavljene dclovne organizacije s¢ lahko ob
Stevilnih integracijah sklepa in vidi, da je tudi proble-
matika arhivske dokumentacije zelo pestra in prepletena s
precejdnjimi problemi od koncepta arhiviranja pri vseh
biviih dclovnih organizacijah preko prostorov do Easov-
nega zaostanka v njegovem urcjanju na sodoben nadin.

LIV INDUSTRIJA KOVINSKIH IN PLASTICNIIPRO-
1ZVODOV POSTOINA

LIV s svojo dejavnostjo pomeni dancs cnega najpomcmb-
nejsih nosilcev razvoja POSTOINSKE obgine.

Zagctki delovne organizacije ,,L1V* POSTOINA n.solo.
Industrija kovinskih in plasti¢nih proizvodov segajo v leto
1954, ko je takratni OLO z odlotbo ustanovil Kovinsko
podjetic LIV POSTOJNA. Dejavnost, ki jo je podjetjc
opravljalo, je bila livarstvo, predelava kovin in kovinska
galanterija. V lctn 1954 je bil nabavljen prvi obdelovalni
stroj, zapostilo sc je 64 delaveey, Ki so z velikim entuziaz:
mom zaceli nstvarjati temelje kovinsko predelovalni in-
dustriji v Postojni. Zacetni koraki so bili pocasni in
nezanesljivi. Ob pomodi OLO Postajna in s prizadcvanji
kolcktiva so krizo uspefno prcbrodili. V letu 1962 je
prislo .do zdruzitve LIV-a in podjetja ,,VELURO-
PLASTIKA* iz Hruicvia. Rezultati tc odlogitve so bili
dobri vse dotlej, dokler niso zaceli proizvajati izdelkov, ki
niso nasli svojcga mesta na trzidcu.

Po kriznem obdobju v Ictu 1965 je bila uvedcna prisilna
nprava, V dvel letih se je kolektiv ob podpori Zirse
druzbene skupnosti izkopal iz tefav. Od takrat dalje
padcev in vegjih gospodarskih tezav ne poznajo vel. .
Danes jc LIV POSTOJNA delovna organizacija s tremi
temeljnimi organizacijami in dclovno skupnostjo skupnih
sluzb. Zaposlenih jc 815 dclaveev, ki so v letu 1981
ustvarili okrog 1 nilijardo celotnega prihodka. Proizvodnjo
opravljsjo na okrog 26.000 m? proizvodnili povrsin, vseh

zgrajenih od leta 1971 dalje. Zgrajena sta tudi dva nova
proizvodna obrata na manj razvitih podroé&jih Slovenije,
in sicer v Osilnici na Dolenjskem in v Rogageveih v obé&ini
Murska Sobota. S tem je tudi LIV pripomogel k hitrej-
Semu razvoju manj razvitih obmec¢ij Slovenije.
Najpomcmbnejsi proizvodi LIV.a dancs so: transportna
kolesa, samokalnice, betonski mesalniki, senéila, gozdar-
ski hidravliéni nakladalniki, gradbeno okovje, plastiéne
armature in kooperacijsko delo pri predelavi plasti¢nih
mas.

THP — TURISTICNO HOTELSKO PODIJETJE — POR-
TOROZ
Turisti¢ni velikan ob Slovenskem morju

THP je ena veodilnih delovnih organizacij ne samo v
Sloveniji, ampak tudi v Jugoslaviji. Letos sc bo priblizala
1.000.000.000 din realizacije. Od tega je skoray 70 %
deviznega deleza, kar predstavlja preko 20 % celotnega
deviznega priliva v regiji.

V scdanjih gospodarskih razmerah je to & kako po-
membno, $¢ poscbej zato, ker je deleZ uvoza skoraj
ncpomemben — te 2 %.

DO TilP Partaroz je nastala pred Sestinmi leti z zdruZitvijo
vee delovnih organizacij. Danes jo sestavljajo temcline
organizacijc GH Metropol, Hotel Piran, Turizem Avdi.
torij, Hoteli Palace, Pralnica in &istilnica, Hotel Belve-
dere, Adria Ankaran in temeljna, organizacija lgralnica
Casino, v okviru katere delujeta e Marina in secoveljsko
letalidCe.

Ponudba, ki jo delovna organizacija nudi, $c ni taka, kot
bi jo Zeleli, Zepray se lahko kosa z najdirfo ponudbo v
driavi. Ima pa %e veliko moZnosti za nadaljnji razmah in
pospesitcy ponudbe,

Dandanes lahko ponudi poleg skoraj 3800 lezis¢ v 3te.
vilnih hotelih §¢ 2500 lezis¢, organiziranili pri zasebnikih,
in skoraj 5000 mest v avtocampil v Ankaranu, na
Belvederu in Luciji.

Posebno ponudbo omogocajo gostinski lokali, Terme v
Hotelu Palace, pristanisée zajahte, Stevilna §portna igriia,
plaze, prireditveni in simpozijski prostori v Avditoriju,
zimski bazeni in Ictalisée s panoramskimi poleti.

Doslej je bilo v razvoju THP in PortoroZa vsc premalo
pozornosti posvegeno izvenpenzionski ponudbi. Zato so
scdanja prizadevanja in bodogi razvoj usmerjeni v ople:
menitenje ponudbe. Temu so prilagojeni vsi investicijski
programi in napori v'7e obstojecih objektih. V bogatenju
ponudbe vidijo §e vcliko rezerve.

V naértu imajo gradnjo novih Term v Portorozu, dopol-
nitev ponudbe pristani¥a za jahte z gradnjo doma vodnih
§portov, kar bo skupaj z igris¢i tvorilo pomemben Zport-
no rckreacijski center,

Velik poudarek dajejo tudi razvoju avtocampov — njihovi
modernizaciji in raz8iritvi kakor tudi odpiranju naturizma
z izgradnjo naturisti¢nega naselja pri 1zoli.

Pripravlja se Sirjenje Igralnice (lgralnica Casino), v teku pa
je % vc¢ manjdih nalozb v razlicne objckte in Jokale, ki
naj bi dvignili kvaliteto storitcy v Portorozu in drugih
krajih stovenske Istre.
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ALUMINIY KOMEN

Dclovna organizacija Aluminij Komen je bila ustanovljena
dne 8.2.1955 z dolo¢bo takratnega Okrajnega ljudskega
odbora Sezana.
Namen ustanovitve je bil predvsem v zadovoljitvi zahtev
delavstva na tem industrijsko nerazvitem podrodju, ki je
bilo s krivieno mcjo odrezano ad naravnih industrijskih
sredis¢ Trsta, Gorice, TrZi¢a in drugih.
Ustanovitev Aluminija, Mizarskega podjetja, Krojudke
7adruge, Kmetijske zadruge in Obrino gradbenega pod.
jetja je omogodilo zaposlitev vseni, ki so zaposlitve bili
potrcbni. S tem pa je bila postavljena osnova za razvoj
majhnega industrijskega sredid¢a v Komnu in omejeno
izseljevanje delavcev, predvsem ladine, v druga veéja
sredidca Slovenije, z motivacijo s , trebuhom za kruhoni*.
Ime delevne organizacije Aluminij Kemen izvira od sa
mega zadctka poslovanja, ko je skupina 7 delaveev po
specializaciji v lmpolu Slovenska Bistrica prigela s proiz:
vodnjo gradbenih elementov iz aluminijskih profilov.
TOZD Montal sc 3¢ dandanes zelo uspedno vkljuduje v
tovistne zahteve trzidca. Njegovi izdelki, izdelani iz alu
minijskih samonosnih prefilov, so zelo iskani zaradi
visoke kvalitete in cstetike izdelave na domadem in tujem
trzidéu (Sovjetska zveza, Nemika demokratiéna re-
publika, Svica, Angola. lrak, lran, Vietnam, Sudan in
Libija). Raz§iritev proizvodnje na nove kovinske artikle
sega v leto 1959, ko je 29. novernbaa stekla proizvodnja
odlitkev iz aluminija in barvastih kovin. Napajalnik za
Zivino, clementi grelca Webasto ter drugi clementi po
naro¢ilu so bili prvi scrijski proizvodi. Povprusevanje
trzi¥€a je narekovalo nadulinji ruzvoj v smer izdclave
kovinskega pohiStva in opreme za razovistna skla
dijéenja. Gostinska in arhivska oprema, samepostrezne in
trgovine z avtomobilskimi deli so bili prvi uspehi vkljuce-
vanju v zaliteve trzigca.

Takrat je bile lcto 1962, Icto iskanja svoje poti, v

labirintu zahtev trzi3€a in proizvodnih moznosti. Proiz

vajali ali scstavljali so Zc industrijske pralne in likalne
stroje, ragunske in pisalne stroje, hladilne aparate za
razne pija¢e in drugo opremo. Z nadaljnjim razvojem
livarne in orodjarne je vzporedno tckla proizvodnja
hidravliénih zapiral in ukovjn za steklena vrata in okna.

Razvoj podjctja je tedaj potekal v treh smicrch, in sicer:

1. Obrat MONTAL, izdelava raznovrstnih alnniinijskih
vrat. oken, predelnih sten, oblog za procelja stavb
in kioskov za razne namenc.

Y. Obrat LIVARNA, razni odlitki v kokilah in pesku, v
letu 1971 tudi tlagni liv, ,

3. Obrat OPREMA, kovinske oniare, regali, delovne
mize; domena tega obrata so bile trgovine avtomobil:
skih delov po vsej Jugoslaviji in razna skladigca, arhivi
podjctij in ustanov, samopostreZne trgovine.

S 1. januarjem 1974 postancjo ti trije obrati TOZD-i, ki
skupaj sestavljajo OZD Aluminij Komen. Nadaljnji razvoj
in zahteve trZi¥¢a po izpopelnitvi sistemov skladi§cenja
blaga in ewidentiranje le-tega, nadalje erganizacija sistema
pri upravljanju z materalom in racionalizacija poslovno
proizvodnih procesov in obdelavi infermacij se OZD
narekovale izpopolnitev proizvodnega programa z novimi
elementi. Leta 1981 so v sodelovanju s Institutom za
alatne magine i alate lAMA Bceograd izdelali prve proto-
tipe o:ganizacijske opreme in jih poimencvali IMAX.
SISTEM: automatiziranc.mehanizirane naprave, linijske
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terminske centrale, dototcke-kartoteke, centrale za dispo-
niranjc in pribor za centrale,

Z osvojitvijo teh novili proizvodov je pravzapray zakljuden
kiog pestrib zahtev uporabnikov kovinske opreme, ki je
vsestzansko  prilagodljiva tako 71 arhiviranje kat za
industrijska skladig¢a. Dobava novih in uteéenih cle-
mentov organizacijske in skladiféne opreme poteka nor
malne v okviru kapacitet in narocil kupecev.

V sodelavanju z raznimi projektivaimi biroji po domovini
icfujejo §e take tezke nalege. V skladu s svojimi inoz-
nostmi sc uspeEno prilagajajo Zzeljam in potrebam kupceev,
Projektirajo tndi samni in is¢ejo najeptimalnejie reditve.
Uporaba Siroke pulete barv in moderna lakimica jim
omogoéu zclu kvilitetno konéne obdcelavo proizvedoy.
Kvaliteta izdelave in konkurenéne cene pa so jim zago-
tovilo za nadaljnji razvoj in porok za splogno zadovoljstvo
kupcev.

JAVOR — LESNA INDUSTRIJA PIVKA

Okrog lcta 1500 je postalo Zagarstvo vir vasluzka tudi za
prebivalee Notmanjske. Zrasla je prva vodna 7aga ob
ponoru Lokve pod Predjamskim gradon, o kateri govore
tudi zgodavinski zapisi iz letu 1568. Za njo so zrasle Sc
druge.

Leto 1884 je prineslo odlogitev dveh pivikih trgoveev z
lesom, da zgradita prvo parno Zago v okalici, Primitivnejii
naéin delu je tako zamenjal sedobnejsi, industrijski, Prvi
temelji bodoce lesnopredelovalne industrije teh Krajev so
bili tu — Zaga je zrasla tam, kjer stojijo dunes pivike
tavarnc.

Leta 1896 so zrasli tndi temelji hedocih postojnskih
lesnoindustrijskih oblatov. Nedaled od Zelezniske postaje
so namreé zgradili pamo Zaga, ki so ji nckaj let kasneje
prizidali tudi zabojamo.

Velika gospodarska kriza je prinesla tezave tudi notranj-
ski lesni industriji. Pivika Zaga je po koncu Krize spet
pricela delati. Poleg desk pa sa priceli izdelovati tudi
vezane in mizarske plodée, Ki so bile za te kraje takrat §c
novost. Proizvodnja teh izdelkov se je prav utekla leta
1937. Predelovali so najveé les domacil gozdov, nekaj pa
so ga tudi Zc tedaj dobivali iz Afrike. )
Firnirnica v Prestranku, ki je pricela delati 1926. leta, jo
na primer predelovala visto cksotiénih lesov, mahagonij,
cedro, indijske roZo in druge. 1llodovina pa sc je spre-
menila v deske Ze prve dni po osvoboditvi na vseh Zagah
na irfem Pivikem in Postojnskem. Piviki zagaji, ki so od
Icta 1948 naprej delali v samostojnem lesneindustrijsken
podjetju LIP Pivka, so to lcto kon¢ali ze tudi prvo vedjo
nalozbo v podjetju. Zgradili so nov del proizvodne hale v
tovarni vezanili plo§é, bazenc za namakanje bukove
bledovine in pove¢ali parilne jame. Ko pa so naslednje Ieto
7gradili tudi pov oddelek 21 proizvodnjo sredic 7a
mizarske plod¢e, so zadeli na nov nadin izdclovati in
lepiti jelove letvice.

Furnirnica v Prestrankn je med vojno pogorela, stioje so
po vojni poslali v.druge lesnc obrate v Sloveniji. Tndi
postojnsko Zago so pa vojni obnowili tako, da je spet



pricela Zagati leta 1946, dve leti za tem pa je prerasla v
samostojno lesnoindustrijsko podjetje LIP Postojna.

Toda novo leto 1950 je slovenskim lesnoindustrijskim
obratom prineslo tudi nove organiziranost. Pridruzili so
se jim tudi take imencvani obrati za izkeridanje gozdov,
nad katerimi se do tedaj bdele uprave gozdnih gospodar-
stev.

Doe 30. aprila 1951 pa je bil ustanovljen Javor v Pivki,
Prva leta 50 ga sestavljali obrati, ki so takrat predstavljali
sr¢iko 7agarsiva in lesnopredelovalne industrije pivikega
obmedja. Vanj so sodili tako tovarna vezanih in mizar-
skih plo§¢ z Zage v Pivki kot furnirnica in zahojarna v
Hirski Bistrici, ki je kasneje prerasla v samostejno delovno
organizacijo, in {nrnirnica v Prestranku, ki pa jo je bilo
potrebno jele obnoviti.

Leta 1954 se je pivikenm Javorju pridruzila % 7aga na
Baclu, leta 1960 pa §¢ LIP Postojna.

Tako je pivika tovarna vezanega lesa prerasla kar v tri

nove tovarne z novimi, razdifjenimi, kvalitetnimi in pre-
izkudenimi proizvodnini programi: tovarno vezanih
ploi¢, tovarno panel ploig in tovarno strojne opreme,
V letu 1981 pa se je za samostojnejio pot odlodilo tudi
35 pivikih zagarjev. V poznih sedeindesetih letih sta se
podjetju prikljucili 3¢ OLES Postojna in Lesograd iz
Kozine. Take &teje delovni kolektiv kar 1880 delaveev.
Javor Pivka ni pomemben le za delavee, kot navaja
publikacija ob tridesetletnici podjetja (iz nje je namred
povzeta ta predstavitev), ampak za vse prebivalce teh
krajev, s3j je zrasel v veliko ekonomsko in proizvedno silo
v vseh razvojnih nadrtih celotnega cbinogja, z uspehi v
gospodarjenju pa prispeva znaten deleZ vsej pokrajini.
Delovna organizacija ima vzorno urejen arhiv, hrani pa
vs¢ gradivo pravnili predhodnikov, tako kot svoje, in s¢
skupna koliina priblizuje 400 t.n,
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Peter Klasine, athivist, Pokrajinski arhiv Maribor, 62000 Maribor, Glavni trg 7,
YU

Urejanje arhivskega gradiva s padroéja gospodarstva

Avtor podaja v referatu pregled in predioge urejanja arhivskega gradiva 5 pod-
ro&ja gospodarstva v slovenski in jugostovanski arhivski teoriji in praksi. Glavne
teze svojega referata gradi na podatkih, doblienih iz opravljene ankete v slo-
venskih arhivih, in ugotavlja premajhno skrb za arhivske fonde gospodarstva, ven-
dar na normalno arhivska urejevalnoe delo kalejo do sedaj opravijena arhivska
urejevalna dela v slavenskih arhivih,

Joie Zontar, docent za arhivistiko, Zgodovinski arhiv Ljubljana, 64000 Kranj,
Moda Pijade 30, YU

Varstvo arhivskega gradiva po zakonu © naravni in kKultumi dedif&ini

Prispevek daje pregled arhivske zakonodaje, Ki je veljavna na obmod&ju SR Slove-
nije od leta 1945 dalje, obravnava nastanek zakona o naravni in kulturni de-

didcini, splodne usmeritve zakona in posebne usmeritve glede varstva arhivskega

gradiva, nato pa daje komentar k posameznim &lenom zakona z vidika varstva
arhivskega gradiva.

Vladimir Kolofa, arhivist, Arhiv SR Slovenije, 61000 Ljubljana, Zvezdarska 1,
YU

Arhivsko gradive najvidjih uprawmih organoy v Sloveniji za podrogje industrije,
obrti in trgovine 1918—1941

Clanek obravnava obseg, nadine urejenosti in vsebino ohranjenega gradiva
ter podaja praktiZne napotke uporabnikom gradiva naslednjih upravnih organov:

1. Odseka ministrstva za trgaving in industrijo v Ljubljani 1918-1925;

2. Oddelka za obrt, rgovino in industrijo velikega 2upanstva ljubljanske cblasti
v Ljubljani 1925-1929;

3. Qddelka za trgovino, obrt in industrijo kraljevske banske uprave QOravske
banovine v Ljubliani 1929-1941.

Vladimir 2 umer, arhivist, Zgodovinski arhiv Ljubliana, 61000 Ljubljana, Mestni
trg 27, YU

Arhivsko gradivo gospodarskih organizacij od srede 19, stoletja dalje v sloven-
skih arhivih

Referat z X, zborovanja slovenskih arhivskih delavcev v Ankaranu 1981 daje
sumarni pregled chranjenih fondov gospodarskih organizacii. Obravnava stanje
urejenosti oziroma dostopnosti arhivskega gradiva za raziskovalne namene. Opo-
zarja na problematiko vatorizacije fondov in arhivskega gradiva v arhivih ter pred
prevzemom gradiva v arhive,




Jote Zontar, University Lecturer of the Archive Science, Record Office of Ljub-
ljana, B4000 Kranj, Mo%a Pijade 30, YU

The Records Protection According to the Natural and Cultural Inheritance Act

The author gives a survey of the legislation referring to the archives, having been
in farce on the territory of the SR of Slovenia since 1945, Further he describes
the preparations of the Natural and Cultural Inheritance Act, the general di-
rections of the Act, as well as the special directions referring to the  records
protection. At the end the author comments the individual articles of the Act
from the aspect of the records protection.

Peter Klasine, Archivist, Regional Record Office, 62000 Maribor, Glavni trg 7,
YU

Aecord Classification fram the Sphere of Economy

The author gives a survey and suggestions how to classify the records {from the
sphere of economy in the Slovene and Yugoslav archive theory and praxis. The
main theses of his contribution base on the data from the inquiry carried out in
the Slovene record offices. The author states that it hasn't been taken encugh
care for the archive groups from the field of economy, but the up till now
carried out record classifications in the Slovene record offices indicate the
narmal records arrangement.

Vladimir Zumer, Archivist, Record Office of Ljubliana, 61000 Ljubljana, Mest-
n trg 27, YU

The Records of the Economic Organizations from the Middle of the 18th
Century Onwards in the Slovene Record Otlices

The report {rom the 10th Meeting of the Slovene Archive Workers in Ankaran
in 1981 gives a summary survey of the preserved records groups of the eco-
nomic organizations. The author treats the state of the records classification
respectively its attainability in case somebody needs them for his researches. He
calls attention 1o the problem of valuation of the records groups and records in
the archives, as well as before their being taken over by the record offices.

Viadimir Kolofa, Archivist, Record Office of the SR of Slovenia, 61000 Lijub-
ljana, Zvezdarska 1, YU

The Becords of the Highest Administrative Organs in Slovenia Competent for
Industry, Trade and Commerce in the Years 1918—1941

The author treats the volume classification modes and contents of the preserved

records. He gives practical instructions to the record users of the following

administrative organs:

1. Section of the Department of Commerce and Industry in Ljubljana
1918—1925:

2. Departement for Trade, Commerce and Industry of the so called Great
Mavyor's Office of the Ljubljana—Authorities in Ljubljana 1925—1929;

3. Department for Commerce, Trade and Industry of the Royal Ban
Administration Board of the so called . Dravska banovina" in Ljubljana
1829-1941.
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Ivan Nemani&, viiji arhivist, Arhiv SR Slovenije, Zvezdarska 1, 61000 Ljubljana,
YU

Filmsko gradiva v Arhivu SR Slovenije kot zgodovinski vir zlasti za zgodoving
kmetijstva, gozdarstya in lesarstva

Clanek predétavlja nekatere filme iz zbirke filmov Arhiva SR Slovenije do srede
50-tih let za podrogje kmetijstva, gozdarstva in lesarstva, ki jih je mogoge upo-

rabiti kot zgodovinski vir, Poleg tega posve&a pozornost krititni presaji filma
kot zgodovinskega vira.

Jelka Melik, pravnik, Arhiv SR Slovenije, 61000 Ljubljana, Zvezdarska 1, YU

Prayna ureditev gospodarstva na Slovenskemn od srede 19. stoletja do konca stare
Jugaslavije

Clanek opisuje v Sloveniji veljavno zakonodajo na podrodju trgovinskega in
abrtnega prava, 2tasti avstrijski ob&i trgovinski zakonik iz leta 1862 in abrtni
red iz leta 1858. Navaja nekatere njihove doloibe pomembne za arhivskega
delavea.

Peter Ribnikar, arhivski svetnik, Arhiv SR Slavenije, 61000 Ljubljana, Zvezdar-
ska 1, YU

:udarsko glavarstva 1858—1945 in pomen njegovega arhivskega gradiva za zgo.
oving

Clanex vsebuje zgodovinski oris Rudarskega glavarstva Celovec 1858—1918 in
Rudarskega glavarstva Ljubljana 1918—194% kot uvpravnih organov za podrodje
rudarstva na slovenskem ozemlju. Opisane so njune upravne in rudarsko-policij-
ske pristojnosti in vrste arhivskega gradiva nastate ob njunem delu. Prikazana je
tudi ocena pomembnosti ohranjenega arhivskega gradiva za slovensko zgo-
dovino.

Kristina Samperl Purg, arhivist, Zgodovinski arhiv v Ptuju, Muzeiski trg 1, 62250
Puj, YU

Marija HernjaMasten, arhivski referent, Zgodovinski arhiv v Ptuju. Muzejski 1rg
1, 62250 Ptuj, YU

Brane Qblak, arhivski sodelavee, Zgodavinski arhiv v Ptuju, Muzejski trg 1,
62250 Ptuj, YU

Vsebinska analiza, valorizacija in evidenca prispelih rafunay - kategorije gradiva
iz gospodarstva in sicer trgovine z vinam na podroéju Ptuja daljte Easovno
razdohje

Prikaz je kolektivno delo, za katerega je aviarica prispevala podat_ke a grac_iivu
tako imenovanega Herbersteinovega arhiva, ki ga hrani Zgodovinski arhiv v
Ptuju, in sicer za vinska trgovino v 19. staletju.

Za obdabje 1941—-1945 je podan arikaz poslovanja vinske trgovine pod okupa
cijsko upravo. Zaradi fragmentarne ohranjenosti gradiva v tem abdabju je po-
udariena pomembnast ohranjevanja vsega gradive.

V delu referata je prikazana analiza poslovanja v TOZD-u, ki se bavi z vinsko
trgovina. Hkrati so prikazane tudi kategorije dokumentarnega gradiva, ki ob tem
nastajajo. Nakazana je tudi valorizacija tega gradiva.
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Jelka Melik, Lawyer, Record Office of the SR of Slovenia, 61000 Ljubljana,
Zvezdarska 1, YU

The Legal Regulation of the Economy in Slovenia from the Middle of the 19th
Century till the Collapse of the Yugoslav Monarchy

The authoress deals with the legislation being in force on the territory of Slo-
venia and referring 10 the commercial and trade law. She concentrates mainly

on the so called Austrian General Commercial Code of 1862 and the so called

Trade Rules of 1859. Some of their provisions, being of importance for an
archivist, have been quoted,

Ivan Nemanié&, Superior Archivist, Record Qffice of the SR of Slovenia, 61000
Ljubljana, Zvezdarska 1, YL

The Film Records in Possession of the Archive of the SR of Slovenia as Histo-
rical Source, Especially for Agriculture, Forestry and Timber-Industry

The author presents some films from the collection of the Record Qffice of the
SR of Slovenia. They are about the agriculture, forestry and timber-industry till
the middle of the fifties and can be used as historical source. The author also
pays attention to the critical valuation of the film as a historical source.

Kristina S8amperl Purg, Archivist, Record Office of Ptuj, Muzejski trg 1, 62250
Ptuj, YU

Marija Hernja-Masten, Archive Referent, Record Office of Ptuj, Muzejski trg 1,
62250 Ptuj, YU

Brane Oblak, Archive Collaborator, Record Office of Pruj, Muzejski trg i,
62250 Puj, YU

The Contents Analysis, Evaluation and Evidence of the Arrived Accounts-
Cathegories of the Records from the Field of Economy, Mostly Wine-Trade in
the District of Ptuj for a Longer Period

The report is the result of collective work, for which the authpress contributed
the data on the records of the so called Herberstein's Archive, kept by the
Record Qffice of Ptuj. The Records are about the wine-trade in the 19th
century.

The authoress describes the management of the wine-trade under the
occupational administration in the years 19411945, Because only the
fragments of those records have been preserved, the authoress emphasizes the
importance of presserving the complete records.

The part of the report presents the management analysis of the so called Basic
Organization of Associated Labour (TQZDI, deoing business with the wine-trade.
The author also treats the cathegories of the documentary records. The
valuation of those records has been indicated.

Peter Ribnikar, Archive Councillor, Record Office of the SR of Slovenia, 61000
Ljubljana, Zvezdarska 1, YU

The Mining-Prefecture 1858—1945 and the Meaning of Its Records for the
Histary

The author fram the historical point of view describes the Mining-Prefecture
Klagenfurt 1858—1318 and the Mining-Prefecture Ljubljana 1918—1945 as the
administrative organs competent for the mining-industry on the Slovene ter-
ritory. The author treats their administrative and mining-police competences, as
weell as with the sort of their records. The author deals also with the gstimation
of the importance of the preserved records for the Slovene history.




Miran Kafol, arhivist, Zgodovinski arhiv Ljubljana, 51000 Ljubljana, Mestni trg
27, YU

Pregled pristojnosti ob&in in ob&inskih upravnih organcy za podrogje gospo-
darstva

V prispevku avtor prikazuje pristojnosti in opravila obé&in in cbéinskih upravnih
organoy za podrodje gospodarstva. Namen prikaza je prispevati k valorizaciji kate-
gorij arhivskega gradiva, ki nastaja za gospodarstvo na ravni obéinske uprave.

Ugo dr. Cova, direktor Archivio di stato di Trieste, Via La Marmora 17, Trieste
Industrija v bugi zakonodaje v Avstrijskem Primorju v drugi polovici 19. stoletja

v prispevku avtor govori o zakonodajnih ukrepih na podrogju gospodarstva in
industrije v Awstrijskem Primorju v drugi polovici 19, stoletja. Posebej se je
omejil na prikaz naglega razvoja avstrijske industrijske zakonodaje, ki je odraz
hitrega industrijskega razvoja v tem &asu.

Marjata Adamig, vidji arhivist, Arhiv In§tituta za zgodovino delavskega gibania,
61000 Ljubljana, Trg osvoboditve 1, YU

Pregled pomembnejiega arhivskega gradiva o gospodarski dejavnosti v NOB v
Stovenii v gradivu narodnoosvobodilnibh organoy in ustanov v arhivu Inétituta za
zgodovino delavskega gibanja v Ljubljani

Prispevek obravnava naloge in ohranjenost arhivskega gradiva osrednjih narodno-
osvebodilnih organov in ustanov —BOOF, Osrednje gospodarske komisije pri
IO0F, Upravne komisije za osvobojenc slovensko ozemije pri IOOF, pred-
sedstva SNOS, gospodarskih odsekov pri predsedstvu SNOS, Drenarnega 2avoda
za Slovenijo in Komisije za upravo narodne imovine pri predsedstvua SNOS, ki ie
pomemben vir o gospodarski dejaynosti v asu narodnoosvobodilne barbe.

Liudmila Bezlaj-Krevel, ravnatelj Pokrajinskega arhiva v Novi Gorici, 65000
Nova Gorica, Trg Edvarda Kardelja 1, YU

I talijanska zakonodaja, ki je v asu med obema vojnama uretala podreéje gospo-
darstva v Julbijski krajini

Podan je prikaz zakonodaje, ki je dolodala poslovanje Zavoda za agrarni pre-
porod za tri Benedije. Osnovni ¢ilj zavoda je bil, da v skladu z italijansko
raznarodovalno politiko, poskrbi za kolonizacijo italijanskih poljedelcevy na
ozemlju Julijske krajine in pospedi italijanizacijo podezelja, kier je sicer v celoti

-prevladovalo slovensko in hrvadko prabivalstvo.




Ugo Cova, Dr., Director of the Archivio di stato di Trieste, Via La Marmora 17,
Trieste, ltaly

Industry in the Austrian Coastland in the 2Nd Part of the 19th Century in the
Light of the Legislation

The author deals with the legislative measures referring to the sphere of the
economy and industry on the territory of the Austrian Coastland in the second
part of the 19th century. He especially concentrates on the description of the
rapid development of the Austrian Industry Legislation, being the result of the
guick industrial development in that time.

Miran Kafaol, Archivist, Record Office of Ljubljana, 61000 Ljubljana, Mestni rg
27, YU

Survey of Competences of the Communes and Their Administrative Organs in
the Field of Econaomy

The authar describes the competences and tasks of the communes and their
administrative organs in the field of economy. His intention is to contribute to
the wvalorization of the record cathegories referring to the economy on the
communal administrative level.

Ljudmila Bezlaj-Krevel, Director of the Regional Record Office in Nova Gorica,
65000 Nova Gorica, Trg Edvarda Kardelja, YU

Cn the Ialian Legislation Regulating the Economy in Venezia Giulia in the
Period Between the Two Waorld Wars

The authoress describes the legislation regulating the administration of the Insti-
tution for the Agrarian Reform competent {or the three Venezia regions. The
main purpose of the Institution — in accordance with the ltalian denatio-
nalizational policy — was to take care for colonization of the ltalian farmers on
the territory of the Venezia Giulia and to advance the italianization of the
countryside, where the population was mostly Slovene and Croat.

Marjeta Adami ¢, Superior Archivist, Record Office of the Institute for History
of the Workers'Movement, 61000 Ljubliana, Trg osvoboditve 1, YU

Survey of the More |mpartant Records Referring to the Economic Activity
During the National Liberaticn War in Slovenia Comprised in the Records of the
Mational Liberation Organs and Institutions, With Which Disposes the Record
COffice of the Institute for History of the Workers” Movement in Ljubljana

The authoress deals with the tasks, as well as with the records preservation of
the central national liberation organs and institutions: the Executive Committee
of the Liberation Front {1Q OF), Central Economic Commission by the 10
OF, the Administration Commission for the Liberated Slovene Territory by the
IC OF, the Presidency of the Slovene National Liberation Council {SNOS], the
Economic Sections by the Presidency of the SNQOS, Pecuniary Institution for
the Territory of Slovenia, as well as the Commission for the National Property
Administration by the Presidency of the SNOS, which is an important source
about the economic activity during the National Liberation War.
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tMetka Gombag, arhivistka, Arhiv Injtituta za zgodovino delavskega gibanja v
Ljubljani, 61000 Ljubljana, Trg osvoboditve 1, YU

Gradivo s podroéja gospodarstva pokrajinskega naradnoosvobodilnega odbora
za Slovensko primorje in Trst, gorifkega in trzatkega okroZja in okrajev

V sestavku je predstavijeno gradivo gospodarsko-politiéne kamisije fondov po-
krajinskega NOO, triatkega in goriskega okraija in njunih okrajev.

Bogo Grafenaver, Dr., akademik, redni profescr, Filozofska fakulteta, 61000
Ljubljana, YU

K3j pomenijo ugovori zoper e tako po&asno uresnidevanje Arhivskega spora
zuma med Jugoslavijo in Avstrijo, ko so se pojavili v avstrijskem tisko in parla-
mentu letos poleti: ali se pripravija z avstrijske strani Ze tretjié hlokiranje
izvedbe tega sporazuma?

Avior ebravnava izvajanje Arhivskega sporazuma iz leta 1923 med Jugoslavijo in
Avstrijo in Protokola iz leta 1958 glede vradanja arhivskega gradiva.

Mirjana lsailovié, arbivist, Arhiv Initituta za zgodovino delavskega gibanja,
61000 Ljubljana, Trg osvoboditve 1, YU

Gradivo ekonomskega oddelka Glavnega itaba Slovenije

Prispevek predstavlja razvoj, delovanja in gradivo ekonomskega oddelka Glaw
nega $taba Slovenije, v okviru partizanskega vojatkega arhiva.

Marjeta Campa, bibliotekar specialist, Arhiv 1ZDG v Ljubljani, 61000 Ljubljana,
Trg osvoboditve 1, YU

Zbirka narodnoosvobadilnega tiska v arhivu 120G v Ljubljani

Koreferat predstavi gradivo, ki ¢e nanaia na gospodarsko problematike tega
obdobja: obrazce, cenike, denar, lepake, broture in vkljuéi tudi vsebino parti-
zanskib &asnikov.

Navaja najpomembnejso literaturo, kjer je bilo uporabljenc to gradive.
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Bogo Graferauer, Dr., Academician, Preofessor in Ordinary, Faculty of Phylo-
sophy, 61000 Ljubljana, YU

What's the Meaning of the Ohjections to the in Any Case Tardy Fulfillment of
the So Called , Arhivski sporazum”™ {Archiwertrag) between Yugoslavia and
Austria., Which Appeared Last Surmmer in the Austrian Press and Parliament: fs
Austria about to Blockade the Fulfiffment of the Agreement for the Third
Time?

The author treats the carrying out of the so caffed . Arhivski sporazum*
{Archiwertrag of 1923 between Yugoeslavia and Austria and of the Protocol of
1958 in connection with treansferring of the records.

Metka Gombag, Archivist, Record Cffice of the Institute for History of the
Workers'Movermnent, 61000 Ljubljana, Trg osvoboditve 1, YU

The Records from the Economic Sphere of the Regional Nationaf Liberation
Committee, Competent for the Slovene Coastland and Trieste, the Gorizia and
Trieste Districts and Their Own Districts

The authoress presents the records of the economic-polfitical commission of the
records groups of the Regional Nationaf Liberation Committee, as wefl as of the
Trieste and Gorizia Districts and their own districts.

Marjeta Campa. Librarian Specialist, Archive of the fnstitute for History of the
Workers' Movement, 61000 Ljubtjana, Trg osvoboditve 1, YU

The Press Collection from the Peried of the National Liberation War in the
Archive of the Institute for History of the Workers'Movement

The authoress describes the records referring to the economic probfems during
that period: formularies, price lists, money-matters, posters, booklets, as well as
the contents of the partisan journals. Also the most important fiterature, where
those records have been used, has been gquoted.

Mirjana lsailovié, Archivist, Record Office of the fnstitute for History of the
Workers'Movermnent, 61000 Ljubfjana, Trg osvoboditve 1, YU

The Records of the Econemic Section of the General Headquarters of Sfovenia
The authoress describes the development, activity and records of the Ecanomic

Section of the General Headquarters of Slovenia — in the frame of the partisan
military records.
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Ema Umek, arhivski svetnik, Arhiv SR Slovenije, 61000 Ljubljana, Zvezdarska
1, YU

Gradivo o fondu e.kr. finan&nega ministrstva na Dunaju

A\.rt_orica na kratko oride fond c.kr. finan&nega ministrstva, ki je v Finanénem
arhivu na Dunaju, in sicer njegovo ureditev in gradivo.

Curkina Iskra Vasiljevma, raziskovalka, Institut slavjanovedenija i balkanistiki,
Moskva, Leningradski prospekt 7, SSSR

Jezuit Gabrijel Gruber v Rusiji
Avtorica opisuje #ivljenje in delo Gabrijela Gruberja [1740—1B05} v Rusiji v

tasu od 1784 do 1805. Gruber je 2gradil palado v Zvezdarski 1 v Ljubljani, kjer
ima sedaj sedez Arhiv SR Slovenije.

Andrej Vavka, kustos arhiva, Slovenski dolski muzej, 631000 Ljubljana, Polian-
ska 28, YU

Artiv slovenskega 3olskega muzeja

Avtar podaja kratko infarmacijo o arhivskem gradivu, ki ga hrani Slovenski
j01ski muzej v Ljubljani.

Vasko Simaoniti, asistent, PZE za zgodavina filozofske fakultete v Ljubljari,
61000 Ljubljana, Askeréeva 12, YU

Prispevek k poznavanju virov za zgodovino turdkih vpadav v letih 1580 do 1589

Zbirne informacije, ki bi dajale natan&en pregled za ve¢ let naenkrat o turdkib
vpadih so zelo redke. V Vojrem arhivu na Dunaju je avtor nafel za omenjena
leta tak seznam ,.0 turlki Ekodi”’, ki nas vedji del seznanja z Ze znanimi vpadi,
zato so leti omenjeni le z najbolj skopimi podatki, neznani vpadi ali nezrane
podrobnosti pa so v celoti transkribirane. Na podiagi teh virov ter objavljenih in
literature je avior poskuial turike vpade v teh letih analizirati in pridel do
2akljuéka: da so nekatere vesti pisane od razliénih porocevalcey, v literaturi
med seboj nepovezane in tako tudi interpretirane, kar lahko razberemo kot da
gre za ved vpadov, v resnici pa le za enega; da so rekateri vpadi datirani po
daturnu, ko je o tem pisal poro&evalec in re ko je bil dejansko vpad; v navedenih
vesteh ni nikjer govora o vpadih na Kranjsko, analiza znanih dejstev, ki goverijo
o vpadih na Kranjsko Jeta 1582 in 1584 pa tudi ne govori v prid zastoparemu
mnenju v literaturi, da so ti vpadi bili.




Iskra Vasilievnz Curkina, Researcher, The Institute for the Slavic and Balkan
Languages and Cultures, Moskva, Leningradski prospekt 7, tJSSR

Jesuit Gabriel Gruber in Russia

The authoress describes the life and wark of Gabriel Gruber {1740—1805} in
Russia in the period 1784—1805. Gruber Constructed the palace in the street
Zvezdarska 1 in Ljubljana, where the Record Qllice of SR of Slovenia now has
its seat.

Ema Umek, Archive Councillor, Record Office of the SR of Slovenia, §1000
Ljubljana, Zvezdarska 1, YU

The Records in the Archive Group of the So Called Y.u.k. Ministry of Finance
in Wien

The authoress gives a short description of the archive group of the so called
k.uk. Ministry of finance, kept by the Finance Record Office m Wien. The
authoress describes i1s armngement and documents.

Vasko Simoniti, Assistant, Pedagogic-Scientific Unit for History, Faculty ol
Phylosophy, 81000 Ljubljana, Alkerieva 12, YU

Contribution to the Knowledge of the Sources for History Concerning the
Turkish Invasions in the Years 1580—1589

Collective informations giving a precise survey of the Turkish invasions for more
years at once are very rare. In the War Record Office in Wien the author came
across the catalogue ,about the Turkish damage’ during the mentioned years,
which mostly includes the data about the already known invasions. Therefore
the author scarcely mentions them, whereas he completely transcribes the data
about the yet unknown invasions or details, On the basis of the mentioned
sources, as well as on the basis of the published ones and literature the author
1ries to analyse the Turkish invasions in those years and comes to the following
canclusion: some informations, written down by different relators, the
literature treats as different informations, thus making an impression that there
are more invasions in guestion. Actually, however, one and the same invasion
has been dealt with. Further: some invasions have been marked with the date,
when the information about them had been written down and not the date,
when they actually had taken place. Further: none of the treated informations
mentions the invasions in Carniola; also the analysis of the known facts, proving
that therg were invasions in Carnigla in the years 1582 and 1584, doesn’t
confirm the standpoint in the literature that the invasions actually took place.

Andrej Vovko, Archive Custodian, Sloveng School Museum, 61000 Ljubljana,
Poljanska 28, YU

The Archive of the Slovene School Museum

The author gives a short information about the records, kept by the Slovene
School Museum in Ljubljana.
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