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Fotografija na naslovnici:
Skof prof. dr. Vekoslav Grmi¢ (1923 - 2005), eden najznamenitejgih
Slovencev druge polovice 20. stoletja.
(Fototeka Muzeja narodne osvoboditve Maribor).

Izvle¢ke prispevkov v tem éasopisu objav]ja »Historical — Abstract«
Abstracts of this review are included in »Historical — Abstract«
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JUBILEJI - ANNIVERSARIES

PROF. DR. MIROSLAV STIPLOVSEK
SEDEMDESETLETNIK

Prof. dr. Miroslav Stiplovsek je do¢akal sederudeset let svojega Zivljenja 18.
Jjulija tega leta. Ni lahko pisati o ¢loveku, ki je veliko ustvaril in Se vedno ustvar-
ja. Tezava je v tem, da ni mogoce njegovega delovanja na raziskovalnem, peda-
goSkem in 5e na drugih podrod¢jih v kratkem prispevku kolikor toliko celovito
prikazati. Bo pa lahiko bralec tega prispevka dopolnil svoje vedenje o dr
Stiploviku v prispevkily, ki so bili objavljeni ob njegovi $estdesetletnici. Marsikaj
bodo zvedeli o dr. Stiploviku v prispevkih drugih avtorjev ob njegovi sedemde-
setletnici. Ob Sestdesetletnici dr. Stiplovska je bila v Zgodovinskem ¢asopisu (lel-
nik 1995, 8t. 2) objavljena Ludi Stiplovékova bibliografija za obdobje 1960 - 1995,
bibliografski podatki »a kasnej$a leta pa so tudi dostopni. Danes njegova bibli-
ografija obsega Ze nckaj nad 450 enot in med njimi so Stevilne samostojne pub-
likacije in Stevilne pomeinbne razprave.

Dr. Btiploviek se je rodil v Ljubljani, njegov dom pa je bil ves ¢as v
Domzalah. Ko je 26. oktobra 2002 dr. StiplovSck predaval v Mariboru, je dr.
Marjan Znidari¢ pri predstavitvi predavatelja navedel prej omenjena podatka, je
dr. Stiploviek spontano pripomnil, da je po odfetu vendarle tudi Stajerec. To
omenjam zato, ker je Stiplovikovo znanstveno delo in tudi delovanje na drugih
podrodjih zelo pomembno za slovenskoe Siajersko.

Jubilant je po osnovni $oli in niZji gimnaziji v DomZzalah 1954 leta maturi-
ral na gimnaziji v Kamniku in nato junija 1960 diplomiral na Filozofski fakulteti v
Ljubljani, in to iz $tudijske skupine narodna in ob¢a zgodovina. Za svoje diplom-
sko delo Jo dobil Studentsko Presernovo nagrado. Septemabra 1961 je postal
Stiplovsek asistent za novej$o zgodovino na oddelku za zgodovino Filozofske
fakultete Jjubljanske univerze. Kmalu se je pokazalo, da je pokojni prof. dr. Metod
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Mikuz imel zelo srecéno roko pri izbiri svojega asistenta Miroslava Stiplovika, ki
je postal izredno kvaliteten raziskovalec in univerzitetni ucitelj. Naloge asistenta
prof. dr. Metoda MikuZa so bile kar zahtevne. Po uspesni obrambi doktorske dis-
ertacije je bil februarja 1966 promoviran za doktorja zgodovinskih znanosti. Leta
1972 je bil dr. Stiploviek izvoljen za docenta, 1976 leta za izrednega profesorja,
1981 pa za rednega profesorja. Po doktoratu je ze kot asistent opravijal peda-
goske natoge na oddelku za zgodovino. Kot univerzitetni uéitelj je Studente med
drugim seznanjal z zgodovino Jugoslavije 1918 - 1945. Na seminarjih je obrav-
naval problematiko narodne in obde zgodovine nied svetovnima vojnama. Pred
upokojitvijo je bil nosilec predmeta o sodobni zgodovini jugovzhodne Evrope.
Stevilnim Studentom je bil mentor pri pripravi diplomskih natog. Veliko dela je
opravil pri Studijskih programih podiplomskih Studentov. Stevilnim podiplom-
cem, ki so pripravljali magistrske natoge in doktorske disertacije, je bil mentor.
Pri studentih je bil dr. Stiploviek zelo priljubljen, z veliko livaleZnostjo pa se ga
spominjajo tudi podiplomci, ki so bili deleZni njegove pemodi. Rad je pomagal in
svetoval, a zaliteval je tudi znanje, kar je seveda bilo prav.

Ce hoéemo v grobem zajeti vsebino Stiplovskovih raziskav in objav, lahko
zapiSemo tole: eden od prvih sklopov njegovih raziskav je bilo strokovno oziro-
ma sindikalno gibanje na Slovenskem od srede 19, stoletja do 1945. leta. To temio
Je obravnaval najprej v svoji doktorski disertaciji z naslovom Dejavnost
strokovnill organizacy v jugoslovanskem delu Slovenije 1918 - 1922, Dr.
Stiplovsek je nato nadaljeval z raziskovanjem strokovnega - sindikalnega giban-
Ja in hikrati preutil Se druge teme iz socialne zgodovine Slovencev. Leta 1979 je
iz8lo Stiplovikove najobseinejSe delo o strokovnem - sindikalnem gibanju z
naslovom Razmah sindikalnepa gibanja na Slovenskem 1918 — 1922, Ta knjiga
(672 str.) je pomenila bistveno dopolnitev Stiplovikove doktorske disertacije.
Leta 1089 je izSla druga Stiplovskova samostojna publikacija o strokovnem -
sindikalnem gibanju »0d zadetkov strokovnega - sindikalnega gibanja do enotnih
sindikatov Slovenije (1869 — 1945)«, ki je izsla 1989. leta v zbirki Decumenta et
studia historiae recentiores pri tedaj ugledni mariborski zalozbi Obzorja.

Druga tematika, ki jo je dr Stiplovdek obravnaval, je bila okupacija in
odpor proti njej v letih 1941 - 1945, Najbolj obsezno delo o tem obdobju je mono-
grafija Slandrova brigada. Pri izdaji te monografije sta sodelovali kar dve zalozbi
in to mariborska zalozba Obzorja in Partizanska knjiga v Ljubljani. Monografija o
Slandrevi brigadi temelji na pretresu izredno velikega Stevila virov. Bojno pot
prve brigade 4. operativne cone NOV in POS je avtor obravnaval v okviru sirSih
politiénih in vojaskih dogajanj na njenih eperativnih obmedjih. Monografija o
Slandrovi brigadi je pomenila znatno nevost pri pbravnavi slovenskih partizan-
skih enot. Vsak, ki bo pisal o dogajanjih na Stajerskem in vzhodnem delu
Gorenjske 1941 ~ 1945, bo nioral upostevati monografijo o Slandrovi brigadi,
predvsem pa tisti, ki bo skusal napisati sintetiéni prikaz dogajanj na Stajerskem
v letih oJupacije in odpora proti njej. Leta 1983 je izSel Stiplovskov zelo zgoscen
prikaz Slandrove brigade z naslovom Bojna pot Slandrove brigade. Veliko
Stiplovikovill razprav in tudi samostojnih publikacij ter krajsill prispevkov
obravnava okupacije in NOB na dom#alskem in kamniskem cbmodju, a tudi v
zahodnem predelu Stajerske.

V okviru sistemati¢nega raziskovanjd slovenske zgodovine med obema
svetovnima vojnama pa se je dr. Stiploviek v zadnjih letih posvetil predvsem
preuéevanju ustavnopravnega poloZaja Sloveuije v ¢asu prve Jugoslavije in o tem
objavil dosti razprav, nato pa je objavil monografijo o slovenskem parlamentariz-
mu 1927 — 1929, ki jo je leta 2000 izdal Znanstveni institut Filozofske fakultete.
Tudi za to Stiplovskovo delo velja, da temelji na obseZnem arhivskem gradivu in
$e na drugih viril. Ta Stiplovskova knjiga bistvenc dopolnjuje vedenje o zgodovi-
ni Slovencev'med obema vojnama in je upraviéeno doZivela zelo pohvalne ocene,
in to tudi zunaj Slovenije. Po izidu omenjene monografije o slovenskem parla-
nmientarizoou 1927 — 1929 je dr. Stiplovsek zaéel intenzivno preucevati gradivo o
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banskem svein Dravske banovine v tridesetih letih. Monografija o tej temi, ki jo
Stiploviek pripravlja za tisk, bo tudi izdal Znanstveni institut Filozofske fakultete
v Ljubljani, Ta monografija bo bistvena dopolnitev poznavanja poloZaja Dravske
banovine in delovanja banskega sveta v obravnavanem obdobju.

Dr. Stiploviek je bil urednik in soavtor kar dosti samostojnik publikacij
ozitoma zbornikov z zgodovinopisno vsebino. Svoje razprave je objavljal v
strokovnih in znanstvenih glasilih doma in tudi v tujini.

Dr. Stiploviek je bil zelo zaZelen predavatelj. Predaval je na zborovanjih
slovenskih in jugoslovanskil zgodovinarjev in tudi v tujini, med drugim na med-
narodnih simpozijih Modinci. Stevilne ustanove in druitva so ga vabile in ga Se
vabijo, da bi pri njil predaval ali predstavil svoja dela. Ce je le bilo mogode, se je
dr. Stiploviek vedno rad odzval.

Navedli smo nekaj podatkov o raziskovalni in pedago3ki dejavnosti jubi-
lanta. Manj znan je njegov prispevek muzejski dejavnosti. Dr. Stiplovsek je bil
avtor ali soavtor veé razstav. Med drugim je dosti sodeloval z Muzejem Kamnik.
Za ta muzej je zbral in pripravil gradivo za veé razstav in med drugim gradivo za
razsiritev njegove muzejske zbirke za ¢as pred napadom na Jugoslavijo in za
obdobje 1941 - 1845. Leta 1982 je pripravil gradivo za razstavo o {asopisju
slovenskega strokovnega - sindikalnega gibanja od konca 19. stoletja do
Delavske enotnosti, ki je bila v Cankarjevem domu v Ljubljani. Leia 2001 je bil
Soavior razslave Razvoj slovenske driavnosti. Junija 2004 je dr. Stiploviek objav-
il prispevek Ob prvi pobudi za ustanovitev domZalskega muzeja: velik gospo-
darski in lkulturni napredek, temelj za razglasitev Domzal za trg leta 1925. Leta
2005 je dr. Stiploviek ob obletnici proglasitve Domzal za trg pripravil zelo
odmewvno in obseZno razstavo o tej temi. Ob tej razstavi je dr. Stiplovéek na osnovi
Stevilnih virov pripravil kar obsezno publikacijo (60 strani). Oktobra 2000 je
Muzej narodne osvoboditve Maribor postavil razstavo Delovanje samouprave
mariborske oblasti. Dr. Stiplovsek je bil kot najboljsi poznavalec teme razstave
hjen zelo pomemben soavior in avtor besedila za zloZenko o tej razstavi, ki je bila
nato na ogled e na Pedagoski in Pravni fakulteti mariborske univerze. Deluje
tudi kot élan upravnega odbora Muzejskega drustva DomZale.

V ¢éasu, ko je bil dr. Stiplovsek predsednik Kulturne skupnosti domzalske
ob¢ine, je maja 1977 v Domzalah potekal prvi simpozij slovenskili zgodovinarjev
0 problematiki krajevne zgodovine, ki ga je organiziralo Zgodovinsko drustvo
Slovenije. Dr. Stiploviek je bil pobudnik simpozija v DomZalah in je veliko pripo-
mogel, da je bil dvodnevni simpozij, ki se ga je udelezilo okoli 200 zgodovinarjev,
zelo uspesen.

Dr. Stiplovsek je vestno opravljal Se Stevilne naloge kot nosilec raznih
funkeij. Naj omenimo nekatere: na Filozofski fakulteti Jjubljanske univerze in na
Njenem oddelku za zgodovino je bil v letih 1978 — 1980 predsednik IzvrSilnega
odbora, v letih 1980 — 1982 pa predsednik gospodarske komisije. Na oddelku za
zgodovine je bil v letily 1982 - 1984 njegov predstojnik in ga je kot dober organi-
Zator uspesno vodil. V letih 1965 - 1969 je bil poslanec prosvetno-kulturmega
zbora Skupsdine SR Slovenije in tudi tam je zastopal interese zgodovinopisja,
arhivistike in jjubljanske univerze. Od 1962 do 1968 je bil tajnik Zgodovinskega
dru$tva za Slovenijo. Bil je ¢lan svetov raznih muzejskih in arhivskih ustanov ter
Instituta za zgodovino delavskega gibanja oziroma Indtituta za novejo zgodovino
in ¢lan izdajateljskega sveta Kronike.

~ Velik obseg in kvaliteta Stiplovskovega delovanja nista mogla ostati brez
Priznanj, nagrad in pohval njegovih dosezkov. Leta 1972 in 1978 je prejel nagrado
Kidri¢evega sklada Od 1972 do 1981 je dobil veé osebnih in kolektivnih nagrad
vstaje slovenskega naroda in kolektiviio zvezno nagrado 4. julij.

Senat Univerze v Ljubljani je leta 2003 podelil dr. Stiplovsku naziv zasluzni
profesor za njegovo pedagosko in znanstveno delo. Letos je postal dr. Stiplovek
Castni ¢lan Zveze zgodovinskill druStev Slovenije in Zgodovinskega drustva
Ljubljana. Za razmerje med domZalsko obéino in dr. Stiplovikom pa velja, da so
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Domzal¢ani in njiliova obéina znali ceniti to, kar je dr. Stiplovsek naredil za svaje
domace okolje in $e zlasti pri raziskovanju zgodovine domzalskega obmodja, pri
katerem je posegel tudi v starej$a obdobja. Dr. StiplovSek je dobil veé priznanj
domzalske obdine, ki mu je podelila Kersnikovi plaketi in zlato plaketo obéine
DomZale. Lani je dr. Stiploviek postal ¢astni obéan domZalske obdine,

Leta 2002 se je_dr. Stiploviek upokojil, kar pa ni prekinilo njegovega
raziskovalnega dela. Se vedno tudi sodeluje pri podiplomskem $tudiju na
Filozofski fakulteti v Ljubljani.

Zame je bilo dobro, da sem spoznal Miroslava Stiplovika, se z njim
sreCeval in pri nekaterih delih z njim tudi sodeloval. Ze ob prvih srec¢anjih sem
spoznal, da dr. Stiploviek ni le pomemben zgodovinar, ampak hkrati tudi zelo
dobrosréen ¢lovek, ki Sirokogradno pomaga vsem, ki so njegove pomodi potreb-
ni, kot da bi se ravnal po pesnikovem narocilu: DolZan ni samo, kar veleva mu
stan, kar more, to mozZ je storiti dolzan!

Ob zivljenjskem jubileju dr. Stiplovska se zelo spodobi, da se mu zahvalimo
za vse, kar je doslej ustvaril in mu zaZelimo Se dosti dobrih in ustvarjalnih let,

Milan Zevart*

* dr. Milan Zevart, redni profesor Pedagodke fakultete v ariboru, direkior Muzeja
narodne asvoboditve Maribar, v pokoju, 51-3320 Velenje
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LOJZE PENIC - SEDEMDESETLETNIK

Zgodovinarja in muzejskega svelovalca Lojzeta Penida Stejemo med
najboljSe poznavalce zgodovine bojev za slovensko severno mejo v letih 1918/20
ter nacistiéne okupacije in osvobodilnega boja na slovenskem Stajerskem. Na das
druge svetovne vojne ga veze grenka izkusnja iz otrosiva, ko so jim 11, maja 1945
ustasi ob svojem umiku iz Jugoslavije poZgali domadijo na Kozjanskem. Verjetno
Je tudi ta dogodek pozneje pripomogel k njegovi poklicni odloditvi — proudevati
novejso slovensko zgodovino.

Lojze Peni¢ se je rodil 24. maja 1935 na Gorjanah pri Podsredi v kmedki
driZini z osmimi otroki. Zacetek njegovega Solanja je sovpadal s prvim letom
vojne. V bliznji Koprivnici je tri leta obiskoval okupatorjevo nems$ko Solo. V
Solskem letu 1944/45 so nacisti zaradi partizanskega gibanja Solo v Koprivnici
zaprli, tako da je 4. razred osnovne Sole Ze po vojni konéal v Martboru.

Po ustaSkem zlodinu maja 1945 ga je namred teta Marija, ki je med vojno
aklivio sodelovala z OF, vzela k scbi v Maribor in ga leta 1953 tudi posvojila. Leta
1954 je maturiral na Klasiéni gimnaziji v Mariboru, nato od3el na Studij v
Ljubljano, Kjer je februarja 1960 na Filozofski fakulteti diplomiral iz zgodovine. Ze
1. marca istega leta se je zaposlil v Muzeju narodne osvoboditve Maribor, ki mu
Jje ostal zvest celo delovno dobo, do upokojitve konee julija 2001. Je eden redkih
slovenskih muzealcey, ki je ostal v isti ustanovi od prve zaposlitve do upokojitve.
Vmes je med decembrom 1960 in novembrom 1961 odsluzil vojadki rok.

) Ve kot Stiri desclletja Penidevega uspednega in neutrudnega dela so viis-
nila neizbrisen peéat v slovensko muzejstvo in zgodovinopisje, Muzej narodne
osvoboditve Maribor pa spremenila v razpoznavno in strokovno visoko cenjeno
ustanovo. Vseim, ki smo za njim prisli v muzej, je bil odli¢en mentor in nesebiden
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tovaris. Od njega smo se veliko naudili, pa ne samo stroke, ampak tudi podtenos-
ti, potrpezljivosti, preudamosti, predvsem pa skromnosti. Morda ravno zaradi
svoje izjemne poStenosti in skromnosti ter nenclinega razdajanja za druge Lojze
Peni¢ ni posegel po najviSjem znanstvenem nazivu, ki bi si ga s svojim znanjem in
izkudnjami zagotovo zasluzil in ga tudi zlahka dosegel. Dolga leta je bil namestnik
direktorja muzeja in vodja muzejskega arluva.

Kot muzejski kustos (noverabra 1973 je postal vigji kustos, decembra 1686
pa muzejski svetovalec) je sodeloval pri postavitvah ve¢ine muzejskih razstav, pri
mnogih kot avtor scenarija in vodja postavitve. Med nekaj deset razstavan,
katerih avtor je bil, je vredno izdvojiti naslednje: Partizanski tisk na obmodju
mariborskega okraja (1963), Boj za Maribor in severno mejo 19181819 (tri
postavitve, prva 1968, zadnja 1008), Talci 1941-1945 na slovenskem Stajerskem
{1966, razstava je doZivela 24 postavitev v razli¢nih krajih po Sloveniji, kar je Se
vedno nepreseien rekord med muzejskimi ustanovami na Slovenskem),
Zidanskova (Pohorska) brigada (1969), Stajerska in Koroska v osvobodilnem
boju (1969), Pragersko v narodnoosvebodilnem boju (1976), Banénistvo, finance
in ra¢unovodstvo med narodneosvobodilnim bojem (1080), Ko nisi smel biti
Slovenec {1997). Lojze Penié je bil tudi avtor razstav v dislociranih muzejskih
enotah v Gomji Radgoni (stalna razstava o bojih za severmo mejo, delavskem
gibanju in narodnoosvobodilnem boju na radgonskem obmodju), na Osankarici
na Pohorju {o Pohorskem bataljonu in osvobodilnem boju na Pohorju) in v
Srecah pri Makolah (o narodnoosvobodilnem boju na obmodéju zahodnih Haloz).
Muzejska razstava je za Lojzeta Penida ogledalo muzejske hide, zato se jih je lote-
val zelo odgovorno in Studijsko.

Veliko dela je Lojze Penié opravil pri zbiranju gradiva in podatkov za
topografijo narodnoesvobodiinega boja na slovenskem Stajerskem, kar je posle-
di¢no emogodale priprave kvalitetnih muzejskih razstav in tehtnih zgodovinskih
studij.

Vel kot &tiri desctletja se Lojze Peni¢ nadrtno in uspesno ukvarja tudi z
zgodovinskim raziskovalnim delom. Njegova raziskovalna prizadevanja segajo na
razli¢na podrocja novejie zgodovine severovzhodne Slovenije, razdelimo pa jih
l1ahko na Sest vsebinskih sklopov in sicer: boj za slovensko severno mejo 1918-20,
okupatorjevo nasilje, partizansko zdravstvo, narodnoosvobodilni boj na Pohorju,
krajevnie zgodovine druge svetovne vgjne in Zrtve vojnega nasifja. Poleg tega je
plodno sodeloval pri pisanju gesel za Enciklopedijo Slovenije, napisal je veé
porodil in ocen za razna periodi¢na glasila, s poljudnimi élanki pa se rad oglasa
tudi v drugem dnevnem ali periodiénem tisku.

Peni¢eva Zivljenjska preckupacija je prav gotovo proudevanje prevratne
dobe in bojev za severno slovensko mejo po koncu prve svetovne vojne. To je bila
Ze tema njegovega diplomskega dela leta 1960 pri prof. dr. Metodu Mikuzu, ki jo
je pozneje Se poglabljal in dodatno razélenjeval. O tem pricajo tevilmi njegovi
¢lanki in razprave, na prirner: Boj za Maribor in severno mejo 191819 na
obniodju stajerskega obmigjnega poveljstva (1978), Boj za miejo na Stajerskem po
razpadu Avstro-Ogrske (1979), Konec avstrijslke oblasti v Mariboru 1918-1919
(1979), Boj za Maribor in severno slovensko mejo 1918-1819 (1987), Rudolf
Maister - Vojanov (1988), General Rudolf Maister (1988), Minilo je 75 let (1003),
Slovenska Stajerska po razpadu Avstro-Ogrske (1994), Boj za slovensko severno
mejo po prvi svetovni vojni (1999), Priprave na prevrat leta 1918 (2001) itd. Med
zivefimi slovenskimi zgodovinarji je Lojze Penié najtemeljiteje preucil
razpoloZljivo gradivo o tistem za Slovence tako usodnem ¢asu.

Z velildm spostovanjem in osebno prizadetostjo je Lojze Peni¢ obravnaval
tudi okupatorjevo nasilje na slovenskem Stajerskem v letih 1841-1945. Najveé se
je ukvarjal s talci, zapomiki, prisilnimi mobiliziranci, ukradenimi otroci in
taboris¢niki. Morda je immel poseben odnos do te teratike zato, ker je v muze-
jskem arhivu o tema ohranjenega precej gradiva, poleg tega pa se je pri obravna-
vanju te problematike pogosto sreceval s svojimi vrstniki, ki so preZiveli grozote
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tabori$é oziroma kruto usodo ukradenih otrok. V tem vsebinskem sklopu je goto-
Vo na prvem mestu zbornik Poslovilna pisma Zrtev za svobodo, ki je dozivel tri
1zdaje (1965, 1969 in 1978) in sodi med najbolj pretresljive dokumente
slovenskega pismenstva. Kot ¢lan uredniskega odbora in vodja muzejskega arhi-
va, je Lojze Penic opravil leviji deleZ pri zbiranju gradiva za knjigo. O nacisti¢nem
nasilju je pisal v veéini svojih preglednih razprav o okupaciji. Met tovrstnimi
samostojnimi &lanki pa je vredno posebej omeniti: Eiclimaun in Slovenei (1960),
Taborig¢a v Strnisdu (1962), Sodni zapori v Mariboru (1980), GroZnje nacistov ter
njthovi ukrepi proti dezerterjem in njilovim svojcern (1992) in Ko nisi smel biti
Slovenec 1997,

Pri raziskovanju dogajanj na Pohorju med drugo svetovno vojno se je Lojze
Peni¢ s posebno skrbjo posvetil problematiki partizanskega zdravstva, ki ga
lahko 3tejemo za slovensko posebnost v evropskih odporni$kih gibanjih.
Peniteve razprave in élauki (Zdravnikovi zapiski, 1965; Partizanska bolnidnica
Jesen, 1975; Partizansko zdravstvo na vzhodnem Pohorju, 1999 in drugi) o tej
tematiki niso samo dokumentirana zgodovinska faktografija, ampak tudi
priéevanje o izjemni poZrtvovalnosti in tovaristvu partizanskili borcev ter
nelocljivi povezanosti slovenskega kmeta s partizanskim gibanjem.

Partizansko Pohorje, kot na kratko oznacujemo dogajanje na Poliorju med

drugo svetovno vojne, je Penidev priljubljen proudevalski »fevde«, saj je poleg
Franceta Filipica med slovenskimi zgodovinarji vanj vleZil najveé svojega
raziskovalnega Zara in terenskega dela. Njegovi pregledni orisi narodnoosvo-
bodilnega boja na Pohorju (Zmagovita pot, 1969; Partizansko Poliorje, 1977, 1981,
1984 in 2003; Poliorski bataljon, 1978, Njegovo ime je legenda, 1983; Bataljon je
badel, zrasla je brigada, 1985; Pohorski bataljon, 1997 itd.) so skupaj z muzejsko
razstavo na Osankarici Solski primer objektivnega in kriti¢nega prikazovanja
lokalne zgodovine.
. Po obsegu najvedji del Penicevega zgodovinopisnega opusa zajemajo Kra-
Jevne zgodovine okupacije in odporniSkega gibanja v letih 1941/45. Njegova Studi-
Ja 0 okupaciji in narodnoosvobodilnem boju na obmodju Slovenske Bistrice
(1983) je vzoréni primer pisanja tovrstnih lokalnih zgodovin. Podobne tudije je
Peni¢ napisal tudi e za nekatere druge kraje na bistriSkem in mariborskem
obmoédju (Raée, Polskava, Pragersko, Hode, Razvanje), posebej pa je proudeval
Imariborsko ckrozje OF 1941 - 1945 (na primer Mariborsko okroZje 1941 — 1545,
1972; Aktivisti OF mariborskega okroZja, 1981).

V zadnjili letih pred upokojitvijo je Lojze Penié posveéal najved svojega
ustvarjalnega éasa iskanju podatkov o raznih kategorijah Zrtev vainega nasilja ter
Izdajanju ustreznih potrdil za urejanje njihovega statusa. Ob tem je nastalo tudi
nekaj strokovnih zapisov o tej problematiki, Med njimi izstopata temeljita in ena
redkih tovrstnih Studij na Slovensken, ki je izéla lani v samostojni publikaciji in
obravnava Zrtve na bistriSkem obmodju (Zrtve druge svetovne vojne in povojnih
usrmrtitev na obniodju obéin Slovenska Bistrica in Oplotnica). Sele na podlagi
podobnih mikroStudij za vse slovenske obéine bi se dalo pripraviti sintezo, ki bi
Pokazala resni¢no podobo Zrtev, ki jili je na Slovenskem terjala druga svetovna
vojna.

Peni¢ev spekter poznavanja in obvladovanja tematike novejse zgodovine
severovzhodne Slovenije je izjemano Sirok, Njegova bibliografija obsega prek 100
bibliografskih enot (samostojnih publikacij, razprav, ¢lankov, enciklopediénil
gesel, ocen in porodil). Svoje obsezno zgodovinsko in muzealsko znanje je vsa
leta nesebitno prenadal na miajse kolege. Tudi po upokojitvi leta 2001 Lojze
Peni¢ ostaja zvest svojemu poklicy, saj $e vedno raziskuje in pise, ostaja pa tudi
nepogresljiv zunanji sodelavec Muzeja narodne osvoboditve Maribor.

Na Stevilnih zborovanjih, simpozijih, okroglih mizah in predavanjih so
posludalci z zanimanjeran prislubnili Peniéevi preudami besedi. Jubilanta krasi
1Zreden smisel za analizo in kritiéni pretres zgodovinskih virov ter prefinjen
obé&utek za histori¢no analizo. Njegova doslednost, natanénost in kooperativnost
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ga skupaj z njegovo Ze pregovomo skromnostjo delajo zgodovinarja in muzealca
v najzlalitnej§em pomenu besede, zato med svojimi stanovskimi kolegi uziva
velik ugled in spoStovanje.

Ob cCestitkah za njegov sedemdesetletni jubilej mu vsi, ki ga poznamo in
cenimo ter smo se od njega uéili, Zelimo Se veliko ustvarjalnih in zdravih let.

Marjan Znidarié*

* Dr. Marjan Znidané, muzejski svetnik, direktor Muzeja narodne osvoboditve Maribor,
081-2000 Maribor
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IN MEMORIAM

VEKOSLAV GRMIC
(1923-2005)

Na zaCelkn leto3nje poniladi in v pri¢akovanju velikonoénih praznikov se
Je poslovil velik élovek, mislec, teolog, filozof in etik, vzornik in tovarid v najzlaht-
ncjSem ponieni te besede. V 82, letu starosti je winrl naslovni Skof in ¢astni obcan
mesla Maribor, prof. dr. Vekoslav Grmié¢, eden najvedjih Slovencev druge
polovice 20. stoletja.
kofa Grmica sem spoznal v drugi polovici 3cstdesetih let prejanjega sto-
letja, ko smo Studenti razliénih fakulicl ljubljanske univerze z velikim zaniman-
Jem obiskovali predavanja teoloSkega tedaja za Studente in izobraZence, ki so jih
imeli takratni vodilni slovenski teologi. Ze takrat me je navdusil s svojo lucidnos-
jo_in prepricijivostjo podajanja, s svojim govorni3kim erosom, zlasii pa s
postenim in odkrilim odnosom «lo drugade misle¢ih. Tesnej$a sodelavea in kimalu
tudi prijalelja pa sva postala v osemdesetili letih, v ¢asu mojega sluzbovanja na
mariborski Zalozbi Obzorja, pri kateri je izhajala zelo odmevna revija Znameiyje,
katgre pobuduik in nrednik je bil prav 3kof Grmi¢. Dve desciletji sodelovanja in
druzgnja sla bili zame bogata ola zivljenja, fas novih obzorij in spoznanj. Ob pro-
mocijah njegovil knjig, s predavanji in nastopi na mnogih javnih prireditvah sva
Dreﬁpiarﬂa Slovenijo po dolgem in pocez, se ustavijula pri zamejskih Slovencih v
ltaliji in Avstriji in povsod, kjerkoli sc je pojavil kol Grmi¢ s svojo kleno in
odlocuo besedo, ki je vlivala [judem zaupatjc in vero v boljsi in praviénejsi jutri,
sva bila prijatcljsko sprejeta.
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Skofa Grmifa je prevevala posebna karizma, karizma praviénosti,
poétenosti, zaupanja in dobrote, karizma, ki je pritegovala in osvajala. Ravno zato
ga lahko brez pomislekov Stejemo med najvedje moralne avtoritete in najbolj
priljubljene Slovence nasega ¢asa. Njegova priljubljenost ni bila samo posledica
njegove skromnosti, preprostosti in dostopnosti, ampak predvsem Sirine dulia in
srca ter izjiernne izobrazenosti, ki mu je omogoéala suvereno razpravijati o prob-
lemih, ki so segali na razliéna in najbolj obéutljiva podroéja humanistike in
druzboslovija, od teologije prek morale in etike, do zgodovine in politike. Skof
Grmié¢ je bil razumnik najSirSih obzorij in v zadniem pol stoletja eden
najodlocénejsih zagovornikov dialoga med cerkvijo in driavo ter strpnosti med
razlicng mislec¢imi.

Skofa Grmifa zato v slovenski kulturni in politiéni zgodovini kakor tudi v
zgodovini slovenske katoliSke cerkve ne bo mogoée zaobiti. Je eden tistih misle-
cev, ki so odloéilno sodelovali pri polaganju temeljev druzbene demokratizaciie
Ze precej let pred osamosvojitvijo Slovenije. Gradil je most ez reko, kise je zdela
nepremostljiva, in v éasu, ko se mnogi »tej reki« Se pribliZati niso upali ali hoteli.

Po svajem poreklu je $kof Grmié Prlek. Lu¢ sveta je zagledal 4. junija 1923
v kmecki druzini v Dragotineih blizu Jurija ob Séavnici. Starsi so bili mali poses-
tniki, ode je bil obenem e mizar. V druZini je bilo osem otrok, Vekoslav je bil
predzadnji. Osnovno Solo v domaéem Juriju je obiskoval v éasu globoke gospo-
darske krize, klasiéno gimnazijo v Mariboru pa Ze v letih priprav na drugo sve-
tovno vojno. Do zaetka vojne leta 1941 je konéal Sest razredov. Nacistiéna oku-
pacija je njegovo Solanje za nekaj ¢asa prekinila, saj kot zaSéitenec nem3kega
rajhani imel nobenih drzavljanskih pravie. Okupator ga je najprej poslal na prisil-
no delo v Avstrijo, nato pa celo v delovno taborisée v Strniséu. Tani so mu konec
leta 1942 le podelili nemsko drzav]janstvo na preklic. 5 tem pa je postal vojaski
obveznik. Po sreénem nakljuéju na naboru za nem$ko vojsko ni bil mobiliziran,
ampak je lahko nadaljeval Solanje na ptujski gimnaziji, kjer je konéal sedmi in
osmi razred ter leta 1944 maturiral 2z odliénim uspehom. Takoj zatem je moral v
nemsko vojsko. Po vrnitvi leta 1945 se je najprej zaposlil na okraju v Gornji
Radgoni, kjer je postal naéelnik za socialno skrbstvo. Aktivno je sodeloval pri
skrbi za znosno prezivetje prebivalstva v prvih povejnih mesecih in v pripraval
na parlamentarne volitve.

V jeseni 1945 se je odlodil za 5tudij na Jjubljanski teoloski fakulteti, kjer sta
nanj moéno vplivala dva izjemna ¢loveka, tudi Prleka. To sta bila dr. Janez
JanZekovié in dr. Anton Trstenjak. Leta 1950 ga je Skof Drieénik posvetil v
duhovnika in naslednje leto po diplomi nastavil za kaplana na Vranskem. Po smrti
zupnika Mortla leta 1953 je postal Zupnik, leta 1960 pa Se prodekan braslovike
dekanije. DuSni pastir na Vranskem je ostal do leta 1968,

Ob pastoralnem delu v Zupniji je Skof Grmié ves prosti éas izrabil za Studij
in leta 196} doktoriral s temo Teoloske vsebine strahu v eksistencializmu. Ze
naslednje leto se je zafela njegova akademska kariera. Na teoloski fakuiteti v
Ljubljani je prevzel predavanja iz dogmatiéne teologije. Docent je postal leta
1964, izredni profesor leta 1967 in redni profesor leta 1972 na mariborskem odd-
elku Jjubljanske teoloske fakultete.

Med drugim vatikanskim koncilom je bil nekaj mesecev na studiju v Rimu.
Takratno rimsko sreéanje z mariborskim Skofom Maksimilijanom DrZzeénikom je
bilo odlo€ilno, da ga je Skof DrZzeénik predlagal za Skofa. To se je zgodilo 27. feb-
ruarja 1968, ko ga je papeZ Pavel V1. s papesko bulo imenoval za mariborskega
pomoznega Skofa, 21. aprila istega leta pa ga je papeski nuncij v Jugoslaviji v
mariborski stolnici svecano posvetil v Skofa.

Skof Grmié je skupaj s skofom Drzeénikom vrnil v Maribor Teolosko fakul-
teto. Po vajni, leta 1945, je namred takratni mariborski Skof Ivan TomaZi¢ moral
zapreti mariborsko Visoko bogoslovno Solo zaradi pomanjkanja profesorjev
teologije na ljubljanski teoloski fakulteti. Tako ima skof Grmié precejsnje zasluge
za vrnitev teoloSkega Studija v Maribor.
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Do leta 1978 je bil mariborski pomoZni $kof ob tedaj progresivno in dialodko
Naravnanem Maksimilijanu DrZeéniku. Skofovskemu geslu »Oznanjaj evangelij«, ki
51 ga je izbral ob posvecenju, je Skof Grmié¢ ostal zvest tudi po smrti Skofa
DrZegnika, ko je med leti 1978 in 1980 kot kapitularni vikar vodil mariborsko $kofi-
Jo. Od leta 1980 je bil naslovni $kof ucchitanski. Upokojil se je leta 1991.

V dvanajstih letih ravnateljevanja mariborskemu bogoslovju in devetind-
vajsetietnem pedago$kem delu na teoloski fakulteti se je Skof Grmié uveljavil kot
lzvrsten vzgojitelj. Mnogim teologom danasnje srednje generacije, ki so uveljavl-
Jeni in priznani profesorji na Teolo§ki fakulteti v Ljubljani in Mariboru, je bil men-
tor pri doktorskih disertacijah.

. Zletom 1968 se je zacel Grmi¢ev prodor Kot teologa in filozofa, etika, pub-
!1c1sta, pisca 3tevilnih knjig, razprav in ¢lankov ter predavatelja na javnih tribunah
muniverzah doma in v tujini. Sre¢amo ga na 5tevilnih mednarodnih simpezijih v
Avstriji, Neméiji, na Nizozemskem, Svedskem, nekajkrat v Rimu, pa tudi v
Beogradu, Sarajevu, Zagrebu in v Ljubljani. Kot gostujodi profesor je $kof Grmi¢
Predaval na fakultetah v Heidelbergu, Tiibingenu, Regensburgu, Freiburgu in
U_I}Sali. Njegova bibliografija obsega Ze ve¢ kot 1200 bibliografskih enot, med
njimi je kar 22 samostojnih knjig. Poleg Ze omenjene Teolo$ke vsebine strahu v
eksistencializmu $e Med vero in nevero (1969), Duhowvniski sodelavei (1971),
Smrt Boga - smart ¢loveka (1971), Mali teoloski slovar (1973), Teologija v sluzbi
cloveka (1975), Iskanje in tveganje {1975), VpraSanja nadega ¢asa v ludi teologije
(1978), Resnica iz ljubezni (1979), Zivljenje iz upanja (1981), Humanizem, prob-
lem nagega éasa (1983), V duhu dialoga - za ¢loveka gre (1986), Druzba in social-
Isti¢na morala (1987), Chiristentum und Sozialismus (1988), Kristjan pred izzivi
Casa (1992), Moja misel {1995), Iskanje resnice (1997), Der Mut zum miindigen
phl_'istsein (1998}, Ne pozahimo (1998), 1zzivi in odgovori (2000}, Misli iz Sole Zivl-
Jenja (2003) in Poslednji spisi (2005).

. Bil je neumoren ¢astilec in nadaljevalec izroéila velikih $kofov mariborske
Skqfi.je Antona Martina Slom3ka, Ivana Jozefa TomaZi¢a in Maksimilijana
DrZeénika, ki so svoje pastoralno poslanstvo in vernost gradili na Jjubezni do
slovenskega naroda ter vzpostavljanju mostov med drugace misle¢imi. Odloéna
Narodnoobrambna diZa je bila $kofu Grmiéu zmeraj zvezda vodnica med
razliénimi ¢ermi in pastmi zapletenega in véasih tujim vzorom preveé¢ naklon-
Jeénega druzbenega dogajanja na Slovenskem. Lahko bi celo rekli, da je bila

rmi¢eva pokoncénost in odlo¢nost nekaken lakmusov papir za slovensko
ql'u;bo. To se je nenehno potrjevalo v njegovi kritiénosti in neprizanesljivosti do
tlStlh_. ki delajo $kodo slovenskemu ugledu in narodovi samobitnosti, hkrati pa se
noéejo iz zgodovine nifesar nauditi. Na drugi strani je bil 3kof Grmi¢ neutruden
Zagovornik tistih, ki z dialogom in konstruktivnim odnosom do preteklosti
skuSajo graditi bolj&i jutri tudi za malega ¢loveka, Grmievi etiéno-moralni,
teoloski, filozofski ali zgodovinski spisi so zaradi svoje ¢loveske neposrednosti,
Strokovne neoporeénosti in svetovljanskosti neizérpen vir, ki zaradi svoje
gllﬂlal}ovne globine in izpovednosti pritegne e tako zahtevnega, pa tudi neukega

ca.

_Zacetki Grmiéevega znanstvenega in publicisti¢nega delovanja so sov-
padali s prizadevanji za intelektualno prenovo rimskokatoli$ke cerkve po drugem
vatlkapskem koncilu v Sestdesetih letih prej$njega stoletja. 1z njegovih del je
Mogoce razbrati razliko med njim in uradno slovensko cerkvijo v mnogih
pogledih na vero, &loveka, filozofijo, moralo, etiko, ekologijo, zgodovino itd.
Ocitna so tudi nekatera vsebinska razhajanja v pogledih na iskanje resnice, za
kau?m Je Grmi¢ trdil, da je v medsebojni komunikaciji, ne pa v njenem maliko-
vanju. V imenu tega malika so se v preteklosti dogajali hudi zlodini. Skofu
Gm_‘“—‘u Je bila privrenost temeljnemu izro¢ilu evangelija glavno vodilo pri nje-
£ovi pastoralni, raziskovalni in publicisti®ni dejavnosti.

WREdI_IO odzivanje na druzbena, politi¢na in kulturna dogajanja so 5kofa
Grmi¢a pripeljala tudi do novih teolodkih spoznanj. Zlasti ga je priviaéila
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angaZirana ali »kontekstna« teologija. Izraziteje se je posvetil teologiji dialoga. 1z
dialoske naravnanosti njegove teologije se je oblikovala teologija socializma, s
katero je odgovarjal na dileme kristjana v socializmu.

Ceprav je bil Skof Grmié v prvi vrsti teolog in etik, se je v svojih spisih
veckrat loteval tudi zgodovinskih tem. V zgodovinskih razpravah se je loteval
tako rekoé vseh klju¢nih obdobij slovenske zgodovine, zlasti e Skofa Slom3ka,
slovenskega protestantizma, 5tajerskih duhovnikov — SlomSkovih uéencev, pre-
vratne dobe ob koncu prve svetovne vojne, v zadnjern obdobju pa ga je Se pose-
bej pritegoval slovenski odpor proti okupatorjem med drugo svetovno vojno.
Skof Grmié je iz razliénih zormih kotov razglablal o eti¢ni dilemi, ali je bil odpor
nujen ali ne. Brezrezervno je slovenski odpor proti okupatorjem oznaéil kot
visoko moralno dejanje in kot eno najpomembnejih in najusodnejSih obdobij v
dosedanji slovenski zgodovini. Odpor leta 1941 je bil zanj dejanje silobrana, do
katerega je imel slovenski narod vso pravico in celo moralno dolznost. Slo je za
samoobrambo v najpristnej$em pomenu besede, saj so okupatorji obsodili
slovenski narod na fiziéno unic¢enje. Zato je Grmi¢ oznaéil nacizem in fadizem za
najhujsa sovraznika tako socializma kot tudi krS¢éanstva in cerkve oziroma
evropske civilizacije splol. Kdor se je torej liotel bojevati za osvoboditev
slovenskega naroda, se je moral bojevati proti nacizmu in fasizinuw, ne pa z njim
paktirati proti lastnemu narodu. Tako kot je ostro obsodil sodelovanje z okupa-
torji, je Skof Grruié odloéno zavraéal tudi mnoZiéne usmrtitve nasprotnikov osvo-
bodilnega boja po koncu vojne in je to ocenjeval za hud in neopraviéljiv zloéin.

Ves éas svojega delovanja je bil 8kof Grmié élovek s katoliske levice, svo-
Jjevrsten in prodoren kr3éanski socialist, mislec, ki ni hotel biti yjetnik institucije,
ki ji je pripadal, zato je bil 5e toliko bolj odloéen pri opozarjanju na nevarnost
ponovne klerikalizacije slovenske rimskokatoliSke cerkve, kakrdni smo bili Ze
priéa tik pred drugo svetovno vajno v ljubljanski Skofiji.

V &em je veli¢ina $kofa Grmica in v éem je bil drugaden od vedine drugih,
toliko drugaéen, da so ga zelo resno upostevali in spostovali tudi nasprotniki? V
prvi vrsti je bil élovek izjemne duliovne Sirine in briljanten govornik, z velikim
obéutkom za praviénost in resnico. Neomajno je pripadal katoliski veri, vendar
hkrati trdno verjel v humani socializem kot sistem, ki bi lalko v resnici sluzil
cloveku. Ostro je kritiziral vse, kar je v nasprotju z evangelijskirni pojmi ljubezni,
milosti in odpuséanja. Ljudi ni nagovarjal, naj gredo v cerkev, naj hodijo k masi,
ni pridigal o grehu in pokori, ampak je govoril predvsem o dobroti, milosti,
odpuscanju in jjubezni kot prvinskih obZutenjih boZjega, po katerem hrepeni sle-
herni ¢lovek.

Mislim, da je imel §kof Grmic Se kako prav, ko je veékrat malo za Zalo in
malo zares dejal, da je bilo njegovo neimenovanje za mariborskega $kofa zanj
celo milost, saj se je laliko v celoti posvetil pisanju, s katerim je neprecenljivo
obogatil zakladnico slovenske druzboslovne in humanistiéne misli. Z njegovim
odhodom je nastala nenadomestlijiva vrzel, ostala pa bodo njegova dela, njegova
beseda. Vsi [judje dobre volje, ki smo ga poznali, ga obéudovali in se od njega
ucili, ga bomo ohranili v trajnem spominu.

Marjan Znidarié*

* Dr. Marjan Znidarié, muzejski svetnik, direktor Muzeja narodne osvoboditve Maribor,
§1-2000 Manbor
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VIKTOR VRBNJAK
(1934-2005)

Otvoritev razstave ob jubileju prof. Vikterja Vibnjuka v Univerzitetni knjinici
Maribor, 10. sepiember 2004 (UKM, Zbirka DT)

_ Lanskega septemibra smo v Univerzitetni knjiZnici pripravili razstavo s
prikazom bogatega raziskovalnega dela prof. Viktorja Vrbnjaka. Razstava je bila
pokion Vrbnjakovi 70-letnici in” hkrati %clja, da mariborski in 3uSi javnosti
glnka:i:(emo Stevilna dela, ki so rezultat skornj petdesctletnega raziskovalnega dela
ClOVCe KO
- ki sta ga odlikovala znanje in odli¢no poznavanje narodnopolitiéne zgodovine

slovenske Stajerske za obdobje zadnjih Sestdeset let Avstro-Ogrske, torej od

1848 pa do lcta 1918;

- ki je odli¢no poznal literaturo, knjizevina dela, ¢asopisje in seveda tudi arhivsko
gradivo za omenjeno obdobje
- in ki ga je odlikovala znadilna skromnost in zaradi tega so bila njegova dela

Javnostl premalo znana in predstavljena.

.. ¥si U razlogi so, kljub nenavdusenju samega prof. Vrbnjuka, botrovali
odloditvi za postavitev razstave, ki je bila zelo dobro obiskana

. Le nckaj mesecev po jubileju je Zivijenjska in ustvarjalna moé prof.
Vrbrijaka pridela usihati in 11. aprila 2005 je ugasnila. Ostala pa so njegova dela
In prijetni ter poudni spoemini na njegovo »bivanje« v Univerzitetni knjiZnici
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Maribor, kjer je bil prof. Vrbnjak redni obiskovalec Enote za domoznanstvo. Tako
smo lahko na neki nadin vedno spremljali njegovo raziskovalno delo in njegov
kritiéni pogled na vsakodnevne dogodke ter velikokrat »¢rpali« raznovrstne
podatke iz njegovega bogatega védenja o kulturni zgodovini Stajerske.

Viktor (Zmago) Vrbnjak se je rodil % julija 1934 v Selid¢ih v Prlekiji.
Osnovno $0lo je obiskoval pri Sv. Juriju ob Séavnici (Videm ob Séavnici), gim-
nazijo pa v Radgoni in Murski Soboti ter Mariboru. Leta 1961 je diplomiral na slav-
istiki Nlozofske fakultete v Ljubljani. Zaposlil se je kot arhivist v Pokrajinskem
arhiva Maribor, Kjer je sluzboval do svoje upokojitve.

Prof. Vrbnjak je bil po svoji osnovni izobrazbi slavist, vse svoje zivljenje je
delal kot arhivist, raziskovanje prostora in ¢asa ter delovanje posameznikov v
njem pa ga uvrséa med zgodovinarje. Prepletanje vsega trojega se je rezultiralo v
njegovem raziskovalnem delu in bogatem znanju o kulturni zgodovini Stajerske v
18. in 19. stoletju.

Z raziskovanjem taborskega gibanja je prof. Vrbnjak postal poznan tudi SirSe.
Prve njegove razprave o slovenskih taborih najdemo ob koncu petdesetih let 20.
stoletja v NaSih razgledih, Pomurskem vestniku, Zgodovinskem ¢asopisu. Vrh
doseZejo leta 1968 ob 100-letnici prvega slovenskega tabora v Ljutomeru, ko je izSel
zbornik Svet med Muro in Dravo, Ki ga je prof. Vrbnjak uredil in v njem objavil
obseZno razpravo Prui slovenski tabor v Ljutomeru, Ki je izsla tudi kot ponatis.

Tudi kasneje je sodeloval pri razliénih posvetih o taborskemn gibanju in mu
dal pomembno mesto v slovenski zgodovini.

Drugi pomemben sklop Vebnjakovega zgodovinopisnega dela predstavijajo
njegovi referati na zborovanjih slovenskih zgodovinarjev v letih 1968 - 1982,
Vrbnjak je namreé sodeloval v veliki akeiji slovenskih zgodovinarjev, to je reviziji
slovenske zgodovine druge polovice 19. stoletja in ¢asa do 1. svetovne vojne. Zal
ti referati niso bili objavijeni. V rokopisni obliki smo jih razstavili na lanski razs-
tavi in ob koncu tega prispevka s0 popisani v Vrbnjakovi izbrani bibliografijji.
Upamo, da bodo nekoé izsli v strokovni monografiji 0 zgodovini Stajerske.

Naslednje Vrbnjakovo pedroéje predstavlja arhivistika. Celoto delovno
dobo je prezivel kot arhivist. Dobro je poznal arhivsko gradivo v matiéni institu-
ciji in tako so iz8li nekateri inventarji, popisi in predstavitve fondov
Pokrajinskega arhiva Maribor.

Prof. Vrbnjak je bil dober poznavalec Zivljenja in dela Stevilnih
posameznikov. Velikokrat je bil pobudnik odkritja spominskih plo&¢ pomembnim
osebam, znanstvenih sreé¢anj o njih (Ivan Vuk Starogorski, Peter Dajnko, Janko
Glazer, Anton Krempl, Anton Korodec, Matej Slekovec, Josip MurSec ...).
Pripravil pa je tudi Stevilne razstave.

Kulturna zgodovina v najéirSem pomenu besede je bila prav tako stalnica
Vrbnjakovega raziskovalnega dela. Stevilni prispevki v krajevnih zbornikih nam
kaZejo dobro poznavanje Zivljenja posameznega kraja in njegovih \judi. Mnogi
krajepisi in domoznanske razprave pa so 3¢ ostali v rokopisu.

Zgodovina Solstva pa je prav posebna Vrbnjakova specialnost. Napisal je
Stevilne preglede zgodovine posameznih §0l (Selnica ob Dravi, Kamnica,
Ruse ...), mariborske realke in nasploh zgodovine Solstva na Slovenskem.

Pomembno je tudi Vebnjakovo uredniSko delo. Prvemu, Ze omenjenenmu,
zborniku Svet med Muro in Dravo: ob stoletnici 1. slovenskega tabora v
Ljutomeru 1868-1368, Maribor 1968, so sledili zborniki 0 posameznikil, ki so
rezultat simpozijev (Volkmerjev, Borkov, MikloSi¢ev zbornik). Kot zelo pomemb-
no delo naj omenim zbomik Razprave, flanki, ocene, Kjer je prof. Vrbnjak izbral
in uredil Glazerjeve tekste in napisal obSitne in natanéne opombe. Delo je leta
1993 iz8lo pri zalozbi Obzorja Maribor. Leta 2002 pa so pri mariborski Literi pod
Vrbnjakovim skrbnim in natanénim urednistvem izsla dela Vasilija Melika
Stovenci 1848-1918: razprave in danki.

Vrbnjakovo zadnje delo, ki pa ga zal ni povsem zakljuéil, je objava rokopis-
nega teksta Antona Trstenjaka Slovenci na Ogrskem.
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Poleg omenjenih tematskih sklopov Vrbnjakovega raziskovalnega dela je
Dotrebno omeniti Se njegovo sodelovanje s SAZU-jem za Slovenski biografski
leksikon, sodelovanje s Krajevnim leksikon Slovenije in z Jugoslovanskim lek-
sikografskim zavodom.

Izbrana bibliografija (tudi z nekaterimi neobjavljenimi razpravami -
oznaceni kot tipkopis), ki sledi temu zapisu, opozarja na bogat ustvarjalni opus
Cloveka, ki je bil, kot so zapisali ob slovesu njegovi bliZnji, »po &ustveni naravi
Prleski kmet, ki mu je bilo zivljenjsko vodilo posteno delo, kot slovenski intelek-
tualec pa je ostal zvest svoji rodni pokrajini in njeni preteklosti. «

Nekrolog prof. Vrbnjaku zakljuéyjem z mislijo izred. prof., znanstvenega
Svetnika dr. Staneta Grande, ki jo je izrazil v zakljucku svojega govora (tipkopis

i Rokopisna zbirka UKM) ob otveritvi razstave v UKM 10. septembra 2005:
»Viktor o svojih uspehih in doseikih pri delu ni nikoli veliko govoril. Nasa
Srecanja z njim so bila v strokovnem pogledu vedno namenjena resevanju prob-
lematike, zlasti virov, literature in metodologije. Mislim, da Zelimo vsi tukaj, ki ga
Cenimo in spostujemo, Se veliko takih sredanj. Vse, kar pu$éamo za seboj, je zgolj
na3e delo. « In zapus¢ina prof. Vrbnjaka je bogata in dragocena.

Izbrana bibliografija

Tabori

* Narodna »beseda« v Bu¢kovcih. Veder 13(1957)213, 12. 9., str. 2.

* Zalski tabor {1868-1958). Nasi razgledi 7(1958)18, 20. 9., str. 476-477.

* 90etnica 1. slovenskega tabora. Pomurski vestnik 10(1958)25, 26. 6., str. 2-3.

* 90-letnica 1. slovenskega tabora. Zgodovinski ¢asopis 14(1960)1, str. 275.

. Razsvtave ob 100-letnici 1. slovenskega tabora, Ljutomer, 28. 9. - 13. 10. 1968
rosura),

* it}%letnic)a prvega slovenskega tabora v Ljutomeru. Dialogi 4(1968)10, str. 489-

. gg‘\z’l slovenski tabor v Ljutomeru. Svet med Muro in Dravo. Maribor 1968, str.
-473,
* Prvi slovenski tabor v Ljutoneru. Maribor 1968 {ponatis).
* 130 let prvega slovenskega tabora v Ljutomeru (1868-1998). Viktor Vrbujak je
bil moderator na okrogli mizi v Ljutomeru 1998 (tipkopis).
* Prvi slovenski tabor v Ljutomeru po nekaterih dokumentih. Melikov zbornik:
gé%Venci v zgodovini in njihovi srednjeevropski sosedje. Ljubljana 2001, str. 587-

Referati z zborovanj slovenskih zgodovinarjev v letih 1968-1982 (tipkopisi)

* Narodnopoliti¢ne razmere na slovenskem Stajerskem med 1860 in 1868.

* Slovenska Stajerska v prvi polovici 70. let 19. stoletja.

* Znataj narodne lege na spodnjem Stajerskem v 2. polovici 7¢. let 19, stoletja.

. Ifég‘gdnopolitjéno Zivljenje Stajerskih Slovencev za Taaffejeve vlade (1879-

. %%Vienci na Stajerskem v fasu pred ponovno politicno diferenciacijo (1893-

* Taborsko gibanje na slovenskem Stajerskem s posebnim pogledom na kapelski
{0z. radenski) tabor.
* Stajerski Slovenci v ¢asu 1. svetovne vojne.

Arhivistika
* Adaptacija in novogradnja arhivov v ZR Neméiji. Arhivi '81: 111. posvetovanje o
Strokovnih in tehniénih vpraganjih arhivov. Maribor 1981, str. 80-89.

¢ SOlﬁka zakonodaja na Slovenskem in arhivsko gradivo. Arhivi '82: IV. posveto-
vanje o strokovnih in tehni¢nih vprasanjih arhivov. Maribor 1982, str. 140-148.
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» Drustvena zakonodaja in kategorije arhivskega gradiva dredtev, s poudarkom

ga Stajerskem. Glasilo Arhivskega drustva in arhivov Slovenije 4(1983)1-2, str.
945,

* Prispevka za jubilejni zbornik Pokrajinskega arhiva Maribor Hraniti in ghraniti,
Maribor 2003: Osebni in druZinski fondi v Pokrajinskem arhivu Maribor;
Prispevek k zgodovini arhivske sluZbe na slovenskem Stajerskem do leta 1941.

* Zgodovinsko drustvo v Mariboru 1903-1941 (tipkopis).

* Sto let zgodovinskega drustva v Mariboru. Prispevek za katalog ob razstavi
Zgodgvinsko drustvoe v Mariboru 1903-2003. Katalogi XIV, Pokrajinski arhiv
Maribor.

» Klub koro8kih Slovencev v Mariboru 1928-2003, Pokrajinski arhiv Maribor,
Inventarji 9 - inventarni popis arhivskega gradiva Kluba koroskih Slovencev v
Mariboru s kratkim zgodovinskim pregledom.

Biografije

» Otvoritev gpominske plosée Ivanu Vuku Starogorskemu ob 20-letnici smuti,
Sovjak pri Séavnici 1959. Govor Viktorja Vrbnjaka (tipkopis).

* Odmewi oktobrske revolucije v delu proletarskega pisatelja Ivana Vuka -
Starogorskega. Vestnik 19(1967)43, 3. 11., str. 15-16.

* Poéastitev 50-letnice smrti slovenskega politika dr. Antona Korosca Referat na
simpoziju leta 1991 v Vidmu ob S¢avnici (tipkopis).

» Zgodovinarju dr. Franu Kovaditu v spomin. Vestnik 19(1967)41, 19. 10, str. 6.

* (O delu prof. Janka Glazerja za »Slovenski in kalturni Maribor«. Predavanje v
Mariboru 1995 (tipkopis).

* Fran Kovadic in zgodovina Ljutomera. Zgodovinski listi 5(1996)1, str. 42-49.

» Zivijenje in delo zgodovinarja Mateja Slekovea (1846-1903). Glasilo
(Zgodovinsko drustvo Gomnjia Radgona) 4(1997)1, str. 4-7.

* Zivljenje in delo BoZidarja Borka. Borkov zbornik. Maribor 1996, str. 1-36.

» Stiki ggsipa Mala z zgodovinagji Maribora. Malov zbornik Ljutomer 1996, str.
117-137.

» Zivljenje in delo Josipa MurSca. Referat na slovensko-avstrijskem simpoziju Dr.
Josip Mursec, Trmovska vas — Bis 1995 (tipkopis).

* Dr. Franc Kovaci¢ (1867-1939). Predavanje v Mariboru 1998 (tipkopis).

» JoZa Glonar in slovenska Stajerska. Referat na posvetu ob 50-letnici smurti dr.
JoZe Glonarja, Ljubljiana 1996 (tipkopis).

» Slodnjak - preucevalec Stajerske kulturme in knjizevne tradicije. Referat na sim-
poziju ob 10{-letnici rojstva akademika Antona Slodnjaka, Ljubljana 1999 (tip-
kopis).

* Narodnoprosvetno delovanje benediSkega Zupana in dekana Franca Gomilska.
Stopinje zivljenja: zbornik obéine Benedikt. Benedikt 2004, str. 185-233.

Kulturna zgodovina

* Narodna "beseda” v Buékovcih. Ptujski tednik 10(1957)34, 6.9., str. 3; Veler
13(1957)213, 12.9,, str. 4

* Prlekija in njeni tudentje v éasu. Sredanje 1958, str- 13-21.

* Narodnopoliti¢ni razvoj Rus in okolice od 1848 do 1918 (tipkopis).

* Prispevek k zgodovinopisju na slovenskem Stajerskem. Zgodovinsko drustvo v
Mariboru 1803-187: 75 let. Maribor 1978, str. 5-27.

¢ Kulturm stiki med Varazdinom in slovenskim Podravjem. Referat na znanstve-
nem simpoziju v VaraZdinu leta 1981 (tipkopis).

¢ Slovensko kulturno in slovstveno delovanje od 1868 do 1918 v Mariboru.
Referat na zborovanju Slavistiénega drustva Slovenije leta 1981 (tipkopis).

* Dogodki na Slovenjebistriskem med leti 1848-1875. Zbornik obéine Slovenska
Bistrica: 750 let. Slovenska Bistrica [1983], str. 541-584.

* Kulturna podoba vzhodne slovenske Stajerske na prelomu 18, v 19. stoletje.
Miklosiev zbornik. Maribor 1991, str. 57-86.
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* Belezke k opombam. Janko Glazer: razprave, #lanki, ocene. Maribor 1993, str.
1056-1176.

* Narodnopolitifne razmere v Ljutomeru in okolici v &asu Studija Henrika

gchreinerja_ Delo in pedagoski nazori Henrika Sclireinerja. Maribor 2002, str.

. Narodnopolitiéna podoba Maribora z okolico v sredini 19. stoletja. Referat na
simpoziju 130 let visokega $olstva v Mariboru leta 1990. l{asneje objavljen v:
Grafenauerjev zbomnik. Ljubljana 1996, str. 529-551.

* Narodnopoliti¢no in kulturno-prosvetno Zivljenje v Cerkvenjaku do 1941.
Podobe kraja: zbomik obéine Cerkvenjak. Cerkvenjak 2001, str. 141-184.

* Nﬂl‘p(;nopolitiéno Zivl]jenje bivie gomjeradgonske obdine v letih 1848-1918 (tip-

opis),

* Anton Trstenjak med ogrskimi Slovenci. Referat na simpoziju Prekmurska
harecna slovstvena dejavnost. Murska Sobota 2003 (tipkopis).

* I:‘r‘lspeve}t: za zgodovinopisje na slovenskem Stajerskem do 1941. Maribor skozi
Cas Il Studia Historica Slovenica 3(2003)2-3, str. 185-212.

Zgodovina Zolstva

* Solske kronike kot vir zgodovinskega pouka. Referat na pedagoskih veceril ob
lOO-_letnici uvedbe osemletne Solske obveznosti na Slovenskem 1869-1969.
Maribor 1969 (tipkopis).

* 200-etnica OS5 Buékovei. Klopotci 11{1983)12, str. 4-13.

* ?ggstoletnica osnovnega Solstva v Jakobskem dolu. Jakobski dol 1983, str.

. K_UD Kobanci Kamnica 1934-1984. Kamnica 1984, str. 2-55 (avtorski prispevek
Viktorja in Metke Vrbnjak).

* V;_ggjg?in izobraZevanje do srede 17. stoletja. Ruska latinska Sola. RuSe 1993,
Str. U-37.

. 40;651(51\1120 Solstvo v Rusah do leta 1918, Ruska kronika. RuSe 1985, str. 405439,
* Ocene Ruske kronike:
= Zeodovinski éasopis 30(1985)3, str. 300-302.
o CZN 21=56(1986)1, str. 158-161.

* Odmev celjskega gimnazijskega vpradanja v mariborskem nemékem &asniku
Marburger Zeitung. Referat na simpoziju Celjsko gimnazijsko vprasanje 1895-
1995, Celje 1995 (tipkopis).

* 100-letnica Solske zgradbe na Gaju nad Mariborom. Krajevni utrip: glasilo KS
Bresternica. Gaj 2(1998)2, 2. 9., str. 34

. P_re‘gled 30lstva v Selnici ob Dravi de 1869, O $oli in éasu 1797-1997: ob 200-let-
nici Solstva v Selnici ob Dravi. Selnica ob Dravi 1897, str. 17-72.

s Ocena:
) » O 30li in éasu. Solska kronika 7(1998)31, str. 260-293.

* Vzgoja in izobraZevanje na slovenskem Stajerskem v Volkmerjevem Zasu,
Volkmerjev zbornik: referati s simpozija v Destrniku. Maribor 1998, str. 103-124.

. PW{} gimnazija v Mariboru od ustanovitve do lastne stavbe. Zbomik Prve gim-
nhazije Maribor: 150 let. Maribor 2000, str. 15-57.

Zborniki

* Svet med Muro in Dravo. Ob stoletnici 1. slovenskega tabora v Ljutomeru 1868
1968. Maribor 1968 (urednik Viktor Vrbnjak). (V tipkopisu nenatisnjeno kazalo
Imen in krajev),

* Nekaj ocen knjige Svet med Muro in Dravo:
» Kronika 17(1969)1, str. 58-59.
s Vestnik 2001968)43, 7. 11,, str. 7.
» Vecer 24(1968)252, 26. 10, ste. 16
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» Miklosi¢ev zbornik. Uredil Viktor Vrbnjak., Maribor 1991,
* Oeene MikloSi¢evega zbomika:
* Kronika 40(1992)1, str. 76-77.
s Delo 33(1991)267, 14. 11, str. 14,
» Matija Slavié: Nafe Prekmurje: zbrane razprave in ¢lanki. Zbral, uredil in avtor-
jevo delo predstavil Viktor Vrbnjak. Pomurska zalozba 1999,
= Ocena zbornika NaSe prekmurje:
» Stopinje 2000, str. 200-202.
¢ Janko Glazer: razprave, ¢lanki, ocene. Zbral, uredil in opombe napisal Viktor
Vrbnjak. Maribor 1993.
s Pogovor z urednikom zbornika Janko Glazer: razprave, ¢lanki, ocene.
Vecer 51(1995), 18. 3,, str. 39.
» Nekaj ocen zbomika Janko Glazer: razprave, élanki, ocene:
» Slovenec 78(1994)173, 28. 7., str. 11.
» Sodobnost 42(1994)11/12, str. 1042-1043.
» Razgledi (1984)12, 10. 6., str. 27.
+ Borkov zbornik: referati s simpozija. Uredila Marko Jesensek in Viktor Vrbnjak.
Maribor 1996.
s Vasilij Melik: Slovenei 1848-1918, Izbral, uredil in spremno besedo napisal
Viktor Vrbnjak. Maribor 2002
» Ocena zbhornika Slovenci 1848-1918:
* Prispevki za novejSo zgodovino 43(2003)1, str. 131-132.
* Trstenjakov rokopis »Slovenci na Ogrskeme
(tipkopis Se nedokoncanega dela).

Drugo

* Ocena Dissertationenverzeichnis der Universitit Graz 1872-1963. Zgodovinski
dasopis 18(1964/65), str. 297-300.

+ Zamisel o zgodovinski knjiZnici. Veéer 29(1973), 22. 10, str. 5.

s Aktualna anketa: Kakéna raven raziskovalnega dela? Dialogi 6(1970)G, str. 390-
393.

* Monolog mimo dialogov. Dialogi 27(1991)1, str. 45-47.

Razstave (v obdobju 1957-1991)

+ Ob 90-letnici »besede« v Buékoveih. Buckovei, 14. 9. - 15. 11. 1957 (v sodelo-
vanju z Jankom Glazerjem).

+ 60 let Zgodovinskega drustva Maribor. Maribor 1963.

s Franjo Bas. (Ob odkritju spominske plodée). UKM, 1. 10. - 21. 10. 1971 (v sode-
lovanju z Jankom Glazerjem).

¢ Dr. Pavel Turmer. (Ob 50-letnici smrti). UKM, 21. 11. - 10. 12, 1974,

* V spomin profesorju, pesniku in literarnemu ter kulturnemu zgodovinarju
Janku Glazerju. Rue 1975.

+ Anton Kosi. SrediSée ob Dravi 1991.

Vlasta Stavhar*

* Mag. Vlasta Stavbar, bibliotekarka specialistka, Univerzitetna knjiZnica Maribor, $1-2000
Maribor
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RAZPRAVE - STUDIES

TOPOGRAFSKA ANALIZA URBANEGA RAZVOJA
MARIBORA MED KONCEM 18. IN ZACETKOM
20. STOLETJA

Joze Curk*

UDK 711.41 5(497.4 Maribor)"179/191"

CURK, Joie: Topografska analiza wrbanega razvoja Ma-
ribora med koncer 18. in zadetkom 20. stoletja. Casopis za
zgodovino in narodopisje, Maribor T6=41 (2005), 1-2, str. 2340

1zvirnik v slovenSéim, 1zvleéek v angledini in sloven&lini, povzetek v
nemséind.

Avtor v sestavku - kot zakijuénem prikazu topografsko-urbanega razvoja
Maribora nied 12, in 20. stoletjem - razflenjuje proces prelevitve niestnega
jedra v sodobno mesto. Za to je bilo v Manboru potrebno najpre] upraviio in
nato je funkeionalno osvojiti celoten mestni prostor ter ga napolnit z
dejaynostmi, ki s0 pogojile njegovo rast iz provincialno skromnega v region-
alno pomemben mestni organizem, zmozen razvaja iz njemu lastnih sil.

UDC 711.41.5(497.4 Maribor)*179/191"

CURK, JoZe: Topografic Analysis of Urban Developruent
of Maribor as of the end of 18th century until the begin-
ning of 20th century. Review for History and Ethnography,
Maribor 76=41 {2005), 1-2, pp. 2340

Original in Slovene, abstraet in Slovene and English, summary in German.

This article is a summary review of topogralie urban development of
Maribor as of [2th eentury until 20th eentury. The author analyses the
process of eity eenter's tranformaltion into a modery eity. For this process it
was {irstly neeessary to oceupy administratively and then funetionally the
entire eity area and fill it with aetivities, which conditioned its transfornna-
tion {from provineionally modest ¢ity into regionally importiant eity organism.,
whieh is eapable of developruent that is eaused by inner forees.

_Po objavi topografske analize razvoja mariborskega mestnega jedra v
Avgustinovern zborniku leta 2003' in topografske apalize razvoja mariborske
uestne okolice do konea 18. stoletja v Mlinari¢evem zborniku leta 2005’ preosta-
Ja kot njun Zzaklju¢ek Se objava topografske analize razvoja sedanjega mestnega
Prostora v ¢asu med koncem 18. in zacetkom 20. stoletja.

—_—
':’ joic Curk, umetnostni zgodovinar, v pokoju, S1-1000 Ljubljana
oie Curk: O rezultatih topografske analize mariborskega mestnega jedra v Petdeset let
Gorenjskega muzeja - AvguStinov zbornik. Keanj 2003 st. 9197

1
doze C'urk:'O rezultatik topogralske analize mariborske mestne okoliee v Studia historiea sloveni-
€a - Mlinariéev zbornik. Maribor 2005. st.
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Topografsko podobo mesta in njegove okolice v 1. polovici 19. stoletja nam
najbolje predstavljata franciscejski katastrski elaborat iz let 1824-1825" in mono-
grafija dr. R. Puffa iz leta 1847 V prvem primeru gre za prikaz takratnih
zemljiskih parcel in stavb, ki so sestavijale posami¢ne katastrske obéine, na
katere je bilo leta 1785 razdeljeno mesto in njegova okolica. Na levem bregu
Drave so to bile obéine: Maribor mesto, Maribor Koroska vrata, Maribor Grajski
marof in Maribor Grajska vrata, na desnem bregu pa Magdalena, Studenci, Pekre,
Zgornje Radvanje, Spodnje Radvanje, Zrkovci in Pobreije.

Analizo parcelne sestave katastrske obd&ine Maribor mesto®, ki je
obsegala Se vedno obzidano mestno jedro, lahko preskodimo, saj ni v pretecenih
40 letih doZivela nobene vedje talne spremembe. Mednje bi morda lahko Steli le
prestavitev mestnega pokopaliséa v Korosko predmestje, porusitev posarmiétiih
delov mestnega obzidja, odstranitev Pristaniskih in Dravskih vrat ter regulacijo
Dravske ulice.

Katastrsko obéino Maribor Korodka vrata® so sestavljale ledine: Mlinsko
polje, VisliSko polje, Spodnje in Zgomnje Lebarje, Bela pot in Radji dvor. Skozi
njeno juZzno polovico je vodila Koroska cesta, skozi njeno osredje pa Kamniska
pot (sedanji PipuSeva ulica - Vrbanska cesta). Vodnikovega trga Se ni bilo.
Nadomescal ga je le manjsi trini prostor, leZe¢ pred KoroSlkimi vrati. Z njega je
proti jugu vodila Pristaniska ulica, ki jo je spremljalo 5 stavb na vzhodni in 8 na
zahodni strani (med njimi 4 krite s slamo). Ob Dravi jo je prestrezala ulica Ob
bregu, ki je povezovala Pristan s Strmo ulico. Ob njej je stalo 12 stavb, med njimi
le 4 krite z opeko. Proti zahodu je trg zapu&cala Koroska cesta, ki jo je vse do
krizi&¢a s Strmo ulico deloma ob severni, vedinoma pa ob juzZni strani sprenijalo
olwoli 10 deloma s slamo kritili stavb. Sedanji Ribiska in Strma ulica sta seveda Ze
obstajali in bilt delno obzidani. Dalje je KoroZka cesta tekla ob robu Mlinskega
polja mimo gramoznice, ob§la VisliSko polje ter se spustila mimo {(do leta 1835)
mestne opekarne v dolino Vinarskega in RoSpogkega potoka. Proti severozahodu
se je s trga odcepila Kamniska pot, ol kateri je stala najprej skupina 5 opeéno kri-
til hig in potem e nekaj ved¢inoma s slamo kritih hisie. Severno od njih je od leta
1796 bilo vojasko vezbalisée, vzhodno od njega pa od leta 1783 novo mestno
pokopaliéce. Mimo veZbalis¢a je Kamniska pot vodila skozi Zgomje Lebarje do
sadovnjaka jugovzhodno od Radjega dvora ter mimo njega Cez Vinarski in

vvvvv

obéino Grajski marof, skozi katero je tekla do nekdanje Kolodvorske ulice.
Severno od te poti so se razprostirali sadovnjaki Pikhartije in nad ngimi vinorod-
na pobodja Kalvarije, na vzhodnem obrobju imenovana Bela pot. Na vrh z votiv-
no cerkvico sv. Barbare je steza vodila iz doline na vzhodni strani in tekla po nje-
nem slemenu do Bezovja na zahodni. Polja med Koro$ko cesto in Kamnidko potjo
je preprezalo veé poti, iz katerih je nastalo nekaj sedanjih ulic (Mladinska,
Smetanova, Gosposvetska, Medvedova). Vzhodni rob obéine je zasedala pot, ki je
kot prednica sedanje Strossmayerjeve ulice spremijala Svetobarbarski potok tudi
vzdolz Livade in Trubarjeve ulice v ozko dolino, lezeéo med Kalvarijo in Mestnim
vrliom.

Franciscejski katastrski elaborat iz let 1824-25 za k.o. Maribor mesto, Maribor Korogka vrala,
Maribor Grajskd marof in Maribor Grajska vrata ter k.o. Magdalena, Studenci, Pekre, Zgomje
Radvanje, Spodnje Radvanje, Zrkovei in Pobrezje.
Rudoll Puff: Marburg in Stejermark. Scine Bewohner, Schicksale und Umgebung Graz 1847,
Poslovenjena in s komentarjem. ZO. Manbor 1049
* Karta k.o. Maribor - mesto, okraj Grad Maribor, 1izdelala Preissecker in Guth 1824 in

Naért mesta, btografija, izdelal W. Fomenzari Ieta 1830
% Karla k.o. Maribor - Koroska vrata, okraj Grad Manbor, izdelala Strecher in Winter, 1824
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Katastrska obéina Maribor Grajski marof® je na zahodu in severu miejila
ha k. obéine Koroska vrata, Kréevina, Podehova in KoZaki, na jugu in vzhodu pa
vzdolz Graske ceste na k. ob¢ino Grajska vrata. Njeno os je predstavljal

riribnigki potok, ki sta ga spremljala grajski drevored na zahodni strani in pred-
hica sedanje Ulice heroja Staneta na vzhodni. Drevored, ki je povezoval grajsko
Phistavo z mestnim gradom, se je nadaljeval po leta 1820 zasajenem murvinem
Nasadu vzdolZ sedanje Gregorcic¢eve ulice do severozahodnega mestnega vogala,

er se je prikljudil na prednico sedanje Strossmayerjeve ulice. Prednica sedanje
Ulice heroja Staneta, ki je pritekala iz Ribniskega dola in vodila preko sedanjega

ga svobode do Graske ceste, se je drzala potoka in zato tekla malce zahodneje

0d sedanje ulice. Od te poti se je pod grajsko pristavo proti vzhodu odcepila
sedanja Tomaiceva ulica, nekoliko nad njo pa proti zahodu pot, ki ob severnem
robu mestnega parka $e danes vodi do Trubarjeve ulice (§e v 18. stoletju pa je
Segala vse do Radjega dvora). Vzporedno z njima je skozi juZni del sedanjega
parlfa vodila Se ena pot. Slo je za nadaljevanko Vinarske ulice, ki se je poSevno
Spuscala proti vzhodu ter po trasi predvojne Kolodvorske ulice dosegala Grasko
€esto. Ker so zametki sedanjih Krekove in Razlagove ulice Sele nastajali, so zeml-
JI5¢a med prvo in Gregoréicevo ulico pokrivali travniki, med drugo in hisno vrsto
ob Gradki cesti pa velike vrtne parcele. Grajsko pristavo sta sestavljali vedji pos-
lopji, stala pa je tudi Ze prednica sedanje restavracije Pri trel ribnikih, nato dvoje

1S v dananjem RibniZkem selu in tri poslopja na jugovzhiodnem vznoZju
MEStnega vrha (Badlovo). Piramido in Mestni vvh so enako kot danes pokrivali
vinogradi. Na jugoyzhodnem vznoiju Piramide je nad sti¢iséem sedanjih

Omsideve ulice in Sentiljske (Graske) ceste stala tocilnica Taverna, nekoliko
globlje v KoSaski dolini pa nad isto cesto gostisée Novi svet, dve znani gostinski
Postojaniki poznobaro¢nega in bidermajerskega Maribora. Vigje ob cesti so lezale
v S?Odnji Pocehovi Se 4 kmetije, nato se je obéinska meja odmaknila od ceste in
Zavila v gri¢evnato Zgornjo Poéehovo. Na vrhu Piramide je stala Marijina kapela,
lie_leLa 1821 nadomestila piramido iz leta 1784, in blizu nje vini¢arija, nato pa je
sledil ObseZen grajski gozd, skozi katerega je pot vodila po slemenu proti

ter$perku, HiSe na tem obmoéju so bile redke.

.. Najzanimivejéi del obéine je seveda predstavljalo Gradko predmestje s
hiSami ob severni stranici Graske ceste. Onkraj nasutega grajskega vrta {(sedan-
J¢ga Trga svobode, skozi katerega je do leta 1863 tekel Triribnigki potok) in poti,
Vodece h grajski pristavi, se je Sirila prazna parcela. Tej je sledila Tappeinerjeva
PIVovarna iz leta 1818 z dvema vedjima in ve¢ manjsimi poslopji ob nasadu, sega-
JoCem do danainje Presernove ulice. Onkraj nje je bilo predmestno pokopalisce

ki je obstajalo do leta 1809) s cerkvijo sv. Ulrika (porugeno leta 1841), za njima
Pa poslopje nekdanjega Vetrinjskega upravnega dvora z drevesnimi nasadi.

Nkraj sedanje Cankarjeve ulice sta sledili dve, onkraj sedanje Cafove ulice triin
onkraj nekdanje Kolodvorske ulice Se tri domadije. Pred prvo katastrsko rektifi-
kacl[? leta 1839/40 se je na vzhodni strani sedanjega Trga svobode pojavila
manjSa prednica pozneje Kriehuberjeve (dvojne) hise, vzdolz Graske ceste pa je

leta 1833 zasajen promenadni nasad, ki je segal do sedanje PreSernove ulice.
nkra Vetrinjskega dvora sta nastala zametka sedanjih Cankarjeve in Razlagove
uhce',wni pa bilo Se Prefernove (regulirana Secle leta 1903 in podaljana do
TOmS}Cqu leta 1906) in Cafove (regulirana leta 1900). Pri poznejsem ustju sledn-
.{e Se Je stevilo domacij podvojilo, nasproti kasnejSega kolodvora pa se je pojavi-

0 nekaj trgovskih skladisé.

.. Katastrska ob¢ina Maribor Grajska vrata® je zasedala prostor med
Gr3$k9 cesto, Dravo in Meljskim hribom. Graska cesta, od katere se je tik za
mestnim jarkom odcepila skromna prednica sedanje Svetozarevske ulice, je

Onkrgu ‘‘‘‘‘

j kapucinskega samostana oblikovala manj$i lijakasti trg kot izhodiscée za

—_

¥
. garta ko. Maribor - Grajsld marof, okraj Grad Maribor, izdelala della Totre in Krippel, 1824
arta k.o, Maribor - Grajska vrata, okra) Grad Maribor, izdelala Schrockenstein in Winter, 1824
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naslednjo pot (sedanjo Ulico V. Kraigherja). Dalje proti vzhodu sta se od nje proti
jugu odcepili Ze dve poti oziroma ulici: Mlinska (sedaj heroja Slandra) in Ugja
(sedaj Mlinska), ki so vse vodile k Dravi, na katere bregu jih je prestrezala precna
pot (poznejSa Loska ulica), ki je vodila k miinom na Dravi. Od Usje ulice proti
vzhodu se je Sinlo Janezovo polje prav do vasi Melja. Spremljala ga je pot cb
Dravi, prec¢kala pa prednica poznejSe KejZarjeve ulice, ki je s prednico sedanje
Ulice heroja Saranoviéa poskrbela tudi za njeno povezavo z omenjeno vasjo.

Tudi proti vziiodu so se od Graske ceste odcepile tri poti, od katerih pa je
po nastanku ZelezniSkega nasing leta 1845 ostala le srednja, sedanja Meljska
Je zaéela na zadetku kelodvora in vodila po trasi sedanje Einspielerjeve ulice, pa
s0 takrat onkraj nasipa prikljuéili na Meljske cesto. Ta je kot Meljska pot vodila
v vas Melje, kjer se je na trgu koncala Njeno nadaljevanje sta predstavljala dva
kraka. Prvi se je preko sedanje Trdinove ulice pri Meljskem dvoru (nekdanji
malteski komendi) povezal s potjo, ki je po Einspielejevi ulici in preko Slajfe
{Meljskega hriba) vodila v dolino Vodole, drugi, usposobljen Sele leta 1841 za
vozni protuet, pa se je vzdolz Drave pod Meljskim hribom prebil v Maleénik. Vigje
od kolodvora so se od Graske ceste odcepile 3e tri poti. Prva je vodila v Prule
(danasnji Meljski dvor), druga mimo opu&enih mestnih ribnikov v Kosaski dol,
tretja pa ob Poéehovskem potoku v Zgomjo Poéehavo.

Zanimivejsi je seveda predmestni del obéine. Med Se deloma ohranjenim
mestnim jarkom in sedanjo Ulico V. Kraigherja je stalo okoli 10 stavb, od teh 3 ob
obzidju: pri gernjem izzidku, na koncu Zidovske ulice in pri Vodnem stolpu. Slo
je za Brunnerjevo tovamo svinéevega glaja, kK jo je leta 1832 zamenjala
Staudingerjeva in leta 1873 Badlova usnjarna. Sledile so hise ob nekdanji Loski
ulici vse do ustja Mlinske (takrat Usje) ulice, ki so nosile hisne Stevilke od 10 do
25. Natg ni bilo ob Dravi vse do Meljskega hriba nobene hise ve¢. Tudi ob Ulici
heroja Slandra (regulirani Sele leta 1906} in Mlinski ulici je bilo samo 18 hi$, pov-
sod pa s0 se razprostirali vitovi, sadovnjaki in polja.

Obzidava juZne stranice Graske ceste je bila nekoliko gostej3a od obzida-
ve njene severne stranice. Na kraju sedanjega franéiSkanskega samostana je bil
nekdanji kapucinski, od leta 1833 redemptoristi¢ni samostan. Sestavljen je bil iz
cerkve in podkvastega samostanskega poslopja z izrazito daljSim juznim traktom.
Ob lijakastem trgu vzhodno od samostana je stala na severni strani manjsa hisa
in pet vedjih na juZni. Sledilo je 9 hi§, stojec¢ih med ustji Ugje in Meljske ulice ter
obeh poti, ki sta vodili v Melje. Tudi na obmodgju sedanjega kolodvora je stalo
vzdolZ Graske ceste nekaj manjdih his, medtem ko so se vzhodno od njega sirila
polja vse do graséine in vasi Melje. Grad¢ino je sestavljalo veé¢ vedjih in manjsih,
okoli pravokotnega dvorifa postavljenih poslopii. Vas je Stela 20 nametanih
kmetij, ki s0 oblikovale le ob juzni stranici vaskega trga nekoliko bolj urejeno
vrsto. Jugozahodna pobaodja Meljskega hriba in Stolnega vrha (takratne Sojce,
sedaj Ore$ja) so po veéini pokrivali vinogradi, opremiljeni z zidanicami in dvori,
ki jih je v 0zadju spremljalo deloma %ozdnato Kosasko gri¢evje.

Katastrska obéina Magdalena® je predstavljena na dveh listih. Njen zahod-
ni del je mejil na K. obéini Studenci in Spodnje Radvanje. Ozemlje so sestavljale
ledine Pri Kreutzberki pristavi ter Zgornje in Spodnje Radvanjsko polje, preckale
pa tri poti, ki so vse vodile v k. obéino Spodnje Radvanje. Vecino zahodne polo-
vice obéine so pokrivala polja. Ob Dravi je tekla (Ruska) cesta v Studence. Ob
njej so stali gna z opeko in druga s slamo krita hifa ter na sedanji Stevilki 45
Krizev dvor. Slo je za stavbo kljuéastega tlorisa, ki je bila med letom 1787 in 1886
v lasti Strasilov, med leti 1886 in 1916 pa Reiserjev.

Vzhodni del obéine je mejil na k. obéini Spodnje Radvanje in PobreZje.
Obsegal je Zgomje in Spodnje mestno polje, leZeéa na vsaki strani Glavne
{Trzaske) ceste. Zahodni krak Taborske ulice so z reéne strani obstopale 4 z

* Karta k.o. Magdalena, okraj Vetrinjski dvor, izdelala Werba st. in Wachler, 1825
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Opeko in 2 s slamo kriti hisi, ki sta se jim na vrhu klanca pridruzili nekdanja gostil-
na Pri zlati hruski in njej nasproti stojeéa s slamo krita higica. Ob danasnji
orkega ulici je od kriZziséa s sedanjo Pijadejevo ulico do onega z Betnavsko
¢esto stalo devet skednjev, deseti pa na samem kriZzis¢u. Od tod je Betnavska
€esta tekla po sedanji trasi dalje, Gorkega ulica pa rahlo zavila proti jugozahodu
0 naslednjega cepiS¢a cest, usmerjenih proti Spodnjemu in Zgornjemu
vanju. Juzno od sedanje Ruske ceste se je sirila ledina Pri Kreutzberski pri-
Stavi, Neposredno nad mosti$éem je stal na sedanji Ruiki 38 Kasten, Stekl ali
Cl;adela, dvonadstropen dvor z dvoriSéem in dvema s slamo kritima gospodar-
skima poslopjema ob njem. Od njega je naravnost proti jugu do sedanje
Jezdarske ulice vodil raven, delno zasajen drevored, ki sta ga vili¢ila zametka
sedanjih Pijadejeve in Levstikove ulice. Dvor, ki je leta 1594 presel iz limbusgke v
Mestno posest, je bil v 19. stoletju v lasti raznih mes¢anskih druzin. Ob vzhodnem
raku Taborske ulice je stalo 6 na obeh straneh ulice postavljenih hi3, ki so se
Nizale do njenega sti¢idéa s TrzaSko in Pobresko cesto. Notranjo stran tega
Sticis¢a je zasedal cerkveni kompleks, sestavljen iz cerkve, Zupni&&a, $ole in leta
1821 opusdenega pokopaliséa, zunanjo pa Triaska cesta, obzidana z 9 hiSami,
Med njimi z 2 ve&jima. Dalje ob Trzaski cesti med mestno mitnico na nekdanjem
Zelf:miékem krizigéu in nekdanjirm cepiséem s Ptujsko cesto je stalo le troje his,
Pac pa je sredi polj zahodno od nje od leta 1788 lezalo novo magdalensko poko-
palisée. Polja so prepredale poti, med njimi prednice danasnjih Ijubljanske,
Jadranske in Ulice pariSke komune. Ob Pobreski cesti so si sledile tri kmetije,
Ob@ane z vrtovi in sadovnjaki, sicer pa so se §irila polja. Sedanji Pobregko in
R‘usko cesto je povezovala Taborska ulica, saj njune povezave po vrhu terase e
i bilo. Pa¢ pa je od krizi¢a s Triasko cesto vodila po sedanjem zakljuéku
Pobreske ceste {(nekdanji Zabji ulici) pot preko danasnjega Trga revolucije do
astna na Ruski 3 ter se od tam strmo spustila na zahodni krak Taborske ulice.
Jen kot ulica urejen stik z Rusko cesto je nastal nenavadno pozno, namreé Sele
PO letu 1870 pod imenom Hribovska cesta, ki se danes §teje k Ruski.

Katastrska obéina Studenci® je leZala med Dravo ter k. obéinami
Mavg:dalena, Zgornje Radvanje, Pekre in Limbus. Skozi njo je po severnem robu
obcine vodila danasnja Rudka cesta v Limbu3. Od nje se je na trgu pred JoZefovo
cerkvijo odeepila druga (sedaj Obre#na), ki je tekla skozi vas Studence in ledino

.Qbyavo ter skozi smrekov Stangengozd v vec¢ krakih proti Limbusu. Pred cerk-
V1Jo je stalo majhno poslopje kaplanije, sledile so 4 kmetije pred vasjo in 21 kme-
vV vasi sami. Vse so leZale jJuzno od ceste, ker zanje severno od nje zaradi blizine
reke ni bilo prostora. Pod vasjo se je §irilo Vasko polje. Poti Ob izvirih Se ni bilo,
Eotovo pa je Ze obstajala steza. Tudi ob Ruski cesti so stale hise le ob njeni juzni
Strani, nekaj gosteje vzhodno od cerkve, redkeje pa v smeri Dobrave. Na cepidéu
Sedanjih Lirabuske in Pekrske ceste je stalo slopasto znamenje. JuZno od Pekrske
ceste so se Sirila polja z ledinskimi imeni: Dopenovo, Spitalsko in Krizevo v sever-
i ter Cmkovo polje s kmetijama Klampfer in Kaeter v juzni polovici. Na jugovz-
10dni strani so polja in 8 tem obéino mejili na prednico sedanje Engelsove ceste,
ki je vodila iz predmestja v Zgornje Radvanje.

Katastrska obéina Pekre" je mejila na k. obéine Studenci, Limbus, Hrastje,
POhorJe in Zgomje Radvanje. Skozi obéino je vodila prednica sedanje Lackove
ceste iz Limbusa v Betnavo, ki je nadomestila staro, tekodo okoli Pekrske gorce
I severno od Pekrskega potoka, torej mimo Zg. in Sp. Radvanja pa tudi mimo

etnave do Trzake ceste. Majhna vas z le na severni strani pozidanim vakim
rgom je premogla precej his, kritih z opeko, a le eno vedje poslopje. Iz vasi so
vodile 4 poti proti severu na njive, imenovane Hisna njiva, Ludmeyerjev graben,
ortovo polje in Pod kriZem, ki so segale do k. ob&ine Studenci. Severovzhodno
0d vasi so se Sirili Pekrski travniki, vzhodno od nje pa je segal pohorski gozd prav

—_—

-
», Barta k.o, Studenci, okraj Vetrinjski dvor, v celoti izdelal Peter Wolff, 1825
Karta ko. Pekre, okraj Radvanje, v celoti izdelal Alojz Bretschneider, 1825
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do (Slovenske) Kalvarije, ki je bila na severni strani pora&¢ena, na juzni pa pokri-
ta z vinogradi. Na vrhu je stalo kriZevo znamenje iz leta 1664, ob poti k njemu pa
tri kapelice. Med severnim obronkom gorce in Pekrskim potokom je lezal trav-
nik sv. Kunigunde, ki je z imenom Se spominjal na nekdanjo cerkev, posvecenao tej
svetnici, severovzhodno od potoka pa je leZala leding, imenovana Lastina. Na
jugu je obdina, ki je segala visoko na Poherje, premogla jugovzhodno od vasi trav-
nik, leze¢ med dvema gozdnima jezikoma, ki se je imencval Nova gmajna.
Rektifikacijska karta iz leta 1840 kaZe prav povecavo tega travnika na ra¢un
okolisldh gozdov, sicer pa v vasi nobenih vegjih sprememb.

Katastrska obéina Zgornje Radvanje" je mejila na k. obédine Pekre,
Studenci, Spodnje Radvanje in Pohorje. Skozi obéino je tekla prednica sedanje
Lackove ceste. Zahodni in juZni del obcine je pokrival gozd, severno od ceste pa
so se Sirila polja z njivami, imenovanimi Gomile, Nad cesto in Zbotra, med kate-
rimi sta vedili prednici sedanjih Studenske in Engelsove ceste proti Studencem.
Med (Lackovo) cesto in pohorskimi gozdovi so se se Sirili Travniki, predeni z
dvema potema. Sama vas je bila majhna, obcestne hise ve€inoma krite s slamo.
Jugovzhodno od vasi je lezala gra&¢ina s parkom na juZni strani. Polje, severno od
ceste, je preckal Pekrskd potok, ki je tekel skoraj vzporedno z njo, svet juZzno od
vasi pa je namakal Radvanjski potok, ki je izviral na obronkih Pohorja nad njo.

Katastrska obé&ina Spodnje Radvanje" je mejila na k. obéine Zgomje
Radvanje, Razvanje, Zrkovci, PobreZje in Magdalena. (Lackova) cesta, ki je prite-
kla iz Zgornjega Radvanja, se je vzhodno ed vasi konéala s priklju¢kom na mlajso
traso (lkrak) Betnavske ceste, vodece proti severu v k. 0. Magdalena, naprej proti
Betnavi pa je vodila le pot, ki so jo Sele po letu 1830 spremenili v sedanjo
StreliZko cesto, staro cesto, ki je tekla severno od Pekrskega potoka, pa opustili,
¢eprav je lcot pot Se zarisana na karti mariborske okolice iz leta 1872. Med vasjo
in staro cesto so leZzale Hisne njive, med njo in k. obéino Magdalena pa polji, ime-
novani V Kopelah in Kurje polje. Vzhodno od njih se je zacel Betnavski gozd, ki je
segal do Trzaske ceste. V trikotnem prostoru med Trzadke in Ptujsko cesto je
leZzalo Tezno, ki je bilo razdeljeno s tremi vzporednimi potmi v &tiri pasove,
sestavljene iz skoraj enakih njivskih parcel. Slo je za staro mestno gmajno, ki je
leta 1785 sluZila za vojasko vezbaliSce, opremljene z zvezdasto utrdbo (S8anco), a
je bila leta 1816 oziroma 1821 razparcelirana. HiSe na njej ni bilo nobene, pa¢ pa
Je lezal ob Trzaski cesti nasproti Betnavskega gozda vedji areal s 4 kriZajo¢imi se
drevoredi in paviljonom v sredini. Slo je za nekdanji Layerjev dvorec, uporabljan
za opazovanje vojaskih vaj. Onkraj tega areala se je Betnavski gozd kot Tezenski
gozd nadaljeval ter zasedal veliko ploskev vzhodno od Trzaske ceste. Tudi zeml-
Jisée med Ptujsko cesto in sedanjo Prekmursko ulico je bilo razdeljeno na tri
pasove, sestavljene iz preénih njivskih parcel nekdanje mestne gmajne.

Gras¢ina Betnava je Ze imela sedanjo obliko in velikost. Severne od nje je
lezal park z ovalnim paviljonom v sredini in vodnim jarkom okoli. Od graséine
proti jugovzhodu je vodil raven drevored do Trzaske ceste. Na severni strani
Betnavskega gozda je bila na zemljis¢u, imenovanem Za borovim gozdom, velika
Vreclova kmetija. Vrstna vas Spodnje Radvanje je leZala ob (StreliSki) cesti. Bila
Jje pravilno razparcelirana in pozidana samo ob severni strani ceste. Vse liSe so
bile krite 5 slamo. JuZno od vasi in ceste je lezal travnik Loka, ki je segal do pohor-
skih gozdov, severno od vasi pa so ohiSnice neposredno prehajale v njive,
Reldifikacijska karta iz leta 1840 ne beleZi vedjili sprememb, ¢e izvzamemo nasta-
nek podaljska StreliSke ceste, ki se je v Betnavi neposredno povezala z grajskim
drevoredom ali pa zavila zahodno od grajskega parka proti severu in v loku dose-
gla Trzasko cesto prav nasproti areala, opremijenega s krizajoéima se drevoredo-
ma in paviljonom v sredini. Kljub tej novi cestni povezavi je ostala stara trasa
(stari krak) Betnavske ceste skozi gozd 3e vedno v uporabi ter se je, kot dotlej

¥ Karta k.o. Zgornje Radvanje, okraj Radvanje, izdelala Schroekenstein in Krippel, 1825
' Karta k.o. Spodnje Radvanje, okraj Radvanje, v celoti izdelal Xarel Tiruber, 1825
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zahpdno od gradu, vezala na Razvanjsko cesto. ManjSe spremembe so se zgodile
tudi na parceli Za borovim gozdom pri kmietiji Vrecl, nastali pa sta tudi dve poti,
ki sta vodili preko Loke v pohorske gozdove.
Katastrska obéina Zrkovei® je leZala med Dravo ter k. ob&inann Pobredje,
DogoZe in Razvanje. Obdinsko ozemlje sta prednici sedanjih Zrkovske in
upleske ceste delili na tri dele. Vzhodnega so pokrivali mokrotni travniki z vine-
Smimi gozdidi, imenovani Logl, zahodnega StraZunski gozd, vinesnega osrednjega
Pa polja z ledinskimi imeni: Nad jarkom, Pod jarkom, Zgomje Slavence; Groblje,
Gomila, Spodnje Slavence, Pod klinam, Za strugo; Grize, Pikle, Brogeraj in Gonaj,
¥i 50 jih prepredale poti, povezujode jili z vasjo. Ta je s pravilno parcelacijo kaza-
a4 na kolonizacijsko poreklo. Vse hife so pokrivale slamnate strehe. Na robu
Strazunskega gozda je stala podruZna cerkev Marije v Brezjah, obdana z obzida-
Nim pokopali$&em in nekaj hisami. Blizu cerkve je bilo krizii¢e z vozno potjo, ki
Jevodila (in e vodi) iz Bohove skozi Tezenski gozd v Zrkovee, Kjer je brod pre¢kal
ravo v Maleénik.,
Katastrska obdina Pobrezje” je lefala med Dravo ter k. obéinami
Magdalena, Spodnje Radvanje in Zrkovcei. Vzdolz Drave je enako kot danes pote-
ala Pobresko - Zrkovska cesta, spremljana z le redkimi, s slamo kritimi hisamt,
150 se nekoliko zgostile samo v Zgornjem in Spodnjem PobreZju. Od reéne viju-
8¢ nasproti Maleénika dalje se je med Zrkovsko cesto in reko Sirila Loka. Juzno
od nje so si sledila s potmi prepreZena Sprednje in Zadnje ter Zgornje, Sredrje in
bodnje polje, ki so jih na jugozaliodni strani spremljali gozdovi Zgornjega in
SPOdI"Jega StraZuna ter mokri$¢a Gmajnice. V vsgj obéini so bile le &tiri hise krite
Z UPEKO, vse ostale s slamo. Od PobreSke ceste se je pred Zgornjim Pobrefjem
O_dC_eplla vozna pot (sedanja Cesta 14. divizije - Dupleska cesta), ki je tekla po sre-
ré{ll pbéline skozi Brezje v DogoSe. Pri Spodnjem PobreZju je bil na Dravi zasidran
<ni mlin,

IL,

 Topografsko stanje mesta in okolice dvajset let pozneje nam najbolje pred-
stavi dr. Rudolf Puff v svoji znameniti monografiji. Mestno jedro' je v vinesnem
Casu dozivelo le malo topografskih sprememb. Zgubilo je vsa mestna vrata, nekaj
Stolpov in obrambne jarke severno od Koroske ceste in ulice Ob jarku. Te so si
Pridobili, jih zasuli in deloma kanalizirali njihovi mejasi megéani in lastniki mest-
Nega gradu (grofje Brandisi), ob njili zunanjem robu pa je mesto speljalo danasnje
rossmayerjevo, Gregordifevo in Svetozarevsko ulico. V mestu se je povedala
Prisotnost vojske (od let 1811 in 1820 vojasnici, od let 1784, 1796 in 1824 3ivilska
skladis¢a, od leta 1811 vojasko vzgajaliSée) in narastla sta cestni ter vodni promet.
O Je pospesilo razvoj gostinstva in ustreznih obrti, tudi predpregarstva zaradi
Mnogih klan¢in v mestu in okolici (Dravska in Taborska ulica, Vinarski,
,a‘ltersperéki in Meljski klanec). Nazadnje je junija 1846 stekla mimo mesta e
zele%nlca, kar je imelo za posledico prve veéje topografske spremembe v
Grﬂskejm predmestju,: ne pa e v mestni okolici. Prav zaradi tega zadenja dr.
ski g 1(2)1;;8 predmestij z GraSkim, pri éemer uporablja bolj pripovedni kot topograf-
) Takrgt se je od Graske (sedaj Partizanske) ceste odcepilo 6 poti oziroma
Kllc; Sedanji Heroja Staneta in Cankarjeva proti severu ter ulice V. Kraigherja,
3 :rOJa Slandra, Mlinska in Meljska proti jugu in vzhodu. Danasnji Trg svobode sta
zasedala grajski vrt in prednica sedanje Ulice heroja Staneta, ki je kot pot
Segala do Gragke ceste. Na njunem vogalu je stala manjsa stavba z veliko parce-
_____—__‘—'—__.

H
" Karta k o. Zrkovei, okraj Vetrinjski dvor, izdelala della Torre in Krippel, 1825
k.o. Pobrejje, okraj Vetrinjski dvor, 1izdelala Stejzer in Winter, 1825

" Rudoir Puif: . ; . ;
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" isti: sty g arburg in der Steiermark, poslovenjena 1zdaja 1999, st 20-72
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lo, na katero je mejila Tappeinerjeva pivovarna, ki je leta 1818 in 1832 postopno
zasedla del Sentpavelske gospostvene posesti (obnovljene leta 1809, povedane z
vetrinjsko 1816 in minocritsko 1819) s svojo pivnico, vrtom in salonom, Sledili sta
na krapu leta 1841 odstranjene cerkve sv. Ulrika na Stevilkali 9 in 13 Cervinkova
(iz 1843) in Zirngastova (iz leta 1845) hi%a ter za prvo od leta 1787 kot vojaski
gpital uporabljen in leta 1814 v ta namen predelan nekdanji vetrinjski dvor,
opremlien z velikim vrtnim nasadom. Med sedanjima Cankarjevo in Cafovo ulico
so razen vinske kleti nadvojvode Janeza iz leta 1838 stale tri trgovske hise iz let
1844-46, v katerih zadnji na vogalu s sedanjo Cafovo ulico je poslovala gostilna
Pri mestu Dunaju (sedaj na Stevilki 25). Vrsto his sta zakljuéevala tesarsko pod-
jetje Jakoba Vernika in na stevilki 37 gostilna Pri zelenem drevesu (prednica
poznejSega hotela Meran), onkraj katere so sledila polja Sentpavelsko-vetrin-
jskega gospostva.

JuZno stranico Graske ceste je zadenjal redemptoristiéni (prvotno
kapucinski) samostan s cerkvijo ob cesti in velikim vitnim nasadom za seboj.
Sledil je lijakasti trg z manj3o (leta 1898 podrio) hiSo na severni ter ustjem Ulice
V. Kraigherja in 5 hisami {med njimi Burghatovo gostilno) na juzni strani. Dalje ob
Graski cesti se je med koncem trga in ogalom z Ulico heroja Slandra vrstilo
nadaljnjih pet, po letu 1840 zgrajenih hi§, tem pa so se med ustji sedanjih Ulice
heroja Slandra in Mlinske ulice pridruzile e tri Weiserjeve hise iz let 184445, ki
danes zasedajo Stevilke 32, 34 in 36. Malce dalje, na cepiiéu z leta 1845 ukinjeno
Meljsko potjo, je bila znana gostilna Pri loveu (pozneje Pri veselem kmetu).
Zadnji pomemben objekt ob Graski cesti je bil v letil 184446 zgrajeni, nekoliko
nad cesto leZeéi kolodvor. Sestavljalo ga je Sest poslopij: glavmo 21-osne nad-
stropno, pokrito s skriljevo streho in okraseno s ploéevinastim urnim stolpi¢em,
potnifko s pokritima peronoma, enako veliko blagovno skladis¢e, vagonska rem-
iza, obratna delavnica e vrtliivima plos¢aima in dvonadstropen vodni stolp. Za
topegrafijo mesta je pomembno, da je Zelezniska proga do kolodvora pritekala po
pogloblieni trasi skozi KoSasko dolino, od kolodvora dalje do dravskega mostu
lesene aimeriSke konstrukeije (vendar z zidanima nosilcema in ¢eloma) pa po
nasipu. 5 tem je Zeleznica skoraj neprodusno lodila mestno jedro od Melja, saj so
za njuno povezavo odslej sluzili le trije preliodi. Prvi na zacetku kolodvora, druga
dva pa v obliki viaduktov v smereh sedanje Meljske ceste in OreSkega nabreja.
Dr. Pulf, ki je v tem predmestju nastel 82 osteviléenih in 16 necstevilGenih his,
poroéa tudi o prvem zazidalnem naértu mesta iz okoli leta 1845, Slo j Je za program
pozidave preteZno Sentpavelskega zemljiséa med novonastalim kolodvorom in
sedanjo Ulico hieroja Staneta, na katerem naj bi zrastlo 60 stanovanjskih hi$ s pri-
padajocimi vrtovi, po sistemu cotiage, kar je pogojilo zasnovo sedanje uliéne
mreze v tem delu mesta.

Koroiko predmestje” se je zafelo z manjsim trznim prostorom pred
letom 1829 podrtimi Koro$kimi mestnimi vrati. Od njega so se cepile enake kot
danes 4 ulice: proti severu je po trasi sedanje Strossmayerjeve vodil kostanjev
drevored, zasajen leta 1832, proti severozahodu Vrbanska cesta (sedaj PipuSeva
ulica), proti zahodu Koroska cesta in proti jugu Pristanika ulica. Drevored, ki se
je zakljudil pri Gasteigerjevi tovarni vinskega kamna iz leta 1833 na vogalu z
Gregorcicevo ulico, je po zahodni strani spremljalo 6 Schmiedererjevih pritli¢nih
Li§, nastalih po letu 1833. Severno stranico trinega prostora med ustji
Strossmayerjeve in PipuSeve ulice sta od leta 1823 zasedali Schmiedererjeva gos-
tilna Pri belem konji¢u in pivovarna s plesiSéem. Ob Koroski cesti je predvsem po
Jjuzni strani sledila vrsta hi$ in hisic skoraj do ustja Strme ulice, Med njimi je na
stevilki 31 stala Felberjeva tovarna rozolija z 8-0sno uli¢no fasade, ustanovljena
leta 1825 in okoli leta 1860 spremenjena v Gerdesovo tovarno cikorije.
Pristanisko ulico je po vzhodni strani spremljal e deloma ohranjen mestni
obrambni jarek z nekaj hisami ob njem, z zahodne pa vrsta petih hi3, med njimi

" isti: str. 83-87
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gostilna Pri zlatem levu. Ulica Ob bregu, ob kateri so bili zasidrani 4 reéni mlini,
Je bila enako kot danes redkeje pozidana, pa¢ pa je ob Strmi ulici na arealu nek-
e Judovske njive od leta 1842 bilo vojagko lesno skladisée.

Severno od KoroZke ceste se je Sirilo nepozidano polje, na katerega
obmotju so se med sedanjimi Strossmayerjevo, Mladinsko, Kajuhovo in
Osposvetsko ulico razvili prvi trije vase zakljuéeni zemljiski kompleksi: mestno
Pokopalisée iz leta 1783, vojasko vezbalisCe iz leta 1796 in Langerjev nasad iz leta
1843, Onkraj sedanje Mladinske ulice se je $iril Platzerjev nasad, onkraj sedanje
‘narske ulice Pikhartov zabaviséni park s pivskim vrtom, kegljiS¢em in stre-
15Cem, iznad njega pa so se dvigala vinorodna pobodja Kalvarjje. Svetobarbarski
Potok, tekod& ob sedanjih Trubarjevi ulici in Livadi je predstavljal mejo med tem
Predmestjem in Graskim. Dr. Puff je v njem naStel 49 oSteviléenih in 18

neosteviléenil hignih enot. N
Magdalensko predmestje" je zasedalo juzni breg Drave med Zgornjim
ppbreiiem in Studenci ter reko in progo sedanje Koro3ke Zeleznice. Hise, ld jih je
bilo v tem predmestju 66, so se gostile okoli cerkve ter Taborske, Trzaske, Ruske
M Gorkega ulice, Med hiSami v skupini okoli cerkve je bilo nekaj gostiln in
trgovin, kovadija, pekarna ter Prosinakova hiSa s T-osnima zahedno in juZno fasa-
do, ki je nekaj let pozneje (leta 1855) postala sede# mariborske bolnignice. Na
Nekdanjem krizig¢u Trzadke ceste in Koroske zeleznice je stala mestna mitnica,
onkraj nje pa so se ob cesti vrstile hife vse do njenega cepigéa s Ptujsko cesto.
Tam je nasproti znamenja v obliki kriza stala gostilna Pri krizevem birtu, nekaj
dlje v smeri Tezenskega gozda pa mestno morisce. Ob juini meji predmestja je Ze
od leta 1788 bilo novo magdalensko pokopalis¢e, obogateno z dragoceno
randisovo kapelo iz leta 1834, ob sedanji Gorkega ulici pa razen treh hi§ vrsta
0Zolcev vse do njenega cepisfa z Betnavsko cesto. Nad Taborsko ulico je Se
vedno kraljeval Stekl, ob Rudki cesti pa je vse do cerkve sv. Jozefa, pod katero so
Mocni izviri od leta 1822 poganjali Staudingerjev mlin, stalo nekaj his, med njimi
na stevilki 45 Krizev dvor, last Stragilov, ki so v njem po letu 1860 uredili pivo-
Yamo in gostilno, po letu 1886 pa Reiserji $e dvorano, vrt in manj$e $portno
18r1S¢e. Juzno od predimestja, pa tudi v njem samem, so se Sirila polja, ki so segala

do venca vasi pod Pohorjem.
ri opisu severne mestne okolice™ dr. Puif zadenja z grajskim drevore-
dom, ki je povezoval mestni grad z grajsko pristavo. Na obeh straneh so ga
spremljali travniki. Od pristave je vodila ena pot v dolino s Tremi ribniki, druga
Pod Mestnim vrhom do Badlovega, tretja pa pod Piramido (po sedanji Tomsi¢evi
2lici) do Taverne, nad katero je lezala ledina, $e leta 1807 imenovana Volovska
Obora, V ozki dolini ob Kosadkem potoku je bila pri sotodju s Podelwvskim poto-
Om mestna mitnica, nad njo gostisée Novi svet, pod LajterSper§kim klancem 4
Obekame (3 gospostvene in ena do leta 1835 mestna), na vrhu pa veé vinarn, med
Nim najvedja Altmannova. Za kolodvorom so vzdolz KoSaSkega potoka in
MebSke ceste sledili: leta 1837 zgrajeni Kriehuberjev mlin z gostilno, njegov
eljski dvor, od katerega so pa po letu 1844 ostala le ée gospodarska poslopja in
leta 1842 usposobljena opekarna. Juzno od Meljske ceste je bil leta 1846 postavl-
Jen Kirchnerjev parni mlin, sicer pa so se sirila polja, imenovana Meljska loka, vse
do Drave in vasi Melja. Pred vasjo se je od Meljske ceste odcepila sedanja
dinova ulica in mimo Meljskega dvora ter preko Slaife kot vozna pot vodila na
€ljski Irib in preko Frajgrabe v Vodole. Za vasjo pa je cesta, ki je bila Sele leta
1 usposobljena za vozni promet, vzdol? reke nadaljevala pot v Male¢nik.

. Opis juzne mestne okolice’ ima $e bolj kot opis severne izrazito potopi-
SN znada). Dr. Puff ga zadenja v Zrkovcih, ki so pogoreli v letih 1834 in 1846, si
ogleda Brezje in se nekaj dlje ustavi v Betnavi, do katere ga je s Triagke ceste pri-
Vedel lipov drevored. OpiSe njeno graséino, za katero so lezali sadovnjaki, pred
—_——

: isti: str. 87-01
u 1855 str. 92-100
isti: str. 100-112
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njo pa ribnik z Adrianinim oto¢kom iz leta 1821. Nadaljuje pot skozi Spodnje in
Zgomje Radvanje ter Pekre v Limbug, omenja Sentpavelsko pristavo iz leta 1846
in Vrhiov dol z vinskim dvorom nadvojvode Janeza iz leta 1819 ter nadaliyje pot
po leta 1829 urejeni Limbuski cesti mimo kamnitega znamenja v Studence. Kot je
iz potopisa razvidno, je bilo takrat obravnavano ozemlje Se fisto podeZzelsko.
Skozenj je sicer od leta 1846 tekla Zelezniska proga iz Maribora v Celje, a v njem
Se ni bilo niti postajali$éa niti ranzirnega kolodvora na Teznu in tudi $e ne pod-
voza za sedanjo Nasipno ulico.

II.

Prihajajoce novo obdobje se je v vsell treh predmestjih in Melju napove-
dalo Sele decembra 1850 z upravno prikljuéitvijo mestu. Zacel se je njihov sicer
pospedeni, vendar neenakomerni razvoj, katerega topografske dosezke nam naj-
bolj nazorno dokumentirajo razne karte in na¢rti iz 2. polovice 19. stoletja. Odtlej
ne govorimo veé o starem mestnem jedrit kot mestu, ampak o mestu, ki je v
takrat doseZeni obliki in velikosti kot upravna in urbana celota obstajalo do druge
svetovne vojne. Tako povedano mestno ozemlje je leta 1847 stelo 502 Liis, od tega
246 v mestnem jedru, 231 v predmestjili (98 + 67+ 66) in 25 v Melju, trideset jet
pozneje (leta 1877) pa 661 his, od tega 263 v mestnem jedru, 368 v predmestjih
(150 + 98 + 120) in 30 v Melju. Iz navedenih statistiénih podatkov je razvidno, da
se je mestno jedro povedalo le za 17 hi§, Grasko predmestje skupz\j z Meljem za
52+5 his, Korosko za 31 hi$, razSirjeno Magdalensko pa za 54 his=.

Najmanj se je povedalo mestno jedro, saj je doZivelo le skromne topo-
grafske popravke. Zgubilo je $e nekaj obzidja in jarkov (severnega Ze do leta 1846,
zahodnega do leta 1897, vzhodnega pa celo Sele do leta 1906), vendar so bili uliéni
preboji obzidne ¢rte Se redki (OroZnova ulica 1832, Grajska ulica 1871, Ob jarku
1873). V mestu se je leta 1859 naselila 3kofija, kar je imelo za posledico izgradn-
jo skofijske palade in obnovo cerkve, ob severni stranici obzidja je leta 1866
Tscheligijeva pivovarna postavila ledenico in Gambrinove pivnico, ob sedanji
Gledaliski ulici sta postopoma nastala gledaliS€e in kazino (1851 in 1864), na
Slom&kovem trgu je prislo po letu 1852 do zamenjave nekdanje gledali$ko prede-
lane Spitalske cerkve z nadstropno trgovsko-stanovanjsko hiso in po letu 1855 do
predelave takrat opu$éene nadstropne bolni$niéne stavbe za delklidke Solske in
internatske potrebe. Zaradi postopnega nara$éanja v mestu zaposlenih priseljen-
cevin iz tega slededih stanovanjskih potreb je seveda prislo tudi do prezidav dot-
lej preteino enodruZinskih trgovsko-obrinih hi$ v veéstanovanjske najemnislke.

Glavni val sprememb so torej doZivela predmestja, v katerih se je Ztevilo
hii§ skoraj podvojile (231 - 368). Med njimi najmanj v Koroskem, v katerem se je
Stevilo hiS povzpelo s 67 na 98, torej komaj za 31, in najve¢ v Graskem (brez
Melja), kjer se je Stevilo hi% povzpelo z 98 na 150, torej za 52%.

V Koroskem predmestju so osrednje zemljisce, leZece med sedanjimi
Mladinsko, Kajuhovo, Gosposvetsko in Strossmayerjevo ulico, slej ko prej zase-
dali areali mestnega pokopaliééa, vojaskega veZbaliséa in Langerjevega, od leta
1874 javnega nasada. Onkraj Vinarske ulice je prostor nekdanje Pirkhartije zased-
la vinarsko-sadjarska Sola, ob Strossmayerjevi ulici se je vrsti Schinidererjevih
hi% leta 1865 prikljudil zametek samostana solskih sester, ob PipuSevi ulici pa je
med leti 1869 in 1874 delovala matica Kleinschusterjeve tovarne éevljev. Sicer je
ob obstojeéih cestah in ulicah nastalo nekaj his, ni pa se $e pojavila potreba po
spremembi obstojedih poljskill poti v mestne ulice.

Mnogo belj Zivalien je bil razvoj v Graskem predmestju. Nacért kanaliza-
cije Graske ceste iz leta 1859 dokazuje njeno napredujoc¢o obzidavo, ki je takrat

2 Jpze Curk: Urbana in gradbena zgodovina Maribora. Maribor skoz stoletja 1 Maribor 1991 str. 536-
540

# Johann Leon: Die Stadt Marburg an der Drau. Manbor 1880. Vodnik po mestu s priloZenim nadriom
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segala do Kolodvorske ulice (nastale leta 1887), a se je kmalu podaljsala do
Kopitarjeve. Grajski vrt (nasut, a $e z odprtim Triribnidkim potokom) na zatetku
ceste je po dodatnem nasutju in kanalizaciji tega potoka leta 1863 zamenjal
sedanji Trg svobode, ob katerega vzhodni stranici je Alojz Kriehuber Ze pred
letom 1859 postavil hiso z velikimi vinskimi kletmni. Stevilki 3 in 5 je zzasedgla_
appeinerjeva pivovarna, ki je leta 1861 presla v last TomaZa Goetza. Na Stevilki
11 je bilo leta 1856 zgrajeno poslopje okrajnega sodisca, nasprotl kolodvora na
Stevilka 43 in 45 (sedaj Trg Borisa Kidri¢a) pa leta 1859 velika Gierstmayerjeva 14
X 18 - osna pala¢a okrozne oblasti (od leta 1868 okrajnega glavarstva) in finantne
direkcije. Prostor med Partizansko cesto, Tomsi¢evo ulico in Ulico heroja Staneta
Je bil v veliki meri $e nepozidan, zahodno polovico Trga B. Kidrica pa je zasedala
velika gramoznica. Zemljiséni pas, ki je obojestransko spremljal drevored med
Pristavo in gradom, je bil do leta 1871 Brandisov. Ko je tega leta s prebojem graj-
Skega kompleksa nastala Grajska ulica kot njegova neposredna vez z Grajskim
rgom, je zagel v njem nastajati vzhodni del sedanjega mestnega parka, katerega
usodo je leta 1877 prevzelo takrat ustanovljeno Olepsevalno drustvo v svoje roke.
njegovi zahodni stranici (sedaj stranici Trga generala Maistra) je med leti
1871-73 zrastla sedanja Prva gimnazija. Zemljisce med omenjenim grajskim dre-
voredom oziroma nasadom ter sedanjima Strossmayerjevo in Trubarjevo ulico je
bilo nekaj gosteje pozidano. Na vogalu sedanjih Gregoréiceve in Trubarjeve ]:tvhce
Je bila leta 1869 zgrajena protestantska cerkev, leta 1877 pa pastorat. nghlséu_a,
Stverno od sedanje Mladinske ulice, ki takrat Se ni bilo razparcelirano, je
bre¢kala ze omenjena pot, ki je povezovala Vinarsko ulico s predvojno
Kolodvorsko, spojeno leta 1887 s Partizansko. Tudi zemljis¢e med sedanjimi
artizansko cesto, Svetozarevsko ulico, Dravo in zeleznidkim nasipom je b}lo
pozidaﬂo le ob Mlinski in Lo&ki ulici, redko pa ob Svetozarevski in Ulici Vita
aigherja. Isto velja za Melje z gostej$o pozidavo le v njegovem vzhodnem,
nekoé vagkem delu. )
Topografsko najvedje spremembe je doZivelo Magdalensko predmestje,
ki se je povrsinsko moéno povedalo, saj je na jugu seglo do sedanje Ceste E)role-
tarskih brigad, na zahodu do &rte, tekoée od Criomirove ulice preko Koroskega
olodvora do Engelsove ceste, na vzhodu pa onkraj elezniSke proge do Mejne
llice in tokraj proge do Titove ceste. Prvi veliki poseg v njegov prostor pomernja
Ustanovitev in zgraditev Kadetnice (1853 - 56), katere areal je zas edel prostor med
sedanjimi PopoviZevo ulico in Engelsovo, Radvanjsko in Cesto prolel_:arsklh bri-
d. V zvezi z njenim nastankom je bila opravljena regulacija sedgme“Gorkega
ulice, takrat obsajene s kostanjevim drevoredom. Drugi in dale¢ ng;veép_poseg v
topografsko strukturo predmestja je pomenila izgradnja KoroSke zeleznice med
19.“ 1860 - 63, ker je potegnilo za seboj tudi postavitev sedanjega tritirnega Zelez-
NiSkega mostu, napravo triangla in podvoza za Nasipno ulico ter zgraditev veli-
ega ranzimega kolodvora na Teznu. Nova ZeleznisSka proga,vkl se je Igagdalen-
Skega pokopalia€a ognila po njegovem severnem robu, je preckala Trzasko cesto
In Gorkega ulico {(z nadvozom od leta 1900) ter po severnem robu preédila Ogro-
Men kompleks zelezniékih delavnic. Te so zasedale skupaj s kurilnico, skladiscy,
nekaj mlajgim kolodvorskim poslopjem in 40 hidami zeleznike kolonije (1863-72)
vetino zahodne polovice predmestja, omejeno s sedanjimi Gorkega,
alvasorjevo, Heroja Sercerja in Koresovo ulico ter ono Na poljanah. Za tretji,
vendar manjii prostorski poseg velja skoraj soasna zgraditev, konjeniSke kasar-
ne (1864-68) med sedanjo Betnavsko cesto ter Zolgerjevo, Zitno in Jezdarsko
ulico, za Setrtega pa premestitev splogne bolniSnice leta 1855 s Slomskovega trga
v Prosinakovo hifo na Trzaski cesti, ki je prve povecave dozivela Ze leta 1869. V
&vezl z nadtetimi posegi je to predmestje leta 1863 docakalo tudi svoj prvi regula-
¢Uski nadtt, ki je zajel predel med Dravo, Trasko cesto, Ulico pariSke komune,
oresovo in Murkovo ulico ter onkraj Korokkega kolodvora Crtomirovo ulico.
adrt je bil prilagojen legi delavnic in smeri koroSke proge, ni si pa prizadeval za
dosk‘dnejéo vklju&enost v Ze obstojeto komunikacijsko mreZo, razen tega pa niti
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ni bil do kraja izveden. Kljub temu pa je postal odlo¢ilen za pozidave omenjene-
ga predela.

V.

Ngjvecjo razvojno dinamiko je mesto doZivelo Sele v zadnji Cetrtini 19. sto-
letja, ki ¢asovno sovpada z Zupanovanjem ing. Aleksandra Nagyja (1886-1302).
Mestuo jedro tudi v tem Cetrtstoletju ni dozivelo kake vedje topografske spre-
membe, ¢e izvzamemo parkovno povedavo sedanjega Slomskovega trga na ra¢un
prastarega zupnis¢nega kompleksa leta 1890 ter 1zvedbo ved uliénih prebojev
nekdanje obzidne érie (GledaliSka ulica 1865, Slovenska ulica 1891, Ulica kneza
Koclja 1892, Vojainiski trg 1897, TyrSeva ulica kot pot 1826, kot ulica 1902) in njih
povezav z novimi deli mesta. Ti so doziveli pospe3en razvoj, za katerega urav-
navo so poskrbeli novi regulacijski nadrti, ki pa na Zalost med seboj niso bili
vedno ngbolje usklajeni. Nadrt iz leta 1875 je zadeval prostor med sedanjimi
Partizansko cesto in TomSic¢evo ulico ter ZelezniSko postajo in Trubarjevo ulico.
Zato zanj velja, da je nasledil, razgiril in dopolnil onega iz okoli leta 1845. To pa
ne drii za drugega iz leta 1885, ki je kot prvi obravnaval obmodje med Dravo,
Vinarskim jarkom, Bezovjem - Kalvarijo ter Strossmayerjevo in Trubarjevo ulico.
Oba sta temeljila na mrezi karejev s po 100 do 120 m dolgimi stranicami, ki pa se
med seboj niso popolnoma ujemale. Prva mreza je bila namreé zastavljena v
smeri sever - jug, druga pa severovzhod - jugozahod, zato je prislo med njima na
njuni stiéni ¢rti {(Strossmayerjevi in Trubarjevi ulici) do manjée kolizije. Razen
tega je bil od teh naértov le prvi realiziran, drugi pa je po letu 1928 doZivel zlasti
v osredju med sedanjitna Vrbansko in Gosposvetsko cesto ter Njegogevo ulico
zaradi pahljac¢asto razvrséenih ulic motedo, radialno speljano spremembo. Razen
omenjenih dveh mestnih predelov je tudi Melje kmalu po letu 1875 dobilo svoj
regulacijski naért. Tudi ta je teme)jil na pravokotni uliéni mrezi, ki se je med
Meljsko cesto in OreSkim nabreZiem delno uresniéila, severno od Meljske ceste
in vzhodno od Ulice kraljeviéa Marka pa ne.

Nekdanje Korosko predmestje, ki ga je leta 1885 povezala brv z
Magdalenskim predmestjem in Studenci, smemo razdeliti na tri obmocéja. Juzno,
leZzeée med Korogko cesto in Dravo, so postopoma polnile stanovanjske hise,
med niimi na Koro3ki 31 Gerdesova tovarna cikorije kot naslednica Felberjeve
tovarne rozolije. Osredje med sedanjima Smetanovo in Mladinsko ulico so zase-
dali kompleksi mestnega pokopaliséa, vojaskega vezbaliSca in leta 1874 parkov-
no urejenega Ljudskega vrta. Sofasno je bilo zemljisée med sedanjima
Smetanovo ulico in Vrbansko cesto Se pokrito s po}jskimi povr$inami, ono na
vogalu sedanjih PreZihove in Gosposvetske ceste z vrinarijo, ono na vogalu sledn-
Je in Strossmayerjeve ulice z leta 1896 dogrgjenim samostanom 3olskih sester.
Tretje obmodje se je razprostiralo severno od sedanje Mladinske ulice, regulirane
po letu 1850. Tu je med Trubarjeve in Vilharjevo ulico zadela nastajati éetrt vil,
med Vilharjevo in Kgjuhovo ulico je 3e obstajal nelkdanji Platzerjev nasad, med
Kgjuhovo in Kosarjevo ulico se je udomila velika vrtnarija, zahodno od nje pa
nasad sadjarske Sole. Severno od nastajgjoce Kamniske ulice je leta 1893 nagla
svoje mesto Potoénikova tovarna stavbnega pohistva, severno od Vinarske ulice
pa se je razprostiralo zem)jisée leta 1871 ustanovljene sadjarsko-vinarske Sole, ki
Jje z vkljuditvijo Hausnerjevega marofa ob Vrbanski cesti seglo od Maréiceve ulice
do drevoreda pred agronomsko fakulteto. Med Korosko cesto in sedanjo, vendar
takrat Se neobstojedo Smetanovo ulico, so lezale tri gramoznice, ¢etrta pa v kotu
med sedanjima Kajuhovo ulico in Vrbansko cesto. Gosposvetska cesta je kot

“ Verzeichnis dor Gassen, Strassen ung Plactze im Gebict der Stadt Marburg nebst Angabe der
Hausnumraern und Hauseigenthuemer, Marburger Kurzweil- Ealender 1894
Leon Wootl: Fuehrer durch Marburg an der Drau und Umgebung. Wuerzburg 1893 - Vodnik po
mestu s priloZenim naértom
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S?lmgstanska ulica segala do kriziS¢a z Vrbansko cesto, Smetanova ulicapa le od
IDuseve do Prezihove. Paé pa je takrat Se obstajala pot, ki se je pri sedanji
OCevarjevi ulici odeepila od Korodke ceste in nato kot Poljska pot vodila pod

Traso sedanje Gosposvetske ceste do ponovnega stika s Korosko cesto na robu

Vlnarskega Jarka.

Nekdanje Grasko predmestje je doZivelo najvedji topografsko-urbani

Tazvo). Predel med mestnim jedrom in Mestnim vrhom ter Livado - Trubarjevo
1€o in Ulico heroja Staneta je napol pripadel mestnemu parku, napol pa karej-

SkU_ urejeni hisni pozidavi. Mestni park, spocet leta 1871, je do leta 1890 dosegel

SVojo sedanjo velikost, dobil leta 1886 drevoredni podalisek vzdolz Tomsiceve

ulice vse do njenega stika s Partizansko ceto in leta 1896 gozdni nasad na vzhod-

hem pobodju Kalvarije, ni pa segel preko Mladinske ulice do Trga generala
Astra. Medtem nanired, ko je severni del tega nekoé grajskega zemljiS¢a ostal

SKromno pozidan vse do leta 1911, so njegovo juzno pelovico leta 1884 spreme-

Mi v trg s parkom, od leta 1883 opremljenim s spomenikom admirala V.

Tegettlioffa,

.. Predel med Ulico heroja Staneta in kolodvorom ter Partizansko cesto in
T0m51¢OV0 ulico, razélenjen s pravokotno uliéno mreZo, je doZivljal posebno
Intenzivno rast. Njegova pozidava se je vr$ila od juga proti severu. Leta 1902 je
bllaVOdDrta sedanja Cafova ulica, naslednje leto pa je nastala iz ozKke poti sedanja
Predernova, Vendar se je njegov del vzliodno od Cafove in Kersnikove ulice
gma_knil pravokotnemu rastru ostalih ulic in se podredil temeljni usmeritvi

artizanske ceste, zaradi ¢esar je priSlo do zaloma z njimi (kar sta dokazovali

Predvojni ulici Kolodvorska iz 1887 in Kopitarjeva iz 1869). Nekaj je k temu pri-

p(.)mf{gla tudi velika gramoznica na zahodni polovici sedanjega Trga Borisa

Kldr_lCa, ki jo je med leti 1876-1888 zamenjal prednik sedanjega parka na tem trgu.
bzidava Partizanske ceste Jje leta 1895 ze dosegla vogal s Tomsiéevo ulico,

onkrgj katere je e vedno domovala stara Taverna, njej nasproti onkraj 2elezniske

Proge nad cesto v nekdanje Prule (sedaj Meljski dol) pa imenitna novogotska vila
Wies iz leta 1875. Analiza pozidave tega dela mesta dokazuje, da so pridle za

1’031@3\'0 najprej v postev severne stranice vezporedniskih ulic, nato juZne in kot

Zadnje poldnevniske, ki so ostale v dobrini meri celo nepozidane (PreSernova,

“ankarjeva, Cafova, Kersnikova). Te praznine so pozneje veékrat zapolnile razne

Javne stavbe. Na povrsinah severno od Maistrove in Kopitatjeve ulice so zadele

PO letu 189¢ postopoma rasti posamiéne manjse hiSe in vile, med njimi le redko

vecje stavbe, kot na primer okoliska $ola v Tomsicevi ulici,

5 Mestni predel med Partizansko cesto in Dravo ter Svetozarevsko ulico in

Zdezrys]dm nasipom je enako kot prejénji doZivijal najvedjo gradbeno dejavnost

Vzdol% Partizanske ceste, na Katere zadetku je med leti 1892-1900 franéiskanski

Samostan zamenjal starega kapucinskega oziroma redemptoristi¢nega. Obzidava

ulie se Je nekoliko zgostila v Mlinski in Lo$ki uliei, manj ob ulical Heroja Slandra
L Kr?llgherja‘ Leta 1892 se je pojavila sedanja, vendar Se neobzidana Kocljeva

lrl)llca, Nl pa Se bilo sedanjih Vosnjakove in Ulice talcev (obe $ele od leta 1897).
TVa ngj bi po nerealiziranem regulacijskem na¢rtu vodila na vedji trg na kraju

%edm\ie Sodne ulice, druga pa z njega na Losko, po letu 1892 pa Kocljevo ulico.

138 Opra\v'r}gwano obmodje je bilo pred nastankom sodne palade med leti 1900-

2 Se veCinoma nepozidano, pa¢ pa so ob Svetozarevski ulici nastale nekatere

‘I‘l)paéte"ilma vredne stavbe: leta 1872-78 Scherbaumov pami mlin, leta 1893
enzlovo parno kopalis¢e in leta 1898 slovenski Narodni dom.

elje je zaradi izlocenosti iz ostalega mestnega razvoja tudi v zadnji ¢etr-

vod elja Zivelo svoje zivljenje. Hisnih graden;j je bilo relativho malo, zato pa
€C ostalih. Med Meljsko cesto in Einspielerjevo ulico je leta 1883 zrasel iz

ehuberjevega mlina Styria, zgrajenega leta 1876, Franzov pamni mlin z lastni-
uglvq Vilo na Meljski cesti 19, njej nasproti ob Kejzarjevi ulici Zelezniarska

) Uzbenska kolonija in nekaj dalje ob Ulici heroja Jevti¢a brambovska vojasnica,
grajena med leti 1894-1901 na kraju nekdanjega lirchnerjevega mlina, katerega

tini stg]
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poslopja so Ze od leta 1863 sluZila za vojaske potrebe. Medtem ko je vasko jedro
Melja dozivelo le malo sprememb, pa so bila leta 1873 pogorela gospodarska pos-
lopja nekdanjega Meljskega dvora leta 1896 predelana v Hauserjevo tovarno kavi-
nih nadomestkov. Zahodno od nje so ob Einspielerjevi ulici leta 1883 zrastla veli-
ka prekladna skladiféa Stajerske eskomptine banke. V novonastali Plinarniski
ulici, leZeéi ob ZelezniSkem nasipu, je leta 1870 zacela obratovati mestna plinar-
na, na njenem vogalu z Oreskim nabreZjem leta 1902 klavnica, ob njem pa na
kraju sedanje tovarne Henkel-Zlatorog istega leta Brosova milarna

Nekdanje magdalenske predmestje, katerega severni del je premogel
regulacijski naért iz leta 1863, je petnajst let pozneje dobilo drugega, ki je zajel
njegov juini del, omejen na severu z Ulico pariske komune, na zahodu z
Radvanjsko cesto, na jugu s Cesto proletarskih brigad in na vzlodu z ZelezniSko
progo, s ¢imer je zajel tudi zemljiséa, leze¢a vzhodno od Trzaske ceste, ki jih prvi
nacrt ni. Ponovno je 8lo za karejsko uliéno mreZo, poloZeno na veéinoma nepozi-
dano ozemlje, ki se je deloma sama prilagajala Ze obstojedim komunikacijam,
deloma pa so ji bile te prilagojene. Kot Ze v tretjem cetrtstoletju so tudi v tem raz-
polozljiva zemljiséa po vedini zasedle prostorske zahtevne, a gradbeno relativino
skromne ustanove javnega znacaja. Prostor med Dravo, Gorkega ulico, Zelez-
niske progo in Trzasko cesto $e ni doZivel dramatiénih spreraemb, ki jih je leta
1913 povzrofil novi most, zato so njegove vefinoma poljske povrsine 3e vedno
preckale tri proti jugu vodece poti (posredno prednice sedanjih Machove,
Pupinove in Ljubljanske ulice), ki jih je ZelezniSka proga sicer prekinjala, a zato
prestrezala ob njej tekoéa prednica Levstikove ulice, ki je takrat Se segala od
Gorkega ulice do Triaske ceste.

Zemljisée juZno od proge sta obakra) magdalenskega pokopaliséa (leta
1880 opuséenega in leta 1906 spremenjenega v park) zasedla vojasko skladiscée
Zita, lesa in sena s pekamo med leti 1887 - 1889 na zahodni strani in pehotna
vojasnica z Zivilskim skladi$¢em in bolni$nico med letoma 1894 in 1903 na vzhod-
ni. Ker sta skladid¢e in konjenifka vojasnica tvorili urbano enoto in je pehotna
vojaSnica segala vzdolz TrZaske ceste do Ulice pariSke komune, je med njima
nastal podolZen odprt prostor, po katerega sredini danes vodi Ljubljanska ulica.
Pa tudi zemljis¢e juzno od Ulice pariske komune se ni izognilo vojaskim zgrad-
bam. Na prostoru med to ulico ter Beograjsko, Ljubljansko in Foclhiovo je med leti
1902-1908 zrastla velika topniska vojasnica. Zemlji¢e med Zeleznico in RuSko
cesto z novo desko Solo iz leta 1892 je na vogalu s Crtomirovo ulico zakljuéeval
Sportni park, ki se je razvil pri kot gostiSée izrabljenem KriZevem dvoru, izpod
katerega je od leta 1885 vodila Zelezna brv v nekdanje Korosko predmestje.
Zemljisée, lezede vzhodno od TrZaske ceste, je Zelezniski triangel delil na dvoje.
V juznem delu je ob TrZaski cesti leta 1898 zrastla sredi parka umeséena vila
VeSer, v severnem delu pa se je razrad¢ajodi se javni bolnisnici leta 1889 pridruzil
na dotlej Rastovem zemljiséu velik kaznilniski kompleks. Onkraj Zelezniske
proge ob Mejni ulici so se v tem Casu zafele pojavljati prve, po veéini skromne
delavske hise.

V mestni okolici severno od Drave v gbravnavanem ¢asu ni prislo do
topografskih spremaemb ali gradbenih dejanj vedjega pomena (morda velja s tem
v zvezi omeniti le veliko opekarno v LajterSperku iz leta 1898). Vzrok tega je iska-
ti v dejstvu, da je bila ta okolica zaradi terenskih pogojev izven dosega vedjil
tovrstnih sprememb v mestu.

Drugade je bilo z mestno okolico juZno od Drave, eprav se tudi v njej
niso dogajale spremembe, ki bi imele vedjo vlogo v nadaljnjem mestnem razvoju.
Med Betnavsko in Radvanjsko cesto je severno od Pekrskega potoka zacel nasta-
jati zaselek Nova vas in Betnava je leta 1863 zamenjala lastniStvo, saj je presla iz
Brandisove v Skofijsko last, kar je poslediéno nekoliko spremenilo prometni
reZim v njeni okolici. Omembe vredno je tudi, da je na meji s Teznom ob Trzaski
cesti zacel leta 1901 obratovati mestni vodovod in da sta na PobreZju na obeh
straneh Ceste 14. divizije zrastli pokopali§ci, mestno leta 1879 in magdalensko
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leta 1888, med Pobrezjem in Meljem pa je zadel leta 1889 obratovati Ziéni brod.
. Zadetek 20. stoletja je Maribor do¢akal z okoli 1050 hisami (leta 1890 jih je
Stel Se samo 867)%. Njegova pozidava je bila precej neenakomerna. Gosto pozi-
dan‘? je bilo le staro mestno jedro in predel med njim ter mestuim parkon, nato
artizanska cesta do ustja TomSiceve ulice, Koro§ka cesta do usfja Koéevarjeve
ulice, Meljska cesta do stika z Ulico heroja Saranovica, nekdanja Vrbanska cesta
(plpl_léeva ulica) do PreZihove ulice ter Mlinska, Heroja Slandra in LoSka ulica.
anj pozidane so bile Maistrova, Razlagova, Kopitarjeva, Svetozarevska, Vita
aigherja in Mladinska ulica, redko pozidani predeli so se Sirili severno od
1alsltrove - Kopitarjeve ter Mladinske ulice, nepozidane pa so bile Ulica talcev,
heroja Bragiga, Vosnjakova in Sodna ulica ter ves kompleks zahodno od Vrbanske
ceste v nekdanjem KoroSkem predmestju in juzno od Ulice heroja Saranovida v
Melju. V nekdanjem Magdalenskem predmestju juzno od Drave je bila pozidava
.skTOHmej?sa‘ Razen v zelezniski koloniji je bila nekaj gostejSa le med Rusko cesto
in Valvasorjevo ulico, na Bregu, ob TrzaSki cesti in ob Gorkega ulici do usja Ulice
pariske komune. Zelo redko pozidani kompleksi so bili juzno od Ulice pariske
kO_mune, Pobreske ceste in Zelezniskilh delavnic, pa tudi samn Breg je bil juzno od
Ulice Moge Pijadeja e pokrit z njivamni magdalenske Zupnije. Okoli leta 1900 je
bllo,mrej mesto, ki je takrat 3telo okoli 22.000 prebivalcev, Se relativio skromno
pozidano, je bilo pa na najbolj§i poti, da to Ze do prve svetovne vojne dodobra
popravi. O spreminjanju mestne podobe v tem ¢asu nam najved povedo razgled-
Nice, K so se zadele mnoziti po letu 1830

_—

F-
gﬂ]lglur Mally: Gassen- Strassen- und Plactzebuch der Stadt Marburg an der Drau, Maribor 1906 in
- Engelhart: naért mesta za uporabo v olah, tisk Karl Rabitsch. Maribor 1913
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JoZie Curk

TOPOGRAFISCHE ANALYSE DER STADTEBAULICHEN ENTWICK-
LUNG MARIBORS ZWISCHEN DEM ENDE DES 18, UND DEM BEGINN
DES 20. JAIIRIIUNDERTS

Zusammenfassung

Der Beginn des 19. Jahrhunderts war fiir Maribor nicht sehr verheiungs-
voll. Mit dem Abzug der Militireinkleidung im Jahre 1809, dem gleichzeitigen
Stadtbrand, dem Staatsbankrott des Jahres 1811 und den Napoleonischen
Kriegen, die bis 1814 danerten, war die Stadt dermafien betrofien, dass sie sich
erst nach zwei Jahrzelnten wirtschaftlich erholte. Das alles war auch im tradi-
tionsbetonten Leben ihrer Biirger spiirbar, in dem bereits erste Zeichen der neuen
Zeit erkennbar wurden, die das stidtebaulich-topografische Bild aber noch nicht
beeinflussten.

In den daranf folgenden Jahren verlor Maribor einen betriichtlichen Teil
seiner mittelalterlichen Befestignngen, Kirchen nnd den Friedhof sv. Ulrik (hl.
Ulrich) in der Grazer Vorstadt und die Malteserburg mit der Kirche und dem
Friedhof sv. Katarina (hl. Katarina) in Melje. Die Stadt erhielt aber, neben einigen
dlteren Friedhéfen in Kiirnten (1783-1942) und im Magdalenen Vorort (1788-1903)
vor allem Alleen, womit sie sich stiidtebanlich mit ihrer Umgebung verband. Es
entstanden Baumanlagen in der heuntigen Strossmayerjeva (1832) und
Gregoréiceva (1820) ulica sowie auf der Partizanska (1833) cesta, denen sich spi-
ter noch weitere in der Umgebung der Stadt anschlossen. Gerade diese Anlagen
wurden ein wichtiger Teil der Biedermeier-Topografie und mit ihrer Hilfe began-
nen die Stidte, sich ihre Umgebungen stiidtebaulich unterzuordnen.

Ende des 18. Jahrhunderts gab es in Maribor 235 Hiuser mit 2150
Einwohnern, im Jahre 1846 waren es 246 Hituser mit rund 2250 Einwolwnern, was
auf den damals stagnierenden Znstand der Stadt hinweist, doch mit dem
Anschluss der Vorstiidte im Dezember 1850 stieg die Zahl plétzlich auf 516 Hiuser
mit 4168 Einwohnern an. Diese Tatsache ist anch Beweis, dass die damaligen
Vorstiidte beziiglich der Zahl an Hinsern nnd Einwohnern der Stadt, die nur drei
Pldtze und 31 Strafien zihlte, gleichwertig waren. Mit dieser Einbeziehung befand
sich die Stadt verwaltungsmiflig in einem um ein Vielfaches groferen Raum als
bisher, noch dazn an beiden Ufern der Drau, was sie lange Zeit weder topogra-
fisch noch stadtebanlich belerrschte. Neben den Hauptverkehrsstrafien:
Koroska, Partizanska, Meljska, Trzaska, Betnavska nnd Ruska cesta sowie natuir-
lich neben der Eisenbahn entstanden zwar nene Strafien, die in den stiidtischen
Zwischenraum hineinreichten, doch waren es zn wenig, nm ihn zur Ginze beherr-
schen zu konnen. Gerade wegen der Unbeherrschbarkeit der riumlichen
Ganzheit begann die Urbanisiertheit der gréfier gewordenen Stadt mit der par-
tiellen Gestaltung ihrer Teile, wobei einige von ihnen bis heute mit dem
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G_ESamtbild der Stadt nicht iibereinstimmen. In der Kamtner Vorstadt festigte
sich das System: Stadtfriedhof - Truppeniibungsplatz — Langeranlage (1843), in
der Grazer Vorstadt wuchs der Eisenbalmkomplex mit dem Bahnhof (1845) und
fiir den Raum entlang der heutigen Razlagova und Maistrova ulica gab es im Jahre
1846 einen Bebauungsplan mit rund 60 Cottage angeordneten Hiusern, withrend

eljer Bad damals noch auBerhalb des stiidtischen kommunalen Interesses

eb

. Stidlich der Drau setzte sich die stiidtebauliche Teilung noch mehr durch.
S_le begann mit dem Ausbau des Kadetten komplexes (1853-56), dem in den sech-
Ziger Jahren noch der Eisenbahn- (Kirntner Bahnhof, Werkstatt und Kolonie
1861-74) sowie der Militirkomplex (Kavalleriekaserme 1864-68) folgten. Dieses

Waclisen bereicherte in den siebziger Jalwen die Stadt mit immer neuen Schul-,
Park-, Sport- und Erholungskomplexen {Wein- und Obstbauschule 1871, Real-
asium 1873, Minner-Lehrbildungsanstalt 1874, Kloster der Schulschwestern
1875, Stadtpark 1871, Liudski vrt - Volksgarten — 1874, Kreuzhof usw.) sowic
natiirlich Wohnvierteln. So entstanden allmiihlich zwischen dem alten Stadtkern
und den angeschlossenen Vorstiidten neue Stadtteile, die sich nach und nach —
allerdings mehr nordlich als siidlich der Drau — mit der stidtebaulichen Ganzheit
verbanden. Gerade die Entstelung der Wohnkolonie neben der Eisenbahn-
werkstatt (1863-74) brachte auch die Ausarbeitung des ersten moderneren
egulationsplans in Gang, der den Teil zwischen der Drau und Triaska cesta,
llica parigke komune, Koresova ulica und den Werkstiitten umfasste, in dem man
Sich aber nicht geniigend nm die Verbindung mit dem bereits bestehenden
Verkelwsnetz bemiihte oder fir eine dringend erforderliche Geschlossenheit
Sorgte. Der Plan, der der Lage der Werkstiitten und der Richtung der Kirntner
Strecke ausgerichtet war, wurde dennoch fir die Bebawung des kompletten
erwihnten Teils entscheidend; war aber nicht konsequent ausgefiihrt.

Die sclnelle wirtschaftliche und demografische Entwicklung der Stadt for-
derte im letzten Drittel des Jahrhunderts natiirlich eine stindig grofer werdende
Regulationsfliiche. So entstanden in den Jahren 1875, 78 und 85 drel weitere

egulationspline, deren grundlegender Fehler darin lag, dass sie nicht aufeinan-

er abgestimmt und somit nicht gerade am besten verbunden waren. Der erste
schloss den Raum zwischen Partizanska cesta und Tomsideva ulica mit dem
Hauptbahnhof und dem Stadtpark ein, der zweite Plan bezog sich auf den Raum
2wischen der Drau, der Siidbahn, Metelkova ulica, der Kadettenanstalt und der

Sllerungsanlage, der dritte Plan umfasste den Teil zwischen der Draw, Vinarski
Potok, Bezovje, Kalvarij und Strossmayerjeva ulica. Dem schloss sich im Jahre
1877 noch ein vierter Plan an, der Melje betraf und deshalb auRerhalb der fibri-
ge stidtischen Planimetrie blieb. Abgesehen von den Regulationsplinen spiel-
ten bei der Entwicklung der Stadt friilher oder spiiter auch die grofien, in sich
g‘?SClllqssenen, meistens funktional begriindeten Baukomplexe eine grofe Rolle,
die, mit Ausnahme der Landwehrkaserne in Melje, alle in der Magdalenen
VQrsmdt loziert waren. Neben der bereits erwiilinten Einsenbahnerkolonie mit 40

dusern und 368 Wohnungen, ging es um vier Kasernen (Infanterie, Kavallerie,

llerie und Kadettenanstalt sowie Lager), die Manner-Strafvollzugsanstait und
d_aS allgemeine Krankenhaus. Wenn wir diesen noch die gréReren Gebaude-
elﬂhm_ten hinzuziihlen wie zum Beispiel verschiedene Schulen, das Gericht, das

ziskanerkloster, das Kloster der Schulschwestern, mehrere Industriebetrie-
tae (beide Brauereien, beide Miihlen, beide Lederfabriken, die Seifenfabrik, den
Schlachthof usw.) sowie den Stadtpark und Ljudski vrt (Volksgarten) mit dem
Nahe gelegenen Stadtfriedhof, werden alle hauptstchlichen stadtebaulichen

oren vorgestellt, die aufgnind ihrer Existenz die topografische Gestaltung
gegen Ende des ergrterten Zeitraums zu Beginn des 20. Jahrhunderts beeinflus-
sten. Das bauliche Bild, welches vor allem Wohneinheiten darstellen, zeigte sich
Uberwiegend spitklassizistisch und ais Bild der Griinderzeit, wobei sicli insbe-
Sondere die Architektur der Neorenaissance und bescheiden auch des Jugend-
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stils durchsetzten. In stiidtebaulicher Hinsiclit — mit Ausnahme der Gestaltung
einiger Plitze (Glavni trg, Slom8kov trg, Trg generala Maistra, Trg svobode und
Kidri¢ev trg) — sowie der kommunalen Ausstattung der am meisten frequentier-
ten Straflen, hat die Stadt ihre Moéglichkeiten, die ilir von der wirtschaftlichen
Kraft und der daraus hervorgehenden Grofe aufdiktiert wurden, nicht iiber-
schritten. Beide erméglichten ihr zu Beginn des 20. Jahrhunderts, dass die Stadt
1.500 Hiuser zihlte, in denen rund 22.000 Einwohner lebten.
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GLASBENO ZIVLJENJE V MARIBORU
MED LETI 1793-1861

Katarina KraSevac®*

UDK 930.85¢497.4 Maribor)”1793/1861":78

KRASEVAC, Katarina: Glasbeno Zivljenje v Mariboru
med leti 1793-1861. Casopis za zgodovino in narodopisje,
Maribor 76=41 (2005), 1-2, str. 41-62

Levirmik v slovendéini, izvledek v slovensdini in sloven3¢ini, povzetek v
nemsdini.

Raziskava obravnava delovanje |jubiteljskilh glasbenih drustev v 1. polovici
19. stoletja v Manboru. Avtorica skuda odgovoriti na vpraZanje, kdaj (naj )
se je kulturno Zivljenje v Mariboru s»razcepilos na nem$ko in slovensko.
Oprla se je predvsem na arhivsko gradivo, ki ga hranjpo Univerziietna
Injiznica Maribor, Pokrajinski arhiv Maribor in Skofijski arhiv Maribor.

UDC 930.85(497.4 Maribor)"1793/1861™:78

KRAéEVAC, Katarina, Musical Life in Maribor Between
1793 and 1861. Review for History and Ethnography, Maribor
76=41 (2005), 1-2, pp. 41-62

Original in Slovene, abstract in Slovenc and English, summary in German.

The research covers the activity of amaleur musical societies in the first half
of the 19th century in Maribor. The authoress attempts to answer the ques-
tion as to how the musical life was 10 have »divided« into a German and a
Slovenian one. She finds support primarily in archival material, which is kept
by the Library of the University of Maribor, The Provincial Archives Maribor
and the Bishopric Archives.

2150 M«'ig)bor Jje imel ob koncu 18. stoletja tri trge, 31 ulic, 246 hi§ in priblizno
o p;e walcev. Spadal Jje med majhna mesta tedanje habsburske mqna.rhue.'
fess] Drebwalstvq se je delilo na plemie (med njimi naj omenim grofe
razni m‘i{: grofa _Scharfgenberga_ in grofa Brandisa) in _mpﬁéa.ne (trgovci, notarji,
paj s MO@E}CL in drugi), kaben{r} se je kasneje pridruzil Se delavski sloj, ki je sku-
datensk eckim prebwalstyom Z}Ygl v prqdmestgﬂt (gr_askemz koroSkem in mag-
meééan:gl)' Kulturno Zivljenje visjega sl oja mariborskih prebivalcev (plemstvo in
dotodilo 0) je lgllo pred 1:?93_. letom verjetno dokaj pestro. Prgdvsg_m se je osre-
satonih na _druggtbna srefanja za zaprti krog povabljencev, ki so jih privejali v
itelji lesvoth hig (dvorcev in gradov). Trdlbexf, da so bvlh predvsemn plem1c1_hq-
250 neﬁe mnem0§t1 (beseflne in glasbene), ni od}rec, 5¢ ppsebeJ ob ugotovitvi,
il najy atere giruzal_me vecere Pop‘estr_ﬂl z nastopl gla_sbemkox; meg k_aber_lr_m 50
:______Mtudl domadini. Prireditve so imele diletantski znacaj, kajti pis-

. E‘D‘i"l‘gﬂiszhraﬁqvgc, univ. dipl. muzikologinya, SI-2000 Maribor o
Prebyy. -‘llocvfu]%l]& ]zlfkémge Rudolfa G. Puffz, Kjer je opisana zgodovina mesta Maribora in njegovih
Band 1 ). Abtoll 0 [.}_Puff: Marburg in Steiermark, seine Umgebung, Bewohner und _Gesc}m:.hw,

Grofje Khicsali Pf‘g, He St..xd!: {Gratz, 1847), 24. Malje: Rl_ld()lf G. Pl:lff:,_ M_arbu'rg in Stei ermar_A)_’.
Posebei - lastnild mariborskega gradu v 17. stoletju (nasledil jih je grof_ Brandis) so bili &e
J naklonjeni glashi in 50 imeli med svojimi glasbenild tudi domadina, ki se je pisal

i
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nih virov, s katerimi bi lahko potrdili obstoj in delovanje profesionalnih glas-
benikov v ¢asu pred ustanovitvijo prvega drustva, ki bi v okviru svojilv zdruzb
prircjalt javiie koncerte, Zal ni. V nasprotju s plemstvom je bilo druzabno Zivljen-
je medéanov (trgovel, obrtniki in drugi) konec 18. stoletja dokaj skromno.' Na
druzabnih srecanjih, med katerimi so v virih omenjene predvsem plesne prired-
itve,' ki so jih prircjali na trgih in na javnih prostorih® ob praznikih (predvsem
cerkvenih), in ob slavnostih (rojstni dan cesarja, god) so, razen poklienih glas-
benikov, igrali élani vojaSke glasbene kapele regimenta, ki je bil v tem casu
namedéen v Mariboru (natanéneje je delovanje vojaske kapele predstavljenc v
poglavju Vojaska godba)."

Kakor sem Zc nakazala, je bilo zivljenje v Marboru povezano s kulturo
konec 18. stoletja z izvajalskega in kakovostnega vidika giasbenih prireditev in
morebitnih gledaliskih predstav sicer dokaj skromno v primerjavi z drugimi mesti
tedanje habsburike monarhije (na primer Dunaj, Gradec, Trst ali Ljubljana).’

Drustva

Zacetki organiziranega druzabnega zivljenja v Mariboru segajo v konec 18.
stoletja z ustanovitvijo Dilettantenvereina “Diletantskega drustva” leta 1793, ki je
za mesdane prirejalo gledaliSke predstave v nemskem jeziku in od 1793. leta dalje
ob¢asno koncerte (kot dopolnitev gledali$ke sezone). 29 let kasneje se mu je
pridruzilo Lese= und Geselligskeitverein *Bralno in druZabno drustvo”, ustanovl-
jeno leta 1823, znano pod imenom Casinoverein “Kazinsko drustvo™. Leta 1825 je
sledil Musikverein “Glasbeno druStvo” in precej pozno (Zelc leta 1847)
Mdéannmergesanguverein “MoSko pevsko drustve”. Drustva so v okviru svojih
finanénil moZnosti in razpoloZljivih prostorov obéasno pripravljala zabave z glas-
bo ali brez nje, kulturne vedere z literarno vsebino, glasbeno-deklamatoriéne
akademije in koncerte domacih in tujih glasbenih numetnikov ter s tem zastavila
temelje za postopno oblikovanje kulturnega prostora v Mariboru.

Woschitseh [Bozid). Manica Spendal, Razvaf ylasbeuega 2ivlfeuja v Maviboru, Glasbene predstave
v manborskem gledaliséu, vi Maribor skozi stoletja, Raxprave 1, ur, Odbor Joze Curk, Bruno
lartman 1n Joze Koropee {Maribor, Obzotja 191, 646 /alje: Manica Spendal, Razvef glasbeuegt
Fvljouja v Mariboru /s

Manuica Spendal méc o tem v svoji razpravi naslednje: »Vied powndajo, de so v Mavboru v 17 14
18, stoietju delovali poklicui glasheui mofstei (Musikweister), ki so s svojim7 pompcuiki igralt
ua razaih drudabuik priveditvak in vescficak. « Maca Spcudal. od., 646,

* Tri prireditve so ostale zabeleZene na lepalah (iz leta 1798, 1810 in 1817). Na vabilili je napisan
Dominicus Banculare ali Bancalary jverjetno Je midlien slaséi¢ar Donunik Bancalari, ki je na taksen
na¢in ohvesdal medéane, da s 7. januaryem prireja vsako nedleljo v predpustnem ¢asu ples v dvo-
rani, kier bo na voljo tuch hrana in pijada). Sladéiéar Domimk Bancu[a]lan je b priseljenec 2
Genove. Rudolf G. Puff v svop kmjigi omenja hi$o s hidno Stevilko 19-20 in mel ostalim pée:
». .eiues dor schiusten Frothduser, voun dem aus Geaua eiugewandertew Zuckerbickel
Dowinicus Baucalari 1797 clegaut erueucet, ciue Zeil laug Casiuo der Taudlustigen, wu#
Verwattuug der Hervschaft Vietriugshof, bis zum Jahre 1785 Eigentum der in Maiburgs
Aanalen nicht wawichtigen Familie von Rosenbiichel.« Do 1785 je Zivel v »svobodni hugi« 5t 19
20 na Grazerstrasse [Vetrinjska !6/Ob jarku 3]. 1li%a je po letu 1785 preéla v last druzine pl
Roscnbuchlov, lastmikov Radvanja (prifoga §t. 2) Rudolf G. Puff, Marburg iu Steiermark, 39.
Veseliént javoi prostor za mariborsko sluzinéad je ! na prostoru, kjer so kasncje postavili hise
druzine Peer v Stovenskd ul. 20. Hisa, v katen je bila v 18. stoletgu prijubljena gostilna na vogalv
Rirntnergasse in Traagiiss] [sedaj KoroZka 3/Splavarsk prehod], je imela v prvem nadstropit
druZabno in gralno soho, Okoli lelz 1781 je bila last gostiniara Loschuigga [Ledmka), kasng€
(1800. leta) llolzerja, od 1835 zupana Tauscherja [(Tavéerja) in valo gostilnidarja Rabonser®
Verjetno so v njej prirejali zabave, na katerih so Jubitelji izvedli tudi glasbene Loéke, Ibid., 62, 89
V Mariboru je tilo nastanjeno ved regimenlov; Rudolf G. Puff posebej omenja reginienta grof?
Vogelsanga in grofa Antona von Kinskega Konskripoyska komisija regunenta Antona von Kinskeg?
Je imela prostore v prizidku hufe lodnana Johanna Girstmeyerja [Girstimelerja) v Grazergasse 5t 2l
[Vetringska ul]. 1bid., 40.

Tako kaze primerjava kvantitete in kvalitete v produkciji druZabnega Fivljenya (koncerti, gledalidk?
predstave) konec 18, in v prvi polovici 19, stoletja na velike razhike med tedanjimi ljubitelji kul
turnili prireditev Maribora in Ljubljance ali katerega drugega vedjega mesta tedanje habsburdk®
monarhije (v Ljubljani je Ze delovalo Stanovsko gledalidée in Filbarmoni¢na druzbe; v Grade®

-
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Dilettantenverein *Diletantsko drustve”

o Pljvo v Mariboru ustanovljeno drustvo s kulturnim poslanstvom se je imnen-
valo Dilettantenverein “Diletantsko drustvo” in je bilo ustanovljeno leta 1793.*
‘a‘-'l'eﬁStaVe na odru mariborskega gledaliSéa so bile skromne po obsegu in izva
Jaleil, zato je bil bistveni namen ustanovitelja in odbora v tem, da ¢lani nave-
Df%?ega druitva obdasno priredijo kak3no predstavo® Pred ustanovitvijo
? qtta?iitmwereina s0 se v Mariboru ustavile le redke potujode gledaliSke
be!‘ zato je bila teZnja meséanov po ustanovitvi Diletlantenvereina Se
‘azumljivejsa.’’ Razen gledaliSkil predstav, ki so jih ob&asno pripravili clani
or tva, je imelo drudtvo tudi karitativne in socialne naloge. S tem namenom so
Sanizirali razne prireditve - predvsem glasbenega znadaja (glasbeno-deklama-

OTicne akademije, produkcije in koncerte), kasneje tudi v sodelovanju z
" Ustkvereinom ter z denarjem, ki so ga zbrali, pomagalt revefem.” S tem
va{“ewm so dopolntlt in izpolnili Zeljo po druZenju (prirejali so druzabne
Sgcer e), pomagali pri snovanju oziroma dopolnitvah posameznih gledaliSkih
mzon {obéasno so bile skromneje glede $tevilénosti predstav in glede na pogos-

SL gostovan| posameznih tujih igralskil zdruzb), s svojo karitativno noto pa so

1zkazovali ¢lovekoljubno pomoé do sokjudi.

%w\i?l‘ﬁko glasbeno drustvo in Stanovsko gledalisée). Ceprav se ne sme prezreti dejstvo, da se je

u a“hOt"pljovincia]no:rsii navkljub zadel zgodaj prebujati (v druzabnem snislu). Le leto kasneje po

Cﬁﬁﬂnowt\il Dilettantenvereina v Mariboru {1763) so v Ljubljaxi ustancwli godalni kvartet (1754), v

S Cloveu Filharmomniéne druzbo in na Dunagu Drustvo prijateley glasbe (1811) ter v Gradeu Stager-
« 5X0 glasbeno druitvo (1815).

2 u‘:"“““?euuerciu [Diletantsko druslvo] je ustanovil baron pl. lgnac Lamotie 3. yunija leta 1793 ter

2N napisal pravila in naredil nacrt. Odbor je stel stiri dlane, ki so izhajali iz ledanje mariborske kul-

HUrne in polititne sredine. Med znanimi ineeni so bile v odboru osebiosti, kol so Andrej Kavéié -
[z(lka.n in ravnalelj klasiéne gimnazije, ga. Tautscher |Tavéarjeval - Zupanja, Andrej Suppautschitseh

Upanéid] in Rudolf G. Puff, ki je predsedoval drudlvu med leti 183336 ter preprecil razpad
h!’g{élm Drusdtvo je najprej najelo prostore v Grazergasse [Vetrinjski ulici 5t 30], v Li. »svobodni
01 v 5t 11, (med 1785 in do 1806 Je bilo v tej stavbi gledaliide, ki se je kasneje preselidlo v prosiore
1 Puﬁé‘el\e‘ cerkve Sv. duha (na prostoru, kjer danes sioi poslopje Poste na Slomékovem trgu 11).
Lz:; I bila nad vliodom okradena z grhoma Brenner (konj) in Rabatta {dvojni orel s pasom).

Stiuki hige so se pogosto menjali (grof Rabatta -1749, vitez Jurij Friess do 1758, Bianehi in usnjar
daﬁnagl, od 1800, ki je zaradi bojazni pred pozarom odpovedal gostoljubnest dlanom Diletantskega
Alo: va tako, da so se meorali preseleti). Od leta 1815 je bila lusa last Nikolasa Merka in od 1828
M O)zija Naska iz Slov. Bistrice. Rudalf G. Puff, Marburg #u Steiermark, 37,

» C-;lmcﬂ b[:gendu] pide v svoji knjigt naslednje: »Poleg poklicuil gledatidkih igralcev, élauov
UOIS{:mrzmh omeujenih druzh, so gledaliskemu ivfjenju v Mariboru twii v tem obdobju prispe
P m: Pmpmnpc@ deled domodi diletantie. Do L 1836 so bile njihove gledalidke predstave zorai
au ,mujka{tja tgralskih modr bolf obéasue. Okvog I (830 je drustve zaslo celo v keizo, ta bi bila
prinﬂ veila v razpad, de jo ue bi bil de pravodasuo prepredil R, Pyff, ki jel 1833 (do ! 1835)
sae"’zf-’i samostojue vodstvo tn » zelo $ibkim vazpolodfivim kodrowt nadaljevol predstaue ter tuili
; " akrwup soileloval s pisatjem prologos iu vecilaetjskih tock. Proti pridokovawju jr Ze prua
G’:‘{Smm tela lep odziv pri obdiustow, uspeki se bili posicy e vedji.« Manica Spendal,,,

N 4“';‘-’55“-'18 predstave wa odru Maribbrskege gledalidéa od 1785 do 1861 (Manbor, Obzorja 1975),
Gleds /Dalje: Maniea Spendal, Glasbene predstave wo odru Masiborskeya gledaliscor.

1 ,ElSke druzbe, ki so pred ustanovitvijo Dilettautenvererna do zacetka 19, stoletja gostovale v
Céll? Oru, so bile naslednye: leta 1791 je gostovala Berndova gledaliika druzba (nastopali so tudh v
I U in Ptuju), nato Plaunnerjeva, Propstova, Branderbergerjeva, Rollandova in druzba Georga

englerja, Ibid., 13,
primqa pendal omenja, da je bil Ditettautenverein drustvo po uredbn tedanyib avstrijskill gledalisé
gtﬂ;’lll‘ lastnik gledahs¢a: »Pravmi lastnik gledaliséa je bilo po uredby tedawnjih oustvijskik
gimﬁi{‘éd‘ Hiedﬂ§t‘§k0 rustve, ki je dajalo gledatisde v zakup vavnateljem (priucipolom)
Jih g E3Rik druib s staluim wgealskin oschjem. Pogodba, ki 50 jo raveatelji skicuili x druftnom,
iz};ie vezala, da so morali pladevati le temu po dva goldinaria ol predstave, prav toke pa tuds

" e’?”f"-’k dveh predstay v sezoni (na Silvestrop veder In ua veder pred eesarjepim vojstuim

) 0 korist mestuih revesen.« 1z tega lahko razberemo, da je bul Dilettanteivereiu lustnik pros-

}ﬂ{;"’s ]‘gelrsm prirejali gledaliske predstave. Gledalié&a kol samostojne ustanove pa tedaj % ni bilo.

m]:;}o Hartman pi%e o tem naslednje: »Diletantska gledaliséa tistih dasov so biln zdruibe
ubo éfnﬂv, vostale iz sorialih in koritativnih pobud. Jzkupcki od predstav so bili wowenjeui

=

m?nlicam T revedem, deniino pogorelcem ali poplavljencem.« Bruno llariman, Slovensko
l'unos;c]o gledalisée v Mariboru e druge svetovre vajne (Manbor, Obzorja 1496), 10, 11. /Dalje:

artman, Slovensho Drumsko gledalibde v Moriboru/.
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Lese= und Geselligskeitverein “Bralno in druzabno drnstve”

Lese= und Geselligskeitverein “BBralno in druzabno drustve”, imenovano
Casinoverein “Kazinsko drustvo”,” je ustanovil uéitelj Anton Tremmel” leta 1823,
Zatetek delovanja je bil dokaj otezen, ker je imelo drustvo sprva nereSenc pros-
torsko vpraSanje {pogosto so se morali seliti).
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Vahifo na ples

" Leses und Gesetligsheitversin [Tiralno in drufzabno drustvo], imenovano Casinoverein [Kazinska
druitvo], je bilo ustanovijeno s cesarskim dovoljenjem 19. maja 1823 leta. Rudolf G. Puff omenja v
svoji knjigi naslednje: »Der Lese=Verein wurde durch Genehmigung Sr. Majestdt am 19, Mai
1823 als Casino=Vercin gegriindet, um a} dic erlaubten Zeilschriften zu hatten, b} Spiele und
Gesellschaften mit oder ohne Musik 2u geben. Er miethete das gerdumige Girstmatersche Locale
und richiele ¢s gin. Eine Aufnahmstare von 6. fl. WW und cin jidhrticher Beitrag von 12 /1. WW,
wurden festgesefit. Br gedieh anfangs herrlich, hatte viele Mitgtieder und gab treffliche
Unterhattungen, unterstifit von den hicsigen Musikfreunden und der Copelle des Regimentes
Kinsky. Austritt vieler Mitglieder, Oritiche Verhaftnisse steliten die graffen Unterhaltungen,
endlich dic musikalischen Productionen ein. Das Locaie kam zu Klindera Graf v. Schirffenbery,
und nun Herr Dr. Malli, und wurde in einem beschrdnkteren Zustande noch vollig zu grog fitr
den blofien Lesexivkel, Erst in den letzten Johren stieg dic Zahl der Mitglieder awf 40, der
Zeitsehriften 20, troft dem ephemeren Auflauchen Keinerer Winkel=Vereine. Die Direction
fithren gogenwartig Herr Comissdr Opravitl, Herr Duchatsch und Herr Dr. Puff.« Prvi drufiveni
prostori Casinovereina so bili v prvem nadstropju gostilne Gasthof zum Hirschen (Pri Jelenu) na
Herrengasse 84 [(Gosposka 20], ki je obstajala od leta 1763. Po letu 1800 je bila v lasti Felberjev; ad
1. 1823 Karla Fleischmanna iz Madzarske in od 1831, leta dalje last Franza Jungbluta. Kasneje se je
drustva preselilo v prvo nadstropje hise, katere lastnik je bil Thomass Klindera, ki je imel nad
veliko praZamao kave na vogalu sedanje Gosposke 21 in Ul 10. oktobra druZzabni prostor. Po podatk-
ik Rudolfa G. Puffa se je drustvo kashaje solilo Se trikrat. Najprej je za kratek ¢as nadlo zavetje v
hisi {prvotno je bila gostilna *aula Bindegja - 1810), ki jo je po 184]1. letu povefal grof Johann van
Scharffenbery, v kateri je bila velika zbirka slik, privatno gledalisée (gin Privattheater), knjiznica
in zbirka redkosti {sedaj Slovenska ul. 37); nato v hisi dr. Antona Mallija na Kirchplatz st. 144
[Slomdkov trg 1/UL 10. oktobra i}, zgrajeni po 1816, letu, in v gostilni »Pri zlatem sidru«, Kjer je bilo
drugtvo najdlje. Rudolf G. Puff, Marburg in Steiermark, 202, 263,

Anton Tremimel se je rodil 1775. leta v Sv. Gortthardu na MadZzarskem in umrl 1849 v Mariboru, V
Maribar je prisel leta 1798, se za stalno nastanil in poroéil. Poudeval je na normalki ter dekligki triv-
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Zatoéi&le so konéno nasli v dvorani (v prvem nadstropju) gostilne »Pri
zlatem sidru« (last Johanna Girstmeyerja™), ki je nudil primeren prostor za nji-
hovo drustveno delo. DolZznost élanov je bila predvsem v skrbi za nabavo
¢asnikov in knjig, v soglasju z odborom pa so prirejali tudi druZabne vedere ter
tako izpolnili Zeljo meséanov po izboljsanju skromnega druzabnega Zivljenja v
Mariboru. Ceprav so takéne prireditve prirejali obcasno, so bile te kijub temu
dokaj pestre. Pripravijali so deklamatoriéne vedere, predpustne veselice,
tombele, sreéolove in llumoristiéne vecere z glasbenimi vlozki. Verjetho je bilo
drustvo tudi gostitelj produkeij in koncertov redkih glasbenih umetnikov, ki so se
na svojih turnejah ustavili v Mariboru, toda dokazov, ki bi nejzpodbitno potrjevali
to domnevo, zal ni. Z organiziranjem glasbenih vecerov so ¢lani drustva zbirali
denar v dobrodelne namene. V drudtvu so se zavedali, da lahko zdruzijo prijetno
s koristmim ter tako pomagajo meséanom, ki so potrebovali finanéno pomod.
Vzgibi za takino dejanje so bili sicer plemeniti, ker pa je imelo samo drustvo
tezave prostorskega in finanénega izvora, domnevamo, da je bilo tovrstnih prired-
itev zelo malo, Na ostalih prireditvah so sodelovali diletanti" in élani vojaske glas-
bene kapele tedaj nameScéenega regimenta v Mariboru.” Edino oliranjeno
porodilo o prireditvi dobrodelnega znaéaja, ki ga je sestavilo drustvo, je ostalo
zabelezeno v éasniku Der Aufinerksame. Dne 3. avgusta 1840 so pripravili
dobrodelni koncert, katerega izkupicek so ¢élani namenili za finanéno podporo
prebivalcem Laskega, ki jih je prizadela huda povodenj. Glasbene to¢ke prired-
1tve je pripravil in vodil gostujoéi glasbenik Friederich Witt,” kapelnik Dezelnega
gledaliséa iz Gradea. Sodeloval je tudi mariborski Musikverein. Na sporedu so
bile skladbe Petra J. von Lindpaintnerja, Heinricha Procha, Friedericha Witta in
Maisederja.

Drustve je bilo preteino domena mescanov, predvsem mariborskih
Nemcev. Ker izobraZenci slovenskega rodu v Mariboru tedaj e niso imeli svoje-
ga drustva, Kjer bi se zbirali," so bili verjetno vélajeni v obstoje¢e kulturne insti-
tucije, saj nacionalnih nestrpnosti®’ e ni bilo éutitl. Séasoma je delovanje Lese=
und Geselligskeitvereina kljub naporom ¢lanov zaéelo usihati, dokler ni v 50,
letih 19. stoletja dokonéno zamrlo. Razloge za stagnacijo lahko iSéemo v tezki

ialki. Aktiviio je sodeloval pri snovanju organiziranega kulturnega Zivijenja v Manboru. Bil je
pobudnik za ustanovitev Lese= wund Geselligskeitvercina [Bralnega in druZabnega druitval,
Musikvereina [Glasbenega drustva) in ustanovitel) ter prvi vodja Mannergesanguerciua {Moskega
pevskega drudtval. August Stoinschegg, Chirouik des Minnergesaugverein in Marburg, I1847-
;l ;)36. (l\‘l/arihur, s, n, 1936), 1. /Dalje: August Stoinsebiegg, Chirouik des Mannergesaugucrein in
arburg/.
Gosklna »Pri zlaten sidru« na Grazerstrasse 23 [Vetrinjska 7/ Tkalskd prebod] je bila do letn 1800
v lasts JoZefa Wregerja Nato jo je prevzela Anna Girstmeyer (Girstmeier), Zena loduarskega mo)s-
tra Johanna Girstineyerja, ki sta v Marbor pridla iz Tirolske 1809, leta Gostilna je imela tudt plesno
dvorano, Ker so prirejali zabave in glasbene prireditve, Drustvene prostore v gostilni »Pri zlatem
sidru« so imieli do 1B37. leta Aktivnio delovanje drudtva je séasoma zamrlo in v 50. letih 14, stolet-
ia prenehialo delovati, Prostore je 1847, leta najel Mduuergesangsverein [Modko pevsko drugtvol.
Zanimiv je podatek, da je imela v prizidku sosednje hise na Grazerstrasse &. 21, Ki je bila prvotno
last Wollmaicrjev, nato Jerneja Pillza iz Celjain od 1841, leta Johanna Girstraeyerja, svoje prostore
konsknpejjska komisija regimenta grofa Antona von Kinskega. Zato je verjetno, da so ¢lani vojagke
kapele pogusto igrali v dvorani ter sodelovali skupaj s élani Casinovereina {Kazinskega drudtval na
glasbenih prireditvah. (priloga §t. 3) Rudoll G. Pufl, Marburg in Steiermark, 39, 40.
Manica Spendal oruenja diletante iz vrst gledalifkil igralecv. Ker so imeli teZave tudi zaradi poman-
jkarya glashenikov, podobno kot v gledahidéu {pomanjkanje profesionalnili igraleev), je dejstvo, da
so na kencertih igrali priloZnostni glasbeniki in dilelanti. Naziv diletant je bil v tedanjem éasu naziv
z2 ljubiteljskega glosbenika. Danes bi laliko naziv diletant enaéili z nazivon ljubiteljski glasbenik
ali glasbenik anater. Nikakor pa ga ne smemo zamenjati 2 danagnjo uporabo naziva »diletants, ki
ponieni slab3alno obliko Ljubiteljskega glashenika.
Vojaika regnnenta, ki sta bila nastanjena v Mariboru med leti 1794 in 1850, sta bila fafanterie-
Regiments Nr. 47 grofz Antona von Kinskya in ¢. & Regiment barona von Vogelsanga. Rudelf G,
Puff, Marburg in Steiermark, 232, 284.
Ni P_‘riedrich Witt, nembkd dirigent, koinponist in violondelist {1770-1836), ki je bil komorni glas-
\t,)\F'['l]kh kneza Qettingen-Wallersteina v Wallursteinu in od 1814, lewa dalje pledalizki kapelnik v
urzburgu.
o Slovanska éitalnica je bita ustanovljena %ele 1861, leta
Povsen verjetno so bili med ¢ani druftva tudi tedanji slovenski izobragenei.
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gospodarski situaciji, ki je pestila naSe kraje v prvi polovici 19. stoletja in katere
posledica je bila vidna tako v delovanju drustva kot tudi v po¢asnem in Sibkem
razvoju mariborske kulture nasploh (podpore in ¢lanarine).”

Musikverein “Glasbeno drustvo”

Zaletek ustvarjalnega dela (ustanovitev} Musikvereina “Glasbenega
drustva” seZe v leto 1825, Vendar so bili dosezki na podrodju aktivnega delovan-
ja in ustvarjanja drudtva do leta 1841 skromni. Mofive za taks$no stanje moramo
iskati predvsem v medsebojnili odnosili med élani dirustva, ki so bill verjetno
neurejeni. Rudolf G, Puff tako med drugim pise v zgodovini drudtva, da je drudtvo
»in's Leben getreten 1841«* ™»zaZivelo leta 1841«”. Prav tako bi zaman iskali
porodila o morebitnih prireditvah, ki bi jili drustvo pripravljalo pred letoma 1824
in 1841. Zato je na mestu ugotovitev, da je drustvo zaéelo redno delovati $ele po
letu 1841, Korenite spremembe, ki jili je takrat izvedel Rudolf G. Puff in ki so se
nanasale predvsem na reorganizacijo samega vodstva (v slednjem je Puff verjet.
no videl glavno ovire za normalno delovanje), so drudtvu zagotovile prezivetje.
Reorganizacijo je izvedel tako, da je sestavil in napisal nov statut in pravila
drustva (nana3ala so se na delovanje drudtva kot institucije), ki so jih morali pod-
pisati élani. S tem je dosegel, da so pravila spostovali vsi ter uvedel doloden red,
ki je bil élanom predliodnili drustev v Mariboru tij. Naslednji pomembeu korak,
ki ga je storil Puff, je bila tudi izvolitev direktorja (grof Brandis), tajnika (Johann
Wisiak), blagajnika (Jolann Sclineeweis), kapelnika (Andreas Nagy) in glas-
benikov Carla Martinija,* Johanna Jolie, Wenzla GruRa® in Johanna Wlasaka,”
kar je bilo nujno potrebno za redno delovanje drudtva. Vletu 1841 je drustve Stelo
skupaj z zborom 74 ¢lanov, 279 podpormili in 30 zunanjili ¢lanov iz drugih sloven-
skih mest, veéinoma iz Ptyja.

Novoizvoljeni odbor si je zastavil tudi dolgoroéne cilje, ki jili je Zelel izpol-
niti: tako so odlo¢ili, da bodo enkrat meseéno prirejali glasbene vecere (koncerte,
akadernuije}, na katerili naj bi se ¢lani drudtva predstavili javnosti s petjem in
igranjem na razne instrumente; glasbena $ola, ki je delovala v drustvenili okvirjih
od 1841 leta dalje, naj bi ob koncu ufnega leta prirejala javne produkeije
ucencev. Uspedno so organizirali koncerte tujih in domaéih glasbenili umetnikov
ter uspegno vzpostavili vezi sodelovanja z Dilettanlenvereinom, saj so s koncer-
t1 v skupni organizaciji izpolnili prenekatero gledali$ko sezono v Mariboru, ki je
bila zaradi redkil nastopov gostujoéili gledaliskib skupin krajsa. Z dokaj rednim
delovanjem Musikuvereina po letu 1841 je naraslo tudi 5tevilo poroéil o kulturnem

“ Delo drutva je ilo odvisno predvsem od ¢lanarine in prostovolinih denarnih prispevkov
posaneznih &lanov. Kulturne razvoj se je razvijal poasneje, kakor so bile Zelje drustva. Posledlica
Je bila tuko vidna v staguaciji drudtva, ker &lani niso imeli niti izkudenj, manjkal pa je tudi potreben
interes za oliranitev drudtva kot Lakdnega

Rudolf G. Puff o Musikvereinn [Glasbenem drudivul pisie takole: »Dev Musikverein 451 ins Leben

getreten 1841, Er hat gegenwdrtig zailende Mitglieder 149, ausiibende 62, Ehvenniiighieder 10;

Musiksehiiler ime Durchschnitte 160: Musikmeister: Cart Marting, Johaun Joha, Wenzel Grufl wund

Jorann Wlasak; Divector ist Herr Graf Brandis; Capclimeisier Andreas Nagy; Secrettr Johann

Wisiak; Kassier Hr. SchneeweB; .. Die Statuten wurden, nachdem der projeetirvie Verein in Folge

aiterhéchster Entschiiessung vom 13. April 1825, Zahl 11314, genelmigt way, abaefafSt, unid deut-

tich der Haupizweck, Unierricht i Vocal= und Ifnstrumeniatmusik, in Folye Ausfulirung von

Kirchenmusik unil Concerten fostgeseft...« Rudolf G. Puff, Mayburg in Steiermark, 261.

# Carl Martini je bl organist. Umrl jo 26. decombra 1865, leta Zal ostalih podatkov o njem viri ne
omenjajo. Mriska maticna kajign Fupnije Sv. Jancx Krsinik v Morvisoru (1845-1873), str. 127,
zap. &l 161,

4 Wenzel Grufd je bil glasbeni uéritelj. Umrl je 1. oktobra 1855. leta, Mrliska matiéna kujiga Supnije

So. Mavija » Mariboru (1774-1873), str.126, zap. &t. 106.

Joliann Wlasak je bil oboist v Infanterijskem regimentu grofa von Yogelsanga, ki je bil v Mariboru

nastanjen s prekimtvami med 1798-1805 m med 1817-1823. V matiéni porodni knpigi Zupnidéa Janeza

Krstirika je 1819, lota na 346. stram vpisana sklenitev zakonske zveze med Jolannom Wlasakom in

%gzépho Plerdner. Porodua maticna knjiga Fupnije Sv. Janez Krsinik v Mariboru (1747-18306), str.
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dogajanju v Mariboru, ki so jih razliéni avtorji objavljali v Der Aufmerksame™ in
Stirit”, med ostalimi tudi Rudolf G. Puff.” V nadaljevanju bo predstavijeno ust-
varjalno delo Glasbenega drustva in posameznih vsebinskih zasnov, kot si jih je
zamislil odbor,

Koncerti Musikvereina

Do leta 1841 v rubrikah lokalnih ¢asopisov,” ki so prinasali dogodke iz
Maribora, ni podatkov, na podlagi katerih bi lahko trdili, da je drustvo pred letom
1841 delovalo ter prirejalo koncerte.

Misel, da je Musikverein 16 let Zivotaril oziroma deloval le na papirju,
lahko poveZzemo s korespondenco Rudolfa G. Puffa v asniku Der Ayfmerksame,
kjer so redno objav]jali njegove prispevke. Le-ti s0 se nanadali na kulturno delo
gledali§éa in drustev. Tako je bil prvi zapis o javnem nastopu in predstavitvi
¢lanov Musikvereina objavljen v Der Aufmerksame Sele leta 1841, Tu beremo, da
Jje L. februarja tega leta zveder drustvo pripravilo v prostorih gledaliséa produkei-
Jo z odmorom, na kateri so ¢lani izvedli sedem vokalnih in instrumentalno-
orkestralnih tock. Za to slovesnost je odbor izbral dela skladateljev: Wolfganga A.

* Der Ayfmerksame je bil graski pouéno-belelristi¢m list, lu e izkajal kot pnloga k uradni Grezer
Zeitung wned leti 1812-1842 in 1855-1858. Per Anfmerksame je Lil ¢asopis ozrowma glasilo za
Spodnyo Stajerske, v katerega so pisali svoje pnispevke tudi Slovenci. Prvo leto je izhajal dvakrat
tedensko {fetriek in seholo), od 1813-1842 pa v torek, éetrtek in soltoto. Bil je podelmo glasilo,
kakor sta bila v tem casu Jublavsks fiyrisches Blatt - priloga Laibacher Zeitung in celovika
Carinthia. Pebudo za ustanovitev Der Ayfmerksame je dal nadvojvoda Johany, kalerega Zelja je
bila, da bi bil nov Sasopis vsebinsko pristopen kimetom kot tudi izobruZencem. Urednik Kollman
{éasopis je ureyal 25 let) v zadetku ni rad objavljal prispevke Slovencey, vendar je séasoma dopustil,
da 50 v vedjem obisegu svoje prispevke (predvsem s kulturnega podroéja) objavljal tudi Slovenei.
lvanka Zmave-Baran v svojem prispevie Mibliografija siovenik v graskem »Der Ayfmerksam«
med drugin pife: »Glasilo ZDer Awfinerksame’ je zvesto ogledalo predmaréne dobe >Avstrija, ki
Jje za fasa Marije Tervexife 1n Jodefa H. pospesevola znanost, Je po 2magi nad Napoleonom in
Srancosko revolucijo zadela igrati prui instrument v nazadnjadkenm vestavraeijshem koneertu
diplomatoy, v znancsti pa prisia ob ves svay sloves. . Avstrifska nemdke dufermost si ny iskala
duska tolikanj © pesmi i1 romanu Kakor fwdi ne v thinih vedah, kot so filozofija, zgodopina in
driavoznansivo, katere vede je vhu tega shroge nadzorcvala eenzura; notrmanji avsirijsko-
nemski clovek se je najbol) izkivijal v gledaliScu< (Prijately, Profili 1, 23), poleg tega pa ¢ xam-
manju za lokalne, omoznanske zadeve in probieme... Viistu EDer Aufmerksame’ presenedn obil-
tca porodil o gledaliscu, plesyh in drugih priveditoeh. V pricujoli bibliografiji je nekag poredil o
gledalidéu v Ljubliani, Mariboru, Celju in Celopru, a to ima e loliko zveze & nasim kulturnim
Eivljenjem, da so bile te predstave ng nafem ozemiju, kujti takmt Slovenci 3¢ skoraj nismo Imefy
svojega meddansiva in je hilo gledatisée nemSka. « Nasplogno je bilo v listu male prispevkov o glas-
benen Zivijenju, ki bi konkretno obravravali posanezie nastope ali koncerle in bi bil obenewn
zapisan progran. Roliko jilh je, je priob&eval Rudolf G, Puff v rulinki Correspomienz. Drugih dopis-
nikov, ki bi poroéall o dogadioh v Manboru, ni bilo (Puff nity ni bil Slovenee, zato so njegovi
prispevki prav gotovo koristni, saj je bil izredno marljiv in stzpen ter se s svojan prepric¢anjen: mar-
sikdaj postavil v bran Slovencem). Najvedji del njegovih prispevkev, ki )'m Je obyavljal ¢asnik, je il
vezan na lultureo podrodje (predvsen gledaliSée in glasbo). Ivanka Zmave Raran, Bibliografija
siovenik v graskem "Der Ayfmerksame” IB12- 1842, Uvod, v CZN 13=48 (1977) 5t. 1.2, str. 338-340.
Casnik Stiria Jje rzhajal reed leti 1843-1848 nanesto Der Ayfmerksame. Med leti 1848-1855 je izha-
jal sanue Grazer Zeibuny.

Prof. Rudolf G. Puff se jo rodil 10. julija 1808 v Holzbauereggu (Zak. Stajerska) in wmrl 20. junija
1865 v Mariboru. Solal s¢ je v Gradeu, Kier jo konéal ljudsko, sredujo in visoko 5olo. Leta 1830 je
kongal studij prava ter doktonral iz flozofije. Istega leta je postal suplent na manborski gimnazig
ter belleta 183) premedéen v Koper. Ze naslednje leto (po izmenjavi mest z Ivavom A. Zupanéicewn,
ki je odse! v Koper) se je vrnil na mariborsko ghnnazijo, kier je ostal vse do upokoptve 11. julija
1862, leta. Bil je Nemee, ki se je vkljudil v slovensko okolje (Ze leta 1835 je opravil izpit 12
slovenskega jezika pri prof Kvasu) in vse do smirli to okolje poativio veednot) ter s shmpatijanu
spremljal jezikovna stremljenja slovenske ndadine na gimnazijl. Velike je potoval ter spoznaval
Stajersko pokragive in zapiske s potovan] objavljal pod psevdoninom Rudolpl Baclerer v lokalnil:
Cusopisih Grazer Zeitung, Der Aufmerksame, Stiria, D. Magnet, Steir_Nat. Kalender idr. Napisal
Je ludi veliko &tevilo knjig, vsebinsko naravnanil na zgodovino Spodnje Stajerske (Maribor in okeli-
€a}, ki ith (tiskanijh in v rokopisu) brani Univerzitetna knjizniea v Mariboru. Prine. Puffovo biografi-
» 40 ¥V 3BL1L, 583 (nay. Fr. Bas).

Der Aufmearksame, Grazer Zeitung, Kmetijske in rokodelske Novice,

]
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Mozarta, Henria Herza in Carla A. Bériota, Giacoma Meyerbeera, Gaspara L. P.
Spontinjja, Prospera Amtmanna (¢lan Musikvereing) in Daniela Auberja. Prolog
h koncertu je prebral kapelnik Andreas Nagy, sledila je produkcija, kjer je
nastopil tudi moski pevski zbor, v katerem je bilo po poroc¢ilu Rudolfa G. Puffa 50
pevcev. Glede na to, da je bil Mdnnergesangverein ustanovljen Sele leta 1846, je
povsem verjetno, da so bili pevel njegovi kasnejsi ¢lani. Drugo prireditev, na
kateri je sodeloval orkester Musikvereina in poveéan zbor s 115 pevci, so
pripravih Sest mesecev kasneje (2. avgusta). lzvedli so dela Louisa Spohra,
Franza Schuberta, Gaspara L. P. Spontinija in Josepha Haydna. Pisec poroéila v
rubriki »Correspondenz« ¢asopisa Der Aufmerksame, Rudolf G. Puff, je zapisal,
da je bila to »grofie Produktion unseres jugendlichen Musik-Vereines«™ V svo-
jem dolgem delovanju je Musikverein verjetno pripravil mnogo tovrstnih prired-
itev. Zal sta ostali ohranjent le zgoraj omenjeni poro¢ili.

Produkcije in koncerti uéencev glasbene Sole Musikvereina

Odbor Musikvereina si je ob ustanovitvi zastavil tezko in pomembno ust-
varjalno nalogo, katerega cilj je bil dolgoroéno naértovan - Zelelh so ustanoviti
glasbeno Solo, Kjer bi $olali kadre za potrebe drustva. Naért je bil sprejet in mladi
¢lani so imeli v glasbeni Soli moZnost primarnega glasbenega izobraZzevanja. Cilj
Je sledil dvema smotroma: prvié¢, veliko pozornost so namenili glasbeni vzgoji
mladih ¢lanov za kasnejSe potrebe orkestra Musikvereing, in drugié: imeli so
moZnost organizirati ve¢ produkeij in nastopov, na katerih so igrali mladi ¢lani.
Ce upostevamo dejstvo, da je bilo delovanje predhodnih drustev skromno
(Dileltanienverein ni imel uspehov, prav tako tudi Casinoverein ni imel velike
srece pri organiziranju prireditev), je Musikverein z naprednimi idejami storil
korak dalje v organiziranem glasbenem Zivljenju. Ceprav so zapisi 0 tovrsthem
delovanju drustva skopi, se jili je neka\i le ohranito. Iz njih lahko delno razbere-
mo, kaken program so izvajali uéenci.” Na vaji dne 19. julija 1841 {leto ponovne
ustanovitve} so ucenci povsem verjetno izvajali skladbe skladateljev Josepha
Haydna, Louisa Spohra in Gaspara L. P Spontinija. Igrali so solistiéna instrumen-
talna (violoné¢elo, klarinet) in vokalna solistitna dela posameznih skladb.
Kakovost ni bila vrhunska, bila pa je toliko dobra, da je o njej porocal Rudolf G.
Puff. Olranjeno je tudi poroéilo o glasbeno-deklamatoriéni prireditvi tii leta kas-
neje (16. junija 1844), ki jo je priredil Musikverein. Na njej so peli in igrali ucéenci
glasbene Sole. V ¢asopisu je ostala zabeleZena $e ena prireditev z dne 18. maja
1845. Musikverein je posludalcem pripravil obseZen in zanimiv program, ki
priteguje posebno pozornost zaradi izvedbe skladbe lwvaSkega skladatelja.
Zaigrali so namre¢ Concert militaire “Koncert za violino in orkester” Vatroslava
Lisinskega.* Izvedba je pomembna predvsem zaradi narodnosti skladatelja, saj je
bila to prva uradno javno predvajana skladba slovanskega skladatelja v Mariboru
(verjetno ne edina, vendar tega ne moremo potrditi zaradi pomanjkanja
podatkov). Zal sta pobudnik in izvajalec ostala neznana. Ob tem je zaninmiv
podatek iz ¢asopisnega zapisa, da so na »glasbeni akademiji«, kot so prireditev

wWas der Sinn fur das Schone und Grafic bei vereinten Krdften Grofies und Preffliches zu schaf-
Sen vermag, bewies die am 2uLM. abgeholtenc grofse Production unseres jugendiichen
Musik=Vereines. « Glede na zapis Rudelfa G. Puffa v rubrild »Correspendenze je bhila prireditev - t.i.
Jjavna produkeija, na kateri so igrali tudi uéenci glasbene 3ole drudtva. Tako lahko razumemo tudi
cit. »grgBe Production unseres jugendlichen Musik-Vereines« kot informacijo, da so na nastopu
sodelovali mlacli ¢lani (gojenci glasbene Sole), kakor tudi podatek, da se je javnosti predstavile
»mlado druftvo«. Leta 1841 je drultvo ponovno oZivelo ter s tem zadelo znova delovati. Glede na
podatek v poroéilu, da so imeli 19. julija u€enci glasbene ole izpit, lahko razumeno prireditev (2.
avgusta) kot skupno produkeijo &lanov drudtvain ufeneev glasbene Zole. Sodeé po Stevilu nastopa-
jocih (ved kot 115) in po vsebini programa je to povsem verjetno. thid., §1. 100,

Javno produkeyo so poimenovali »glasbeno-deklamatoriéna akademijas, morda zaradi same vse-
binske naravnanosti {glasbene tofke so se izinenjavale z deldamacijsknmi).

® Concert militaive za violino in orkester v dosegljivi bibliografiji V. Lisinskega ni zabeleZen.

x
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imenovali, nastopili tudi ¢lani Glasbene Sole drustva. Zadnja novica o produkeiji,
na kateri so igralh u¢enci glasbene %ole, je bila objavljena v Der Aufmerksanme leta
1856. 27. julija t.1. so bili izpiti, katerim je sledil javni nastop.

Koncerti tujih umetnikov in nastopi na dobrodelnih prireditvah

Musikverein je imel v Stiridesetih letih 19. stoletja Siroko razpete mreZe
svojega delovanja Lahko bi ga oznadili tudi kot »naprednega« v smislu naértno
organiziranega kulturnega Zivljenja v Mariboru. Vsekakor so s prireditvami (na
katerih so predvidoma sodelovali ¢lani) in produkcijami (glasbena $ola), ki so jih
prirejali, poskusali nadomestiti praznino in zapolniti éasovno vrzel, ki je nastala
v tridesetih letih. Koncerti tujih umetnikov in dobrodelne prireditve z glasbo v nji-
hovi organizaciji so bili pozitivno naravnani, saj je bil tovrstni poizkus osmisljen
kot pionirsko delo v Mariboru. Zanimiv in privladen celovecerni koncert je
drugtvo pripravilo leta 1843 v prostorih gledali§éa.* Nastopila sta dva umetnika -
melofonist Ludwig Dessane (igral je skupaj s sinovoma) in violinist Louis Eller iz
Gradea,* Ki se je na svoji turneji proti Benetkam ustavil tudi v Mariboru. Cetudi
je bil program obeh umetnikov kratek, je bil zanimiv. Izvedla sta skladbe,
napisane za instrumenta (melofon in violino), druga dela pa so bile priredbe
lahkotnega znacaja (lindlerji).

Musikverein je prirejal tudi »glasbene akademije« v Girstmeyerjevi dvo-
rani. Vsebinsko so jih sestavljale instrumentalne, vokalne in deklamacijske to¢ke
(humoristiénega znaéaja); solisti (instrumentalisti in pevci) pa so bili veéinoma
gosti iz drugih krajev. Ena tovrstnih prireditev je bila 26. maja 1845, ko se je kot
gost predstavil tenorist Theodor Smitter iz Trsta® ob spremljavi orkestra, ki je bil
sestavljen iz ¢lanov Musikvereina. Program so sestavljala znana dela in odlomki
iz oper Gioachina Rossinija, Gustava A. Lortzinga, Giuseppa Mercadanta, Carla
M. von Webra, Franza Schuberta in Gaspara L. P Spontinija.

Razen =glasbenih akademij« in koncertov, ki so jih prirejali v dvorani
cerkve Sv. duha, so organizirali tudi dobrodelne koncerte v gledali$éu. Ohranjeno
je poroédilo o tovrstni prireditvi 23. maja [844. V mariborskem gledaliS¢u so
priredili »glasbeno-deklamatoriéno akademijo«, katere denarni izkupiéek so
poslali ponesreéenini prebivalcem gorske vasice Ubelbach na Stajerskem.* Na tej
prireditvi je nastopila ¢lanica druStva, sopranistka in pianistka Annette
Ambrosich “AmbroZié™ ob spremljavi orkestra ¢élanov Musikvereina.

" Musikverern je imel veé lokacij, kjer je prirejal kencerte. Eden izined pnreditvenill prostorov
Musikveveina je bil v dvorani tedangega gledahica (v nekdani cerkvi Sv. duha}. Gledaliiée je bilo
rmed leti 1785 in 1805 v Li. »svobodni hisi« &. 11 na Grazergasse [Votrinjska ulica). V njej se je nekaj
Casa mudi] tudi Casinoverein [Kazinsko drugtvel. Od leta 1806 do 1852 je imelo gledalisée prostore
v biv&i cerkvi Sv. duha v Kirchgasse {Poétna ul., sedaj Slomdkov trg 11 na prostoru danadnje poste).
Pvorana je bila veénamenska, zato so organizirali prireditve z glasbenini znadajem.
Louis Eller je aktivno deloval v gradkem glasbenew Zivljenju. V glasbenem leksikonu Steirisehes
Musiklarikon je omenjen kot pomembna osebnost v »steirisehen Musikleben«, Suppan, W, Eller,
Louis, v: Steirisehes Musikierikon, {Graz, Akademische Druck. u. Verlagsanstalt 1962- 1966), 196.
* Joze Sivec o Theodoru Smitterju pide naslednje: »Med solisti je po svofih pevskih in igralskih
sposolmostih fzstopal basbaritonist Theodor Switler, ki je bil po rodu iz Trsta in po porekiu
najbri Nemee. Ko je s tenoristom Rainerjem Deiem nastopil pri koucertu violinista Leitnerja,
Je vzbudil viharnoe novduidenje dlasti s Schubertove pesmijo ?Der Wanderer?. « JoZe Sivec, Opera
'tl}qgtanovskem oledalidéu v Ljublfani od leta 1700 do 1861 (Ljubljana, Slovenska Matica 19717, str.

Rudolf G. Puff o prireditvi pise naslednje: »Dehin gehéirt die am 23. Mai im stddtisehen Theater
2um besten der durch Feuer verungliiekten Bewolner von Uebelbach gegebene grofe
mustkaliseh=deklamatorisehe Academie der Stngerin Annetle Ambrosieh. So ungiinstig das
uncr, der etwas spdt bestimmte Anfang (8 Uhr) und die gar zu spit besorgte Ankitndigung
Wirklten, so fand sieh doek Ui nett decoririen Loenle ein zahireiches und ausgewdidies Publibum
ein, welehes der wackeren Sdngerin den reich verdienten Beifall zolitc.« Rudolf G. Puff,
o Correspondenz, v: Stiria 2 (1844) &t. 69, str. 276.
V viru je Annette Ambrosich [Ambrozié] omenjena kot pevka,
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Dilettantenverein in Musikverein sta redko, pa vendar s skupnimi moc¢mi
uspesno organizirali nekaj glasbenih in literarnih prireditev. Velik in odmeven
skupni projekt ter istodasno izjemno pomemben dogodek za meséane Maribora
je bila uprizoritev opere Norma Vincenza Bellinija leta 1843 v mariborskem
gledalizéu.® V primerjavi s pogostnostjo opernih izvedb v vedjih mestill, na primer
v Gradeu ali Ljubljani, si je Maribor, ki je bil manj$e provincialno mesto, Kjer so
se na gledaliSkem repertoarju izmenjavale veseloigre, spevoigre, burke in igre s
petjem, le stezka §iril svoje kulturno obzorje. Zato je bila Zelja po izvedbi opere
e toliko vedja. Tako se je vodstvo Dilettanlenvereina z Zeljo po uprizoritvi celot-
nega opernega dela obrnilo na odbor Musikvereina. Predlog je bil z navdusenjem
sprejet in premiera Norme je bila 25, julija leta 1843. Rezultat skupne odlocitve
gbeh vodstev je bil, da so denar od predstave porabili za dobrodelne namene.™
Ceprav je bila operna predstava Norme na deskah mariborskega gledali$¢a na
niZji kakovostni ravni (med nastopajocimi ni bilo tedanjith znanih izvajalskih
imen), je bila s Sestimi reprizami* doZivetje za provincialno mesto oziroma za
predmestje Gradea, kot so svoje mesto imenovali nekateri prebivalei Maribora.*'
Ob uprizoritvi so imeli nastopajodi teZave z neustreznimi, majhnimi prostori, zato
so v poroéilu ob tem dogodku izrazili Zeljo po vedjem in modernej$em gledali&éu,
v katerem bi imeli ve¢ moznosti za uprizarjanje tovrstnih del. 8§ tem namenom je
bil ustanovljen poseben denarni fond,” v katerega naj bi se stekal denar od
dobrodelnih prispevkov za novo poslopje.

Dobrodelne prispevke so zbirali na najrazliénej$e naéine, med drugim tudi
z organiziranjem gledaligkili in glasbenih prireditev, o katerih izvemo iz éasopisne
notice, objavljene v Stirii. Dve taksni prireditvi so pripravili 10. in 24. marca 1844
v prostorih tedanjega, Se starega gledaliS8kega poslopja. 10. marca je bila na spore-
du veseloigra v Stirih dejanjih Cart XII. auf Rigen J. Plancherja in 24, marca
veseloigra (prav tako v &tirih dejanjih) Der verbrantte Amor Augusta von
Kotzebueja. Razen slabi za zbiranje denarja za novo gledalisko poslopje pa sta
drustvi prirejali skupne koncerte. Tako je 9. oktobra kot uvod v gledalisko sezono

¥ Manica Spendal o tem pife v svaji knjigi naslednje: »V temn letu so se dowi drustva (Dilclautsko
drustve op.p.) v sodelovanju 2 Musikvereinowm odlocitt, da prvic v celoli uprizovijo opevno delo.
fzbrali so Normo, v tistem Casu ua vseli opernili deskali Eveope zelo priljublfenc delo. Premiera
Jje bila 25. 7. 1843, Po dasedanjill razpoloiljivih podathih je bila to prva eeloina operna pred-
stava v matborskem gledaliscu, kajti do tega datuma wi mogode zasladiti nobeue dvuge eelotue
uprizoritve kakega opernege defa.« Mamca Spendal, Glasbene predstave na odru Maviboiskega
Qledalidda, 28,
* Citiram Manico Spendal, ki je v svop knjigi prevedla &lanek 1z neindéine iz éasopisa Der
Aufmerksame »Da je bila uprizoritey Norme za tedauji Maribor, ki je 3lel komag kakifs 5000 pre-
bivaleev (polovice manj kot Gradee}, dogodek prie vrste, je mogofe razbiati iy novdudeucga
porodita kritika, ki je med drugim zapisal: 'Véerajénji veéer je bil posebno redek dogodek, ki je
zbudil zaduderye in obéudovanje vseh navzodth. Pred nekaj mescei se je krog za umetnost
navdudenill vodilnih élunov Diletantskega drustva in predstavnikov nadcga vedno veéjega, na novo
formiranega Glasbenega drubtva odloéil, da uprizori neko opero in njen dobifek uporabi v
dobrodelnce naniene. 1zbrali so znano Bellmjjevo Normo (s tekstom G. Otta). Izvedba je bila sicer le
delo diletantov, od katerih so nekaten prvié nastopili na odrskill deskah, vendar je bila to ena nad-
vse uspelih predstav, ki bi pomenila velik dogodek celo v vedjem mestu. Ob sklepu bi imell le eno
Zeljo, da bi tako uspcla predstava bila uprizorjena v dostojnciem hramu’. V powedilu so proié
izrozili tudi feljo po novem, ustrexnejfem gledalilkem prostoru. Verjelne je bila la tefnja
povezaua s predsiave Norme, kajti pri izuedbi prvega operucga dela je neustrexiost dotedaje-
qu gledati$kegn prostova prisla e bolj do fzraza. 1bid,, 28-30.
Rudoll G. Puff, las neue Theater fu Marburg (In Marburg: Baucontités 1852}, 6. Malje: Rudolf G.
Pulf, Das neue Theater in Marburg/.
V &asapisnem porodilu iz Stirie je nepodpisani avior (verjetno Rudolf G. Puif) zapisal, da so v
Mariboru izvedli opero; vendar poimensko nastopajoéil ne navaja {vloga Norme, Adalgise,
Radamesa). Tako so tudi vprasljivi popravki na plakatu, ki je vabil na predstavo Norme 31. decenr-
bra 1843, leta
Fond so ustanovili e isto sezono z namenom, da bi denar, ki bi se stekal v njega, namenili za grad-
njo novega gledaliSkega poslopja. Avtor élanka meni, da bi s tem gledaliski »hfev« tako nadomestili
z »gledaliskim hramom« Rudoll G. Puff, Correspondenz v: Stiria 2 (1844) &t 35, str. 140.

(=
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1844/45 organiziral Theaterfreunde *Drustvo prijateljev gledaliséa””’ »glasbeno-
deklamatori¢no« prireditev, na kateri so med drugimi skladbami ponovno izvedli
tudi Variacije za violino in orkester Vatroslava Lisinskega,* kar lahko razumemo
tudi kot zacetek ideje o »panslavizmu«. Tudi na predveéer rojstnega dne cesarja
Ferdinanda 1. (17. aprila 1845) je Diletiantenverein skupaj z Musikvereinom
pripravil zanimiv dramsko-glasbeni vecer. Izvedbo Téppferjeve drame Des Tages
Befehl so popestrili élani Musikvereine, ki so zaigrali uverturni iz oper Coriolan
Ludwiga van Beethovna in Jean di Paris Francoisa A. Boieldieua ter Polonezo za
orkester Emila Tittla.

" Theaterfreunde [drustvo prijateljev gledalid®a) - s tem misli avtor ¢lanka Rudolf G. Puff na ¢lane
Dilettantenvereina. ¥V nobenih virih ni namred omenjeno ime »Theaterfreundes Kot drustvo ali insti-
tucija, zato je povsem verjetno Puffl tako imenoval ¢lane, ki so Se posebej aktivio sodelovali pri
shovanju posameziih prireditey,

Rudolf (. Pulf je v ¢asniku zapisal takole: »Mit 8. Oetober endeten fiir hewer die Kunstieistungen
unserer hiesigen Theaterfreunde mit einer musikaliseh=declamatorischen Darstellung, deren
Evtrag wie gewohniich zu wohlthatigen Zweeken gewidmet war Die dramatischen Leistungen:
»Sehlafrock und Uniforme und »die schime Mullerine fanden, so wie die Musikpiecen: aj
Tenor=Arie wmit Qrehesterbegleitung von Mozart, b) Variationen fur dic Violine mit
Orchesterbegleitung won Lisinsky, ¢) Sopran=Arie wil Chor und gunzem Orchesler ous der
Oper: sMarie, die Tochier des Regimentes«, von Donizeftl « Rudolf (. Puff, »Correspondent, v:
Stirig 2 (1844) $t. 139, str. 556.
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Miénnergesangverein “Mogko pevsko drudtvo” ¥

Leta 1846 se je %e obstojedim druStvom® pridruZilo novo, imenovano
Méannergesangverein “Mosko pevsko drudtvo” " Nov in sveZe zastavljen pristop
je bil predvsem zasluga vodstvene politike odbora, ki je Ze pred ustanovitvijo imel
moZnost spoznati napake delovanja predhodnih drustev. Z novim in drugaénim
pristopom so imeli moZnosti za temeljito zasnovo MGV.® Zanimiv je podatek o
prvermn nastopu zbora, ki je v knjigi Chronik des Minnergesangverein in
Marburg 1846-1936 Augusta Stoinschiegga. V arhivu MGV je, kot je zapisal, naSel
program konecerta, za katerega je bil prepriéan (to je tudi zapisal), da naj bi ga
izvajali €lani ob prikodu cesarja Ferdinanda I in njegove Zene Anne Marie v
Maribor 22. aprila leta 1847, Maribor je v ¢asu ustanovitve MGV doZivel Se drugo
izjemno éast. V mestu se je 16. junija 1846 mudil skladatelj in pianist Franz Liszt.
Nastopil je v Slavnostni dvorani grofa Brandisa,” kjer je zaigral pet skladb. Svoj
prvi uradni nastop je drustvo pripravilo 29. junija 1847, Program nastopa (e seve-
da odstejemno aprilski koncert, ki ga lahko oznadimo tudi kot javno produkcijo
it.1) MGV v dvorani Johanna Girstmeyerja” je oblikovalo deset zborovskih in
instrurnentalno-solistiénih skladb. »Tretji« nastop je vodstvo MGV skupaj z gos-
tujocimi solisti (pevkama Caroline Gerdes in Anne von Millighen ter pianistom
Theodorom Leschetizkyim®™) pripravilo 27. julija (dobrodelini koncert; izkupicek

* ¥ nadaljevanju uporabljiam za Ménnergesaugverein kratico MGV
¥ Midljena so Dilettautenverein, Castnovereins in Musikverein, &e se je lahko njihovo delovanje
razumelo za redno.
* Ustanovil ga je Anton Tremmel lcta 1846, ki je leta 1849 umrl Zgled je dobil predvsem pri zboru
Musikvereina, v katerem je prepevale tudi ved kot 50 peveev in pevk.
* August Stomscllggg jo napisal knjigo Chronik des Mdnuergesaugrereins in Maribor, 1846. 1036.
Franjo Bas je v CZN (letn. XXXIIL, str. 56-7) med drugim takole zapisal: »NajstarefSa tnaviborska
orgauizacije Méunergesgugverein je za Q0Jetni'eo obstoja (zdaia ua podlagt svgjega arftiiva fui
fasopisuih vestt spoiniusko kujigo, k' vsebuje po posawezuih fetih podathe o drustvenan vod.
steu, priveditvah iu drustve zadevajodih dogodkih, vse to poungzorjene s Stevibulmi (lustraetja.-
i zlastl vodiluih drudtveuih osebnosti. Mariborski Mdnnergesaugrerein, it Je v sredi XiX sto-
fetia 12 prosvetuih stvemljeus dobe uastal kot stanovske meSdanska druZabna organizaeija in
nato do svetovne vojue bil dlen v aktivnen nemskem naroduostuen: gibawygu Meribova, je v pove.
Jul dobi posta) hulturna os mariborske nemshe maujdiue.. Predgover Hermauna Frischa in
besedilo Augusta Stoinsehegga pridata o healednosti do pokojuih predseduikov, 0 porezauosti in
strgeuosti druftve ua temeljih nemske pesmi in uemske uarodue zavest'.« Zgodovinar Franjo
Bas je sicer zanimivo opisal pricujodo kngigo, vendar Maunergesauguerein ni bilo prvo drudtve v
Mariboru (kot moski pevski zbor je seveda resnidno bil). Verjetne je mislil kot institucijo - vendar
so bila drudtva v Mariboru ustanovljena Z¢ pred ustanovitvyo MGV, MGV je bilo res drustvo, v
katerem so peli Nenici, toda tuwdi slovensk izobraZenci so aktivno sodelovali, écprav le do
ustancvitve éitalnice 1861, leta
Brandisov grad na Grazergasse 1.2 [Vetnnjska 1.2], je bil ena izmed §-ih svohodnih his v Mariboru.
Grad je obsegal vrt (skozi njega je tekel Triribmusk potok), dve dvoris¢i in med ostalim tudi stop-
niSée iz 1747 z grbom Brandis- Trautmannsdorf. Prvotni lastniki gradu, v katen je Slavnostna dvo-
rana [Riterssaale} bolj znana pod imenom »Vitedka dvorana«, so hili grofje Khiessli v 17. stoletju,
Gb koncu stoletja so uredili osrednji prostor v gradu - Slavnostne dvorano s Stukaturami po stropu
in zrealnem delu siropa dvoranc. Grof Brandis, ki je nasledil Khiessle, je zgradil monumentalno
stopruiae, ki e nadomestilo staro 2z vhodnim stolpom. Rudolf G. Puff, Marburg tu Steiermark, 26-
35,

=

Povsem verjetno gre za dvorano Johanna Girstmeyeria na ¢Frazevstrasse, Prostore je imel MGV v
hisi Ed. Girstmeyeria na Whtriughafgasse [Viktringhofgasse in Grazerstrasse je ime za sedanjo
Vetringsko ulico)]. Grazergasse s0 Jo imenovali nekako do leta 1835, Kasneje so jo preimenovali v
Viktringhofgasse. [Glej tudi op. 3t 16]. August Stoinschegg o tem pide: = Jahie 1847 befmud sieh
das Veveindoen! 1w Ed. Givstmayersehen Hause in der Wkttinghofgusse. Vorstaud war ey
Johauny Kuhw Vou 1851 bis 1854 hatte der Veveil weyen Geldmangels heiu Verelusheim. Das
Ubnngsicka) befand sieh in der Wohnuug des Vorstandes IHerm Birgermeisters uud Notars dr.
Othmar Reiser. Uber die Jahre 1856 bis I858 beriehtet der Chrown'st lakoniseh: Nur seehs
MitgHeder, Probelokat uberfTiissig.« August Stoinschegg, Chrowwk des Mdunergesangveraines,
328

L. Curoline Gerdes je bila Zena Karla Gerdesa iz Bremna, ki je imel v Mariboru (na prostoru, Kjer je
bil nekot samostan (1760-1782), nato kasarng, skladidte, cerkev in obéasno gledahice) tovarno
Ravinega surogala. Gerdes si je pri vratih Kirchgosse 1. 246 [sedanja Koroka 22} po nadrtih JoZefa
Hashingerja zgradil tudi hi%o. Za Anne von Millighen viri prinasajo podatek, da je bila pevka
angledkega rodu (Zivela je v Londoenu). Theodor Leschetizky (1830-115) je Studiral klavir pri Carlu
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je bil namenjen gradnji gledali¢a). Glede na vsebinske spremembe programa je
ugotovitey, da so bile ambicije zbora visoko zastavljene, na mestu. Cetrta javna
predstavitev zbora in s tem »drugi<® uradni nastop MGV je bil prav tako v
Girstrueyerjevi dvorani, in sicer 27. avgusta Peti in s tem zadnji nastop MGV leta
1847 je bila javna produkcija (8t. 2, kot jo oruenja August Stoinschegg v knjigi) 28.
noverubra. Tako je imel MGV v tem debitantskeru letu oziroma sezoni pet kon-
certov, za katere vemo iz obstojedih virov in katerih programi so oliranjeni.
Zanimivo in presenetljivo je predvsem dejstvo, da so bili programi posameznih
koncertov razli¢ni.”

Kljub zagnanosti in zavzetosti tako odbora kot kapelnika in ¢lanov se je
tudi MGV ruoral sooéiti s prostorskiru problemorn {znanitu ostalirn drustvorn), ki
bi bil lahko spodkopal temelje rulademu drustvu. Iz prostorov, ki so jih iroeli
najete od zaéetka delovanja (1847), so se morali ze leta 1851 izseliti. Ker do leta
18564 zal niso imeli na voljo lastnih prostorov za vadbo, je situacijo resil tedanji
Zupan in notar dr. Otroar Reiser, ki je aktivno sodeloval v MGV v odboru in kot
pevec.” Kot resitev je ponudil prostore v svojern stanovanju. To je bila res
zalasna, vendar za obstoj drudtva izredno poruerabna reditev. Ceprav so imeli
tezave zaradi porunanjkanja prostorov, je MGV leta 1852 pripravil dva koncerta. Za
oba koncerta je prostor v svojern vrtu odstopil gostilni¢ar Loschnigg.® 3. julija je
MGV pripravil produkcijo z enajstirui, 31. julija pa z desetimi pevskirui to¢kami.
Avgusta so priredili »serenadoe«, katere spored pa se Zal ni ohranil.

Po neuspeleru poizkusu atentata na cesarja Franca Jozefa L. (1853) je bila
v Alojzijevi cerkvi (6. marca) daritvena masa za ozdravitev cesarja, na kateri so
sodelovali tudi élani MGV. MaSa je bila istodasno tudi otvoritveni nastop sezone
1853/54. O morebitnih koncertih in glasbenih prireditvah, na katerih je sodeloval
MGV, v ¢asovnem obdobju med leti 1853-61 je le rnato oliranjenilt podatkov. V
kronilki™ omenja pisec, da so bila poroéila o koncertih in prireditvah izjemno
skopa. MGV je vsekakor javno nastopal, toda prostorska stiska (drustvo ni imelo
stalnih drustvenih prostorov, kjer bi lahiko ¢lani vadili) je tako terjala svoj davek
(oteZeno delo). Na vedjih prireditvah v Mariboru je sodeloval tudi MGV pros-
torskim problemom navkljub. Eden od pomembnih dogodkov za mmedcane
Maribora je bil obisk cesarja Franca JoZefa L. in njegove Zene cesarice Elizabete
leta 1854. Na slavnosti 23. aprila, katero je s svojo prisotnostjo poéastil cesarski
par, je bila izvedena tudi opera Das Nachilager von Granada Konrada Kreutzerja.
Ob tej priloznosti so pri izvedbi opere sodelovali ¢lani MGV (Zal se niso pred-
stavili s samostojnir koncertorn).

PodrobnejSa porodila o koncertih MGV so zabeleZena Se za leti 18569 in
1860. Na zacCetku leta 1860 je drustvo MGV dobilo svoj prvi klavir. To so proslay-
ili s koncertorn 29. januarja, Meniim, da se je z ustanovitvijo MGV v Mariboru
zacela druga razvojna stopnja glasbenega zivljenja.

Czernyju na Dunsju. Leta 1878 se je za stalno naselil na Dungju. Koncertiral je v Angliji (povezava
s pevko Millighenovo - verjetno sta bila na turneji po Evropi), Neméiji, Avstriji in Rusiji. Bil je eden
vidnejdih klavirskibh pedagogov. 1. Rudoll G. Pufl, Morburg in Steievmark, 97, Sietz R,
Leschetizky, Theodor, v: MGG, VI (1960) str. 664.

Pod »drugi« je mikljen pravzaprav éetrti koncert (ker je bil koncert 29. junija uradno prvi koncert
alMG V2- éie takcl)koncert 27. avgusta drugi uradni nastop MGV, s tern da so nastopili jawmo 5e 22. apn-
a in 22. julija).

V debitantski sezani 1846-1847 je imel MGV &tir koncerte in dve javni produkeiji. Naudili so se 36
pesmi, kar je za amaterski zbor izredno veliko (glede na to, da sta bila v odboru glasbeni uditel]

Anton Tremmell in Andreas Nagy - - - aba sta bila aktivna ¢lana). Kapelnik je bil arganist Carl
Maruni, ki je bil od 1841. leta élan Musikvereina.

Stonischegy pi%e: »Der MMGV hatte vom Jahre 1851 bis zum Jahre 1854 kein cigenes
Vereiuslokal, die Proben wurden in den Wolhnung des Vereinsobmannes Herrm Reiser abgehal-

» Lo« August Stoinschegg, Chronik des Mdnnergesanguereines, 4.

Josef Lischnigy [Legnik] jeo imel gostilno v vogalni hidt 4. 220 (nekoé je bila Celigijeva gostilna), ki
J je pripadal tudi vri.

S!.omsclwgg je nalanéno preudil arhiv in parodila o koncertih, zato je v kroniki zapisal vse, kar je
bile znanega o nastopih, na katerih je saxdleloval MGV,

L]
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Gledalisée

V gledaliséu so prirejali veseloigre, spevoigre, burke, romanti¢ne ¢arobne
pravijice in igre, vaudevile, melodrame, drame, operete in opere” Razen
gledaliskih predstav so v prostorih gledali$éa prirejali tudi razli¢ne koncerte tujih
umetnikov (prirejali so jih gledaliSki imnpresariji, odbor Musikvercina in MGV).
Namen prireditev je bil izpolniti posamezne skromne gledaliSke sezone.
Impresarija mariborskega gledali8¢a, ki sta ¢ posebno cenila tovrstne prireditve,
sta bila Car] Meyer in Moritz Rémer.™
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Vabilo na glasbeno — deklamatoridno priveditey

" Omenino jih le nekaj: spevoigro Die Zuwillingsbriider Franza Schuberta; veseloigro Der Wildfang
Augusta von Kotzebueja; burko fer Tulismon J. Nestroya (glasba A Miiller), romantiéno igro
Preciosa oder Das spanische Zigeunermddchen Pin A, Wolfa z glasbo Carla M. von Webri, voudevil
Liie beiden Woisen F. Bluma (glasba G. Donizetti, F. Auber in A, Milller st.); melodramo Yelva F.
Castellia {glashia K. Reissiger), dramo domadega avtorja A. Suppantschitscha [Zupanéién] Junasks
drevi v Mariboru L 1529 in operi Morma Vincenza Bellinija in Martha Friedricha von Flotowa
Zbirka gledaliSkili plakatov 1789- 1920, Fond Pokrajinskega arhiva v Mariboru.

* Maniea Spendal o impresarijih med drugim pise: »V sezonah 1840/41 in 1841742 je gostovala i
mariborskem gledaliséu igralska druzba Carla Meyerjo. 12 vazpoloZljivili virov je razvidno, da
Carl Meyer, ki Je imapl maf.m'prizo v mariborskem gledaliséu v omenjmih dvel sezonoh, ni iden-
tiden & slovitim komikom in drrektmjm Cariomn Meyerjem {roj. 1750), ustanovileljem Theatra
in der Josefstadt (leta 1788), ker je le-la 13. 5. 1830 umrl v 80. letu starosti, bkomJ yolove pa Jje
moral hiti Cart Meyer, ki je gostoval v lelih 1840/41 in 1841/42 v Maribory, isti impresarij, ki
Je imel dvokral enderprize v zageebdkem gledaliséu v sezonah 1830 do 1834 in 1838/39. To potr-
Juje ludi primerjiova nekaterih njegovili uprizorilev v mariborskem in zagrebskem gledals §cu,
npr. del F. Raimunda in J. Nestroyo. « Omenja tudi, da je bila Meyerjeva gledaliska druzba od vseh,
ki 50 do tedaj nastopale v Mariboru, nojkvalitetnejSa, in se sklicyje na élanek Rudolin G, Pulfa v
¢asopisu Der Aqﬁnm‘ksanw: =Velik sloves, ki ga uziva sedanji podjetnik tukajé‘nj(!ga gledali$da
Carl Meyer Lot dovek in direktor, bo nedvomno spoznala tudi naso za umetnost zainteresirana
publika.« Impresarij Moritz Romer je prifel v Maribor v sezani 1345/46, Bil je igralec v Grajskem
gledaligéu v Bohmiscl Toplitz {Ceskib Teplicah], Kjer si je pridobil izkuZnje, Jeprav je imel na voljo
»Steviléno pa tudi kvalitetno Sibek kodere, nj mogel dosedi visoke stopnje, zato je Zelel izbolj3ati
sezone Z gostovanji tmlh umetnikov. Manica Spendsl, Glasbene predstove na odru Mariborskega
oedalidca, 18, 20, 32, 33
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Prvi taks$en nastop (v Pokrajinskem arhivu je ohranjeno vabilo) je bil 29,
decembra leta 1841, »Deklamatoriéno - glasbeno akademijo«, na kateri sta sode-
lovala instrumentalist Peter Singer {plisharmonica)”? in pevec ter igralec Karel J.
Osinski,” je pripravil impresarij Carl Meyer.

Zanimiv je bil tndi koncert leta 1846. Na povabilo Moritza Rémerja je v
Mariboru gostovala italijanska operna druzba.” Pripravila je koncert, na katerem
sta sopranistka Adelaide Mozza in basist Giuseppe Luzzi pela odlomke iz oper
Gaetana Donizettija, V. Bellinija in G. Verdija, ¢lani gledaliSke druzbe pa so igrali
§c veseloigro Die beiden Luisen. 1z porocila lahko razberemo, da je obéinstvo
spoznalo tudi dosezke sodobnejie italjjanske operne literature,” Rémer pa je bil
zasluZzen za uprizoritev tedaj popularne Schubertove spevoigre v enem dejanju
Die Zwillingsbriider®

Dpresariji, $e bolj pa prireditelji koncertov {odbor Dileltanienvereing in
Musikvereina), so se zavedali prostorskih teZav, saj so koncerti in druge kulturne
prireditve potekali v prostorih gledali$¢a, ki pa niso ustrezali svojemu namenu.”
Tako so leta 1843 ob prvi izvedbi Norme ustanovili poseben denarni sklad za grad-
njo gledali§la; pripravili so tudi dobrodelne prireditve, katerih izkupiek so name-
nili gradnji, vendar se je vse zavleklo do 1847. leta, ko so znova izrazili potrebo po
gradnji novega in vedjega gledaliSca™ 15. aprila leta 1847 se je sestal svet v Rotoviki

* Vvirih ni padalkov o Petru Singetju. lgral je na »plisiarmauico«, ki jo bila zelo preprosta oblika
harmonike (accordeon), predhodnice danaSnje harmonike. Glede na skladbe, ki jih je izvajad
Singet, je razvidno, da & ni bila veliko skladb, napisanih za ta instrument (veé iterature je tako Sele
poa 1870. letu).

“ Pevee in igralee Osinski je verjelno basist Karl Jose!l Osinski, ki je v asu enlreprize impresarija
Gloggla v Jubljanskem Stanovsken gledalis¢éu naslopal v letih 1831/32 kot igralec in reZiser.
»Deklamatoriéno-glasbena akademija« je wnela lahkoten znadyj. Zbirka gledah$kih plakatov 1790-
1620,

“ ¥ Celoveu je tedaj gostovala italijanska operna druZba Dva élana te druZbe {Adelaide Mozza in
Giuseppe Luzzi] sta na povabilo Moritza Romerja nastopila v Mariboru.

® lz paradila je razvidno, da je v kultyrnem Zivljenju zavel (zufasno) svei veter po zaslugi impresar-

§j, kakar pravilno ugotaviia Maniea Spendal: »Tako je Romer omogodil, da se je mariborska publi-

ka seznauila, éeprav le delno, tudi 2 nekaterimi doseiki sodobne ital ijauske operue Litevatitre.«

Janica Spendal, Glasbene predstave na odru Mariborskega gledatiica, 33,

pendalova v svaii knjigi omenja Schubertovo spevoigro in v opombah med drugim pike: » Kot vsi
tedanji skladatelfi se je tudi Schiubert udefstvaval na glasbeuo sceuskem padrodiu, ker je vedel,
da bo s svofirei skladatelskim ustvarfawjem prodil, e bo uspefen predesem ua tem podrodu.

Ko je v zadetku 1. 1819 ta singspicl dokoudal, Se ni imel nobenega upanja za njegove izvedbo;

tako je pridel Romponirati novo apero Adrust (ua tekst J. Mayriwgferja), a je ui dokondal - Dic

Zwillingshriider so uprizorili preié¢ dele 14. 6. 1820 v Dvornem gledali3éu (k. k. Theater am

Kdviviuertor) iu je imel lep adziv pri kritiki {u pri postuSalstvu.« lbid,, 85.

* Gledalitée je bilo od leta 1806 do 1852 v bivéi cerkvi Sv. dulia v Kirchgasse (danasnji Slomgkav trg

11, kjer stoji Glavna podta), ki so jo sekularizicali po ukazu Jo2efa 11 Gledalisée je imelo dva vlioda

(za obdinstva in igralee), nolranjost je bila lesena (parter in lesena galerya) in lemadna. Vladimir

Kraij o gledaliskem poslopiu pise: =Poslopfe je bile mradne in Ze v vazpadaniu. Gledaliski pros

tar se je bodil nad nekdanfirei grobuicami, med katerinii so domovale podgaue. Mesta je bilo v

njem za 300 oseb, parter in lesena galerija, ki 50 jo wosili leseni stebri, sta Stela 104 sedeZe. Oder

Je il wizek, da so igralei s éelorn zadevali ab njegov podbaj in fim pri viteSkil igrah ni bilo vide-

ti vikrajodih perjanie « Glede na zapis Viadimirja Kralja si labka predstavijamo, kak&na je bila

izvedba prvega opernega dela leta 1843, zalo je bila Zelja po novem gledalidéu ved kot upravidena

(priloga st 38) 1. E.H., Deutscher Bote Nir Steiermark und Kimten, Kalendfir fiir das Jahr 1898.

Das Stadt-Theater (v Marburg (Marburg, 1898), 14; Vladimir Kralj, Preteklost mariborskega

gledaliséa, v: Kronika slovenskih mest 4 (1937) &t 1, str. 12-20,

Zanimiv je tudi zapis Rudolfa G. Puffa XE "Pufl, Rudolf G." v knjigi Das neue Theater in Marburg,

Kjer v predgovaru pide; »Dic Zeit riekte Marburg, die landliehe Rebenstadt, an die grof3e Pulsader

der curopidischen Lebens. Natiirliche Lage, zusammenstrémender ProductenrcichUium,

erwachiende Industyie, rithriget [landel, endhieh Posl= und Eisenbahnwesen hier an ciner der
wiclitigsten Durehkreuzungsslellen der Monarcehie gaben der stillen Ilauptstadi, der spileren

Kreisstadt, der gemdithlielien alten Marelh=Burg imn rciBenden Slovenenlande cine erhiéhte nie geah-

nte Bedeutung Mit der rasch zunchmenden Bevolkerung, sticg avell die Intelligenz, und das

Beduirini8, derselben in Leben und Geselligkeit Rechnung zu tragen... Ein Kasino und Theater zu

grinden, welche in ibrer Verbindung den Anforderungen der Kunsl und Geselligkeit entspreehen,

in ihren Friebten Bildung und Wolltatigkeit sordern sollten, fuBlerte siell 1847 als offen ausge-

sptochener Wille der Bevélkerung...« Rudolf G. Puff XE "Puff, Rudelf G." , Das ncue Theater in
Marlurg, 1-2,

%3
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dvorani, na katerem so izvolili 15-¢lanski odbor.” Temeljna naloga odbora je bila
organiziranje dobrodelnih koncertov in sre¢olovov. Zal je bil odziv dokaj slab, kajti
tovrstnih prireditev je bilo izredno malo. Edina prireditev dobrodelnega znadaja
{objavljena v Stirii), katere ¢isti izkupi¢ek je Sel v posebni denarni sklad za grad-
njo gledaliscéa, je bila 22. julija 1847. Verjetno je odbor pripravil in tudi izvedel ved
podobnih koncertov, vendar je bil {(glede na teZko finanéno stanje in po¢asno grad-
nje) interes meséanov Maribora majhen” V Mariboru so s skromnimi sredstvi, ki
so jih imeli na voljo, leta 1852 le dokoncéali gradnjo novega gledaliséa Za to
slavnost so izbrali opero Friedricha von Flotowa Mariha ali Der Marki zu
Richmond. Po znanih podatkih je bila to druga uprizoritev celotnega opernega dela
v mariborskem gledaliScu. Za uprizoritev slavnostne predstave so povabili igralsko
druzbo Franza Thométa, ki je tedaj gostovala v Stanovskem gledali$éu v Gradeu.
Pred izvedbo je Franz Thomé prebral prolog, ki ga je za to priloznost sestavil Rudolf
G. Puff, nato pa so zaigrali uverturo Mozartove Carobne piséali. Sele nato je bilana
sporedu slavnostna izvedba Marthe.™

Gledali5ée pa vendarle ni bilo edini prostor, Kjer so prirejali koncerte gos-
tujocih glasbenikov. Salon v Tappeinerjevi hisi” je bil predvsem zbiralisée umet-
nikov, pa tudi Jubiteljev umetnosti, ki jih lahko tedaj najdemo med pripadniki
vi§jega sloja mariborskih prebivalcev. Gledaliske predstave ter koncerte
Musikvereina in Dilellantenvereina so tako dopolnili obéasni literarni
humoristi¢ni veéeri, ki so jih popestrili z glasbenimi vlozki. Porocevalec je v
Stirii opisal dva literarna humoristiéna veéera (6. in 8. junija 1845), na katerih so
izvedli tudi pesmi humoristié¢nega znacaja.

* Odbor se je imenoval Theaterbau - Comité zu Marburg. V odboru so bili mariborski medéani, med
njimi Prosper Amtinann XE *Amtmann, Prosper” , Karl Gegdes XE "Gerdes, Karl® (gl. op. 5t. 59),
Proi {gl. op. &t. 66), Albnsberg {blagajnik) in von Gasteiger. Clani so bili izvoljeni za tri leta, nato so
bile ponowvne volitve. Veding med njimi (13) je bila ponovno izvoljena ter so ostali v odboru do
dograditve novega gledaligéa L. 1852.1.Taufar, Walter, Das Deutschsprachige Theater in marburg an
Drau (Typologie eines Provinztheaters). Diserlation zur Erlangen des Doktorgrades an der
philosophishen Fakultit der Universitit Wien, priloga. 2. Rudolf G. Puff XE "Puff, Rudol{ G.", Das
neue Theater in Marburg, 8-9.

Prinier, kako so odbormki Zeleh pridobiti denar, je dokaz razglasa An die Bewohner, ki je ohranjen
v Zbirki drobnih tiskov Univerzitetne kyjiznice v Mariboru, v katerem so 24. 4. 1847 pozivali
mefdane, da naj prispevajo denar za gradnjo novega gledali$éa, katerega temelini kanien so poloiili
25. 4. 1848 ob praznovanju cesatjevega rojstnega dne. Rudolf G. Puff, XE "Puff, Rudolf G.* Das neue
Theater in Marburg, 16-17.

Nova gledalidka stavba je bila kljub velikosti skronna. Bila je na mestu sedanjega gledaliséa kot
vogalua stavba ob danasnji Gledaliski in Slovenski uliei. Takrat je segala do sedanjega foajeja, imela
Jje nizko in kratko prodelje. Danadnji izgled je stavba dobila Sele 1863, leta, ko so dogradili Kazinsko
dvorano. Brung Hartinan XE "llartman, Bruno® omenja obnovo gledalidéa (delno so ga obnovili 1.
1870, temeliiteje pa Sele 1902, ob 50-lcinici gledaliica. Takrat so ga tudi modernizirali). Bruno
llartman XE "Hartman, Bruno® , Zgradbe Slovenskega narodnega gledaliSéa v Maribory, w
Dokumenti slovenskega gledaliSkega muzeja 15 {Ljubljana 1970), slr. 6.

Slavnostno otvontev {bila je 20. januvara 1852) novega gledahidéa so povezali s 701elnico nadvo-
jvode Janeza [Erzherzoga Johannal, ki je imel v bliZini Maribora vinograd in poslopje (nad
Limbu$em pri Bistrici), imenovang Meranovo. Igralsko druzbo Franza Thoméia (il je impresarij
ljublj. gledalii¢a; leta 1850 je prevadl vodstvo gledaliSéa v Gradeu) so povabih zaradi neuslreznosti
tedanjega opernega ansambla pod vodstvom Grubetia, Peli so: Roth XE "Roth, {?) pevec”®, Ellinger
XE *Ellinger, {7) tenorist” , llirseli XE "lirsely, {7) pevee®, Havell XE "Havell, (7) pevec®, Scriwanek
XE "Seriwanck, (?) pevee® in pevke Kisling XE "Kisling, () pevka® , Engst XE "Engst, (7) pevka® ,
Mucha XE "Mucha, (7) pevka" , Kamer XE "Karner, (7) pevka® in lldfler XE "Héller, {7) pevka® . Pred
opero je Franz Thome XE "Thome, Franz® prebral prolog Rudolfa G, Puffa, XE "Puff, Rudolf G.*
&lani opemega ansambla pa so zaigrali uverturo iz opere Der Zauberflote Wolfganga A, Mozarta XE
"Mozart, Wolfgang A." . (priloga 5t. 10) Zbirka gledaliSkih lepakov 1790-1920.

Tappeiner XE "Tappeiner {Toppeines), Andreas® [Toppeiner] Andreas je bil industrialec, maribors-
ki Zupan in dezelm poslanee. Zivel je v vogalni hidi {Glavni trg 15/Rotovgki Lrg 9, ki je bila prvotno
last {od 1788} Franza Zimumetja, nato Franea Vogla XE "Vogl, F. A (1790) in Franza Celigija 1835
{(takrat je bila v njoj pivovarna). Menil je, da bi morali narodnostna vprafanja re$evati strpno in
zagovarjal soiitje med Slovenci in Nemci. Zagovarjal je tudi staliSée, da je mestanstvo temelj
drzave. Rudolf G, Puff XE *Puff, Rudolf G." , Marburg in Steiermark, 86.

g
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Stidtische Musik-Capelle “Mestna godba”

Leta 1855 je obéina ustanovila Stidtische Musik-Capelle “Mestno godbo”
in s tem zapolnila vrzel, ki je nastala v glasbenem Zivljenju Maribora zaradi nered-
nega delovanja Musikvercina.” Ceprav se je z ustanovitvijo MGV leta 1846 glas-
beno Zivljenje izboljgalo, je bilo Se naprej dokaj skromno - predvsem zaradi
drustev, ki so pocasi zamirala. TeZzave, ki so pestile Lese= und Geselligs-
keitverein, {drustvo se je znaslo v krizi in je v zadetku 50-th let propadlo), niso
prizanesle niti Mustkvereinu. ReSitev je mestni odbor poiskal v Stddtische
Musik-Capelle (sestavljali so jo nekdanji élani vojaske godbe pefpolka grofa
Kinskega, ¢élani Musikvereina in bivsi gojenci drustvene Glasbene Sole), kajti
Zeleli so nadaljevati tradicijo in delo nekdaj mnogo obetajofega in aktiviega
Musikvereina. Naloge ¢lanov godbe so bile: sodelovanje pri predstavah v
gledaliiéu, prirejanje samostojnih produkeij, koncertov ter igranje na plesil in
zabavah (poletni vriovi gostiln). Tudi ¢élani Musikvereina so Zeleli ponovno
oziviti orkester, vendar je Casopis Der Aufmerksame porocal le o aktivnem delo-
vanju Stddtische Musik-Capelle.

Svoj samostojni koncert je Stddtische Musik-Capelle pripravila 23. sep-
tembra leta 1855 v Laschinggovi Veliki dvorani (dirigent je bil Carl Martini).™
Drugi koncert, ki ga je pripravila Stadtisclie Musik-Capelle, imenovan Soirée, je
bil na god cesarice Elizabete 1. dne 19. novembra. Na programu je bil tudi
Elisabethmarsch “Elizabetina koraénica” neznanega skladatelja, ki so ga morali
veckrat ponoviti. Koncert je zakljuéil velik ognjemet.™ Ob&asno je spremljala tudi
tuje soliste, ki so koncertirali v Mariboru. Ohranjena sta ostala zapisa o dveh
nastopih - 5. oktobra in 23. decembra. Oktobra so spremljali sopranistko Burovié-
Bussi, decembra pa élane graskega Stanovskega gledaliSéa tenorista Josefa
Wagnerja, G. Appeja in sopranistko Emillie Schmidt. Clani Siddiische Musik-
Capelle so ob&asno pripravili tudi skupni koncert s ¢lani Musikvereina ali MGV.
Skupni nastop oziroma produkeijo, ki je bila po vsej verjetnosti slavnost ob
otvoritvi glasbene 3ole, je bila 5. novembra 18556. leta.™ Ob Stddlische Musik-
Capelle, le-ta je »refevala dast« mariborskih glasbenikov, je MGV prav tako po
svoje pomagal k pestremu kulturmemu zZivljenju. Koncert, ki ga je priredil 2. juni-
Ja 1859, leta v dvorani gledali§éa pod vedstvom K. Prohaske™, je bil skupni pro-
Jjekt z glasbeniki Stadiische Musik- Capelle; prav tako soirée, ki ga je MGV priredil
v vriu Johanna Kartina 16. julija 1858. Mesec kasneje (17.avgusta) pa so priredili
celoveéerni koncert za proslavo praznovanja rojstnega dne cesarja Franca Jozefa
L v gledalidcu,

Y dasopisu Der Aufmerksame je bilo o mestni glasbeni kapeli med drughn napisano naslednje: «bit
der Bildung der stadlisclien Musikcapelle gelit es rasclr vorwirts, und sie dirfie noch in diesem
Monate za musikalisclien Productionen korumen. Eine rustige junge Kraft arbeitet mit allein Ziffer
an der Organisicrung des ncuen Képers, der, wie die Dinge jeizt stehen, dem Musikvereine wieder
aushelfen diirfle. Das Orcliester des Theaters, jenes der Casinoballe werden ebenfalls durch die
neve Capelle besetzt werden.« Rudolf G, Puff XE "Puff, tudolf G." , Correspondenz, v: Der
Aufinerisame (1855) &t. 47, str. 188.
»23. d. M. gab die neugeschafTene stidusche Musik-Capelle bereils dic erste Soirée in Lishniggs
groflen Saale. Nicht acht Tage und nur weniger Proben bedurfte es, um der Bevilkerung durch
(!lesc Production unter der Leitung des provisorischen Kapellmeisters Martini den Beweis zu
liefern, was siclit mit gutem Willen fordern lasse.« 1bid., &. 52, str. 207-208.
1bid., &t 79, str. 315,
V &lanku je porodevalec zapisal: »Unser Musikverein, nun Hand in 1land mit der stddtisclien
Capelle, dic in wiederholten Soiréen unter der Leitung ihres verdienstvollen provisorischen
Ca‘_Dcllmeistcrs einen iinmer imnehr ermuntemden Beifall erntet, ervacht zum neuen Leben.« Skupna
» Brireditev Stadtisclie Musik-Capelle in Musikvereina. 1bid., &t 71, str. 284.

Zal se ime K. Prohaske v razpoloZliiv virih ne omenja.

L/
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Vojaska godba

Glasbenikov-peveev in instrumentalistov, ki so se na svojih gostovanjih
ustavili v Maribory, niso spremljali samo &lani Musikvereina, temve¢ tudi glas-
beniki vojaske kapele. Prvo pisano porodilo o glasbenem dogodku zasledimo v
dasniku Der Auwfmerksame leta 1819. Dne 31. decembra 1819 so namreé élani
vojaske kapele cesarsko-kraljevega infanterijskega regimenta barena Vogelsanga
priredili koncert. Program ni naveden, take da lahiko le domnevamo, kaj so izva-
Jali.™ Razen vojaske kapele grofa Vogelsanga so v Mariboru nastopali tudi ¢lani
Glasbene kapele pelotnega polka st 47 grofa Kinskega. V javnosti so se pred-
stavili 8. maja 1845. leta skupaj s sopranistko Annette Ambrosich in tenoristom
Theodorjem Smitterjem iz Trsta.

V Mariboru so nastopali 3¢ ostali glasbeniki, ki so se na twrnejah po evrop-
skih mestih {Dunaj, Gradec, Trst) ustavili tudi v Mariboru, Kjer so imeli samosto-
jne koncerte. Ena tovrstnih prireditev je bil nastop violinista Nicolausa
lvannoviéa, ki je koncertiral 8. novembra 1843. leta v Tappeinerjevem salonu sku-
paj z glasbeniki Glasbenega drustva. Na koncertu so zaigrali med ostalimi sklad-
bami tudi njegevo sifonijo, kot lahko razberemo iz ¢lanka v Stirii. 1z Gradcaso
vedkrat prisli gostovat graski umetniki. Tako je pozornost poroCevalca pritegnil
koncerini nastop priznanih graskih umetnikov: violinisia Ferdinanda Casparja,
pianista Willhelma Treiberja in ¢elista Martina Bauerja, pevcev Josefa Wagnerja,
Steinerja ter pevke Tipke v Mariboru. lzvajali so pevske in instrumentalne
skladbe skladateljev Mauchnerja, Sigismonda Thalberga, Charlesa A. Bériota,
Theodorja Kullaka, Vincenza Bellinija in Gaetana Donizettija.

Sklep

V prvi polovici 19, stoletja je bilo glasbeno zivljenje mariborskih meséanov
skromno ter primerno ravni »provincialnega« mesta (to velja posebej omeniti, e
primerjamo tedanji kulturni utrip Marbora z bliZnjimi mesti, na primer z
Gradecem ali Dunajem, ki so imela vi§jo kulturno raven). Kljub »provincialnemue«
okolju, s katerim zgodovinarji radi opravi¢ujejo pofasen kulturni razvojni tok
mesta, so se postopno razvijale institucije, v katerih je bila zastopana tudi glas-
bena umetnost.

Zacetek razvoja glasbenega Zivljenja (v ckviru organizacij) sega na konec
18. stoletja, natancneje v leto 1793. To je éas ustanovitve prvega drustva s kul-
turnim poslanstvom, namrec Dilettantenvereina “Diletantskega drustva”, katere-
ga ¢lani Se niso bili neposredno povezani z glasbeno, temveé z gledalisko umet-
nostjo. Clani drudtva so tako sodelovali pri snovanju in uprizoritvah domadih
gledaliSkih predstav, saj je gostujote gledaliSke skupine pot le redko zanesla v
Maribor. Vecjo in pomembnejso vlogo pa je imelo drudtvo predvsem na podrodju
dobredelnidtva. Z zbranim denarjem od posameznih predstav so med drugim
pomagali mestnim revezem; mestnemu spitalu in posameznikom, ki so bili v liudi
denarni stiski. Prvi resnejsi koraki v razvoju glasbene umetnosti so bili narejeni
kasneje, 1823. leta, v okvimu Lese=und Geselligskeitverein “BBralnega in
druiabnega” oziroma Casinovereina “Kazinskega dru$tva”. V slednjem so
pripravljali driZabne prireditve, na katerih so muzicirali ¢lani drustva (le redko
so igrali na prireditvall zasebnega znacaja). Verjetno so pripravili tudi glasbene
vedere (o tovrstnih prireditvah z glasbeno vsebino lahko sklepamo na podlagi
pravil Casinovereina, Kjer je bilo med drugim zapisano: sda je naloga druftva,
prirejati zabave z glasbo ali brez nje«. V tem okviru verjetno niso predvidevali
nastopov vojaske glasbene kapele, temveé javno konceniiranje ¢lanov drustva -
diletantov - mozno pa so tudi élani kapele pripravili kak$en prijeten glasbeni

™ Verjetno so izvajali skladbe lahkotnega zna&aja: polke, valéke in marge, Der Aufmerksame {1820}
&.10, str. 1.
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vecer. Motiv za ustanovitev naslednjega - Musikvereina 1825, leta (ki je iz nez-
nanih razlogov zaéelo z rednim delom 3ele éez 1G. let), laliko iS¢emo v povedanem
interesu med meSéani, kajti gledaliske predstave in prireditve Casinovereina so
namreé v tedaj skromno Zivljenje vnesle pestrost in razgibanost. Prireditve, ki so
Jjih organizirali v drustvenih okvirjih, so0 se po vsebinski zasnovi med seboj raz-
likovale. Tako so pripravljali ve€ere, na katerill so recitirali literarne odlomke ter
jih popestrili z glasbenimi to¢kami (imenovali so jih glasbeno-deklamatoriéne
akademije ali veere (glede na priloZnost) in so bili zaradi priljubljenosti med
obiskovalci najpogostejsi). Posebej je potrebno poudariti, da so bile redke in
izjemne tudi priloZnosti, ko so mes¢ani imeli moZnost slisati gostujoCe profe-
sionalne glasbenike, ki s0 se na svojih turnejali ustavili v mestu. Koncerti le-teh
so bili na vi§ji kakovostni ravni, kajti glasbeno-deklamatoriéne akademije niso
nudile visoko kvalitetne izvedbe, kar je bilo razumljivo glede na glasbeno izo-
brazbo nastopajo¢ih (diletanti). Cetudi so bili vsebinske zasnove posameznih
prireditev zanimive in raznolike (na koncertih so izvajali komorne vokalno-
instrumentalne in instrumentalne skladbe), zal orkestralnih del v prvem obdobju
glasbenega razvoja meséani niso slisali, kar je povsem jasno, saj v Mariboru ni
bilo orkestra, ki bi laliko izvajal dela te glasbene zvrsti. S tega zornega kota laliko
globalno ocenimo, da je bila glasbena produkcija, ki se je v tem ¢asu predstavl-
jala v okviru drustev (Dilettantenvereina in Casinovereina) in gledalis¢a do
1841. leta izjemno skromna, tako z vidika kvalitete kot kvantitete, ter namenjena
meséanom predvsem kot vir zabave in sprostitve. Iz tega laliko povzamemo, da
sta se v tem rezulturali neorganiziranost in neizkuSenost drustev (le-ta niso imela
dovolj razvito in organizirano izvajalsko prakso); prav tako pa je pomembno
poudariti tudi dejstvo, da takratni Maribor ni premogel niti orkestra, komorne
zasedbe ali zbora, ki bi redno ali obéasno deloval kot samostojno drustvo in tako
§iril glasbeno reprodukeijo. Za prvo obdobje druzabnega Zivljenja lahko tako
sklenemo, da je bilo izjemno skromno ter utiralo korake, po katerih se je zadela
glasbena reprodukcija sistematsko in nac¢rino razvijati. Prizadevanja za bogatejso
ponudbo glasbenih prireditev so se tako zafela Sele po letu 1841 v reorganizaciji
Musikvereina "Glasbenega drustva” in v ustanovitvi Mdnnergesangvereina
"Moskega pevskega druStva”, ki je teZavam navkljub nepretrgoma delovalo do
1936. Glasbena »ponudba« se je v mestu oblasno razdirila tudi z koncerti
Stddtische Musik-Capelle “Mestne godbe”, ki je s¢asoma nadomestila (kljub
dobrim zadetnim predispozicijam) pocasi usihajo Musikverein (redno je deloval
do 1855. leta) in gostovanji tujih umetnikov. Obiski le-teh so na kulturnem
podrodju vsekakor pomenili za mesto napredek, saj se je Maribor po€asi izvijal iz
»mreze provincialnosti«.

V prvem obdobju {do leta 1841) o dvosmernosti (slovensko-nemski) oziro-
ma konkretno: 0 nem$ko usmerjeni glasbeni produkceiji tezko govorimo, pred-
vsem Ce izliajamo iz dejstva, da se mariborski me&¢an ni javno deklariral ne za
slovensko ne za neméko narodnost, razen morda leta 1848. Po mariborskih
mes¢anskih hisah se je v predmaréni dobi govorilo nemsko, razumelo pa tudi
_slovensko. Takéne domneve nam bolj pomagajo k osvetlitvi vpogleda v usmer-
Jenost druétev, za katera $e danes velja kategoriéno mnenje, da so bila nasploSno
»nemska«. V prvem razvojnem obdobju vsekakor niso bila, saj v druStvenih prav-
ilih in niti v vedenju odbornikov in ¢lanov ni zaslediti nikakrinih namigov, ki bi
kazali ali potrjevali nemskost oziroma nemsko usmerjenost drudtev do 1841. leta.
Ta drustva so bila izrazito meséanska in se nacionalno $e niso opredeljevala.

Drugo obdobje zaznamuje zacetek sistematiénega razvoja glasbene repro-
dukcije, Pomembno je predvsem zaradi prvili poskusov slovenskih rodoljubov v
ustanavljanju klubov v Mariboru in v bliZnjih mestih (Gradec, Limbus). Posledica
Je bila, da se je v tem trenutku zacel razcep druZabnega Zivljenja v mestu na
nemsko in slovensko, ki je trajal vse do 1918. leta
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Pisno gradivo
a) rokopisno, arhivsko gradivo in tiski

Der Aufimerksame (1820) 5t.10, str. 1.
SAM. Matiéne knjige Zupnije sv. Janeza Krstnika
PAM. Fond: Zbirka gledaliskih plakatov 1780-1920.
Mrliéléa matiéna knjiga Zupnije Sv. Janez Krstnik v Mariboru (1845-1873), str. 127, zap.
&. 101. SAM
5 MiliSka matiéna knjiga Zupnije Sv. Marija v Mariboru (1774-1873), str.1206, zap. 5t. 106.
AM.
Norma Vabilo na predstavo 31. decembra 1843, leta Lepak: 40 x 32 cm PAM. Fond:
Zbirka gledaliSkih plakatov 1780-1920,
Obvestilo o plesu. Lepak: 21 x 34 em. PAM. Fond: Zbirka gledaliskih plakatov 1780-
1820
Pichler, F. S.; Correspondenz. V: Stiria 3 (1845) 5149, 70.
& Porocna ntatiéna knjiga Zupnije Sv. Janez Krstnik v Mariboru (1747-1830), str. 346.
AM,

Puff, Rudolf G.: Marburg in Steiermark, seine Umgebung, Bewoliner und Geschichie,
Gratz, 1847,

Puff, Rudolf G.: Das neue Theater in Marburg. In Marburg, Baucomités 1852,

Puff, Rudolf G.: Marburger Tasclienbuch fiir Geschichte. — 1553

Puff, Rudolf G.: Marburger Taschenbuch fur Geschichte. - 1859

Puff, Rudolf G.: Maribor: njegova okolica, prebivalci in zgodovina. Maribor, Obzorja
1999,

Puff, Rudolf G.: Correspondenz aus Marburg, v : Der Aufmerksame (1840), 5t.71.

Puff, Rudolf G.: Correspondenz. V. Der Aufinerfsame (1841) 5t.17.

Puff, Rudolf G.: Correspondenz. V: Der Aufmerksame (1841) 54100,

Puff, Rudolf G.: Correspondenz. V: Der Aufmerksame (1855), 5t. 47, str. 188

Puff, Rudolf G.: Correspondenz. V; Stiria 1 (1843) &t. 34.

Puff, Rudolf G.: Correspondenz. V: Stiria 2 (1844) &t. 35, ,40, 69, 96, 85, 139.

Puff, Rudolf G.: Correspondenz. V: Stiria 3 (1845) it. 64, 65,71

Puff, Rudolf G.: Correspondenz. V: Stiria 4 (1846) 5t. 18.

Puff, Rudolf G.: Correspondenz. V: Stiria 5 (1847) &t. 75, 81

Vabilo na glasbeno-deklamatoriéno akadentijo 29. decembra 1841, leta. Lepak: 32 x 20
cmt. PAM. Fond: Zbirka gledaliskih plakatov 1780-1920.

Vabilo na ples. Lepak: 21 x 34 em. PAM. Fond: Zbirka gledaliskil: plakatov 1780-1920

b} ostala znanstvena in sploina literatura,

Bas8, Franjo: Vodnik po Mariboru. Ljubljana, Reform-Reklam-Bureau 1932,

Bas, Franjo: Mariborske slike. Maribor, Ljudska tiskarma 1934,

Cvetko, Dragotin: Zgodovina glasbene umetnosti na Slovenskemn I, Ljubljana,
DirZavna zaloZba Slovenije 1960,

Granda, Stane; Graska Slovenija v letu 1848/1849. Zgodovinski fasopis 28 (1974) 5t. 1-
2, str. 45-84,

Hartman, Bruno: Slovensko Dramsko gledoliSée v Mariboru do druge svelovne vojne.
Maribor, Obzorja 1996.

Hartman, Bruno: Zgradbe Slovenskega narodnega gledaliSéa v Mariboru, V: Dokwumnenti
slovenskega gledaliSkega muzejo, 15 (Ljubljana 1970), str. 6.

Hartman, Bruno: Das deutsche und das slowenische Theater in Maribor, Oddelek za
zgodovino Filozofske fakultete, 1995.

Hartman, Bruno: Kultura v Mariboru. gibanja, zvrsti, osebnosti. Documenta et studia
historiae recentioris. Maribor, Obzorja 2001.

Hartman, Bruno: Raznierje med nem3ko in slovensko kulturo v Mariboru do prve sve-
tovne vojne. V. Od Maribora do Trsta /Med, simpozij:Slovenska mesta od srede 19. sto-
letja do prve svetovne vojne. Maribor, Pedagodka fakultetn, 1998.

H.E.: Deutscher Bote fiir Stetermark und Kiimten, Kalendir fir das Jahr 1898. Das
Stadt-Theater in Marburg. Marburg, 1898,

Kovaéié, Fran: Zgodoving lovantinske Skofije. Maribor, 1929,

Kralj, Vladimir: Preteklost mariborskega gledaliSéa. V: Kronika slovenskih mest 4
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(1937) &t, 1, str, 12-20,

Melik, Vasilij; Problemi v razvoju slovenske narodne identitete. V: Avsirija.
Jugostavifa. Stovenija. Stovenska narodna identiteta skozi das. Oddelek za zgodovino
Filozofske fakultete, Ljubljana 1997.

Sietz R, Leschetizky, Theodor, v: MGG, VIII, str. 664.

Sivec, Joze: Opera v Stanovskem gledali$éu v Ljubljani od leta 1790 do 1861,
Ljubljana, Slovenska Matica 1971.

Suppan, Wolfgang: Steirisches Musiklexikon, Graz, Akademische Druck- u.
Verlagsanstalt 1962-1966.

Stoinscliegg, August: Chronik des Minnergesangverein in Marburg, 1847-1936.
Maribor, s. n, 1936,

pendal, Manica: Razvoj glasbenega Zivljenja v Mariboru. V : Maribor skozi stoletja,
Razprave |, ur. odbor Joze Curk, Bruno Hartman in
%oie Koropec. Maribor, Obzorja 1991. 646.
pendal, Manica: Glasbene predstave na odru Mariborskega gledatiséa od 1785 do
1861. Maribor, Obzorja 1975.

Spendal, Manica: Glasbene predstave v mariborskem gledaliséu. V: Maribor skozi sto-
letja.

Igi’azmave 1. Ur. odbor Joze Curk, Bruno Hartman, Joze Koropec. Maribor, Obzorja
1991.

Taufar, Walter: Das deutschspraciige Theater in Marburg an der Draw : Typologie
eines Provinztheaters, Disertation zur Erlangen des Doktorgrades an der philosoplishen
Fakultit der Universitit Wien. Wien, 1982,

Tremmel, Anton {1775-1849), ustanovitelj Moskega pevskega drustva v Mariboru.

Vrbnjak, Viktor: Narodnopolitiéna podoba Maribora z okolico v sredi 19. stoletja. V;
Grafenauerjev zhornik . Maribor, Obzorja 1996. str.531

Vondina, Anton: Zgodovinski pregled pounenovanja ulic v Mariboru, Maribor 1956.

Zmavc-Baran, lvanka: Bibliografija slovenik v graSkem »Der Aufmerksame« 1812-1842,
Uvod, V; CZN 13=48, Maribor 1977., str. 338340,

Katarina Kragevac

DAS MUSIKALISCIIE LEBEN IN MARIBOR
IN DEN JAHREN VON 1793 BIS 1861

Zusammenfassung

Die programmmiBlige Orientierung der Musikveranstaltungen in Maribor aus
dem ersten Zeitraum (1873-1861) weist so ein interessantes Bild auf. Obwohl
Maribor zu den Provinzstidten gehorte, kann man feststellen, dass die
Musikprogramme des Dilettantenvereins, Casinovereins und des Musikvereins
ziemlich interessant waren: ebenso deutete die programmmifige Orientierung
des Vereins in der ersten Hilfte des 19, Jahrhunderts auf einc westeuropiische
Entwicklungsausrichtung des musikalischen Lebens in Maribor hin. Kiinstler, die
in Maribor auftraten, waren dem breiteren Kennerkreis unbekannt, doch gab es
unter ihnen auch Kiinstler, die in Maribor auf ibrer Europatournee Halk machten.
Auch wenn die Programme einzelner Konzerte bescheiden waren, haben sie auf
den Musikveranstaltungen nicht eine Komposition slowenischer Autoren oder
Autoren slowenischer Abstammung vorgetragen. Eine Ausnahme bildete der
Auftritt von Mitglicdern und Schillern des Musikvereins am 09, Oktober 1844 mit
der Auffithrung des Werkes des kroatischen Komponisten Vatroslav Lisinski, Das
auf den Konzerten keine Werke slowenischer Komponisten vorgetragen wurden,
verwundert niciht. Ljubljana war mit scinen Vercinen, Komponisten und
Kunstschaffenden weiter von Maribor entfernt als Graz oder Wien (deshalb tiber-
rascht nicht die Tatsache, dass unter den bekannten Komponisten auch unbe-
kannte Namen lokaler deutscher Komponisten waren), Auf den Konzertprogram-
men standen musikalische Werke deutscher und italienischer Komponisten, was
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durch die geografische Lage Maribors zu erkliiven ist. Da die Umgangssprache in
Maribor Deutsch war, war es selbstverstiindlich, dass auch in den Vereinen und
iibrigen Institutionen (Verwaltungseinrichtungen) Deutsch gesprochen wurde.
So kann man bis zum Jahre 1841 vor allem von einem gesellschaftlichen Leben
sprechen, das nicht national angehaucht war und somit keine nationalen
Vorzeichen hatte. Der erste Zeitraum (Beginn) des organisierten gesellschaft-
lichen (musikalischen) Lebens, das ein unklares Bild zeigt, begann sich gegen
Ende der 50-er Jahre des 19. Jalrhunderts stufenweise zu gestalten.

Erst nach dera Jahre 1841 erreichie das kulturelle Niveau eine solche Reife, dass
der Verein allmihlich begann, regelmiBig tatig zu sein. Dies geschall auf
Anregung von Rudolf G. Puff, der bereits seit dem Jahre 1830 in Maribor lebte
und das kulturelle Leben in der Stadt verfolgte. Obwohlich der Meinung bin, dass
mit der Griindung des Miannergesangvereines die zweite Entwicklungsstufe des
musikalischen Lebens begann, muss erwihnt werden, dass die Quellen der Jahre
1848 bis 1852 keine Informationen iiber Musikveranstaltungen geben. Die
Berichterstatter hatten nicht geniigend Geldr fiir lokale Veranstaltungen; die
wirtschaftliche und politische Situation waren ernst und die Menschen schenk-
ten ihre Aufmerksamkeit den groffen Verinderungen in Europa.
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PROF. DR. ERNST WERTHEIM*
(21. 2. 1864 - 15. 2. 1920)

»Klasik dunajske medicinske Sole« (Fritz Kermauner)
Dusan Nedéak®**

UDK 929 Wertheim E.:618(091)

NECAK, Dufan: Prof. dr. Ernst Wertheim. C‘,asopis Zi
zgodovino in narodopisje, Maribor 76=41 (2005), 1-2, str. 63-78

lzvirnik je v sloven&éini, 1zvledek je v sloven$éini in angledtini, povzetek je v
nemsding.

V razpravi o v prvem delu opisani stiki znamenitegn dunajskega zdravnilea-
ginekologa prof. dr. Ernsla Wertheima s slovenskimi kolegi in podan odgov-
ori na demneve slovenskih ginekologov, da naj bi bila prva Lake menovana
Wertheimova operaeija raka materniénega ustja opravijena v Ljubljam 5e
pred lecom 1898, ki velja za leto prve take operacije; da je umrl za posledica:
mi prehlada, ki ga je dobil v Sloveniji in da je pokopan na gradkera
pokopaliséu. Nobena od domnev ni bila potrjena oz. vse se bile ovrZene.

V drugcin delu razprave pa je obdelana njegova 2ivijenjska pot, e zlasti nje-
gove lezave 5 strokovno kariere, saj je Sele deset let (1910} pred zgodnjo
smrtjo {1920}, po nekay poskusih in zoper volje kolegov, uspel dobila redno
profesurc.

UDC 929 Wertheim E.:618(091)

NECAK, Duian: Prof. dr. Ernst Wertheim, Classic of the
Vienna Medical School. Review for History and
Ethnography, Maribor 76=41 (2005), 1-2, pp. 63-78

Original n Slovene, abstract in Slovene and English, sununary in German.

In the trealise, firsily, contaets between the famous Vienna physician-gynac-
cologist Professor Dr. Ernst Werthcirn and Slovene colleagues are depieted
and answers are given as to assumptions on the part of Slovenc gynaecolo-
gists, that the first operation of the so called uterus entrance was carried out
even hefore 1898, which is usually taken as the year of first such operation.
He had died of consequences of a cold, whiell he eaughit in Sloverua and was
buried at the Graz/Gradee cemetlary. None of these assumptions has been
vither confirmed or disconfirmed. In the second part of the treatise, his life
paih is claborated, particularly the difficulties as to his professional career,
as lie attained full professorship in 1910, only ten years before his untimely
death and even so, after a number of altempis and against the will of ¢ol-
leagues.

-
* Razpravo o prof. dr. Wertheimu je avior pripravil za lnnsko jubilejne Stevilko CZN, kjer pa
zaradi tehni¢ne napake v tiskarni ni bila ebjavijena. Avtorju se za napake iskrenc opraviéujemo,
** dr. DuSan Nedak, redni profesor, Filozofska fakulteta Ljubljana, 81-1000 lgubljana
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Uvod

Slovenska ginekoloska kirurgija, katere zacetki sezejo Se v davno 17, sto-
letje, ima korenine tudi v delu prof Ernsta Wertheima. Na3i najuspesnejsi
ginekologi pa niso njegovega dela le posnemali, temveé so ga tudi nadgrajevali
in izboljsevali. Med njimi ima posebno mesto akademik, prof. dr. Franc Novak, ki
se je §e posebe] specializiral na podrodju radikalnih operacij pri raku rodil in z
izboljgano Wertheimovo operacijo, dosegel tudi veliko mednarodno priznanje.
Kot gostujoéi profesor je demonstriral oziroma razlagal svojo operativno tehniko
na slovecih ginekoloskih klinikah in vedjih bolnisnicalh od Moskve in Sofijje do
Londona, New Yorka, Los Angelesa, Buenos Airesa in Santiaga de Cile. Najveé je
operiral v Italiji in ni razloga, da ne bi pritrdili ugotovitvi zapisani ob njegovem
85 letnemn jubileju: » Tako je bil Novak po drugi svetovni vojni verjetno nas prvi
zdravnik, ki ni hodil v tujino, da bi si ogledoval, kaj tam delajo in se uéil, temved
Jje hodil uéit tujce.«' Njegova zasluga je, da je kirurika tehnika Ginekoloske
klinike v Ljubljani zaslovela v svetu in postala prepoznavna Kot »Novakova Sola«,
Njemu sta dolga leta asistirala in nadaljevala njegovo delo profesorja Leon Kos in
Franc Plesko. Prof. Novak je tako mogel s svojo ekipo opraviti nad 1000 operacij
po Werthelmu in 667 operacij po Schauti. Ljubljanska ginekoloska kirur§ka Sola
je vse do danes ohranjla mednarodni sloves in ostala mesto izpopolnjevanja
mnogih domadih in tujih ginekologov. Doslej je kliniko obiskalo ¢ez 900 ginekol-
ogov iz domala vsega sveta.’

Enega zadnjih pomembnih dokazov o mednarodno priznani kvaliteti ljubl-
janske ginekoloske kirurgije sta prispevala prof. dr. Bozo Kralj in doc. dr. Adolf
Lukanovié, Na mednarodnem znanstvenem srecanju septembra 1998 na Dunaju,
posvecenem stoti obletnici izvedbe prve Wertheimove operacije, sta med 150 pri-
Jjavljenimi posterji, 90 sprejetimi in 40 ustno predstavljenimi prispevki dobila prvo
nagrado. Za poster z naslovom »Micturion disturbances and urodynamic changes
after radical hysterectomy« sta prejela »Zlati pean«, Za bododi razvoj in nadalje-
vanje dela Alojza in Alfreda Valente, Alojza Zalokarja, Vita Lavricéa, Pavla
Lunaéka, Franca Novaka in vrste drugih se torej ni bati.

Prof. dr. Wertheim in slovenski ginekologi

Prof. dr. Ernst Wertheim

" Lidija Andolsek —.leras, Akademik Franc Novak in ginekolodka kirurgija, str. 55, v: Jubilejni zbornik
oh % Ietnici akademika Franca Novaka, Ljubljana 1598
* Ibid., str.54.
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Kot zgodovinar sodobnega ¢asa, ki je imel z medicino samo posredno,
druzinsko povezavo, lahko prof. dr. Ernsta Wertheima v zgodovinskem eseju
predstavim le kot Cloveka, univerzitetnega uéitelja in osebnost iz medicinskih
krogov, kakor so ga videli in doZiveli v prvi vrsti njegovi sodobniki. Po vsem, kar
sem mogel dognati, prof. Wertheim s Slovenijo/Kranjsko in slovenskimi kolegi ni
imel prav veliko stikov. Takrat jih na Slovenskem/Kranjskem tudi ni bilo dosti,
vsaj njegovega ranga ne. Kolikor pa jih je imel, je bilo med njimi vsaj toliko
zasebnih kot strokovnih stikov. Omembe v pregledanem gradiva dovoljujejo pod-
meno, da bi mogel biti vsaj dober znanec, ¢e Ze ne prijatelj z obema znanima
slovenskima {sicer moravskega porekla} ginekologoma in perodnicarjema tiste-
ga Casa, odetom in sinom, prof. dr. Alojzijem (18. junij 1830 - 18. december 1918}
in prof. dr. Alfredom Valento pl. Marchturnom (6. november 1869 - 29. november
1926, ko je storil samomor}. Posebej 2 zadnjim, ki je bil tako rekoé njegov vrst-
nik, mlgjsi le za dobrih pet let, bi lahko imel tesnejSe povezave, saj sta bila oba
goreca lovea. Zato bi mogla drZati spominska informacija pokojnega prof. dr.
Franca Novaka: »Wertheim, ki je bil velik lovec, je po prvi svetovgi vojni, spom-
ladi leta 1920 prisel v Ljubljano, da bi Sel na lov na rudevca«.® Valentovi so
namre¢ imeli na Bledu poéitni$ko vilo, po dognanjih enega ob biografov prof.
Wertheima, Tassila Antoina, pa je Wertheim najraje odhgjal na lov prav na
Kranjsko. Posebej priljubljen mu je bil lov na gamse. Bojda je imel v lasti eno
najlepsih zbirk gamsjih trofej v celi monarhiji.*

Ostale spominske navedbe iz zapisa prof. Novaka, ki sem ga malo prej
omenil, pa so, kot vse kaZe, bolj rezultat govoric, ki so se zdele mozne, ne pa
dejstev, ki bi jih bilo mogoée podpreti z verodostojnimi dokazi, Gre za tisti del
zapisa prof. Novaka, v katerem navaja: »...Nameraval je (Wertheim op.p.) pres-
pati na domu pri Valenti (domnevam, da na Bledu op.p.), vendar ga je gospodin-
Jja odslovila. Tudi v par redkih gostiséih za tujca v neugledni lovski obleki ni bilo
zanj prostora. V noénem pomladanskem mrazu se je prehladil, sedel na vlak in se
odpeljal nazaj domov proti Dunaju. V Grazu je bil Ze tako slab, da je izstopil in
umrl. Verjetnost te zgodbe je sprejemljiva tudi zaradi slededega. Prof. Emest
Navratil, predstojnik Univerzitetne klinike v Grazu, je povedal F. Novaku na kon-
gresu FIGO (Federation international de ginecologie et obstetrique), ki je bil leta
1961 na Dunaju, da so se v Grazu pri njem zglasili japonski ginekologi. Zeleli so
obiskati grob Ernsta Wertheima Navratil ni vedel, da je pokopan v Grazu, upra-
va pokopali$ca pa je japonsko vztrajanje potrdila.«* Nobeden od uporabljenih
virov in porocil sodobnikov o Wertheimovi smrti ne potrjuje navedbe, da bi bil
prof. Wertheim v zacetku leta 1920, leta, v katerem je umrl, v Ljubljani. Je pa tudi
ne zanika. Vsekakor ni dvoma, da bi prof. Wertheim mogel biti v Ljubljani ze sredi
Januarja 1920 in ne spomladi tega leta. Umrl je namre¢ 15. februarja 1920 potem,
ko se je, tako kot porocajo vsi kronisti, 3tiri tedne na Dunaju boril za zivljenje.

Njegov sodelavec Fritz Kermauner je takole opisal potek njegove bolezni:
»Zbolel je za gripi podobnemu infektu, ki se je raz$iril na pljuéa in ledvice. Stanje
se mu je sicer po nekaj dneh prehodno izboljSalo, vendar je zari3¢e v pljucil osta-
lo in zelo oslabilo pacientovo srce. Ze teden dni pred smrtjo je bila njegova
zdravstvena prognoza zelo slaba. Zdravniki niso mogli natancneje locirati Zariséa
infekcije in je zato odpadla eventualna moznost, da bi s kirur$kim posegom resili
zivljenje prof. Wertheima. Prof. Emst Wertheim je tako v jutranjih urah, ob 9. uri
dopoldan, 15. 2. 1920 podlegel septiéni emboliji.«*

Tipkppisni zapis informacijc hrani avtor.

Tassile Freilierr von, Antoine, Friedrich Sehawta (1848-1919) und Ernst Wertlieim (1864 - 1920, v
Wiener Kimische Woehensehnift, Jg. 81, Heft 42/43, 17. Oktober 1069, str. 735 (Dalje: Antoine,
Schauta-Wertheim...)

Ibid. op.1,

Fritz Kermauner, Emst Werlieim, v: Wicner Klinische Wochensebrift, Wien, 26, Februar 1920, Nr.9,
$tr. 183, (Dalje:Kermauner...}; Wilhelm Weibel, Emst Wertheim, v: Sonderdruck aus dem
Zentralblatt fiir Gynakologie, Leipzig 1920, str. 15, (Dulje: Weibel, Zentralblatt...); isti, Ernst
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Skromen nagrobui kamen na grobu prof. Wertheinmia na dunajskem Centralnem
pokopaliséu/ Zenlralfriedhofu. (Folg ). Necak)

Ves ¢as bolezni'je lezal na Dunaju in tam tudi unul.” Zato tudi pokopan ni
bil na graskem pokopaliséu. Prof. dr. Emst Werthei je bil 18, februarja 1920

Wertheim, v: Monatschrift fiir die Gehurshiilfe und Gynéikologie, 1left 4, Berlin 1920, s1r.271-279,
(Dalje Weiliel, Monatschrifl...); isti, Ernst Werlhiein, vi Bericht Gher das Siudienjahe 1919/1920,
Wieu 1920, str. 5859, (Dalje: Weibel, Berichi...); Wilhelm Latzko, Professor Dr. Emst Werlleim,
Wieuer Medizinische Wochenschrift, Nr.12, Wien 1820, sir. 546 -~ 549, (Dalje:
Latzko:Woclwenschrift. ..), Josef 1lathan, Dr. Ernst Wertheun, Wiener Medizinische Wochenschrift,
Wien, 21. 2. 1920, str. 411 - 412 (Dadje: Liatban, Wochenschrift...).

Ibid.
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zadasno pokopan na pokopaliséu XVIII. (??) dunajskega okraja Walring, V njegov
sedanji grob, v skupini/Gruppe 0, vrsti/Reihe 1, 3t. 87, na Dunajskem centralnem
pokopalizéuw/Wiener Zentralfriedhof”, pa so ga prenesli 21. septembra tega leta
Posthumno ga je namrec doletela éast, da mu je dunajska mestna obéina dodelila
tako imenovani »Ehrengrab/Castni grob«. Taka ¢ast je na Dunaju od konca 19.
stolefja doletela le najbolj slavne osebnosti. Poleg priznanya za opravijenc delo
pomeni dedelitev takega groba tudi, da oskrbo grobov takil osebnosti prevzame
dunajska mestna obc¢ina’ Prof. Wertheim le2l na uglednem mestu, za
pokopaliskim zidem, levo od glavnega vhoda (Tor 2) Dunajskega centralnega
prkopalidéa. Njegov grob je v vrsti dastnih grobov drugih znamenitih osebnosti.
Njegov nagrobnik pa je skromen, saj je na njem le napis z imenom umrlega. Korak
od njega, v isti vrsti (grob 5t. 85), je pokopan njegov ucitelj, kolega in konkurent,
predstojnik L. dunajske ginekoloSke klinike prof. dr. Friedrich Schauta, ki je umrl
le dobro leto pred njim, 10.1. 1919. Podobno kot za Zivljenja se je razlika v
druzbenem statusu in priznanju obeh pokazala tudi pri nagrobnikih. Schautov je
naravnost razkoSen v primierjavi 2 Wertheimovim. Oba pa sta tako rekoé neu-
gledna, ¢e ju primerjamo s kakih sto metrov oddaljenim grobom Wertheimovega
oddaljenega sorodnika barona Franza Wertheima, dunajskega industrijalea. V
najuglednejih tako imenovanih arkadnih grobnicah/Arkadengruft ob osrednji
aleji Centralnega pokopalid¢a ima Freilierr Franz von Wertheim veliko, bogato
poslikano ter s skulpturami in grbom okraseno grobnico.

Ker je bil IIL. svetovni ginekoloski kongres (FIGO) nedvomno med 3. in 9.
septemnbrom 1961 na Dungju in ne v Gradcu, je zato zelo moino, da je v ustnem
prenosy informactje prislo do zamenjave mest. Dungjska uprava centralnega
pokopaliSéa in ne graska, pabi seveda japonskim zdravnikom mogla potrditi, da
prof. Wertheim lezi pokopan na njihovem pokopalid¢u. Morda najbolj verjetna
razlaga informacije iz zapisa prof. Novaka o mestu pokopa prof. Emsta
Wertheima pa je ta, da so japonsld kolegi, €e so res obiskali graSko pokopaliiée,
tara obiskali grob Wertheimove druzine. Da grob druzine Wertheim obstaja na
graskem pokopaliéu, bi jim nesporno mogli potrditi tudi na upravi gradkega
pokopali§€a. Zgodba o gospodinji, prenapolnjenih prenoc¢i¢ih in neuglednem
tujcu je moina, ceprav glede na poznanstvo/prijateljstvo med profesorjema
Alfredom Valento in Wertheimom komaj verjetna in zanjo nismo nasli nikakrinih
potrdil. Vsekakor pa je bil prof. Wertheim nenavadna in za marsikoga odbijajoca
osebnost, kar mu je, kot bomo videli nekoliko pozneje, v Zivljenju povzroéalo
nemalo teZav. Zato je seveda moino, da je v javnosti hodil samoten in »neugled-
no« obleden.

O kakrinih koli drugih stikih med prof. Wertheimor in slovenskimi kole-
2, zasebnih ali strokovnih, v dunajskih pristojnih institucijah in njihovil
arhivskil ter dokumentacijskih zbirkah ni sledu”. Morda bi bilo mogode najti

3

Podatek uprave dungjskega centrainega pokopaliféa je avtorju posredovala dr. Daniela Angetter,
Osterreichische Akademie der Wissenschaften, Osterreichisehes Biografisches Lexikon und
biografische Dolumentation, Kegelgasse 27/2, A-1030, Wien. Zapisan pa je udi v delu: Robert 5.
Budlig, Gertrude Enderle — Burcel, Peter Enderle, Ehrengriaber Wicner Zentralfriedhof str. 25, Wien
(dalje: Budig-Enderle-Enderle, Elrengréber...).

Institucija éastnih grobov na dunajskem Zentrafriedhofu je bila vpeljana leta 1881, da bi
pokopaliiée, ki je bilo dovolj oddaljeno od mesta in razmeroma nepriljubljeno, postalo privlaéneisa
todka za prebivalstvo. Praksa prenosa posinrinih ostankov slavnil ljudi iz drugih dunajskih
pokopalis¢, ki se je zadela 1881 se je nadaljevala do tridesetih lel. Institucija fastnega groba ah
groba v podastitev osebe (ehrenhalber gewidmete Grab, Honoris causa) pa je ostala Ziva vse do
danes. Taksni grobovi so0 samo na dunajskem osrednjem pokopali$éu. Dodelitev ¢éastnega groba je
Ze danes najveédje priznanje, ki ga mesio Dunaj posmrtno dodeljuie. Ob koncu 20, stoleyja je imelo
10 pokopalii¢e 338 tastnih grobov in 571 grobov v podastitev. Po ocenah naj bi jih bilo danes okoli
50 ve¢. Budig-Enderle-Enderle, Ekrengriber. . str. 475.

V ta namen semn obiskal: Institut, fiir die Gesehichte der MedizinOsterreichisches Staatsarchiv;
Stadt und Landesarchiv, Wien; Osterreichische Akademie der Wissenschaften,Osterrcichisches
Bicografisches Lexikon und biografische Dokumentation; Universititsarchiv der Universiti Wien;
Institut fur Zeitgeschichte der Universitat Wien;Osterreichische National Bibliothek; Unwversitits-
bibliothek der Universitit Wien.
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kaksne podatki o takih stikil v osebni korespondenci, ki je bila tisti ¢as obiéajno
sredstve komunikacije med izobraZenci. Toda prof. Wertheim o€itno ni zapustil
nobene pisne zapudéine ali pa jo imajo sorodniki, ki jih doslej ni bilo mogoée
identificirati."

Tudi domneve, ki da kroZi v strokovni javnosti, da naj bi prof. Wertheim
svojo svetovno znano operacijo izvedel v Ljubljani ob asistenci prof. Alfreda
Valente, in te morda Se pred datumom, ki velja kot datum prve »Wertheimove
operacije« — 16. november 1898, ni mogocde potrditi. V nobeni literaturi, ki sem jo
pregledal, in v nobenem arhivskem gradivu nisem nasel sledu ¢ tem. V svojih
delill tega ne omenjajo denimo Wertheimovl asistenti in sodelavei, npr. Fritz
Kermauner ali Wilhelm Weibel, pa tudi ne raziskovalei Wertheimovega dela, kot
Paul Werner, J. Seder], Erna Lesky, Josef Artner, Anton Schaller, G. Kihler.” V
svoji najpomembnejsi knjigi na temo operacije pri Carcinoma colli uteri z
naslovon: »Die erweiterte abdominale Operation bei Carcinoma colli uteri an
Grund von 500 Fiillen«, Berlin-Wien 1911, napisani na vrhuncu preboja njegove
operacije v medicinsko prakso, ni najti konkretnega podatka o kakrSnem Koli
gostovanju ali izvedbi te operacjje v Ljubljani. Citirana knjiga ima razmeroma
maleg besedila, zato pa obilico podatkov o izvedenily operacijah. V veliki veéini jo
namreé sestavlja 500 kratkih, a strnjenih opisov primerov operacij, izvedenil na
»Abteillung fiir kranke Frauen in Kaiserin Elisabeth — Spital/Oddelku za bolne
zenske bolnice cesarice Elizabete na Dunaju oz. v njenem »Bettina-Stiftungs-
Pavillion«", Kjer je bil Wertheim v letih 1897 do 1910 primarij. Le pri dveh
perodilih o izvedenily operacijah, 5t. 352 in 384, bi bilo mogode na osnovi pri-
imkov zelo previdne domnevati, da bi lahko Slo za pacientki slovenskega/slo-
vanskega porekla. Pacientko Krejc T (5t.352) je Wertheim operiral 10. januarja
1907, pacientko Sefé J. (5t. 384) pa 25. novembra istega leta. Se veé, v opombal
citiranem delu Josefa Artnerja in Antona Schallerja iz leta 1968 je objavljena kro-
noloska tabela razvoja te in predhodnih radikalnih operacij. Ker se je po letu
1901, potem ko je Wertheim na 9. kongresu nemske druZbe za ginekologijo
{Deutsche Gesselschaft der Gyniikologie} v Gie?nu nastopil z referatom »Uber
die Radikaloperation bei Carcinoma uteri«, vse ve¢ ginekologov odlo¢alo za
taldno operacijo, sta aviorja nekatere med njimi imensko navedla, ki so se prvi
odlocili posnemati Wertheima. Navedeni so le: Albert Diderlein, Bernard (Klaus
Ludwig Theodor) Krénig, Karl Menge, Karl Franz iz Nemcije. 1z nenem3kih dezel
pa e August Polosson iz Francije in Comyus Berkeley iz Anglije. Seveda pa je
mozno, da ga je kdo od slovenskih ginekologov, predvsem prof. Alfred Valenta,
obiskal na Dunaju in se neposredno od njega uéil izvajanja te operacije. Njegovi
biografi namreé poroéajo o mnoiici zdravnikov iz vsega sveta, Ki da so ga obisko-
vali, vendar Sele po letu 1901." Alfred Valenta je imel zagotovo dobre moznosti za
kaj takega, ker je bil njegov ofe Alojz po promociji na dunajski univerzi leta 1854
najprej zdravnik na dunajski splosni bolnici (k.k. Allgemeines Krankenhaus}, v
letih 1855-57 pa asistent na porodniskem oddelku joZefinske akademi-
jefJosefinum pr1 prof. Hansu Chiarjju. Po njegovi smirti je bil kratek €as celo vodja
tega oddelka.” Konéno pa je tudi Alfred Valenta leta 1892 diplomiral na dunajski

" ¥ arhivu dunajske nniverze in v dunajskem mestnem ter dezelnern arhivy, dveh institucijah, v

katerih bi mogla biti shranjeno tako gradivo, ga ni bilo mogode najti.

Glej dela, navedena v apombi 4 in W. Wejbel Die gyniikologische Operationstechnik der Schule
Wertheims, Berhn 1923; Paul Wemner, J. Seder], Die Wertheimische Radikaloperation bei Carcinoma
colli uteri, Wien - Innsbruck 1952, J. Artner, A. Schaller, Die Wertheimische Radikaloperation.
Anfiinge, Fortschiritte, Ergebnisse 1898-1968, Wien 1868; G. Kohler, 10¢ Jahre Wertheimoperation -
Ernst Wertheim zwischen Mythos und Wirklichkeit, Zentrablat fiir Gynikologie, Leipzig 1999, Ema
Lesky, Diec Wiener medizinische Schule im 19.Jahrhundert, Graz-Koeln 1865 (Dalje Lesky...)

Ta ginckoloSki paviljon 50 v bolninici cesarice Elizabete, ki je bila odpria leta 1857, dogradili v
letih 1894-96, Felix Czeke, Historisches Lexikon Wiens, Band 3, Wien, str. 428,

" Weibel, Zentralbatt.. .str. 1.

Slovenski biografski leksikon, Ljubljana 19580, str 325. Kot zanimivost naj zapisem, da sta InStitut za
zgtodovino medicine na Dunaju in Zgodovinsko medicinski mnzej na Dunaju prav v stavbi bivie
joZefinske akdemije/losefinum na Wiliringerstrasse 35, 1090 Wien,
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Univerzi.” Da bi prof. Valenta skupaj s profesorjemm Wertheimom opravil pe njem
imenovano operacijo Ze pred letom 1898 v Ljubljani, je malo verjetno tudi zaradi
tega, ker je Alferd Valenta za svojim ofetom Sele tega leta (1898} prevzel vodstvo
poredniko-ginekoloSkega oddelka bolnisnice v Ljubljani, kar mu je dalo realne
moznosti za opravljanje take operacije.”

Tudi med ohranjenimi slovenskimi viri" nisem nasel navedbe, ki bi podpi-
rala omenjeno navedbo. Celo za letnico, ki velja v slovenski ginekologiji za leto
prve izvedbe Wertheimove operacije na Slovenskem, sem naSel le posredne
dokaze. Iz operacijskemu zapisniku priloZenega zaznamka (verjetno) Alfreda
Valente je mogode sklepati, da je bila prva taka operacija izvedena pri tridesetlet-
ni pacientki Mariji Olipi¢ 16.septembra 1907 in nato Se pri triinstiridesetletni
Johanni Vertovsek 18. septembra 1807."

Zivljenjska pot prof. dr. Ernsta Wertheima

Ne glede na zaenkrat, s pregledanimi pisanimi viri, nedokazljivo tesnejso
strokovno povezanost prof. Wertheima z naSimi ginekologi, Se posebej s prof.
Alfredom Valento, gre pri njem za izrazito samosvojo osebnost, katere zivljenjska
in strokovna pot more biti zanimiva in vredna pozornosti za vsakega zdravrnika in
akademskega uéitelja.

Druzina prof. Emnsta Wertheima je sodila med pomembne dunajske
meséanske druZine Zidovskega porekla™ Izhgjala je iz osrednje Nemdéije -
Wormsa. Na Dunaj so se Wertheimi preselili Sele okoli leta 1700. Njeno ime izha-
Jja iz kraja v dolini reke Majne — Wertheim am unteren Main. Po verski/etniéni pri-
padnosti je bila druZzina Zidovska, njen ne tako majhen del pa se je od srede 18.
stoletja {cca 1778) dal krstiti in je pristopil h kr¥€anski veri. Med tistimi, ki so se
dali krstiti, je bil tudi prof. Wertheim. Tak&no vereizpoved so mu vsaj pripisali v
persenalnem listu Bolnice cesarice Elizabete na Dunaju, kjer je bil v sluzbi®
Cesar Franc JozZef [ je druZini leta 1868 podelil plemiski naslov vitezov. Del nje-
gove druZine paje bil poplemeniten ze leta 1796, ko je dobil pravico imenovati se
»Wertheimstein« in Ze od leta 1862 nositi naziv »vitez«. Tudi ta del druZine se je
deloma pokristijanil, vendar Sele po letu 1850

Ved druzinskih élanov druzine Wertheim je zasedalo pomembna mesta v
avstrijski druzbi, tudi v medicinskih krogih in v Zidovski skupnosti na Dungju.
Denime Simon Wertheim (1658-1724) in %e nekateri so bili dvorni upravitelji
(Hoffaktor), Adolf Achilles Wertheim (1770-1835) je bil veletrgovec; Zaharias
Wertheim (1780-1852) je bil primarij v izraeclitski bolnici; Gustav {1846-1902),
slikar; Theodor (1820-1864), ofe prof. Emsta Wertheima, profesor kemije na
gradki univerzi; Josef Ritter von Wertheim (1800 - 1887) pa trgovec, pisatelj in od
leta 1835 predsednik Zidovske verske obéine na Dunaju in predsednik Alliance
Israelite na Dunaju. Wilhelm Wertheim je bil zdravnik in profesor v francoskem
Montpellieru, Bernard pa direktor Zeleznice Dungaj - Raba. Mnogi so se razselili
po Nemdiji pa tudi v Dobrudio, Prago, London in Pariz. V svadtvo so stopili z
mnogimi znanimi druzinami iz nera$ko govoredega prostora srednje Evrope. Med
njimi so bile druzine Arnstein, Oppenheimer, Loewethaler, Sichrowsky, Morpurgo
in mnoge druge. Prof. dr. Ernst Wertheim je imel torej odliéno izhodiSée za imenit-
no akademsko in tudi medicinsko kariero.

* Ibig,

" Leon Kos — Adolf Lukanovié, Telinika vaginalne kirurgije, Ljubliana 2000, str. 10.

Arliv Slovenije, Ginckolo3ki zapisniki , Ob&a dezelna bolnica v Linbljani 18 - 1918,
»Totaleitr-rechle Paramet- Dranhang(?) p. Vaginam nach Wertheim Vagina herausgenomen« Ibid.,
Ginekolodld zapisniki 11.1906 - 25.12.1008, leta 1807, . 496 {n 504.

Ved o tem glej: Hanns Jiger-Sunsienau, Die geadelten Judenfamilien im vormdrziichen Wien,
Doktorska disertacija na dunajski Univerzi, Dunaj 1950.

Osterreichisches Staatsarchuy, Algemeines Verwaltungsarcluv, (dalje OStaA, AVA), Untericht-
Altgemeine Reihe 1848-1940, Dasz 607, Sig. 4, Betrellent Wertheim.

)
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Stavba znamenite t.i. Wertheimove Minike (71 Wiener Frauenklinik), ki je svojo
Sfunkeijo opravijala oo 1873 do 1993, (Foele D. Nedak)
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Prof. dr. Ernst Wertheim se je rodil v Gradeu 21. februarja 1864 kot sin
Theodorja, profesorja kemije na graski univerzi. Medicino je Studiral v Gradeuy,
kjer je bil februarja leta 1888, star komaj 24 let, promoviran za »doktorja vse
medicine«.® Najprej je 14 mesecev deloval na teoreti¢nem podrodju medicine pri
patologu Rudolfu Klemensiewiczu v Gradcu. Tam je dobil osnove splodne in
eksperimentalne patologije. Tu pridobljena znanja so mu bila temelj za njegova
kasnejsa bakteriolodka raziskovanja, posebej proudevanja gonoreje pri Zenskah,*
Leta 1889 se je preselil na Dunaj in se izpopolnjeval pri najpomembnei5ih
zdravnikih, profesorjih znamenite Dunajske medicinske Sole: Ottu Kahlerju iz
interne medicine ter Theodorju Billrothu in Rudolfu Chrobaku iz kirurgije. Na
priporodilo prof. Chrobaka je dobil leta 1891 asistenturo pri tedaj najpomemb-
nejdem avstrijskem ginekologu prof. Schauti, ki je takrat deloval na neméki uni-
verzi v Pragi. Tam je ostal 1e kratko, saj se je Se istega leta skupaj s prof. Schauto
vriil na Dunaj in se leta 1892 tudi habilitiral. Tega leta je na dunajski univerzi
dobil Venia legendi, 1eta 1899 pa Se nastov izrednega univerzitetnega profesorja.”
Skorarj ves ¢as asistenture se je Wertheim ukvarjal predvsem z operativnimi prob-
lemi*

Leto 1897 je bilo zagotovo prelomnega pomena za njegovo Kariero. Dobil
je namreé mesto primarija in predstojnika komaj zgrajenega (1896)
ginekolodkega oddelka bolniSnice cesarice Elizabete — Bettinskega paviljona,
Kjer je tega leta opravil prvo, v nastednjih 13 letih pa vsaj $e 489 po njem imeno-
vanih operacij. Tu se je torej lahko povsem posvetil cperativaim problemoem.
Kako intenzivno, pove podatek, da je Ze leta 1900 mogel porocati o prvikh 29
takdnih operativnill posegih.* Od leta 1911 do leta 1988 je bilo samo na 1L
Dunajski kiiniki za Zenske bolezni (Ii. Wiener Frauenklinik), kasneje poimeno-
vana Wertheiniova klinika, opravljeno 2834 takih operacij.” Sam Wertheim pa je
z asistenti na institucijah, ki jik je vodil, opravil preko 1300 operacij.”™

Kljub napredovanju v strokovni karieri pa to ni bil ravno lahek éas za prof.
Wertheima. Ze ko se je skupaj s svojim uéiteljem Friedrichom Schauto leta 1891
vrnil iz Prage na Dunaj, je bilo éutiti napetosti med obema. izvirale so v prvi vrsti
zaradi razli¢nih pogledov na isti cilj — operativni poseg v primeru Carcinoma colli
uteri. Schauta je dajal prednost abdominalnemu, Wertheim pa vaginalnemu oper-
ativnemu posegu. Ko je Wertheim leta 1910 postal predstojnik 1. Dunaiske
klinike za Zenske bolezni in ordinarij za ginekologijo in porodnistvo, pa so
napetosti prerasle Ze kar v konflikte. Razloge za to so, poleg strokovnil,
Wertheimovi sodobniki pripisovali tudi izrazito razliénim znacajem uéditelja in
u¢enca Friedrich Schauta naj bi bil »o¢utljiv kot mimoza«, miren, nezaupljiv in
lahno bolan ¢lovek, Wertheim pa impulziven in ¢ustven, nebrzdanega tempere-
menta, muhast in vzkipljiv. To se je pokazalo tudi, ko je Doderlein objavil rezul-
tate o zdravijenju z radijskimi cbsevanji. Njegovi uspehi so Wertheima mnogo
bolj prizadeli kot Schauto. Diderlein je namreé menil, da sta bila ves trud in delo
pri izpopolnjevanju radikalne operacije raka na ustju maternice zaman, saj naj bi

2 Das geistige Wien, Wien 1893, str. 546,
“ Rermauner... str, 1. Napomembae$a njegova dela s tega podrofja sor Die aszendierende
Gonorrhoe ber Weibe. Bakieriglogisehe und khnische Sindien zur Biologie des Gonoeoecus neiss-
er, Archiv fur die Gynikelogme, Berlin 1802, str. 186, Uber Ulerus-Gonorrhie, Verhandlungen der
deutsehen Gesellsehafy Firr Gynakologie, Berlin 1896, str. 199-113; Cber Blasen-Gonorrhoe,
Zeitselrift, fiir Gyniikologie, Siuttgart 1895, str. 1-10.
bid., Werbel, Zentralblat. .., str. 1; Weihel, Monatschrift.. str.272
ﬁ)ntoin, Schauta-Wertheim. .., air. 735.

i,
Herbert Janisch-A.Schaller, Ernst Wertheim, Wiener klinische Woehensehnit, Ileft 5,4.maree 1988,
Wien 1988, sir 131, {Dalje: Janiseh-Schaller, Wochenschnft...). Wertheimovo klinike so razpustli
dne 30, septembra 1993, in 10 120 let in 3 mesece potem, ko jo je 17, julija 1873 ustanovil cesar
Franc JoZef 1.
Weibe!, Monatsehnfi.. ., stgr. 274

R H R



72 CASQPIS ZA ZGODOVING IN NARODOPISIE - LETNIK T6/41, LETO 2005, STEVILKA 12

bodoénost zdravljenja tega raka pripadala radijski terapiji.™ Kijub temu pa se, kot
poroda njegov sodobnik Fritz Kermauner, ni vdal in je nadaljeval z izboljSevanjem
radikalne operacije do te mere, da s0 pa nekateri kolegi s 5aljivo spostljivostjo
poimenovani »Uterus-zongler«, njegov asistent Weibel pa ga je kot operaterja
imenoval »popoln umetnik«. Bolj ko je bil primer tezak, bolj bleicece so se
izkazale njegove tehniéne, operativite sposobnosti, stoji zapisano.™ Do radijske
terapije pa je vse Zivljenje ostal zadrian. Rezultati zdravijenja z njo prepri¢anega
in previdnega klinika, kot je bil Wertheim, niso mogli navdusiti* Ko je med
ginekologi leta 1913 po kongresu v Halleju zavladalo (pre)veliko navduSenje nad
» ¢udeinim zdravljenjem raka na maternici z radijeme«, se temu navdusenju
Werthieim ni pridruzil. Ravho nasprotno, ze v jeseni naslednjega leta je v referatu
svz:hnl pred prevelikimi upanji in opozarjal na skodljive stranske uéinke te terapi-
je’

Kljub vsem teZavam in odporom, ki jib je moral premagovati, je nekdanji
ucenec Wertheim uéitelja Schauto prehitel s prvo vaginalno radikalno operacijo
za dve leti in pol. Kot vemo, je bila izvedena 16. novembra 1898, V bolnisnici, v
kateri je bil primarij, je Wertheim svojo operacijo razvil do te mere, da je postala
standardna operacijska metoda raka na materniénem vratu*. Prvo vaginalno
totalno ekstirpacijo maternice pa je prof. Schauta opravil Sele 1. maja 1901, To
prednost je Wertheim oliranil, kljub temu da je Schauta tri leta pred njim objavil
svojo monografijo: »Die erweiterte vaginale Totalextirpartion des Uterus beim
Kollumkarzinom, Wien 1908«, Wertheim pa svoje Ze navedeno temeljno delo sele
leta 1911, Veé kot trideset let je moralo pretedi, da je eden od znamenite »velike
Cetverice na W« dungjske ginekologije { Wertheim, Weibel, Werner, Wagner)
Gustav Avgust Wagner leta 1944 obe operaciji, abdominalno in vaginalne, oznadil
za »kraljevski operaciji« in tako posthumno pomiril spor med dvema velikanoma
dungjske ginekologije.™

Spominska domneva prof. Novaka v ze nekajkrat citiranem spominskem
zapisuy, da se je prof Alfred Valenta »za w.0. odloéil Sele kasno, verjetno zaradi
velike primarne smrtnosti { pri prvih 30 operacijah je Wertheimu umrlo 12 Zensk,
to je 40%}«*, glede na navedbe v zadevni literaturi nesporno drii. Eden od
Wertheimovih asistentov in kasnej$i profesor Weibel je ze leta 1920 navedel
enake podatke kot prof. Novak. V nadaljevanju pa je zapisal $e, da se je smrtnost
iz leta v leto manj3ala in dosegla ob Werthieimovi smrti le 10%. Na drugi strani pa
se je odstotek operabilnosti iz leta v leto vigal in dosegel v istem ¢asu kar 60%.*
Ce te podatke primerjamo s podatki iz literature o smrtnosti pri zacetlih tovrstne
operacije, ki jo je od leta 1878 izvajal Wilhelm Alexander Freund, so dosezki
Wertheima zavidljivi. Pri Freundu je namreé primarna smrtnost znasala kar 72%."
Zaradi tako visokega odstotka primarne smartnosti je bil Freundov operativni
poseg, po prvem navduSenju, malodane zapisan pozabi. Toda leta 1895 so
Freundovo delo nadaljevali in izboljSevali ¢ mnogi drugi operaterji, na primer
Theodor Rumpf, Howard A. Kelly, Julius Ritter von Massari, John(?) Clark in
Julius K. Ries. Prav na njihovo delo se je naslonil Wertheim, da je lahko operaci-

¥ Antoine,Schauta-Wertheim. .. str.735m Herbert Janisch — Anten .Schaller, Die Geschichte de 3l
Universitits-Fravenklinik in Wien, Zentralblatt fiir gynikologie, Leipzig 1985,5tr.1268. {Dalje:
Janisch-Schaller, Die Geschichte...}

Kermauner, Wochenschrift, .. str. 184; Weibel, Monatschrift. ., str. 274,

* Weibel, Monatsehrilt.. . str. 275.

* Weibel, Zentralblatt. . ., str 4.

* Lesky...str 477.

¥ Ibid., str. 132

Tipkopisni spominski zapis hrani avior.

Weibel, Monatschrift, str. 274, Po podatkih T. Anrtoina pa je bila primarnp smrinost pri prvih
operacijah nekoliko manj$a, a $e vedno visoka. Od ptvih 38 operiranih pacientk naj bi jih umrlo 11,
). 20% Leta 1911 pa naj bi bila smrtnost le §¢ 11 %, petletno ozdravitey {Funfjahresheilung) pa je
tega leta doseglo 208 operiranih pacientk - Glej: Antoine, Schauta-Wertheim.. . str 735, Latzko pa
poroda, da je bila smrtnost ph prvih 29 operacijah 38%- Glei:Latzko, Wochenschrift. . .str.d -5.

¥ Lesky...strnd477.
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jo izpopolnil in jo razvil do mojstrstva.® Za primerjavo poveime, da je prof, Novak
z inovativiimi posegi v Werthcimovo operacijo, zlasti z iznajdbo postopka za
prepr!eéevanje sed¢evodnih fistul, sredi petdesetih fet umrljivost zmanjsal na
0,6%."

Leta 1910 je Wertheim dosegel svoj najpomembnejsi cilj. Potem, ko je na
lovu v Stajerskih gorah avgusta leta 1909 umri predstejnik komaj na nove zgra-
jene (21.10.1908} 1. Dunajske klinike za Zenske zadeve, najljubsi uéenec Rudolfa
Chrobaka, Alfons von Rosthor, je bil imenovan za njegovega naslednika in ordi-
narija za ginekologijo in porodnistvo. Cesar Franc JoZef . gaje na to mesto imen-
oval na predlog nunistra za kulture in pouk grofa Karla Stiirgkha z odredbo z dne
16. marca 1910 in veljavnostjo od 1. aprila 1910

» Sklep najvisjega

Privatnega docenta z naslovom izrednega profesorja, primarija dr. Emsta
Wertheima, imenujem za rednega profesorja za porodnistve in ginekologijo in za
predstojnika druge klinike za Zenske bolezni na Dunaju, s prihodki, ki mu pri-
padajo, in sicer z veljavnostjo L. aprila 1910,

Franc Jozef I.«*

Vendar ni $lo ne lahke in ne brez problemov, kot Ze nekajkrat prej ne.
Minister Stiirgkh je moral cesarju napisati kar Stirinajst strani dofgo utemeljitev
predloga za imenovanje prof. Wertheima

Za izbor naslednika umrlega prof. Rosthorna je bila imenovana komisijja, v
kateri je bil za referenta doloden predstojnik [ klinike za Zenske bolezni na
Dungju, Wertheimov uéite]j in rival, prof. Schauta. Komisjja je na osnovi porocila
referenta ugotovila, da kljub veé posvetovanjem med ordinariji za ginekologijo
in porodnistvo, ki so delovali v Avstriji, ni bilo nikogar, za katerega bi bilo mogoce
pricakovati, da bi z njim dunajska medicinska 5ola veliko pridobila. Med izredni-
mi profesorji in privatnimij docenti pa naj bi bil tak le eden - dr. Ernst Wertheim,
Zato se je komisjja odloéila, da bo Rosthornovega nasiednika iskala tudi med tuji-
mi profesorji Med dogovarjanjem o moZznem nasledniku pa so se pokazale
globoke razlike v mnenjih o primernih kandidatih. Zato je dolgo trajalo, da so
konéno pripravili tako imenovan »predlog treh« (Dreiervorschlag, Terna) kan-
didatov, izmed katerill, cbi¢ajno prvega, minister predlaga cesarju v imenovanje.

e se odloéi drugace mora to temeljito utemeljiti. Komisija je na prvo mesto
postavila nem3Skega rednega profesorja Maxa Hofmeierja z univerze v
Wiirzburgu. Dobil je 24 glasov, 9 profesorjev je bilo proti, od tega so 4 glasovali za
Wertheima. Na drugo mesto je prisel drugi nemaki redni profesor Hugo Seilheim
z univerze v Tubingenu, in sicer s 25 glasovi za, 8 proti, od tega 7 za Wertheima,
na tretje mesto pa sta bila s po sedmimi glasovi postavljena svicarski redni pro-
fesor Otto von Herff iz Basla in prof. Wertheim. O¢itno je torej manjsina profe-
sorjev glasovala za Wertheima.

Toda minister je bil mnenja, da gre razloge za tako majlino podporo prof.
Wertheimu iskati v pomislekih osebne narave. Svoje mnenje je na dolgo in
natanéno utemeljeval cesarju. Najprej z informacijo, da se je pred nekaj leti iz
1stih razlogov tudi profesorski kolegij graske univerze, kljub odliénim strokovn-
Im karakteristikam, postavil proti imenovanju Wertheima za ordinarija. Nadalje je

: Ibid. in Antoine, Schauta-Wertheirm. ..,str.735.
" Lidija Andolsek-Jeras, Akademik Franc Novak in ginekoloka kirurgiia, v: Jubilejm zbornik ob 0 -
- letniel akademika Franea Novaka, Ljubljana 1998, str. 54.
(ljfzt:llg, AVA, Untericht -Allgemeine Reihe 1848-1940, Fasz.607, Sig.4, Betreff. Ermst Wertheim, Nro
* Ibid. Alleruntertinigster Vorirag des treugehorhsamsten Minister fur Kultus und Uniericht Karl
Grafen Stiirgkh wegen Wicderbesetzung der {1, Geburtshilitichen-gynikologischen Lehrkanzel und
Klinik an der Universital Wien.
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cesarja obvestil o tem, da Wertheim zaradi istih razlogov leta 1908 ni bil imeno-
van za ordinarija na nemski univerzi v Pragi, ¢eprav je bil postavljen na prvo
mesto. Tedaj s0 namreé profesorji menili, da Wertheim »nima vseh lastnosti oseb-
nega znacaja, ki so potrebne za éloveka, ki bo vzgajal mladino in ki bi s polno
odgovornostjo izvajal zdravnisko-kliniéni poklic«. Da bi dodatno in $e bolj vero-
dostojno utemeljil svoj predlog, je minister za mnenje o prof. Wertheimu zaprosil
tudi dekana dunajske medicinske fakultete prof. Alexandra Koliska.* Ta je sku-
paj s 5e nekaterimi profesorji v pisnem mnenju ministru nedvoumno potrjeval, da
takega slabega glasu prof. Wertheim ne zasluzi. Poudarjal je, da ima Wertheim vse
simpatije pacientk, da vzorno vodi svoj oddelek in da Studentje njegove kliniéne
te¢aje radi in uspe3no obiskujejo. Tudi cesarski namestnik (Statthalter) za NiZjo
Avstrijo, katerega je minister prav tako prosil za dodatno mnenje, je Wertheima
oznaéil kot znanstveno kapaciteto najvisje ravni, kot odliénega ginekologa in
operaterja ter vzornega predstojnika svojega oddelka. Vsi zdravniki njegovega
oddelka so po njegovem mnenju pri njem dobili odliéno izobrazbo, je porocal
Statthalter, in le iZjemoma (zadnjié pred pribliZno petimi leti) se je ena pacient-
ka pritozila zaradi njegovega domnevno osornega obnasanja. Ce je do takih
primerov prislo, je bilo to pripisati predvsem nervozi po tezkih operacijah, ki jih
Je izvajal, je menil Statthalter in Se¢ dodal, da se kaj takega dogaja tudi drugim
uglednim kirurgom. Statthalter za NiZjo Avstrijo je odloéno podprl imenovanje
Wertheima za ordinarija in predstojnika druge klinike za zZenske bolezni na
Dunaju. Tretjo oporo za svojo odloditey pa je minister Stiirgkh nasel v mnenju
dircktorja »kk. Elisabeth-Spitala«, ki mu je 17. januarja 1910 posredoval tudi
osebni list (Personalblatt) prof. Wertheima. V njem je bil ta v vseh rubrikah, od
tistih, ki so zadevale njegovo strokovnost, do tistih, ki so opisovale njegove osch-
nostno- znaéajske znadilnosti, ocenjen zelo visoko in brez pridrzkov pozitivno.

Minister je na podlagl teh mnenj zavnil negativno oceno Wertheimovih
oscbnostnih znadilnosti, podérial njegove nesporne strokovne kvalitete in cesar-
Jju predlagal Wertheima v imenovanje za naslednika Alfonsa von Rosthorna.
Imenovanje profesorjev Hofmelerja in von Herffa je odklonil zaradi tega, ker naj
bi bila prestara {okoli 60 let) in zato neperspektivna, prof. Sellheim pa po nje-
govem mnenju strokovno ni dosegal Wertheimove ravni.*

Tako je Wertheim, kljub temu da ni sodil med elito rednih profesorjev, da
med dunajskimi vodilnimi ginekologi ni bil prijjubljen in ni imel ravno veliko pri-
jateljev, da ni tekole govoril nobenega tujega jezika, napredoval v rednega profe-
sorja in predstojnika. Prepri€an sem, da je pri tem igralo nezanemarljivo vlogo
tudi, sicer nikjer omenjeno dejstvo, da je bil od vseh treh predlagani edini
Avstrijec. Znadéajske posebnosti, ki jih omenjajo vsi njegovi sodobniki, pa bi kljub
temu kaj kmalu lahko prepredile akademsko in znanstveno kariero prof.
Wertheima. Z imenovanjem za ordinarija in predstojnika klinike mu je bila odpr-
ta znanstvena in materialna pot naprej. Strokovno je to pomenilo moZnosti za
tako rekoé neomejen izbor primerov v znanstvene naraene, materialno pa, da je
vodil eno najbolje opremijenih ginekoloskih klinik v monarhiji. Tudi osebni mate-
rialni status se mu je bistveno izboljsal, e posebej zato, ker je Zivel samsko Zivl-
Jjenje. Le mimogrede naj v tej zvezi omenim, da se mu je plaéa zvisala od prejénjih
3200 Kron { 1600 Guldnov - 1100 letne plade + 500 Aktivititsgeld) na leto na 8040
Kron (6400 letne place + 1840 Aktivitiitsgeld + 800 Wiener Zulage) na leto. Za ladjo
predstavo pa le podatek, da je leta 1913 na primer pisalna miza stala 180 kron.”

Iz zapisanega je laliko razumeti, da Wertheimovo imenovanje med veéino
kolegov ni bilo sprejeto s posebnim navdudenjem. To se je pokazalo nemudoma.
Takoj, ko je prof. Wertheim prevezel predstojnidtvo in ordinariat, je kliniko

Y Pisno porotils dekana Koliska glej: OstaA AVA, Unierichi-Allgemeine Reihe 1848-1940, Fasz 607,
Sip. 4. Betreff, Wertheim.

“ llnd. Personalblatt, Prof. Dr. Emst Wertheim,

" 1lud., Glej tudi Weibel, Monatschrift..., st 272,

* 1bid. Nr. 11210
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zapustil Fritz Kermauner, asistent prejénjega predstojnika prof. von Rosthorna

eprav je bil Ze habilitiran v docenta in je Iliniko zaéasno vedil v zimskem semes-
tru 1509/16140, je odSel v zasebno prakso. To pa ga deset let kasneje ni ovirale, da
bi bil po Wertheimovi starti prav on tisti, ki je kliniko prevzel in jo vodil nadaljn-
Jill deset et (1921-1931). Kermauner je sicer veljal za odli¢nega znanstvenika, ki
pa Se zdaled ni bil tako dober operater kot Wertheim. Mnogi so se éudili, da je na
mesto svetovnoe priznanega operaterja prisel flovek z mnogo manjsin operativn-
irn znanjern, ki je poleg tega imel zelo malo verbalne spretnosti in se sploh ni
udeleZeval strokovnili kongresov. Priznavali pa so mu visoko kvaliteto njegovih
pisanik znanstventh del, med njtini kar enajst monografij.*

Wertheim novega poloZaja ni sprejel z lahkim sreern, &eprav je bil
prepriéan, da bo kos novim nalogam. Odleéil se je, da se be pri predavanjih bolj
posvetil porodnistyvn, kar seveda ni bilo nié¢ éudnega, saj se s to problematiko ni
intenzivneje ukvarjal zadnjih deset let. Prvih nekaj let se je Wertheim zelo resno
pripravijal na predavanja iz porodnistva. Le njegovi »Zelezni volji in genialni
nadarjenosti« gre pripisat, stoji zapisano v enemn od nekrologov, da se je v rela-
tivne kratkern &asu v porodnistvu »pocuti] doma« in je imel s predavanji iz te tera-
atike tudi veselje. Njegov nekdanji asistent Weibel celo zatrjuje, da je ves éas pri
predavanjih pestavijal na prvo mesto porednidtvo, podobnega mnenja je bil tudi
Wilhelm Latzko, ki pa je tej ugotovitvi dodal Se, da je njegovo raziskovalno
podrodie tudi poslej slej ko prej ostala gimekologija.* Da so omenjena mnenja
upravic¢ena, dokazuje tudi ternatika njegovega nastopnega predavanja.® To je bilo
namreé po veéini namenjeno porednistvu in le ob robu njegovi paradni disciplini
radikalni operaciji raka materniénega vratu. Se pozno v oserndesetih letih so se
avstrijski ginekologi spragevali, zakaj je Wertheim tako koncipiral nastopno pre-
davanje. Odgovarjali pa so si z domnevo, da je tako Zelel vzeti »veter iz jader« tis-
tim kolegor, Ki so bili ob njegovern imenovanju tako zelo skeptiéni glede nje-
govilt sposobnesti v porednistvu. V kasnegjsih letilh je pri predavanjih vendarle
dajal nekoliko veé prednosti ginekologifi pred porodnistvora, ™

Wertheirn je predaval petkrat na teden po dve uri, med 12. in 14. uro.
Njegova predavanja so¢ bila jasna in natanéna. Govoril je pregledno, éeprav ne
vedno sisternatiéno. Cesto je s terno improviziral in ni nikoli zagel v patos.
Posludalce je pritegnila selidnost njegovih predstavitev. Predaval je z »malo
besedami« take, da se morali posludalel paziti na vsako njegovo besedo in na
vsak njegov gib.To je bil zanj in njegove asistente ter Studente velik napor. Zato
se je odlodil, da bo v predavanja uvedel nove metode. Ne sama nove uéne pripo-
mocke, kot so bile intrauterinarne fotografijje fetusa ali kinematografija, teraved
je uvedel tudi nove tehnike predavanj. Vedno belj se je namreé oddaljeval od pre-
davanj »po knjigah« in za¢el uvgjati »prakti¢na predavanja«. To pa je potuenile,
da je pred avditorijern predaval med izvajanjem vseh mogodih ginekoloSkil
operacij, in t0 v operacijskih dvoranah, ki jih je dal v ta namen zgraditi ob pre-
davalnicah. Kot izpradevalec ni bil ravno zahteven, zato pa strog, vedo povedati
Rjegovi sodobniki. To lastnost s0 mu pripisovali kot pozitivno, saj naj bi poleg
kirurgov morali biti prav porodnidarji najstrozji izpragevalei. ™

Najved teZav je Werthein imel, kot smo Ze zapisali, zaradi svojih ¢loveSkih
lastosti. Videli smo, da med kolegi veéinoma ni bil priljubljen. Sodebniki in sedelav-
¢l so ga imeli za nekaj posebnega, celo za nekakien original. Tisti, K ga niso dobro
poznali so v njern videli mnogo slabega Niso vedeli, da je njegove obnaSanje v
nasprotju z njegovo plemenito futnostjo, pide v nekrologih ob njegovi smrti. V

“ Janisch-Schaller, Dic Geschichte.. ., str. 1258
Weibel, Monatschrift. st 2724273 in Latzko, Wochenschisti.. ..
Njegovo nastopno predavanye na Zalost ni ohranjeno, ker, v nasprotju s tedaryo prakso, ni bile
. Ratisnjeno, Janisch-Schaller, Wochenschrft.. str. 132,
. Ibid. in Kermauner, Wochenschrift, . str. 184,
Weibel, Monatschrift...sir. 272273, hermauner, Wochenschnft..., str. 184, Weibel,
Zentradbiatt. . .str. 2,
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zasebnilt stikih je bil prijazen in ljubezniv. Imel pa je obdobja depresij, X jih je
velikokrat poskusal skriti z nekoliko bolj osornim nastopom. Kdor mu je v takih
trenutkih priSel na pot, se je lahko pocutil prizadetega Toda Wertheim je to
prizadetost takoj zatutil in jo je poskusal, ¢e se je le dalo, popraviti. Spostoval je
postenega nasprotnika in bit do njega vedno pravicen, ne glede na to, kdo je zmagal.
Bil je oster kritik, toda tudi do samega sebe. Kar je napisal in izrekel, je temeliito
pretehtal ter bil do svojih asistentov vedno prijeten Sef, ceprav véasilvnenavaden. Ko
Je svajermu asistentu zaupal, mu je prepustil vse. Ni maral protekeije, s klec¢eplazen-
jem in neiskrenostjo so si ljudje pri njem sami zapravijali moZnosti, da bi pridobili
njegovo zaupanje. Njegove pacientke so mu v popolnosti zaupate in mu bile hvalez-
ne. Kakréna koli oblika poudarjanja veévrednosti mu je bila tuja in jo je zavradal.
Obenem pa mu druZenje s prijatelji ob »vinu, Zenskah in petju« ni bila tuja.” Ko so
oseminsestdeset let po njegovi smrti ocenjevali Wertheima kot strokovnjaka in
¢loveka, so oceno strili takole: ». .. Wertheim je bil inovativen, Wertheim je bil per-
fekeionist in konéno Se brezéasovni atribut: Wertheim je bil pravien - celo do svo-
jih sovraznikov.«™ Al kot je zapisal pesniSko navdahnjen sodobnik: »Er war ein
Mann, nelmnt alles nur in allem’- V celoti vzeto - bil je pravi moZ!«*

Med njegove najbolj nenavadne éloveske pa tudi strokovne posebnosti pa
Jje zagotovo sodila navada, da je operiral brez gumijastih rokavic, brez cbrazne
maske in kar v obuvalih, s katerimi je priSel s ceste. Celo ved. éeprav so bile
gumijaste rokavice v kirurgiji uvedene ze nekako okoli leta 1889/90 in jih je pri
ginekolo$kih operacijah na 1l. Univerzitetni kliniki za Zenske bolezni na Dunaju
predpisal ze Wertheimov predhodnik Alfons von Rosthorn, jih je Wertheim, ko je
postal predstojnik klinike, odpravil. Zatrjeval je, da je » ngjboli sigurno sredstvo,
da ne pride do infekcije, dobro izvedena operacija« K temu dodagjmo Se eno
posebnost njegovega pristopa k aperacijam. Pri operacijal je namreé Zelel imeti
kar najmanjSe mozno stevilo pomoé¢nikov in pri delu je uporabljal kar se da malo
in samo tiste najenostavnejSe operativne instrumente,™

Ta njegova posebnost je Se danes jasno vidna na znameniti sliki avstrijskega
portretista Johna Quinceya Adarasa iz leta 1907. Ta velika slika (200 x 210 cm) je vse
do njene razpustitve leta 1993 visela v tako imenovani »Wertheimovi klinild« na
Dunaju, danes pa je v lasti dunajskega Instituta za zgodovino medicine in visi v nje-
govern muzeju. Slika, ki nosi ime »Wertheim pri ginekolo$ki operaciji«, zelo verjet-
no ne prikazuje klasiéne »Wertheimove operacije«, temveé gre po vsej verjethosti
za operacijo mioma na maternici. Prikazuje pa levo od Wertheima njegovega asis-
tenta Wilhelma Weibla in desno od njega njegovega zasebnega asistenta Theodorja
Miholitscha. Anastezist ni zagotovo identificiran, gre pa najbrz za enega od ostalih
stirih Wertheimovili asistentov: Viktorja Urbana, Alfreda Wallnerja, Alfreda Holuba
ali Antona Rogenhoferja Vsekakor pa je najbolj o¢itmo, da pri operaciji ni opaziti
nikakrSne posebne skrbi za sterilnost: nihée ne nosi obraznih mask, Miholitsch je z
dolgo brado skorgj v pacientkinem telesu, nihée nima gumijastih rokavic, operirgjo
kar v ¢evljih itd.” Kljub temu infekeijskih problemov pri njegovih operacijah skoraj
niso poznali, operativni rezultati pa so bili, kot je znano, zavidijivi.

Wertheim je delal zelo ekspeditivno. Zato mu je kijub mnoZici obveznosti,
ki jih je imel kot Sef Klinike in ¢lan profesorskega kolegija kakor tudi zaradi
obseine zasebne prakse, ostal ¢as Se za literaturo, kulturo, umetnost in glasbo.
Doma je imel veliko zbirko znanih slikarjev, velial pa je tudi za prefinjenega poz-
navalca glasbe. V prostem ¢&asu je bral filozofska dela, zlasti pa se je veliko gibal.
Bil je sportnik, planinec in lovec. Veljal je za najboliSega dunajskega drsalea S

Kermauner, Wochenschrift. .. str. 184; Weibel, Zentralblait.. str. 4/5; Isidor Amreich, Zwei gro?e
Gynakologen der Wiener Schule, CIBA ~ Symposium, Wien 1958, 1eft 1, str.7.

Janisch.Schaller, Wochenschrift.. .str. 132,

“ Latzko, Wochenschrift.. .str.8.

Kermauner, Wochenschrift.. .str. 184; Weibel, Zentralblatt.. .str. 3; A. Schaller, Das Wertheimbald,
Gyniikologisch-geburtshilfliche Rundschau, Wien 1994, Nr. 34, str 40 (Dalje: Schaller, Das
Werthemmbild...)

* 1bid. str. 37 - 42,
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svojim uéencem Paulom Wemnerjem pa se je odpravljal na dolge plarinske ture.
Njegov najljubsi sport je bil tek na smuceh, ¢eprav se je z njim zacel ukvarjati Sele
kot petdesetletnik. Dveh ljubezni ni nikoli zapustil: voZnje z aviomobilom in lova.
Tudi potem ne, ko se je v avtomobilski nesreci leta 1913 hudo poskodoval, kar je
imelo za posledico lahno naglusnost. Kljub temu je ostal, tako se ga spominja
Wilhelm Weibel, varen in eleganten voznik. Na lov pa je odhajal najveciarat takrat,
ko je imel dopust. Imel je svoj lastni lovski revir in v njem je dopustniske dneve
najraje prezivljal v krogu svojil intimnih prijateljev.™

Nisem nasel podatka, da med take prijatelje ne bi sodil tudi direktor
babiske Zole v Ljubljari, prof. dr. Alfred Valenta.

Dusan Nedak

PROF. DR. ERNST WERTHEIM (21.02.1864 ~ 15.02.1920)
»KLASSIKER DER WIENER MEDIZINSCHULE" (FRITZ KERMAUNER)

Zusammenfassung

Die Erorterung befasst sich mit einem der bedeutendsten Arzte-
Gynikologen am Wendepunkt des 19. und 20. Jahrhunderts in Europa; dem
Menschen, der durch die Totaloperation des Gebirmutterhalskarzinoms - die
nach ihm benannt wurde ~ bekannt und auf der ganzen Welt anerkannt ist.
Aufgrund der Operation karn er auch mit slowenisclien Gynikologen in Kontakt,
zu denen unter anderem der Akademiker Prof. Dr. Franc Novak gehdrt, der zu
Jjenen Arzten zihlt, die seine grundlegende Operation bis zur hichst méglichen
Vollendung fiihrten,

Der Beitrag teilt sich in zwel grundlegende Teile. Der erste Teil widmet sich
der Geschiclite der Kontakte von Prof. Wertheim mit slowenischen Kollegen.
Dabei wird die Untersuchung der Zweifel unter den slowenischen Gynakologen
besonders betont, ob die erste 50 genannte Wertheimer Operation wirklich in
Ljubljana und bereits vor dem Jahre 1898 durchgefiihrt wurde, dem Jalr, das als
Jenes Jahr gilt, in dem erstmals eine solche Operation vorgenommen wurde und
an welcher der Wiener Professor den beiden bedeutenden slowenischen Arzten-
Gynikologen Alojz und Alfred Valento gastierte. Die Untersuchung ergab aber
keine bestitigenden Ergebnisse. Es konnten auch nicht die Zweifel ausgeriumt
werden, dass Prof. Wertheim an einer Erkiltung, die er sich bei einem Besuch in
Slowenien zugezogen hatte, verstarb und auf dem Grazer Friedhof beigesetzt
wurde. Bewiesen ist, dass er im Jahre 1920 in Wien verstorben und auf dem
Wiener Friedhof beerdigt worden ist, wo ihm von der Wiener Gemeinde ein
Ehrengrab zuerkannt wurde.

Der zweite Teill des Beitrags beschireibt den Lebensweg dieses bedeuten-
den Arztes. Es handelt sich um eine rechit ungewthnliche Personlichkeit, die bei
ihren Kollegen nicht sonderlich beliebt war, was die wissenschaftliche Karriere
Wertheims sehr erschwerte. Seine Kollegen schiitzten ihn als barsel, schrullig,
manchmal sogar groben Menschen ein. Er war einer der ersten Wiener, der im
Jahre 1903 bereits sein eigenes Auto fuhr. Seine Leidenschaft galt der Jagd und
dem Sammeln von Gamstrophiien, in medizinischen Kreisen war er bekannt
dafiir, dass er keinen grofien Wert auf Sterilitit bei Operationen legte. Diese ilim
mehr und mehr zugeschriebenen Charaktereigenschaften hinderten ihn einige
Male daran, in die ordentliche Professur aufzusteigen, obwohl er Assistent des
berithmten Gynikologen Fridrich Schaute war. Er lag auch mit den meisten
bedeutenden Kollegen im Streit, die seine Beférderung unméglich machten. Erst

* Janisch-Schaller, Wochenschrift...str. 132; Weibel, Zentralblatt. . str.5.
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als ihm die Ehre ,Operationsvirtuose” zuteil wurde und der Kaiser selbst in seine
Karriere eingriff, wurde er — gegen den Willen der Kollegen — im Jahre 1910 in die
ordentliche Professur erhoben. Mit der Emennung zum Ordinarius und Leiter der
Klinik war sein wissenschaftlicher und materieller Weg geebnet. Fachlich bot
sich ihm die Moéglichkeit, so zusagen unbegrenzt die Fille fiir wissenschaftliche
Zwecke auswiihlen zu kénnen, materielt betrachtet leitete er eine der am besten
ausgestatieten gyniikologischen Kliniken der Monarchie. Doch leider nur zehn
Jahre, die durch den weiteren Missmut der Kollegen gepriigt waren. Als man
Wertheim achtundsechzig Jahre nach seinem Tod als Spezialisten und Mensclhien
wiirdigte, beschrankte sich die Einschiitzung auf die Worte: , ... Wertheim war
innovativ, Wertheim war Perfektionist und letztendlich noch das zeitlose Attribut:
Wertheim war gerecht — sogar zu seinen Feinden.” Oder wie ein dichterisch inspi-
rierter Zeitgenosse schrieb: Alles in allem - er war ein walhrer Mann'*
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SLOVENSKA STRAZA OD USTANOVITVE DO ZACETKA
PRVE SVETOVNE VOJNE

Matejka Krizan®

UDK 061.23 Slovenska straza “1910/1914"

KRIZAN, Matejka: Slovenska straza od ustanovitve do
zatetka prve svetovne vojne. Casopis za zgodovino in nar-
odopisje, Maribor 76=41 (2005}, 1-2, stx. 79-99

lzvimik je v slovenSdini, izvleéek je v sloven&€in in angle&éini, povzelek je v
nemé&ini.

Avtorica podaja podrobnejsi pregled nasianka in oris temelynib znadilnosti
katoliskega narodnoobranmbnega drubtva Slovenska straza v prvili lebh
njenega delovanja.

UDC 061.23 Slovenska straza “1910/1914"

KRIZAN, Matejka: The Slovenian Guard as of
Establishment until the Beginning of the First World
War. Review for History and Ethnography, Maribor 76=41
(2005}, 1-2, pp. 79-99

QOriginal in Slovene, abstract in Slovene and English, sunimary in German.

The authoress extends a lengthy review of the appearance and a draft of
basic characteristics of the Catholic national defence society The Slovenian
Guard (Slovenska siraZa) during the first years of ils activities.

Ustanovitev Slovenske straze

Po letu 1907, ko je Druiba sv. Cirila in Metoda (DCM) dokonéno presla v lib-
eralne roke, pritisk nemskih bojnih drustev pa se je povedeval, je v katoliSkern
taboru, ki zaradi strankarskih sporov ni vec Zelel sodelovati z DCM, rasla vse
modnejsa Zelja razgibati vse katolisko misleé¢e Slovence za narodnoobrambno delo,
Kkar je poslediéno privedlo do ustanovitve nove narodnoobrambne organizacije.

Posamezniki v Slovenski laicansko-socialni zvezi {SKSZ) so po zgledu
Cehov, ki so v tem éasu organizirali devet narodnoobrambnih drustev, sprozili
pobudo za ustanovitev Slovenske straZe. Ta naj bi zajela SirSe delovanje kot
DruZba sv. Cirila in Metoda.' Dne 31. julija 1909 je Slovenec objavil ognjevit uvod-
nik »Branimo svojel«, v katerem je pozival na energiéno narodnoobrambno dels,
»¢es da nas goli otroSki vrtci DruZbe sv. Cirila in Metoda, pouli¢ne demonstracije
in banketi ne bodo resili«, Pozimi in v prvi pomladi je SKSZ opravila vse potreb-
ne priprave.”

:‘ Matejka KriZan, profesorica zgodovine in saciologije, S1-2356 Jurdinei
Sredko Krese, Naprej zastava slave, Slovenska StraZa, str, 129-133, Mohorjova Drugba, Celje, 1000,
Fran Erjavec, Zgodovina katolikega gibanja na Slovenskem.str. 314-315, Prosveina zveza,
Lyubljana, 1928,
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Dne 4. maja 1910 je narodnoobrambni odsek Slovenske kriéansko-
socialne zveze izdal oklic »Somisljenikome«, katerega je naslovil na vse sloje
Slovencev, da organizirajo drustvo, kibi s svojim delom ohranilo narod in zemljo,
vsaj tisto, ki je 5e slovenska.' Poziv, podpisan od  dr. [vana SuiterSi¢a, dr. Janka
Brejca, dr. Gregoréi¢a in dr. Antona Korosca, ki je vabil na ustanovni obéni zbor
Slovenske straze, je objavil Slovenec, za njim pa tudi vsi ostali katoligk listi.*

Ustanovno zborovanje Slovenske straZe je potekalo 10. maja 1910 v
Ljubljani. Po mnenju njenih ustanoviteljev je novo narodnoobrambno drustvo
rodilo kriviéno in nasilno ravnanje nasprotnikov, po eni strani tujcev, ki so vsilje-
vali svoj jezik na slovensko jezikovno polje, po drugi strani pa liberalcev, s kater-
imi niso nash skupnega jezika. Casnik Straza je zabeleil, da je Slovenska straza
nastala »pod pritiskom oholih sosedov na severn in jugu in radi nekorektnega
postopanja nasil liberalcev«.® Na dan ustanovitve Slovenske straZe je Slovenec
objavil pesem Andreja Kalana z naslovom »Straza slovenska na plan!<*, ki je pozi-
vala slovenski narod v boj proti nemskemu jezikovnemu in osvajalnemu pritisku:

Hej! Dvigni se Straza slovenska, na plan,
Junaki za mede zgrabite!

Na vojsko za dom je moz zadnji poslan,
Vsi bratom pomagat hitite!

Ob mejah slovenskili kresowi gore,
In plamen visoko se dviga,

Od bratov obupa se klici glase:
»Domove sovrag nam pozigal«

Na naso mladino sovraznik prezi,
Od prsi jo materam krade;

Z njo nove si €ete sovrazne mnozi,
Krepi se za nove napade.

Ob mejah nam nasih gradove gradi,
Preplavlja dezelo nam rodno;

0Od sela do sela predrzen drvi:

Da zemljo podjarmi svobodno.

Svetinje nam drage z nogami tepta,
Vsiljuje malike nam tuje,

Besedi domaci pravice ne da,

In vero ofetov nam psuje...

Kdor mrzel bi gledal, ko dom nam gori
Ko padajo rodni nam bratje:

lzdajico z jasnega strela ubij,

Mrli¢u pa krokar naj svat bo!

Pod praporom kriZa strnimo se v bran,
Duha si nabrusimo mede:

Razum in srce in ofuljena dlan
Preroki, poroki so srece,

' Sre¢ko Krese, Naprej zastava slave, Slovenska Stragza, str. 129-133, Mohorjeva DruZba, Celje, 1590

' Fran Erjavec, Zgodovina katoliskega gibanja na Slovenskem.str. 314-315, Prosvetna zveza,
Ljul:ljana, 1928,

" Slovenska Straza ustanovljena, Strazz, 13.maj.1910, 5t. 54, let. 2, str. 1-2.

" A. Kalan, Straza siovenska na plan!, Slovenec, 10. taj 1910, 5. 105, let. XXXVII, str. 1.
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Slovenski junaki goredi za dom,
Pod prapore bojne hitimno,

Kot vihra besneda, kot bojni grom
Za staro se pravdo borimo!

Zborovanja se je udeleZilo predvsem veliko Slovencev iz obmejnih krajev
na Koroskem, Stajerskem in Primorskem. Skupaj z ustanovitelji so se zbrali ob 8.
uri Zjutraj v franéiSkanski cerkvi, da bi s sveto maso, ki jo je vodil podpredsednik
Lizbljanske Slovenske katolike stranke (SKS) ljubljanski stolni vikar Lnka
Smolnikar, blagoslovili zadetek delovanija nove obrambne organizacije. Sveto
maso je spremljal pevski zbor »Ljubljana« Po sveti masi je sledilo zborovanje, ki
ga je odprl dr. Sudtersié, voditelj Vseslovenske Jjudske stranke (VLS). Zborovalci
so napolnili veliko dvorana hotela Union, med njimi je bilo veliko slovenskih
Zupanov, ve¢ kranjskih deZelnih poslancev ter driavni poslanci dr. Benkovic,
Povie in Grafenauer. Dr. Susterdi¢ je v pozdravnem govoru poudaril, da so se
zbrali, da bi poloZili »krepak in zdrav temelj« novi nepolitiéni slovenski organi-
zaciji, ki se je rodila iz iste ideje, ki je rodila VLS in ki se je namenila delovati po
nacelih A M. Sloméka. Drustvo naj bi vodili ideja krS€anstva in zvestoba do
slovenske domovine in do »svitlega vliadarja« z namenom, ohraniti slovenskemu
ljudstvn, kar je njegovega.

Sledile so volitve predsednika in izvoljen je bil idejni voditelj koroskih
Slovencev poslanec Grafenauer, za podpredsednike pa Zupan Franc Thaler iz St.
llja, 2upnik Matej RaZun iz KoroSke, dr. Brecelj iz Goridke in Anton Cok iz Trsta.

Tajnik narodnocbrambnega odscka Slovenske kriéansko-socialne zveze
{SKSZ) in urednik Slovenca Ivan Stefe je podal ob3irmo poroéilo o vseh dotedan-
jih pripravah za Slovensko straZo in o dotedanjem izvrSevanju narodnoobramb-
nega dela SKSZ. Med drugim je Stefe poudaril, da je »liberalna nestrpnost kriva,
da je prejSnja »NaSa straZa« propadla. Liberalci so vrgli katoliSko mislecée
Slovence iz odbora Ciril-Metodove druZbe, ki je bila skupna last vsega
slovenskega naroda. To se je zgodilo zato, da zmorejo sedaj liberalei brez kont-
role druzbo izkori&éati v svoje strankarske namene.« To odkrito nasprotovanie
med pristadi politiénega katolicizma, zani¢ljivo imenovanimi »klerikalci«, in lib-
eralci je planilo v slovensko javnost po dogodkil v Bohinjski Bistrici leta 1907,
kjer se je na 23. letni skup&éini Druzbe sv. Cirila in Metoda dokonéno kondala
sloga med slovenskima taboroma. Na tej skupSéini sta obe struji pripravili kandi-
datne liste za volitve predsedstva in odbora. Uspeéni so bili liberalci, »klerikalci«
Pa so zahtevali ponovne volitve, saj po njiliovem mnenju volitve niso bile vero-
dostojne in s0 iz protesta zapustili zborovanje. Ponovnih volitev v DCM niso
izvedli in od tedaj »klerikalci« niso ved hoteli sodelovati z DCM, ampak so si
oshovali svoje narodnoobrambno drustvo, Slovensko straZo.

Pripravljalni odbor je pripravil pravila organizacije, katere je potrdilo
notranje ministrstvo, veliko zaslug pri tem je imel poslanec dr. Zitnik. Dotedandi
odsek za narodno obrambo v Ljubljani je odprl pisarno za obrambne delo, ki je
posredovala pri nakupovanju posesti. Priprav]jali so tudi natanéno statistiko
obmejnih Slovencev, pri ¢emer naj bi sodelovali slovenski dijaki in bogoslovei.
Namenili so se tudi izdati brodure za obmejne Slovence ter ustanoviti knjiZznice za
Beneske in ogrske Slovence, katerim bi se naj tudi posiljali prebrani ¢asopisi,
Slovenski strazi pa se naj bi pridruzili tudi Slovenci v Ameriki.

Po Stefetovern porodilu so sledile Se volitve odbora. Za predsednika
Slovenske straZe so izvolili deZelnega odbornika prof. Evgena Jarca, za pod-
Predsednika dr. Ehrlicha, za tajnika Stefeta in za blagajnika Antona Volta
Kranjska je imela v odboru 8, Stajerska B, Goriska 2, Koroska 3, Trst I in
Slovenska dijaska zveza 1 zastopnika.

Po konéanem uradnem delu je ob 20. uri v veliki dvorani Uniona v éast
zborovalcem in gostom potekal koncert glasbenega drustva Ljubljana, na

terem je nastopilo okrog 100 pevcev in pevk.
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Po Grafenauerjevih besedah smo Slovenci s Slovensko siraZo konéno
dobili »drustvo, ki se bo postavilo odlo¢no po robu kletim zatiralcem kr3¢anstva,
slovenskega imena in unim, ki nam ropajo krasno zemljo slovensko!«.’

Liberalni tabor novice o novem narodnoobrambnem drustvu ni sprejel nié
kaj pozitivno. Na ustanovitev Slovenske straZe so se odzvali z obsimo kritiko dela
AM. Slom§ka, katerega si je Slovenska straZa izbrala za vodnika. Oznaéili so ga
kot »nemskutarskega centralista in klerikalca, ki nima nobene pravice do éast-
nega naslova slovenskega narodnjaka«.*

»Bojno« razpoloZenje, ki je vladalo med liberalei in »klerikalci«, se je
odrazalo na vseh podroéjih kulturnega in politi¢nega Zivljenja, posledi¢no pa je
bil zaradi notranjega nasprotovanja in tekmovanja narodnoobrambni boj toliko
tezji. Dejstvo je, da bi enoten boj bil moénejsi in hikrati tudi uspesnejsi.

Delovanje Slovenske straze

V prvi visti se je Slovenska straZa z vsemi sjlami namenila resiti najbolj
ogrozene slovenske postojanke, predvsem St.Ilj na Stajerskem, kjer je bil pritisk
Nemcev najvedji, saj so le-ti hoteli premakniti jezikovno mejo vse do Maribora.

Za uresniéitev svojih ciljev si je drustve moralo priskrbeti vir stalnih
dohodkov, zato je uvedlo razno blago, druStveni papir, kavo, narodne kolke,
vzigalice in drugo, ki se je prodajalo v drustveno korist, vir dohodkov pa so bite
tudi loterije. Osnovna mo¢é njenega delovanja so bile, podobno kot tudi v drugih
drustvih, podruznice, zato se je zavzemala, da bi se le-te ustanovile v vseh vecjih
krajih, ilql prva taka se je snovala v okviru slovenske Studentske mladine na
Dunaju.

Kot vsako drugo drustvo je tudi Slovenka straza morala delovati po pravil-
ih, ki so bila doloena za drustva s strani drzavne oblasti. Drustvo se je imenova-
lo Slovenska straZa in je bilo ustanovljeno za vse v drZzavnem zboru zastopane
kronovine in deZele in ni bilo politi¢no. Vodstvo in sedez drustva, sta bila postavl-
Jena v Ljubljano. Namen drustva je bila »obramba slovenskega Zivlja s pomocjo
narodne izobrazbe in gmotne okrepitve ljudstva na katoliSkem, narodnem in
patriotiénem temeljux.

Drustvena sredstva so se delila na prosvetna in na gmotna. V doseganje
prosvetnega namena je drustvo sestavljalo odseke, s pomoéjo katerih je spoz-
navalo narodne, kulturne in gmotne potrebe Slovencev in je v ta namen prirejalo
pouéna potovanja ter nato izdajalo zbrano gradivo. Slovenska straZa je prirejala
svoje ali pa je sodelovala pri ze obstojecih izobraZevalnih organizacijah, ustanavl-
jala je knjifnice in podpirala Ze obstojede, prirejala je tedaje, zalagala tiskovine,
prirejala narodne slavnosti, gledaliske predstave, izlete, zbirke, razstave, muzeje
in v sploénem vse, kar je imelo namen vzbujati in gojiti smisel za domovino, njen
znafaj, narodne navade, noSe, sloge, znanstvene dosezke, krajevne lepote, telo-
vadbo, turizem in Sport. Ustanav]jala ali podpirala je Sole in Zolska drustva,

Za doseganje gmotnega namena je po svojih moéeh z denarnimi sredstvi
podpirala slovenske nepolitiéne organizacije, ¢asopise in knjizne publikacije, ki
so bile v zvezi z narodno izobrazbo. Kupovala je tudi zemljiska posestva ter jih
prodajala ali dajala v zakup Slovencem brez lastnega dobi¢ka. Denamo je podpi-
rala socialno Koristne ustanove, gospodarske organizacije, mladinska varstvena,
vajeniska in dijadka podpoma drudtva in delavske strokovne organizacije.
Zalagala in prodajala je razno blago v druStvene namene in ¢e je za to potreboval
dovoljenje oblasti, si je morala le-tega pridobiti.

Denama sredstva je zbirala iz prispevkov &anov drustva, daril, volil in pod-

! Slovenska Straza ustanovljena, Straza, 13.maj. 1919, 5t. 54, lot- 2, str. 1-2,
* Slomkov duly, Slovenski narod, 5t. 105, 11. maj 1910, str. 1.
" Slovenska Straza ustanovljena, Strafa, 13.maj 1910, 5t 54, let. 2, str. 1-2,
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por ter z oblastnim dovoljenjem prirejenih nabiranj, drestvenih dohodkov ali v
korist drustva prirejenih veselic, gledaliskih predstav, predavanj, razstav in pub-
likacij, dohodkov dru$tvenih podjetij oziroma zasnovanih v drudtvene namene ter
iz dobi¢ka pri prodanem blagu.

Clanstvo v Slovenski strazi je bilo podobno kot v vseh sorodnih drustvih
hierarhi¢no urejeno glede na prispevke €lanov. Ustanovniki so bili tisti ¢lani, ki
so plac¢ali 200 kron naenkrat ali vsaj v Stirih obrokih skozi vse leto. Redni ¢lani
drustva so bili tisti, ki so placali vsaj eno krono letno in najmanj 10 kron, ¢e so
bile to pravne osebe ali pa drustva. Tretji na lestvici so bili podpomi élani, ki so
plaéali vsaj 50 vinarjev letno. Clani druStva so lahiko bili mogki, Zenske in pravne
osebe. Tisti, ki so hoteli postati élani, so se javili pri druStvenem vodstvu ali pa pri
podruZnici svojega okraja ¢e je leta tam delovala. Vse vsote, ki so presegale
élanarino, so veljale za tako imenovani »Slom$kov dar« narodne obrambe. K zbi-
ranju Slom$kovega daru so pozivali vse, ki so zmogli, da prispevajo letno vsaj 5
kron v ta namen in da bi s tem narascéal drustveni kapital Slovenska straze. Vsi
darovi in mnenja ali prosnje so posiljali na centralo v Ljubljano. Preko centrale
pa so se snovale tudi podruZnice, s4j 50 vsi prigjrav],jalni odbori morali svoj namen
sporoéiti glavni drutveni pisarni v Ljubljani.!

Slovenska straza je svojo pozornost namenila predvsem obmejnim krajem
in njihovim prebivalcem, ki so se iz dneva v dan borili, da bi ohranili slovenski
jezik in slovensko zemljo. V ta namen je mnaogo storila, vendar z rezultati ni bila
povsem zadovoljna, zato je znova in znova pozivala ljudi k élanstvu Pozivala je
vse fare, da naj zberejo vsaj 20 élanov in ustanovijo podruZnico, ki bi pomenila
dodaten vir dohodka, saj brez denarja narodnoobrambno delo ni bilo mogoce. Pri
zbiranju sredstev so se v prvi polovici prvega leta druStvenega zivljenja posebej
izkazali mohorjani, ki so ustanovili sklad »Sklad Mohorjanov 1910«, v katerega je
darovalo do konca leta 1910 210 Zupnij in so zbrali 2016,36 kron. Obstajalo pa je
Se 600 zupnij, ki tega niso storile.”

Kmalu po ustanovitvi je pisarna Slovenske straie spustila v obtok po
slovenskih pokrajinah pet razliéaih narodnih kolkov, na katerilh so bili
upodobljeni Slomsek, Einspieler, Slovensko dekle, 5t. I]j in Slovenska zemlja, ki
so jih prodajali za 2 vinarja.”

Po svojih modéeh je Slovenka straza agitirala med Slovenci protl Nemcem
in njihovemu prodiranju v nasih deZelah. Na primer, leta 1910 je nemski
Schulverein hotel postaviti svojo Solo v Polzeli, da pa bi mu to prepredila, je
Slovenska straza organizirala protestni shod, ki je potekal 22. maja 1910.
Protesta so se udelezili Polzelcani in Savinjéani, ki so odlo¢no spregovorili
proti uni¢ujofemu delu nemskega Schulvereina in Siidmarke ter se zavzell za
boj proti nemSkutarskim nakanam in ustanavijanju nemskih ol na slovenskem
ozemlju. Najve¢ zaslug za organiziranje protestnega shoda sta imela Zupnik
Atteneder in trgovec Golihleb, shod pa je potekal v hisi gospoda Cimpermana.
Odprl ga je deZelni poslanec Fran Terseglav v imenu Slovenske kmedke zveze
in Slovenske straZe. Sledil mu je govor dr. Karla Verstovska, ki je veliko besed
posvetil Solskemu vprasanju in Slovencem sovraznim dru$tvom. Predvsem je
poudaril pomen starSev pri odlo€anju o Zivljenju svajih otrok in jih naprosal, naj
svojill otrok ne prepustijo tujcem. Nato je sklenil besede Zupnik Atteneder, da
Je kot »dudni pastir« dolZan skrbeti za mir v fari, le-tega pa z dnem, ko bi
Schulverein postavil svojo §olo, ved ne bi bilo. Protestu so se pridruZili tudi
tamkajsnji ufitelji z naduditeljem Farénikom na ¢éelu. Vsi skupaj so odlodéno
Protestirali proti temu, da bi »nekaj privandranih tujcev« tarakaj§njih tovarn v
povezavi s Schulvereinom kalilo mir med prebivalei Savinjske doline. Z vsemi
legitimnimi sredstvi se bodo zavzeli proti novi snujoéi se nemski 3oli ter da

* Pristopajte k Slovenski Strazil, -1z pravil »Slovenske Straz«, Straza, 27.maj 1910, str. 2.
.. Slovenska Straa, Straza, 27, januar 1911, str, 5,
Narodno-obranibno delo, Straza, 17, junij 1910, str. 6.
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bodo iz”svojega okolja odrinili vse tiste domadine, ki bi prodali svoje otroke
tujcem.”

Mesec dni kasneje, 22. junija 1910, je potekala seja SirSega odbora
Slovenske straZe v posvetovalnici KatoliSkega tiskarskega drustva (KT.D.) v
Ljubljani, kjer so bili osrednji drustveni prostori vodstva Slovenske straZe. Na tej
s¢ji je bilo podano poroéilo nacelstva, poroédilo trgovskega odseka, referat o sno-
vanju knjiZnic, referat o kodevskih razmerah, poroéilo odbomikov iz Koroske,
Stajerske, Goriske in TrzaSke ter poroéilo o pripravah za ljudsko Stetje. To so bili
prvi koraki k organiziranemu narodnoobrambnemu delovanju in izpolnjevanju
natog, kisi jih je zadala Slovenska straza *

Velike skupscine Slovenske straZe

Glavni vir informacij o znaéilnostih delovanja drustva in o njenih uspehih
predstavljajo porodila, ki jih je vsako leto objavila Straza. Objavo tega poroéila je
drustvo samo financiralo. Vsako leto so placali 30.000 izvodov priloge StraZi pod
nazivom Narodnoobrambni vestnik. Poroéilo je obsegalo predsednikovo, tajniko-
vo in blagajnikovo poroéilo o delovanju Slovenske straze. Ta poroéila so glavni
vir informacij o delovanju Slovenske straZe, namreé drultvo ni hotelo obvedéati
Javnosti o sprotnih akcijah, ker se je preve€ balo Nemcev in njihovega vpliva.

Prva redna glavna skupééina Slovenske straZe je potekala I. oktobra 1911
v Celoveu. Udelezilo se ga je posebno veliko korogkih Slovencev, ki so imeli velik
razlog za praznovanje in veselje, saj jim je morala vlada nekaj dni pred zborom
greklicati razpust KatoliSkega politiénega in gospodarskega drustva za koroske

lovence.

Zborovanje je potekalo v veliki dvorani hotela Trabesinger, ki so jo napol-
nili delegati podruZnic Slovenske straze. Prisotnil je bilo okrog 350 delegatov,
posebej Stevilno je bilo zastopana slovenska Koroska. Ob zadetku zborovanja so
udeleZence pozdravili zvoki tamburic celovikega tamburaskega drutva
»Bisernica«, ki so nato s svojim igranjem spremljali celotno dogajanje. Po zapetih
pesmih »S8lovenec seme« in »Lepa nafa domovina« je zborovanje odprl drzavni in
deZelni poslanec prof. Jarc, ki je v pozdravnem govoru nagovoril vse zbrane.
Poudaril je uspesno delo Slovenske straZe v minulem letu in izpostavil dejstvo, da
so dolhodki drustva dosegh tisto stopnjo, katero je CMD dosegla Sele v detrtem
letu svajega delovanja, Siidmark pa v petem, ter da je Stevilo njenih élanov takrat
znalalo 11.000, s é¢imer je Slovenska straza odlicno utemeljila in dokazala svojo
potrebnost in Zivijenjsko moé, s ¢emer je zapolnila vrzel, ki je zevala v dotedarn-
jem narodnoobrambnem deln. Za svoje delo je angaZirala Siroke mnoZice
slovenskega naroda in vse slovenske stanove brez razlike.

Za mesto zborovanja so pri Slovenski strazi izbrali kraj, kjer DCM $e ni
zborovala, s ¢imer so hoteli dokumentiratt, da je bil Celovec historiéno kakor tudi
po tedanjih razmerah del slovenskega ozemlja, hkrati pa je pomembno dejstvo,
da je Slovenska straZza v prvem letu svojega delovanja Koroski posvetila najved
pozornosti.

Sledil je govor voditelja koroskih Slovencey dr. Brejea, ki se je najprej zah-
valil odboru drustva, da si je za svoje zborovanje izbral Celovec, nato pa povzel
polozaj koroskih Slovencev, ki so bili zaradi geografske lege svoje deiele na
severu moéno izpostavljeni Nemcem, na jugu pa loéeni od svojih bratov in sester
s Karavankami, zaradi éesar so se posledi¢no v gospodarskem smislu vezali na
Nemce. Z delovanjem Slovenske straZze pa so se stvari zacele spreminjati v prid
koroskih Slovencev, ki so s tem drustvom dobili vez, ki jih je v kulturnem smislu
tesneje povezala s slovenskimi deZelami.

Y Slovenska StraZa na delu, Protestm shod v Potzeli, Straza, 23. maj 1910, str. 2.
" Narodno-obrambno delo, Straza, 17, junij 1810, str. 6.
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V imenu Stajerskih Slovencev je govoril drzavni in deZelni poslanec dr.
Karel Verstovsek. Izpostavil je naérino in nasilno delovanje Nemcev na kulturnem
podroéju ter se zahvalil Slovenski strazi, da je pod svojim okriljem zbrala kmecko
mladino in jo tako iztrgala iz nem3kih krempljev.

Kranjski naduéitelj in deZelnt poslanec Ravnihar je govoril v imenu
uditeljstva, nato pa je 5e v imenu Slovenske dijasSke zveze govoril njen predsednik
Fran JeZ in obljubil 3¢ nadaljnje sodelovanje in pomo¢ slovenskih dijakov.

Poroéilo enoletnega delovanja Slovenske straze je podal predsednik
druétva Evgen Jarc. Razlozil je, zakaj je bila potrebna ustanovitev Se enega naro-
dnoobrambnega drustva, namre¢ CMD zaradi dogodkov v Bohinjski Bistrici ni
iskala sprave, predvsern pa je bila ustanovitev Slovenske straZe potrebna, ker nar-
odne meje ni bilo mogocée braniti samo s Solami, ampak je bilo potrebnega Se
mnogo drugega tihega dela, katerega pa CMD ni poznala. Narodni nasprotnik
Slovencev je bil moéan in bogat in se je posluZeval nemoralnih sredstev, pod-
kupovanja, opijanjanja in gospodarskega izkoriSéanja, zato si je Slovenska straza
za temeljno nalogo zadala zainteresirati vse Slovence, ne glede na poloZaj in na
stan, za narodneobrambno delo. 10. julija 1910 je bilo ustanovljenth 161 podruznic
Slovenske straZe, kasneje pa jih je bilo ustanovljenih Se 40, tako da je skupno
Stevilo podruZnic na dan zborovanja znasalo 201, kar statisti¢no pomeni, da je
vsaka {etrta Zupnija imela svojo podruinico Slovenske straze. Natanénih
podatkov o tem, kam je Sel denar Slovenske straze ni, ker le-tega niso objavljali,
bili pa so vsakemu na pogled v centrali drustva v Ljubljani.

Predsednik je poudaril, da Slovenska straZa ni bila $olsko drustvo, z nale-
go zidati Sole v obmejnih krajih, saj tega finanéno ne bi zmogla, in ker po njihovem
mnenju Slovencem niso bile potrebne samo Sole, ampak tudi pomoé in nasvet
mladini po konc¢anem 3Solanju ter odraslim glede gospodarskega in javnega Zivl-
jenja. Namen drustva je bil narodno mejo posejati s kulturnimi trdnjavicami.
Izpostavil je tudi dejstvo, da slovensko ljudstvo ne more zbrati toliko denarja kot
nemska Schulverein in Siidmark, zato je drustve redko dajale podpore
posameznikom, ampak se je pogosto zavzelo, da je le-ta dobil ugedno posojilo ali
podporo drugod.

Slovenska straza je v prvem letu svojega delovanja izdala 9926,18 kron za
izobrazbo, druStvene namene in predavanja, ustanovila je dve obmejni izobra-
Zevalni drustvi, vzdrZevala je 80 knjiZnic, v letu 1911 pa je pripravljala ustanovitev
Sestih novih. V njenih knjiZnicah je bilo okrog 10.000 knjig, vse knjiZnice so
odliéno poslovale, Se posebej mladinske. Za knjiznice so izdali 4206, 28 kron, v
prihodnjem letu pa so nameravalit to vsoto povedati, saj so bile knjige izredno
pomembno narodnoobrambno sredstvo.

Za gledaliS8ke odre na KoroSkerm in Goriskem je izdala 1080 kron. S ¢asopisi
50 oskrbovali 329 obmejnih his, kar je pornenilol663,62 kron stroSkov in tudi to
vsoto so nameravali poveati. VzdrZevala je dva otrogka vrtca, in sicer v Velenju na
Stajerskem, ki je imel 40 otrok, in v Sv. KriZzu pri Trstu, v katerem je bilo 60 otrok. V
solske namene je dala 10.867,47 kron, ki so obsegale vzdrzevanje obeh vricev, pod-
Pore raznim Solam ter pripravljalne stroske za novo gospodinjsko Solo za slovens-
ka dekleta na Koroskem. Podpore dijakom so znaSale 2812,54 kron. S pomocjo
Slovenske straze so Slovenci kupili v Celoveu Dijaski dom, da bi lahko tam Stagdi-
ralo veé Slovencev in da bi se s tem povedal tudi odstotek izobraZenth med
Slovenci. V Ljubljani je Slovenska straZa vzdrievala tri dijake in eno dijakinjo.

Za narodno gospodarstvo in ohranitev slovenske zemlje so namenili 527,5
kron, pripomogli so k ustanovitvi dveh obmejnih hranilnic in posojilnic in ene Zivi-
norejske zadruge.

Za proucevanje narodnoobrambnega dela in narodnostnih razmer so dali
210 kron, v prihodnjem letu pa so se namenili izdelati narodni kataster vseh dezel
z dobrimi opisi stanja na meji.

] 250 kron so znaSali stro$ki za skrb za delavstvo v zgornjeStajerskih mestih,
Kjer so ustanovili dve knjiznici in eno strokovno organizacijo.



86 CEASOPIS ZA ZGODOVINO IN NARODOPISJE - LETNIK 76/41, LETO 2005, STEVILKA 1-2

Njeno delovanje se je dotaknilo tudi izseljeniskega vpraSanja in drustvo je
potro&ilo 250 kron za skrb za izseljence.

Z2 254,5 kron je izpladala razliénih podpor, do 80. avgusta 1911 pa je dovo-
lila podpor za 33.714,99 kron, od katerih je do zborovanja izplaéala 31.711,99
leron, kar je dastna Stevilka.

Po zaslugi in s pomodjo Slovenske straze so graski Slovenci dobili svojo
hiso, ki je postala sredi&fe narodnoobrambnega dela za Gradec in zgomje Stajer-
ske industrijske kraje.

Slovenska straZa je tudi kupovala slovensko zemljo. V preteklem letu se ji
je ponndilo v nakup ali posredovanje posestey, trgovin in gostil na KoroSkem 26,
na Stajerskem 31, na Kranjskem 5 in na Trzaskem 1, tudi 3 tovarne, 3 rudniki in 7
obrtniskih mest. Vsa posestva so bila ocenjena nad 800.000 kron. Zaradi obsirnos-
ti te problematike je Slovenska straZa ustanovila zemnljiSki odsek. Mnogim obme-
jnim kmetom in obrtnikom je poiskala posojila pri domaci zavodih, 7 obrtniskim
vajencem pa je priskrbela mojstre.

BlagajniSko porocdilo je podal blagajnik Anton Volta. Glede na porocilo
predsednika je bilo jasno, da je bile poslovanje drustva pestro, to pa je bilo
omogofeno s poZritvovalnostjo in dareZljivostjo slovenskega ljudstva, ki je izkaza-
lo narodnoe zavednost s prispevki, ki so znasali 55.503,31 kron. Korenino in vir
mo¢i in dohodkov so bile podruZnice, ki so zbrale 11.423, 01 kron, dejansko pa je
bila ta Stevilka vecja, saj podana stevilka ne zajema nabranih darov, prodanih
kolkov in razglednic, dohodkov nabiralnikov, ampak predstavlja le dehodke za
¢isto narodnoobrambno delo. .

Tajnisko porodilo je podal tajnik lvan Stefe. Polhwvalil je narodno zavednost
Slovence kar dokazuje 201 ustanov]jenih podruZnic, ki so imele nalogo varovati
narodu narodnost in zemljo. Prvo leto je imela Slovenska straZa veliko agitaci-
jskega dela. Predsedstvo in Kranjski odbor sta imela 41 sej, pokrajinski odbori pa
so imeli svoje seje pred sejami osrednjega vodstva, od Katerih jih je bilo pet
celodnevnih. Pisarna je sprejela 2000 dopisov, razposlala pa je 10.000 dopisov in
okroznic v agitacijske namene. Posebej se je zahwalil Franu JeZu, ki je bil v
preteklem letu zasluzen za ogromno dela.

Do tedaj je imelo osrednje drustvo tri odseke. Skarb KnjiZnidarskega odse-
ka je bilo zbiranje knjig in ustanavljanje obmejnih knjiznic. V prvem poslovnem
letu se je nabralo okrog 1000 molitvenikov in 8000 knjig, primernih za knjiZnice.
Ta knjizevna zaloga je bila podlaga ustanovljenim knjiznicam, primanjkljaj
Zelenih knjig pa so morali kupiti. V prvem letu je ta odsek uredil 80 knjiznic, v letu
1911 pa je Ze potekalo urejanje Se Sestih novih knjiZnic, veliko moderno knjiznico
pa so nameravali ustanoviti za Slovence v Celoveu.

Zemljiski odsek je skrbel za ohranitev slovenske zemlje oziroma da le-ta ni
prehajala v roke tujcev. V prvem poslovnem letu je bilo naprodaj veliko slovenskih
posestev, katera so se trudili kupovati po svojih najbolj3ith moéeh. Stefe je e poudar-
il, da je potrebno odsek preoblikovati, da bi lahko organizacijska bolje deloval

Kot tretji je deloval Frgouvski odsek, ki je bil primamo posvetovalni organ
osrednjega vodstva pri sklepanju raznih trgovskih pogodb v korist obmejnim
Slovencem. Do tedaj so prodajali devet vrst druStvenega blaga, veliko ponudb pa
je bilo Se nereSenih. Sir5a naloga tega odseka je bilo skrbeti za razvoj slovenske
obrti, trgovine in industrije. Glede taktike dela je poudaril njihovo geslo »Tilio
delo'«, zaradi ¢esar je poslediéno mogoce najti zelo malo objavljenih podatkov o
delovanju Slovenske straZe, saj niso hoteli obve5¢ati sovraznika o svojih akcijal.
Zavedali so se, da so Nemci gospodarsko premo¢ni in da bi lahko uniéili vsako
njihovo delo, ¢e bi zanj vedeli vihaprej, vsem zainteresiranim pa naj bi bili v osred-
nji pisarmi v Ljubljani na vpogled podatki njihovega delovanja in delovanja
celotne SlovenskKe straze.

Vimenu nadzorstva je poroéal predsednik nadzorstva Josip Lon€arié, ki je
predlagal absolutorij (razreSnico) za odbor, kar so tudi soglasno sprejeli.

Po skupnem kosilu so se ob 14. uri ponovno zbrali in sledila je volitev odb-
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ora. Na predlog dr. Breclja so bili soglasno sprejeti v odbor: za Kranjsko Evgen
Jarc, profesor dr. Ivan Svetina, dr. V. Sarabon, drzavni poslanec Gostin¢ar, Luka
Smolnikar, Anton Volta, Fran Jez, Fran Terseglav in Ivan Stefe; za Stajersko
Sentiljski Zupan Franc Thaler, sevniski Zupnik DoberSek, dr. Holinjec, Vlado
Puenjak, Zupnik Gomilsek in dr. Verstoviek, za Korosko dr. Lambert Ehrlich, Fr.
Smodej in dr. V. Bozi¢; za Gorisko drZzavni poslanec Fon in vikar v Sempolaju F.
Svara; in za Trzadko Anton Cok, kaplan pri Novem sv. Antonu v Trstu.

V nadzornitvo so bili izvoljeni prelat Andrej Kalan, velepodjetnik Josip
Lonéari¢, dekan Anton Koblar in lvan Kregar.

b V razsodisée pa so bili izvoljeni dr. V- Pegan, dr. Josip Dermastia in dr. Fran
olsak.

Na skupéciui so Se spremenili pravila, in sicer so morali biti od tedgj naprej
v podruZniénem odboru poleg predsednika, tajnika in blagajnika 3e eden do
Stirje odborniki ali odbornice.

Profesor Jarc je predlagal, da se naj v prihodnje nameni tudi pozornost
ohranitvi slovenskih narodnih nog, tajnik Stefe pa je predlagal, da bi priredili
slavnost slovenskih narodnih nos ter o tem naredili skioptiéne posnetke. Opozorili
pa so tudi na preimenovanje slovenskih v nem3ka imena, kar je pomenilo dodatno
tezavo slovenskega naroda in naj bi postalo tudi problem Slovenske strage.

Razvila se je tudi debata »o najvedjem sovraZzniku slovenskega narodas, to
Jje Nemcih, vendar le-ta zaradi varnosti ni bila objav]jena.

S podpormimi besedami so se skup3éini pridruzili tudi Hrvati, saj so Nemci
tudi zanje pomenili vedno vedjo nevarnost.

Straza je objavila »Nase narodne dolZnosti«, ki so bile namenjene vsem
zavediim Slovencem, in sicer da naj le-ti uporabljajo le vZigalice »v korist obme-
Jjnim Slovenceme, ki so se narocale pri Slovenski strazi v Ljubljani; da lepijo na
pisma in dopisnice le narodne kolke, ki jih je izdajala Slovenska straZa; da
pristopijo kot élani k drusive ter ob vsaki priliki nabirajo darove zanjo; da dosled-
no uporabljgjo kavo in izdelke Kolinske tovarne, na katerih je bil napis »V Korist
obmejnim Slovencem« in so imeli pecat Slovenske straze; da pri [judskem Stetju
vpigejo sebe in svoje za Slovence ter da v istem smislu vplivajo Se na vse sarod-
nike in znance; da se v vseh uradih posluZujejo slovenskega jezika; da naj kupu-
Jjejo le pri domacih trgoveih in obrtnikih ter da Sirijo nauke Narodnoobrambnega
vestnika.™

13. oktobra 1912 je v {ast in spominu na A. M. SlomSka potekala 2. glavna
oziroma velika skupsé¢ina Slovenske Straze v Mariboru. Skupaj z njo je zborovala
»mati« Slovenske straze Slovenska kri¢ansko-socialna zveza. Na skupi¢ini je bilo
prisotnih ¢ez 200 delegatov podruznic Slovenske straze iz vseh slovenskih deZel.

Zborovanje je s pozdravnim nagovorom odpr] predsednik drustva Evgen
Jarc ter potrdil sklepénost zbora. Nato je vse zbrane pozdravil e v imenu mari-
borskih podruZnic Slovenske straZe in Stajerskih Slovencev dr. Jos. Leskovar.

Porodilo predsedstva je podal Jare, ki je poudaril, da se élanstvo drustva
mnoZi in da ne pozna meja med stanovi. élmi drustva so bili predvsem slovens-
ki kroetje in delavei, medtem ko je priznal, da jih inteligenca »gleda postrani«.
Dohodki drudtva so v minulem poslovnem letu konstantno napredovali, zato so
lqhko svoje delo nadaljevali na vseh podroéjih svojega delovanja. V ospredju je
b!lo dvigniti izobrazbo ljudi, predvsem tistih, ki so Ziveli v obmejnil krajih, kjer je
bil pritisk tujcev najvedji. Za knjiznice so izdali 2000, 94 kron, njihovo Stevilo pa
se je pomnozilo za 12 in je takrat znasalo 82, od katerih jih je bila vedina na
Korogkem ter v industrijskih krajih zgomje Stajerske, nekaj pa jih je bilo tudi na
Beneskem in v Prekmurju. S éasopisi so preskrbeli 576 slovenskih his, kar je za
250 hi3 veé kot v lanskem poslovnem letu, za kar so oditeli 3.420,25 kron, za 1.757
veé kot v prejinjem letu. Podpor za izobraZevalna drustva, gledaliske odre in

" Eng leto dela »Slovenske Strages, Narodnoobrambni Vestnik, priloga 122. &ievilld Straze, 16. okto-
ber 1911, sir. 14.
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domove na meji so izpladali 45607,79 kron, kar je bilo manj kot v prejinjem letu.
Podpirali so tudi delovanje orlov na meji. Vsi stroski za ljudsko izobrazbo pa so
znesli pribliZzno 10.000 kron.

Na $olskem podrodju je drustvo vzdrZzevalo 3 vrtee, in sicer v Sv. KriZu pri
Trstu, v Velenju in z vedjo podporo v Devinu, v tekoc¢em letu_pa so nameravali
ustanoviti §e otrosSke vrtce v Podgori, v Loéniku pri Gorici, v Sodtanju in dva ali
celo tri blizu Trsta. Za otroske vrtce so porabili 5089,25 kron. Poudaril je, da
sovraznik ima v take namene na voljo veliko veé sredstev in da bi tudi Slovenska
straZa lahko storila veé, ¢e bi se podala v korupcijo oziroma podkupovanje otrok
in njihovih starSev, vendar se jim je zdelo to skrajno nemoralno, ampak so
revnejdim otrokom pomagali s Solskimi potreb&&inami, ki so jih posiljali obmejn-
im Solskim zavodom delno z denarjem in delno s Solskimi knjigami, Solskimi
kuhinjatni, boZi¢nicami in Miklavzevimi vederi, dvema obéinama pa so »dovolili«
brezobrestno posojilo za Solske stavbe. Vsi stroSki na Solskem podrodju so
znasali 7798,74 kron, v katerih so viteti tudi stroski odprtja dveh gospodinjskih
5ol na Koroskem. Poudaril je, da ¢aka Slovensko strazo na tem podroéju v pri-
hodnosti ¢ mnogo dela, saj je le-to najpomembnej$e sredstvo za ohranitev
slovenskega naroda Stirim koro$kim fantom je omogoéilo drustvo obiskovanje
»Zadruzne Sole« z namenom, da bi vzgojila zavedne slovenske voditelje zadrug.
Ta poteza naj bi postala stalna toéka med strodki drusiva.

DijaSkemu domu v Celovcu je Slovenska straZa namenila 1500 kron,
Uéiteliskemu domu v Celoveu pa 200 kron, podpirala pa je tudi dva koroska gim-
nazijca v Ljubljani, pomoéi je bilo delezno tudi veé pomembnih »akademikove« oz.
§tudentov. Vse dijaske podore so zna$ale 1628, 26 kron.

Jarc je priznal, da so zelo malo storili za organizacijo delavstva po indus-
trijskih krajih.

Za eno izmed svojih nalog si je drustvo zadalo preucevanje razmer na
mejah in v preteklem poslovnem letu je prouéila natanéneje polovico Kodevskega
iﬁl Ezrluzmere med ogrskimi Slovenci, zadeto delo pa se je nadaljevalo tudi v pri-

odnje.

Vsota vselr podpor je znaSola 256.768,23 kron, za 6587,21 vel kot v
prejsnjem postovnem letu. Za Stajersko so od tega dali 7129,36 kron, za Korosko
10.253,44 kron, za Primorsko 6024,569 kron, za Kranjsko 948,6 kron ter ostale
dezele 619,24 kron ter za sploSne podpore 793 kron. Od zacetka delovania pa do
konca drugega poslovnega leta 30. junija 1912 je drultvo izdalo 54.001,53 kron
podpor v narodnoobrambne namene. Komu je bila dodeljena podpora, je bilo
odlo¢ujoce mnenje pristojnega pokrajinskega pododbora, s ¢imer so v svojem
delovanju zdruzevali avtonomijo s centralizmom.

Pri prodaji in nakupovanju slovenske zemije so posredovali glede na sred-
stva, ki so jih imeli v ta namen, ki pa niso zados¢ala, da bi absolutno prevzeli nad-
zor nad tem, zato je veliko ponujene zemlje ostalo brez slovenskega kupca. Na
lanski skup&fini so sprejeli skiep »za varstvo domadije«, ki so ga zadeli
uresnidevati, nammeravali pa so izdati tudi spis s slikami s tega podroé&ja. »Slavnost
narodnih nos«, ki je bila nacrtovana za poletje 1812, pa so preloZili zaradi
preloZitve tabora jugoslovanske mladine, s katerim naj bi bilo dogajanje
zdruZeno.

Se vedno je bll pere¢ problem izseljevanje s podeZelja in manjsanje odstot-
ka kmeckega prebivalstva. Poudaril je, da v Slovenski strazi 3e ni bilo mogoée
govoriti o sistematiénem delu, kot je potekalo v tujih drustvih, ker $e njilova
organizacija ni bila dovolj dovrSena.

Tajni$ko porodilo je podal Ivan Stefe. Opozoril je na problematiko, da pov-
sod, Kjer drustvo nameni 1000 kron, lahko sovraznik uni¢i z 10.000 kronarui, zato
je njeno delo Se toliko bolj tezavno. Drustvo se je predvsem posvetilo delovanju,
Kjer je nehala delovati Sola, namreé slovenskega naroda ni bilo mogoée resiti
samo s Solami, ampak mu je bilo potrebno pomagati tudi v nadaljnjem Zivljenju
pri njegovem javnem in gospodarskem delovanju ter krepiti narodno zavest.
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Nacelstvo drustva je imelo v preteklem poslovnem letu 22 sej, glavni odbor
v Ljubljani pa se je seSel petkrat. V drudtveni pisarni so bili knjigovodja, ki je
hkrati prebiral vso prispelo posto, pomozni uradnik, pomozna uradnica ter sluga.
Stroski pla¢ so znaali manj kot v prvem letu poslovanja. Naloga pisarne je bila
tudi organizacija in potek loterije, saj niso hoteli zaposliti nikogar novega, ker bi
to takoj pomenilo zmanj§anje sredstev narodnoobrambne namene. Zanimiv je
podatek, da je Slovenska straza pladala vse svoje uradniSko osebje s tolikim
denarjem, kot ga je DCM namenila le za enega potovalnega uéitelja.

V preteklem letu je pisarna sprejela 2321 pisem, razposlala pa jih je 13.498.
Samo glede loterije je sprejela 416 pisem, odposlala pa jih je 1434.

Med drugim je tajnik predlagal, da bi osnovali skupno pisarno s SKSZ, saj
so v preteklem letu veliko sodelovali z Jugoslovansko strokovno zvezo in
Rafaelovo druZbo, pri ¢emer so spoznali, da bi tako re3ili veé iniciativnih predlo-
gov v korist slovenskega naroda doma in v tujini, predvsem v Ameriki, kamor se
je izselilo veliko Slovencev.

Veliko pozornosti drustva je tudi leta 1912 pritegnila loterya, ki je bila
nacrtovana 18. novembra. Do 30. junija so prodali 40.000 sreck, od katerih jih je
bilo kupljenih 7000 na Stajerskem, 2000 na Primorskem, 3500 na KoroSkem,
ostale pa vse na Kranjskem. Da bi se do Zrebanja prodale vse srecke, je pozval
prisotna, da naj agitirajo med vsemi znani nakupovanje sre¢k kot darilo sorod-
nikom in znancem.

Leta 1912 je potekala 50-letnica smrti A.M. Slom&ka in v podastitev spomi-
na nanj je Slovenska straZa pripravila proslavo, za katero je zaloZila potrebne
stvari, razposlala slavnostne govore in zalozila Slom$kove razglednice, velik
uspeh pa je dosegla s Slomskovini podobicami za mladino, katerih je razposlala
30.000, naroéila zanje pa so e kar prihajala.

V letu 1912 so potekale obfinske volitve, kjer je bila agitacijsko prisotna
tudi Slovenska straza, kar ji je prineslo dodatne stroske. Na splo3no pa so dosegli
v drugem letu svojega delovanje dohodke, ki jih je DCM imela Sele po 18. letu.
Tajnik je tudi kritiziral liberalee in poudarjal, da je za slovensko narodno obram-
bo veliko vedjega pomena nekaj vinarjev slovenskega kmeta in delavea, kakor pa
1000 kron, katere daruje »kak liberalen napuhneZ zvecer ob vinu v gostilni, doéim
je prej cel dan ljudstvo obiral«. Trdil je, da vsi katoliski zavodi, Solski dom in
Slovensko sirotisée na Goriskem, koroska Solska drustva, ki so skabela za dijake,
in katoliSka izobraZzevalna drustva, e posebej Drustvo sv. Mohorja, opravljajo
skupaj ogromno delo, ki presega delo liberalcev. Predlagal je tudi zahteve, kako
naj bi Slovenska straZza delovala v prihodnje, da bi se bolj okrepila, in sicer bi naj
vsaka podruznica imela vsak mesec sejo, v vsaki vasi naj bi imela svojega zastop-
nika, ki bi odboru podruznice sporocal, katere trgovine 3e ne prodajajo
drustvenega blaga ter da bi tam opravljal agitacijo v korist Slovenske straze.
Pozval je tudi vse ¢lane Mohorjeve druZbe, da naj postangjo ¢lani Slovenske
straZe, k zbiranju darov in zapuSéanje premozenja v korist drustva v oporokah
zavednih Slovencev.

Na predlog uradnika Kemperla so bili v odbor izvoljeni: za Kranjsko
drzavni in deZelni poslanec profesor Evgen Jare, profesor in kanonik dr. Svetina,
profesor dr. V. Sarabon, tajnik Jugoslovanske strokovne zveze Vinko Zabukovec,
stolni vikar Luka Smolnikar, Anton Volta, Fran Jez, Fran Terseglav in Ivan Stefe;
Za Stajersko Sentiljski Zupan Franc Thaler, Zupnik Dobersek, profesor dr.
Hohnjec, nadrevizor Vlad. PuSenjak, Zupnik Gomilsek in defelni in drZavni
poslanec dr. Verstoviek; za Korosko dr. Lambert Ehrlich, Fr. Smodej in dr. V.
Bozi¢; za GoriSko drZavni poslanec Fon in Ciril Vuga, kurat v Podgori; in za
Trzasko Anton Cok, kaplan pri Novem sv. Antonu v Trstu.

V nadzornitvo so bili izvoljeni prelat Andrej Kalan, »velepodjetnik« Ivan
LonZari¢, deckan Anton Koblar in lvan Kregar. Razsodi$ée so sestavljali dr. V.
Pegan, dr. Jos. Dermastia in dr. Fran DolSak.
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Na predlog predsednika Jarca so se drustvena pravila spremenila v toliko,
da sta bila od tedaj deloc¢ena namesto enega podpredsednika dva, od katerih je
eden moral stalro biti v Ljubljani. Predsednik je tudi predlagal, da naj nastavijo
potovalne uciteljice za gospedinjstvo, in sicer predvsem na Koroskem ter da naj
v ta namen razpisejo tipendije, kar so soglasno sprejeli."

Tretja redna glavna skupsfina Slovenske straze je potekala 12, oktobra
1913 na Jesenicak na Gorenjskem v prostorilh Delavskega doma. Prisotnil je
bile nad 300 delegatov, ki so zastopali pedruznice Slovenske straze.

Predsednik Evgen Jarc je odprl skupiéino s pozdravnim govorom vsem
navzoéim in potrdil njeno sklepénost. Nato je vse zbrane pozdravil 3e gospod
Krivic, predsednik KatoliSkega delavskega drustva, profesor Jarc pa je podal
letno predsedniSko poroéilo. Poudaril je, da delo Slovenske straZze ni nazadovalo,
ampak je vztrajno napredovalo. Pred ustanovitvijo je drustvo izplacalo 10.170,28
kron, v 1. poslovnem letu 18.181,62, 2. poslovnem letu 21.336,62, v preteklem
poslovnem letu pa 31.925,87 kron podpor, od 1,julija do 30. septembra 1913 pa e
5118,54 kron, kar znasa skupaj za celotno obdobje delovanja drustva 89.732,33
kron podpor. Te podpore so bile mogode zaradi povecanja drustvenih dohodkov
in zaradi uspesne loterije, ki je pospesila dele v dobre uboine Solske mladine.
IzobraZevalno delo Slovenske siraZe se je raztezalo na razliéna podroéja. V ¢asu
tretje glavne skupééine je drusivo vzdrZevalo 5 vrteev, in sicer v Velenju, v Sv.
Krizu pri Trstu, z veéinskim delezem v Devinu, v Podgori in v Loéniku pri Gorici.
Takoj ko bi zagotovila potrebne dohodke, pa ga je nameravala odpreti Se v
Sostanju. Vse njene vrtce je obiskovalo 212 otrok: 51 v Velenju, 70 v Sv. Krizu pri
Trstu, 34 v Podgori, 39 v Devinu in v Loéniku, katerega so odprli Sele 1. septem-
bra 1913, 27 otrok. Stroski za vzdrZzevanje vricev so znaSali 4474,86 kron.

Slovenska straza je tudi sicer podpirala Solske mladino. Priredila je celo
visto Miklavievih vederov in boZi€nic, na katerily so bili uboZni vrici obdarovani
s Solskimi potreb&éinami, obleko in obutvijg. Na Korodkem so bile boZiénice v St.
Jakobu v Rozu, v Celoveu in v Pliberku, Na Stajerskem so potekale v Vuzenici, St.
Lenartu v Slovenskih gorical, v Kréevini, na Muti, v Studencih pri Mariboru, v
Brezju pri Mariboru, v Lembahu, v Velenju in v Celju. Na Primorskem so potekale
v Devinu, Sv. Krizu pri Trstu in v Podgori pri Gorici. Skupno so izdali za boZi¢nice
2364,80 kron. Zraven tega je drudtvo podpiralo tudi Solski kuhinji v St. Lenartu v
Slovenskili goricah in v Sevnici ob Savi. Imela je tudi 105 knjiZnic, katere je
zaloZila s 15.000 knjigami, od tega jih je na Koroskem delovale 77 s 5866 imjiga-
mi, nameravala pa je v prihodnje izpopolniti e 20 knjiznic, katerim je nameravala
poslati 1975 knjig. Drustvo je 3e posebej poudarjalo pemen mladinskih knjiznic,
ki so imele predvsem tri pozitivne lastnosti za slovensko mladino: kot prvoe so
otroci, ki so prebirali slovenske knjige, veliko bolje poznali svoj materni jezik in
so ga posledi¢no tudi belje in pravilneje uporabljali pri pisnem in govornem
izrazanju, kot drugo je prebiranje slovenskili knjig mladine odvracalo od nemske
literature, ki so jo mladini vsiljevali v Solskih zavodih; in Kot tretje je otrosko pre-
biranje slovenskill knjig pritegnilo tudi pozornost njihovih starSev, ki so prav
tako zacdeli obiskovati mladinske knjiZnice, hkrati pa se je tako rodila ideja o
velikili Jjudskih knjiznicah, saj mladinske knjiznice nisc zadostovale potrebam
odraslih. Na podlagi teh dejstev so bile mladinske knjiznice temeljni pripomodki
v boju proti valu tujega jezikovnega pritiska.

Velikansko breme je Slovenska straza prevzela z velikoviko Solo, s katero
Jje bila zdruzena tudi gospodinjska 5ola. Sclske sestre s0 kupile primemo posest-
vo za to 5olo, za kar so odStele 33.000 kron s pomodéjo najetega posojila, za katere-
ga je drustvo pladevalo obresti, Solske sestre pa glavnico. Slovenska straZa je tudi
denarno podpirala pripravljalna dela za gospodinjsko Solo v St. Jakobu v Rozu,
dala pa je tudi precejinjo podporo za neko slovensko $olo na Ogrskem. Skupni

" QObéni zbor »Slovenske Strafe« in »Slovenske laxiéanskosecialue zvezes, Narodnoobrambni
Vestuik, priloga [26. Stevilki StraZe, 30. oktober 1912, str. 1-3.
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stroki za Solstvo so znasali 3.272,50 kron. DobrSen del podpor je namenila tudi
dijakom iz obmejnih krajev. Veéjo podporo je dobil dijaski dom v Celoven, 1.000
kron. 8 pomodjo stareSinstva Leonove druZbe so podpirali obmejne visckoSolce
in 2 koroska gimnazijca v Ljubljani. Sestiin koroskim mladeni¢em so omogocéili
obiskovanje Zadruzne Sole v Ljubljani s ciljem vzgojiti narodno zavedne voditelje
slovenskih zadrug. Skupno so za slovenske dijake izdali 5.098,86 kron.

S Casopisi so preskrbovali 1047 obmejnih his, za kar so odsteli 6028,08
kron, od tega 100 na Ogrskem, 131 na Kocevskem, 218 na Primorskem, 311 na
Stajerskem in na Koroskem 387 his.

V okvir njenega delovanja oziroma podpiranja je sodilo tudi podpiranje
SKSZ v Celoveu in Goricl, ker sta podpirali narodnoobrambno delo. Njenih
prispevkov so bili deleZni tudi drustveni domovi v §t. Iju v Slovenskih goricah,
Slivnici pri Mariboru, Hajdini pri Ptuju in v Zelezni Kapli. Vsi stroski za izobrazbo,
drustvene domove, gledali3ke odre, predavanja na narodni meji in podobno so
znasali 6183,77 kron.

Za narodno gospodarstvo in za ohranitev slovenske zemlje so izplacali
1000 kron, za prouc¢evanje narodnoobrambnega dela 280,20 kron. Skrbeli so tudi
za delavstvo v zgornje Stajerskih krajih in v ta namen izdali 540 kron, skrb za izsel-
jence pa jih je stala 260 kron.

Veliko akcijo je v preteklem letu drustvo izvedlo tudi z uvedbo enotnega
molitvenika po vseh slovenskilh obmejnih krajih. Beneskim Slovencem so poslali
1860 molitvenikov, na Korosko so jih poslali 1200 in na Ogrsko 300, da bi jim
omogocili molitev v maternem jeziku in s tem pripomogli k ohranitvi slovenstva.
Zanje so placali 3108 kron, od katerih so razni dobrotniki prispevali 1978 kron.

Predsednik je &e poudaril, da jim »vsled splodne denarne krize in poman-
jkanja ni uspelo doseéi zelenih rezultatov pri nakupovanju in prodaji slovenske
zemlje«. .

Predsednikovo poroéilo je dopolnil Se tajnik Ivan Stefe, ki je porodal, da je
imelo predsedstvo v preteklem poslovnem letu 18 sej, glavni odbor pa se je seZel
4-krat. Slovenska straZa je sodelovala tudi z Jugoslovansko strokovne zvezo
(JSZ) in Druzbo sv. Rafaela, v njiju pa je drustvo zastopal njen tgjnik.

Na sejah odbora drudtva so drustveni pisarni nalozili razne naloge, med
njimti tudi prireditev »Efekine loterije«, kot so v Slovenski straZi poimenovali igro
na sreco, ki je kupcem sre¢k nudila moznost zadeti eno izmed veé sto praktiénil
nagrad, in pisarniSka dela za katoliski shod, za kar ji je pripravljalni odbor
katoliskega shoda povmil stroSke v pla¢all uradnistva za tri mesece.

Za organiziranje in prodajo sre¢k »Efektne loterije« so imeli na volje tri

mesece, kljub temu pa so prodali 59.811. Od teh prodanih sre¢k so samo mohor-
jani pokupili 8.616 sre¢k, na Kranjskem je bilo prodanih 38.577, na Stajerskem
10.897, na Primorskem 5.620, na Koroskem 3.291 in v raznih drugili krajih Se 1.436
sreck. Zanimiv je podatek, da je veéino sreck kupilo revnejse prebivalstvo.
Loterija je drudtvu prinesla 35616 kron Cistega dobitka. S tem denarjem je
Slovenska straZa ustanovila poseben sklad v pedporo revnim otrokom in je iz
njega do 1. julija 1913 v ta namen porabila 12.476,92 kron. Velik uspeh 1. loterije
Jim je dal veliko zanosa in s prodsjo sreck za priliodnjo loterijo so zaceli Ze takoj
2 zafetkom novega leta.
] Drustvena pisarna je v preteklem letu prejela 818 posiljk, odposlala pa jih
Je 11.511. V éasu priprav na loterijo je v tej zvezi prejela 2213 posilik, odposlala
pa jih je 5086. V zvezi s katoliskim shodom je prejela 1246 posiljk, razposlala pa
Jik je 5513. Skupno je torej prejela 5307, razposlala pa 22.100.

Nadzornik dr. Ivan Kregar je porodal, da je revizija finanénega poslovanja
Pokazala, da je le-to potekalo pravilno. Kregar je tudi predlagal odbornike. Za
Kranjsko so bili v odbor izvoljeni prof. Jare, dr. Ivan Svetina, Anton Susnik, dr.
Marko Natlaéen, Janko Mlakar, Fran JeZ, Josip Wagner, Anton Volta in lvan Stefe;
za Stajersko Franc Thaler, Zupnik DoberSek, prof. dr. Josip Bohnjec, Vlado
PuSenjak, Franc Gomildek in dr. Karel Verstoviek; za Korosko dr. Lambert
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Ehrlich, Franc Smodej in dr. BoZi&; za Gorisko Jernej Kopa¢ in Ciril Metod Vuga;
za Triasko Anton Cok.

Nadzorni§tvo so sestavljali Andrej Kalan, Anton Koblar, dr. Juro Adler in
Karol Skulj.

Med razsodnike so bili izvoljeni dr. Josip Dermastia, Vlado Pegan in dr
Franc Dolsak."”

Podruznice Slovenske straZe

Vsako drustvo, ki si je prizadevalo delovati na fim SirSem podroéju, si je
prizadevalo v ta namen ustanoviti ¢im veé podruZnic, saj so le-te pomenile glavni
vir novadenja ¢lanov in zbiranja dohodkov osrednjemu drustvu. Tega se je
zavedala tudi Slovenska straza, zato je v dnevih pred 10. julijem 1910 po vseh
slovengkih pokrajinah in krajih potekala moéna agitacija pridobivanja novih
¢lanov Slovenske straze, v katerl se bi naj organiziralo vse slovenstvo. Med
slovenskimi Zupnijami je vladala prava tekmovalnost, saj je drustveno vodstvo
razpisalo nagrado za najodlicnejSo podruznice, in sicer se je odlodilo zanjo izde-
lati astni narodni kolek.

Ustanavljanje podruznic je bilo doloéeno v pravilih, in sicer se je
podruznica lahko ustanovila povsod, Kjer je k drustvu pristopilo najmanj 20
élanov. Naceloma naj bi imel vsak kraj eno podruznico, v vedjih krajih jih je lahko
bilo veé, pa tudi ve¢ manjsih sosednjih krajev je lahko imelo eno skupno
podruznico.

Podruznica je morala izmed svojil ¢lanov izvoliti predsednika, tajnika, bla-
gajnika in vsaj enega odbornika Ce je med poslovnim letom kdo izstopil iz odb-
org, si je odbor moral sam izvoliti njegovega namestnika iz podruZni¢nih ¢lanov
do prihodnjega obénega zbora. Odbor je moral delovati po pravilniku, ki ga je
izdalo drustveno vodstvo.

Naloge in funkeije podruzniénega odbora so bile sprejemanje ¢lanov, pobi-
rati njihove prispevke in jih redno posijjati drustvenemu vodstvu, posredovati
med drustvenimi ¢lani in druStvenim vodstvom, organiziranje priredb
izobraZevalnega, agitacijskega, informativnega in zabavnega zna¢aja, ki so sluzile
narodnoobrambnemu namenu drustva, pred vsemi pomembnej$imi potezami pa
se je podruini¢no vodstvo moralo prej dogovoriti z vodstvom drustva.
Podruzniéni odbor je veljal za sklepénega, ¢e so bili prisotni vsaj trije ¢lani, ki so
odloé€ali z nadpoloviéno vedino.

Ustanovni zbor nove podruznice je vedno sklicalo vodstvo drustva oziro-
ma njegov pooblaséenee, nato pa je vsako leto bil redni obéni zbor podruznice, ki
ga je sklical njen predsednik. Obéni zbor je veljal za sklepénega, ¢e je bil pravil-
no sklican vsaj esem dni prej. Sklepi obénega zbora se se morali predloziti
drustvenemu vodstvu, ki jih je potrdilo ali zavrnilo. Na veliki skupscini, ki se je
zbrala enkrat na leto, je imela vsaka podruznica pravico pisno ali preko svojih
zastopnikov podati nasvete in pritezbe, katere pa je morala predloZiti glavinemu
vodstva vsaj 14 dni pred veliko skupséino.

Na obénem zboru podruznice so poroéali in razpravijali o delovanju odbo-
ra in volili podruZniéni odbor, zastopnike za veliko skupséine, ki so imeli na njej
pravico glasovanja, in sicer vsaka podruZnica vsaj dva zastopnika, podruznice, ki
pa so Stele nad 50 ¢lanov, pa za vsakih 50 ¢lanov Se po enega zastopnika. Na
zborih se je sklepalo z absolutno vedino, volili so z listi, e pa ni nih&e ugovarjal,
pa se je lahko volilo tudi z vzkliki. Obéni zbor je veljal za sklepénega, ¢e je bila
navzoda vsaj tretjina élanov, ¢e pa le-te ni bilo, je v roku pol ure potekal drugi
obéni zbor, ki je veljal za sklepénega ne glede na to, koliko ¢lanov je bilo prisot-

" 1IL. Glavna skupiéina »Slovenske Straze«, Narodnoobrambni Vestnik, Priloga »StraZe«, 29. oktober
1913, &t. 124, str. 14,
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nih. Izredni obéni zbor se je moral sklicati, ¢e je to zahtevala najmanj tretjina
¢lanov ali pa ¢e ga je odredil podruZniéni odbor ali drustveno vodstvo. Pravne
osebe je zastopal tisti, ki je bil za to funkeijo upravi¢en po pravilih.

PodruZnice naj bi bile posebej pozorne, ée so v doloc¢enem kraju uporabl-
Jjali le drus$tveno blago in ¢e so se krajani posluZevali le podjetij, katere je
ustanovila Slovenska straZza. Skrbele so, da se je organiziralo tudi delovanje
mohorjanov, obéin, posojilnic, da so se med ljudmi Sirile druStvene brosure itd.”

Ze po dveh mesecilh obstoja je drustvo priredilo éastno zborovanje
Slovenske strafe, na katerem je bilo ustanovljenihi ¢ez 100 podruZnic tega
drustva, in prav iz tega razloga navajam to zborovanje v okviru poglavia o
podruznicah, saj je bil glavni namen tega zborovanja ustanoviti ¢im ve¢ podruZnic
Slovenske straze po vseh slovenskih krajili. V ta namen je potekala obirna
agitacija med zavednimi katoli$kiri Slovenci, ki so vse od ustanovitve drudtva pa
do ¢astnega zborovanja novacili élane.

Castno zborovanje Slovenske straze je potekalo 10. julija 1810. Naceloma
so k Slovenski strazi pristopili vsi pristasi Vseslovenske ljudske stranke z
namenoin, ohraniti Slovencem »vero, jezik in rodna tlas.

Veé tisoé ljudi se je zbralo v veliki dvorani hiotela Union v Ljubljani, da bi
ustanovili podruznico Slovenske straZe v svojem mestu, trgu ali vasi. Zborovanje
Jje odprl duhovnik Luka Smolnikar, predsedoval mu je odbornik Slovenske straZe
dr. Pegan, slavnostni govor pa je imel drzavni in deZelni poslanec dr. Koro3ec, ki
Je poudaril boj slovenskega naroda proti trern najvedjim sovraZnikom, Nemcern,
Htalijanom in Madzarom.

Sledila je ustanovitev osrednje moske in osrednje Zenske podruznice
Slovenske straze s sedeZem v Ljubljani, zatem pa s0 se ustanovile Se mnoge
podruznice po vseh slovenskih pokrajinah. Na Stajerskeru je bilo na primer tiste-
ga dne ustanovljenih veé podruznic, tako v Sv. Krizu pri Mariboru, v katero je
pristopilo 55 élanov, tamkajSnje bralno drustvo pa je Ze nekaj dni prej priredilo
veselico v ¢ast praznika apostolov Petra in Pavla, ki je drustva prinesla 24, 10
kron &istega dobic¢ka. PodruZnica v Zalcu je bila ustanovljena za Zalec, GriZe in
Gotovlje, njen predsednik pa je postal Fr. Nidorfer in Vrbje. Podruznice so se
ustanovile tudi za BreZice, Sv. Jurij ob Taboru in za Sv. Jurij ob juZni Zeleznici.”
Natanénej$i podatki o ustanovitvi podruZnice so bili objavljeni le za redke
podruznice, in sicer kot vzgled drugim snujoéim se podruznicam. Tako je bilo na
primer objavljeno poroéilo ustanovitve podruznice Slovenske straze v BreZicah.
Redni obéni zbor podruZnice Slovenske straZe v BreZicah je potekal 16. julija
1911 v prostorih gospoda Sketa pri Sv. Lenartu pri BreZicah. UdeleZba je bila
»povoljnas, éeprav bi po mnenju podruzni¢nega odbora lahko bila vedja. Obéni
Zbor so odprli z narodno himno Slovenske straZe »Lepa nasa domovinas, Ki jo je
zape] pevski zbor katoliskega slovenskega izobrazevalnega drustva, sledil pa je
pozdravni govor predsednika podruZnice kaplana Franca Spindlerja. Po
tajnikovem in blagajnikovem porocilu so pobrali ¢lanarino ter sprejeli nove
¢lane, nato pa so Se izvolili novi odbor. Zbor so zakljuéili z raznimi pevskimi
tokami.”

0 delovanju podruznic, ustanavljanju novih in njjhovih prispevkih je vsako
leto na glavni skup$¢ini poroéat druStveni tajnik Ivan Stefe.

Na prvi glavni skupééini je tajnik porocal, da so v priblizno 200 zupnijah
ustanovili podruznice Slovenske straZe, medtem ko je bilo okrog 600 Zupnij Se
t}l‘ez nje. Kranjska je imela 109 podruZnic, ustanovnih ¢lanov 16, desetkronskil
¢lanov je imela 72, rednih 4.449 in podpornih 1.391. Stajerska je imela 54
podruznic, ustanovnih ¢lanov 5, desetkronskih 46, rednih 2,037 in podpornih 564.
Koroska je imela 15 podruZnie, 3 ustanovne ¢lane, 6 desetkronskih, 593 rednih in
pPodpornih 135. Na Trzaskem je delovalo 5 podruZnic, ki so imele skupaj enega

—_
» Narodnoobrambni Vestnik, Priloga Strase, StraZa, 6. junij 1010, . 63.
Se 10. julij, Straza, 13. julij 1910, et. 1, &. 79, str. 1.2,
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ustanovnega ¢lana, 2 desetkronska, 224 rednih in 32 podpomil. V Istri sta delo-
vali 2 podruznici s 57 élani. V vseh podruZnicah po vseh slovenskil pokrajinalh je
bilo 27 ustanovnih ¢lanov, 133 desetkronskih, 7.915 rednih in 2.279 podpornih. Do
konca prvega poslovnega leta 27 podruZnic $e ni poslalo vodstvu svojih podatkov
oziroma statisti¢nilt pol, po znanih podatkih je bilo do takrat vseh ¢lanov 10.3564,
brez tistih 27.

Stefe je pozval k ustanavljanju novili podruZnic, kar ngj bi bila glavna nalo-
ga v prihodnjem letu, saj so podruZnice Slovenske straZe vzgajale narodno zavest,
smisel za delo in gospodarsko osamosvojitev, krepile so slovensko trgovino, obrt
in industrijo ter so zbirale denar za delo v obmejnih krajih.*

V drugem poslovnem letu od 1. julija 1911 do 30. junija 1912 se je Stevilo
podruZnic Slovenske straZe povecalo na Kranjskem za 6, na Stajerskem za 2, na
Koroskem za 2, medtem ko na GoriSkem, Trzadkem in v Istri ni bilo nobene nove
podruznice. Kranjska je imela v éasu zborovanja v Mariboru 109 podruZnic, s 16
ustavnimi, 75 desetkronskimi, 5.267 rednimi in 1.528 podpornimi ¢lani. Stajerska
je imela 54 podruZnic, s § ustanovnimi, 43 desetkronskimi, 2.435 rednimi in 678
podpornimi ¢lani. Koro$ka je imela 15 podruznic, s 3 ustanovniki, 7 desetkron-
skimi, 672 rednimi in 214 podpornimi ¢élani. Na Goriskem je delovalo 16
podruZnic, z 2 ustanovnima, 9 desetkronskimi, 648 rednimi in 189 podpornimi
¢lani. TrZaska je imela 5 podruZnic, enega ustanovnega, dva desetkronska, 312
rednih in 54 podpornih ¢lanov. V Istri pa sta delovali 2 podruznici s samo 68 red-
nimi &lani. Skupaj je bilo 211 poruZnic s 27 ustanovniki, 126 destkronskimi, 9.402
rednimi in 2.664 podpornimi ¢lani, kar je skupaj pomenilo 12.229 ¢lanov. V tely
Stevilkah niso bile vitete podruznice, ki e niso oddale statistiCnih pol do
zborovanja. Centralna podruZnica je imela e 70 ustanovnikov, torej je bila skup-
na stevilka ¢lanstva 12.298. #

1z tajnikovega poroéila na Cetrti glavni skupséini na Jesenicah je razvidno,
da so v preteklem poslovnem letu ustanovili 7 novih podruZnic, in sicer 4 na
Kranjskem, 2 na Stajerskem in 1 na Korodkem, medtem ko na Primorskem,
TrzaSkem in v Istri niso ustanovili nobene.

Glede na prejete statistiéne pole do 1. julija 19813, katere so podruZnice
morale vsako leto posiljati glavni pisarni, je bilo na Kranjskem takrat 119
podruZnic, v katerih je bilo 16 ustanovnikov, 62 desetkronskil, 4.876 rednih in
1.627 podpornih ¢lanov. Stajerska je imela 58 podruZnic s 5 ustanovniki, 356
desetkronskimi, 2.967 rednih in 796 podpornih ¢lanov. Na KoroSkem je bilo 18
podruZnic, v katerilt so bili 3 ustanovniki, 7 desetkronskih, 538 rednih in 225 pod-
pornily ¢lanov. Na GoriSkem je bilo 168 podruZnic z dvema ustanovnima, 8
desetkronskimi, 445 rednimi in 178 rednimi ¢lani. Na Trzaskem je bilo 5
podruinic z enim ustanovnikom, 2 desetkronskima, 218 rednimi in 48 podporni-
mi ¢lani. V Istri pa sta delovali 2 podruZnici s 54 rednimi €lani,

Vseh skupaj je bilo podruZnic konec trefjega poslovnega leta 218, ki so
imele 27 ustanovnikov, 116 desetkronskih, 9.096 rednih in 2.888 podpornih
¢lanov, kar je skupaj naneslo 12.187 élanov, kar je sicer manj kot prejsnje leto,
12.299 élanov, vendar je potrebno upo3stevati da 32 podruZnic ni poslalo poroéil

Vodstvo s delovanjem podruznic ni bilo zadovoljno, saj jih veliko ni posla-
lo prispevkov, kar je tajnik skusal utemeljiti z razmerami, ki so vladale takrat v
slovenskilt deZelah, namre¢ veliko denarja S0 zbirali za pomoé ranjencem v
balkanski vojni, za ka.tohskl shod in za loterijo.”

* Nuabe delo, Bredce, StraZa, 14, julij 1911, str. 3.

' Eno leto dela »Slovenske StraZe«, Narodnoobrambni Vestnik, priloga 122. 5tevilki Straze, 16. okto-
ber 1911str. 1-4.

“ Obéni zbor »Slovenske StraZe« in sSlovenske kr$fanskosocialne zveze«, Narodnoobrambni
Vestnik, priloga 126. stevilki Straze, 30. oktober 1912, str. 1-3.

# 111, Glavna skup3&ina »Slovenske StraZe«, Naradnoobrambni Vestnik, Priloga »StraZe«, 29. oktober
1913, &t 124, str. 14,
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DoYodki in izdatki drusStva

Podatki o finanénem paslovanju Slovenske straZe so vezani na porodilo
drudtvenega blagajnika Antona Volta, ki je bil njen blagajnik celotno obdobje
delovanja do prve svetovne vojine.

V prvem poslovnem letu je 88 kranjskili podruznic prispevalo 10.317,57
kron, 47 tajerskih 4510,87 kron, 14 koroskil 1530,42 kron, 13 goriskih 1026,81, v
5 trzadkil 778 kron in 2 istrski 42 kron. Skupaj so prispevki podruznic znasali
18.205,67 kron dohodkov. Razlika 6782,66 kron je vsota darov in marljivost 171

odruznic, saj jih 29 do tedaj &e ni poslalo prispevkov za prvo poslovno leto.

lanarin je torej bilo za 11423,01 kron, kar je bilo malo glede na ¢lanarine drugih
delujoéih drudtev, vendar je blagajnik poudaril, da so izhodig¢ne ¢lanarine nizke,
zato da bi lahko pristopilo k drustvu ¢im vec¢ c¢lanov, ter pozval delujoe
podruinice, naj izpolnjujeio to nalogo s pridno agitacijo.

V prvem letu je pridobila 66 ustanovnikov, ki so prispevali 12.4560 kron.
Darov je ob ustanovitvi dobila za 4169,87 kron, po ustanovitvi pa je dala Kranjska
5.575, 78 kron, Stajerska 2.588,92 kron, Koroska 801,37 kron, Goriska 403,21 kron
in trst 228 kron, drugi kraji so prispevali 1.503, 63 kron in skupaj je bilo darov za
15.261,78 kron. Pomembni so bili tudi prispevki raznih korporacij, zadrug in
drustev. Dvajset hranilnic in posojilnic je prispevalo 651 kron, 12 Zupnij 139,87
kron, 45 izobraZevalnih drustev, orlov, bogomil in Marjjinih druzb 709,45 kron.
Zraven tega so imeli desetkronskil ¢lanov 130 drustev zadrug in obéin za redne
¢lane in stebre Slovenske straze. Smatrali so, da bo Slovenska straza dobro uko-
reninjena, ko bodo postala njeni ¢lani vsa drudtva narodnoobrambnega znacaja.

V »Sklad Mohorjanov 1910« je darovalo 27.000 mohorjanov, ki so skupaj
prispevali 2.748,04 kron, to je pomenilo korak bliZje k zastavljenemu cilju, in sicer
zbrati vsako leto milijonski sklad vinarjev s strani tega drustva.

Narodni kolki so dali 2.604,5 kron ¢istega dobicka, rac¢unski listki 28,2
kron, himna 110,5 kron, razglednice 128,56 kron, papir 297,12 kron, kar je skupaj
naneslo 3.168,68 kron. Blagajnik je priznal, da so to glede na druga drustva zelo
skromni prispevki, zato je pozval ¢lane, ngj Sirijo drustveno blago. Od blaga, ki so
ga prodajale druge “tvrdke” pod imenom »V korist obmejnim Slovenceme, so pre-
Jeli od vZigalic 2.919,79 kron, od cikorije 2.000 kron, od droZi 150 kron, kar je sku-
paj pomenilo 5.069,79 kron dobicka.

V stotih nabiralnikih, ki so bili postavljeni 3ele kratek ¢as, se je nabralo
262,14 kron, od skioptiénih predavanj 1.518,8 kron, €lanarine pri osrednjem
drustvu 773,7 kron, zapus€ine 1¢ kron, cbresti 304,37 kron, vrednostni papirji
1.000 kron, 140 kron provizije, kar je skupaj naneslo 5.392,01 kron.

Celotna vsota vseh dohodkov je znaSala 55.503,31 kron, ki so jih porabili
v razli¢ne namene. Veliko denarja so porabili za upravo in agitacijo, ki je bila zelo
potrebna, saj je to bilo Sele prvo leto delovanja Slovenske straze. Potrebno je bilo
uredit] pisarno in si pridobiti inventar ter vse potrebno za uspesSno opravljanje
dela. Za tiskovine, okroZnice, pravila in podobno so dali 3.148,39 kron, za
Narodnoobrambni vestnik 415,52 kron, za tuje narodnocbrambne ¢asopise 30
kron, 10 % pa je zna3al odpis inventarja, in sicer 586,16 kron, kar je skupaj nanes-
lo 4180,47 kron.

Stroski uprave so vkljuéevali 364,63 kron za pisarni§ke potrebséine, 344,3
kron je bilo potnik strokov, 200 kron je znasala stanarina, manipulacijski stroski
postne hranilnice 63,66, poStnine 878,650 kron, placde 5848 kron, kar je skupaj
naneslo 7.698,24 kron. Raznih drugih stroskov je bilo e 1.267,68 kron, Stroski
vsega skupaj pa so znadali 13.147,39 kron. Blagajnik je predvideval, da bodo
drugo leto t1 stroéki manjsi, vsaj »kar se ti¢e otvoritvenih zadev«. V prvem
poslovnem letu so izplacali 18.181,02 kron, prej in do 30. avgusta 1911 pa skupaj
31.74,99 kron. Konec prvega poslovnega leta 30. junija 1911 je znasalo
PremoZenje drustva v gotovini 7.123,16 kron, v poStni hranilnici 586,39 kron,
Inventar 5.275,48 kron, nabiralniki 267,8 kron, zaloga papirja, uradnih kolkov, raz-
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glednic in ra¢unskih listkov 9.54558 kron, doliniki so dolgovali 603,11 kron, v
vrednostnih papirjih pa so imeli 1.000 kron, kar je skupaj pomenilo 24.401,62 kron
premoZenja, ki so bile podlaga za naslednje poslovno leto.”

Slovenska straza je v namen povecanja svojih dohodkov in v pomoé
Slovencem pripravljala loterijo, ki naj bi prvi¢ potekala konec leta 1912, nato pa
bi se to ponovilo vsako leto. Finanéno ministrstvo je potrdilo njeno zahtevo. Za
loterijo so natisnili 100.000 sreck, ki so se prodajale za 1 krong, sklad pa je obse-
gal 1.554 dobitkov v skupni vrednostl 20.000 kron.” Prva loterua Jje vsekakor
1zpolnila svoj namen, saj je glavni dobitek v vrednosti 5.000 kron zadela »uboZna
marna petih otrok« Fra.néif;ka Krasovec, katere moZ se je vdal pijadi, zaradi éesar
50 morali, ket jim je primanjkovalo denarja, prodati hiSo, iz katere so se morali
izselitt do konca leta 1812, nato pa jih je oCe oziroma moZ zapustil. Slovenski
straZi pa je loterija prinesla 30.000 kron dobiéka, *

Blagajnik Anton Volta je podal blagajniSko poroéilo tudi za drugo poslovno
leto delovanja Slovenske straZe. Dolhodki Slovenske straze v drugem poslovnem
letu so zna3ali 61.337,26 kron, kar je pomenilo toliko veéji uspeh, saj so bile velik
del lanskih dohodkov, ustanovnine, ki so znagale 12.000 kron, v tem letu pa le 200
kron.

Podruznice so poslale 12.190,69 ¢lanarin, od tega so kranjske podruinice
prispevale 5.182,25 kron, Stajerske 4.484,72 kron, koroske 1.078,99 kron in pri-
morske 1.444,73 kron. Nekatere podruZnice v preteklem letu niso poslale
prispevkov.

Drustvo je pridobilo &tiri nove ustanovnike, ki so prispevali 550 kron, zad-
nji obroki prej$njih pa so znaSali 350 kron, kar je skupaj naneslo 900 kron.

Raznih darov se je nabralo 9.048, 99 kron, od katerih je Kranjska darovala
4.607,44 kron, Stajerska 2.786,21 kron, Koroska 923 59, Primorska 558,66 kron in
drugi kraji 173 (9 kron. Zapuééme v preteklermn letu so Znasale 1. 356,7 kron.

Blaga,jnik se je posebej zahvalil mohorjanom, ki so zbrali 3.830,54 kron
¢lanarine, tisti krgji, Kjer Se ni bilo podruZnice Slovenske straZe, so prispevali 219
kron, v nabiralnikih se je nabralo 1.142,13 kron, dohodki predavanj so znaSali
738,88 kron, nabiralnikov je bilo kupljenih za 200 kron, v Slom$kovem skladu za
obmejne Slovence se je nabralo 250 kron, obresti od nalozenega kapitala pa so
znaSale 153,85 kron. Papirja so prodali za 5.430,26 kron, radunskih listkov za
179,45 kron, slik za 661,78 kron in raznega drugega blaga za 765,1 kron. Skupno
se je drustvenega blaga prodalo za 12.135,45 kron. Stevilke bi lahko bile vedje, ce
bi blago bolj uporabljali, za kar pa ni blla »potrebna agitacija, da bi jjudje oza-
vestili, da s tem delajo le v narodovo dobro«.

Provizij od blaga, prodanega v drustveno korist, so dobili 8.644,4]1 kron
(vzigalice, cikorije, drozi, milo, sveée, zavarovanje, tkanine, igtila »Sava« in od
turskih srec¢k). Prehodnih dohodkov je bilo 2.817, 07 kron. Ce k temu vsemu
nastetemu pristejemo $e lanski prebitek 7.709,55 kron, dobimo vsoto vseh dohod-
kov, ki je znaZala 61.337,26 kron.

Vsi strodki, ki jih je imela Slovenska straZza v drugem letu delovanja, so
zna$ali 47.361,1 kron. Podpor je bilo izplac¢anih za 35.768,23 kron, za tiskovine,
okroznice, listine podruZnic in podobno blago so izdali 1.674,95 kron, za
Narodnoobrambni vestnik so porabili 803,45 kron, na nabiralnike 1.800 kron. Za
dru$tveno blago 4.558,7 kron: za papir 1.105,56 kron, za kolke 638,15 kron, za raz-
glednice 2205,38 kron, slike 609,61. Inventar je stal 480 kron, stro$ki raznih pre-
davaj pa so nanesli 152,14 kron.

Pisarnigke potrebséine so stale 143 kron, potni stroski 491,5 kron, stanari-
na 850 kron, manipulacijski strodki poStne hranilnice 129,87 kron, po$tnine

“ Eno leto dela »Slovenske Strafe«, Narodnoobrambni Vestnik, priloga 122. Stevilld StraZe, 16, okto-
ber 151 1str. 14.

* Slraza, 16. avgust 1912, 5. 94, let. IV, str. 1.

o Uspeh velike loterije »Slovenske Straze«, Narodnoobrambni Vestnik, priloga 155. tevilki StraZe, 30,
december 1912, str. L.
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1.270,95 kron, place 4.690 kron, raznih drugih stroskov je bilo Se 2.137,61 kron,
2.510,7 kron pa je bilo prehodnih stroskov.

Druitveno premoZenje je znaSalo 28.200,28 kron, v prejinjem letu
24.401,52 Kkron, in je zajemalo prebitek preteklega poslovnega leta 13.476,16
kron, vrednost inventarja 5.044,94 kron, nabiralnikov 1.867,8 kron, zaloge papir-
ja, razglednic in kolkov ter drugega blaga v znesku 6.472,92 kron, dolzniki pa so
dolgovali 1.338,46 kron..”

Tudi na tretji glavni skupséini je blagajniS3ko porodilo podal blagajnik
Anton Volta. V tem poslovnem letu so bili redni dohodki drudtva manjsi, velik
uspeh pa je pomenil izredni dohodek, ki ga je prinesla »Efektna loterija«.

Vseh dohodkov je bilo 90.528,75 kron. PodruZnice so prispevale 6.861,11
kron: kranjske 2.222,61 kron, §tajerske 2.318,63 kron, koroske 733,51 kron in pri-
morske 556,39 kron. V tej vsoti niso vsteti dohodki, ki so jih poslale podruznice
za prodane razglednice, kolke in drugo drustveno blago ter dohodki nabiralnikov.

V preteklem letu sta k Slovenski straZi pristopila 2 nova ustanovna ¢lana,
ki sta pla¢ala vsak prvo polovico ustanovnine, skupaj 200 kron, vseli ustanovnili
¢lanov drustva pa je bilo skupaj 72. Volta je poudaril, da je to lepo Stevilo, ampak
da so se in se Se bodo v drudtvu zavzemali, da bi se to &tevilo povedalo na 150,

Vseh drustvenih darov se je nabralo za 8.936,28 kron, od kateril je
Kranjska prispevala 4.337,16 kron, Stajerska 2.760,89 kron, Koro$ka 663,07 kron,
Primorska 793,66 kron in ostali kraji 381,60 kron. V obliki zapus¢in je drustvo pre-
jelo 3.200 kron.

Moliorjani so zbrali 2.950,17 kron, kar je sicer manj kot v prejénjem letu,
potrebpo pa je upostevati, da so le-ti pokupili 8.616 sredk.

Clanarin iz krajev, kjer %e ni bilo podruZnice, je drustvo prejelo 86 kron,
nabiralniki so prinesli 723,08 kron, razna predavanja 808,05 kron, obresti
naloZzenega denarja so nanesle 280,7¢ kron, ¢&lanki, objavljeni v Narodno-
obrambnem vestniku pa so prinesli 985 kron.

Drustvenega blaga so prodali za 5.371,89 kron, in sicer papirja za 1.742,67
kron, kolkov za 611,26 kron, razglednic za 1.685,11 kron, slik za 429,12 kron,
racunskill listkov za 135,30 kron in raznega drugega blaga za 711,13 kron
Provizije od blaga, ki so ga prodajali preko drustva, je Slovenska straza prejela
7.521 kron, blagajnik pa je Se poudaril, da je ta prodaja Se premalo razirjena in
da bi zaradi tega lahko bili dohodki druétva s tega podroéja veliko vedji.

Prehodni dohodki so znadali 11.369,11, ta vsota pa je bila tako visoka, ker
so ljudje denar za nakup sreck posiljali pisarni, ne da bi posiljko naslovili na
Efektno loterijo.

Blagajniski preostanek prejénjega leta je znaSal 3.211,02 kron, saldo postne
hranilnice pa 2.402, 10 krou, vsi doliodki skupaj pa so znaSali 90.528,75 kron.

Izdatki v tretjem poslovnem letu so skupaj znasali 64.279,77 kron, pri tem
pa je seveda potrebno upostevati, da so bili tudi dohodki visoki. Podpor so
izplacali za 34.925,87 kron, za razne tiskovine 440 kron, za Narodnoobrambnj
vestnik 2.032,20 kron, novi nabiralniki so stali 600 kron. Za narodne kolke so dali
121,40 kron, za razglednice 2.442,58 kron, za papir 813,56 kron, za slike 600 kron,
kar je skupaj naneslo 4277,54 kron.

Novega inventarja so kupili za 2.002,85 kron, strogki predavanj pa so
znasali 666,80 kron.

Stroski uprave so zajemali pisarni&ke potreb&éine, za katere so dali 686,89
kron, 255,40 potnih stroskov, 861,17 kron po&tnine, 3.600 kron place, razni drugi
stroski 2.823,30 kron in prehodni stroki 10.982,95.

Konec tretjega poslovnega leta je premoZenje Slovenske straZze znaSalo
2.626,17 kron gotovine v blagajni, 1.613,32 kron saldo podtne liranilnice, 5.449,90
naloZenega denarja, vrednost inventarja je znasala 6.343,01 kron, nabiralnikov

? Ob&ni zbor »Slovenske Strazex in »Slovenske krdansko-socialne zvezew, Narodnroobrambni
Vestnik, priloga 126. Stevilki Straze, 30. oktober 1912, str, 1-3.
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1.681,02 kron, drutvenega blaga na zalogi 8.377,69 kron, vrednostnih papirjev
1.000 kron, dolzniki so dolgovali 884,43 kron, v loterijskem skladu pa je bilo
23.139,93 kron, kar je skupaj pomenilo 51.115,47 kron premoZenja.

Zate Stevilke so pri Slovenski strazi ugotavljali, »da pomenijo velik napre-
dek, kljub splo&ni denarni krizi in slabi letini«®
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Matejka KriZan

DIE SLOWENISCHE BURGERWEIIR VON DER GRUNDUNG BIS ZUM
BEGINN DES ERSTEN WELTKRIEGES

Zusammenfassung

Der Beitrag stellt die Slowenische Biirgerwehr vor allem durch Zahlen dar,
was einerseits gut fiir die Statistik des Vereins an sich ist, andererseits aber
schlecht beziiglich des Vereinslebens. Den Forschern stehen keine Angaben uber
den tatsichlichen Verlauf einzelner Aktionen zur Verfigung, aufgrund derer sie
ihren Erfolg oder Misserfolg hitten messen kénnen.

Die Berichterstattung lber die Titigkeit der Slowenischen Biirgerwehr
endet im Jahre 1913. Die vierte Hauptversammlung, die im Jahre 1914 stattfinden
sollte, wurde nicht organisiert, was bei Ausbruch des Ersten Weltkriegs und der
Zensur, die damals das slowenische 6ffentliche und gesellschaftliche Leben tiber-
flutete, fast unmdglich war. Auch nach Ende des Krieges blithte das Vereinsleben
nicht wieder auf, so dass keine Informationen auffindbar sind, wie die sloweni-
sche Bilirgerwehr withrend des Krieges titig war bzw. wie nicht und weshalb sie
ihren Weg nach dem Krieg nicht fortsetzte.

Trotz dieser Hinderungsgriinde, die ein vollstindigeres Bild iiber den slo-
wenischen katholischen Volksverteidigungs-Verein unméglich machen, gibt es
dennoch geniigend Angaben, um zu erkennen, dass ihre Titigkeit fir das
Fortbestelien des slowenischen Volk und des slowenischen kulturellen Lebens
bedeutend war.
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PODALJSAN SEZNAM VOJNIH ZRTEV PRVE SVETOVNE

———

VOJNE IZ CIRKULAN
Martin Pradnicki*

UDK 940.467(497 4 Cirkulane)

PRASNICKI, Martin: PodaljSan seznam vojnih Zrtev
prve svetovne vojne iz Cirkulan. Casopis za zgodovino in
narodopisje, Maribor 76=41 (2005), 1-2, str. 101-114

lzvimnik v sloven&&ini, izvledek v slovend&inl in anglesini, povzetek v
nendidini.

Stevilo padlih, umrlili in pogreganih Slovencev, ki so bili vojaki avstro-ogrske
monarhije v prvi svetovi vojni, 5¢ ni ngotovljene. V povojni skupni drzavi
Srbov, Hrvatoy in Slovencev raziskovanje posledic sovraine vojne preteklosti
enega naroda proti drugemu najbr ni bilo zageleno. Tako se je izgubilo
nogo dragocenih zgodovinskih podatkov in spominov o slovenskih enctah
in vojakil v prvi svelovii vojn, kar je danes tezko in bo v bodode 3e tegje
nadomestiti. Avtoria je pomanjkljiv seznam Zrtev na spominskem obelezju v
Cirkulanah vzpodbndil k raziskavi vzrokov in iskanju mangkujodih imen
vojakov. ¥ pri¢dujotem delu predstavi vire, ki jilt je odkrival in uporabljal, ko
je sestavijal seznam doslej neznanih zrtev. Razlo?i tudi nadin preverjanja
podatkov iz radiénih virov, s fimer se zanesljivost prvi¢ objavljenega sezna-
ma poveda

UDC 940 467(497.4 Cirkulane)

PRASNICKI, Martin: Extended List of War Victims from
Cirkulane in the First World War, Review for History and
Etlnography, Maribor 76=41 (2005), 1-2, pp. 101-114

Original in Slovene, abstract in Slovene and English, summary in German.

The number of fallen, dead and missing Slovenians, who were soldiers of the
Austro-1Tungarian Monarcly in the First World War lwas not been determined
yet. In the post-War koint state of Serbs, Croats and Slovenians the research
of the consequences of war past of one nationelity against the other was
prabably not diserable. Thus many precious historical data and recollechons
on Slovenian units and soldiers in the First World War were lost, wlich 1s dif-
ficult to snbstitute teday and it will be even more so in the future. The author
was motivated by incomplete list of victims at the memorial monnment in
Cirkulane, as to research the causes and investigate the lacking names of sol-
dicrs. In this paper he presents the sources, which uncovered and used, at
drafting the list of the thus far unknown vicitms. e explains the mode of
checking various sources, by which the rehiability of the first published list is
increased.

* mayg. Martin Pragnicki, upokojeni univ. dipl. inZ. strojn., 51-2314 Zg. Polskava
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Uvod

Minilo je devetdeset let od izbruha prve svetovne vajne. Okrogla obletnica
Je bila za marsikoga priloznost, da se je spominjal dogodkov, ki so do temeljev
pretresli svet in tudi naSe kraje. Nikakor ne bo mogode mimo velikega Stevila
Zrtev, ki so padle in med njirni je bilo ogromno slovenskih moZ in fantov. Ko se
poklanjamo Zrtvam, se moramo vprasati, ali sploh vemo, koliko jih je bilo in kdo
so bili ti nesreéniki. Ali danes $e lahko ugotovimo pravo stanje?

Tudi na pokopali§¢u v Cirkulanah je urgjena spominska ploiéa vojakom,
ki so padli v prvi svetovni vojni. Komur zgodovinski dogodki niso povsem tuji, pa
se bo vpra$al, zakaj sta v napisu letnici 1914 — 1917, ko pa je vojna vendar tra-
Jjala skorgj do konca leta 1918! Marsikdo od domaéinov bo na ploséi zaman iskal
ime koga, za katerega ve, da ngj bi bil udeleZenec in Zrtev tiste vojne. Ali gre torej
za pomanjkljiv seznam Zrtev?

Iskanje odgovora na vpraSanje potrdi, da so spominsko obeleZje odkrili
petngjst mesecev pred koncem vojne. Razumljivo torej, da na njem ne more biti
tistth vojakov, ki so padlt in umrli v preostalem vojnem ¢asu. Na ploséi tudi ne
more bitt pogreSanih, saj je ugotavljanje njitovega dokoncnega izginotja in
razglaZanje za mrtve trajalo Se desetletja po vojni

Kakor je bila pobuda za odkritje spominske plo&ée dobronamerna, je bilo
dejanje prenaglieno. Zal pa glede na okoliséine in poznejSe dogodke lahko
upravideno domnevam, da v Cirkulanah ne bi bilo nikakrinega spominskega
obelezja, ée ga ne bi bili odkrili ze sredi leta 1917. Po vojni se lokalne oblasti
namreé niso ve¢ dosti brigale za svoje rojake, ki se niso vrnili z bojis¢ na domove.
Zato tudi ni nihce sestavil seznama Zrtev iz tega okoliSa. Ko so pred nekaj leti
premescéali spominsko plodéo z ostarele mrliske veZe na posebej prirejeni zid,
niso izkoristili priloznosti, da bi krivico neimenovanim popravili. Menda niso
imeli podatkov.

Tako dolg do cirkulanskih rojakov, Id so izgubili Zivljenja v prvi svetovni
vo)ni alt zaradi nje, Se ni poravnan. Ce Zelimo, da ga bo mogocée kdaj poravnati,
se moramo najprej vpraSati: kdo manjka na spominski ploséi? Ko bomo to vedeli,
bodo tudi vsi hadaljnji koraka laZji.

Nepopolni seznam na spominski ploséi
Na vzidani spominski plo&¢i cirkulanskega pokopalid€a lahko preberemo:

V spomin mudencem, junakom, ki so padli v svelovni vojni 1914 - 17 v baju
proti sovragniku nafe domovine

Od sv. Barbare v Halozah {Cirkulane, Dolane, Brezovec): Jultus Friedl, uéitelj,
Jakob Kokol, Janez Krajne, Josip Gnildek, Ivan Majcenovié, Ivan Brodnjak, Ivan
Fajt, Josip Galovié, Martin Arbajtar;

1z Gruskovca (Gruskovec, Madrjbnik, Meje):. Franc Vidowvié, Anton EmerSic,
Ivan Stumberger, Jozef Fajt, JoZef Stumberger, Mihael Ropi¢, Anton Zuran, Franc
Zuran, Anton Korenjak;

Iz Gradi$é: Janez Jurgec, Frane Jurgec, Jurij Bezjak, Jakob Zavec, Ivan Brlek,
Franc Zavec, Filip Emersié;

Iz 8v. Elizabete (Paradif, Pohorje): JoZef Majhen, Franc Emersi¢, Martin Rakus,
Franc Zumbar, Franc Kolednik, Jurt Arnedic, JoZzef Mlakar;

Iz Siatine (Pristava, Slatina): Martin Muster, Ivan Vidgvié, Franc Hercog, Franc
Arnedié, lvan Voglar, Mihael Mere, Martin Kelc, Ignac Zuran, Janez Vidovig;

Iz Okita (barbarski del): Franc Bel3ak;

Vse za vero, dom, cesarjal
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Ceprav je moralo biti pobudnikom za odkritje spominskega obeleZja jasno,
da vajna leta 1917 $e zdaleé ni bila pri kraju, pa je najbrZ mogoce iskati razlog za
hitenje v tem, da je bil med Zrtvami tudi domagi uéite]j Julius Friedl. Domnevamo
lahko, da je prisla pobuda za odkritje spominskega obeleZja prav iz domade Sole.
Utitelj in tedanji 3olski vodja Ciril Vobié ter Zupnik Janez Vogrin' sta bila vzorna
domoljuba, ki sta se javno zavzemala za zvestobo avstrijski drZavi in sta zato tudi
storila marsikaj, kar je njuno prepriéanje potrjevalo. Med drugim sta, e posebej
Vogrin, poirtvovalno zbirala denar za vojna posojila in sta bila pri tem kar
uspedna, Ceprav je prebivalstvo proti koncu Stiriletne vojne Ze povsem
obuboZalo. Zaradi tega sta imela po prevratu z vraéajofimi se frontniki nekaj
tezav, saj so jima v varezu® priredili majhno revolucijo. Padlemu uéitelju Friedlu
in enainstiridesetim dotedanjim Zrtvam vojne pa sta Vobi¢ in Vogrin vendarle
zagotovila mesto v lokalni zgodovini s tem, da sta jim za cesarjev rojstni dan 17.
avgusta 1917 posvetila spominsko plosto. gola je dala pobudo, obéine so zbrale
denar za napravo ploiée na 3olski zid, Zupnik pa je imel slavnostni govor in je
spominsko plodéo tudi blagosiovil®.

Toda vojne tisti dan $e ni hotelo biti konec in padale so nove in nove irtve,
ki se jih s podobno pozornostjo $e do danes ni nihée spomnil.

Raziskovanje Zrtev v veliki vojni 1914 — 1918 iz okolida Zupnije sv. Barbare
v Halozalt!, posebno tistih po letu 1817, temelji na moji osebni odloé¢itvi. Mladi
moZje in fantje so §li v vojno, ker so jih prepriéali, da je €astno poprijeti za oroZje,
&e sta v nevarnosti dom in domovina. Ko pa se iz vojne klavnice niso vinili in se
je doma zasukala oblast, so bili nesreéni bojevniki od vseh kmalu pozabljeni. S
tak&nim odnosom do padlih Zrtev se nikakor ne morem pomiritl. Z iskanjem in
raziskovanjem sem odkril nova imena in njihove tragiéne usode’. Menim, da
spominska plo&¢a na pokopali$éu v Cirkulanah z nepopolnim seznamov padlih
vojakov kraju ni v éast, z mojim prispevkom pa vzpodbujam domadine, da se poz-
abljenim rojakom oddolZijo in dodajo na obeleZje nova, doslej neznana imena
Zrtvovanih sokrajanowv.

Kje so (bili) podatki?

Sploéno mnenje je, da so obvestila ¢ padlih vojakih na bojiséih in umrlih v
bolninicah prejemali domaéi Zupniki, ki so tisti ¢as opravljali sluzZbo maticarjev.
Kljub temu pa Zupniki smrti niso vpisovali v matiéne knjige umrlih. Kdor torej
pri¢akuje, da bo nasel podatke o vojaskih Zrtvah v mati¢ni knjigi umrlih domacde
Zupnije, bo razodéaran. Starejsi ljudje pa znajo povedati, da naj bi Zupniki ob
nedeljah med vojno prebirali seznarme Zrtev kar s priZnic ali so jih dajali na bran-
je krajevnim oznaniteljem, ki so po rani masi razglasali druge pomembne novice
v kraju. Tako ngj bi bilo tudi pri sv. Barbari v Halozah. Toda pisnih virov o ¢em
takem ni. Cerkvene knjige, razen mati¢nih, so med drugo svetovno vojno unidili
nemski vojaki, ki so siizbrali Zupni&ée za svojo postojanko. Prav tako niso ohran-
Jjeni arhivi obéin, ki jih je bilo v tem okoliSu med prvo vojno in $e po njej kar pet,
Zupani pa se najbrz sploh niso zavedali, da je potrebno in koristno uradne spise

Zupnik Janez Vogrin je bil rojen v negovski Zupniji, pri sv. Barbari v 1kalozah pa je slufboval med
leti 1907 in 1932, ko se je upokojil in dve leti pozneje umrl v Mariboru. Za zasluge pri nabiranju
vojnih posojil je leta 1917 prejel Vojaski krifce za civilne zastuge 11l razreda; ta ¢ast je deletela
dotlej le &tiri duhovnike iz lavantinske &kofije - Vir Zupnijska kronika, teto 1917.

Vore (vares) imenujcio domadini svoje krajevno sredidée ob cerkvi in Soli, kjer so tudi posta, kra-
Jevni urad, ambulanta, trgovine in gestilne.

Zupnijska kronika, loto 1917

Obmodje Zupnije sv. Barbare v Halozah sc tisti éas ni povsem yjemalo s Solskim okoliSem Ljudske
Sole pri sv. Barbari v Halozah, manjgc razlike pristojnosti so bite v mejnih naseljih Okié (2 teskoviko
Zupnijo) in Belski Vrh (z zavriko fupnijo). Dandanes sta okolida OS5 Cirkulane in upravnega okolisa
Cirlkulane istovetna in se ujemata tudi s teritorijem Zupnije sv. Barbare v Halozah.

M. Pragni¢ki: Luzerji 1914 - 1918
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tudi oliranjati za poznejSe rodove. Ce so torej kaksni seznami o padlih vojakih od
sv. Barbare v Halozah bili, so izginili ali so bili uni¢eni. Malo upanja je, da jih bo
mogode Kje najti. Danes tudi veé ne najdemo ohranjenih sporoéil o smrti vojakov,
ki bi naj bila domnevne poslana s fronte domov svojcent. Ce so taksna sporocila
bila, jilk je v zadnjih desetletjih odpihnil napredek, ki se mu je reklo obnova. Ob
posodabljanju stanovanjskih his so ljudje neusmiljeno praznili podstresja in med
resniéno navlako skurili tudi dragoceno hisno dokumentacijo. Razmere zadnjih
petdeset let, to je po drugi svetovni vajni, zgodovini druzine in domacega kraja
tudi niso bile posebno naklonjene, tako da so mlajse generacije pocenjale kul-
turno §kodo, ne da bi se svojih Skodljivih dejanj sploh zavedale.

O zivljenju in dogodkih na bojiséik lahko nekaj zvemo iz ¢asnikov, ki so
izhajali med vojno’. Ti so prina3ali skrajSane sezname izgub’, v¢asih pa so se v
njih oglaSali z bojiséa s kratkimi novicami tudi domaédi fantje, ki so bili
urednistvom ve§¢i napisati kakéno krajse sporocilo. Nemalokrat so med drugim
napisali ime kaks$nega tovari$a, ki je padel, ali umrl na bojiscu, ali je izginil.
Viasih se je v éasnikih oglasal tudi »dopisnik iz Haloz«, ki je posredoval javnosti
kratke vesti o domaéih dogodkih. Tako je bilo v slovenskih ¢asnikih za slovensko
Stajersko mogoée najti kaksnih enajst imen Barbarcanov, ki so domnevno padli,
a njihovih imen na spominski plo&¢i ni.

Do virov, iz katerih bi lahko zanesljivo ugotovili vse Zrtve, v javnih
ustanovah ni mogode najti poti®. O¢itno je bilo ugotavljanje in obelezevanje Zrtev
po koncani vojni pri nas zanemarjeno, ¢e ne celo nezazeleno. Iz prve svetovne
vojne smo Slovenci skupaj z vsemi drugimi narodi iz propadle podonavske
monarhije iz5li kot poraZenci. Tudi dejstvo, da so nasi moZje in fantje pred osva-
Jjalci z zahoda trdovratno in junasko branili slovensko Posodje, jim po vojni in po
smrti ni pomagalo in nihée jih ni opeval kot narodne junake.

Koliko jih manjka in kdo so bili?

Upostevajo¢ ocene zgodovinarjev o Zritvah v prvi svetovni vojni, se lahko
vpraSamo, za koliko Zrtev iz cirkulansko - barbar$kega okolia pa $e sploh ne
vemo. Za ptujski okoli3 naj bi namrec veljal podatek, da je bilo v njem preko 33
mrtvih na tiso¢ prebivalcev ali izrazeno natanéneje, 33,3 promila’ V Zupniji sv.
Barbare v Halozah, ki je imela sredi vojne okoli 3200 prebivalcev, bi tako glede
na podano povpreéje laliko znasalo Stevilo pogubljenih vojakov okoli 106. To pa
Je kar dvainpolkrat ve¢, kot govori »uradni« podatek na spominskem obeleZju in
preprosto ni mogoée verjeti, da bi bila usoda Halozanom tako naklonjena, da,
vsaj kar zadeva Zrtve, ne bi dosegali povpredja.

Oditno je torej bilo, da nam do polnega seznama Zrtev manjka $e precej
imen in odgovoriti je bilo treba na vpraSanje, katera imena so to.
Cesar ne vidimo v razgrnjeni podobi, se nam véasih odkrije med vrsticami.

Slovenski gospodar (Maribor), Straza (Maribor), Stajerc (Pwyj), Hustrirani glasnik (Ljubljana), ...
Uradne izkaze izgub ali Verlustisten je po sklepu vojnega ministrstva a-o vojske pripravijalo
vrhiovho poveljstvo voiske Ze od avgusta leta 1914, sezname pa je tiskala dvorna t'skarna na Dunaju;
slovensko ¢asopisje je 1z seznamov delalo in objavijalo izvleéke, ki so bili prirejeni za obmodja bral-
cev. Po letu 1916 so le Se redki asopisi prinasali sezname izgub v javnost, kajti te 50 bile ¢edalje
vedje, prebivalstvo pa zaradi dolgotrajne vajne ¢edalje bolj nezadovaoijno.

Zpodovinski arhuv Ptuj, ki je pristajen za ta okoli§, tega in podobnili gradiv ne hrani, pray tako ne
arhiva v Celju in Mariboru, kjer sta bila sedeZa polkov, v katere je bila poslana vedina 1faloZanov.
Sodni spisi o razglaSanju pogreSanih za mrive po vojni so vedinoma uni¢eni ali {eiko dostopni, pa
tudi sieer v nijih ne bi nagli imen tistili vojakov, ki so padli ali umrli na fronti in so svajei ali domadi
Zupnik od poveljstev ali vojnega kurata prejemali o tem sprotna uradna obvestila

P Svoljgak: Poizkus ocene vajaikih in civibndh izgub (3rtev) med 1. svetovne vofno, str. 220,
Zadnje Stetje pred vojno je bilo leta 1910; takrat so &tela vsa naselja, ki so spadala v pristojnost petili
obéin (Gradisca , Gruskovee, Sv. Barbara, Sv. Elizabeta in Slatina) 2766 du$, v Velikem Vrhu so
nadteli 164, v Malen Okifu pa 87 prebivalcey, skupaj torej 3027. Ob povpreénem trendu naradéanja
torej ocenjujem, da je tilo leta 1914 v navedenili krajih okrog 3200 prebivaleev.
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Zupnik Janez Vogrin je bil pedanten dusni pastir in je v status animarum'' bar-
barske Zupnije zabeleZil marsikak zanimiv podatek o tamkajsnjih ljudeh. Da je bil
Vogrin do svojih Zupljanov strog, se nekateri starejsi obéani teh krajev spominja-
jo 3e dandanes. Za cerkev in izobraZevanje, pa tudi za kulturno rast kraja je sto-
ril veliko, kar so mu nesporno priznavali tudi svetovnonazorski nasprotniki.
Zaradi njegovega naéina vodenja Zupnije, urejanja Zivljenja ljudi in vplivanja na
politiéne dogodke se je Vogrina svoj¢as oprijel vzdevek halodki knez Kot tak je
bil Vogrin tudi dosleden zapisovalec dogodkov, pa naj je slo za cerkvene ali
posvetne, pa tudi za politi¢ne zadeve. Ker je bil Zupnik pri sv. Barbari v Halozah
polnih 25 let (1907 - 1932), je zelo dobro poznal svojo zupnijo in njene ljudi
Svojstven nadin njegovega odzivanja na razgne dogodke je razviden iz pisanja kro-
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" Zapisnik dus, knjiga s popisi druZin in naslovi njihovih prebivali&e, ki so jih vodili Zupniki za potrebe
Pastoralne dejavnosti
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nike in zaznamkov v drugih cerkvenih knjigah, ki so lahko raziskovalcu krajevne
preteklosti pester arhivski in zgodovinski vir®,

Vogrinove doslednosti se odraZajo tudi v omenjenem statusu dus. Med
drugim je z »V« oznaceval moZe in mladenice, ki so bili vpoklicani na bojisca prve
svetovne vojne. O¢itno je potem spremljal tudi njihove nadaljnje usode, saj se iz
zaznamkov lahiko razvozla, da si je zapisoval podatke o padlih in umrhh v
bolni$nicah, pa tudi o u]etlh in pogreSanih. Pogosto najdemo v njegovih zaz-
namkil tudi datume in kraje domnevnih dogodkov.

Ob pormanjkanju drugih podatkovnih virov se tako Vogrinov status ani-
marum izkaZe kot Kljucéni vir za razkrivanje, kdo so bili iskani Zrtvovani vojaki iz
njegove zupnije.

Takoj se seveda postavija vprasanje, ¢e se na Vogrinove zaznamke v zapis-
niku dus lahko zanesemo.

V ta namen sem si zamislil nekaj preverjanj, K naj sluZijo za oceno
Zupnikovih zaznamkov v statusu. Izdelal sera posebno preglednico, v katero sem
vnasal podatke za osebe, ki so imele pod opombo oznaébo »Ve in kratek zaz-
namek v rubriki »znanje kricanskega nauka«. Zaradi visoke pogostnosti enakih
imen in priimkov v tej Zupniji sem v matiénih knjigah preverjal njihove rojstne
podatke, od tam pa sem v preglednico vnesel tudi imena starSev in zakonskih
Zena, ¢e so bili moZje porodeni. Potrdilo se je namreé znano dejstvo, da podatki
v statusih ne morejo biti popolnoma natanéni in za nekaj primerov sem ugotovil
napake bodisi v datumih ali celo v letnicah rojstva. Preverjati sem moral torej
novorojenca na oba datuma, da bi ugotovil, e gre za dve osebi z istim imenom in
priimkorn ali za eno osebo z napaéno prepisanim datumorn rojstva. K rojstnemu
datumu in kraju ter starSem vojaka sern potem dodal domnevne datume in kraje
smrti, kakor sem jih deSifriral iz Vogrinovilh zaznamkov. Podatke o posameznikih
sem iz statusa prenesel v posebno preglednico in jim dodal domada hiSna imena,
ki so v teh krajih Se vedno zelo v rabi in v nekaterih primerih za ljudi bolj pre-
poznavna kot samo priimki. Domada imena so mi bila v pomoé, ko sem poizve-
doval pri Zrtvinih svgjcih.
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Celotne preglednice na tuksj razpolozljivem prostoru ni mogode objaviti,
zato je prikazan le njen del. K posameznim stolpcem so koristna nastednja pojas-
nila:

~ datum rajstva (stolpec 3);, podatki so usklajeni z mati¢no knjigo rojstev

- kraj in hidno Slevilko rojstva ali bivanja (stolpec 4); nekatere druZine,
predvsem viniarske, so se pogosto preseljevale, zato za vse mobilizirance ni
zanesljivih podatkov, kje so prebivali pred odhodom na boji§ée (kar bi bil njihov
zadnji naslov). Iz podatkov mati¢ne knjige rojstev in zapisnika dus ter na podlagi
poizvedb sem zapisal imena krajev in hidne Stevilke za druzine in posameznike v

? Natem mestu izrekarn zahvalo tupniku pri sv. Barbari v Halozah, g dekanu Emilu Drevu, ki mi je
omogodil vpogled v cerkvene arhive (kronika Zupnije, status animarum, matiéne knjige rojstev,
porok in smrii), da sem lahko raziskavo nemoteno privedel do uporabmin rezultatov
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zaporedju, kakor so se spreminjale hidne Stevilke ali kakor so se ljudje preselje-
vali. Pri tem naj tudi zapiSem, da uradnih dokumentov o spremembah hisnih
gtevilk v obéinah cirkulanskega okoli$a ni bilo mogode najti, razen seznamov, ki
Jjih je vodila cerkev za svoje potrebe. Ti seznami pa niso popolni.

- svojci (stolpec B): pri identi¢nih priimkih in imenih so v veliko pomodé
imena starSev (8), kjer teh ni bilo, pa ime Zene {£) ali koga bliZnjega v druzini.

- Datum dogodka (stolpec 6): dogodek je snwt (+) ali pogreSanje vojaka
(P). Ponekod so datumi popolni, ponekod samo letnice, ali pa sploh ni podatka.
Na kaj se je Zupnik ob vpisu zaznamka opiral? Zelo verjetno je kot tedanji mati¢ar
dobival uradna obvestila s fronte, za nekaterc primere pa je zvedel od vojakov, ko
so prihajali na dopust ali celo po vojni. Tudi ée je Zupmk dobil sporodila o mrtvih,
jilh v mrliSko knjigo ni vpisal.

- Kraj dogodka (stolpec 7): naveden je kraj smnrti ali zajetja. Kadar ime kraja
ni navedeno, je zapisano le: na bofiséu, na bojnem polyu. Bojiséa je zupnik
poimenoval na naslednji nacin: severno, Galicija, Karpati, srbsko, juZno, tirolsko,
lasko, v Italisi, v Albaniji...Iz veé primerov ugotavijam, da je Vogrin kot juZno
bojigée oznadeval fronto proti Italiji v Posodju in ob Piavi. Z rabo imena sodka
Sfronia se sploh ne sre¢amo.

- Opomba (stolpec 8): pomen hignih imen smo Ze omenili. Hidnih imen pa niso
imele vse domadije, zlasti ne vini¢arske druzine, zato rubrika ni vedno izpolnjena'.

Rezultati preverjanja virov podatkov

Bistvo mojega preverjanja je bilo v iskanju potrditve smrti ali pogreSanja
vojaka tudi s pomocjo kakSnega drugega vira in ne samo na podlagi Vogrinovega
zapisnika dus$. V ta namen sem si pomagal s ¢asopisnimi novicami, s poizve-
dovanjem pri zZivih svojcih ali sosedih, z uradnimi seznami izgub in z uradnimi raz-
glasitvami za mrive. MoZnosti, da bi se oprl tudi na kak seznam Zrtev, ki bi bil
nastal v kraju samem ali v kak&ni organizaciji, ki bi skrbela za éast in slavo padlih
v prvi svetovni vojni, sem opustil, ker do danes kljub nenehnim prizadevanjem
nisem odkril, da bi za obravnavani okoli$ kaj takega obstajalo.

Preverjanja po dostopnih virih so dala naslednje rezultate:

Casopisi

(Od engjstih imen mrtvih, ki so jih zabeleZili noviéarji, trije v Vogrinovem
seznamu niso bili zaznamovani: Martin Milogi¢, Stefan Bezjak in Mihael Petrovid.
Milosi¢ je ostal nepojasnjen, Bezjaka sem zasledil v povojni iskalki pogresanih,
Petrovié pa je bil ranjen in je umrl za posledicami na domu v Pohorju 7.

Svojci

Neposrednega potomcea katerega od Zrtev nisem uspel odkriti, redki pa so
tudi posredni svojei, ki bi se desa zanesljivo spominjali. Tako je bilo e kaksnih
deset oprijemljivih potrditev mojega seznama; za zanesljive sem Stel le tiste
sogovornike, ki so znali navesti ime tn priimek ali domade ime Zrtve. Nihée od
vpraZanih ni navedel imena, ki ga ne bi bilo na mojem in Vogrinovem seznamu.
Ujemanje podatkov je bilo torej popolno, premalo pa je bilo primerov, ko so ljud-
Je za gotovo kaj vedeli sporoditi. Ob tem sem se ponovno prepriéal, da imajo Jjud-
Je slab zgodovinski spomin tudi takrat, ko gre za njihove druZine.

" V¥ raz&irjend preglednic, Id jo hranim v zasebnem arhivu, so pribeleZent tudi viri, po kateriy sem pre-
verjal Vogrinove zaznamke, tako na primer: Uradni kst &t..., dasnik dne..., iine in prifinek asebe
{svaira), ki je podatek potrdilz in drugo.
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Seznamek izgub (»Verlustlisten«)

Zal ti seznami niso najbolj primerni za re$evanje naloge, kakréno sem si
zadal: v njih so namre¢ v paketih objavljena imena in priimki vojakov, ki so padli,
bili ranjeni ali wjeti. éeprav s0 mnogi ranjenci ranam podlegli, pa v poznejsih sez-
namih tega ne zasledimo vedno. Sestavljalci seznamov so sicer morebitne spre-
membe napovedovali, a le redko uresnicili. O tem sem se prepriéal, ko sem
spremljal usodo mojega strica, ki je bil ranjen Ze avgusta 1914; v seznamu izgub
stevilka 27 je bil naveden in oznacen z zvezdico, kar ngj bi pomenilo, da bo nje-
gova usoda razvidna iz enega nadaljnjih seznamov Zrtev. Njegovo ime pa se do
leta 1917 ni veé pojavilo v teh seznamily, on sam pa sploh nikoli veé. Razen tega
so mi pa bili omenjeni seznami izgub na razpolago le za obdobje od avgusta 1914
do februarja 1917", kar mi je Koristilo za primerjanje z imeni, ki so Ze na spomin-
5ki ploséi v Cirkulanah in nikakor ne, da bi nael poavgustovske Zrtve 1917, ki
sem jih pravzaprav najbolj iskal.

Uradna razglasanja za mrtve

Postopki razglasanja za mrtve so stekli po konéani vojni in bi morali biti
daleé¢ najzanesljivejsi uradni vir, Vodila so jili okrozna sodiSca. Prvi uradni razglas
postopka za proglasitev za mrtvega v vojii sem zasledil v uradnem listu nove
vlade Srbov, Hrvatov in Slovencev ze 16. novembra 1918. Razglasi so sprva posa-
miéni, od novembra 1919 pa izhajajo preglednice, ki vsebujejo po deset, dvajset
in tudi po trideset imen v paketih. Tako je iskanje nekoliko olgjsano, kljub temu
pa je potrebno prelistati vse Stevilke uradnih listov. Razglase so objavljala
okroZna sodiséa v Mariboru, Celju, Ljubljani in v Novem mestu. Z letom 1929 se
Kraljevina SHS preimenuje v Kraljestvo Jugoslavije, uradni list pa v SluZbeni list
kraljevske banske uprave Dravske banovine. Sluzbeni list so objavljali v dveh
delihy; v prvem so bili zakoni, odredbe itd., v prilogi pa razglasi. V slednjem najde-
mo tudi obéasne objave seznamov razglasanja pogresanih za mrtve. Tak nacin
razglaSanja lahko potem nahajamo do izbruha druge svetovne vojne. Nekaj let
pred drugo vojno zaéne objavljati samostojne razglase tudi okroZno sodiSée v
Murskd Soboti, ki je od marborskega prevzelo pristojnosti za kraje preko Mure.

Postopki razglaganja pogreSanih v prvi svetovni vojni se med drugo sve-
tovno vojno prekinejo, razen nekaj primerov v Ljubljanski polarajini, nadaljujejo
pa se potem nekako od leta 1948 naprej. Gre za posamiéne razglase pod stalnim
naslovom »{vedba postopanja za razglasiter za mrive«, ki pa so potlej
mesanica Zrtev iz prve in druge svetovne vojne, kakor tudi vsel tistih, ki so
izginili po vojni. Razglasanja vodijo Stevilna okrajna sodi3¢a Ljudske republike
Slovenije.

V letih 1918 do 1950 je bilo objavljenih 20 iskalk za pogreSanimi iz cirku-
lanskega obmoéja, od katerih pa enega ni v Vogrinoverm seznamu {Franc Stum-
berger iz Slatine). Trije so tak], ki jih Vogrin navaja kot padle, po vojni pa jih kljub
temu dajejo v postopek razglaganja za mrtve kot pogreSane.

In kaj $e spoznamo iz postopkov razglaSanja za mrtve? Spoznamo pomem-
bno dejstvo, da so postopki ugotavljanja oziroma razglaSanja za mrtve vojake iz
prve svetovne vojne tekli ve¢ deset let po njilhovem izginotju in da so bila iskan-
ja sprozena skoraj izkljuéno zaradi premoZenjskih zadev in porok. Primeri vdov,
ki so se zelele ponovno motZiti, so bili vlozeni in refeni med prvimi.

Povsem razumljivo je, da so pred sodii¢em razglasali za mrtve pogreSane
vojake, ki se po koncani vojni niso pojavill na domovih ali pri svojcih. Ni pa
najbolj jasno, zakaj se na seznamih najdejo tudi vojaki, za katere je Zupnik Vogrin
vpisal toden datum smrti in ime bojiS¢a. Gotovo je moral imeti neki podatek o
dogodku. Domnevam pac lahko, da je bilo potrebno speljati uradni postopek za
vse primere, o Kkaterih ni obstajal dokument, ki bi uradno potrjeval smrt. Tak

" RKnjiznica lvana Potréa aa Pluju, Domoznanski oddelek
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dokument pa je najbrz moralo biti uradno obvestilo vojnega mati¢arja. Ce to
potrdilo do svojcev ni prispelo, ali je prispelo, pa so ga ti zapravili in sodi$¢u niso
imeli desa predloZiti kot dokaz o smirti, je bilo treba iti v celoten postopek
razglaSanja. Tako naletimo na navidez absurdno sliko, da svojci navajajo datura
in kraj smrti, sodis¢e pa mrtvega pozove, da se naj do dolo¢enega dne prijavi pris-
tojnemu varuhu, ker da bo sicer razglaSen za nirtvega.

V iskaluih preglednicah dobimo tudi dragocene informacije o tem, v kateri
enoti je vojak sluZil, praviloma tudi, kdaj je odrinil na bojisée, kdaj se je nazadnje
Javil svojcem, kdo ga i5ée, kdo je bil skrbnik njegovega primera in Se kaj.

Poroke ovdovelih Zena

Za Stirl primere se je seznam padlih i pogreSanih vojakov potrdil tudi s
poroko njihovili vdov po letu 1918. Stevilo »zadetkov« sicer ni visoko, vendar pa
ga omenjam, ker lahko sluZi kot napotilo vsakomur, ki bi se lotil podobne
raziskave.

Nekaj primerov za ilustracijo

‘Pronza Anton, ResInft.,, IR. Nr. 74, 16. Komp., verw.*)

. Proprotnik Aleis, Inft., TR, Nr. 87, 7. Komp., verw.*)

o Pro¥nitki Anton, Inft., IR. Nr. 87, 7. Komp., verw,*)

1 Prostrednik Wenzel, Korp., k. k. LIR. Nr. 37, 7. Komp., Béhmen,
|

Nenstadt a. . M., 1801, verw,

. Prystacki Nikolaus, Inft., IR. Nr. 45, 6. Komp., verw.*)

L"gﬁ Puklavee Anton, ResZugst,, IR, Nr. 87, 4. Komp., Stelermark,

it Pettan, Frankovzen, verw.*)

@ Puk§€ Vinzenz, Zugst., IR, Nr. 87, 156. Komp., Steicrmark.
~ Luttenberg, Presika, verw.*)

Vsernamu lzgtrb S8 27 iz leta 1910 jo tudi fme Artona oProsiickegaa, ki je sudelo-

val 26, angusia L v eelihd itk pri Zolodevu i Je od takral pogredan.

Qdse! lelz 1914, 8 87. pe- |’
Anton Pradulfkl, |y nolkom na gnitfko
rolen dee 9. januatja bojl5e, l}}er bli dne 26, BVp- 21, 7.1928,;
1892., posestatkov sln | 515" 1074 "haje teZko ranjen; T 52/28—-6.
v Medrtbalke &t 13 od takral pogpredan. Y

PO : Matl

Odelul! fela 1915, k 87, pe- Mar!éa -
Pranc Profniki, | holnemu potks v Celje, od- Pralnickl,
rojen dne 2, februarfa | koder bil premes€en k sanl- 21. 7. 1928,
1896., posesinikoy sln | tetnemy oddelky na ialljan- . T 53/28—6.
v Medribnlku 3L 13, | sko bojlifc; lam bale dne

10. okitobrn 1918, padel,

V Uradnem listu je mati leta 1928 iskala svoja dva sinova Antona in Franca
Prasnicki™. Na podlagi neuspesnega iskanja je sodidde Antona in Franca proglasilo
20 mrtva z datumom smrti 10. 2, 19297,

: Verlustlisten - Seznamek izgul $t. 27, str. 19; izélo 15. aktobra 1214.
. Uradni tist Kraljevine SHS 5t. 73, str. 527
ZAP, fond sodi&e Ptuj,

T T s e e
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VI R 51/50 595

Gnilsek Janez, roj. 1894, mali posesinik
v Cirkolapgh &t 18, je bil 1941 mobilizi~
ran v avetro ogrsko vojsloo. Nekajkrat je
pisal & fronte, pozmeje pa 60 porocila 2. |
ostzla in fele 1 1918 je neki njegev to-
varii & fronte povedal, da je v vojnem :
viehudtvu v Sibiriji Od tedaj se pogreda.

Xa prele% nefaks Amejci€a Ivana,
pos. @ina v Cirkulanah &, 40, se uvede
posiopanje za razglasitev za mrivega in
6e izdaja poziv, ngj e o pogralanem v
treb mesecih po objavi v Uradyem listu
LBS poro¥a s0diffu ali skrbniku Arnej&u
lf%nu, pg{s. v Cirkulanak &. 40.

o preteku roka bo eodi%fe £
prediogs adlodilo o
Qlerajno seditée v Ptujy
dne 17, janvarja 1950,

Primer ishanja vajaka pod Stevilko VII R 51400 na ptujskem okrajnem sodidcu
izpriduje dvaje: prvo, da so uradna obeestila lahko tudi usoduo napadna, kajti Janez
nildek iz Cirkwlan i Wil tetnik 1894, ampak 1892 in ni bil mebilizivan v austro
ogrska vojsko leta 1941, temuved lela 1914, drugo: nedak ga je iskal $e leta 1950, loref
27 tet po vaojni, v kateri je bil domnerno wjel in postan » Sibirijo. Negotonost o usodah
vojakow iz prve svetovne vajne se je v tem fasu Fe mefala 2 negolovostjo naslednje gen-
eracije, ki se ni vrnila iz druge svetovne vajue,

Sezuam doslej neobjavljenih zrtev

Seznam je sestavljen iz dveh razdelkov: v prvem so padli in umrh zaradi
vojnih dejanj, v drugem pa pogresani vojaki. V obeh s0 vsa imena: tista, ki jih je
oznacil v statusu Zupnik pri sv. Barbart v Halozah, kakor tudi nekaj dodatnih
imen, ki sem jih ob raziskavi odkril v drugih virih. V teh dveh seznamih seveda ni
imen, ki so bila vklesana Ze leta 1917 na spominski ploséi in 80 javnosti na razpo-
lago na pokopalii¢u v Cirkulanah.

Imena in priimki, za katere sem nasel vsaj dva vira, ki smrt ali izginotje
potrjujeta, sem zapisal odebeljeno. Navaden tisk torej predstavlja zrtve, za katere
je potrditev le po enem viru, teh pa je velika ve€ina in izvirgjo iz statusa ani-
marum,

Padli:

Arbeiter Janez iz Cirkulan *1894; BelSak Anton iz Okica *1887; Bezjak
Karel s Pohorja *1873; Brodnjak Ivan iz Dolan *1879; Dreven&ek Franc iz Slatine
*1893; Emersi¢ Anton z Mej *1878; Emersi¢ Franc iz Gradis¢ *1890; Emersié
Karol iz Medribnika *1899; Fajfar JoZef iz Paradiza *1877; Fajfar Martin iz
Slatine *1885; Fajt Franc iz Gruskovea *1899; Fija¢ko Janez iz Cirkulan *1892;
Fijjacko JoZef iz Cirkulan *1889, Fridauer Jakob iz Paradiza * 1895, Fugec
Mihael z Velikega vrha *1886; Gol Ivan iz Paradiza *1875; Hvalec Jakob iz
Pristave *1887; Hvalec Jozef iz Oki¢a *1890; Jurgec Anton iz Gruskovea *1899;
Jurgec Franc iz Paradiza *1898; Jurgec Janez iz Paradiza *1894; Jurgec
Martin iz ParadiZa *1900; Jurgec-Karo Martin iz Gruskovea *1883; Kelc Anton iz
Brezovca *1895; Kelc JozZef iz Brezovea *1897, Klajderi¢ Franc iz Brezovea
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*1888: Klajderi¢ Jurij iz Brezovea *1895; Klinc Jozef iz Gradis¢ *1874; Kokol
Janez iz Brezovea *¥1891; Korenjak JoZzef z Mej *1867, Korenjak Martin iz
Medribnika #1897, KoroSec Anton iz V. vrha *1889; Kranjc Ivan iz Gruskovca
*1882; Muster Franc iz Gradisé ¥1893; Ogorelec Antou iz Cirkulan *1897; Orla¢
Franc iz ParadiZza *1884; OZinger JoZef iz Brezovca *1883; Petrovi¢ Franc s
Pohorja ¥1874; Petrovi¢ Mihael s Pohorja #1898, Pisanee Filip iz Pristave
*1890; Pisanec Jurij iz Pristave *1886; Prasni¢ki Franc iz Medribnika *1896;
Pravdié¢ Anton iz Cirkulan *1893; Rojko Janez iz Oki¢a *1882; Ropi¢ Jakob z V.
vrha *1898, Stumberger Franc iz Slatine *1859; Teti¢kovi¢ Alojz iz Gruskovea
*1895; Topolovec Stefan iz Oki¢a ¥1892; Zumbar Anton iz Gradis¢ *¥1894,

Pogresani:

Bezjak Stefan iz Slatine *1885; Crnivee Anton iz Brezovea *1890;
Debeljak Frane z Mej (Zlogonje) ¥1890; Emersi¢ Anton s Pohora *1872,
Emersié Jakob iz Gradis¢ *1880; Fajfar JoZef s Poliorja (ZaluZja) *1883; Gavez
Franc iz Medribnika *1876; Gnilsek Janez iz Slatine *1892; Hvalec Martin iz
Oki¢a *1893; Kele Franc iz Gradi§é *1884; Kranjc Jozef iz Gradis¢ *1892; Letonja
Anton iz Gradisé *1893; Milosi¢ Stefan iz Slatine *1883; Muster Ivan iz Gradi&é
*1895; Petrovié¢ Janez iz Pristave ¥1802; Petrovi¢ Mihael s Pohorja *1882;
Podhostnik Franc iz Gradis¢ *1803; Podhostnik JoZzef iz GradiS¢ *1884;
Potoénik Janez iz Paradiza *1896; Prasni¢ki Anton iz Medribnika ¥1892; Ropié
Franc iz Brezovea ¥1891.

Zakljuéek

Po opisanih preverjanjih lahko ocenim, da nobeno od navedenih preverjanj
samo zase ni popolno. Celotnega seznama, ki je nastal na podlagi zapisnika dus,
nisem mogel potrditi niti z noticami v ¢asopisju niti s poizvedovanjem pri svojcih,
kakor tudi ne z obseZnim seznamom izgub. Tudi uradni postopki razglaSanja za
mrtve po vojni sami zase ne morejo potrditi vseh Zrtev prve svetovne vojne iz
okoliSa zZupnije sv. Barbare v Halozah, ki jih ni na spominski ploséi v Cirkulanah.
Imamo torej opraviti z navedbami podatkov o padlih, umrlih in pogre3anih v
enem, dveh ali celo v ved virih, nimamo pa veékratne potrditve za prav vse osebe,
Seveda so zanesljivejsi primeni, ki imajo potrditve v veé virih, vendar pa se je tudi
pokazale, da prav Vogrinovih zaznamkov v zapisniku du$ ni bilo mogoée spodbiti
z drugimi viri. To pove, da njegovi zaznamki v statusu ne predstavljajo le vedjega
Stevila navedb Zrtev, ampak tudi viijo zanesljivost. Ce ne bodo odkriti dodatni
arhivski viri, ki bi omogoéili nadaljnja primerjanja z Vogrinovimi zaznamki v sta-
tusu animarum, bo morala zahtevam ¢asa pa¢ zadostiti priéujoéa ugotovitev
Zrtev. Da so Vogrinove beleZke zanesljive, laliko tudi verjamemo, saj je bil Zupnik
pri sv, Barbari v Halozah kar 25 let, in to do leta 1932 ter je imel dovol) moZnosti,
da bi bil lahko pomen zaznamkov v statusu dopelni! ali spremenil, ée bi bil imel
za to razloge. Ce se pogreSani in »mrtvi« do leta 1932 niso vrnili ali svojcem
oglasili do leta 1932, tore) trinajst polnih let po vojni, potem o njih gotovo ne
moremo govoriti drugace, kakor da so bili vojne Zrtve: padli, njeti in umrli, ran-
Jeni in umrli, pogreSani in razmesarjeni, brez moinosti identifikacije. ..

Sprejemljivo za upoStevanje pri ocenjevanju zanesljivosti podatkov pa sc
mi zdi e eno dejstvo, ki se laliko sligi tudi kot poenostavljanje. Pa vendar: ob
poizvedovanju pri svojcih in sosedih domnevnih Zriev sem bil veékaat zadovoljen
tudi z odgovorom: »0O tem ¢loveku pa nismo nikoli nic¢ sltisali« Ce to izredejo
_llud.je pri starosti nad osemdeset let, ki so se rodili nekaj let po prvi vojni, ver-
Jamemo, da se iz otro&tva spominjajo vsaj svojih stricev in soscdov. Ce se jih ne
spominjajo, na seznamu Zrtev pa s0, paé lahko pomeni, da so izginili prej, preden
se je oblikoval otroski spomin. Nikakor pa ne more pomeniti, da jih ni bilo.
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Dobljeni podatek Stevila Zrtev iz cirkulansko barbarSkega okolisa pa sedaj
lahko sooéimo tudi s Stevilkami, ki so jih objavili drugi viri za Zrtve v prvi svetovni
vajni. Kot smo Ze ugotovili, so imele krajevne obéine in kraji barbarSkega okolia
med vojno okrog 3200 prebivalcev. Nagih 112 Zrtev vojne na 3200 prebivalcev da
okohi 3,5 odstotka oziroma 35 promilov. Tzradunani podatek je tako celo nekaj
vi§ji od popredja ptujskega nabornega okolisa, ki smo ga ze omenili in zna3a 33,
3 promila.

[z preglednice je mogodée tudi povzeti, da je v tej vojni umrlo najved
mladenicev in moz v starosti med osemnajstim in petintridesetim letom starosti,
in sicer okrog &tiri petine vseh Zrtev. Na frontah pa so padali tudi HaloZzani, ki so
imeli Ze preko petindtirideset let Zivljenja za sebgj.

Dvainétirideset dus od Zrtvovane stodvanajsterice je leta 1917 zasluzeno
dobile svoje mesto na spominski plos¢i v Cirkulanah, sedaj so na vrsti §e pre-
ostale, da jim izpolnimo pravico de posmrinega priznanja. Rezultati te raziskave
naj bodo dobremu namenu v pomog.
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Martin Prasniéki

ERWEITERTES VERZEICIINIS DER KRIEGSOPFER AUS CIRKULANE
IM ERSTEN WELTKRIEG

Zusammenfassung

Auf dem Friedhof von Cirkulane ist sichtbar auf der Steinmauer eine
Gedenktafel mit zwdlf Namen eingearbeitet; ans der Insclirift ist ersichtlich, dass
die Minner und Jungen im Weltkrieg von 1914 bis 1917 gefallen sind. Handelt es
sich hierbei um einen Fehler bei der Angabe der Jahreszahl des Kriegsendes oder
um ein unvollstiindiges Namensverzeichnis?

Bei der Suche nach der Antwort wird klar, dass es sich um eine gut gemein-
te, aber iiberstiirzte Handlung der Initiatoren handelt, die mit der Enthiillung der
Gedenktafel nicht das Kriegsende abgewartet haben, Nach dem Krieg haben sie
ihre Aufgabe nicht wie versprochen vollendet; sie versprachen, das Verzeichnis
mit den Namen alter gefallenen, verstorbenen und vermissten Soldaten aus die-
sen Orten zu ergiinzen.

Alles weist daranf hin, das weder die lokalen Nachkriegsmiichte noch die
Angehérigen alles getan hiitten, was die jungen Miinner und Burschen mit ihren
Opfern verdient hiitten. Trotz umfangreichen Suchens und Nachfragens kénnen
heute keine Beweise gefunden werden, dass irgendjemand nach dem Krieg die
Absicht gehabt hitte, die fehlenden Namen der Opfer auf die Gedenktafel zu
schreiben. Als Grund wurde genannt, dass es keine Angaben dariiber gibt. Und es
gab sie wahrscheinlich wirklich nicht, denn es gibt keine Spuren, dass sie jemand
gesamnielt hitte, Die Zeit nach dem Ersten Weltkrieg galt nicht den Erinnerungen
an stowenische Kriegshelden, denn die Slowenen bauten einen neuen gemeinsa-
men Staat mit den Serben auf, die im vergangenen Krieg auf der gegnerischen
Seite kampften. Haben wir Slowenen auch unsere Kriegsopfer verschwiegen, um
mit den neuen Mithiirgern so versdhnlich wie méglich zu sein? Eine solche
Feststellung wiire gerade dann méglich, wenn wir nur aufgrund dessen schluss-
folgern wiirden, wie wenig getan wurde, um Einzelpersonen und slowenische
Abteilungen in der ehemaligen ésterreichisch-ungarischen Armee in einem posi-
tiven Licht darzustelten.

Fiinfundachtzig Jalire nach Kriegsende wurde eine konkrete Quelle gefun-
den, nach welcher ein vollstindigeres Verzeiclinis der Soldaten aus der Pfarrei sv.



114 CASOPIS ZA ZGODOVING IN NARODOQPISJE - LETNIK 76/41, LETO 20065, STEVILKA 12

Barbara in Haloze, die auf den Kriegsschauplitzen gefallen, in Krankenhausern
verstorben sind oder vermisst wurden, angefertigt werden konnte. Der einheimi-
sche Pfarrer Vogrin fertigte Notizen iiber sie im ,Status Animarum® an.
Verschiedene Uberpriifungen ergaben eine hohe Zuverlidssigkeit der
Aufzeichnungen des Pfarrers. Auf dieser Grundlage wird in dem vorliegenden
Beitrag erstmals das Verzeichnis der verschollenen Soldaten, deren Schicksal bis
heute unbekannt war oder die man bereits vergessen hatte, verdffentlicht. Die
Anzahl der Namen der gefallenen und vermissten Soldaten im Ersten Weltkrieg
aus dieser Pfarrei, die heute niit der Verwaltungsgegend von Cirkulane iiberein
stimmt, erhohte sich von 42 auf 112, aber auch diese Angabe wird nicht endgiil-
tig sein.

Neben dem erweiterten Verzeichnis der Opfer wird in dem Beitrag auch die
Art und Weise der Uberpriifung von Angaben nach unterschiedlichen Quetlen
beschrieben, was zahlreiche Aufzeichnungen von Vogrin zusitzlich bestitigen.
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IZSELJEVANJA NEMSKEGA AVTOHTONEGA
PREBIVALSTVA IZ SREDNJE IN VZHODNE EVROPE

PO DRUGI SVETOVNI VOJNI
(Vzroki in primerjave)

Jure Gombac*

UDK 314.74(=30)"1945."

GOMBAC Jure: Izseljevanja nems$kega avtohtonega
prebivalstva iz srednje in vzhodne Evrope po drugi sve-
tovni vojni. Casopis za zgodovino in narodopisje, Maribor
76=41 (2005), 1-2, str. 115-124

lzvimik v slovenstini, izvlefek v sloven3dini in angleddini, povzetek v
nembéini.

Izgoni aviohtonega nemikega prebivalstva iz srednje in vehodne Evrope po drugl
svetovni vojni so ena od pomembnih diskusij, ki se vztrajno vradgo na dnevni red
vseh vpleterwh driav. Clanck posku$a to problematiko predstaviti z ved stran.
Prav gotovo s¢ je na kratko treba posvetiti smerem, v katere se gibljejo raziskave
in pogovor, ter poudariti njihove posledice na dnizbe, znotry katerih potekajo.
Pregled posameznih izgonov in vzrokov zanje nudi Stevilne podatke in ide
podobnosti in razlike med njimi. Gre namred za dogajanja, ki so si &éasovnon kra-
jevno relativno blizu, vzroki zanje so si podobni. Veliko skupnih todk najdemo pri
usodah izgnancey, pa tudi pri metodah, ki so jih oblasli formalno in neformalno
uporabile za spodbujanje, oblikovange izseljenskih valov in za sam izgon. In
deprav naslov &lanka obljublia primerjave med posameznimi izgoni, se avtor
odkrito sprasuje o vrednosti in uéinkovitosti taksnega pristopa, ki dopuséa posp-
losevanje in oblikovanje stereolipov

UDC 314.74(=30)"1945-"

GOMBAC Jure: Emigration of German Autochtonous
Population from Central and Eastern Europe after the
Second World War. Review for History and Ethnography,
Maribor 76=41 {2005), 1-2, pp. 115-124

Original in Slovene, abstract in Slovene and English, summary in German.

Expulsions of German autochtonous population from central and eastern Europe
after the Second World War are a an issue of important discussions, which returm
persistently upon the agenda of all countries involved. In the anticle an atteupt is
made to iluminate the issue from a number of points of view. It is certianly nec-
essary to devole attention to the directions by whic discourses have been under-
going and to stress the impact they have upon the societies they are carmed in. An
inspection of individual expulsions and their causes offers significant data and
and pursues to find similarities and differences amongst them. The events are,
namely, clase as to loecation angd time, the causes are sintilar. Many points of junc-
ture are to be found as to the fates of the expelled, as well as regard to methods
the authoritics had opted for the initiation, the carrying out of emigrations waves
and as to the expulsion itself. Theough the title of the articles contains a ptomise
of comparison between individual explusions, the author overtly doubts as to the
value and efficaciousness of such an approach, allowing for generalization and
formation of stereotypes.

* Dr. Jure Gombad, asistent z doktoratom, InStitut za slovensko izseljenstvo ZRC SAZU, Novi
trg 4, S1-1000 Ljubljana
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1. Uvod

Stevilna dela, ki so v Neméiji vztrajno nastajala v zadnjih nekaj letih, so temo
nem$kih beguncev in izgnancev z Vzhoda po drugi svetovni vojni uspela pre-
mestiti z obrobja v sredi3fe zgodovinskopolitiénega razpravljanja. Posledica
taksnega razvoja dogodkov je bila, da so dokumentarne oddaje in dolge police
leposlovnih oziroma poljudnoznanstvenih knjig tudi $irSi javnosti ponovno
odkrile to problematiko.! V drZavah, ki so Nemce izgnale, so se po besedah
poljskega zgodovinarja Wlodzimierza Borodzieja na dnevni red prav tako vrnile
teme o 1zgonu. Preko njih so se v vedini primerov skuZali reSevati lastni problemi
nacionalne in ideoloske narave. Tako se je poljska javnost s skrajno zagnanostjo
odzvala na nem3ko pobudo o »vrnitvi spomina na begunce«, diskusije okoli
ustanovitve berlinskega »Centra proti preganjanju« pa so botrovale nastanku
prave nacionalne fronte. V nasprotju s Poljsko je bil na Ceskem berlinski »Center
proti preganjanju« deleZen le skromne pozornosti. To nezavzetost bi lahko prip-
isali utrujenosti ¢eske javnosti, ki se je pao veé kot desetih letih zagretih polemik
o izgonu Nemcev iz Cehaslovaike in o zgodovini desko-nemskega konflikta tega
premlevanja ofitno kratko malo naveli€ala. Na Slovaskem, podobno kot na
Poljskem in Ceskem, 3¢ vedno prevladuje teZnja po prikazovanju lastnega naro-
da kot »vedne Zrtve«. Vsaka manjsinska narodna skupnost na SlovaSkem je
namre¢ v preteklosti okusila preganjanje in to dejstvo dandanes poudarja pred
drugimi narodnimi skupnostimi. Podobno je tudi na Madzarskem, Kjer se je zgodil
razvej dveh nasprotujodih si tokov v razpravah o izgonilv prvega, ki je pregan-
jar}je obsojal, in drugega, ki je v bistvu odobraval stare argumente za preganjan-
je’

Tudi v Sloveniji je prislo do Stevilnih diskusij, ki so jih po osamosvojitvi spod-
budile teZnje po priznanju nemSke manjsine na Slovenskem s strani raznih
nemskili drustev in posameznikov. Vodilno vlogo v teh pogovorih so prevzeli
pravniki in zgodovinarji, ki so se preko komisije in z naklonjenostjo zunanjih min-
istrstev povezali z avstrijskimi kolegi. Po za¢etnem zagonu je priSlo do Stevilnih
zapletov, saj sta imeli obe strani probleme z vdori politike v znanstveno delo, ven-
dar je slovenski strani kljub temu uspelo izdati zbornika na temo Nemcev na
Slovensker® in odnosov med Slovenci in Avstrijei skozi zgodovino. *

Pri vseh tel pogovoril, studijaly, raziskavah in primerjavah so v vecini primerov
skupni imenovalec prav Stevilni problemi, prepiri, nestrinjanja, zapleti in najra-
zliénej$a politiéna vmesavanja. Ker pa gre za pomermabno in obdut]jivo tematiko
medsoseskih odnosov v Evropi, je prav gotovo koristno, da se s pomodjo
zgodovinskega pregleda ter primerjav teh dogajanj v vpletenih drzavah skuSa
izogniti tak&nim skupnim imenovalcem in v dubw sfrpnosti in medsebojnega
razumevanja najti 3e kakdnega novega,

1w

2. Zatigje pred viharjem

Nekje okoli leta 1924 so Stevilni evropski diplomati zadutili, da je konéno nastopil
mir, ki so si ga Zeleli vse od konca prve svetovne vojne. Zdelo se je, da bo evrop-
sko slogo mo¢ doseci s pomodjo diplomatskih pogajanj in prostovoljnih sporazu-
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mov.” Tudi v Zenevi, glavnem $tabu »Visokega komisarja Drutva narodov v zvezi
s problemem ruskill beguncev v Evropi« Fridjofa Nansena, je vladal optimizem.
Nansen je bil zadovolijen z minulim delom in je zadel verjeti, da se lahko s
pomoéjo mednarodne organizacije ufinkovito reSuje begunske probleme.
Politi¢na vpra$anja v zvezi z begunci so bila po njegovemn mnenju konéana, treba
je bilo resiti le e problem nastanitve in zaposlitve, zato je predlagal, da se vedina
dela z begunci prenese na Mednarodno delovno organizacijo (International
Labour Organisation, 1L0O) Drudtva narodov. Ko je leta 1930 unwl, so bile
begunske krize le $e spomin, ki so ga povezovali s povejnimi kréi, komunizmon,
demobilizacijo, brezposelnostjo, deficitom in inflacijo.
Vendar situacija ni bila tako roZnata, kot je kazalo na prvi pogled. Visoki komisar
je moral biti zaradi politiénih razmer znotraj te mednarodne organizacije izredno
previden. Nobene ¢lanice ni smel vplesti v teZave, pomagal pa je lahko le tistim
beguncem, ki mu jih je dovolil priznati Sekretariat Drustva narodov.” V primeru
Sovjetske zveze je bilo to lahko, saj je v mednarodni diplomaiski sferi vse do leta
1934 niso resno jemall. Tudi Grki, Armenci, Bolgari »asirski ter asiro-kaldejski«
in turski begunci na zahodno politiko niso imell velikega vpliva. Popolnoma
drugacna situacija pa se je vzpostavila, ko so zaceli pritekati tokovi beguncev iz
Nemdije in Italije. Ljudje so iz teh dveh drZav bezali predvsem zaradi fagizma, ide-
ologije, »ki je imela za cilj prevzeti oblast nad nacionalno drZavo in svojo avtorite-
to vsiliti vsepovsod«.”
Medtem ko se je Italija s pomodjo nasilja skugala znebiti predvsem nasprotnikov
faSizma in je strogo nastepila proti posameznikom, politiénimt skupinam in novim
manjsinam, so si v Neméiji po prihodu nacistov na oblast zaéeli prizadevati za
zdruzitev vseh Nemcev v ¢im vedjem in ¢im bolj homogenem Rejchu.* Pomlad
leta 1933 je za mnoge sccialiste, komuniste, sindikalne delavee in Zide pomenila
zadetek nasilja, ki pa e ni bilo institucionalizirano, Iz uvodnega kacsa se je
poc¢asi izoblikovala jasna drZavna politika, ki je bila usmerjena predvsem proti
Zidom in nearijcen.”
Nemski Zidje so zadeli zapuséati Neméijo, pri tem pa so se pojavili prvi problemi.
eprav je novi »Visoki komisar za begunce iz Neméije« James G. McDonald javno
kritiziral Nemce zaradi nehumanega ravnanja z Zidi in nearijjci in skusal sproziti
mednarcdno posredovanje, so njegove besede znotraj Drustva narodov naletele
na gluha uSesa. Nobena od ¢lanic se zaradi Zidovskih beguncev ni hotela spuséati
v spor s Tretjim reichom, po drugi strani pa se tudi nobeni ni mudilo, da bi te
begunce sprejela. Tudi odstop McDonalda in njegovo dramati¢no pismo o krfenju
¢lovekovih pravic in nehumanosti nacisti¢nega rezima do svojih nearijskih
manjsin ni bistveno izboljsal situacije. Zaradi posledic gospodarske krize in
desetletij nezaposlenosti so beZede Zidovske begunce zavrnile skoraj vse driave
sveta 1:rraradi zaséite domace delovne sile, svoje pa je prispeval tudi antisemi-
tizem,
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V konénih mesecih medvojnega obdobja so nekatere vlade v upanju, da bodo
nadomestile tiste, ki jih je resno prizadel naceti ugled Drustva narodov,
ustanovile novo institucijo za reSevanje begunskih vprasanj. Ustanovljen je bil
Medvladni odbor za begunce, ki se je ukvarjal izkljuéno z begunci iz Nemcijje."
Poleg nemskih Zidov, ki so po sprejetju Niirenberskih zakonov septembra 1935
ostali brez driavljanstva, poleg tega pa so bili izkljuceni iz ekonomskega in javne-
ga zivljenja, je takrat iz Neméjje v Francijo odhgjal tudi precejien del prebivalst-
va pokrajine Saar. S koncen uprave Drudtva narodov se je tja ponovno vrnila
Nemdija, ki pa je izseljencem dopustila, da obdrZijo nepremic¢nine in s seboj odne-
s¢jo premicnine.

3. Novi nacrti za ureditev Evrope

Leto 1938 je bilo prelomno za nadaljnjo usodo milijonov Jjudi. Tega leta je
Kristalna noé Stevilne Zide prepri¢ala, da v Nemdiji za njih ni prihodnosti in da je
skrajni ¢as za izselitev." Dodatno se je utrdila tudi ideja o izkljuéevanju,
znanstvenem konstruktu, ki ga je med prvo svetovno vojno utemeljil Svicarski
etnolog in antropolog Georges Montandon. Po njegovem mnenju bi morali prob-
leme, povezane z manjSinami znotraj nacionalnih drzav, reevati z evakuacijo v
matiéno drzavo ali organizacijo izmenjave manjiin med ve¢ drZavami. V nacional-
no mesanem okolju je videl sod smodnika, s pomodjo epuracije pa bi dobili
etni¢no homogeno prebivalstvo lokalnih skupnosti, regij, pokrajin in celo drzav."
Nemci s0 ta ideal poskusili dosedi Ze s spremembami meja, ko so ponovno zavzeli
pokrajino Saar in pa s prik)juditvijo Avstrije. Vendar s tem ni bila dosezena
homogenost nemékega naroda in poc¢asi je vsem vpletenim postalo jasno, da bo
moralo priti do izmenjave prebivalstva. V naslednjih letih so Nemci sklenili vrsto
sporazumov, s katerimi naj bi se njihovi sonarodnjakt, ki so Ziveli »na tujeme«, na
primer JuZni Tirolci, spet vrnili »domov«. Nenadoma so o nujnih izmenjavah pre-
bivalstva govorili tudi vsi udeleZenci Miinchenske konference. Ko je 6. oktobra
1939 Hitler v Reichstagu govoril o premikih prebivalstva, je imel v mislih elimi-
nacijo lis pnems$kosti« po vsej vzhodni Evropi, s ¢imer bi preprefili nadaljnje kon-
flikte. To bi po njegovem mnenju lahko dosegli s praviéneje postavljenimi meja-
mi."* ¥ tem duhu se je zac¢elo izseljevanje, preseljevanje in naseljevanje populacij,
cilj je bil naselitev Nemcev iz drugih drZzav na ozemlju Nem¢éije. Izseljevanje avto-
htonega prebivalstva zasedenih ozeme]] je bilo ¢edalje brutalnejSe in je svoj viSek
doseglo med samo vojno.

4. Vplivi takdnega reSevanja manjsinskih In begunskib probiemov
na prisilne migracije po drugl svetovni vojni:

V takinem ozradju so zorele ideje o povojni izselitvi nem$kih manj$in iz srednje
in vzhodne Evrope. Tako ¢eska kot poljska vlada sta svoje izgnanstvo v Londonu
izkoristili za Stevilna pogajanja z zavezniki o povojni ureditvi svojih driav.

VY Londonu se je maja 1941 s predstavniki angleSke vlade sestal izgnani predsed-
nik CeSkoslovaske Edvard Benes. Tema pogovorov je bila povojna ureditev
drzave. Bene$ je racunal, da bo okoli 300.000 sudetskih Nemcev ob porazu
nemske vojske zbezalo v Reicl, okoli 400.000 nem$kih socialdemokratov pa bo
optiralo za ¢eskoslovasko driavljanstvo. Preostal 1.100.000 Nemcev pa bi bilo
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treba v Nemdijo izgnati Oditi bi morali nacisti, pangermansko orientirana
inteligenca in vsi tisti, ki so sodelovali z NSDAP Nato bi Praga prepustila ozeml-
ja, naseljena s 510.000 MadZari Budimpesti, preostalih 200.000 Madzarov pa bi
zamenjali za Slovake, Zivede na MadZarskem. Vpradanje manjsin bi bilo s tem na
Ceskoslovasikem reseno."
Po pogovorih z vodjo socialdemokratov sudetskih Nemcev in vodstvom
¢eskoslovaskega odpora, ki je imelo zelo radikaine zahteve, saj je zahtevalo
mnoziéno preselitev éim vedjega Stevila sudetskih Nemcev, je ¢eSki predsednik
leta 1944 Britancem in Sovjetom dostavil memorandum, s katerim si je Zelel prav-
ice, da iz svoje driave evakuira vse |judi, ki so v letih 1938-39 dobili nemsko
drZavljanstvo. Tem zeljam so nasprotovali zavezniki, ki so Benesu dali jasno vede-
ti, da vprasanja manjsin v svoji drzavi ne more reSevati s takojsnjim izgonom.
»Foreign Office« je predlagal, da se je treba te zadeve lotiti previdno. Takoj bi izg-
nali »krive Nemce«, ostali bi prisli na vrsto kasneje, ko bi se napeta situacija
pomirila in bi jih izselili organizirano,”
Cedalje jasneje je postgjalo, da se meje med Nemcdijo, Ceskoslovasko in
MadZzarsko ne bodo spremenile, temveé se bo s pomodjo vlakov in drugih pre-
voznih sredstev, véasih pa tudi pe§, raje spreminjala nacionalna sestava. Benes je
voditeljem odpora poslal obvestilo, da bodo “krivi Nemci” tako ali tako sami usli,
posebno pozomost pa je treba nameniti ¢iSéenju ozemlja, kjer previadujejo ceski
elementi."”
Konec druge svetovne vojne se je naglo blizal in pobude za resitev problema iz
Londona, Moskve in Washingtona so se vrstile ena za drugo. Za povojno ureditev
Ceskoslovaske je obstajalo pet razliénih programov, sprejeli pa so tistega, ki je
govoril o nepreklicnem brezpogojnem izgonu Nemcev, istoéasno bi sluZil homog-
enizaciji Ce§koslovaske in kolektiviiemu kaznovanju vseh Nemcev za nacisti¢ne
zlocine. Ko so se julija 1945 zmagovalci druge svetovne vojne zbrali v Potsdaimu,
S0 se poleg ostalega pomentbnega dela posvetili tudi resSevanju problema sudet-
skih Nemcev. V XIII &lenu Potsdamskega protokola so se zavezniki odloéili, da
je preselitev nemske populacije, ki je ostala na Poljskem, Ceskoslovaskem in na
Madzarskem, v Neméijo nujna, da pa mora biti vsak premik dobro organiziran in
izpeljan tako, da spostuje ¢lovekovo dostojanstvo, ©
Izseljevanje Nemcev iz CeSkoslovaSke pa se je zacelo ze pre]j, saj je trajalo Ze od
maja 1945, Lokalni ¢eski vojaski poveliniki in revolucionarni komiteji, ki so jim
bile podrejene najrazliénejSe vojaske in paravojaske enote, kot so recimo oddel-
ki »Svobode«, Revolucionarne straZze, Nacionalni komiteji in prostovoljci, so iz
vasi in mest ob avstrijski in nemski meji zaceli izganjati nem$ko prebivalstvo.
Metode za prepricevanje teh Ljudi ngj bi temeliile na pretepih, lincu, posilstvih in
splodnem sovradtvu, tako da je v sumljivih okolid¢inah v tem éasu od$lo okoli
%00.000 Nemcev.™ V tem ¢asn sta se zgodila tudi dva huda incidenta v Brmu in
stiju.
Ko so 31. maja 1945 iz Brna proti Avstriji pe$ izgnali okoli 20.000 moz, Zena in
otrok, jih Avstrijci niso spustili éez mejo. Odpeljani so bili v zasilno taborisée pri
Pohorelicaly, kjer so na prisilnem delu ostali ve¢ mesecev. Poleg lakote, zeje in
mraza pa je med njimi kosil tudi tifus.
V Ustiju se je po sabotaZi na elektriénih vodih 31. maja bes Jjudstva osredotoéil
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na Nemce. MnoZica jih je lin¢ala in od 1000 do 2700 naj bi jih tudi pobila.”
QOkoli mnogih nemskih zaselkov in mest je ¢ez noé¢ zrasla bodeca Zica in jih spre-
menila v zadasna taboriséa, od tam so [judi izseljevali ¢ez mejo ali pa so jih odpel-
jali v notranjost na prisilno delo.

Spontanemu izlivu besa in nelegalnemu izgonu je svoje dodala tudi oblast, ki na
vse to ni reagirala, zacela pa je tudi z uradno politiko proti nemskemu prebival-
stvu. Od 17. maja naprej so Nemcem manjsali obroke hrane na karte. Okoli roke
so si morali oviti bel trak in niso se smeli voziti z javnimi transportnimi sredstvi.
Lahko so kupovali le v dolocenily trgovinah ob dolo¢enih ural in niso smeli
zamenjati bivaliséa.

Julija so zaprli vse nemé&ke Sole. Zaplenjeno je bilo vse nem&ko premoZenje in vsi
tistl, ki so med vojno dobili driavljanstvo Tretjega reicha, so zdaj izgubili pravico
do ceskoslovaskega.

V avgustu je vlada v ministrstvu za notranje zadeve ustanovila poseben oddelek,
ki naj bi se ukvarjal z naslednjo fazo »odsuna«. 8 pomocjo ministrstev za zdrav-
je, obrambo in transport je formiral 107 zbirnih taboriS¢ za tiste, ki jih je bilo
treba izseliti. Vojska je nato ljudi z vlaki odpeljala do meje, Kjer so jih sprejeli
zavezniki. Ti so 20. novembra 1945 dovolili preselitev dveh in pol milijonoy
Nemcev iz Ceskoslovaske v amerisko cono in cono Sovjetske zveze. »Odsun« naj
bi trajal od januarja do avgusta 1946, a se je zavlekel vse do leta 1947,

Ta faza je potekala precej bolj urejeno. Izseljenci so potovali v ogrevanih vlakih
in imeli dovolj hrane za vse potovanje. V letu 1946 je 1.334.856 Nemcev iz
Ceskoslovaske vstopilo v ameriSko cono biviega Reicha. S seboj so lahko odnes-
li med 50 in 70 kg osebnilh predmetov in 1500 mark. V cono, ki jo je nadzirala
Sovjetska zveza, je vstopilo 636.482 Nemcev, ki so s seboj lahko prinesli 50 kilo-
gramov osebnil predmetov in 500 mark. V najbelj delavnih dneh so dnevno z
vlaki na mejo uspeli prepeljati tudi do 14.400 Jjudi. Druzin niso loéevali,*

Po letu 1947 so Ceskoslovasko zapuséali le e tisti Nemci, ki med vojno niso
dobili reichovskega driavljanstva, ki so sodelovali z odporom, bili Zrtve
Hitlerjevega nasilja ali pa so bili strokovnjaki z doloc¢enil podrodij industrije in
jih je drzava nujno potrebovala. Odhajali so tudi tisti, ki so bili po vojni obsojeni
na razli¢ne zapome kazni in 50 bili nato pomilosceni. Tako je do leta 1951 odslo
e okoli 16,000 Nemcev."

Imetje politiéno nezanesljivili oseb, mednje so sodili Nemci in Madzari, ki je
obstajalo na podrodju Ceskoslovaske republike, je preslo Qod nacionalno upravo.
Za to s0 poskrbeli dekreti predsednika republike Benesa.™

Ko so septembra 1939 Nemci napadli in porazili Poljsko, 5o jim pri tem pomagate
tudi manjine, ki niso bile naklonjene Poljakom. Multinacionalni karakter te
drZave se je izkazal kot Sibka toéka, predvsem v Pomeraniji in gornji Sleziji, kjer
je zivela nemdka manjSina, in v vzhodni Galiciji, kjer je Zivela ukrajinska
manj$ina. Del Ukrajincev, Belorusov in Zidov je z veseljem pri¢akal Rdeco arma-
do na ozemiljih, ki so ob razdelitvi Poljske pripadla Sovjetski zvezi.

Poraz in ponovna razdelitev sta predstavljata travmatiéno izkusnjo, ki je bila ena
od glavnih gondl poljske vlade v izgnanstvu. Ta je o svojih manjSinah razmisljala
pod vplivom Soka zaradi naglega poraza in na osnovi nacistiénega modela pre-
seljevanja manjsin.

Poleg strateskih razlogov so se trudili dokazati, da so v vzhodni Prusiji in
Pomeraniji, e ved, na vseli ozemljih do Odre in Slezije populacije, ki govorijo
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polijsko ali pa so »poljske rase«. Po intenzivnih pogajanjih z zavezniki se je meja
nekako ustalila na Odri in Nisi. Stalin Poljakom ni Zelel vrniti Vilne, Lemberga in
drugih ozerelj, ki jih je Sovjetska zveza zasedla leta 1939, in je v zameno z vesel-
jem ponudil nem3ko ozemlje. To mejo so zagovarjali tud) angleski strokovnjaki, ki
50 skusali predvideti posledice evakuacije Nemcev iz Ceskoslovaske in Poljske.
Bali so se, da preved razkosana Neruéija ne bo zmogla preiveti in zaposliti vseh
beguncev, kar je tudi pomenilo, da ne bo zmogla plaéati reparacij. Zorela je tudi
odlocitev, da je manjsinska vprasanja na teh podrodjih treba reéiti enkerat za vse-
lgj in to ne z asimilacijo, temveé z izselitvijo vsely, ki so leta 1939 imeli nemsko ali
dvojno drzavljanstvo. S sprejemom nemskih manjsin bi Neméija popladala vojno
Skodo Ceskoslovaski in Poljski.”

Pri izseljevanju Nemcev iz Poljske je bilo spostovanje petsdamskih sklepov o
»urejeni in humani preselitvi« le poboina Zelja.* Ze pred samo konferenco so
Rdeda armada, razliéne poljske milice in posamezniki §irili paniko. Propaganda je
Ze zadela svoje delo ter Nemcem pripisala kolektivio krivdo, Mascevanje za kriv-
ice, ki so se pod nem3ko okupacijo zgodile Poljakor, je postalo osrednja tema v
poljskem éasopisju. Sovrastvo, nakopideno med vojno, je izbruhnilo na plano.
Nemce so ponizevali, pretepali, pobijali, plenili njihova premoZenja in jih izganjali
z domov. Veliko Jjudi je bilo odpeljanihi na prisilno delo. Poljske oblasti so se
trudile ustvariti pogoje, s katerinu bi Nemece prisilili k odhodu, a ga zaradi
uni¢enega Zeleznikega kriza niso zmogle realizirati. V zbirnih _tabori§¢ih in na
ZelezniSkih postajah je prihajalo do lakote, irile so se bolezni. Sele po letu 1946
se je stanje toliko normaliziralo, da so v Nemdéijo zaceli prihajati redni transporti
Nemcev s Poljske.” Veéina izgnanih je izgon takrat ob¢utila kot osvoboditev izpod
refima groze.

Tudi MadZarska je bila med drZavami, ki so v Potsdamu od zaveznikov zahtevale,
da se njena nemska manjsina izseli. Vendar pa je bila nova vlada previdna, saj se
je zavedala, da veliko Stevilo MadZarov Zivi na tujem in da bi izgon Nemcev
poslabsal njihov poloZaj. Najprej se je govorilo le o izgonu znanih pronacistov,
vendar pa so lokalni komunisti s podporo Sovjetske zveze dosegli, da so izselili
veliko vedino nem$ko govorede manjsine.”

Romunsko prebivalstvo je krivdo za trpljenje med drugo svetovno vojno prav tako
pgaprtilo na ramena svoje nemske manjsine, ki je Zivela predvsem v Transilvaniji.
Stevilne so po koncu vojne odpeljali na prisilne delo v Sovjetsko zvezo,
natanéneje v Sibirijo. Tisti, ki so preZiveli teZke delovne razmere v taboriséih in so
dobili dovoljenje za vrnitev v Romunijo, so si Zeleli od tam nemudoma oditi.
Skupaj s tistimi, ki so se uspeli izogniti prisilnemu delu v Sibiriji, so se zlili v tok,
ki je bil usmerjen na zahod, kljub temu da je komunistiéni rezim le stezka izdajal
vize in dovoljenja za izselitev. Tako je med leti 1950-1987 Romunijo zapustilo
preko 100.000 Jjudi z nem8kimi Koreninami, ki so vedinoma odsli v Zahodno
Nemdéijo.*

Jugoslavija je vpraSanja svojih novih manjSin reSevala sama, brez pomodi
zaveznikov. Podobno kot pri ¢éeSkoslovaSkem in poljskem primeru je teren
pripravila ze med samo vojno. [z sklepov, ki jih je AVNOJ sprejel 21. novembra
1944, je razvidno, da bo podrzavljeno »vse imetje nemskega Reicha in njegovih
drzavljanov, kot tudi imetje oseb nemske narodnosti, z izjemo Nemcey, ki so se

® Dellef Brandes, Lo svilupe dei progeiti di annesione ed espulsione de} Governo in csilio e della
Resistenca polacea: 193945, v; Esodi. Transferiment foreati di popolazione nel Novecento
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Edizioni Sciemifiche, Napoli 2000, str. 125-140.
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borili v enotah Narodno osvobodilne vojske ali Partizanskih odredov Jugoslavije
ali pa so bili drZavljani nevtralnih drZav in se v ¢asu okupacije niso sovrazno
obnasali. «* Z odhodom nems$ke manjsine, ki naj bi $tela od 360.000 do pol mili-
jona ljudi, so se najprej ukvarjale nemske oblasti, ko so jih skusale spraviti na
varno. Po koneu vojne so njihov izgon organizirale lokalne oblasti, ali pa je $lo za
rezultat kolektivnih ukrepov proti ethiéni manj$ini, za katero je veljalo, da je
sodelovala z nacisti.* Brez premoZenja in zaradi najrazliénejsih pritiskov naj bi na
zaliod odslo nekaj veé kot 300.000 ljudi, v Sovjetsko zvezo pa naj bi jil poslali
okeli 50.000.%

Odhod Nemcev iz Slovenije po drugi svetovni vojni je organizirala OZNA in naj
bi imel tri posebnosti. Za prvo fazo naj bi bile znacilne likvidacije, v drugi fazi je
prislo do pritiskov in izgona preko meje, zadnja faza pa ngj bi bil izgon v druge
kraje Jugoslavije in na prisilno delo v Sovjetsko zvezo.™ Stevilke se glede na
najrazliénejse vire seveda razlikujejo, vendar pa naj bi po nekaterih podatkih
15.000 do 16.000 Nemcev pobegnilo pred koncem vojne, 9000 pa naj bi jih nato
izgnall,® Tudi tu je veliko vlogo igralo ustvarjanje atmosfere strahu, zbirna
tabori§éa, slabo priprav]jena infrastruktura za transporte tako po cestah kot po
Zeleznici in pa razni incidenti,

5. Zakljucek

Pri preudevanju prisilnil migracij so v veéini primerov nastali 5tevilni problemi.
Velikokrat se namreé zgodi, da taksni premiki prebivalstva niso bili registrirani,
$tevilni viri 50 se izgubili ali pa niso dosegljivi. Zdi se, da so podatki o prisilnih
migracijah eni od najmanj zanesljivih, kar je pravzaprav razumljivo. Treba je
namred upostevati dejstvo, da so se v vedini primerov zgodile v izredno kratkem
éasu, vpleieno je bilo veliko §tevilo ljudi, eno samo pot, Zelezni$ko postajo ali
mejni prehod je lahko nenadoma preplavilo na tisode Jjudi® Na drugi strani so
tisti, ki so s pomodjo formalnih in neformalnih ukrepov sproili prisilne migraci-
Jje, velikokrat Zeleli prikriti svoja dejanja.

Prav tako je za raziskovanje prisilnih migracij dolgo veljal stereotip, da so kot
posledica civilnih spopadov, menjav reZimov, vojn, vladnih intervencij ipd.
enkratno, povsem nepredvidljivo dogajanje brez pravil, zato so raziskovalei vsak
tok beguncev opazovali kot enkraten dogodek z enkratnimi razlogi.”

Velik korak naprej je bil storjen, ko so takSno razdelitev zavrnili. TeZnje po tem,
da bi bilo begunske tokove mogoce opazovati tudi v teoretiéni perspektivi kot
posebne dogodke sploSnega fenomena, ki je prav tako povezan s svetom politike,
kot je navadna migracija povezana s svetoin ekonomije, so obrodile sadove.
Zacele s0 se rojevati razliéne teorije, da imajo podobno, kot ima migracija svoje
korenine v ekonomskih silah, begunski tokovi svoje korenine v politiénih silah,
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%e posebej v pojavu in razvoju nacionalnil drzav™

Vendar pa se je kljub upoStevanju vseh teh specifi¢nosti prav pri primerjavah med
izgoni avtohtonega nemsSkega prebivalstva iz drzav srednje in vzhodnre Evrope
rado zgodilo, da je prislo do (predhitrih posplodevanj, povrinih ocen, iskanja
»podobnosti« namesto virov. Gre namreé za dogajanja, ki so si ¢asovne in kra-
jevno relativno blizu, vzroki zanje so si podobni, Veliko skupnih toék najdemo
tudi pri usodah izgnancev, pri emer pomagajo tudi fotografije izérpanih, pre-
strafenih Ljudi, ki so izgubili vpliv na svojo prihodnost in z vso svojo pojavo odse-
vajo strah in brezupnost poloZaja, v katerem so se znasli. Tudi metode, ki so jih
oblasti formalno in neformalno uporabile za spodbujanje, oblikovanje izseljen-
skih valov in njihov izgon, se bistveno ne razlikujejo od drzave do drzave, Tako se
je hitro zgodilo, da so se diskusije zadele sukati v smer mita o enem samem
velikem povojnem izganjanju s posebnimi karakteristikami, o poscbnem pojavu,
za katero se je po vojnah ob razpadu Jugoslavije hitro naslo tudi ime.” Po letu
1992 se je zalel v znanstveni sferi uveljavljati pojem »etnicno ¢idéenje«.
Nenadoma se je govorilo o nekakdnem nalezljivem virusu® oziroma bacilu®
etnicnega ¢i&cenja, ki se periodiéno iri med narodi srednje in vzhodne Evrope in
katerega posledice so nepredvidljive in katastrofalne, Vendar pa so nekateri
izmed strokovnjakov, ki so sodelovali pri kritiénem pretresu dogajanj okoli
izgonov avtohtonih Nemcev, pojem »etnifno ¢iséenje« oznadili za »historiéni
konstirukt, ki propagira ¢érno-belo sliko Nemcev kot Zrtev in zmanjduje motive
sovradtva in mascevanja med njimi in narocli, ki so jih izganjali, «*

Diskusija se je dokonénoe zaostrila avgusta 2003, ko je skupina nemskih intelek-
tualcev pod vtisom razprav o postaviti »Centra proti preganjanju« v Berlinu izdala
manifest o »Kritiéni in razsvetljeni debati o preteklosti.« V njem so opozorili na
dve resni nevarnosti. V zgodovinski sferi bi revizije preteklosti lahko pripeljale do
sitnacije, v kateri bi se pozabilo na usodno povezanost med nacisti¢no politiko
radikalnega nacionalizma, rasnega iztrebljanja in begom ter izgonom etniénih
Nemcev. V politiéni sferi pa bi obstajala nevarnost po etnifikaciji socialnih kon-
fliktov oziroma po interpretaciji spornih politiénih in seciainih vprasan skozi
etniéno besedis¢e. Tako motivirani centri bi tako lahko spodbujah enostransko
sliko preteklosti, kar bi poglobilo nasprotja med vpletenimi naredi in upodasni-
lo procese Evropske integracije,

Kako torej glede na takdne razmisleke izpeljati obljubljeno primerjavo med izgo-
ni Nemcev iz srednje in vzhodne Evrope po drugi svetovni vojni? Verjetno je ena
od moznih poti ta, da se glede na globino problema sku3a obrniti nadin naSega
gledarja in raziskovanja na glavo. Take primerjav v bistvu ne bi smeli postaviti na
konec studij o prisilnih migracijah kot nekaksno krono vsel raziskav, kot se to
dogaja pri nekaterih projektih, ki s pomoéjo EU trenutno potckajo v Nemdiji,
temved jih obravnavati kot nekak$no stalno vzporedno dejavnost. Njihova nalo-
ga bi tako postala spodbujanje podrobnejdih mikroraziskav posameznih izgonov,
kar bi prav gotovo bistveno prispevalo k razumevanju razliénosti, drugacnosti,
specifiénosti in poslediéno motivov vsely, ki so bili vpleteni v ta degajanja. Tako
naéin bi lahko ohogatili diskusije, ki se dandanes kot v zacéaranem krogu vrtijo
predvsem okeli krivde, trpljenja in povradil
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Jure Gonibadé

AUSWANDERUNG DER DEUTSCIIEN AUTHOCHTIHONEN
BEVOLKERUNG AUS MITTEL- UND OSTEUROPA NACH DEM
ZWEITEN WELTKRIEG
(Ursachen und Vergleichie)

Zusammenfassung

Flucht und Vertreibung der Deutschen aus Ost- und Mitteleuropa nach dem
Zweiten Weltkrieg ist eines der am besten untersuchten und meist diskutierten
geschichtlichen Themen in Deutschland. Dokumentarsendungen und lange
Regale voll Belletristik und populirwissenschaftlicher Biicher haben in jiingster
Vergangenheit auch in der breiteren Offentlichkeit ermeut zu Uberlegungen
gefiihrt. Die deutschen Anregungen tiber die ,Ritckkehr zum Gedenken an die
Fliichtlinge” und die Diskussion um die Grﬁndung des Berliner ,Zenttums gegen
Vertreibung” erweckte auch in den Lindern, aus denen die Deutschen geflohen
bzw. vertrieben wurden, Interesse.

Mit dem Beitrag wird versucht, auf einige der vielen Fragen, die mit dieser
Problematik im Zusammenhang stehen, eine Antwort zu finden. Er widmet sich
kurz den aktuellen Diskussionen in Deutschland und den einbezogenen Lindern.
Den Ursprung der Problematik sucht er zwischen den beiden Weltkriegen, als
Europa verschiedene Arten zur Lésung der Minderheitsproblematik ausprobierte
und folgedessen seine Beziehung zu Flichtlingen gestaltete. Es folgt die
Verschirfung der nazistischen und faschistischen Politik des radikalen
Nationalismus und der Rassenausrottung willirend des Zweiten Weltkrieges, wid-
met sich aber auch den Vorschlidgen, die sich uber das Nachkriegs-Schicksal der
deutschen Minderheiten in den Staaten Mittel- und Osteuropas bildeten.
Beschrieben werden aufferdem die hauptsichlichen Charakteristiken einzelner
Vertreibungen, die auf den ersten Blick einander sehr dhnlich sind. Dennoch,
trotz des versprochenen Vergleichs, komimen dem Autor am Ende ehrliche
Zweifel iiber den Wert und die Wirksamkeit eines derartigen Zugangs, der
Verallgemeinerung und Bildung von Stereotypen zuliisst. Als Beispiel einer
solchen Entwicklung beschreibt er die Geltendmachung des Begriffs ,ethnische
Siuberung”, der von zahlreichen Fachleuten als nicht entsprechend und einen-
gend zurtickgewiesen wird. Deshalb versucht er, neue Losungen zu finden, die die
Vergleiche zwischen den einzelnen Verireibungen als Hilfsmittel bei der
Forschungsarbeit verwenden und niclt als ilir Endziel ansehen.
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NOVA DOGNANJA IN ODKRITJA V SAKRALNI
ARHITEKTURI SLOVENSKIH GORIC

-_— —

Neva Sulié Urek*

UDK 726.025(497.4 Slovenske gorice)

SULIC UREK, Neva: Nova dognanja in odkritja v sakral-
ni arhitekturi Slevenskih goric. Casopis za zgodovine in
narodopisje, Maribor 76=41 (2005), 1-2, str. 125-154

lzvituik v sloven$éind, izvledek v slovenSéinl in angleiéini, povzetek v
angle&&ing,

Pri¢ujodi élanek podaja nova adkritja na podrodju Slovenskih goric v okviru
konservatorskili in restavratorskih posegov, ki jih je vodil Zavod za varstvoe
kulturne dedigéine Slovenije iz Maribora v obdobju med leti 1997 in 2004,
Odkritja so potrdila romansia hastanek cerieva na tem podrodju, kvalitetno
gotsko stensko poslikavo, ki je krasila cerkve Se pred obdobjem velike
poznogotske dejavnosti, in razlaila bogato dekorirane poznogotske oboke, ki
zaznamujejo najvedjo gradbeno dejavnost Slovensidh goric,

UDC 726.025(497.4 Slovenske gorice)

SULIC UREK, Neva: New Findings aud Discoveries in the
sacral Architecture of Slovenske Gorice. Review for Hi-
story and Ethnography, Maribor 76=41 (2005}, 1-2, pp. 125-154

Original in Slovene, abstract in Slovene and English, summary in English.

In this article, new discoveries in the area of Slovenske Gorice, within con-
servational and restaurational interventions, carried out in 1997-2004 by the
Institute for the Protection of Cultural Heritage, are described. The discov-
eries conlirmed the Romanie origin of churches in this area, Gothic high
quality painting of the walls,wiich had decorated churches even before the
peried of late Gothic activity, alse uncovering richly decorated late Gothic
vaults, which characterise the construction activaty of Slovenske Gorice.
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O cerkveni arhitekturi Slovenskih goric je bilo napisanega Ze veliko. Vedina
tekstov o posameznih cerkvah' in tistih, ki so obravnavali celovito gradbeno
dejavnost tega prostora,’ se je nanasalo na poznogotsko gradbenoe fazo. Ta je v
izzvenevanju gotske likovne govorice ostala opazna vse do danasnjih dni.
Najstarejio gradbeno fazo iz obdobja romanike so kasnejde poznogoiske pre-
delave dodobra prekrile. Prva polovica 16. stoletja je za prostor Slovenskill gorie
obdobje velike poznogoiske gradbene dejavnosti, ki se odraza s tradicionatno
tlorisno zasnovo, poznogotsko mrezo obokanja, novim razumevanjem oblikovan-
ja prostora ter vencem opornikov na zunanj5¢ini Kora in ladje. Na splosno
opazamo pomanjkanje smisla za figuralni kamnoseski okras, zato pa je tembolj
poudarjena konstrukeijska shema cerkvene lupine”.

Gradbena dejavnost tega podroéja sicer kaze neKe skupne €rte, ki pa jih ne
moremo povezati v smislu skupne delavnice. “Prezbiterij se priblizuje 3irini ladje,
zvezdnati oboki prehajajo v banje, arhitekturni detajli so slikoviteje in igrivo
obdelani,™

O gradbeni dejavnosti romanike v Slovenskill goricah smo lahko do leta
1997, ko smo obnovili fasado Zupnijske cerkve sv. Lenarta, sklepali le na osnovi
arhivskih podatkov®, ogledu nenatanénih arhitektonskih posnetkov in strukture
gradnje. Ze Franc Kovaci¢ ugotavlja, da so bile vse praZupnijske cerkve grajene v
obdobju romanike.” Tej ugotovitvi bi lahko argumentirano dodali dejstvo, da je
bilo v obdobju romanike zgrajenih tudi nekaj nekdanjih podruzniénih cerkva v
Slovenskih goricah ali pa kar veéina njih. Gradbena zgodovina cerkva v tem pros-
toru ponovno potrjuje Ze znano dejstvo, da je goisko obdobje v vedini primerov
preoblikovalo Ze obstojeéo romansko arhitekturo, na kar nas je Ivan Komelj Ze
velkrat opozoril’.

Kot odgovorna konservatorka za podroéje Slovenskih goric sem pri obnovi
fasade cerkve sv. Lenarta v Lenartu, notranjosti sv. Ruperta v Sp. Voli¢ini, fasade
Marijine cerkve v Apacéah in restavriranju fresk v cerkvi sv. Antona Puicéavnika v
Cerkvenjaku naletela na romansko gradbeno fazo, ki je bila v Lenartu in
Cerkvenjaku pridakovana, v Apaéah in domnevno v Sp. Voli¢ini pa prijetno pre-
senecenje. Pri vsem tem pa ne smemo pozabiti na novo odkrito poznogotsko
dekorativno poslikavo obokov in reber v sv. Rupertu v Sp. Voliéini in fragmente
gotske poslikave prizorov Pasijona in Prihoda in Poklona treh kraljev in v celoti
chranjen prizor Krizanja na severni steni notranjiéine cerkve sv. Antona v
Cerkvenjaku.

Romanske cerkve, ki so jih gradili v prostoru Slovenskih goric pred kon-
cem 12. stoletja, so hile odraz kulturnega importa cerkvenih centrov izven
danasnjega slovenskega prostora, Kot je to primer s cerkvijo v Lenartu in

Ivan Komelj, Gotska arhitektura na Slovenskem, Razvoj stavbnih élenov in cerkvenega prostora,
Ljubljana 1973.

V poglavju Razvoj goiskega cerkvenega prostora na Slovenskem ob&irno obravnava cerkev Sv. trels
kraljev, ki ni predmet nade obravnave, v zvezi z 2.¢. sv Lenarta v Lenartu v Slov, goricah inZ.s. v Sp.
Voli¢in: ( str. 272) pa poda le tloris. Cerkev sv. Andreju v Cerkvenjaku in Marijino cerkev v Apadah
omeni v pregledu spomenikov gotske cerkvene arhitekture. Prvo obsirnej5o obravnavo arlitekture
v tem prostoru je podal Emilijan Ceve v Slovensk umetnosti iz leta 1966, ki Ze takrat omenja
povezavo z donavskim slogom v zvezi s cerkvijo v Apadah,

Najbolj s2érpno je predstavil slovenskogoridko pozno gotiko umetnostni zgodovinar Mate)
Kienuendi¢ v diplomsld nalogi Poznogotska cerkvena arliitcktura v Slovenslall goricah, Filozofska
fakulteta, Ljubljana 1994,

' Ivan Komelj,ibid., str. 254,

! Emiljan Ceve, Slovenska umetnost, Ljubljana 1966, str. 39.

Arhivsld podatki govorijo o romanski cerkvi v Lenantu leta 1196, posredno omenjajo  gradbeno
dejavnost v Apaéah v zvezi s $eutpavelsko posestjo, cerkev sv. Andreja v Cerkvenjaku, ki je obsta-
Jala ie pred letom 1299, pa se omeni v povezavi s sv. Benediktom, pod katerega je cerkev spadala.
V Sp. Volitini se omenja kapela 5t. Maria in spinis (glej Janiscliev Topografskd leksikon Stajerske,
2 del, str. 750, o kateri nimamo nikakrinih natanénejih podatkom v zvezi z letnico ali velikostjo.
Podatek sam izvira iz ustnega izrodila.

¢ Franc Kovadi¢, Zgodovina lavantinske Skofije (1228 — 1928), Maribor 1028, str. 241-242.

" lvan Komclj, ibid., str. 10-11.
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Apaéall®. Avtor diplomske naloge Poznogotska cerkvena arhitektura v Slovenskil
goricah Matej Klemenéit uvriéa “slovenjegorisko pozno gotiko” v “skupino cerk-
va med Dravo in Muro, ki kaZejo predvsem vplive s severa, delno pa tudi jugov-
zhoda, iz hrvasko ogrskega prostora.“!

Zgodnji nastanek romanskih podruZni¢nih cerkva v Slovenskih goricah je
nedvomno povezan z nastankom pomembnih in zgodnjih praZupnij v Gornji
Radgoni, Jarenini in Ptuju. Cerkvi v Apaéah in Cerkvenjaku sta spadali pod
prazupnijo v Gornji Radgoni, cerkev v Voli¢ini pod ptujsko praZupnijo, cerkev v
Lenartu jareninsko praZupnijo oziroma admontski samostan”, cerkev v
Cerkvenjaku pa pod Zupnijo v Benediktu".

Pomen slovenskogoriskega prostora v obdobju srednjega veka pa ne potr-
juje samo na novo odkrita romanska arhitektura cerkve v Lenartu in Apacah,
temved tudi meseca januarja 2003 odkriti fragmenti gotske poslikave severne
stene v notranjs¢ini cerkve sv. Antona Puséavnika v Cerkvenjaku. Ta je dokaz
pomembnega delovanja srednjeveskih umetnikov, ki so ustvarjali na nasih tleh iz
vedjih centrov, le ti pa so bili neko¢ po politi¢ni in cerkveni liniji nelodljivo
povezani z nasim prostorom.

Sv. Lenart v Lenartu v 8lov. goricah

Romanska gradbena faza v cerkvi sv. Lenarta v Lenartu v Slov. goricah je
bila pricakovana, saj o hjej pri¢ajo Ze pisni viri, ki cerkev v Lenartu omenjajo Ze
v neki listini iz leta 1196 v zvezi s patronatom admontskega samostana Ponovno
se omenja cerkev sv. Lenarta leta 1215" in fara sv. Lenarta leta 1354, 1445 je
lenarska fara obsegala 28 okoliskih zaselkov. V obdobju tur$kih napadov je imela
cerkev obrambno funkeijo. Obdajalo jo je taborno obzidje z oporniki, ki je bilo
leta 1818 odstranjeno na severni in vzhodni strani, na juzni in zahodni strani pa
zniZzano do parapetne viSine. Gotski zvonik z izlivnico za smolo je do danadnjega
dne ohranil svojo zunanjo podobo. Cerkev se uvrséa v poznogotski tip arhitek-
ture, ki se Ze navezuje na novo renesancno ob&utenost prostora. Zaradi svoje
kvalitetne arhitekture in kamnoseskih detajlov predstavlja najlep$i primer
“slovenjegoriske gotike”. V kamnoseSkem opusu cerkve izstopa predvsem juZni
portal z ob&uteno izdelanimi detajli dveh fial in doprsja dveh angelékov s 3éitki.
Svojevrstno je tudi oblikovanje zahodne fasade, ki jo ¢lenita le vogalna opornika
in kvaliteten poznogotski vhodni portal. Podobo cerkvene zunanjosti dopolnjuje-
Jjo 5e visoka okna pregbiterija, Ze omenjeni detajli izlivnice za smolo, hodnika ob
stolpu na juzni fasadi ter gotski Zlebljen profil.

* Glej lvan Komelj, str 123,

' Malej Klemendié, ibid., str. 20.

Franc Kovadié, ibid., str. 69.

Kovadi® omenja, da je v okviru jareninske praZupnije verjetno nastala pedruZnica sv. Lenarta Ze v
12. stoletju, Kjer se je najkasneje v 14. stoletju razvil vikarijat. Njegov patron je bil jareninski
nadZupnik do okoli 1580, ko pri¢ne admontski opat kot pravi jareninski Zupnik sam opravljati
patronat tudi nad Zupnijo sv. Lenarta. Ker je bila tudi lenarfka Zupnija zelo razseina je leta 1388
dobila podruZnico sv. Jurija.

Kovadi® na strani 64 poda prvotni obseg radgonske prazupnije po katerem je praZupnija v Gomji
Radgoni v 15. stoletju obsegala cerkve v Sv. Benedikty, Ljutomeru, Sv. Krizu, Sv. Juriju in Apa¢ah.
Obseg prazupnije zvemo iz nekega zapisnika salzburike nadékofije , ki je nastal na podlagi starej&ih
zapisov iz &asa nadikofa Bernarda (1468-1487).

Franc in Milko Kas, Gradivo za zgodovino Slovencev v srednjem veku 1-Y, Ljubljana 1903 - 1928,
Gradivo TV, 5t 885, stx. 450, V listini z datumeom 17.6. 1196 beremo : predivm aput Sancium
Leonardum (zemlji$ée pri sv. Lenartu). To je bila darilna listina papeza Celestina 111, ki je nekdanjo
pasest Spanheimov podaril admontskemu sarhostanu.

Franc in Milko Kos, Gradivo V, 4t. 248, str. [33.

Pavle Blaznik,Histori¢na topografija Slovenijell, Slovenska Stajerska in jugeslovanski del Koroke
do leta 1500, N —Z, Maribor 1988, str. 370}. O fari sv. Lenarta se v nan dostopnih virih govori Sele
od leta 1354 dalje. Originalna listina je v grafkem DeZelnem arlivu,

2
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Obnova fasade Z ¢ sv. Lenarta” predstavlija uéni primer posecga, pri
katerem so bili uresniceni vsi pogoji spomeniSkovarstvene sluzbe. Romanska
gradbena faza z zidavo iz pravilno obdelanih kamnitih kvadrov je bila prezenti-
rana na zahodni fasadi'. Sirina nckdanje romanske ladje je bila enaka $irini kas-

Romanske niZjo cerkev smo prezentirali brez ometov. Foto: Neva Sulid Urek,

* Obnovo je pod odlitnim sirokovaim nadzorom restavratorja Viktorja Gojkovida lzvajal s.p. Alojz
Rajter Iz Lenarta.

* Glej Konservatorsko porofilo o obnovi fasade Zupnijske cerkve sv. Lenarta v Lenartu v Letnem
porodilu ZVKD Maribor za leto 1997, str. 94 -98.
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Tioris goiske cerkuve & bavoénimi dozidevami. (Tzdelal Smiljan Simert, arhiv ZVKDS,
OF Maribor)

Pogled na corkev z zahoda. Foto: Neva S wlid Urek
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nejse gotske cerkve, po vidini pa je segala nekako meter visje od gotskega zuhod-
nega portala. DolZino romanske ladje ni bilo moino dolo€iti, saj je bila zaradi
naknadnih dozidav kapel nerazvidna. Za doloditev romanske apside in dolzine
romanske ladje bi bilo potrebno izvesti arheoloSke raziskave v notranjosli prezbi-
terjja in vzhodnega dela ladje.

Sv. Rupert v Sp. Voli¢inil

Obnova notranjscine cerkve sv. Ruperta v Sp. Volidini, pri kateri smo
odkrili zgodnejSo gotsko fazo iz 14. stoletja in dekorativino poznogolsko poslika-
vo na kamnosedkih detajlih in oboku ladje ter prezbilerija, je polekala v obdobju
med letom 19989 in 2002,

Zupnijska cerkev sv. Ruperta stoji v zaS¢itenem vaskem jedru Sp. Voli¢ine
v Slovenskih goricah. Le nekaj kilometrov proti severu stoji grad Hrastovec, proti
vzhodupa Lenart v Slovenskih goricah. V vasi ima cerkev, ki je neko¢ stala sredi
utrjenega tabora'’, pomembno dominanto in poudarek v pokrajini. Ob cerkvi sto-
jijo Znpnidce, stara Sola in trgovin

Oklesdeh na sediséu reber, Foto: Ivo Bizjak.

Enoladijsko cerkev, ki jo pokriva strma dvokapnica, sestavljajo gotska
ladja, prosioren gotski prezbiteri] z visokim masivnim zvonikom na severu in
zakrislijo na jugu in barofni kapeli. Nadzidan zvonik z baro¢no kapo sega s svo-
jim 8Z-delom Ze v notranj&éino prezbiterija.

Notranjic¢ina cerkve se odlikuje po svaoji kvaliteti tako v smislu kvaliletnih
baroénih oltarjev JoZzefa Holzingerja kot bogatem kamnoseSkem oblikovanju got-
skih arhitekturnili elementov in obokanju v prezbiteriju in ladji.

" Ohranjenl del obzidja je #upnik leta 2001 neprimerno obnovil in lake degradiral priéevalnost nek-
danjega taborskega obzidja.
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Poznogotska enoladijska notranj§éina je v prezbiteriju zvezdasto obokana,
ladjo krasi kitast obok Kitasti obok ladje iz leta 1538 predstavlja znacilno ses-
tavino slovenskogoriske arhitekture * ki kot csnovno sestavino uporablja sistem
paralelnil vzporednorebrastih obokov.

Obek nosijo rebra z za prostor Slovenskil goric znaéilnim dvojnozlebljen.
im profilon iz zacetka 16. stoletja, ki ga pred tem najdeme ze v Kostanjevici in
Stiéni. Sluzniki okroglega profila, ki nosijoc obok, se modno poudarjeni, konzole
imajo geometriéne oblike ™.

V prostoru prezbiterija izstopata poleg dveh zgodnjebaroénilh portalov z
nadsvetlobo 5e gotske sedilije in vogal zvonika, ki ga zaznamuje zanimiv motiv
kriza. Zanimiv je tudi motiv se¢iS¢a reber z "okled¢ki” na temenu oboka v prezbi-
teriju”. Matej Klemenéi¢ poveZe ta motiv z “donavsko $olo™.

Na zahedu ladje je pevski kor iz leta 1768, ki je bil v prvi polovici 20. sto-
letja neprimerno povecan. Povecava kora v 20, stoletju je moéne okrnila dva
sluZnika, ki nosita obok nad pevsko emporo, saj prostor kora sega preko gotskih
sluznikov. ¥V obnovi leta 2601 je bil kor preoblikovan v smislu moderniziranega
baroka.

Glavni okras cerkvene notranjicine predstavljajo poleg gotskega oboka in
kamnoseskily detajlov tudi pet bogatih baroénih oltarjev Jozefa Holzingerja.

Gradbena zgodovina

Sv. Rupert, ki sedaj spada pod lenarski dekanat, je bil prvotno pedruznica
ptujske prazupnije. Joze Curk pedaja prve omembo cerkve z letom 1352 V nam
znanih virih se Zupnija sv. Ruperta omenja sele v letih 1429- 1441%, cerkev sv.
Ruperta pa leta 1443* in 1456 _

V 156. ali 16. stoletju je postala vikariat™, leta 1662 so priceli voditi Injige
rojstev in knjigo mrivih”. Cerkev je postala Zupnijska pred letom 1780. Do leta
1789 je spadala pod salzburSko nadskofijo, med leti 1787 — 1859 pod sckovsko
skofijo in od leta 1859 pod lavantinsko skofijo®.

Primerjaj z oboéne shemo in profilom reber v ostalih predstavniluh slovenskogoriske gotike;
cerkev sv. Lenarta v Lenartu, ki Je vodilni predstavnik slovenskogonike arlntekture, cerkev sv.
Andreja v Cerkvenjaku, Maripna cerkev v Apa¢ah, cerkev 5v. treh kraljev v Swv. treh kraljih v Slov.
goricah in cerkev sv. Jurija v Sv. Juriju ob S&avnici.

Glej Ivan Komelp, str. 86.

Malej Klemenéié v svoji diplomski nalogi {glej opombo 2) govoer o presedidéu reber z oklesk, ki
se poleg Sp. Volidine pojavijo & v Vitomarcih in Jur§incih. Besedo oklesfek je repelid w2 neméke
besede Verstibungen, ki je ni moZno prevest. Za besedo okleidek se e odlodil, ker predstavlja
*vegetabilnost” taksuh obokov.

Oznaka donavske Sole je sprva veljala le za slikarstvo in Kiparstvo, Sele Wasneje so jo priéeli
uporabljati za arhitelduro.

Letnico omenja JoZe Curk v knjizici Lenart v Slovenskih goricah in njegova okelica, Kulturni in na-
ravni vodniki Slovenije, St 1690, sir. 456. Od kod je ta podatek, avtor ne ¢itira.

“ PPavle Blaznik, ibid., str. 378.

Matija 1jubsa, Zemlepisni razvo) Jupnij v praZupnijah Ptuj, Velika Nedelja, Radgona, CZN, XX,
Manbor 1925, str. 3. Lyub#a omenja letnico 1443 kot prvo omembo corleve sv. Ruperia

“ Pavle Blaznik , ibid., str. 378,

Krajevni leksikon Slovenije iz leta 1980 (str.81) in Krajevni leksikon dravske banovine iz leta 1937
{str. 446) citirata kot prvo omembo Zupnije leto 1443, To letmico omenja tudi Franc Kovadid v
Zgodovini lavantinske Skofije, sir. 68, vendar ne citira wvira. Ista letnica se pojavi tudi v
Pircheggerjevi Dic Untersteiermark in der Geschichte ihre Herrschallen .. st 33, vendar v zvezi
s lrastovcem in dedovanjenn Andreja Holenegkega, Ponovno se omenja sv. Rupert leta 1456 v
povezavi s krajem. Qbe letnici je Blaznik povzel pe J. Zahnu, Ortsnamenbuch der Steiermark im
Mittelalter, Dunaj 1893.

Frune Kovadid, itad., str. 67.

Vizitacijski zapisnik iz leta 1617 omenja vikariatsko cerkev sv. Ruperta v Slov. goricah,

Josel Andr. Jariseh, Topographisch- statistisches Lexiken von Steiermark |, 1-1TE Graz 1978 - 80,
_ Bard 1, str. 750.

* Krajevni leksikon Dravske banovine, str. 446.

X
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Grb grofov Stiubenberg v prexbiterijn pred restapriranjem. Foto: Tvo Bizjak.

Za gradbeno zgodovino cerkve so poluembni predvsem plujska prafara,
pod okritjem katere je bila cerkev xgrajena, grofje Stubenberg z gradu Vurberk?®,
ki so zaznmnovali poznogotsko fazo gradnje cerkve, in grofje llerbersiein, ki so
zoznamovall gradbeno zgodovine cerkve od leta 1685 dalje. Kaksna je bila vioga
grofov Purgstall, ki Jih zaznanwje sklepnik v pregbiteriju, na kalerem sta
upodobljena volovska glava in sekira, ne velo.

Letnica 1538 na juzni fasadi™ pri¢a o veliki poznogotski prezidavi cerkve,
Stara Zupnijska kronika ni ohranjena®, xato so podatki o cerkvi zelo skopi. Za
natanénejso gradbeno zgodovino bi bilo potrebno poleg Ze opravljenih arheo-
logkih ixkopavin™ pregledati $e obsezen arhivski material pri naus in v avstri-
Jskem Gradeu. Nekaj podatkov o cerkvi sino odkrili v Janischevem topogralskem
leksikonu Stajerske™. V njewn poleg ostalegn omenja (udi grobnico osmih ¢anov
pleiske rodbine lerberstein, lastnikov gradu Hrastovee, ki je od cerkve oddal-
Jen le nekaj kilometrov, Mihaelov oltar v kripti, ki je izginil neznano kan, in grb
plemiske druzine Stubenberg v presbiteriju. Prav (ako omenja obstoj kapele
Mariz in Spinis (Maria Dorn) na mestu gotske cerkve. Potnemben je tudi podatels,
ki nam ga je posredoval lans Pirchegger o nakupi Voli¢ine in gradu Irastovec,
ki leta 1595 preideta iz rok rodbine $tubenberg v last grofov Herberstein™, Gotski
yradbeni posegi so bili iavedeni Se za ¢asa grofov Stuhenberg,

Dejovinst grofuv Stulienherg v ninlobjn pazne gotike zazmomge sklepnik z griinm tlmzine, na
katerem Je npotlotiljen érv o sitleb.

Kamren z tetnico 1538 je hil domneyna kasneje prestavijen nad Silasto miprting stopni$énegr prizitl-
ka, ki slndi za doslop na kor. Dnnneviino, da je elndes golske prezitlove nekedyj krasila glavni
ahuadni porlal.

I’o besedal dnpnika, g Anlana Frasa, je staro Zopnijsko kronike, skupaj 2 nstaln kramo, vrgel na
pgend njegov predhodnik,

Arhcologka izkipmvunga, ki jih je votlil arheolog 1van Tudek, niso dala vseb polrelmil potlaikoy v
zvezi z gonlbienn achitekinre, sij je 2upnik Aolon Friw prel pribotlom arhenlngov uniéil kar 60 cin
kudinmme plasti 2z domnevne romansko in zgoinjegotsko fezo v prezhileriju,

Josel Amtle.Timiscly, ibid., 11, str. 750

11ans Pirchegger, Die Untersteierivik in der Geschielile iliee [terrsehaften mud Glilten, Stiidle unl
Miirkle, Band 10, Moochen 3302, sir, 34,

a
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Zanimiv je tudi drugi plemiski grb v prezbiteriju, na katerem je upodoblje-
na volovska glava s sekiro. Donmevno gre za plemiski %rb Stajerskih plemitev
Purgstall, ki sem ga zasledila tudi na gradu Riegersburg,” nedaled od avstrijske
Radgone.

O gradbeni zgodovini 17. in 18. stoletja imamo le malo podatkov, vendar pa
povezujenio gradbeno dejavnost v cerkvi z gradbeno dejavnostjo grofov
Herberstein na grade Hrastovec. Zato pa imamo toliko veé podatkov v zvezi s
cerkveno opremo tega obdobja, v zvezi s katero velja omeniti ¢lanek JoZeta
Curka Umetnostna podoba severnega dela Podravia v oceh vizitatorjev 17. in 18.
stoletja, ki nam poda vizitacijske obiske v cerkvi sv. Ruperta leta 1607, 1617,
1658, 1738 in 1760

Vizitacijski obiski iz leta 1607 in 1617 so bili naravnani izrazito protirefor-
matorsko, zato se je vizitator iz leta 1607 v dulw tridentinskega koncila zanimal
predvsem za stanje cerkve in njiliovo opremo, vizitator iz 1617 pa Se posebej za
opremo oltarjev, lokacijo krstilnikov, nabavo spovednic in ureditev pokopalisé.
Leta 1607 je vizitator med ogledom cerkve zankazal, da se odstrani peti oltar, ki
je stal sredi cerkve in je zastiral pogled na glavni oltar v prezbiteriju. Tega leta je
vizitator tndi dologil obliko krstilnika in stalno nmesto za postavitev na levo stran
glavnega vhoda, saj so bili pred tem postav]jeni vsepovsod po cerkvi. Zapovedal
Je tudi, da morajo odstraniti sramotilni kriZ s pokopaliséa. Vizitator tega leta
omenja zakristijo, ki jo je potrebno prebeliti, med vizitacijo 1760 pa Ze omenja
nadstropno zakristijo.

V vizitaciji iz leta 1760 Se izvemo, da je cerkev takrat premogla 4 oltarje in
vso ostalo opremo, nadstropno zakristijo, zamreZena okrogla okna, zvonik s
tremi zvonovi in uro ter obzidano pokopalisée s kriZem, s katerega je vodila pot
v kripto pod glavnim oltarjem, kjer je stal kamnit oltar. Omenja tudi bratovséinski
kip sv. Notburge, ki je bil izdelan $tiri leta pred vizitacijo, in zidano Zupnisée, ki
ga je tedanji Zupnik nadzidal s prvim nadstropjem™.

Najved podatkov v zvezi z gradbeno zgodovino smo pridobili po uatanéni
analizi cerkvene arhitekture, med arheoloskimi raziskavami in med obhovo.

Po odstranitvi delov ometov v ladji smo na manjSem delu stenc med juzno
kapelo in prezbiterijem definirali zidavo iz pravilno obdelanih karnitih blokov, ki
bi lahko izpri¢ali romansko fazo. Prostor pod prezbiterijem, doninevno nekdanja
romanska kripta, je oZji od sedanjega prezbiterija, kar $e dodatno potrjuje, da je
bil prezbiterij poveéan v fazi gotske poveéave cerkve leta 1538 in potrjuje stargj$o
gradbeno fazo. Zaradi nekontroliranega pocetja Zupnika Antona Frasa, M je
poleti 2001 brez naSega nadzora pri¢el z gradbenimi deli za izdelavo talnega gret-
Ja in odstranil 60 cm zemlje, ni bilo mogoce natanéneje definirati gradbenih faz.

V najstarejSo ugotovljeno gotsko fazo iz 14. stoletja spada gradnja zvonika,
ki je neko¢ stal samostojno. V tej gradbeni fazi je bil prostor prezbiterija manjsi,
zvonik je stal loéeno od prezbiterija. To potrjuje pozidana vzhodna okenska
odprtina stolpa ob slavoloéni steni in vedja Silasto zakljuéena gotska okenska
odprtina v juZnem nadstropju zvonika. Vogal zvonika, na katerem smo odkrili
zgodnjegotski Sivani rob, sega v severni del prezbiterija. Za starej$o gotsko grad-
beno fazo zvonika iz 14. stoletja govorijo tudi skoraj meter in pol Siroke stene. V
tern obdobju je bila ladja kraj8a in je imela lesen strop. Dostop v cerkev je vodil
skozi odprto gotsko lopo, ki 50 jo kasngje vkljufili v prostor glavne ladje”.

n

Ali grb v cerkvi res predstavlja %c plemizke druzine Purgstall, 1 je izumrla okoli lela 1800, bi bilo
potrebno e dodatno preveriti. Ce je to njilov grb, bi bilo ])Olrebno %o ugoloviti, kaksen je bil nyi-
hov nrispevek pri gradnji cerkve sv. Ruperta. V gradu Regersburg je grof Purgstall onenjen kot zel
mamemte baronice Katerine Elizabete Wechsler, ki so jo po poroki z Gallerjem imenoval
Gall(gn'nu. Znan pa je bil tudi kot sodnik v velikem carovhiskem procesu v Feldbachu nied let 1673
in 1675.

JoZe Curk, Umetnosina podeoba severnega dela Podravja v ofeh vizitalogjev 17. In 18. stoletja, $ZN,
Letrik 66-Nova vrsta 31, 1. zvezek, str. 1231,

To fazo s0 potrdila arbeoloska izkopavanja, ki jih je leta 2001 vodil arheclog Ivan Tudek. Arheoloska
izkopavanja so odkrila tudi grobnico osmih grofov Herbersteinov, ki pa je nla moéno poskodovana
zaratli samovolinih pusegov Zupmka Frasz. Zupnik je tuth kasneje brez vednosti zavoda zabetom-
ral grobnico, e preden so lahko dediéi grofov 1lerbersiein odnesli ostanke svoph prednikov na
primemegsi kraj.
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Dekoralivmo gotsko rebro v Indji po snemunju sekundarnih opleskov, Foto: Neva Sulié
Lvek

Sestnajsto stolelje izpriéujejo obokanje, poznogotska rebra z dvojio-
Zlebastim profilom in palicasti profil sedilij. Poznogotsko gradbeno fazo potrju-
je letnica 1538, ki so jo z nekdanjega mesta nad vhodnim porialom vzidali v
prizidek ob juzui fasadi, ki sluZi za dostop na baroéni kor. Takrat so ladjo tndi
podaljsali, tako da so pozidali odprio gotsko lopo.
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Nu obokw Indje snro po odstrmnitvi sckwrwlarnile omctov odhrili deliorativie poslikaen
v nsredujil poljih kitasiega oboka, Fto: Neva Splié Urck
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Dekorativna gotska poslikara prezbiterija po restavrivanin. Foto: Neea Urck

V zgodniem baroku so cerkvi prizidali kapele in povidali gotsko zakristijo™,
V prezbileriju pa domnevna gotska portula nadomestili s pravokoinima poutilo-
ma z nudsvetiobo. Po letu 1760 so povisali zvonik, povecali okna in na juzni fasa-
di izdelali okia s poznobarocuim profilom® na juzii fasadi. Leta 1768 so zgradili

2 Glej ¢lnek Jofetn Curka Umetnastona podoba sevemeg dela Padravi v odeh vizilalarjev 17, in 18,
stoletja v CZN, st .24, v katerem amenga zakrislijo v vizilacji iz leta 1607 in keta 1760 Ze nalstrop-
np zakrislijo. Domnevamo, da je v vizitwiji iz kela 1607 govor n gotski zakristiji.

Izreimo fep poznobaroéni profil oken jo predstavijal pravo redkost, zata smao Zunnikae Frasa in
arhitektko Pintar wa to 2e poschej opaorili. Brez nase vednost 5o ta obkaa zunenjili z novimi, ki
S0 puvzemalka preprost lneoéni prafil aken 7 znhodne fasade.
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Obok v ladji po restavrirvanju. Foto: Neva Suli¢ Urck

pevski kor. Skoryj isto¢asno je Holzinger izdelal &iri burofne in priZnico.
Leta 1880 so poslikali obok prezhiterija in leta 1886 nuniestili Stiri nove zvonove,
Leta 1937 so ob &tiristoletnici izpri¢ane gotske luze v notranjicini cerkve
izvedh celo vrsto nekvalitetnih posegov, medd kutere spuada poslikava obokov v
secco tehniki, povedava barofnega kora, elektrifikacija notranjécéine in zamenja-
va tlaka. Na stene so postavili tudi nekaj manj kvalitetnih kipurskih del iz za¢etka
20). stoletja, ki so po kvaliteti neprimerljivi z baro¢nimi izdelki Jozefa Holzingerja.

Konservatorsko —restavratorska dela v notranjséini (20040-2002)

V obnovitvenih delili, izvedenih v letih 2000-2002, smo prezentirali
cerkveno nolranjiéino v njeni gotski pojuvnosti v glavni ladji in prezbiteriju in
baroéni pojavnosti v kapelah, zakrisiiji in prostoru pod pevskim korom.

Opravljena dela v Lein obdobju so obsegala statiéno konsolidacijska dela,
preoblikovanje leta 1937 povecanega pevskega kory, elektrifikacijo notranjécine,
zaScitna arheoloSka izkopavanja, odpiranje pozidanih nid v ladji in kapelah,
izdelavo novih ometov tam, kjer primarni niso bili ohranjeni, izdclava novega
stavbnega pohitva po burofnein vzoru, izdelavo talnega grelja in novega tlaka®,
restavriranje gotskih kamnoseskih detajlov v prezbiterijn, odpiranje pozidancga
gotskega okna v prezbiteriju, rekonstrukeijo manjkajoc¢ih delov kamnoscsko
izdelanega krogovidja, odstranjevanjc sekundarnilhh ometov in beleZev, saniranje
primarnih ometov ter restavriranje in prezentacijo gotske dekoralivne poslikave
v prezbiteriju in Yadji.

Odstranjevanjc sckundamih ometov do poznogotskih ometov v ladji in
prezbiteriju je potckalo pod nenelinim strokovnim nadzorom. Nu stenahl severne
in jufne kapele smo pod opleski odkrili dekorativino poslikavo zaves v tem-

2 Ccprav smo zahtevali tlak iz peséenjuka, se je Znpnik adlodil za kvarcil, ki je cenejsi, vendar deln-
Ja rahlo moteée,
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Nnordedi barvi, ki je sovpadaia z neogotsko posliltavo pregbileriju iz leta 1880. Lo
la jc bila pred obnovo %e olranjena na stenah prezbiterija in vidna s prostim
odesom na njegovem oboku pod secco poslikavo iz 1937

Na rcbrili je bila pod sekundarnini opleski e delno oliranjena dekorativiio
gotsku poslikava, ki se je v ladji raziikovaia od tiste v prezbiteriju. Dekoracijo
reber v ladji sestavljajo Siroka polja v opedno rdedi, ki jih med seboj lodujejo tri
grafitno ¢rme érie na belemn pelju, mediemn ko se v prezbiteriju izmengnjela Siroko
opedno rdece polje z grafitno érmim poljen, ki ju med seboj loénje le ena bela
crta,

V osrednyjili poljih kitastega oboka iadje smo odkrili gotsko dekorativno
Poslikavo v opecno rded, ki pa je bila v nekaterih poljih zelo slabo ohiranjena in
vV vsakem poljn drugaéna.

d Tik ob gotskih rebril ladje in prezbiterija jo potekala priblizno centimeter
In pol siroka dekorativina ¢rta v opeéno rdedi barvi in ob njej pike iste barve pre-
Mmera okoli 2 cm v razmakn okoli pet centimetrov!, V prezbiteriju smo ocddkrili
Poleg dekoracije reber Se Sivani rob na vogalu zvonika, ki pa je slarcjSega izvora
I spada v starcjSo gotsko fazo. Dekorativie poslikave v osrednjem dekora-
tivnem polju zvezdasiega oboka v prezbiteriju nismo odkrili, kar je bilo v naspro-
{ju z nagimi pri¢akovanji.

. Restavriranje fresk je izvajala restavratorska skupina pod vodstvoiu akad.
kip., rest.spec. Irene Cuk, svetovalec je bil restavratorski svetnik Vikior Gojkovid »,

Nad obrazom 2 napihnjenimi lici je izpisana tetnica 1506, V osi traku 2 letnico je
kamnoseski znak. Foto: Neva Suli¢ Urek

—_—

i
] Enika dekorneiju ob rehuil ser zisledila v cerkvi v Glolswsuiel, Noudi vasi in Dolurli vasi i avshi-
Jskew Koroskem. Zaradi €asovne stiske pri restavrirango gotske poslikave,tega pomembnega deln
dekoracije ni bilo noZno rekonstruirati, Dekoracija je potekala ol vsel retuih v Ladji in prezbiteri-
« 40 Najhiolj je oliranjena na pevskown kKoru in pregbit erjju,
restavritorski ekipi frene Cuk so i restavrimnju gotske dekorieije v prezhiteriju in Ludji sode-
lovali Ze restavratorski powoduiki Milena Vrabl, Znngo Kovad iu Rafuel Kodee, pri rekonstrukeiji
ogoviGju lu restuvrirnnju baraénih portalov v prezbiteriju pn Gregn Pavlidev in Damnjan
atnensek,
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Cerkev Marijinega vinebovzetja v Apaéah

Obnova fasade cerkve Marijinega vnebovzetja v Apacah leta 2002 je
postavila gradbeno zgodovine cerkve v popolnoma novo lu¢. Poleg Ze znane
poznogotske gradbene faze med leti 1506 ~ 1538 je obnova fasade potrdila
starejSo gotsko gradbeno fazo iz 14. stoletja in odkrila romansko fazo gradnje
cerkve. Romanska cerkev je bila od gotske nekoliko niZja in krajsa ter je proti
vzhodu segala do prezbiterija.

Pravilno orientirana cerkev stoji sredi naselja. Visoko cerkev* sestavljajo
pravokoina ladja, severna stranska ladja, prezbiterij s petosminskim zaklju¢kom
in prizmati¢ni zvonik z vhodno lepo na severni strani prezbiterija. Glavno in
stransko ladjo pokriva sedlasta, prezbiterij slemenasta in zvonik piramidalna
streha. Cerkev je grajena v kamnu, ki je bil od obdobja gotike naprej ometan.
Severno fasado in prezbiterij krasijo oporniki.

Nesimetriéna zahodna fasada ima na desni strani gotski portal z Zlebasto
pali¢asto profilacijo in neogotskimi vratnicami. Nad vhodnim portalom kraljuje
Sestlistna karanita rozeta z lijakastim ostenjem, nad njo pa je veéja podolina pra-
vokotna lina z robovi, posnetimi na ajdovo zmo. Zahodna fasada s svojim izven
osi postavljenim portalom, rozeto in pravokotno lino dokazuje naknadno
poveéanje v gotiki podaljSane romanske cerkve s severno stransko ladjo. Rozeta
nad portalom predstav]ja najlepsi primer rozete v slovenski gotiki. Med obnovo
fasade leta 2002 smo na prizidanem delu zahodne fasade odlail zgodnjegotsko
okno.

Severno fasado élenijo oporniki in gotski portal. Med drugim in tretjim
opornikom je vzidan heraldiéni nagrobnik z na zgornji strani posnetimi vogali.
Nagrobno plo&éo iz rdefega pedéenca datiramo v leto 1430". Ob njej je zazidan
gotski portal, ki je nekdai vodil v severno ladjo. Na vzhodni strani daje cerkvi
poudarek gotski prezbiterij iz leta 1517". Na juZni fasadi vstopamo v cerkev skozi
juZni gotski portal na mestu, kjer je bil dostop v cerkev Ze v obdobju romanike.
JuZna fasada je zaradi leta 2002 odkrite romanske faze, za katero domnevamo, da
je nastala najkasneje do leta 1200, najbolj izpovedni del cerkvene zunanjosti.
Poleg dveh romanskih polkroZno zakljuéenih lijakastih oken sta na fasadi z
obstojedimi baroénimi okni prezentirani $e zgodnjegotska in poznogotska silas-
to zakljucena okna.

Gradbena zgodovina

Kraj Apace se v virih prvié¢ omenja okoli leta 1200 kot last benediktincev iz
St. Pavla v Labotski dolini*, Domnevamo, da so ApaSko dolino Ze takrat poselili
kolonizatorji iz nemskih deZel, ki so tod bivall vse do druge svetovne vojne.
Cerkev je bila prvotno podruZnica radgonske prazupnije. Prvo direkino omembo
zupnije v Apacah zasledinio v neki listini iz 1420, Cerkveno je apaska Zupnija do
leta 1787 pripadala salzburSki nadskofiji in nato do leta 1923 sekovski Skofiji.
Leta 1923 je bila prikljuéena lavantinski nadskofiji*.

1

Cerkev je 34,9 metrov dolga, 12,7 inetrov §iroka n 8.3 metrov visoka.

V Juuischejevem Topogralskem leksikonn fit.:ucrsku, l.del strl, izvemo, da je bil nagrobuik 1z leta
1430 wzdelan za plenméa Petra Dorerya, ki je bil lustaik Apaé in Dormnmave pn Plyp. Za cerkev e il
pomemben zarad: veckratih dantev. Ceve ga je, deprav dowineviio ni pozual omnembe nagrabmika
v Janischeven leksikonu, v knjigt SrediyeveSka plastika na Slovenskem, st 305, pravilno uineslil
v 2. ¢elrano 15. sloletja

Letnica gradnye prezbiterija je izpisana na podstreinem vencu prezbilerija

Prvo znano nemsko ime za Apade (Appetstal) zasledimo v Kosovem gradivu 4, 5t 855, str. 429.
Podatke ¥ zvezt z benediktinskim samostanom iz St. Pavla 1z Labotske doline, ki je leta 1096 kuml
Apace, sem zasledila v Pircheygerjevem 1Ye Unlersteiennark.. ., str. 37,

Pavle Blaznik, ibid., A-M, str. 2. V listini z datumom 6.5. 1420 se omenja Schoppliendorf inn
Abstaler pharr. Listina je hranjena v gruikem DeZelnem arhivu.

Krajevni leksikon dravske banovine, str. 378, O« leta 1787-1800 je bil v Apacah sede# dekanije, od
1800-1852 je pripadala dekanatu v S8v. Lenartu v Slov.goricah, sedaj pripada radgoenskemu delkanatu.
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Gradnjo tako velike in kvalitetne cerkve v obdobju pred letom 1200 lahko
povezujemo z benediktinei iz St. Pavla v Labotski dolini in prihodom nemskil
kolonizatorjev v Apasko dolino, saj prva gradbena faza domnevno sovpada s prvo
omembo kraja okoli leta 1200. Na juZni fasadi je bila odkrita romanska gradbena
faza, ki je razkrila ni%jo in oZjo romansko arhitekturo z dvema polkroino
zakljuéenima lijakasto poglobljenima oknoma. Romanska fasada je domnevno
imela &iri lijukasto poglobljena okna, vendar sta dve okni stali na mestu kas-
nejsih gotskih oken, zato so vsi podatki v zvezi z njima izbrisani. Na mestu nek-
danjega glaviega romanskega portala na juzni fasadi so v ohdobju gotike vzidali
nov gotski portal, ki sluzi kot vhod Se danes. Primami vhod v cerkev je bil prib-
lizno za pol metra nizji od sedanjega. Zaradi poplavnega podrodja okoli cerkve ni

ilo mozio vzpostaviti primarnega nivoja cerkve. Poleg romanskih oken je
romaniko zaznhamovala Se gradnja iz pravilnih kamnitih blokov. Romanska
cerkev™ je segala do golskega prezbiterija na vzliodu in nekaj veé kot &tiri metre
zahodno od juZnega portala, Visoka je bila nekaj ved kot sedem metrov, njena
Sirina pa je bila enaka $irini danaSnje glavne ladje. Na mestn danadnjega prezbi-
lerija je kripia.

V prvi gotski [azi, domnevno v 14. stoletju,™ so povedali romansko ladjo proti
zahoduy, jo nadzidali in izdelali majhna zaSiljena okna, ki smo jih prezentirali na
Juzni fasadi. Zaradi zgodnjegotske okenske odprtine v delu kasnegje prizidane
stranske ladje in oblike pozidanega gotskega portala v severni fasadi domnevamo,
da je bila severna ladja prizidana ze v obdobju zgodnje gotske faze v 14. stoletju in
ne v I, stoletju, kot se je do sedaj doinnevalo. Verjetno je imela stranska ladja
svojo streho, ki so jo kasneje v poznogotski fazi poenotili s streho glavne ladje.

Emiljan Ceve omenja listno masko na podstre$nem vencu juZne fasade.
Verjetno ima v mislih obraz z napihijenimi lici in napisnim trakom % nejasno let-
Nico oziroma uapisoin. Masko postavlja v 2. pol. I4.stoletja*. Obraz z napihnjeni-

Nu jugozahodnem vogalu strehe Sepi figura modkega, ki nosi veliko kamnito kroglo.
Fota: Neva Sulié Urck

:' Dhinrnzije romaunske cerkove 50 10 nurtrov v deliino in 7 metrayv v visina,
Jozef Andr. Janiseh, ihid, Ldel, sirl. Onwenja, 1la jo hila cerkev zgrajena v 14, stoletin in nalo
ihvakrat pavedana, Ni i jasno, ali gavari o cerkd, ki jo takras #e stala, ali pa kar o gotski cerkd,
.. Kije nastala s povedava romanske v 14.stoletju.
Enciklnpwidija Slnvenije T, Mlulivska kojiga, LjubBum 1987, str. 91
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mi lici sicer ob nepozornem ogledu spominja na parlarijanske listne maske, ven-
dar jo po natanénem ogledu lahko postavimo Sele po letu 15600. Majhna gotska
okna govorijo v prid zgodnejdi dataciji, izpisana letnica 1506 pa je verjeino
povezana z izdelavo vedjih poznogotskil oken™.

V poznogotskem gradbenem posegu, to je po letu 15600, je cerkev dobila
vedja okna. Glavna in stranska ladja sta Se vedno imeli raven strop. Datacija
gotske rozete na zahodni fasadi ni popolnoma jasna. Verjetno so jo tja vzidali
naknadno, domnevno okoli leta 1506.

epeca figura s kamnito kroglo je verjetno nastala istodasno s predelava-
mi, povezanimi z letnico 1506, Atlant je v slovenski gotiki redek pojav, zato bi bilo
zanimivo v zvezi s tem preuditi vplive izven nasega slovenskega prostora

Leta 1517 so cerkvi dozidali visok prezbiterij, ki so ga leta 1538 obokali.

Komelj postavlja v "slovenjegoriko” gotiko tudi cerkev Marijinega
vnebovzetja v Apa¢ah™, medtem ko mlaj$i avtorji, ki so se ukvarjali s prob-
lematiko slovenskogoriskih cerkva, cerkev v Apacah postav]jajo izven vplivov
slovenskogoriSke gotike™ in iCejo paralele na avstrijskem Stajerskem. Matej
Klemendéi¢ v diplomski nalogi povezuje poznogotsko gradnjo pahljacaste obocne
sheme v Apa¢ah z obokom v p.c.sv. Trojice v Trofaiachu blizu Leobna (okoli
1512). Mogoce pa bi morali tu iskati tudi vplive za kamnoseske detajle na fasadi.

Leta 1644 so na severni strani prezbiterija dozidali zvonik. V obdobju prve
polovice 18. stoletja so izdelali nova okna in v baroénem duhu obokali stransko
in glavno ladjo. Od opreme je cerkev talerat pridobila glavni oltar in priznico.

V gotskem prezbiteriju so leta 1896 poslikali dve okni. Leta 1902 so na novo
nekvalitetne poslikali cerkev, leta 1926 pa izdelali elekfriéno napeljavo za
osvetlitev cerkve.

Obnova fasade {2001 - 2002)

Dela, ki so se pri¢ela leta 2001 z obnovo zvonika cerkve, so se leta 2002
nadaljevala z obnovo cerkvene fasade. Na osnovi fragmentov primarnega
gotskega ometa na prezbiteriju so strokovnjaki dolo¢ili nove gotske omete,
ohranjene gotske omete pa sanirali. Pod baro¢nim podstrednim vencem je bil
ohranjen gotski kamniti konkavni venec.

Baroéni ometi in baroéne okenske odprtine so prekrile tri gradbene faze:
poznogotsko fazo z velikimi Silastimi okenskimi odprtinami, zgodnjegotsko fazo
z manjsimi 3ilastmi okni in romansko fazo z romanskimi okenskimi linami.
Romanska gradnja iz pravilno obdelanih klesancev je natanéno zarisala 0Zjo in
nizjo romanslko ladjo.

Cerkev sv. Antona Puséavnika v Slovenskih goricah

Med obnovitvenimi deli januarja 2003 so strokovnjaki spomeniskovarstve-
ne sluzbe na severni steni notranjséine Z.c. sv. Antona odkrili gotske freske, ki so
bile zelo poSkodovane in ohranjene le fragmentarno. Na sreéo so na delu severne
stene ob pevskem koru pod odstopajodimi ometi odkrili skoraj v celoti ohranjen
prizor Krizanja.

Matej Klemenéi¢, Gotika v Sloveniji, Narodna galerija Ljubljana, Ljubljana 1995, str. 124, omenja let-
nico 1506, kar je pravilna datacija, saj je izpis petice v letnici skoraj identiden oni z zahodne fasade
cerkve v Lenartu. To letnico omenja ze tudi Zadnikar v Umetnostnih spomenikih v Pomutju, str.27.
Zanimiv je tudi motiv obraza z napihnjenimi lici, X1 je upodobljen izrazilo neporiretno. ¥V primeru
vedje portretnosti bi morda lahko v povezavt z letnico in komnoseSkim znakom govorili kar o avio-
portretu kamnoseka.

“ Jvan Komelj, Gotska arhiteltura, Ars 3lovenia, Mladinska knjiga, Ljubljana 1968, XLI

™ Matej Klemenéié, Gotika v Sloveniji, st 124,
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Idna fusada Je razkrila doe vomanski okenski odpriini, ostale domueene ronmnske
olprtine so bile postavijene v kasneje Ixdelane borofne odpriing.
Foto: Neva Sulic Urek;

_ jo rastala velika n
Tazpoke sta vidni dve zyodujegotski okenski odprtini, ki zaznamjeta stareffo yolske
8radbeno fazo poveCave cuoladijske corfine.  Viod ¥ vomansko eorkev je stal na wmesta
Wotskega portala, vendar je bil za skoraj pol metra niZji. Foto: Neva Swlic¢ Urek
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Nu juZni fasadi sta prezentivani obe romanski okenski odpriini, poznogotsko okno tik
ob romanski okenski odprtind in zgodnjegotsko okno - na levi.
Foto: Neva Sulié Urck

Sv. Anton v Cerkvenjaku stoji na slemelu pobodja, ki se strimo spuséa v
dolino proti zasclkoma Sp. Senarska in Brengova. Z masivniin zvonikom obvladu-
Je okolico in zaradi lege na vrh hriba predstavlja pomemben poudarek v naseljiL
Na zahodni strani pogled na cerkev zakriva enonadstropno zupnijsko poslapje, ki
stoji v neposredni bliZini cerkve. Na juZni strani cerkev delno zakriva kapela sv.
Janeza Nepomuka. Najlepsi pogled na cerkev se nam odkriva s strani Sv. Jurija ob

Cavmici.

Zapisi o cerkvi sv. Antona so sila skopil. Vedinoma se omenja v zvezi s sv.
Benediktom, ki mu je pripadala. V Janischu je Cerkvenjak (Kirchberg) omenjen
le na kratko. O cerkvi ne govori®,

Nekaj veé podatkov v zvezl s sv. Anlonom je mogoce najti v Krajevnem lck-
sikonu Dravske banovine iz leta 19377, Zgodovini lavantinske $kofije Franca
Kovaéiéa”, élanku JoZeta Curka Umetnostna podoba severnega dela Podravja v
o¢eh vizitatorjev 17, in 18, stoletja®™, Historiéni topografiji Slovenija II, Slovenska

* Jozel Aidr Janiscl, Ihld., 1.del, str.726.

“ Krajevni leksikon Dravske banovine, str, 429,
Najved podatkov za eerkev sv, Antona, Ki jib je povzel krajevni leksikon, je fe leta 1891 podal
zgodovinar in Inpnik Matej Slekovee, Slekovee ni eitiral izvora listine s prvo omemmbo eerkve leta
1299. To letnico omwenja tudi M. 1 jubsa , Zemljepisni razvoj Znymij v praZnpnijah 1y, Velika Nedelja
in Radgena, CZN, Maribor 1025, str. 10.

¥ Frane Kovadélé, ihid.

" Jofe Curk, Umetnostna podoba severnega dela Podravja v oéeh vizitatorjev 17. In 18, stoletja,

sasopis za zgodovino in narodopisje, Letnik 66-Nova vista 31, Maribor 1995, str. 12-32,

Letn 1617 je cerkev imela Se stenski tahernakelj, 3 oltarje in krstiliik brez nastavka. Krif z naslikan-
im Kristnsom so iz ladje premestili nad skivolok. Na pokepaliftu so postavili kri# in odstranili
katasto. Leta 1695 je vizitator zapisal, da je cerkev postala Zupna Vizilator zapide opombo v zvezl 2
odstranjenln drevjem na obzidanem pokopalidéu. Leta 1764 je imela cerkev 3 oltarje, krstiluik s
piseino, kamnito priziico, majlmo zakristijo, zvonik z uro In b zvonovi. Spovednica je hila v zakris-
i in kapeti sv. Mihaela, kjer je bil 3e lep ollar in tabernakelj. Za kapelo sv. Mihaela domnevano,
da je stala na lokaeiji kapele sv. Janeza Neponitika na jugozahodni strani ecriove,
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Stajerska in jugoslovanski del Korodke Pavleta Blaznika® in ¢lanku M. Ljubse
Zemljepisni razvoj Zupnij v praZupnijah Ptuj, Velika Nedelja in Radgona®. O
cerkvi je pisal tudi Matej Klemenéi¢ v diplomski nalogi o pozni gotiki v
Slovenskil gorieah.”.

V zvezi s ponovnimn odkritjem fresk je bil leta 2003 objavijen ¢lanek v
dnevnem ¢&asopisu Veder™, ki je javnost opozoril na pomen fresk v cerkvi sv.
Antona. Leto kasneje je iz§la knjiga Janeza Hoflerja s pregledom srednjeveSkega
stenskega slikarstva v vzhodni Sloveniji,” v kateri so omenjene tudi freske v
cerkvi. Ob&irnejSe ovrednotenje fresk pa je Ze pred izdajo knjige podal Janez
BalaZic™, poznavalec fresko slikarstva iz okoli 1400.

Prva omemba cerkve sega v leto 1299, ko se omenja kraj, ki je dobil ime po
cerkvi”. Prvotno je bila podruznica cerkve sv. Benedikta in kot takSna se navaja
v listini iz leta 1446 in 1460% .

Nastanek cerkve sv. Antona v Cerkvenjaku je povezana z ustanovitvijo rad-
gonske praZupnije in sv. Benediktom. Za prvotni obseg praZupnije, ki jo je
ustanovil salzburski nadskof, izvemo iz zapisnika salzburSkih Zupnij, ki je nastal
na podlagi starejsih zapisov v €asu nadSkofa Bernarda (1468-1487). Po tem viru je
radgonska praZzupnija obsegala cerkve v dana3njem Benediktu, Apacah,
Ljutomeru, KriZeveih in Sv. Juriju. Za praZupnijsko cerkev v Radgoni verno, da je
nastala Ze v obdobju pred madzarskimi vdori, v pisnih virih pa se pojavi Sele leta
1182 ¥ listini iz leta 1460 beremo Czogendorf bei sand Antoni kirchen, die zu S.
Benedicten pfarr dasalbst gehort™.

Leta 1495 je radgonska prafupnija presla pod patronat sekovske Skofije,
saj so se dohodki le-te zaradi neprestanih turSkih vpadov tako skréili, da se je
nadskof Sigismund odlodil, da radgonsko praZupnijo podredi sekovski Skofiji.
Dohodki iz radgonske Zupnije so od tega leta pritekali sekovski Skofiji, sekovski
$kof pa je postal Zupnik in patron vsem podruZnim cerkvam, v Radgoni pa je imel
svojega vikarja. V 106. stoletju je sv. Anton dobil svojega lastnega stalnega vikar-
ja*. Krajevni leksikon Dravske banovine postavlja nastanek vikariata pred leto
1598, nastanek Zupnije pa pred letom 1630. Zupnijsko kroniko so zadeli pisati Sele
leta 1840. Do leta 1859 je Zupnija pripadala sekovski Skofiji, od tega leta dalje pa
lavantinski. Cerkev spada pod lenarski dekanat.

Zatetek gradbene zgodovine cerkve zaznamuje romanika. Sirina romanske
cerkve, ki je bila sezidana pred letom 1299, je bila enaka Sirini dana3nje glavne
ladje. Za romansko fazo govorijo arhivski viri, vogal nekdanjega glavnega
romanskega juinega vhoda in domnevno romansko okno na podstreiju. O
romanski fazi priéa tudi kapela sv. Mihaela nad kostnico na jugovzhodni strani
cerkve, na lokaciji nekdanjega obzidanega pokopaliséa. Kapela, ki je bila dom-
nevno kasneje predelana v kapelo sv. Janeza Nepomuka, je omenjena v vizitaeiji
leta 1764 kot kapela sv. Mihaela, v kateri sta bili dve spovednici®.

Cerkev iz prve gotske faze lahko brez zadrzkov datiramo v 14. stoletje, saj
smo na podstresju cerkve nad stransko ladjo odkrili znadilne neravne gotske

“ Ravle Blaznik, [listotiéna topografija 1, Slovenska Stajerska in jugoslovanski del Koro§ke do leta
1500, A-M, Maribor 1986, str. 105, N -Z, Maribor 1988, str. 360.

Matija Ljubsa, Casopis za zgodovine in narodopisje, Letnik XX, Maribor 1925, str. 1-20.

V diplomski nalogi Matej Klemendié omenja prvo omembo vasi in cerkve leta 1399, Podatek je
povzel po Curkovi knjiZiei Kulturni in naravni vodniki Slovenije, Lenart v Slovenskih gorieah in nje-
gova okolica, 4. 166, str. 35.

Neva Suli¢ Urek, Ceild urnetnik je slikal v Cerkvenjaku, Veder, 2.avgust 2003, str. 43.

Janez 11afler, Srednjeveske freske v Sloveniji, 4. knjiga, Vzhodna Slovenija, Ljubijana 2004.

Janez Balazie, Umnelnostna kronika 1, SAZU, Ljubljana 2004, str. 2-8.

Krajevni leksikon Dravske banovine, ibid., str.429.

Glej opombeo 40.

Pavle Blaznik, ibid.,, na strani 225 omenja Rakerspurg...Rakerspureh...ante ecelesiam
Rachiersbureh. Prva omemba tega vira je v Kosovem Gradivu 4, &t. 659, str. 337- 338.

Pavle Blaznik, ibid., str. 105,

® Frane Kovagi¢, ibid., str. 65. Ljub%a omenja nastanck vikariata pred letom 1598 (glej opombo 55).
® loze Curk, Umetnostna podoba ..., str 28.

®
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Podobo svelnika #» svetiee v prizoru Polagaige v grob je leta 1980 vestavrival
restawrator iine Kovadic. Foto: Peter Vernik
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omete iz 14. stoletja™, v obdobje okoli 1400 smo datirali tudi freske na severni
steni glavne ladje. Sirina romanske in gotske cerkve iz 14. stoletja je bila enaka
8irini dana$nje poznogotske ladje. Domnevamo, da je v tem obdobju masiven
stolp na zahodu stal lodeno od cerkve™. ViSina takratne ladje z ravnim tramovn-
im stropom je bila 4,83 metra nad danasnjim nivojem tal, ki je visji od primarne-
ga romanskega in gotskega. Detajl ravno zakljuéene ladje s tramovnim stropom
Je viden tik nad prizorom KriZanja na severni steni pevskega kora.

Kaksna je bilz dolkzina cerkve v 14, stoletju, ne vemo. Domnevamo, da je bila
enaka dolZini poznogotske cerkve. Natanéen tloris prvotne cerlcve, predvsem v pre-
delu prezbiterija bi lahko natanéno opredelili Sele po arheoloskih raziskavah.

Danasnjo poznogotsko cerkev z visokim masivnim zvonikom so sezidali v
letih 1516 - 15467, ko so ji povedali prezbiterij in cerkev obokali. Kamnose$ka
dela je opravila lenarika delavnica® Lepo poznogotsko enoladijsko cerkev so
kasneje vedkrat prezidali. Vizitacijski zapis iz leta 1764 govori Se o tesni, a zadost-
ni zakristiji®.

19. stoletje je za cerkev sv. Antona obdobje neprimernih dozidav. Staro got-
sko zakristijo so leta 1825 prezidali v KriZzevo kapelo in isto€asno zgradili novo
zakristijo, ki so ji 1865 prizidali Jozefovo kapelo. Leta 1891 so zdruzili zakristijo z
Jozefovo kapelo in tako povedcali pretesno cerkev, danadnjo zasilno zakristijo pa
so dogradili ob juzni strani prezbiterija™ V zadetku tega stoletja so preoblikovali
pevski kor.

V Sestdesetih letih 20. stoletja so po nacriih viSjega gradbenega tehnika
Jozeta PoZavka k zakristiji dozidali neprimeren in moteé prizidek, ki je umeséen
med gotske opornike prezbiterija.”

Leta 1980 je Zupnijski urad obnavljal notranjost cerkve. Pri nekontroli-
ranem odbijanju ometov, ki so ga brez vednosti pristojnega zavoda za
spomeniSko varstvo izvajali kar domacini Cerkvenjaka, so na severni steni skup-
no s sekundarmmimi ometi odbil Se primarne omete s posvetilnimi krizi in kas-
nejdimi gotskimi freskami v treh pasovih. Prav tako nestrokovno so bili izdelani
tudi novi ometi. Ohranjen del freske s podobo svetnika in svetnice v prizoru
Polaganja v grob na levi strani okna je takrat restavriral restavrator Bine Kovadic,
ki je snel fragment ometa z gotskim napisom in kle€eco figuro in jih deponiral v
prostore zavodovih restavratorskih delavnic™.

Jeseni leta 2002 je zupnijski urad izrazil Zeljo, da bi rad prenovil oziroma
prebarval notranjséino. Predhodno je bila v poletnih mesecih tega leta opravlje-
na statiéna sanacija cerkve®,

Zaradi pomanjkanja finanénih sredstev so strokovnjaki svoje delo omejili
le na raziskave in obnovo severne stene. Pri pregledu obstojede dokumentacije
ni bilo poroéila o obnovi oziroma restavriranju freske iz leta 1980, vendar so se
uresnidila predvidevanja, da bodo pod sekundamimi cementnimi ometi odkriti Se
preostali materialni dokazi o poslikavi, ki je bila prezentirana med obnovo leta

¥

Na gotski omcet iz 14, stoletja tne je opozoril restavratorsid svetnik Viktor Gojkovié, ki je pri svojem
delu Ze vedkrat naletel na takien onmet.

Isti primer gotske cerkve iz 14. stoletja, Id ima ladjo z ravnim stropom in od cerkve loéen masiven
zvonik, sreéamo tudi v Spodnji Volidini.

Letnica gradnje je izpisana na fasadi zahodnega trakta nad vhodnim portalom.

¥ cerkvah sv. Lenarta v Lenartu in sv. Antona v Cerkvenjaku je moé opaziti iste kamnosegke znake.
Glej opombio 55,

Krajevni [eksikon Dravske banovine, str, 420,

Po besedah zupnika je naérte za prizidek izdelal vidji gradbeni tehnik JoZe Pozavko, vendar nadriov
nisem videla, zato je vpradanje, ali je danagnje stanje res posnotek naériov.

Takratna odgovorna restavratorka Andreja Volavicek je leta 1978 v dopisu Stevilka 966/87 1izrecno
zahtevala, da se odbijejo sekuniarmi ometi, primarni pa restavrirajo.Prav zato je ravnanje zupni-
Jskega urada e toliko bolj nerazumljivo. Dopis je shranjen v arhivu ZVKDS, OE Maribor.

¥ zvezi s statidno sanacijo smo posredovali kulturnovarstvene pogoye, ki so bili sicet delno ures-
ni¢eni, vendar je bilo gradbeno dovoljenje za sanacijo izdano hrez nacega soglasja na projektno
dokunwentacijo. Le-to smo sicer podal naknadno v Zelsi, da bi 2upnijski urad lahke podal profnjo
za pridobitev republiSkih sredsteyv. Na zalost je bila stati¢na sanacija preobseZna in v nekaterih seg-
mentih neprimerna.

n

¥

a =



146 CASOPIS ZA ZGODOVING IN NARODOPISIE - LETNIK 76/41, LETC 2005, STEVILKA 1-2

1980. V najslab%em stanju so bili ometi na predelu pevskega kara, Ijer so sekun-
darni ometi vidno odstopali od osnove. Domnneva, da primarni g,olskl ometi s tega
dela stene niso bili odbiti in da bo najved matenalmh dokazov v zvezi s poslika-
vo severne slene moZno najli prav na pevskem lory, se je izkazala za pravilno.

B

1£E‘A B eoalhil

Na scverni steni so odkrili oslawke dyeh posvetilnih kridev iz zgodnje gradbene foze
cerlove. Foto: Peter Vernik

Restavratorska dela v zvezi z odbijanjem ometov na severni stend
notranjicine so se zacela januarja 2003 pod strokovnim vodstvom akad.kip., rest.
spec. Irene Cuk™. V predeln 46 m® severne stene do Krizeve kapele (9,36 x 4,84)
so odkrili fragmente prizorov, ki so bili upodobljeni v dveh pasovih, le-te pa je
med seboj lodeval in obrobljal isti Sablonirani vzorec. Spodnji, tretji pas
upodobitev je bil v celoti odstranjen. V spodnjen, nekdaj srednjem pasi
upodobitev, so odkrili {ragmente prizorov Prihoda in Poklona treh kraljev in dva
posvetilna kriZa. Vertik'alno s0 bili prizori med seboj lo¢eni z nekoliko drugaénim
Sabloniranim vzorcem™, Na spodnjem robu sablonlrdlleg'l gotskega roba so
odkrili gotslo pisavo in domne\mo avtoportret slikarja™ ali pa portret donatorja.

Na sredo je bil Se nedotaknjen zgornji del gotskih ometov severne stene v
predelu kasneje prizidanega pevskega kora. Tam so resiavratorji pod debelim
mehurjastim slojem sekundarnih ometov odkrili mmeter in pol visok prizor
Krizanja, ki meri dva decimetra veé v dolZino, Postave Kristusa in obeh svetnikov
so0 visoke nekaj veé kot meter. Kristus na krizu, Zalujo¢a Marija in Janez

" Restavratorska dela, ki jib je opravila restavratorkn lrena Cuk oly pomoédi restavratorskega
pomodnika Zmaga Kovaga od 20. januarjn do 18. aprila 2003, so obsegula oillstranjevinje sekun-
darmili ometoy, delno ¢iddenje ohranjenih fragmentov fresk in kitag](' severne stene. Vse podatke v
£vezi Z restavriranjetn fresk mi je posredovala restavratorka lrena Cuk. Zaradi pomanjkanja denar-
ja in velikegn nerazumevanjn nasega dela, predvsem s strant Zupana, nadaljevanja del v zvezi s
restavriranjem poslikave v notranjécini cerkve leta 2003 ni bilo mogode izvesti. .
Qvrednotenie abloniranih vzorcev je podid Janez Balazic v élanku Gotske freske v Zupnijski cerkvi
sv, Antona, str. 3-5, Glej opomba 62,

Moino, la gre za avtoportret slikarja, veidar bomo lahko to todno definlrali Sele po restavriranju
napisii ob portretu, Ki gnje leta 1580 snel s stene Bine Kovadid,

»
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Nua spadnjem robu Sablonivaneya vzorvea je napis in downnevno donator ali avtaportrel
slikarju pred vestavrivanjem. Folo: Peter Veruik

Evangelist so dobro ohranjeni. Prizor KriZanja je predstavljal prvi prizor Pasijona
V zgornji vrsti prizorov, ki so se zaéeli nia zahodnem dehi severne stene. Zelo frag-
Inentarmo ohranjene prizore ob KriZanju je definiral nmetnostini zgodovinar Janez
BalaZic™, Prizoru KriZanja sledi prizor Snemanja, od katerega je ohranjen le zelo
majhen fragment obladila svetnika ob kriZit. Sledi prizor Polaganja v grob, ki je
bil restavriran leta 1980. V tem prizoru sta ob grobn ohranjent fignri svetnika in
Svetitice, domnevio Marije. Sledi Vstajenje, ki je ohranjeno samo v skrajnem
levenr delu prizora.

Gotske freske so bile prvotno razdeljene v tri pasove, ki jih je med seboj
lo¢eval horizontalen deckorativni $abloniran dimenzije okoli tri decinietre.
Spodnji pas prizorov med Sabloniranim vzorcem, prvotno sredinski pas, s pri-
Zoroma Prihoda in Poklona treh kraljev je visok 1,25 m, zgornji pas s prizori
Pasijona pa 1,50 m. Prizora Prihoda in Poklona treh kraljev se po takratni znadilni
maniri prelivata. V tretjem najniZjent pasu prizorov, Id so bili odbiti do nerazpoz-
Navnesti, ni bilo moZno definirati vsebine, Verjetno je bila viSina prizorov spod-
Njega pasu enaka visini prizorov Pasjjona®.

Tik nad prizorom KriZanja poteka zgornji del gotskega Sabloniraniega vzor-
€a, ki je delil celotno severno steno v tri pasove prizorov. Nad Sabloniranini
Pasom je viden zakljuéelk nekdaj ravnega lesenega stropa iz obdobja pred
obokanjem in poviianjem cerkve v letih 1516-1546. Podoben Sabloniran vzorec je
mod videti v prezbiteriju cerkve sv. Martina v Martjancih.

Prizor Poklona treh kraljev v spodnji vrsti in prizor Polaganja v grob na
desni strani zakljnéuje vertikalen Sablomniran pas.

Restavratorka Irena Cuk je opravila tudi sondiranje ometov ob rebrih na
Predelu pevskega kora in odkrila dekorativino poslikave pravoketnih polj ob
rebrih poznogotskega obokanja. Dekorativna pravokotna polja, ki so bila z diag-

? Janez Dalagic Jje podal zuporedje prizorov #e 1 prvem ogleda fresk pozimi leta 2003.
1{3[;1 19060 je il ob fzdelavi centralne kurjave dvignjen tak za 30 de 40 cim, zado je danes od spod-
njega abloniranegs rolia do Ld le 1,16 enw.
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Figura kralja, ki nosi ciborij v Pohodu treh kraljev. Foto: Peter Vernik
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Prizor KriZanja smo odkvili pod schundarnimi ometi na severnd steni pevskega kora.
Foto: Peter Vernik

Onaloma razdeljena v Stiri polja, so bila kzmenicno obarvana v oker in sivoniodri
arvi. Med pravokotnimi polji sta bita dva barvna pasova, ki sta med seboj
lo¢evala pravokotna polja.

Detajt Marijc in Janeza Evangelista v prizorn Krifanja. Foto: Peter Vernik

Novo odkrite freske na severni stentk notranjSéine cerkve so nastiate v
razliénih ¢asovnih obdobjih. Zgodnjegotska poslikava posvetitnih krizev pred-
stavlja prvo poslikavo cerkve, ki je bila zgrajena najkasneje do leta 1299 Znacini
POsvelilni kriZi v fresko tehniki so npodobljeni na primarni apneni omet. Kri% v
zeleni in rdeéi barvi je nastikan na svetto podiago, notranji dirsi krog posvetilne-
£a kriZa je npodobljen v vijoléni barvi, znnanji tanjsi krog pa,v grafitno érni. Polje
ed notranjim in zunanjim krogom je svetlo rdece in je identiéno rdeci barvi v

rzu,

Prizor Pasijona v zgornji vrsti ter prizor Pohoda in Poklona treh kraljev v
8podnji, nckod srednji, vrsti upodobitev postavljamo v ¢as zadnje Cetrtine Stiri-
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najstega stoletja in zacetek petnajstega. Barvni spekter KriZanja se razlikuje od
barv v prizoru Prihoda in Poklona treh kraljev. Figure Kristusa na krizu, Marije in
Janeza Evangelista so postavljene na enotno temno rdece ozadje, na katerem
delujejo dokaj monumentalno. Marija je ovita v ogrinjalo rjave barve, kjer so gube
poudarjene v oker tonu. Pod pregrinjalom ima svetlejSe obladilo v rdec¢em tonu.
Mariji izpod temnega ogrinjala uhajajo zlati lasje, ki so upodobljeni v istem tonu
kot lasje Kristusa in Janeza Evangelista, Roke ima sklenjene v molitvi, obraz
odraZa resnost trenutka. O¢i so poudarjene in temne. Celotna Kompozicija
Marijine glave sloni na nimbu zelene barve. Telo Janeza Evangelista je zavito v
haljo zelene barve, z v oker tonu poudarjenimi gubami. Glavo, ki je rahlo nagnje-
na na levo si podpira z roko. Nimb je vijoli¢ast. Kristusovo telo na krizu je z raz-
like od Marije in Janeza, ki sta poudarjena z moénim koloritom obladil,
upodobljeno v svetlo oker tonu barve koZe in belim prtom okoli ledij, pri katerem
so gube prav tako kot na obladilu drugih poudarjene v oker tonu. Marija, ki je
upodobljena v temnejsih tonih kot figura Janeza, deluje izrazito monumentalno.
Obrisi njenega obraza in obladila so zaértani z moéno konturo, kar Se podkrepi
njeno izraznost.

Prizor Krizanja in ostali prizori Pasijona v zgornjem pasu upodobitev zara-
di konservativiega slikanja nakazujejo nekoliko starejdi datum kot Prihod in
Poklon treh kraljev, vendar pa bordure, X delijo pasove in medsebojne prizore,
kaZejo na ¢as okoli 1400®. Spodnji prizori s Prihodom in Poklonom treh kraljev
so naprednejsi v oblikovanju. Slikar je upodobil modno oblec¢ene kralje in spreml-
jevalce z modnimi pokrivali, hrte, ki spremljajo kralje na belih konjih z dekora-
tivnimi uzdarni, dvorjane in dvorskega noréka z znadilno noréevsko kapo.
MonStranca, ki jo nosi kralj, kadilnica, K jo drZi angel pred Marijo z detetom in
model cerkve v rokah drugega kralja so filigransko vtisnjena v omet, prav tako
nimbi svetnikov in robovi oblaéil. Prizor kralja, ki nosi ciborij, je deto vrhunskega
umetnika, njegov zasanjani obraz z zlatimi lasmi je odliden primer interna-
cionalne gotske umetnosti okoli leta 1400. Pri oblikovanju kraljev in njihovega
spremstva je kolorit neprimerno svetlejsi od kolorita upodobitev v zgornji vrsti.
Sama vsebina prizorov je umetniku omogoéila vedjo svobodo pri oblikovanju
detajlov in modnih obladil, Vsekakor gre pri teh prizorih za kvalitetnejSega in
naprednejiega umetnika. Ce se bo domneva v zvezi z avtoportretom slikara na
spodnjem robu prizorov pokazala kot pravilna, lahko trdimo, da je zgornji pas pri-
zorov delo konzervativnejega in starejSega umetnika, kar delno pogojuje Ze sam
pasijonski ciklus prizorov, spodnji pas pa delo mladega in krepko v 15, stoletje
zagledanega umetnika®,

Prizori v zgornjem in spodnjem pasu so delo vsaj dveh slikarjev. MoZno je
tudi, da roka, ki je naslikala prizor Krizanja, ni ista kot roka, ki je upodobila ostale
prizore v zgornji vrsti. Vendar pa je potrebno te domneve Se dodatno ovrednotiti.
Isti Sabloniran vzorec, ki loéi prizore v pasovih, in oni, ki lo¢i medsebojne prizore
v istem pasu, kaZejo na isti ¢as.

Domnevni avtoportret slikarja na spodnjem robu upodobitev kaze mlade-
ni¢a v modni opremi. Restavriranje fresk leta 2004 je poleg podobe mladeniéa
razkrilo Se fragment voza s kolesom. Torej gre za podobo mladeniéa na vozu,
Podoba mladenifa je upodobljena na borduri, ki deli prizore, kar pomeni, da
mladeni¢ ni del neke upodobitve. Vsekakor bomo to lahko razjasnili, ko bomo
natanéneje preudili napis, ki je nekdaj potekal tik ob podobi. Prav tako bo potreb-
no izdelati natanéno analizo barvnil tonov. Le ti so zaradi oksidacije v¢asih tezko
dolocjivi.

V okviru komisije so strokovnjaki ¥dorekli raziskave ometov na stenal in
oboku prezbiterija, juzni steni ter nekdanji juZni zunanji steni, vkljuéno z delom

® Janez Balagic.ibid., str. 3-5.

™ Opis fresk in nekaj domnev v zvezi s éasovno opredelitvijo ter ved avtorji, ki jih podajam na tem
mesty, je bilo objavijenih Ze Jeta 2003 v Vederu. Glej opombo 7.

¥ 24, marca 2003 je bila v zvezi z restavriranjem in prezentacijo novo odkritih fresk in obnovo
notranj5¢ine sklicana komisija, ki so jo sestavljali dr. Serge) Vrier, dr. Emiliian Ceve kot konsul-
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stene na podstredju, sedanji severni steni stranske ladje in dolecili obnovo sklad-
no z izsledki raziskav.

Decembra 2004 je restavratorska ekipa pod vodstvom restavratorke Irene
Cul® koncala restavriranje fresk, ki se je zadelo meseca julija istega leta®.
Skladno z dolo¢ili komisije so ohranili vse materialne dokaze, manjkajoce dele
dekorativnega Sabloniranega vzorca pa delno rekonstruirali v smislu prezentaci-
je prizorov v dveh vrstah. Ohranjene detajle fresk, na katerih so bile izvedene le
lokalne retuse, so smotrmo vkijuéili in prezentirali v severno steno. Dobro ohran-
jen prizor Krizanja na koru je po restavriranju na nove zaZivel, saj je bila izdelana
pol metra Siroka steklena loputa, ki je omogocila ogled celotnega prizora. Zaradi
gradnje kora je bil le ta oknjen in za priblizno pol metra pod obokom. Na osnovi
polihromacije kamnitih gotskih reber iz faze obokanja v letih 15616 — 1546 in
olranjene dekoracije ob rebrih bodo restavratorji na predelu kora restavrirali in
osverili poznogotsko dekoracijo reber, ki je edinstvena v naSem prostoru. Ob
naslednji prenovi opleska v cerkvi pa bi ob dedatnih raziskavah kazalo rekon-
struirati to v Sloveniji edinstveno arhitekturno dekoracijo. Tako bi poudarili in
uskladili za cerkev sv. Antona najpomembnejso gradbeno fazo iz pozne gotike, ki
Jje zaznamovala pojavnost cerkve,

Domnevamo, da so freske delo potujoéih umetnikov, ki so prihajali v nase
kraje iz srednjeevropskega prostora in vplivali tudi na delavnico Janeza Aquile.

Janez BalazZic je povezal prizore Pasijona v zgornji vrsti in Prihoda ter
Poklona trel kraljev v spodnji vrsti s ¢esko Solo internacionalnega lepega sloga.,

esSka Sola se po njegovem najbolj izrazito kaze pri upodobitvi Marije v prizoru

Krizanja predvsem v detajlu sklenjenih rok, pokrivala, ki poudarja obraz, in deta-
Jjlu oéi. Prav tako je po njegovem izrazito ¢eSki motiv razcepljene brade na enem
izmed likov kralja. Zanimiv je tudi detajl rogovile, v katero se konéa kriZ. V pri-
zoru Polaganja v grob je detajl grobnice, ki prav tako nakazuje ¢eSke vplive. Vsi
ti detajli nedvomno dokazujejo prisotnost CeSkega vpliva v poslikavi cerkve sv.
Antona. NakaZe pa Se druge vplive in potrdi avtori¢ino tezo o vsaj dveh umet-
nikih. StarejSega avtorja, avterja pasijonskih prizorov, post:vlja v ti. » drugi
prask slog« in krog Mojstra trebonskega oltarja, mlajSega i1 naprednejSega
avtorja Poklona in Pohoda treh kraljev pa v krog gornjeStajerske » vojvodske
delavnice«™

Preseneca nas visoka kvaliteta fresk v cerkvi sv. Antona, ki jo leksikoni in
strokovne knjige komaj omenjajo. Cerkev je nekoé stala ob zelo pomembni poti
iz Gornje Radgone v Ptuj, domnevno je tukaj vodila pot iz Gornje Radgone v Ptuj
ze v rimskih éasih. Cerkev je spadala pod pomembno prazupnije sv. Ruperta v
Gornji Radgom, katere nastanck bi lahko postavili ze kar v najzgodnejie obdob-
je. Prazupnija je nastala pod okriljem salzburske nadskofije, cerkev sv. Antona
Puséavnika pa kot podruzni¢na cerkev sv. Benedikta, ki se tudi Ze omenja v 9. sto-
letju. Mogode odgovor za kvaliteto fresk leZi prav v tej povezavi.

tant, restavratarski svetnik Viktor Gojkovig, odgovorna restavratorka Irena Cuk in adgovoma kon
servatprka Neva Sulid Urek.
Ireni Cuk je 2 restavratorskimi nasveti pomagal restavratorski svetnik Viktor Gojkovid. V restavra:
R(;rsk_ikekipi so soedelevali S¢ akadens!id slikar Drago Acko in Studentka slikarske akademije Nina
ertik.
Na celotni severni steni je bilo izvedeno &%éenje fresk. Odstranjene so bile dotrajane plombe in
sekundarni omet, kd je pokrival poslikavo, cementni obrizg in drugi tyjki, premazi in siga, kd je
pokrivala celotno poslikavo. Ostala 1ustavratorska dela so zajela Se obSivanje odstopajofega ometa
in ldtanje razpok, s dimer so omet prripravili za injiciranje z injicimo maso BL sysiem, pniprava
fugirne mase, kitanje vseh poskedovanih mest in razpok po celotni severni steni, utrjovanje ome-
tov in poslikave, fina obdelava vedjih pokitanibh mest in prilagajanje strukture ometa originalu,
priprava podlage za izvedbo lokalnil: retuf in izvedba lokalnih retud. Vse podatke v zvezi z restavri-
ranjem mi je posredovala restavratorka Irena Cuk.
¥ Janez BalaZic, ibid., str.7.
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Neva Sulié Urek

THHE NEW FINDINGS AND DISCOVERIES IN THE SACRAL
ARCHITECTURE IN THE REGION OF SLOVENSKE GORICE

Summary

The aim of the article on the new findings and discoveries in the sacral
architecture in the region of Slovenske Gorice between 1997 and 2004 is not only
to present the new points, but also to present the work of conervators and restor-
ers as the course of renovation often depends on ther.

The new data on construction history and interfor paintings was discov-
ered in Lenart, Spodaja Voliéina, Apace and Cerkvenjak. The preserved Romanic
construction facade from precisely tilled stones from the year 1200 was discov-
ered on the facade of the church of Our Lady's Ascension Assumption in Lenart
and Apace below the secondary roughcast. We presented the discovery and
emphasized Rornanic origin of both churches.

A detail of the south wall in Sv. Rupert in Spodnja Volié¢ina, where it was
possible to notice few precisely tilled stones after removing of secondary rough-
cast, also indicates a Romanic origin of the church. At the same time, the late
Gothic decorative painting on the vault of nave from the year 1538 was discov-
ered. The church, which deronstrates a new and better quality appearance from
the last Gothic phase, has by restoration and partial redouch of decorative paint-
ings on the vault and serving parts returned its original Gothic colourfulness and
appearance.



154 CASOPIS ZA ZGODOVINO IN NARODOPISJE - LETNIK 76/41, LETO 2005, STEVILKA 12

The early Gothic sanctified crosses from the first half of the 14th century
and fragments of scenes of Arrival and Bow of the three kings and entirely pre-
served scene of Crucifixion on singing choir from the year 1400 were discovered
in Sveti Anton in Cerkvenjak. On the wall of nave, where almost all scenes were
destroyed due to unprofessional breaking of roughcast a quarter of a century ago,
the preserved fragments and the crucifixion were restored and presented and
were connected with restored and partially redouched Gothic edge that separat-
ed individual scenes.
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VREDNOTENJE DELA SKOZI ZGODOVINO

Ljiljana Perkovlé *

UDK 331.101(091)

PERKOVIC Ljiljana: Vrednotenje dela skozi zgodovino.
asopis za zgodovino in narodopisje, Maribor 768=41 (2005),
1-2, str. 165-172

lzvimik v sloveni&ini, izvledek v sloven&dini in angledZini, povzetek v
angles&ini.

Avtorica obravnava in razpravlja o vrednotenju dela skozi zgodovino, Se
posebej se posveti primerjavi odnosa vladajoéih struktur do fiziénega in
umskega dela. Opozori na pomembne zgodovinske mejnike, ki so bistveno
vplivali na vrednotenje dela. Kritiéno se ozre tudi na sedanje razmere, ki jih
usmerjzjo globalizacijski procesi.

UDC 331.101(091)

PERKOVIC Ljiljana: Attitude towards work through
history. Review for History and Ethnography, Maribor 76=41
(2005), 1-2, pp. 155-172

Criginal in Sovene, abstract in Slovene and English, sumrmary in English.

The author deals with the attitude towards work through history. She pays spe-
cial attention to comparison of the relation of the governing classes to physical
and mental work. The author exposes the imporiant historical tuming-points
which significantly influenced the attitude towards work. A critical view on the
present circumstances caused by globalization processes is given.

Pvod

Delo je ngjpomembnejsa ¢lovekova dejavnost. Je zavestno in nadrtovano
spreminjanje narave. Omogocilo mu je, da je preZivel v surovih razmerah in da je
naselil najrazlié¢nej3a naravna okolja. Med delom je élovek vseskozi ostril svoje
miselne sposobnosti, zato sta bili fizicno in umsko delo dolgo ¢asa tesno
povezani in sta se medsebojno dopolnjevali in nadgrajevali.

V prvobitnih skupnostih je élovek s svojim intelektom, delal le toliko, da je
prezivel. Ker so prve kulture nastajale v okoljih z milejsim podnebjem in tam Kjer
Jje bilo hrane v izobilju, mu ni bilo treba kopiéiti dobrin, ki jih je bodisi vzel iz nar-
ave bodisi izdelal sam. Podnebne spremembe, slabe letine, naravne nesrece in
preseljevanje v podnebno manj prijazna podroéja pa so ga postopoma prisilile, da
Je misli ¢edalje bolj usmerjal na dalj$a ¢asovna obdobja, svojega obstoja pani ved
prepusdal takeo kot dotlej zgolj darezljivostim narave, ampak je zacdel vanjo
aktivneje posegati. Posledica takdnega nacrtovanja je bila, da je moral delati ved,

M * Lilliana Brerkovié, profesorica sociologije in zgodovine, Strossmajeryeva ulica 13, SI-2000
aribor.
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kot pa bi bilo treba za golo prezivetje, saj si je Zelel zagotoviti obstoj tudi takrat,
ko razmere morebiti ne bodo veé tako ugodne.

Seveda je ¢lovek kot racionalno bitje hkrati s temn, ko je zagel graditi vedje

naselbine, in ko je Stevilo prebivalcev postopoma naraséalo, kaj hitro ugotovil, da
je mogode za delo, ki bi ga moral opraviti sam, zadolziti nekoga drugega Veliko
lultur antiénega sveta je tako temeljilo na suZenjstvu, na izkoris¢evalskem odno-
su peséice vladajoéih Jjudi do mnoZice podjarmljenih in brezpravnih. SuZnji so
bili steber takratnih kultur, opravljali pa so razli¢na dela, e zlasti pa tezka fizicna,
ki 50 jih vsi zaniéevali.
V Egiptu in Se zlasti kasneje v stari Gréiji so delo pojmovali kot prekletstvo, ki se
ne spodobi, da ga opravljajo svobodni driavljani. Edini resniéni pomen in
vzvisenost so pripisovali vojskovanju, filozofiji in winetnosti. Tudi vodilna filozo-
fa takratnega ¢asa, Platon in njegov ucenec Aristotel, sta fiziéno delo prezirala in
cenila predvsem intelektualna prizadevanja in podvige.

Rimljani so z izkorisé¢anjem suZnjev postali lovestvu Se bolj znani, saj so bili
le-ti domala brez pravic in so lahko z njimi ravnali, kakor jih je bila veolja. Fiziéno
delo so zani¢evali, vojaske poklice, umetmost in arhitekturo pa visoko cenili.

Po zatonu rimskega imperija je postalo krs¢anstvo osrednja religijja stare-
ga sveta. KrSéanska cerkev je zadela skrbeti za ustroj druZbe, socialno strukturo
in organizacijo vernikov, zato je morala tudi do dela zavzeti sprejemljivejsa
staliséa. Fizi¢no delo sprva ni bilo posebej cenjeno, postopoma pa je postalo
sprejemljivej$e. Od taksnega vrednotenja so imeli koristi tako prebivalel kot tudi
cerkveni krogi. V druzbi je prevladovalo mnenje, da je delo, ki ga opravlja
posameznik, boZja volja, te pa ne gre spreminjati.

Velik premik v vrednotenju dela je povzrodila reformacija, ki je radikalno
zanikala veévrednost umskega dela nad fiziénim. Tudi glede pojmovanja dela so
takrat nastale nove smernice; vodilni misleci so udili, da naj bi élovek nenehno
Irepenel po zasluzku, pridobljeni dobi¢ek pa naj bi kar naprej vlagal v nove posle.
V teli idejal gre iskati izhodii¢a za kasnejsi vzpon kapitalizina in vrednotenja dela
v tem sistemu,

Z industrijsko revolucijo je kapitalizem postal prevladujodi svetovni red.
Stevilo delavcev in obseg dela sta zaradi pospesene industrializacije moéno
narasli. Vendar pa so séasoma nova znanstvena odkritja in tehnoloski napredek
povzrodili, da je ¢edalje veé delaveev ostalo brez dela. Toda tudi tisti, ki so ga
imeli, so bili na robu revi&ine, saj so za mnogo dela prejemali le borne mezde.
Sicer pa so v tem ¢asu vladajoée elite delo propagirale, Se celo veé, stremele s0,
da bi imeli ljudje ¢im manj prostega ¢asa in bi se tako lahko posvetili zgolj delu.
Nasprotja so se kopidila, kar je pripeljalo sredi osemdesetih let 19. stoletja v
Zdruzenih drzavah Amerike do splo$ne stavke za osemurni delavnik, kasneje pa
tudi do krvavih spopadov med delavci in delodajalei in do zahtev za boljde
delovne pogoje. V taksnih okoliséinah so ideje marksizma postajale vedno bolj
popularne, saj so z “znanstveno” utemeljenostjo razglalale zmago delavskega
razreda in prehod v komunizem kot neizbezno posledico zgodovinskega razvoja
¢loveske druzbe. Prepojenost druZzbenih akterjev z idealisti¢nimi marksistiénimi
idejami je povzrodila oktobrsko revolucijo v Rusiji, ki je do temeljev pretresla
tedanji svet. Delo je bilo na deklarativni ravni v prvi socialistiéni drZavi cenjeno,
vendar pa so poveli¢evali predvsem fizi¢no komponento dela.

V zadnji €etrtini 20. stoletja sta znanost in tehnologija zelo napredovali. Z
vzpostavitvijo novih organizacijskih oblik in informacijskih povezav so bili
postavljeni formalni temelji, da razviti del sveta seli delo, ki ni intelektualnega
macdaja, v predele, Kjer je delovna sila razmeroma poceni, v svojih domadih
okoljih pa ohranja in favorizira predvsem poklice in dela, s katerimi lahko dolgo-
roéno vzdrzuje politiécno in ekonomsko nadvlado. V tem smislu smo zopet priéa
poveli¢evanju intelektualnega dela nad fiziénim, le da tokrat na bolj prefinjen in
zakrit naéin, kot pa je bilo to v preteklosti. Kljub nenehnim izboljsavam, ki so
spremljale razvoj dela, ostajajo danes temeljni problemi med delavei in deloda-
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jalei zelo podobni tistim izpred nekaj stoletij, saj niso odpravljene velike socialne
razlike med njimi; Se celo ved, te se v svetovniern merilu spri¢o sedanjih trendov
nenehno povedujejo.

V nadaljevanju predstavljamo in podrobno analiziramo pomen dela, vred-
notenje dela in delovno etiko v posameznih zgodovinskih obdobjih od antiénega
¢asa pa vse do danasnjih dni. Na koncu sestavka se kritiéno ozremo tudi na
razmere v danaSnjem ¢asu, ki ga zaznamujeta globalizacija in selitev proizvodne
komponente dela v gospodarsko manj razvita podrodja.

Vrednotenje dela v antiki

V anti¢nih ¢asih pa sta bili lenoba in brezdelje popolnoma naravni. Delali
so samo suznji, drugim je bilo delo v sramoto. Tako kot Judje so tudi stari Grki
pojmovali delo kot prekletsivo. Po Tilgheru je grika beseda za delo bila ponos, ki
izvira iz latinske besede poena, kar je pomenilo Zalost. Kultume norme so takrat
zapovedovale, naj se svobodni Yjudje ukvarjajo z vojskovanjem, umetnostjo, Se
posebej pa z arhitekturo in kiparstvom.

ée danes nekateri menijo, da je delo samo fizi¢na dejavnost éloveka.
Vendar so Ze stari Grki tudi mentalno delo uvrstili v skupino dela. Mehansko delo
so obsojali, ker je zahtevalo od ¢loveka, ki se z njim ukvarja, da uporablja tudi
prakti¢no razmisljanje. Tako naj bi brutaliziral svoj um, kar pa naj bi postopoma
pripeljalo do tega, da ne bi veé mogel razmigljati o zares pomembnih receh, o
resnici, umetnosti in filozofiji. Delovne veS¢ine so imele socialne vrednosti, kljub
temu pa jih niso spostovali ni¢ veé kot delo suznjev. Ne glede na to, ali je naporno
delo obstajalo zaradi ekonomskih potreb ali kot ukaz gospodarjev, so ga vedno
zanicdevali.'

Kljub temu so dojeli, da je delo neobhodno za zadovoljitev materialnih
potreb liudstva. Filozofa Platon in Aristotel sta o delu imela podobno mnenje,
Dejala sta, da je namen dela vedine Jjudi, da prezivlja elito, ki se ukvarja z ostren-
Jem uma, zato so njene glavne dejavnosti umetnost, filozofija in politika. Vedji del
prebivalstva pa mora delati, saj je delo nujno potrebno za zadovoljitev osnovnih
potreb ljudi. Platon je delo razdelil na delo za bogate in na delo za revnie. Obe vrsti
del pa je razcélenil Se naprej. Ceprav so se stari filozofl kar naprej prepirali o
razliénih filozofskih idejal, pa so imeli domala vsi odklonilen odnos do dela. Tako
lahko v Drzavi, Platonovem najbolj znanem delu, preberemo, da narava ni ust-
varila ne éevljarja in ne kovaéa; takéna in podobna opravila naj bi degradirala
Iudi na raven dninarskil niévredneZev, na bednike brez imena, ki so Ze zaradi
svojega stanu izkljuéeni iz politiénih pravic. Trgovee, ki so vajend lagati in varati,
so trpeli v mestu kot nujno zlo.

Aristotel je podpiral ureditev, ki omogoéa zasebno lastnino. Delo je videl

kot zapravljanje c¢asa, ki onemogoca ¢loveku, da razvija svoje intelektualne
sposobnosti.? Braude je opisal prepri¢anje Grkov, da so premigljenost, modrost in
morala posameznika sorazmerne koliéini njegovega prostega ¢asa.’ Veé ko ga je
posameznik imel, bolj je bil moder. Posameznik, ki opravlja delo brez eksisten-
cialne potrebe, tvega, da na ta nacin zabrife razliko med suinjem in gospodarjem.
V Gréiji je zato politi¢na in kulturna elita delo opravljala prostovoljno, saj jim ga
za preZivetje ni bilo treba.
Oée zgodovine Herodot ni bil prepridan, ali so Grki od Egipéanov prevzeli prezir
do dela, saj je isti prezir nasel pri Trakijcih, Skitih, Perzijcih in Lidjjcih. Pri veéini
anti¢nih kultur so veljali tisti, ld so se naudili obrti, za zadnje med drzavljani. Vsi
Grki naj bi bili vzgojeni po teh nacelih.’

www.coe.uga.edwworkethie/history.htm.
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Drzavljani Aten so bili resni¢ni plemici, ki so se lahko ukvarjali samo z
obrambo in upravljanjem skupnosti. Ker so zaradi tega morali biti ves ¢as prosti,
da so lahko z vso umsko in telesno silo bdeli nad koristmi republike, so vse delo
naloZili suZznjem. Prav tako Zenske niso smele ne presti ne tkati, da ne bi ravnale
svoji plemenitosti neprimerno.

Ksenofon je pisal, da ljudje, ki se prepuséajo ro¢nim delom, ne bodo nikoli
povzdignjeni v drzavne sluzbe in tako je bilo po njegovem mnenju zelo prav. Ker
so tako objestni, da po ves dan delajo, ni mogoée drugade, kot da imajo pohab-
liena telesa, in tezko je verjeti, da bi se to na dulu ne poznalo. Delo - tako so gov-
orili - zasede ves ¢as, in potem ni ve¢ prostega ¢asa za republiko in prijateije.

Tudi Rimjjani so imeli podoben odnos do dela. Rimsld drzavljan, ki je pro-
dajal svoje delo za denar, se je degradiral na stopnjo suZnjev, zagresil je zloéin, ki
je bil vreden jede. Znani rimski govornik Cicero je o tem dejal, da ni¢ ¢astivred-
nega ne more priti iz kramarije ter da je vse, kar se imenuje trgovina, sramotno in
nevredno postenjaka. Trgovina naj bi spodbujala lazi, saj trgovei ne morejo
zasluZiti, ne da bi lagali.

Rimljani so svoj sistem verovanj prevzeli od Grkov in so prav tako fizi¢no
delo nizko vrednotili® Sicer pa so Rimijani bili zelo ustvarjalni, kar se je pokaza-
lo v organizaciji, administraciji, gradnji in vojskovanju. Rimsko cesarstvo je
povzrodilo, da se je rimska kultura 3irila v civilizirani svet v dobi od 500 p.n.8. do
117 n&* Kultura rimskega imperiia je zajela vecino Evrope, Srednji vzhod,
Severno Afriko in je imela moéan vpliv tudi na zaliodno kulturo. Ze pred rimskim
imperijem so bili suZnji sestavni del starega sveta, vendar pa so Rimijani izko-
ris¢ali suznje najbri najbolj od vseh.” Ta najbolj nehumani ekonomski sistem, kar
Jih je ¢lovek iznasel, je bil ekonomsko zelo uéinkovit, kajti suZenj je bil na prodaj,
brezpraven in ga je bilo mogoée zavreéi, ko ni veé bil uporaben, ter nadomestiti
z novim. Bili so brez vseh pravic in upanja, da bodo kdaj osvobajeni. V tem oziru
se je polozaj lastnika suznjev bistveno razlikoval od poloZaja orientalskega
despota, ki je imel sicer lahko velikansko oblast, vendar je potreboval za
vzdrievanje te oblasti tudi lojalnost podloznikov. Te pa ni zlahka dosegel, ¢e je
vodil ¢isto roparsko gospodarstvo, kakrsno je suZenjsko.

3 povecevanjem Stevila veleposestnikov v rimskem imperiju je bilo potreb-
no veliko Stevilo suznjev za delo na ogromnih poijjih. Njihov polozaj se je vedno bolj
slabZal. Svoboden ¢lovek je laliko izbiral med poklici, kot so arhitektura, vojaske
vede, kiparstvo ipd. Kalaxsnokoli fizi€no delo je tedaj veljalo za vulgamo,
brezéastno, inferiorno in pod nivojem rimskega naroda TakSna razdelitev na
suznje na eni strani in bogate ter svobodne ljudi na drugi je bila za Rimljane najvedii
ideal zivljenja, zadovoljstvo s sarnimn seboj. Kultwme norme klasiénega sveta glede
dela so bile popolroma nezdruzljive z etiko dela v kasnejsih obdobjih.*

Konec rimskega imperija je naznanjal zacetek nove dobe, ki jo imenujemo
srednji vek. Evropsko srednjevesko kulturo je zaznamovalo kri¢anstvo. Delo je
Se vedno bilo zaznamovano kot kazen za ¢loveSki greh, toda temu negativinemu
poimovanju je bil dodan aspekt zasluzka, Ki naj bi preprecil odvisnost Jjjudi od
miloséine. Bogastvo naj bi se delilo z drugimi, ki so imeli manj srec¢e pri delu.
Delo, katerega posledica naj bi bilo bogastvo, pa je tako postalo sprejemljivejse.
Kri¢anska cerkev je zacela skrbeti za socialno strukture sveta in organizacijo
vernikov. V samostanih se je duhovSéina ukvarjala z religioznostjo in intelektual-
nim delom, mediem ko je ve¢ina ljudi morala delati za potrebe prebivalstva. Tu je
bil ¢ razred obrtnikov in trgovcev. Od bogatih se je pri¢akovalo, da prispevajo
del svojega bogastva Cerkvi kot miloscéino.

Tako kot pri Grkih in Rimijanih je bil tudi v srednjem velu socialni status
v skladu z delom, ki ga je posameznik opravijal. Ljudje so vericli, da je delo, ki ga

* 8. M. Lipset: The work ethic - then and now; Public Interest, Winter, 1990,
¢ Webster Encyclopediz Pes Moines; Meredith, 1985,

' PD. Anthony: The ideology of work; Travistock Publications London, 1977,
! www.coe,ugaedwworkethicshistory htm.
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oprav)jajo, tako kot vse druge stvari, doloceno s strani Boga. Aristotelizem je
tako bil oéiten v pravnem sistemu, ki ga je takrat vpeljala Katoliska cerkev.
Hicrarhija poklicev je bila podprta v delu TomaZza Akvinskega Enciklopedijska
obravnava ¢loveskih in bozanskih stvari. Poljedelstvo je bilo v ospredju, poleg
tega pa Se obrtnisko delo in trgovina. To se je nanasalo na zemeljsko delo, delo,
ki ga je opravljala Cerkev, pa je bilo bolje vrednoteno.” Idealno delo je bilo delo
menihov, ki je vsebovalo molitev in konternplacijo. Ne glede na vrsto dela, ki ga
je posameznik opravljal, je bilo pomembno prepricanje, da je to delo boZjega
odziva oziroma njegove volje. Dolinost posameznika je bila ostati v svojem razre-
du in druzinsko delo prenasati na potomstvo.

Delo e vedno ni dobilo svoje prave, notranje vrednosti. Namen dela je bil,
da zadovolji materialne druzinske potrebe in potrebe prebivalstva ter da prepredi
brezposigzlnost, ki naj bi vodila v greh. Delo je bilo del ekonoruske strukture
druibe.

Protestantizem in protestantska etika

Z reformacijo se je spremenilo tudi pojmovanje dela. Poudarjanje superi-
ornosti ene vrste dela nad drugo je pojenjalo. To je bila pomembna razlika, po
kateri se je Lutrovo pojmovanje dela razlikovalo ob srednjeveskega. Menisko
delo je bilo v srednjeveSkem ¢asu zelo spostovano. Martin Luter pa je opisal
meni3ki nacin Zivljenja kot egoistiéen naéin. Menihe je obtoZeval, da se izogibajo
vsakdanjirn dolZnostim ter dolZnostim do svojih bliznjih. Vsako delo naj bi imelo
duhovno dostojanstvo, ne samo menisko. Kepicenje bogastva naj bi predstavlja-
lo greh.

Jean Calvin je predstavil teoloZke doktrine, kombinirane z doktrinami
Martina Lutra, ki naj bi skupaj predstav]jale posebno pojmovanje dela. V svojem Zivl-
Jenju bi clovek moral imeti poklic, bleS¢eco kariero, ki bi se ji moral posvetiti
odloéno, ée ne Ze fanatiéno. Vsi {judje morajo delati, tudi bogati, saj delati je volja
Boga. In ljudje se morajo obnaSati v skladu z boZzjo veljo. Dolznost éloveka je sluZiti
boZjim instrumentom na Zerlji, Kjer naj bi nastalo boZzje kraljevstvo, del kon-
tinniranega procesa Njegove Kreacije. Ljudje ngj ne bi hrepeneli po zasluzlu in
bogastvu zaradi hedonizima in ugodja, ampak naj bi profit svojega dela nenehno
investirali. Dobidelk je treba vlagati v ad infinitum. Izbira poklica in delo v svojem
poklicu sta namenjeni doseganju ¢im vedjega profita. Za razliko od Lutrovih pogle-
dov je bilo takéno obnaSanje po kalvinistiénem prepri¢anju verska dolZnost.”

Norme, ki s0 se uveljavile od reformacije in so temeljile na kombinactji
teoloSkih naukov Lutra in Kalvina, so podprle delo v poklicuy, ki ga je posameznik
izbral in tako delal in sluzil Bogu. Namen teh vrednot je bil pridobivanje ¢im
vedjega dobicka. S poklicem zasluZeno bogastvo se ni smelo porabiti za luksuz,
lepa oblaéila, razkosne hiSe in zabavo, temve¢ ga je bilo treba ponovno investirati
v posel, reinvestirati. Protestantje so obsojah brezdelje, lenost, klepet in ved
spanja, kot je bilo treba - sedernurni spanec naj bi povsem zadostoval. Z zadrzki
so gledali na seksnalne uZitke - le-te naj bi bilo treba zadrzati samo znotraj
zakona in tudi takrat samo v namen reprodukceije (véasih so priporoc¢ali vegetar-
jjansko hrano in rurzle kopeli za odvrnitev od zla). Asketskim protestantom je
bilo prepovedano zahajanje v gostilne, plesne dvorane, gledaliséa in igralnice,
skratka vse, kar je odvracalo pozornost od poklica in dela.

Prosta izbira pokdica in sprememba le-tega sta bili sprejemljivi. Uspel pri delu
pa naj bi bil znamenje, da so tisti, ki so uspesni, boZji izbranci in da niso izgubili boZ-
Jjega usmiljenja. Ker je nemogode vedeti, koga bo Bog izbral, so vsi morali delati in si

* M. Rose: Reworking the work cthic; Ekonomic values and socic-cultural politics, London:
Schocken,] 985.

® www.cocuga.cduwworkethic/history. hta.

" www.coe.ugaedwworkethic/ustory.htm,
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prizadevati za to, kot da so prav ond boZji izbranci, Zunanji dokaz, da je oscba iz izbra-
ne slapine, je bil njen uspel: v tostranstvu. To je lahko dokazal sebi in drugim. Denarni
zasluZek pa naj bi bil tocen kazalec posameznikovega uspeha in sposobnosti.

V 16. stoletju so staliséa o delu kakor tudi ekonomski sistem vrednosti
doZiveli bistvene spremembe v primerjavi s klasiénimi in srednjeveskimi
stalis€i."? Max Weber, nem3ki ckonomski sociolog, je ta novi odnos do dela imen-
oval protestantska etika. Po Webru lahiko religiozna prepri¢anja upravljajo
¢lovekovo ekonomsko delovanje; dolo¢ene eblike protestantizma naj bi take bile
temelj za razvej duha in prakse zahodnega kapitalizma. Benjamin Franklin je v
svojem delu Necessary hints to those that would be rich leta 1736 pisal: »Zapemni
si, da je ¢as denar. Z izgubo €asa, brezdeljem in rekreacijo izgublja$ denar.
Zapomni si, da je ugled denar.« Poslovni ljudje se morajo pri vseh svojih poslih
obnasati “pridne in varéno” ter “toéne in praviéno”. Ta duh kapitalizma ni samo
naéin, s pomodjo katerega je mozno priti do denarja, temvec nacin zivljenja, ki
ima svojo etiko, dolZnosti in obveznosti.

Metodiéno in trmasto vztrajanje v svojem poklicu podpira racionalni kapi-
talizem. Neutrudijivo in trajno delo v nekem poklicu je najmoénejsa in najbolj
varna podlaga za ekspanzijo duha kapitalizma. SluZenje denarja je postalo
najpomembnejSe nacelo religiozne in poslovne etike. Protestantska interpretaci-
ja ustvarjanja profita je opravicevala delovanje poslovnega éEloveka.
Protestantska enostranskost Zivljenja ponuja velikansko pomeé kapitalistu pri
standardizaciji proizvodnje. Prav tako pa je poudarjanje pomembnosti stalnega
poklica omogodilo etiéno opravidenost za moderno specializacijo dela. Za
kopicenje bogastva pa je seveda zelo pomembna restrikeija v porabi denarja.
Protestantska etika je kot moralna orientacija do sveta utemeljena na religiji, bila
pememben faktor v razvoju duha Kapitalizma. Dul kapitalizma pa je usmerjal
prakso kapitalizma.

Pornembni eleraenti protestantske etike so bili pridnost, toénost, aZurnost,
odlasanje ugodja in hedonizma ter predanost delu. Johan Wesley, vodja velikega
metodistiénega preporoda, ki je predhodil ekspanziji angleSke industrije na
koncu 18. stoletja, pise: »Religija mora biti nujna podlaga za pridnost in varénost,
slednje pa se bo obrestovalo z bogastvom. Moramo svetovati vsem kristjanom, da
sluZijo ¢im ve¢ denarja in da varéujejo, kolikor lahko zmorejo; z drugimi beseda-
mi, da se obogatijo.«"

Svet ni bil veé¢ ebdan s praznoverjem. Namesto tega je prevladalo racional-
no obnasanje. To delovanje je vkljuéevalo zavestno in toéno precenjevanje alter-
nativnih ciljev in uspeSnost razliénih sredstev za doseganje izbranih ciljev.
Racionalna akcija je odrinila smernice, ki so vsebovale emocije in tradicijo.
Temeljila je na hladni in preraunljivi uporabi intelekta, Ki je zahtevala, da pojas-
nitev za akcijo temelji zgolj na dokazanih rezultatih. Asketski protestantizem je
ustvaril etiko, ki je pragmati¢na, kontrolirana in neéustvena.

V literaturi obstajata dve tolmadenji, kako je prislo do razvoja protes-
tantske etike. Prva opredelitev je bila materialistiéna in je zagovarjala stali§ée, da
je protestantska ctika posledica sprememb v ekonomski strukturi kot tudi zaradi
potrcbe po vrednotah, ki naj bi podpirale novi naéin obnaSanja. Drugo stalisde, ki
ga je podal Max Weber, so spremembe v ekonomski strukturi in jih je pojasnil kot
rezultat sprememb teoloEkih prepri¢anj. Ne glede na obe prepriéanji je jasno, da
se hitro Sirjenje trgovine in vzpon industrije ujemata s pojavom reformacije."
Bernstein je v svojem argumentu, ki podpira materialistiéno staliSée, poudaril tri
trende iz 16. stoletja, ki so najbrz prispevali k podpori razumevanja del Lutra in
Kalvina. Ti trendi so bili: naglo povecanje prebivalstva v Neméiji in zahodni
Evropi, inflacija in visoka stopnja brezposelnosti.

* PD. Anthony: The ideology of work: Travistock Publications London, 1977.

" M. liaralambos in R. leald: Uvod v sociologiju; Globus, Zagreb, 1994,
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0Od vseh teh razlogov je najbrz hitra rast prebivalstva najbolj vplivala na to,
da je priSlo do omenjenih sprememb. Med leti 1500 in 1600 se je nemska popu-
lacijz povecdala za éetrtino, britanska pa e za veé. Hitri porast prebivalstva je bil
najbolj obéuten v mestih zaradi priselievanja kmetov. Poleg tega so imeli takrat Se
visoko inflacijo zaradi uvoza velikih koliéin zlata in srebra iz Melike in Peruja.
Inflacijo In poveéevanje Stevila prebivaleev je spremljala tudi visoka brezposel-
nost. Povsem obiéajno je postalo, da so brezposelni ljudje postopali po ulicah in
prosili za pomoé, zato so tovrstno obnasanje hitro zakonsko prepovedali,
Postopanje so imeli za sramoto, tiste Jjudi, ki so prosili za pomoé, pa za lenuhe,
¢e$ da je delo dostopno vsem, ki hoéejo delati. V resnici pa je s porastom Stevila
prebivalstva v urbanih okoljih nastala kriza, ker delovnih mest ni bilo dovolj. Tako
Jje teoloska predpostavka, da je delo neizogibno plaéevanje grchov in da je delo
odgovor na bozji klic, povzroéala Se veéje predsodke do tistih, ki niso imeli dela.
Bernstein je poudarjal, da je fundamentalno nerazumevanje ekonomske realnosti
glede brezposelnili prispevalo k razvoju protestantske etike.

Z marksistiénega stalica je protestantsko pojmovanje dela v bistvu razvoj
podpore novemu industrijskemu sistenw na verski osnovi, To je zaltevalo veliko
napornega dela v slabill pogojill in za nizko pladilo.”” Bernstein ni obtoZil vodji
reformacije, da sta namenoma postavila sistem verovanj, ki je podpiral novo
ekonomsko prepri¢anje, temveé je poudaril, da sta napa¢no razumela realnost
nezaposlenih in revnih,

Max Weber meni, da je sprva bilo teolosko prepriéanje, Sele potem pa je
pridlo do spremembe v ekonomskem sistemu. Motivacija za naporno delo ter
ponovno vlaganje v isti posel sta gotovo rezultat kalvinizma. Ugotovil je, da je pre-
bivalstvo, ki je bilo preZeto s protestantskim duhom, veliko bolj napredovalo v
kapitalizmu kot tisti, ki so preteZno bili katoliki.

Vrednotenje dela v ¢asu industrijske revolucije

0d zaéetka civilizacije pa do industrijske revolucije je laliko obiéajen
¢lovek ob tezkem delu praviloma produciral nekaj veé, kot je potreboval za svoj
obstoj in za obstoj svoje druZine, ¢eprav so tudi druzinski ¢lani prispevali svoje
delo. Majhen preseZek pa ni bil prepuséen tistim, ki so ga proizvedli, temvec sta
si ga prilastili vojska in dulovééina. V obdobjih pomanjkanja presczka ni bilo,
vendar pa sta vojska in duhoviéina e vedno jemali toliko lcot prej, zato je mnogo
delavcev obubozalo.

Druzbeno priviligiran sloj si je Ze v 18. stoletju prizadeval, da bi ¢im bolj
zatrl obéutke ponosa in neodvisnosti, ki so jih v doloceni meri izoblikovale man-
ualne delavnice, zato so zapili delavece v “idealne hisc dela” oziroma “hise stra-
lwovlade”. Moderne tovarne so tako postale “idealne poboliSevalnice”, kamor so
zapirali delavske mnoZice. Neizprosen zakon kapitalistiéne produkcijc je
delaveem nalagal tezavno delo in jim govoril, naj delajo, da bi poveéali druzbeno
premoZenje in seveda svojo individualne bedo. S tem ko so postali revnejsi, so
imeli veé razlogov za delo in za bedo. Industrijski delodajalei pa so izrabljali brez-
poselnost, da so ceneje producirali.

Ker se jc delavski ragred v svoji preproscini in nevednosti pustil indok-
trinirati in se je z vso silovitostjo slepo pognal v dclo in vzdrZnost, je poslediéno
silil burzoazijo k temu, da se je posveéala preseZni porabi produktov, Ki jih je pro-
duktivna delovna sila kar naprej producirala. Kapitalistiéni razred je bil obsojen
na lencbo in “prisilno” uZivanje, na neproduktivnost in na presezno porabo pro-
duktov. Temu “vsiljenemu” nadinu Zivljenja so se kapitalisti hitro prilagodili.

5 Sistem, ki se je ohranil tako dolgo, je seveda zapustil globok peéat v
Cloveskih mislih in nazorih. Marsikaj od tega, kar imamo za samoumevno glede

" PD. Anthany: The ideology of work; Travistock Publications London, 1977,



162 CASOPIS ZA ZGODOVING IN NARODOPISIE - LETNIK 76741, LETO 2005, STEVILKA 1-2

zazelenosti dela, je izpeljano iz tega sistema in ker je predindustrijsko, ni pri-
lagojeno sodobnemu svetu. Samoumevio je, da se kmetje primitivnili skupnosti
ne bi loéili od majlinega presezka, od katerega je zivela dulwoviéina in vojaséina,
temvec bi producirali manj ali pa porabili veé."

Postopoma so nekateri posamezniki odkrili, da je mogode mnoge ljudi
prepricati, da sprejmejo etiko, po kateri je bila njihova dolZznost delati, éeprav je
del njihovega dela 3el za vzdrZevanje drugil, ki so Ziveli v brezdelju. S temi sred-
stvi so se zmanj5ali koli¢ina potrebne prisile in stroski oblasti. Oblastniki so tako
uporabili koncept dolznosti, da bi prepriéali druge, da bi raje Ziveli za interese
svajill gospodarjev kot za svoje lastne, S¢asoma so oblastniki zaéeli verjeti, da so
njihovi interesi identiéni s $irSimi interesi ¢lovestva,

V Angliji je ta sisteru Idjub industrijski revelueiji ostal v polni veljavi do
oblasti novega razreda tovarnarjev. V Ameriki se je sistem, razen na jugu, kjer se
je olwanil do driavljanske vojne, konéal z revolucijo. V Rusiji pa je obstajal do
leta 1917, ko si je ta privilegij pridobila komunisti¢na partija. Po deklarirani zmagi
proletariata v Rusiji so posku3ali prepriéati fizi¢ne delavee o izjemnosti fiziénega
dela, da je fizi¢no delo éastnejSe od kateregakoli drugega. In delavei so zadeli
temu verjeti. Celo ponasali so se s tem. Prepri¢ani so bili, da prispevajo svoj delez
lk ohranitvi druzbe in da druzba sloni na njih. Poéutili so se koristni in pomemb-
ni.

Na zahoduy, Kjer ni bil uresni¢en sistem o ekonomski pravi¢nosti, je bil
velik del delovne populacije brezposeln, izdelovala pa se je mnozZica stvari, ki niso
bile potrebne oziroma jih je bilo preveé na trzis¢éu. Brezposelni so bili poceni
delovna rezerva za delodajalce.

Ideja, da bi revni lahko imeli tudi veé prostega ¢asa, je bila za bogate vedno
Sokantna. V Angliji je na zaéetku 19. stoletja obi¢ajni delovni dan trajal za moSlke
petnajst ur. Otroei so véasih delali prav toliko in zelo pogosto dvanajst ur dnevino.
Ko so0 pristojna telesa podvomila, da je tako dolg delovni dan upraviéen, so jim
odgovorili, da delo odraslim preprecuje pijancéevanje, otrokom pa objestnost. Da
ne bi delavstvu skrajsali delovni ¢as, so bogati izgovore iskali povsod, Se zlasti pa
so trdili, da imajo z delom namen zmanjSati postopanje in pijanéevanje ter
zapravljanje éasa. Menili so, da delavei ne potrebujejo prostega éasa in praznikov,
ampak so zato, da delajo. Ta pogled je e tudi danes navzo¢ in je vir mnogih zmed
in nevseénosti, Eeprav je bolj skrit kot v preteklosti,

Od nekda] je obstajal majhen brezdelen razred in vedji delovni razred.
Brezdelen razred je uzival prednosti, za katere ni bilo nobene osnove v druzbeni
praviénosti, To ga je nujno delalo zatiralskega, omejevalo njegove simpatije in
povzrocilo, da je iznaSel teorije, s katerimi bi opraviéil svoje nazore. V nasprotju
s to slabo stranjo pa je prispeval skoraj vse, kar imenujenio civilizacija. Negoval
je umetnost, objavljal znanstvena odkritja, pisal knjige, kultiviral druzbene
odnose. Celo osvoboditev tlacenili je bila obi¢ajno zaceta od zgoraj. Brez
“brezdelnega” razreda ¢lovestvo ne bi nikoli izplavalo iz barbarstva." Brezdelni
razred, ki je podedoval svoje brezdelje, pa je bil vsekakor Skodljiv. Nobeden od
&lanov razreda ni pomislil, da bi bil delaven. Tu in tam je kak$en njiltov pripadnik
bil nadarjen, a v celoti so v glavnem zadovoljevali le svoje hedonisticne potrebe,

Vpliv industrijske revolucije na delovno etiko

Industrijska revolucija je moéno vplivala na delovno etiko povsod po
razvitem svetu. Pojmovanje, da je delo boiji klic, je nadomestil koncept javne
koristi. Moralisti so poudarjali, da je druzbena dolznost vsakega ¢loveka, da dela.
Tudi v olah so poudevali 0 delovni etild in 0 tem, da je brezdelje sramota za

" M. Marudko (urednik): Boj proti deln, zbomik tekstov; RnjiZnica revolucionarne teorije, 25/1985.
M. Marusko (urednik): Boj proti delu, zbornik tekstov; Knjiznica revolucionarne teorije, 258/1985.
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vsakega posameznika. Delovna etika je na ta nafin sociologko in ideoloZko pojas-
nila korenine socialne hierarhije. Prav socialna hierarhija je bila posledica
vloZenega napora pri defu,

Nekatere posledice delovne etike so negativno vplivale na druZbeno Zivl-
Jenje, Se posebej z napredovanjem industrije. Ena teh posledic je narekovala prid-
no in naporno delo, s katerim naj bi posameznik kontroliral svojo usodo in
upravljal svoje zwl,]en,]e Ce posameznik veliko dela in si prizadeva, bo tudi mate-
rialno zadovoljen in srecen. To je bilo fundamentalno staliSée delovne etike. To je
veljalo predvsem za obrtnike in kmete; s trdim delom so lahko pri¢akovali vecji
pridelek in pomnoZitev ekonomskih dobrin, Toda z napredkom industrije se je
zacela intenzivna delitev dela. Rocno delo so priceli nadomeséati stroji. Posledica
tega je bila ukinitev individualne kontrole koli¢ine dela in metod lastne proizvod-
nje.

Vpliv in hitrost industrializacije sta bili zelo pomembni v 19. stoletju. Kljub
hitri rasti industrializacije sredi tega stoletja pa se je Se v velikem obsegu
obdrzala domaéa proizvodnja v ve¢ manjsih in tudi v velikih mestih Evrope in
Amerike. Delitev dela je sicer obstajala, toda veéina del se je e vedno opravljala
roéno. Se vedno pa je bila navzoéa tudi velika stopnja kreativnosti, neodvisnosti
in ustvarjalnosti na delovnem mestu. Nihée $e ni opazoval ali kontroliral delo
Lignih delaveev in farmarjev ali delo v majhnih delavnicah in tovarnah.
Kontroliranje je bilo obiéujno, brez doloéene sirukture. Izjema je bila tekstilna
industrija v Novi Angliji, kjer je bila kontrola poostrena.

Rodgers (1978} je opisal ustanovitev Lowella in Massachusettsa v zgodnjih
letih 19. stoletja kot zadetek industrijske dobe v Ameriki. Proti koncu dvajsetih
let tega stoletja je obratovalo ved deset tekstilnih tovarn s tisoéi zaposlenilh. V
naslednjih letih so izgradili 5e Stevilne tovarne v drugih mestih. V skladu z napre-
dovanjem industrije se je povecevala tudi konkurenca in tekmovanje med njimi.
Omenjene tekstilne tovarne so se razlikovale od drugih po velikosti, zahtevnosti
in paternalisti¢nih odnosih delodajalcev do delavecev. Séasoma se je koncept
zaposlovarnja in menagementa iz tekstilnih tovarn razsiril po drugih industrijah. V
drugi polovici 19. stoletja je domace delavnice in obrtnike zamenjala proizvodn-
ja v tovarnal.

Prejénje vedéine in usposobljenost so v tovarnah zamenjali disciplina in
anonimnost. V glavhem so delodajalci zaposlovali polkvalificirano delovno silo,
ki je opravljala majhen del celotne proizvodnje. V novih delovnih pogojih je minil
obéutek kontrole in upravljanja svojega Zivljenja. Pomanjkanje intelektualne
stimulacije pri delu je ogrozilo delovno etiko. Sekularna stali$¢a, ki so bila ze
vklju¢ena v delovno etiko, so obljubljala psiholosko nagrado za napormno delo v
tovarnah. Napovedi se niso uresnifile, kajti delo v tovarnah je bilo enoli¢no in
daleé od tega, da bi delavei v njem videli smisel ali notranjo izpolnitev. Sistem v
tovarnah je ogrozil tudi obljube, ki so vsebovale ckonomske nagrade za zapos-
lene. Tovarne so preveé proizvajale, veliko ved, kot so ljudje v eni drZavi lahko
porabili. Naporno delo in produldivnost nista mogli ve¢ preskrbeti varnosti in
napredovanja ljudi.”

V prvi polovici 20. stoletja je industrijski sistem nadaljeval dominacijo v
Evropi, Ameriki in veéini razvitega sveta. Tehnologija je Se naprej napredovala.
Inovacije so se osredotodile na tiste dele proizvodnje, v katerih stroji Se niso bili
v uporabi. Ni¢ ni bilo storjeno za posodobitve avtomatskih strojev; delavci so bili
Se naprej njihovi rutinski posluzevalci. Dela, ki so zahtevala polkvalificirano
delovno silo, niso bila posodobljena. Delavci so Se vedno dobivali nizka placila za
svoje delo, lastniki pa so kopiéili svoje bogastvo.

" www.coe.uga.cduw/workethichistory.htm.
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Delovna etika in industrijski menagement

Tradicionalni sistem menagementa se je razvijal v diktatorskem stilu, ki
delovne etike ni uposteval. Vzporedno z rastjo konkurence pa je tudi industrijski
menagenieut postajal vedno belj strukturiran in sistematic¢en. Zaradi rasti stevila
izdelkov so tovarne bile prisiljene znizati cene dobriu.

¥ uasprotju s tradicionalnim sistemom se je razvil koncept znanstvenega
menagementa, ki je za svoje izhiodiSée uporabil specializacijo in delitev dela ua
manjse naloge. Koncept je bil vpeljan z namenom, da bi poveéal delavéevo pro-
duktivnost. Uveljavljeno je bilo prepric¢anje, da se povprecénega delavea lahko
motivira zgolj z denarjem, ker naj bi bil v histvu len. Delavei naj ue bi imeli niti
potrebe niti motivacije za delo. Rezultat produktivinosti pa naj bi bil poveéanje
osebnega doliodka posanieznega delavea. Tako bi bili zadovoljeni interesi obeli
strani, delaveev in delodajaleev. Dobidek je veljal za najpomembnejsi motiv tako
za zapgslene kot tudi za podjetje.

Ze v zgodnjih letih 19. stoletja se je zacela uveljavljati uporaba znanstvene-
ga menagementa, S¢asoma se je pokazalo, da tudi drugi dejavniki, ne pa samo
denar, vplivajo na delavéevo motivacijo. Nekateri so bili motivirani za delo in si
niso prizadevali za ukinitev koutrole prt delu, drugi pa so postali uezaupljivi do
menagementa, 8¢ posebej takrat, ko jim plaée niso poveéali kljub vse vedji pro-
duktivnosti podjetja. To so bili jasni indikator}i, da je delovna etika Zivela, éeprav
je znanstveni menagement ni uposSteval Nekatert so kritizirali znanstveni
nienagemelt in ga razumeli kot sredstvo za Se vedjo dominantnost kapitala v
delovnih odnosih. Podrobno planiranje in prou¢evanje procesa dela in delovnih
nalog na} bi e bo]j spreminjalo delovno silo v instrument kapitala. ZmanjSevanje
delavéeve kontrole na delovnem mestu naj bi dehumaniziralo sanio delo in e bolj
prispevalo k akumulaciji kapitala. Delavec se pri takSnem nadinu dela pocuti
nevrednega. Tako so vsilili delaveu nadin in tempo dela, ki ga kapital Zeli, ue pa
tistega, ki ga Zeli delavec. Delavea pa so pri takSuem nacinu dela Se bholf izko-
riSéali, kar je e dodatno povedevalo napetosti na delovnem mestu.”

Delo v sodobni druzhi

Po drugi svetovni vojni je znanstveni menagement izgubil svojo prvotno
veljavo. Prav zato, ker je hotel éim bolj ugajati potrebam industrije, se je pokazal
kot neprimereu iu zastarel. Behavioristi¢na Sola misljenja je takrat s svojo teort-
Jo hotela prispevati k ¢im bol} uspeSnemu vodenju in organiziranju delavcev. Za
razliko od znanstvenega menagementa so behavioristi menili, da delavei v bistvu
niso leni, temved prilagodljivi. V njihovem okolju mora hiti zadostna motivacija,
da lahko ustvarjajo. Ce izzivov ne bi bilo, potem bi se lahko polenili. Izzivi mora-
jo obstajati, da bi lahko spodbudili delavéevo kreativnost in ustvarjalnost.

Kot odgovor na te teorije so si menedZerji prizadevali, na razliéue nadine
motivirati delavee med njihovim delovnim ¢asom. CloveSki odnosi so postali
pomemben dejavnik pri opravljanju dela. Delavci naj bi se poéutili pomembni,
koristni in izpolnjeni. Takratni menagement je uporabljal razlicue metode, da
zadovolji te delavéeve potrebe. Podjetja so zadela tiskati svoje Cusopise,
zaposlenim so dajali nagrade, prirejali so razna druzabna sre¢anja v okviru pod-
jetij ipd. Nanien je hil pridobitev delavcev na stran podjetja, poistovetiti ga z njim,
razsiriti krog samega delovnega mesta. Toda osnovna narava dela je ostala
uespremenjena. Se veduo so obstajale sovraZne vezi med delavel in delodajalel

V pozuih b0-ih letil1 20. stoletja pa so “teorije o ohogatenju dela” postavile
temelj sprememb v odnosili delodajalec-delavec. Faktorji, kot so uspely, dosezZek,
priznanje, odgovomost, napredek in osebua rast, so definirani kot dobra moti-

[
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vacija za delo. Place, kontrola dela, delovni pogaji in odnosi do delavecev pa so
zmanjSevali delovni uspeh delavcev, ¢e so bili neprimerno uporabljeni.

V 60-ih letib 20. stoletja pa sta se pajavili dve teoriji o vodenjuy, in sicer: dik-
tatorski nadin vodenja in participacijski nadin vodenja. Diktatorski naéin voden-
Jja in upravljanja podjetja omogoca Kontrolo delaveev, ki poteka od vrha navzdol.
Ta sisterm upravljanja podjetia, v katerem je potreba po izdajanju navodil in kon-
troliranju vednao bila v gspredju, ne motivira delavcev, marveé obratno, zmanjsuje
njihovo voljo do dela. Ceprav je veéina delaveev Zelela delati za napredek in last-
no dobro, jim je ta nadin vodenja jemal pogum.

Participacijski stil vodenja pa je v bistvu proces sodelovanja, v katerem
vodstvo in zaposleni v podjetju delajo s skupnim namenom, da bi dosegli zas-
tavljene cilje. Sodelovanje je temelj za uspedno vodenje in poslovanje podjetja.
Vodstvo meni, da uposStevanje mnenj delaveev in njihove sodelovanje pri
odlodanju predstavlja pomemben korak naprej za dvig delavéeve delovne morale.
Pri soodlo¢anju delavee dobi ob¢utek pomembnosti in veljave. Participacijski
naéin vodenja naj bi predstavljal sistem, ki bi izbolisal vrednotenje dela in
delovno etiko, kar predstavlja moéan vzgib v delovnem okolju.”

Odnos do dela v informacijski dobi

Prav take kot so se ljudje sredi 19. stoletja srecali z velikimi druZzbenimi in
kulturnimi spremembami, tako 50 ljudje v poznem 20. stoletju doZiveli druzbeni
in kulturni preobrat v informacijski debi. Padobno, kot je industrijska druzba ust-
varila svetovni trg, oblikuje informacijska druzba svetovne izmenjavo informacij,
in prav ta je tista, ki omogoda vzpon timske oblike delitve dela.

e v prvi polovici prejnjega stoletja se je Stevilo delaveev po uradih, ti
“belih ovratnikov”, tako poveéalo, da je preseglo Stevilo delavcev v tovarnah ali
t.i. “modrih ovratnikov”. Po raziskavah v veé kot 200 podjetjih je bilo ugotovljeno,
da so se v letu 1967 poveéali prihodki tistih poslov, ki 50 se ukvarjali s trzenjem
informacij v primerjavi s tistimi posli, ki so izdeclovali materialne dobrine,
Nekatere dejavnosti v industriji so postajale vse bolj zapletene in tehniéno
zahtevne, saj so stroji postajali vedno bolj povezani z rac¢unalnild. Tudi sistem
kontrole je postajal vedno bolj kompleksen.

Za razliko od industrijske dabe, Kjer je delo bilo zreducirano na enoli¢ne
pibe, delo v informacijskem éasu zahteva od delavea kakovostno presojanje in
premisliene odloéitve. Na delovnem mestu, ki vkijuéuje visoko stopnjo pri-
lagodljivosti, je delovna etika postala pomembnejsa kot v dobi strojev.

Nekateri avtorji poudarjajo, da naj bi v zadnjem &asu prislo do splodnih
sprememb v adnosu do dela. Delavcei naj bi se poéutili izpalnjene in bolj pomem-
bre, saj jim informacijska infrastruktura daje mozZnost samouresniéitve.
Pomemben motivacijski dejavnik je socodlodanje delaveev pri pomembnih
odlotitval v poedjetju, kar jim daje obéutek samopotrditve. Tako interesi deloda-
jaleev kot tudi interesi delaveev se morajo uresniditi. Prvi so mnenja, da naj
delavec ne bi bil odtujen v informacijski druzbi. Drugi pa poudarjajo, da so prav
tako odtujeni kot prej. Wright Mills je Marxov pojem odtujitve uporabil za delavce
po uradili oziroma “bele ovratnike”. Poudarja, da je ekspanzija terciarnega sek-
torja gospodarstva v razvitih kapitalistiénih druzbal pripeljala do premika od
manipulacije s predmeti do manipulacije z ljudmi. Tako kot delavei prodajajo kot
blago svoje fiziéne delovne vedéine, podobne nemanualni delavei prodajajo
veséine manipuliranja z Jjudmi na odprtem trzi$éu osebnosti. Osebnostnim last-
nostim se pripisyje trézna vrednost. Veliko posameznikov ni zaposlenih na nekem
delovnem mestu zgolj na osnovi akademskil kvalifikacij in znanja, temve¢ zara-
di svejih sposobnosti obvladovanja dela z lJjudmi. Mills je opazoval ameriSko

o
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druzbo kot “ogromno veleblagovnico”, ki je polna neiskrenosti, hipokrizije in
ponarejenosti. To je temelj samoodtujitve in nezaupanja, ki sta zelo znaéilni za
prebivalce velikih mest. Ljudje se med seboj odtujujejo, ker ima vsak namen
uporabiti drugega kot orodje za svoje namene. Tako se séasoma Krog zapira -
¢lovek iz sebe dela orodje in se od tega orodja odtujuje. Tako se posameznik
odtuji od sebe in od svojih bliznjih.*

Yankelovich {1988) pravi, da je delovna etika v zgodnjih 80-ih letih pripo-
mogla k razvijanju pozitivnih delovnih lastnosti, kot so veséina, izziv, avtonom-
nost, prizadevanje in kakovostno opravijanje dela. Avtonomija je bila zelo
pomemben faktor, saj najbolj prispeva velikemu zadovoljstvu delavea pri opravl-
Jjanju svojih delovnih nalog. Delavei so se pocuatili vredni zaupanja, imeli so
priloZnost za osebnostni razvej in dostojanstvo in priloZnost za lastno spozna-
vanje in napredovanje. Niso nasprotovali kontroli na delovnem mestu. Delovna
etika se je torej transformirala v stanje relevantnosti. Prej, v industrijski druzbi,
pa zanjo ni bilo dovolj prostora.

Ceprav je bila v 80-ih in v 90-ih letih prejinjega stoletja informacijska
tehnologija Ze zelo razvita, lahko reéemo, da prav vse vrste dela niso dovoljevale
svobodnega odloéanja. Veliko del so Se vedno opravljali roéno, zato delavci niso
imeli moZnosti soodlo¢anja. V mnogih podjetjih pa se je ohranil diktatorski naéin
vodenja, zato delovna etika v takih okoljih ni doZivela razcveta.

Razigkave, ki sta jih naredila Yankelovich in Immerwahr v Ameriki leta
1984, so pokazale, da sta dve petini delaveev oznadili svoje delovno mesto za
tak3no, ki omogoca viscko stopnjo odloéanja, ena petina delaveev pa se s tem ni
strinjala. Delavcei z visocko stopnjo odloéanja so najbrz bili z visokim znanjem in
izobrazbo in so lahko preizkusili telinoloske spremembe pri svojem delu. Njihovo
delovno mesto je bilo privlaéno in zanimivo, delovni pogoji pa urejeni in spre-
jemljivi. To so bili predstavniki “belil ovratnikov”. Delavei z nizko stopnjo
odlo¢anja pa so bili ¢lani sindikatov, predstavniki “modrih ovratnikov” in so
delali na takénih delovnih mestih, ki so bila naporna, umazana in hrupna.*

Posledica hitrih sprememb na delovnem mestu v informacijskem ¢asu
proti koncu prejénjega stoletja je vse vedji pomen sistematiénih znanj, ki niso
omejena na specifiéni organizacijski kontekst. Visoka izobrazba je postala neob-
hodna v vescinah reSevanja problemov, vodenju Jjudi in uporabi najnovejsih
informacij v neposrednih delovnih nalogah. Z rastjo izobrazbe so se povecala tudi
pri¢akovanja in hrepenenja po uspehu. Uspeh, poklicno izpopolnjevanje in tek-
movanje so v sodobnem ¢asu glavni motivacijski faktorji.

Tisti, ki so prisli do lastnine ali nadzornih funkeij, so imeli veliko moti-
vacijo za uresnicevanje lastnih ciljev skozi uspeh svojega podjetja. Delovna etika
je tako postala izrazitejsa. Takéni posamezniki so delovali za lastne koristi, éim
vedji profit podjetja ter za splono dobro. Eden osnovnilt elementov tega proce-
sa je bilo ustvarjanje in delitev zadovoljstva med posamezniki. Uspegni pa so bili
samo sposobnejsi posamezniki.

Pojasnitev za tovrstno organizirano obnadanje so institucija, vloge in
pricakovanja, ki so formirali normativne dimenzije aktivnosti v druzbi in Sele
zatemn individam, osebnost ter osebne potrebe in aktivhosti posameznika.
Stopnja prepri¢anja posameznika o delu in delovni etiki ter vpliv le-te na oseb-
nost in razporeditev potreb vpliva na obna3anje tega posameznika v okviru nje-
govega delovnega mesta. Se posebej vpliva na tiste pozicije, kjer je odloéanje
vsakodnevna sestavina dela. Pri Jjudel na taksnih delovnih mestih je delovna
etika moéno izrazena.

" M. Haralambas in R. Heald: Uvod v sociologiju; Globus, Zagreb, 1004,
# D. Yankelovich & J. Immerwahr: Putting Lthe work ethic to wark; Society, 21(2}, 1984,
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Oblikovanje sodobne delovne ctike

Poleg sprememb v kakovosti opravljanja dela, stopnji izobrazbe, stopnji
komntrole in odlofanja je pri§lo do sprememb tudi v Stevilu delovnil mest, Kjer so
bile zaposlene Zenske. Spremembe, ki zadevajo spol delavcev, so imele pomem-
ben vpliv na kulturo 20. stoletja Kot tudi na splogno pojmovanje dela.

V industrijskem obdobju, ko je ekonomski center bil preme&éen iz hiSe ah
delavnice v tovarno, so Zzenske ostale na strani. Nekatere so bile zelo operativne
v tekstilni industriji, v pisarnah, trgovinah, vedina pa je bila pedagoSko
usposobljena in je poudevala. Vendar pa so Zenske predstavljale zelo majlien
odstotek zaposlenil v skupnem Stevilu delaveev. Tiste, ki so delale doma v
gospodinjstvu in vzgajale otroke, niso uzivale nobenega spoStovanja in niso nié
zasluZile. Gospodinjsko delo je bilo na splosno najmanj cenjeno delo, ker je imelo
najniZjo ceno.

Sele po drugi svetovni vojni se je povedalo Stevilo delovnih mest, na kater-
il so bile zaposlene Zenske. Povecevanje Stevila delovnih mest, ki so jih zasedale
zenske, je imelo pomemben vpliv tudi na delovno etiko in njihov odnos do sodob-
nega delovnega mesta. Primerjave med moSkimi in Zenskimi stalis¢i glede
delovnega mesta so pokazale, da moskd dajejo vedjl pomen dobrermu zasluzku,
svobodi v nazoril}, vodilnim delovnim mestom in delom, ki povedujejo njihov
druzbeni status. Zenskam pa so bolj vec tista delovna mesta, ki ocmogodajo
kreativnost in originalnost, pomodé drugim in delo z Jjudmi. Tako mo$ki kot tudi
zenske poudarjajo, da so jim pomembni zadovoljstvo, izpolnitev in izziv na
delovnem mestu.”

Naslednji trend, ki je znadilen za pozna leta 20. stoletja, je povecevanje
Stevila upokojenih delaveev. Ta usmeritev je posledica upokojevanja s podrodja
kmetijstva in manj$ih delavnic, Kjer so veéinoma bili zaposleni starejsi Jjudje.

Pojmovanje dela starejsih ljudi se bistveno razlikuje od pojmovanja dela
mladih, Mladi niso sprejeli koncepta, da je delo dolZnost in vrlina. Na delo gleda-
jo zgolj kot na sredstvo za zasluZek Po njihovem se naporno delo ne splada ne
glede na zasluZzek. To je bila pomembna sprememba v primerjavi z industrijskim
obdobjem, ko sta denar in plada bili glavna spodbuda za povefanje produk-
tivnosti kot tudi za zZivljenje. Se posebej mladi ljudje s srednjo in visoko izobrazbo
pricakujejo napredovanje pri delu, nagrado in primerno zaposlitev. Preveé
pri¢akovanj in premalo delovnih mest je pripeljalo do neuc¢akanosti in razo&aranj,
¢e se Zelje niso hitro izpolnile. PriloZnosti za napredovanja pa so prav v trdem
delu in talentiranosti. Ena najbolj otipljivili posledic telinoloskega napredka v
sodobnem ¢asu je skrajSevanje delovnega ¢éasa. Druga, manj prijetna posledica je
brezposelnost. Po podatkih, ki jih navaja Andre Gorz, pridakuje vedina francoskill
mladostnikov Ze vnaprej, da neko obdobje verjetno ne bodo imeli dela V Franciji
je ved kot petina visoko izobraZenih kadrov po opravljeni diplomi vsaj eno leto
brezposelna. Z ekonomskega vidika je brezposelnost seveda problem; vendar pa
ni videti, da bi bila problem tudi s psiholoskega vidika, saj skoraj polovica anke-
tiranih Francozov izjavlja, da bi prav radi Ziveli brez dela, ¢e jim zasluZek ne bi bil
potreben za Zivljenje. Znadilneo je, da je samo polovica ljudi z visoko izobrazbo
mnenja, da bi morali vsi delati, medtem ko je takeﬁa mnenja bila’ vedéina fizi¢nih
delaveev. O¢itno se torej odnos do dela spreminja.’

Delovna etika je kulturma norma, ki ima dobro opravljanje dela za pozi-
tivno moralno vrednost. Zasnovana je na staliséu, da je delo samo po sebi vred-
no. Osebnro verovanje v delovno etiko in nagnjenost do nje podasi izginja, prav
tako kot druge kulturne norme in socializacijske izkuZnje iz otrodtva in
odraséanja. Skozi interakcijo s starsi, sorodniki, vrstniki in pomembnimi ljudmi
se posameznik nauéi vrednotiti delovno obnaSanje v situacijall, ko drugi zahteva-

' www.coe.uga.edw/workethic/history.hto.

# J. Makarovi¢: Grenki krah; ZaloZba obzorja Maribor, 1094,
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Jjo od njega povecano odgovornost za produktivnost. To obnadanje ocenjujcjo
drugi, ocena obna%anja pa temelji na perspektivi drugih. Otrok se pac¢ podredi
nacelom drugih Jjudi. Ce starsi pokaZejo, da imajo odpor do posameznega dela ali
strah do brezposelnosti, bo tudi otrok sprejel taksna stalis¢a. Star§i prenaSajo
svoja prepri¢anja o delu tudi na otroke. Medtem ko posameznik odrasca, delov-
na nacela interiorizira, zato niso ve¢ odvisna od reakeijje drugih.

Pomemben faktor, ki vpliva na oblikovanje nacel o delu, je socializacija na
delovnem mestu. Medtem ko posameznik pride na delovno mesto, hitro sprejme
ali zavme reakcije in percepcije drugih glede na to, kar se je nauéil v otrostvu,
l{ultura profesionalnosti, Se posebej vpliv “noiranje blizine” sodelaveev, imajo
pomemben vpliv na stali§éa o delu in delovno etiko. To predstavlja del stalié
vsakega posamezhika,

Pomemben mehanizem, ki pri mladil oblikuje odnos do dela, je Sola. Ena
glavnili funkeij, ki jih $ola prenasa, je odnos do kulturnih norm ter sprejemanje
le-telr. Pri poklicnem izobraZevanju je cilj promocija deloviie etilke. Vsiljevanje
delovnih stalis¢ je ena najvedjih nalog srednje$olskega izobrazevanja. Mladim se
osvetli pojem delovne etike in pojasni, zakaj je pomembno uspeti na sodobnem
delovnem mestu.”

Modema industrija je morda prispevala k ob¢utnemu zmanjsanju koli¢ine
dela, ki je potrebno za zadovoljitev vsakdanjili Zivljenjskilx potreb, prispevala pa
je tudi k poveéanju brezposelnosti. Tisti, katerih delo je iskano, delgjo dolge ure,
ostali pa so kot nezaposieni prepuséeni pomanjkanju zato, ker ni dela, ker je delo
dolZnost, dobrina in ker posameznik ne more dobitl mezde v razmetju s tem, kar
Jje proizvedel, ampak v razierju z moéjo industrije, v katert je zaposlen.

V preprostily, naturalnogospodarskih raznierah je delal vsak ¢lovek zase in
za svojo druzino. Ce je bil priden in sposoben, je koristil neposredno sebi in svo-
jim, ée pa ni bil za delo posebno nadarjen, je nosil posledice tega sam ali pa so
bili zaradi tega prizadeti njegovi ngjbliZji svojei. V novej$em éasu vedina dojema
delo kot prodajo ¢asa in le sredstvo za zasluzek. Govorimo o dobrem ali slabem
delu predvsemn z ozirom nato, koliko zasluzimo, Sele nato z ozirom na vrste nalog
in razmere, v katerih jih opravljamo.

V sodobnem ¢asu nimamo ve¢ opravka samo z osamljenim delavcem, ki se
loteva svojega predmeta in ga obdeluje, termveé z mnozicami posameznikov, ki
delujejo kot ¢leni neke vi§je celoie. To po Durkheimu ne pomeni, da se z razvo-
Jem delitve dela dusi individualnost posameznika, temveé prav nasprotno. Pravi,
da je taksna druzba solidarna in ta solidarnost ne temelji na podobnosti, ampak
raviio na razliénosti njihovih pripadnikov. Z razvojem delitve dela se namrec
funkcije, ki jib opravljgjo pripadniki sistema, vse bolj diferencirgjo in hkrati
dopolnjujejo med seboj. Ljudje ne stopajo v medsebojne odnose zaradi svoje
skupne pripadnosti necemu tretjemu, temveé zato, ker se neposredno dopolnju-
Jejo, ker so si komplementarni.

Moderna druzba torej spodbuja individualnost; namesto mehanskega
nacela pripadnosti neki skupni celoti nastopi organsko nacéelo medsebojnega
dopolnjevanja delov, ki Sele omogodajo oblikovanje celote. DruZbene celote so
vedno veéje in vedno obseZnejSe; toda prav vedanje teh celot omogoéa
naragcanje individualnih razlik med njihovimi pripadniki, gnotraj posameznega
naroda in znotrgj posameznega poklica. Durkheim je verjel, da bo etiéni kodeks
zamenjal sebiéne interese, ki dominirgjo v poslovnem svetu in trgovini.
Posameznild bode razumeli, da delajo za potrebe druzbe kot celote in ne samo za
individualno korist. Poudarjal je, da so profesionalna zdruZenja sredstvo, ki bodo
gospodarsko delovanje podredila moralnim pravilom. Administrativna telesa naj
bi zastopala vse poklice v teh zdmiZenjih in bi imela mo¢, da regulirgjo vse v zvezi
z delom: odnose med delodgjalci in delavci, delovne pogoje, place in medsebojne
odnose. Ta zdruzenja bi oslabila individualizem na ta naéin, da bi ponovno inte-

= www.coe.nga eduw/workethic/history.htn.
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grirala posameznike v druZbeno skupino in bi s konsenzom o nagradali
posameznim Zeljam bile postavljene normativne meje. Verjel je, da bi pravica do
dedovanja kot “temeljno nepraviéna” popolnoma izginila. Profesionalna
zdruZenja bi imela lastnino, ki bi se porazdelila na temelju pogodb. Ekonomska
nagrada pa bi temeljila na tem, koliko posamezni poklici prispevajo druzbi kot
celoti. Moralni konsenz je nujen za druzbeno solidarnost. Profesionalna etika pa
naj bi bila kljué za bodo¢o moralno ureditev v industrijski druzbi in naj bi poudar-
Jjala altruizem in obzirnost do drugih ljudi, ne pa ozke sebiéne interese.

Mnogi so kritizirali to optimistiéno stali$ée, ki naj bi zanemarjalo dejstvo,
da prav profesionalna zdruZenja delyjo v interesu moéi in kapitala, Drzava in
zasebna podjetja vse pogosteje zaposlyjejo strokovnjake intelektualnih profilov
(pravnike za poslovno in korporacijsko pravo, ekonomiste, ki so strokovnjaki za
finan¢éne operacije, znanstvenike, zdravnike ipd.), ki vedinoma delajo usluge
vladajodi in ekonomski eliti in ne celotni skupnosti, kot je povedal Durktieim.™
Kakorkoli Ze, danes imamo na eni strani naraségjo¢o mnoZico trajno brezposel-
nily, na drugi pa privilegirano delavsko aristokracijo, med obema pa delavski pro-
letariat, ki izvrSuje najmanj strokovna in najteZavnejsa dela; na vrhu pa ekonom-
sko, politi¢no in vojasko elito, ki ima vso oblast.

Sklep

Delo je odloéilno zaznamovalo razvoj ¢loveka od pradavnine pa vse do
danes. Povzrodilo je njegov vzpon in ga izoblikovalo v najustvarjalnej$o vrsto na
planetu. Kljub odloéilnermu pomenu dela za duhovni in materialni razvoj pa so
bila stali$éa vladajoéih struktur in posleditne druZbe kot celote do dela v
posameznih zgodovinskill obdobjih zelo raznovrstna. Tako lahko zasledimo
odkrito zani¢evanje in preziranje predvsem fiziénega dela, njegovo pretirano
favoriziranje kakor tudj zmernej$a staliséa, v katerih je vrednotenje razliénih vrst
del uravnotezeno. Na prvi pogled se zdi paradoksalno, da sta evolucija ¢loveske
misli in ustvarjanja dobila nov zagon prav v obdobjih, ko je bilo splo3no stalis¢e
0 delu izrazito odklonilno, torej v ¢asu antiénih kultur. Vendar pa podrobnejsa
analiza pokaZe, da je eden od razlogov za tak vzpon v dejstvu, da je tedanja kon-
figuracija druzbe temeljila na delu bregpravnih Jjudi (suZnjev), ki so zagotavljali
materialno osnovo za razcvet intelektualnih dosezkov, ki so bili primat redkih
izbrancev.

Pomemben mejnik v vrednotenju dela predstavlja reformacija, ko se je
prvi¢ dotlej odkrito govorilo v prid kakrinemukoli delu, bodisi fizi¢nemu bodisi
intelektualnemu, ée je le bilo namenjeno napredovanju posameznika in druzbe
ter ponovnemu investiranju morcbitnega profita. Takna stali5¢a so se z industri-
Jjsko revolucijo in razvojem kapitalizma Se stopnjevala, kar je pripeljalo do
zaostrovanja razmer med delavci in delodajalei. Napete razmere so predstavljale
plodna tla za razcvet nove ideologije - marksizma —, ki je temeljito pretresel
druzbena dogajanja in dolgoroéno vplival na tok zgodovine.

V luéi marksistiénega pojmovanja naj bi delo bilo v procesu kapitalistiéne
razredne druZbe odtyjeno ljudem, zato so si marksisti prizadevali, da delo
postane nelo¢liivo povezano z radostjo ustvarjanja, kjer pa sta trud in napor sicer
neizbeZna. Samouresniéitev ¢loveka naj bi bila doseZena z delom, ki bi ga Clovek
opravljal z zavzetostjo in ljubeznijo, pri tem pa naj bi tvorno sodeloval pri
pomembnil odloditvah. Do uresniditve teh ciljev naj bi prislo s proletarsko rev-
olucijo, Kjer bi se razred delavcev zoperstavil razredu lastnikov kapitala. Svoje
ideje so marksisti podkrepili s filozofijo t.i. znanstvenega socializma, ki naj bi
neizbeZno pripeljal do vladavine delavskega razreda.

V nasprotju z marksisti¢nimi pogledi pa KatoliSka cerkev gleda na delo

“ M. Haralambos in R. Heald: Uvod u sociologiju; Globus, Zagreb, 1994,
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predvsem kot na dolZnost, ki jo je ¢lovek prevzel od Boga in jo je zato treba brez-
pogojno sprejeti. Pladilo za po$teno Zivljenje in delo naj €lovek ne bi uzival samo
v tostranstvu, ampak tudi po smrti. Praviénej$a druZba in s tem enakomernejsa
porazdelitev dobrin naj bi se dosegla z moralnimi vzorci in pozivi, vzgojo in
pomodjo tistim, K jo potrebujejo, ne pa z revolucijo. Zasebna lastnina je pozitiv-
na kategoma, vendar pa naj sluZi delu, ne pa izkoriS¢evalskemu odnosu do ljudi.

Danes Zivimo v ¢asu t.i. globalizacijskih tokov. PribliZno slaba petina pre-
bivalcev naSega planeta Zivi v relativnem blagostanju. Za vzdrievanje tega
blagostanja porabi vedino svetovnih energetskih virov. Gonilna sila takdnega
razvaja so nova znanstvena odkritja, ki vse bolj postajajo sredstvo za ekonomsko
in politi¢no nadvlado s strani vodilnih drZav, ki jih je ¢edalje manj, a so vedno
moénejSe, Boj za naravne vire planeta in v zadnjem ¢asu za €loveske vire postaja
vse bolj neizprosen. Stevilni ljudje z visokoSolsko izobrazbo se selijo z manj razvi-
tih podrodij v razvite driave in tako dodatno siromaSijo enakomernejso
porazdelitev &lovedkega znanja. Razviti pa imajo od tega dvojno korist: poleg
tega, da dobijo relativno poceni delovno silo, ne gre prezreti, da se tako ekonom-
ska in intelektualna odvisnost nerazvitih predelov samo Se pedaljSuje. Po drugi
strani pa v manj razvita podrodja izvaZajo dela, K jih drugie ne Zelijo veé opravl-
Jati bodisi zaradi ekoloske oporeénosti bodisi zaradi cenej$e delovne sile in s tem
niZjih stroSkov dela. Za mnoge svetovne korporacije, ki imajo tovarne v nerazvi-
tih predelih sveta, delajo nepolnoletni ljudje za slabo placilo. S tem se socialna,
politi¢na in druZbena trenja v teh predelih samo Se stopnjujejo in pogosto prav
gospodarsko in politiéno vplivne drZave prepoznajo v tem priloZnost, da tako ali
drugade poseZejo v razreSevanje kriz, ki so jih mnogokrat v veliki meri same
podZgale.

Osredoto¢en na svoj svet dela, prostega ¢asa, druZine in okolice je sodob-
ni élovek vedinoma nezavzet za pomembna druzbena vpraSanja. Vsiljeni so mu
preprosti vzorci razmiSljanja o druZbi, delu in Zivljenju, ki ga prepriéujejo, da v
svetu ni protislovij in izkoris¢anja ljudi, paé pa demokracija in enake moznosti za
vse. To gre vsekakor v Korist elit, ki se lahko nemoteno ukvarjajo s svojimi intere-
si in povecevanjem lastnega ugleda.

Glavni vzrok nastetih usmeritev je neizprosnost sedanjega nadina
proizvodnje, kier je kapital vrhovna instanca, K so ji podrejeni domala vsi ostali
vzvodi druzbenega zivljenja, pogosto celo kultura in umetnost. Dandanes nastaja
nekakéna nova religija, “religija kapitala”, kjer leta odreja domala vse relacije
med druzbenimi subjekti in povzroéa temeljne neenakosti v druZbi. V taksni luéi
Je delo v danes najbolj razvitih kapitalisti¢nih drZavah seveda dale¢ stran od
marksistiénih idealov, prav tako pa tudi ni blizu katoliSkim vrednotam o
praviénosti, enakosti in nadrejenosti dela nad kapitalom, ki jih vladajode elite
tolikokrat poudarjajo.
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Ljiljana Derkovié
ATTITUDE TOWARDS WORK THROUGH HISTORY

Summary

The work had a decisive impact on the human society throughout history.
In spite of the great importance of work for the spiritual and the material devel-
opment of the human society, the attitude of the governing classes towards work
in the individual historical periods differed dramatically. Thus, the contempt of
the manual work, its excessive favouring and more balanced ways of thinking
can be traced.

In the ancient Egypt and Greece the work was treated as a curse. The
greatest importance was ascribed to philosophy, arts, and warfare. Similarly, the
Roman empire was based on slaves who had no rights. Manual work was
despised, whereas the military professions, the arts, and the architecture were
highly praised.

After the decline of the Roman empire the Christianity became the central
religion of the ancient world. As the Christian church started to care about the
functioning of the society, it had to assume more flexible attitudes towards work.
At the beginning, the manual work was not popular but later it became more
acceptable. In the society gradually the opinion prevailed that the work carried
out by the individuals is God"s will which is not to be contested.

A new view on the work was brought by the Reformation which radically
denied supremacy of the mental over the physical work. The leading thinkers
taught, that the human should permanently crave for the profit which he should
incessantly reinvest.

These principles are a basis for the capitalism which started to fully pros-
per with the industrial revolution. The number of the employees and amount of
work increased due to accelerated industrialization. However, the new scientific
findings and technological development caused wide unemployment. The con.
flict intensified which led to the October revolution in Russia. The work itself
was officially accepted in the society of the first socialist country but the physi-
cal component of work was favoured.

At the end of the 20th Century the science and the technology made great
advances. By establishing new organizational and informational forms the devel-
oped countries started to move the physical work into areas where the lahour is
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cheap. On the contrary, the mental and intellectual work remains in the highly
developed areas. Thus, these countries preserve there political and economic
dominance. Therefore, we face again predominance of the intellectual work over
physical work, however, in a concealed manner.



DANIJELA TRSKAN: MOTIVACLJA IN MOTIVACIJSKE TEHNIKE PRI POUKU ZGODOVINE 173

MOTIVACIJA IN MOTIVACIISKE TEHNIKE
PRI POUKU ZGODOVINE
(Prispevek k Didaktiki zgodovine )

Danijela Trikan*

UDK 37.015.3:372.893

TRSKAN Danijela: Motivacija In motivacijske tehnike
pri pouku zgodovine. Casopis za zgodovino in narodopisje,
Maribor 76=41 (2005), 1-2, str. 173-182

Izvimik v sloven&&ini, izvletek v sloven¥¢ini in anglef&ini, povzetek v
nemsdini,

Avtorica predstavija dejavnike, ki vplivajo na povedanje motivacije za folsko
delo, nading za spodbujanje pozormosti in motivacije u@encey ter napotke za
uéitelje. Konkretni primeri so predstavljeni za uéne in motivacijske tehnike,
K se najpogostcje uporabljajo pri pouku zgodovine v osnovoih in srednjih
Solah,

UDC 37.015.3:372.893

TRSKAN Danijela: Motivation and Motivational
Techniques at tiie Teaching of History, Review for History
and Etnografphy, Maribor 76=41 (2005), 1-2, pp. 173-182

Original in Slovene, abstract in Slovene and English, summary in German.

The authoress presents the factors impacting the rise of motivation for
schoal work, modes of stimulation of attentiveness and motivation of the
pupils and instructions for teachers. Individual examples are presented for
instructional and motivational techniques, as to which are applied most often
at teaching history in elementary and secondary schools.

“Uéna motivacija je skupen pojem za vse vrste motivacij v uéni situaciji;
obsega vse, kar daje (od zungj ali oz znotraj) pobude za ucenje, ga usmerja, mu
dolo€a intenzivnost, trajanje in kakovost.”

Na motivacijo za $olsko delo vpliva veé elementov: pri¢akovanja uéiteljev,
naéini poucéevanja, zahtevnost nalog, zanimivost uéne snovi, naini spodbujanja,
dopuséanje iniciative uéencev, osebnostne znadilnosti uéencev ter stopnja in
nadini vkljudevanja uencev v pouk.? Solsko delo naj bi bilo zanimivo, primerno,
smiselno in Zivljenjsko za ucence.

Pri vseh predmetih morgjo uéitelji vsako uro vzdrZevati pozornost,
povedevati pomembnost Predmeta ter graditi zaupanje v zmozZnosti in spodbuyjati
zadovoljstvo pri ucencih.

* Dr. Danijela Trskan, docentka, Filozofska fakulteta, A¥kerdeva 2, 51 - 1000 Ljubljana

* Marenti¢ PoZamik, B. (2000). Psihologija udenja in pouka Ljubljana: DZS, str. 184.

* Pudnik, M., Zarkovi¢ Adle&i&, B., Bizjak, C. (2001). Razrednik v osnovni in srednji $oli. Ljubljana:
Zavod RS za Zolstvo, str. 63,

? Marenti¢ PoZarnik, B. {2000). Psihologija u&enja in pouka Ljubljana: DZS, str. 201.
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Tudi predmet zgodovina ni izjema, saj morajo uditelji redno uporabljati
motivacijske tehnike, s katerimi povecujejo interes in zanimanje za predmet oz.
uénoe vsebino in 3olsko delo.

Motivacijske tehnike

Motivacija pri pouku zgodovine je sestavni del uvajanja oz. uvodnega dela
uéne ure, ravno tako pa je potrebna tudi etapna motivacija oz. motivacija pri
didaktiénih poudarkih in razliénih dejavnostih pri obravnavanju uéne snovi.
Motivacijske tehnike se lahko konkretno nanaSajo na uéno snov (uéne motivaci-
Jjske tehnike) ali pa so le motivacijske telmike, ki poskusajo vzdrievati pozornost
ucencev. Uéne in motivacijske tehnike so tako lahko opazne v vseh etapah uéne
ure, tudi pred preverjanjem in ocenjevanjem.

Pri pouku zgodovine lahko uporabimo naslednje uéne motivacijske
tehnike: izpolnjevanke, krizanke, mreze, skrivanke, asociacije, kvizi in miselni
vzorel! Miselni vzorel imajo lahko model mehurékov oz. grozdov, ribje kosti ali
rogovil. Tudi kvizi so lahko zelo razliéni. Lahko tekmujejo vsi uéenci, skupine ali
nekateri uéenci. Kvizi so lahko v obliki aktualnih televizijskih kvizov (npr. Lepo
Jje biti miljjonar; Naj§ibkejsi ¢len ipd.). Uéne motivacijske telinike se najpogoste-
Je uporabljajo za urjenje in ponavljanje uéne snovi.

Poleg teh se pogosto uporabljajo Se npr. uganke, rebusi, vislice, kratki
zvodni posnetki,® kratki videoposnetki, karikature, skice, mimika, pantomima,
obladila, predraeti, modeli, Zoge, lutke, barvni listi, razli¢ne igre (Zrebanje, lov za
zakladom ipd.), risanje, kratke smeSne zgodbice," anekdote, citati, metafore itd.
Najpogosteje pa se v Solah uporabljata motivacijski tehniki zapisovanje zamishi
ali brainwriting in nevihta moZganov ali brainstorming.

Namen uénih motivacijskih tehnik pri zgodovini je 3e posebej hitro in
ucinkovito udenje novih besed, letnic, imen in dogodkov. Nanasajo se na uéno
vsebino in motivirajo uéence za uéenje nove uéne vsebine. Uéiteljilahko z uénimi
motivacijskimi telmikami teZavnost u¢ne vsebine povefajo ali zmanjiujejo (z
vedjim Stevilom novih pojmov in izrazov ipd.) ter jih uporabljajo za katerokoli
1néno vsebino pri pouku zgodovine.

Posebne motivacijske tehnike pa so namenjene sprostitvi in krajiemu
odmoru uéencev. Te tehnike so predvsem spro3éanje ob glasbi (z dihalnimi vaja-
mi),” ob gibanjih (npr. dvig rok, vstajanje, delanje poéepov ipd.) ali posebne
tehnike meditacije oz. sproséanja (s poudarkom na modi besed). Motivacijske
tehnike sproséanja se lahko uporabljajo na zadetku uéne ure ali pred opravljan-
Jem zahtevnilh nalog.

Glasba lahko pomaga ustvariti razpoloZenje uéencev.® Najpogosteje se
uporablja kot podlaga pred zacéetkom uéne ure in med odmori. Uporablja se
lahko kot podlaga sprostitvenim vajam, zlasti na zacetku uéne ure, da se udéenci
sprostijo, ali pred ocenjevanjem. Glasba se lahko uporablja tudi kot podlaga pri

Vo o miselnih vzorcih: Znanje velja. (1996). Zbornik prispevkov ¢ miselnih vzorcih, uéenju in znan-
ju v prihodnje. Ljubljana: Artur, str. 59-63: Zgodovina Vet o tehnikah: Toman, M., Sesko, M. (2002).
Ustvarjalne igre. V: Uéitelj - govormik in moderator pouka. Kako do kakovostnejSega poudevanja.
Ljubljana. Zavod RS za Solstvo, str. 66-113.

Zvodni posnetki: glasha razliénih drZav, govori in pogovori ali Jjudske pesmi, npr. Slovenske Judske
181352%1 L Junagke, zgodovinske, hajeslovne in pravljiéne pripovedne pesmi. (1996). Ljubljana: ZRC
* Snieh stoletij: zbirka najboljih znanih anekdot (1987). Ljubljana: Mladinska kniiga. Smeh stoletij
2: 1433 anekdot znanih osebnosti. (1968). Ljubljana: Co Libri. Vovke, A. (1956), Nasmejana zgodov-
ina. Ljubljana: MK,

Priroénik in zgoddenka: Globinska sprostitev. (1999). Ljubljana: CDK. Za sprostitev so primemi
podéasni stavkd naslednjih skladateljev: Antonio Vivaldi, Georg Friederich Haendel, Johan Sebastian
Bach, Albinont, Corelli itd.

¥ Glasheni predlogi so v: Revolucija uéenja. (2001). Liubljana: EDUCY, str. 164, 172, 314 in v: Urbane,
D. (1941). Superleamning. Ucinkovita metoda za uéenje tujih jezikov, Didakta, Radovljica, str, 9.
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branju uéne informacije ali kot podlaga pri poslu8anju nove informacije® oz. kot
podlaga pri obravnavanju nove uéne snovi.” Uéitelji lahko izberejo posebno glas-
bo za penovitev uéne snovi in motivacijo za nove uéno snov (klasi¢na, ljudska,
popularna glasba ...}, posebno glasbo za obravnavarje ucne snovi (npr. klasi¢na
glasba 19. stolema za dramatiéno, emocionalno in harmoniéne obravnavanje uéne
snovi za povecanje pozomostl pn uencih; npr. baroéna glasba Za sistemati¢no
podajanje uéne snovi), pri urjenju in aktwnem sodelovanju uéencev pa lahko
uporabjjo posebno glasbe s kombinacijo branja besedila ali odgovarjanja na
vpraSanja (individualno, v parih ali v zboru - vsi uéenci). Ravno tako se lahko
uporabijo jjudski plesi in petje (Jjudskih ali zgodovinskih pesmi).”

Posebna motivacijska tehnika (z gibanjem} se lahko uporablja pri metodi
razgovora ali pri etapah urjenja in ponavljanja. Ulenci lahko odgovarjajo na
vpradanja npr. Z dvigom leve roke (pravilna trditev) ali z dvigom desne roke
(napaéna trditev). Vsi u€enci vstanejo in se v primeru napaéne trditve usedejo itd.
Lahko se uporablja tudi ploskanje z rokami. Pri pouku zgodovine uéenci razdelju-
jejo uéne-delovne liste, uéila po razredu, pomagajo uéitelju pripravljati uéne
pripomocke ipd. Lalko se uporablja tudi igra z zogo, kjer uéitel] mece manjSo
Zogo in spraduje po razliénih odgovoril, ali pa uéenci meéejo Zogo in sprasujejo
soSolce. Metanje in lovljenje zog naj bi vplivalo na hitrejSe in proznejée odzive in
odgovore udéencev.?

Posebna tehnika sproscanja in koncentracjje je tudi z uporabo pozitivne
sugestije, ki lahko spodbudi oz. sugerira pozitivne voljo, misli in obéutke. 8 to
tehniko se uéenci in ucitelji zavejo trenutka in tako stopijo v uéno okolje. Npr.
Uéitelj lahko zadne uéno uro z naslednjimi besedami: “Vzivimo se v ta trenutek in
zdruZimo vse svoje modi ... naj postane dihanje vse globlje in globl]e Cutite, kako
raste v vas obéutek Sproééan.]a in umirjanja ... Vsak vdih in izdih je kot val pomir-
ju,ioée en%rgije, ki cdnasa napetosti in skibi ... in odplavlja raztresene misli in
tezave .."

Posebna tehnika sproséanja je tudi vizaalizacija, ki omogoda, da si uéenci
laZje in jasneje predstavljajo Zelene cilje. Npr. Ucitelj naro¢i uéencem, naj si
slcudajo predstavljati sebe, kako uZivajo v udenju, kako hitro napredujejo in pri-
dobivajo spretnosti.” Uditelj mora paziti le na izgovorjavo in izbor besed ter na
intonacijo. Npr. “Sprostite se in si skuSajte priklicati v spomin neko zelo uspesno
uéno izkustvo /./ IzkuSnja vas je naudila nekaj zelo pomembnega /../ Katere
poscbne kvalitete ste obcutili tedaj? ... Radovednost, veselje, vznemirjenje,
samozaupanje, sreéo, morda Se kaj? ... Poizkusite vse to ponovno doZiveti ... Naj
vas te kvalitete ponovno vse prezamejo ... In sedaj se poéasi, zelo postopoma ..
povm1te v sedamost . in v sebi chranite vsa obéutja, ki ste th pravkar podozwell

.. Naj postanejo vir svemh modi za dan, ki je pred vami .

Izbrane besede so vezane na gledmue poslusame in obéutenje, saj imajo
besede veliko mo¢ pri wstvarjanju pozitivnega uénega okolja. Tako lahko uditelji
zafnejo uéno uro z naslednjo vajo za sproSéanje: “Dobro jutro. Zaéeli bomo z vajo
za spros¢anje. Prisluhnite enakomernemu zvoku mojega glasu in obéutite, kako
zacenyajo popuscati napetosti v vaSem telesu. Zamislite si, da ste v nekem ¢isto
mirnem kraju, in z ofmi se narahlo sprehodite pe sceni, ki ste jo izbrali.
Prisluhnite tudi zvokom, ki prihajajo iz narave okoli vas. Obéutite prijetno toplino
in udobje, ki vas obdaja in v katerem uZivate sproséeni in lahkotni."" Taksno vajo
za spro§canje pa lahko uéitelji zgodovine uporabijo za vpeljevanje ucencev v
preteklost, kenkretno obdobje in dogodek ter jim pomagajo vZivet se v pretek-

¥ Revalucija ufenja (2001). Ljubljana: EDUCY, str. 172-

“ Dhority, L. (1992). Ustvarjalne metode ufenja. Liubljana: Alpha Center, str- 109.

" Ved o glasbi v: Dhority, L. (1992). Ustvarjalne metode uéenja Ljubljana: Alpha Center, str. 107-126.
" Dhority, L. {1992). Ustvarjalne metode udenja Ljubljana: Alpha Center, str- 203.

" Ibid., str. 66.

“ Ihid., str. 66.

¥ 1bid., str. 66.

*# lbid,, str. 78.
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lost, V pripovedovanje uéitelja pa se lahko vkljucijo tudi uéenci, npr. za obnovitev
poteka zgodovinske ekskurzije ali projekinega dela. S takdno vajo se lahko
ucence uvaja tudi v refleksijo in razmisljanje o Solskem delu.

Udéitelji zgodovine lahko uporabijo sprostitvenc tehniko, ki se imenuje
Alla-trening. Pomeni “upoéasnitev delovanja razuma s predstavljanjem barv in
notranjo predstavo”.” Med alfa-treningom se uéenci najprej udobno namestijo na
stolu, zaprejo odi, poskuSajo si predstavijati posamezne barve in Stevilke,
globoko vdihujejo in izdihujejo ter se popolnoma sprostijo. Uéenci si predstavl-
jajo: rdeéo barvo in Stevilko sedem; oranzng barvo in Stevilko Sest; rumeno barvo
in Stevilko pet; zeleno barvo in Stevilko 5tirl; modro barvo in Stevilko tri; lila barvo
in tevilko dva; vijoli¢no barvo in Stevilko ena.®

Motivacijske tehinike so sproscéajoce, domiselne, igrive, vznemirljive in
domigljijske ter ustvarjajo pozitivho uéno okolje (npr. beleZka ciliev, uéenci ses-
tavijo test, samoocenjevalno spricevalo, vroéi stol, mirovniki, slove od “ne
morem”, preberimo knjigo v eni uri, skupinska fotozgodba, razredni fotoalbum,
Zivljenjska érta, kolo podobnosti, moja knjiga, tiralice, spoznaj avtorja, piknik
dopisovalcev itd.).”

Dejavniki, ki vplivajo na motivacijo ucencev

Na motivacijo uéencev vplivajo Stevilni dejavniki: naloge (zahtevnost),
avionomija (odloéanje udencev), priznanje (nagrade), grupiranje {sodeloval-
nost), vrednotenje (naéini ocenjevanja), ¢as (urnik) in uciteljeva pri¢akovanja
{glede sposobnosti).”

Naloge za uéenje naj bi imele tri vrste pomembnosti. Pomembnost prido-
bitve naj bi predstavljala pomembnost uspeha pri nalogi; interesna pomembnost
naj bi predstavljala veselje in zadovoljstvo uéencev pri dolodeni dejavmosti;
pomembnost koristi pa pomeni, da naloge prispevajo k doseganju kratkoroénih
ali dolgoroé¢nih ciljev. Pomembnost naloge pa je tudi, ¢e so naloge zivljenjske oz.
se navezujejo na reshi¢ne Zivljenjske situacije. Posebno mesto imajo tudi prob-
lemske naloge oz. problemsko uenje, ki je takSno, da so v taksni situaciji uéenci
raziskovalei, ki morajo poiskati odgovore. TakSne naloge pa so pri zgodovini
lahko razliéne vrste igre vlog, propagandni plakati, €lankd, reportaze, recenzije,
govori, televizijske oddaje, televizijski dokumentarci, radijske oddaje, turisti¢ni
vodniki, okrogle mize, razprave, konference, kronike itd.*

Eden od naéinov povedanja motivacije so tudi sodelovalne ali skupinske
naloge, kjer je ved moZnosti oblikovanja pozitivnih odnosov z drugimi uéenci.
Izbor uéne vsebine naj bi bil takSen, da bi vzbudil pri uéencih éustvene odzive.
Uéna vsebina pa je lahko povezana z njihovimi osebnimi interesi. Pri pouku
zgodovine se skupinske naloge pogosto nanaSajo na kulturne, gospodarske in
druzbene vsebine. Paziti je treba, da so naloge ustrezne, primerno tezke in pri-
lagojene doloceni Solski stopnji. Ravno tako pa je treba upostevati, da motivaci-

: LlI:.ﬂcJtanC, D‘:&(lj 091). Superleaming. Uéinkovita metoda za uéenje tujih jezikov, Didakta, Radovljica, str. 3.
id., str. .
¥ Stevilni nasvet] za spodbujanje notranje motivacije pri uéencih so v: Raffim, J. B, (2003). 150 vaj za
povedanje notranje motivacije pri uéencih. Liubljana: Educy.
* Woollolk, A. (2002). Pedagoska psihologija Ljubljana: Educy, str. 356. Dejavnikd so predstavljeni
tudi v; Raffini, J. B {2003). 150 vaj za povedanje notranje motivacije pri uéencib. Ljubljana: Eduey,
str, 26-30. Na uéno sodelovanje in motiviranost pa vplivajo %e druge okolig&ine: “medoscbni odnosi
in delovno ozradje, oscbnostne znadilnosti uéitelja (npr. flegmati¢en, introverzen), njegov stil
ufnega vodenja (tolerantnost, dominantnost, represiviost), nad- ali podobremenjenost uéencev
i/ V- Strménik, F (2001). Didaktika. Osrednje teoretidne teme. Ljubljanz: Znanstveni ingtitut
Filozofske lakultete, str. 166,
Avtenti®ne naloge so predstavljene v: Trdkan, D. {2003). Sodobno pisno preverjanje in ocenjevanje
znanja pri zgodovini v srednji $oli na izbranih teinah 20. stoletja. Ljubljana: Zavod Republike
Slovenije za 5olstvo, str. §65-106 in v: Rutar llc, Z. (2003). Pristopi k poudevanju, preverjanju in ocen-
Jjevanju. Ljubljana: Zavod Republike Slovenije za Solstvo, str. 120-132.
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ja za ufenje ne vsebuje le zelje ali namena uciti se, ampak tudi kakovost
u¢endevega miselnega truda.®

Tudi avtonomija ufencev lahko v doloéeni meri pomeni motivacijo. Uéitelj
zgodovine lahko svojim ucencem prepusti nekaj avtonomije pri izbirl tem, nalog
in uéil, pri opravljanju aktivnosti in tudi pri izbiri ocenjevalnih kriterijev pri
doloéeni nalogi.

Nagrada v 3oli je najve¢krat pohvala za napredek ali konéni izdelek
uéenca. Tudi uéitelj zgodovine mora paziti, da polivali ali graja u€ence z enakimi
kriteriji.

Eden od dejavnikov, ki lahko vpliva na motivacijo, je tudi razvrSéanje
ucencev oz nafin, kako se uéenci povezyjejo z drugimi. Obstajajo tri razliéne
strukturiranosti pouka, ki se lahko uporabijo pri zgodovini: sodelovalni, tek-
movalni in individualni pouk. Pri sodelovalnem pouku so uéenci prepri¢ani, da
lahko svoj cilj doseZejo le, ¢e ga bodo tudi drugi ufenci dosegli (npr. timsko,
skupinsko uéenje). Pri tekmovalnem pouku so uéenci prepriéani, da ga lahko
dosezejo le v primeru, ¢e ga drugi ucenci ne dosezejo {npr. kvizi, tekmovanja). Pri
individualnem pouku pa so uéenci prepricani, da njihove doseganje cilja ni
povezano z drugimi uéenci, ampak gre za lastno navduSenje in interes za delo. Pri
zgodovini se lahko uporabijjo zanimive individualne naloge, kot so npr. Zivljen-
_jeg’lﬁi, pisma, pesmi, eseji, seminarske in raziskovalne naloge, ¢lanki, dnevniki
ipd.

Pri vrednotenju lahko tekmovalnost in ocenjevanje spodbudita, da se
ucenci osredotodijo na storilnostne cilje in ne na cilje usmerjene samo v ucenje.
Zato je treba u¢ence navajati, da se ne usmerijo le v oceno, ampak tudi na opravl-
Jjanje dela oz. v spretnosti, ki jih bodo pri tem osvojili. Pri zgodovini lahko uéenci
pri razliénih nalogah razvijajo razli¢ne Zivljenjske spretnosti (uporaba virov in lit-
erature, skupinsko reSevanje problemov, izdelovanje vizualnih predstavitev,
Jjavno nastopanje itd.).

Tudi razporejanje ¢asa vpliva na motivacijo. Solsko delo je takéno, da je
omejen ¢as za opravljanje dolocene naloge, zato morajo udenci napredovatt kot
skupina in ne morejo napredovati v lastnem tempu. Zato razporejanje c¢asa bolj
ovira motivacijo uéencev, saj vpliva na hitrejsi ali poéasnejéi tempo dela uéencev.
U¢itelji zgodovine lahko z laZjimi ali teZjimi nalogami vplivajo na tempo dela
uéencev 0z. morgjo upostevati individualizacijo in diferenciacijo pouka.

Uéiteljeva pri¢akovanja so lahko prevelika ali premajhna, kar vpliva na
motivacijo. “Ko uéitelji enkrat razporedijo uéence v skupine glede na sposobnos-
ti, jim po navadi razdelijo razli¢ne uéne aktivnosti. Te razlike so verjetno potreb-
ne do te mere, da uéite]j izbere aktivnosti, ki ué¢encem predstavljajo izziv in spod-
bujajo napredek Vendar pa aktivnosti postanejo neprimerne, kadar uéenci, ki so
pripravijeni na vedéje izzive pri delu, ne dobijo priloZnosti, da bi sploh poskusili,
ker so uditelji prepridani, da zahtevnej$ih nalog ne zmorejo.” Zato naj bi tudi
ucitelji zgodovine izbrali primerne, zanimive in Zivljenjske naloge za doleceno
50lsko stopnjo ter pri tem pazili na pripravo in spremljanje dela uéencev ter Ze
vnaprej postavili kriterije za ocenjevanje nalog.

Za uspesno motivacijo uéencev bi moral biti celoten razred organiziran in
discipliniran; uéitelj potrpezljiv, saj bi moral napake razumeti kot priloZnost za
u¢enje.® Ravno tako se motivacija pri uéencih poveéa, e so viri motivacije
notranji, ée cilji predstavljajo osebni izziv, ée so osredotoceni na naloge in na
obvladovanje in ée so prepri¢ani, da lahko izbolj$ajo svoje sposobnosti.’

2 Woolfolk, A {2002). PedagoXka psihologija Ljubljana Educy, str. 354.

2 Ve& o avienti¢nih nalogah: Trikan, D. (2003). Preverjanje in pcenjevanje mmanja z avienti¢nimi
nalogami pri pouku zgodaovine, V: Zgodovina v 30li. Letnik XIL St. 3-4, str. 31-37.

* Woolfolk, A. (2002). PedagoSka psihologija. Ljubljana: Educy, str. 370.

® Ibid., str. 371-373.

® [bid., str. 355, “Zelja po iskanju in premagovanju izzivov je tudi v razredu bistvo hotranje motivaci-
je. Njeno gonilo so psiholodko akademske potrebe uéencev po nadzoru nad lastnimi odlo¢itvami
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Nadini za spodbujanje motivacije in pozornega utenja

Pri $olskem delu pa seveda niso samo motivacijske tehnike, ki spodbujajo
interes in pozornost uéencev. V soli je dragoceno, da zna udite]j ustvariti tako
uéno situacijo, ki zbudi interes, ustvarjalnost in zadovoljstvo tudi pri uéencili, ki
jik npr. zgodovina ne zanima z razliénimi aktivnostmi, dejavnostmi oz. aktivnimi
uénimi oblikami in metodami dela.

Uéitelji spodbudijo interes lahko na ve¢ nacinov. Prvi nacin je, da
poskusajo vzpostaviti pri uencih pozitivni osebni odnos do predmeta oz. do
uénih tem. Barica Marenti¢ PoZzamik navaja naslednje moZnosti:

“ primerna stopnja novosti, presenecanja, nepri¢akovanih, spoznavno nesklad-
nih podatkov (Ali je res Kolumb odkril Ameriko?);

- obdasno vkljufevanje metod, ki spodbudijo osebno vpletenost uéencev - simu-
lacije, igre vlog;

- organiziranje utrjevanja in preverjanja v obliki ugank in kvizov,

- omogodanje izbire med temami in nacini, kako doloene naloge izpeljati
{ucéenci izbirajo med literarnimi deli, ki jih bodo prebrali in o njik porocali, ali
med temami, ki jih bodo raziskovali); tudi izbirni predmeti v osnovni Soli lahko
pomagajo utrditi in razsiriti uéenteve interese;

- interes in notranjo motivacijo nasploh okrepi tudi moZnost, da udenci
sprasujejo o nejasnostih, pripovedujejo o svojih izkusnjah in idejah ter izraZajo
svoja mnenja, tudi ¢e so razlina od ucditeljevega, kar omogodajo odprti,
demokrati¢ni odnosi.™

“Spodbude za udenje ne izvirajo le iz ufne vsebine, marved tudi iz
neposrednih postopkov uéenja. Uéenci imajo raje tiste nadine dela, ki porajajo
zadovoljstvo. Tega je veé, kolikor pestrejSe so uéne metode in oblike, &e uéenci
soodloéajo in sodelujejo Ze pri postavl]janju uénih ciljev in nalog, pri samem
uénem potelu, ée ¢im bolj samostojno preverjajo in ocenjujejo rezultate uéenja
ter jih primerjajo s prej$njimi ipd."

Pri pouku zgodovine lahko uéitelji povedajo motivacijo za Solsko ali
domade delo z avientiénimi nalogami {(vizualne predstavitve, pisno-grafiéne pred-
stavitve ipd.), skupinskim delom, ekskurzijami, delom v arhivu ali v muzeju,
razliénimi projekti in raziskovalnim delom ter z alternativnim ocenjevanjem
(kolegialno, samoocenjevanje) itd. Ravno tako laliko uporabljajo razliéne ucne
metode, ki spodbujgjo interes uc¢encev, npr. slikovna in besedna demonstracija,
delo z razliénim slikovnim in pisnim gradivom, delo z internetom ali zgo$¢enka-
mi, izkustveno uéenje (pisne in ustne igre vlog) itd. Ravno pri metodi razlage
ufditelji laliko uporabijo posebne tehnike kot npr. tehnike spros¢anja in vizual-
izacije, metafori¢no pripovedovanje, globalno predstavitev uéne snovi, izbor
besed, variacije glasu, glasbo ipd.”

Nadini za spodbujanje motivacije za uéenje pa so pogosto v obliki nasve-
tov oz. osnovnih pravil za ucitelje. Prvi primer je, da je treba zadovoljiti osnovne

(avtonomija - samovladje), po opravljanju dejavnosti, ki dajejo obéutek uspesnosti (kompetentnost
- usposohhenost), po obéutku vpletenosti v nekaj viljega (pripadnost in povezanost); po dobrem
podutiu v zvezi s samim seboj (samospoStovanje); po dozivljanju zadovoljstva ob lastnem podetju
(vpletenost in stimulacije - spodbuda)”. Raflini, J. B (2003). 160 vaj za povedanje notranje moti.
vacije psi udencih. Ljubljana: Educy, str. 17.

¥ Marenti¢ Podarnik, B. (2000). Psihologija udenja in pouka Tjubljana: DZS, str. 181. Na str. 193 avior-
ica navaja $e dodatne napotke za razvijanje notranje motivacije pri uéencih. Uitelj na bi ponudil
uéencem v izbiro razlidna podrodja, naloge in dejavnosty; vidjuéeval divergentna vpradanja in
naloge; vnajal elemente novosti, raznolikosti in presenedenja; dajal sprotno in kenkretno povratno
informacijo o uspednosti; vijjuéeval elemente domisljije, igrivesti; izraZal pozitivna pricakovanja
do uéencey; uvajal samostojne adi skupinske projekte udencey, uéenje v naravi itd.

* Strmdnik, E (2001). Didaktika Osrednje teoreti®ne teme. Ljubljana: Znanstveni indtitut Filozaiske
fakultete, str. 166.

® Ved o uénih oblikah v: Trskan, D., Gerden, V., Kunaver, V. (1999). Evropsko gospodarstvo v 18. sto-
letju in zafetld modeme industrializacije v Angliji. Uporaba aktiviih uénih oblik in metod.
Ljubljana: Zavod Republike Slovenije za Solstvo.
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zahteve: "Omogodite organizirano razredno okolje. Bodite uditelj, ki podpira
Dajajte naloge, ki predstavljajo izziv, vendar niso preteike. Naj bodo naloge
vredne reSevanja.”® Drugo pravilo je, da je treba graditi samozavest in pozitivna
pri¢akovanja: “Zaénite delo na uenéever nivoju. Naj bodo uéni cilji jasni, speci-
fitni in dosegljivi. Poudarite primegjavo, ne tekmovanja. Modelirajte dobro
reSevanje problemov.”" Tretje pravilo je, da je treba pokazati vrednost ucenja:
“Povezite uéno nalogo s potrebami ucencev. NaveZite razredne aktivnosti na
interese ucencev. Spodbudite radovednost. Naj bodo ucencemn naloge zabavne.
Uporabite novosti in Ze poznane stvari. Pojasnite povezave med trenutnim
udenjem in kasnejsim Zivljjenjern.” Cetrto pravilo je, da morajo u¢itelji pomagati
uéencem, da ostanegjo osredotodeni na nalogo: “Uéencem dajajte redne
priloZnosti za ustvarjanje konénega izdelka. Izogibajte se poudarjanju ocen.
Zmanjsajte tveganje pri nalogi, ne da bi preve¢ poenostavili nalogo. Modelirajte
motivacijo za ucenje. Poucujte uéne taktike.™

Pri optimalnem uénem okolju se uciteljev osebni nadin izraZanja spretno
prilagaja namenu uéne situacije, doZivljanje uéenja je multisenzori¢no, pri pouku
se veliko igra, spodbuja se humor, fantazijja in domisljija; ucitelj uporablja pozi-
tiven sugestiven jezik, v razredu prevliaduje pozitivna skupinska dinamika itd.™

Ker se uéenci uéijo zaradi razliénih razlogov, Kot so npr. uporabnost (npr.
nagrade pri kvizih, tekmovanjih), napredovanje (v srednjo, visoko 3olo),
povedanje samozavestl pri uspehu (spodbujanje uéditelja, pohvale uditelja in
so5olcev), radovednost itd., pa ravno uditelji lahko poveéujejo zanimivost pri svo-
jem predmetu. “Za uéence zelimo, da so samozavestni glede svojih sposobnosti,
tako da k ucenju pristopajo polni energije in navdusenja /.../"*

Eno od pravil za motivacijo je tudi, da je potrebno &im bolje izkoristiti
uvodni €as na zadetku vsake uéne ure. Ta del naj bi bil usmerjen v motivacijo za
uéenje in delo v uéni uri. Zato naj bi uéitelji veliko pozormosti namenili ravno
prvim minutam uéne ure z razliénimi raotivacijskimi tehnikami in metodami,
Najpogosteje uéitelji zgodovine uporabljajo besedno demonstracijo zanimivih
opisov in doZivetyj iz preteklosti, slikovno demonstracijo, razgovor o aktualnih
gibggodkill, demonstracijo predmetov in obladil ter didakti¢ne igre (kvizi, krizanke)
pira i

Kontrolna lista za ufitelje

Zadetno raotivacijo pri u¢encih lahko uéitelji povedajo s pozitivnimi odgov-
ori na naslednja vprasanja, ki se nanasajo na uspeh, namen, veselje, spodbujanje
in cijj:

“Uspeh Ali je predvideno delo na pravi stopnji in hitrosti za uéence?, Ali
ima vsak uéenec delo, ki odgovarja sposobnostim, prejnjerau ucenju in
izkusnjami?, Ce udendevo delo ni na nivoju, ali se zahteva, da dela naprej dokler
ni uspesno?

Namen: Ali ufenci razumejo osebno prednost, ki jo bodo pridobili z
ucéenjem tistega, kar poudujete?, Ali ufenci cenijo pomerabnost tistega, kar se
udijo za zivljenjsko delo?; Ali aktivno “prodajate” svoj predmet in teme?

Veselje: Ali so vade uéne ure razliéne?; Ali vaSe uéne ure vkljuujejo veliko
aktivnosti ucencev?; All so aktivnosti ucéencev, ki jih uporabljate, pogosto
zabavne, npr. diskusije, skupinsko delo, igre, tekmovanja, kritike itd.?; Ali
upoitevate udenéevo pomembnost in zanimanje?; Ali imajo uéenci moznost, da

]

Woolfolk, A. (2002). Pedago$ka psihologija Ljubljana: Educy, str. 373.

Ibid,, str. 373.

Ibid,, str. 373.

Ibid., str. 373.

Dhority, L. (1992). Ustvarjalne metode uéenja Ljubljana: Alpha Center, str. 67.
Woollolk, A. (2002). Pedagodka psihologija Ljubljana: Educy, str. 373.
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pokaZejo kreativnost ali izraZanje - npr. problemsko ucenje ali naértne aktivnos-
ti?; Ali ste navdusSeni nad pouéevanjem?; Ali imate dobre odnose z uéenci?

Spodbujanje: Ali vasi u€enci dobijo pogosto spodbude, npr. ocene, komen-
tarje, pohvale itd.?; Ali sta spodbujanje in priznanje uspeha podani kar se da hitro,
potem ko je uéenec zakljudil svoje delo?

Cilj: Ali so zastavljeni uéni cilji vredni, da jih doseZeje vasi ucenci, kot tudi
da jih u€enci uresni€ijo?; Ali pogosto preverjate in postavljate naértovane skrajne
roke za oddajo dela uéencev?; Ali so posledice neucenja neprijetne za motiviran-
je?; Ali zastavite osebne cilje za uéence, jih hvalite, ko je to primerno?; Ali spod-
bujate uéence, da prevzamejo odgovornost za svoje lastne u€enje?; Ali spodbu-
jate belj nadarjene uence, da postavljﬁajo svoje uéne potrebe in udéne cilje ter
spremljajo in ocenjujejo svoje uéenje?”

Ufcitelji naj ne bi postavljali enostavnega vpraSanja, kot je npr. Kako motivirati
udence?, ampak predvsem vprasanje: Kako povedati kakovost motivacije utencev?”

Utitelji zgodovine naj bi ustvarili pozitivno u¢no okolje in vzdudje za ucenje
tako, da bi temeljito obvladali uéni predmet, kazali navduSenje nad uéno snovjo, skr-
beli za pozitivno vzdu§je, se zanimali za uéence, dajali individualne spodbude vsake-
mu ucencu posebej, imeli naravni ¢ut za avtoriteto in samospo3tovanje, medseboino
spoStovanje in spro§éen odnos ({med ufenci in ufiteljem) ter spretno pospeSevali
pozitivno skupinsko dinamiko, vkljudevali humor in navdusenje.”®

Sklep

Meotivacija za ucenje pomeni usmerjanje lastne energije v doseganje zas-
tavljenih uénih ciljev. Pri tem se lahko uporabijo razli¢ne motivacijske tehnike in
metode. Za motivacijo uencev je pomembno vztrajanje oz. trajanje. Dalj &asa
traja, vec je moZnosti za uspesnost in koncanje zastavljenih nalog. Pomembni so
tudi uéni cilji, ki predstavljajo tako doseZke, ki jith morajo ufenci doseci
Zastavljeni cilji izbelj$ujejo uspednost, saj usmerjajo pozomost na zastavljeno
nalogo, vkljudujejo trud, povedajo vztrajnost in pospesujejo razvej novih strategij
za dosego ciljev. Na uspesnost uénih ciljev pa vpliva na eni strani sprejemanje cil-
jev s strani uéencev. (%e ufenci sprejmejo uéne cilje, ki jih je predvideval uéitelj,
potem ti cilji spodbudijo tudi motivacijo.

“Moetivacija je torej rezultat kempleksnosti dela (aktivnost uéencev, uéna
snov, mediji, nadéini dela in seveda tudi delo ucitelja). Cim bolj je ufenje motivi-
rano, tem bolj je udinkovito. Pri pouku, usmerjenem v ucenca, je motivacija
povezana z ucéencevo vnemo in vedoZeljnostjo, izvirati pa mora iz zanimivosti
snovi, kar vpliva na uéenéevo aktivnost pri uéenju.”™

Motivacijske tehnike in metode pri pouku zgodovine se nana3ajo na predz-
nanje uéencev in na nove uéne snov, vplivajo pa na éustveno angaZiranje uéencev
ter tudi na njihove zanimanje in Zelje. Motivacijske tehnike so lahko klasi¢ne, ino-
vativne, nadriovane, spontane, kratkotrajne, dolgotrajne, uvodne, zakljucne,
vimesne. Glede na zaznavni kanal udencev pa tudi vizualne, avditivhe,
Kinestetiéne, olfaktorne in gustatorne.”

Petty, G. (1993). Teaching Today. A Practical Guide. Stanley Thomes (Publisher) Limited, str. 45-46.

Marenti¢ PoZarnik, B. (2000). Psihologija ufenja in pouka Ljubljana: DZS, str. 193,

Dhority, L. (1992). Ustvarjalne metode uéenja Ljubljana: Alpha Center, str. 63-64

Ferjar, T. (2003). Novi vidiki motivacije pri pouku osredinjenem na udenca V- Didakta Letnik XIil.

St. 70771, str. 31.

% Opisi razli#nih vrst motivacij so v: Kone&nik, E. (2002). Neléatere vrste in predlogi meotivacijskih
strategl) pri pouku geografije. V- Geografijz v Soli. Letnik XI. 5t. 3, str. 3-15. “Motivacijska strategi-

ja je namred vsakrina dejavnost ali vsebina, za katero z dolodeno vetjetnostjo lahko predvidevamo,

da bo spodbudila motivacijo uéencev, ker se navezuje na interese, potrebe, vrednote, dustva,

izkuZnje, predznanje, Zivljenjske cilje itd. udencev. ¥V marsikaterem primeru bi lahko dejali, da je

celoten pouk motivacijska strategija Za uporabo v razredu je bistveno, da izberemo takino

deja\mosl,sld bo prilagojena nadim udencem v konkretni situaciji in bolj ciljno usmerjena.” Prav

tam, str. 15.
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Na uspesnost in na notranjo motivacijo pa vplivata tudi povratna informa-
cija uéitelja o napredovanju uencev pri doseganju uénih ciljev. “Kadar povratne
informacije povedo uéencu, da glede na trenuten trud ne bo dosegel cilja, se
uc¢enec lahko bolj trudi ali pa zamenja strategijo. Kadar povratne informacije
povedop, da je cilj doseZen ali izpolnjen, bi moral biti ucenec zadovoljen in meti
obéutek kompetentnosti - obéutek, da je dovolj kompetenten, da si morda v pri-
hodnosti postavi viji cilj.™
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Danijela Tr§kan

MOTIVIERUNG UND MOTIVIERUNGSTECHNIK BEIM
GESCHICHTSUNTERRICHT

Zusammenfassung

Lehrer konnen auf unterschiedlichste Art und Weise in der schulischen Arbeit auf
die Zufriedenheit und das Interesse der Schiiler einwirken. So konnen sie in die
Schul- und Hausarbeit unterschiedliche Arten von Tétigkeiten und Aufgaben, ver-
schiedenartige Neuheiten und Uberraschungen einbezichen, geben laufende und
konkrete Riickinformationen tiber den Erfolg der Schiiler, driicken die positive
Beziehung zum Unterrichtsfach und die positiven Erwartungen der Schiiiler aus,
begleiten weitreichend die Schularbeit und fithren lebendige Lernsituationen in
den Unterricht ein, wie z.B Projekt- und Gruppenarbeit, Forschungsarbeit,
erfahrungsmifiges und zusaramen arbeitendes Lernen u.im. Die Motivation
beim Geschichitsunterricht ist in allen Etappen des Lernprozesses sichibar, ist
aber zu Beginn der Unterrichtsstunde von ganz besonderer Bedeutung, denn die
Lehrer sind bemiiht, die Aufmerksamkeit der Schiiler fiir den neuen Lehrstoff zu
gewinnen. Da die Motivation von vielen Faktoren beeinflusst wird {Aufgaben,
Autonomie, Anerkennung, Gruppierung, Bewertung, Zeit, Erwartungen des
Lehrers u.v.m.), miissen die Lehrer einige Grundregeln kennen, um die
Motivation und das aufmerksame Lernen anzuregen, wie organisiertes
Klassenumfeld, Aufbau des Selbstbewusstseins und positive Erwartungen, Wert
des Lernens, Hilfe fiir die Schiiler sowie konkrete Riickinformationen, die die
Verbesserung der Lemerfolge anregen.
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PESTROST OBLIK VODE V DRAVINJSKIH GORICAH,
NJIHOV POMEN IN VAROVANJE

Alenka Tajnikar*

UDK 911.3:556(497.4-18)

TAJNIKAR Alenka: Pestrost oblik vode v Dravinjskih
goricah, njihov pomen in varovanje. Casopis za zgodovino
in narodopisje, Maribor 76=41 (2005), 1-2, str. 183-196

{zvirnik v sloven3&ini, izvleCek v slovendéini in angledéini, povzetek v
angleséing.

Dravinjske gorice so gri¢evie v severovzhodni Sloveniji, zaznamovano s
pestrostjo oblik vode, ki jih je razrezalain preoblikovala, Qmuredje tekoéih voda
v Dravinjskih goricah predstavlja reka Dravinja, ki s svojimi pritoki tvori 817
km® izrazito asimetriénega, predalpsko-subpanonskega poreéja Levi pohorskd
pritoki so dalji in hudourniski, ob njill so prebivalci zgradili tevilne vodne
obrate, od mlinov in Zag v 19, stoletju do danadnjih zajezitev za male HE.
Sievilne zgjezitve na Dravinji in njenih pritokill spreminjajo dinamiko reke.
Namenjene so predvsem ribogajnicam, turizmou in narmakanju. Tradicija ust-
varjanja zajezitev za ribogojnice je povezana s kartuzijo Zife. Danes pomenijo
te zajezitve tudi akumuliranje snovi iz poredia, ki odvaja vodo iz ekolosko obre-
menjenega obmodja, Stevilna mokrista v Dravinjslah goricah so v procesu
izsugevanja zaradi pridobivanja zazidalnih in obdelovalnil povrsin, hkrati pa so
#ivljenjski prostor stevilnih ogroZzenih vrst. Ozek antropocentriéni pogled je
zaznamoval upravljanje z vodo v Tegiji, ki je osredotofeng na zagotavljanje
pithe vode in varstvo pred poplavami, Pri na¢rtovanju sonaravne rabe bi morali
upottevati vse funkcije vode kot naravnega vira.

UDC 911.3:556(497.4-18)

TAJNIKAR Alenka: The variety of water forms in drav-
injske gorice, their importance and protection. Review
for History and Ethnography, Maribor 76=41 (2005), 1-2, pp.
183-186

Original in Slovene, abstract in Slovene and English, surmary in English.

Dravinjske gorice is a hilly region in the north-eastern part of Slovenia The
region is marked by a variety of water forms, which have cut and trans-
formed the area The web of flowing waters consisis of river Dravinja and its
tributaries. They form an asyminetric, Subalpine — Subpannonian waterslhied
with the size of 817 square kilometres. The left tnbutanies are longer and
faster mountain streams from Pohorje. Several production plants liave been
built dlong them, using the power of water, from sawmills in the 19th centu-
ry to the modern power plants. Numerous accumulations on Dravinja and its
tributaries are changing the river dynamics. They have been made for differ-
ent purposes e.2. fishing ponds, recreation areas, and irrigation. Traditional
dumming of streams in Dravinja valley dates back to the time of Cartusian
Monastery Zide. These days, damming also means an accumulation of waste

* Alenka Tainikar, prof. geografije in angle$€ine, 51-3210 5. Kenjice
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material from the highly polluted drainage area There are many wetlands
along the steams and the accumulations. They provide a shelter for several
endangered species. However, most of them are being drained because of the
increasing demands for space and farming land. Narrow anthropocentric
view has impacied water management in the region. Thus, it is focused on
drinking water and flood centrol. All functions of this valugble natural
resource should be considered when planning the sustainable use of water.

1. Uvod

Pravinja je glavna vodna Zila in preoblikovalka Dravinjskth goric, rahlo val-
ovitega gri¢evja med Pohorjer, Halozami in Dravskim poljem. Ozek antropocen-
tri¢ni vidik {oskrba s pitno vodo, varstvo pred poplavami) je zaznamoval poredje
Pravinje. Dravinja s pritoki odvaja vodo iz gosto poseljenega, intenzivino obde-
lanega obmodja z razvito kovinskopredelovalino, zZivilsko in kemijsko industrijo.
Naselja v poredju so vedinoma slabo komunalno opremljena. Za poreéje je
znadilna pestrost vodnih oblik, ki zaliteva kompleksen pristop k varovanju tega
omejenega naravnega vira. Stevilne stojece vode v porecju Dravinje so vecinoma
antropogenega izvora. Nastale so kot zajezitve reke Dravinje in spreminjajo
hidroloSke razmere v porecju. Ob veliki ekoloski obremenitvi teko¢ih voda se v
zajezitvah akumulirgjo snovi. OneshaZenost SirSega obmodja se jasno izrazi v
zajezitvah, ki pomenijo tudi neposreden stik s podtalnico, virom pitne vode.
Mokrisca nastajgjo ob Dravinji, njenih pritokih in ob zajezitval. So Zivljenjski
prostor Stevilnih ogrozenih vrst in zadrinjejo poplavno vodo. Izpostavljena so
kréenju in izsuSevanju zaradi regulacyj, melioracyj ter pridobivanja zazidalnil in
obdelovalnih povrsin. Razli¢ne oblike vode prinasajo tudi razli¢no gospodarsko
rabo voda. Od prvih mlinov, zag na podpohorskih vodotokih, kartuzijanskih rib-
nikov do danasnjih zajezitev za male HE, zadrZevalnike ter za potrebe ribogojnic
in turizma.

2. Metodologija

Oblike vode v Dravinjskih goricall so bile evidentirane s pomoéjo kar-
tografskega materiala, literature in virov. Zbrani podatki so bili podlaga za opre-
delitev pokrajinske in gospodarske vlogo vode v Dravinjskih goricah. Na osnovi
razpolozljivih podatkov sem ugotovila kvaliteto vodnih virov in ovrednotila
gospodarjenje z vodo v Dravinjskih goricah. Stevilne prispevke o varovanju voda
in o smotrnem upravljanju z njimi sem uporabila pri ovrednotenju upravljanja
vode v Dravinjskih goricah, izhajala pa sem iz Poroéila o uporabi naravnih virov
v Evropskili driavah (Resource Use in European Countries, 2003).! Na podlagi
tega porodila sem prikazala nekatere smernice sonaravnega razvoja pokrajine ob
Dravinji s poudarkom na vodah.

3. Pokrajinske znac¢ilnosti Dravinjskih goric

Dravinjske gorice sestavljajo vec¢ino povrija povodja Dravinje in njenega
najvedjega pritoka Polskave. Rahlo valovito gri¢evje med Pohorjem na severu,
vzhodnim delom Karavank na jugu, Halozami na jugovzhodu in Dravskim poljem
na severovzhodu je sestavljeno vedinoma iz gline in melja, ki so ju reke odlagale
v zgodnjem pliocenu in pleistocenu. Visoka podtalnica v dolinah, pokritih z
mlajSimi drobnozrratimi reénimi nanosi, prepreéuje podzemni odtok vode, zato

' www.environmentdaily.com (povzeto iz svetovnega spleta 25.5. 2003)
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so dolinska dna vedinoma vlaZna in zamodévirjena. Vrini deli gri¢ev in slemen so
skoraj povsem ravni. Tam so nastala naselja in obdelovalne povrSine, ki so se
izognila poplavnim ravnicam. S hidrotehniénimi ukrepi so dolinska dna ob
Dravinji deloma izsusili, s ¢imer so spremenili tradicionalni vzorec poselitve in
obdelovanja.?

Prevladujejo nadmorske visine od 200 - 300 m, nad 400 m je le desetina
povr§ja. Skromno nagnjena pobodja kaZejo na neodpomost terciamih kamnin.
Polovica povréja ima naklon pod 6°, tretjina od 6 do 12" in petina nad 12, _

Povr§je je zaradi erozije razrezano na drobne, zaobljene grie. Siroke
doline potokov, ki se izlivajo v Dravinjo, so nastale z boéno erozijo. Le Zi¢nica in
Bela, desna pritoka Dravinje, te€eta po ozkih dolinall, ki sta ju izdelbli v
odpornejSe karbonatne kamnine na severnem obrobju Boéa (879 m). Leva prito-
ka Dravinje, Li¢enca in BreZnica, sta srednji hrbet griCevja razrezala v tri vzpored-
no potekajoéa glavna slemena, ki so razrezana v §tevilna ozka stranska slemena.
V osrednjem delu goric so vidni ostanki pliccenskega ravnika, ki je bil po umiku
Panonskega morja izpostavljen moéni eroziji. Pohorski potoki so ga motno
razrezali in oblikovali Siroke doline in terase.”

Na starej§ih usedlinah in mlajsih naplavinah se je razvilo vec tipov prsti.
Glede na lastnosti in primernost prsti za dolodeno rabo so zdrufene v Stiri
skupine. Prsti v dolini Dravinje, BreZnice, Li¢nice in Oplotnii¢ice so nastale na
holocenskih peSéeno-ilovnatih in pe$éeno-glinastih naplavinah v nadmorski
vidini od 250 do 270 m. Dejavna akumulacija in obfasen vpliv podtalne in
povrsinske vode onemogocata hitrejsi razvoj prsti, zato so plitve in na njih pre-
vladujejo travniki. Na obrobju dolin so hipogleji in ravninski psevdogleji, ki so po
lastnostih podobni hidromorfnim, vlaZnejim prstem. Prsti v dolini LoZnice so
nastale na pleistocenskih meljastih nanosih v nadmorski visini okeli 250 m.
Zaradi melja v prsti voda redno zastaja, zato so se tu razvile hidromorfne prsti, ki
so jil deloma hidromeliorirali in prvotne travnike spremenili v njive. Razgibano
gricevje ob Dravinji na viSini od 300 do 350 m pokrivajo prsti na laporjih. Glede
na strming in lego so na evtriénih in distriénih prsteh vinogradi, njive, travniki in
gozd. Na blago razrezanem gricevju osrednjega dela Dravinjskih goric v nad-
morsldh viSinah od 280 do 350 m se pojavljajo prsti na ilovicah in peskih. V
vrinem delu slemen je moéna denudacija, zato so razvite plitve, suhe in skeletne
rendzine ter rankerji. Na vznoZju pobocij so globoke psevdooglejene prsti, v
katerih obéasno zastaja padavinska voda.*

Prevladujoce kamnine v Dravinjskih goricah s0 glina, melj in lapor. Bukev
s kostanjem in hrasti, ki pomenijo prevladujoée realno gozdno rastje, so se razvili
predvsern na apneni podlagi, sicer pa bukev kot najbolj razsirjena drevesna vrsta
v Sloveniji ni posebej obéutljiva na geolosko podlago.

Zaradi Stevilnih podatkov, s katerimi so kvantitativno ocenjene klimatske
razmere v Dravinjski dolini, jih bom uporabila za ilustracijo razmer v mikroregiji
Dravinjske gorice. Obmod¢je Dravinjske doline lahko po Koppenovi klimatski
Klasifikacjji razvrstimo v tip podnebja z vlaZno, zmemo tople Klimo, ki ima
padavinski minimmum v zimskih mesecih. Dolgoletna povpreéna koli¢ina padavin
na tem obmodéju je od 1000 do 1200 mm padavin, v ekstremno mokrih letih do
1400 mm, v suhih pa le 840 mm. Srednja letna temperatura v Slovenskih Konjicah
Jje 9,6°C, januarska - 0,8'C in julijska 19°C (1961-1990).

Povpretne dnevne temperature (°C) v obdobju 1961-1990

Postaja J F M A M J J A 8§ 0 N D Leto
Slovenske Konjice 0,8 1,2 5,0 95 141 172 190 180 149 10,1 47 0,6 95
Vir: Vodnogospodarske osnove obmoé&ja Drave, VGB, Maribor, str. 53

¢ Vavk Korze, A., 1998: Dravinjske gorice, Sloveniia. Pokrajine in ljudje, Ljubljana, str. 606 - 616.
* Glej opombo 1.
! Glej opombo 1.
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Za celovitej&i prikaz klimatskih razmer v Dravinjski dolini so pomembne
predvsem temperature v vegetacijski dobi, ki se gibljejo med 13,0 in 15,3°C.
Obmodéja z niZjo nadmorsko visino imajo vrednosti nad 15°C. Dolzina obdobja z
minimalno temperaturo zraka nad (°C je v niZjih predelih okrog 260 dni, vigji pre-
deli (povirje Dravinje} nad 700m pa imajo le e 240 dni s temperaturami nad 0°C.
Zadnje negativne temperature se na viSini 2 m nad tlemi pojavijo povprecéno v
zadnji dekadi aprila, na vi$ini 5 cm nad tlemi pa Se v zadetku maja. DolZina obdob-
ja s srednjo dnevno temperaturo zraka nad pragom 10°C znaSa v ravninah od 170
do 180 dni, v vigjih legah, v povirju pa pade pod 165 dni. Visina padavin v
Pravinjski dolini med vegetacijsko dobo je 550 mm (65% vseh padavin), evapo-
transpiracija pa je okrog 580 mm. Evapotranspiracija (izhlapevanje vode s tal ali
iz odprte povrsine) je kljuden podatek za pnkaz vodne bilance v poredju in znasa
na obmoéju Dravinjskih goric med 650 in 700 mm letno (obdobje 1961-90).
Trajanje son¢nega obsevanja v celem letu znasa na obmodéju Dravinjske doline od
1700 do 1800 ur. *

Mikroregijo Dravinjskih goric poraséajo veCinoma me$ani gozdovi, ki so
bili zaradi kr¢enja degradirani Ze v preteklosti. Prevladuje kisloljubni gozd bukve,
hrastov in Kostanja, ki sestavlja ve¢ kot polovico gozdnih sestojev. Sledita gozd
bukve in belega gabra ter gozd bulkve in gabrovea. V povirjih potokov uspeva
gozd ¢éme jelse in vibe. Gozd bukve in jelke je v skromnih zaplatah v osrednjem
delu goric na rjavih psevdooglejenih prsteh, vedinoma na severnih pobodjih.
(Gozd doba in belega gabra poraséa oglejene prsti. Dobovemu gozdu pa se
pridruzujejo mlajsi, sekundarni gozdovi belega gabra s primesjo smreke,
ponekod tudi gozd ¢rme jelse. *

Pravinja predstavlja na obmod¢jih, kjer $e ni bila urejena, vzoréen primer
tradicionalne kulturne krajine z morfoloSkimi elementi, kot so mejice, vrbe
glavade, drevesni osamelci, zaraS€eni mrtvi rokavi, okljuke in depresije, redka
mocvirja in mlake. Lahko govorimo o izrazito sekundarni kulturni krajini, pri
¢emer pa je pomembno, da je Kkrajina ostala tradicionalna in predstavlja izjemo v
srednjeevropski krajini na kmetijskem obmodéju. Obsimi travniki so 3¢ vedno
delno poplavljeni in ostajajo v funkeiji retenzijskega obmodja Dravinje.

Mozaik razliénih amfibijskih, akvatiénih in terestiénih habitatov tukajdnje
llturme polrajine ter e vedno prisotna dinamika neuravnane reke Dravinje
dajeta Zivljenjski prostor $tevilnim redkim in ogrozenim Zivalskim vrstam, ’

Ribje vrste in Stevilo rib odsevajo Zivljenjske razmere in vrste biotopov v
povodju Dravinje. V zgornjem toku od izvira do Slovenskih Konjic najdemo v
glavnem potoéno postry, pa tudi klena, zeleniko, poliro, €inkljo, globoé¢ka in pisan-
ca. Reka pa se spreminja (regulacije, razvoj industrije, naselij, sekanje obvodnega
rastja) in s tem tudi ribje vrste. Poto¢na postrv najbolje uspeva v hitrih vodah,
bogatih s kisikom. Korenine obvodnih dreves najveckrat ponujajo zavetiiée tej
plasni zivali. Spada med najboljse od vseh sladkovodnih rib, Najdemo jo v Dravinj,
Oplotnisé€ici, Bistrici in Polskavi ter v gojitvenih potokih.

4, Oblike vode v Dravinjskih goricah

Raznolike oblike vode v Dravinjskih goricah lahko razdelimo na tekode in
stojeCe vode, molxi§éa in podzemno vodo z izviri. OmreZje tekoéih voda v
Dravinjskih goricah predstavlja reka Dravinja s svojimi pritoki. Je glavna vodna
Zila in oblikovalka Dravinjskih goric. Izvira pod Roglo na nadmorski visini 1150
m. Njeno povirje je na ocbmodéju hribovskih naselij Resnik, Padeski vrh in Planina
na Pohorju. Po 73 km se izliva v Dravo pri Yidmu na nadmorski vigini 210 m.
Visinska razlika med izvirom in izlivom je tako 540 m.

* Rupreht, J. in sodelavci, 1992, Celovit razvoj podeZelja — Dravinjska dolina, Biotehnidka fakulteta,
Liulljana, str. 85.
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Poreéje Dravinje uvrS¢amo v slovenski del poreéja Drave. Predalpsko-sub-
panensko porecdje Dravinje z Draviniskimi goricami in Hatozami meri 817 km?2 in
je izrazito asimetriéno. Levi pohorski pritoki so daljsi in hudourniski. Dravinja s
pritoki odvaja vodo iz gosto poseljenega, intenzivno obdelanega obmodja z razvi-
to kovinskopredelovalng, zivilsko in kemijsko industrijo. Naselja v poreéiu so
vedinoma slabo komunalno opremljena.

Poredje je izrazito asimetriéne, saj so levi pohorski pritoki veliko daljsi in
te¢ejo vzporedno z Dravinjo skoraj do izliva. Dravinja, ki tede po skrajnem
juZznem robu Dravinjskih goric, predstavlja s svojimi levimi pritoki enoten vodni
odtok tega gridevja. Levi pritoki Dravinje (Bezen3éica, Oplotnidéica s

adramé&éico, Loznica z Bistrico, Li¢enca, BreZnica, Polskava z Devino) so v
zgornjem toku izrazito hudourniSld. Pohorski gorski potoki namreé tecéejo po
debrskih grapah. Desni pritoki, ki prihajajo izza Konjiske gore, so krajéi
(Polensdéica, Zicnica, Bela, Jeloviki potok, Skralska, Jesenica, Pekla¢a in
Rogatnica}. Re¢na mreza Dravinje se je zaradi tektonskih procesov prestavijata
vedno bolj proti jugy, ob Boé in Konjisko goro. Ko se je Dravinja pomikata proti
Jjugu, so tudi pohorski potoki podaljsevali svoje striige, medtem ko so se terase
na desnem bregu rusile.’

Abselutni strmec je viSinska razlika med izvirom in izlivom in znasa pri
Dravinji 940 m. Relativni strmec pa je povpreéna razlika nadmorske visine med
dvema tolkama podolinega profila tekofe vode. V zgomjem toku Dravinje in
njenega levega pritoka LoZnica je strmec nad 200 %, pri Oplotnid¢ici in desnih
pritokih Dravinje pa okoli 100%e. Dravinja pri Zrecah ima $e samo 17 %o strmca,
ob sotoéju z Oplotnico pa celo samo 1,5 -2 %." Povpreden strmee Dravinje je
1,3%0. Zato lahko reéemo, da je Dravinja v zgomjem toku hudourniska, z
zmanjanjem strmea pa se vodni tok upocasni, globoko vrezane grape pa zamen-
ja plitvejSa in Sirsa struga. Vodni tok Dravinje se sunkovito upocasni tudi zaradi
nizinskega vijuganja vodnih tokov, ki ima pogosto klasi¢no obliko meandrov z
modvirnimi travnikd in ketanjami, poraslimi s trsti¢jem.

Zgornji tok Dravinje in vsi njeni pritoki teéejo v smeri SZ-JV, pod Loéami
pa se Dravinja obrne povsem proti vzhodu.

Srednji mesecni pretoki Dravinje pri vodomerni postaji Videm (1965-1995)

DRAVINJA VP VIDEM
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Vir. Vodnegospodarska osnova obmodja Drave, VGB, Maribor, 2000, str. 68

* Glej opomba 1.

i %uvan. 5. in sadelavci, 1993, Vodnogospodarska osnova obmodéja Drave, VGB, Maribar, 244 str.
egel, F, Razvoj ribiStva v Dravinjski doling, Stovenske Konjice, str, 8

* Braé¢if, V., 1985. Dravinjske gorice s Podpohorskimi goricami in Savinjskim, Maribor, 194 str.

* Kolbezen, M., 1998. Povrinski odtold in vodna bilanca Slavenije, MOP HMZ, Ljubljana, 98 str.
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Velike letne visine padavin (1600 ramt) v povirju Dravinje in njenih pritokov
pod vrhovi Pohorja omogoéajo stalen pretok. Srednji letnd pretok Dravinje v
tridesetletnem obdobju 1961-1990 je bil 12 m%s (vodomerna postaja Videm).
NajniZji zabeleZeni pretok je bil v istem obdobju 0,63 m'/s, najvisji zabeleZeni pre-
tok pa 291 m%s. " Kot za vedino slovenskih rek so tudi za Dravinjo znadilni
pretoéni minimumi v poletju, obifamo julija in avgusta pa tudi septembra. Mocéno
izhlapevanje in vi§je temperature znizajo vodostaje, kar poveca obéutljivost vod-
nih tokov za onesnaZevanje. Primarni maksimum pretoka Dravinje je v aprily,
sekundarni pa v novembru.

Povpreéni letni specifiéni odtok Dravinje je bil v obdobju 1961-1990 17,2
I/s/km® (vodomerna postaja Videm). Povpreéni letni specifiéni odtok z ozemlja
Slovenije je 29 Vs/m®, v Podravju pa prevladujejo letni specifiéni odtoki med 10 in
25 Vs/m’>"” Ob visokem pretoku Dravinje pri vodomerni postaji v Zredah
(19,7m%s) je znasal specifi¢ni odtok kar 476 Vmv/km®, medtem ko je v Vidmu pri
pretoku 193m®/s znasal le Se 253 V/s/km’. Na isti postaji je pri ekstremnem pretoku
291 m's znasal specifiéni odtok 381 I/s/km*, med DraZo vasjo in izlivom v Dravo
se namreé ob visokem vodostaju zadriuje precej poplavne vode.?

Specifi¢ni odtoki v poreéju Dravinje za obdobje 1961-90

- YODOMERNA YODOTOK  Kq Hq
POSTAJA Vs/an* ls/lom®

Zrede Dravinja 22.9 232

Lode Dravinja 20.3 179

_Vident 1 __ Dravinja - 178 - 5.6

Draza vas OplotniSéica 22.0 21.8

Trzec ' Polskava . 16.2 14.0

Kqg-specifi¢ odtoki na asnow izracunanih pretokov
Ha-specifi¢ni preteki na osnovi izinerjenih pretokay

Vir: Povriinski vodotoki in vodna bilanca Slovenije, MOP, Ljubljana, 1998, str. 83

Dravinja in njeni pritoki imajo me$ani (kombinirani} reéni rezim, zanj sta
znaéilna dva minimuma in dva maksimuma pretokov. Na Dravinjo v njenem toku
namre¢ delyjeta dva klimatska faktorja in zato imenujemo njen rezim dezno-
snezni pziroma pluvionivalni. Nekoliko bolj izrazit je pluvialni vpliv.

Stevilne stojee vode v poreéju Dravinje so veéinoma antropogenega izvo-
ra. Nastale so kot zajezitve reke Dravinje in njenih pritokov. Tradicija nastajanja
ribnikov, ki jih je prav v tem delu SV Slovenije najveé, je gotovo povezana tudi s
kartuzijo Zi¢e. Leta 1578 so nalivi po§kodovali ribnike v blizini samostana, ki so
zato imeli manj rib. Bilo jih je kar 7, od tega Stirje drug poleg drugega v bliZini
samostana. Na tedanji posest samostana je bilo kar 5 potokov, na katerih so imeli
pravico do ribolova, med katerimi so bili tako levi kot desni pritokd Dravinje."

" Plut, I, 200. Geogralija vadnih virov, Filozofska falaulteta, Ljubljana, 281 str.
Glej opombo 9.

Glej opomba 8. .

* Mlinaric, J., 1991. Kariuzija Zice in Jurkloter, Maribar, str. 317.
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Ribnik Jernejéek jo pomembna rekreacijskn todka za §irdo okolico.
Nastul jo kot zajfexilev z2a ribogojnico, cbdun pu je » goxzdom in nokeidci
Posncick: A, Taguikar (funij 2003)

Zajezitve spremingajo hidroloske razimere v poreéjil. Dinamicéni procesi v
tekodih voctah preidejo v statiéne procese v jezerih, Zarachi alj$ega zadrZevane-
8a éasa voce se poveda njen evtrolni potencial, Ob veliki ekoloski obremenitvi
tekocih voda se v zajezitvah aknmulirajo snovi. OnesnaZenost SirSega obmodja se
Jasno izrazi v zajezitvah, ki pomenijo tudi neposreden stik s podtalnico, virom
pitne vodle.

Vedina jezer in ribnikov je v osrednjein deti Dravingskih goric in so nastala
kot umetne zajezitve za ribolovne in rekreativne namene. Umectna jezera v

ravingskih goricah nastajajo tudi ob zajezitvah za male hidroelekirarne
Dravinjsko jezero). V Skalcah (zahodni del Dravinjskih goric) pa so z zajezitvijo
Stndencev nastala manjSa umetna jezera za potrebe ureditve golf igriSé,

Primer uraditve wokrotuega sveta v zaliodnem delu Drovingsicils gorie.
Previadujoda wmokriféa so s hidrotehmionimi ukrepi osudili, preobliovali strugo
poloka in ohiranili le dolodene vrsic higrofilnega rasija. S lem je prostor pridobil
estetsko in rekreativno veedunost, izgubil pa nekdawgo biotsko pestrost mokrisé,
Posncick: A, Tujuikar (Junij 2003) i

Mokrisca so Zivljenjski prostor Stevilnih ogroZenih vrst in zadrZujejo
Poplavno vodo. Izpostavljena so kréenju in izsudevanju zaradi regulacij, melio-
racij ter pridobivanja zazidainih in obdelovainih povrsin, Mokri$éa v Dravinjskih
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goricah nastajajo ob reki Dravinji, njenth pritokih in ob jezerih, kjer so obrezja
stalno prepojena in zasi¢ena z vodo tako v povirjih kot v niZzinskih delih poreéja.
Zaradi plitve vode in moéne evirofizacije nastajajo zamodcvirjena obmocéja tudi ob
vodnih zadrievalnikih, Id so bili zgrajeni z namenom, da bi zadrzali visoke
poplavne vode rek in potokov. Mokrisca se pojavljajo ob Dravingi pri Pojjéanah in
ob manj3ih potokih pri Laporju, pa tudi ob nekateril stojecth vodah, ob VideSkih
jezerih in ob ribniku Jernejéek. Stevilna mokridéa v Draviniskih goricah so v pro-
cesu izsuSevanja zaradi intenzivoega pridobivanja zazidalnih povrSin in kmeti-
Jjskth zemljisé,

V peSéeno-prodnatih naplavinah dolin Dravinje in njenih  pritokov
(Polskava, Oplotnica, Ziénica, Bela, Li€enca) so razliéno debeli horizonti pod-
talne vode, Najbolj izdatno obmodje podialnice je v holocenskih peskih in produ
med Makolami in Poljéanami ter med Loéami in Konjicami. Podtalna voda je v
globini 0,7 do 2 m. Podatki o globini pa se razlikujejo, globine podtalne vode po
nekaterith meritvah segajo tudi do 34 m. Ob LoZnici je veéje obmoéje peska in
proda z manj izdatnim horizontom podtalne vode.”

Dravinjske gorice so veé¢inoma sestavijene iz gline in melja. Ob Dravinii, na
dolinskem dnu, so tla vlaZna in zamocévirjena, saj visoka podtalnica v dolinah,
prekritth z drobnozmatimi reénimi nanosi, preprecuje podzemen odtok vode.
Velike koli¢ine padavin v povirju Dravinje in njenih pritokov, kopnenje snega in
pogosti nalivi vecajo koli¢ino vode v potokih, ki zaradi velikega strmnca hitro
odtele v dolino, kjer se strmec naglo zmanjsa. Voda poplavi niZja dolinska dna,
rusi re¢ne bregove in akumulira ilovnato-glinasti material. Nivo talne vode je
najniZji pri globokih prsteh, pri srednje globokih pa Ze sega do visine 20 - 40 cm
pod povr§jem.*

V Sloveniji skoraj vso pitno vodo pridobivamo iz podzemne vode. V
severovzhodnem delu Slovenije so za izkoriSéanje pomembni predvsem vodonos-
niki z medzrnsko poroznostjo, kjer so akumulirane velike koli¢ine vode s
pocéasnim pretakanjem. Za vodonosno obmodéje v poredju Drave (Dravsko polje)
je znadilna zelo visoka stopnja ogroZenosti, nivo podtalnice pa se zniZuje tudi
zaradi pogostih hidroloSkih sus. Kljub tevilnim ukrepom za zaséito vodovarstve-
nih obmodéij je bilo in bo potrebno Btevilne vire pitne vode zaradi onesnaZenosti
zapreti.

5. Gospodarska vloga vodnih virov v Dravinjskih goricah
v preteklosti in danes

Voda je nenadomestljiva teko¢ina v Zivljenju Zivih bitij in najbo}j uporabljana
snov. Nenadomestljiva je za pridelavo hrane, za sanitaame namene, za domala vse
proizvodne procese, izdelke in storitvene dejavnosti, izkori&¢amo lahko njeno
kinetiéno energijo itd.

Po podatkih Javnega komunalnega podjetja Slovenske Konjice so v letu 2002 pro-
dali 780 000 m’ vode, od tega 170 000 m’ industriji in 44 000 m? ustanovam, 560 000
m® pa so porabila gospodinistva. Povpreéna poraba vode v obéini Slovenske Ko-
njice v zimskih mesecih je 50 000 m? , v poletnih mesecih pa naraste na 70 000 m’,

V zadnjem desetletju smo priéa trendu zmanj3anja porabe vode v gospodarstvu
zaradi razpada industrijskih sistemov in steéajev na obmodju poreéja reke Drave.
Hkrati pa se poveduje poraba v gospodinjstvih, na kar se lokalna komunalna pod-
jetja pripravljajo z dodajanjem vrtin in dodatnim &i&¢enjem obstoje¢ih vodnih
virov v smislu filtracije in dezinfekeije. Z vrtinami nameravajo nadomestiti zajet-
ja, ki ostajajo le $e za industrijske namene.

® Glej opombo B.
* Vovk, A., 1992. Vpliv reliefa na lastnosti prsti med Dravinjskimi goricami in Bodem, Filozofska
fakulteta, Oddelek za geografijo, Ljubljana, str. 74 -80.
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Hidroelektrarna v zgorngemn loku Dravinge
Viy: Veder, 18.7.2000, str. 12

Osnovni vir pitne vode za naselje Slovenske Konjice je Cimerman v Ziéah,
ki je centralni kragki vodni vir z izdatnostjo 30-50 I/s, obéasno kali, tudi bakterio-
logke analize so ob&asnho sporne. Na javno vodovodno omreZje sistema
vVodooskrbe v Slov. Konjicah je trenuino prikljucenih 13 500 prebivalcev. Skupno
Je 4600 prikljuckov, od tega 500 industrijskily in 4100 gospodinjskih. Omre#je se
Napaja iz sedmili vodnih virov , ki so v upravljanju JKP S1. Konjice, zaselki imajo
SVoje vire,

Lokalna industrija je velik porabnik telinoloske vode, sploh industrija pre-
delave kovin, kemiéna industrija in Zivilska industrija. Voda se uporablja za
tehnoloske procese, hlajenje, za sanitarne in podobne namene. Porabljena voda
s¢ vecinoma vracéa v Dravinjo, le delno neviralizirana in preciS¢ena ter obremen-
Jena s tezkimi kovinami. /

Dravinja in njent polorskt pritoki imajo dokaj stalen in modéan pretok, zalo
S0 Jjudje Ze v preteklosti postavljali ob pjilv mline in Zage in tako izkoriséali
hidroenergijo. Ob Dravinji in njenem umetnern pritoku, Mlinsdici, so v 19, stoletju
stali mnlini s stopami za drobljenje creslovine ter smrekove skorje za potrebe usn-
Jarstva. Mnogo Zag je zraslo na zaéetku 20. stoletja, ko jih je bilo ob Dravinji 90,
na SirSem obmodju tedanjega okraja pa kar 300. Ob Dravinji v Lo¢ah sla takrat
delovala tudi 2 vedja mlina in dve vodni centrali. Tudi kovaénice so izkoriScale
pogon pohorskih potokov.”

Tekoéa voda je izjemen sonaravni energetski vir. Uéinek je seveda odvisen
od koli¢ine pretoéne vode. Hkrati pa ne stnemo pozabiti, da idroclektrarne prek-
Injajo tok vode v naravni strugi, ki je pomemben za ohranilev in naravno gibanje
rib in drugih organiztnov. Zaradi zahtevnil postopkov pridobilve koncesije za
Izgradnjo malih hidroelektrarn je v zgomjem toku Dravinje danes le nekaj malih
[lidroclektrarn, ki so vedinoma nastale na mestih, kjer so bile Ze v preteklosti
Zage, mlint in kovagcije.

Kmetijstvo je v obéinah Dravinjskil goric pomembna gospodarska panoga.
V Slovenski Bistrici predvsem vinogradni$tvo in poljedelstvo, v Slovenskili
Konjicah in Zreéah pa 3e Zivinoreja in sadjarstvo. Intenzivna prasidjereja in preti-
rana uporaba gnojil na obdelovalnili povrsinah je povzroca kzeejanje nitratov in
pesticidov v podzemne vode. .

" Soviek, F, 1996. Rudarstvo, fufinarstvo in steklarstve. Zbormik Konjice z okolico, #godovinsko
druStvo Konjice, str. 93,
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Na povriinah Dravskega in Ptujskega polja, kjer je intenzivna in stabilna
kmetijska pridelava na plitvih prepustnihi tleh zaradi pogostih su$ delno
onemogodena, so izvedeni namakalni sistemi. Za namakanje se v vedini primerov
koristi voda Drave, ki s¢ po podiemnih cevovodih dovaja od érpalisé do
namakalnih povrsin. V poredju Dravinje so namakalne povrSine pri Vidmu in Sp.
Polskavi, vodni vir pa je Dravinja.™

6. Varovanje vodnih virov - nalozba v prihodnost

Voda kot naravna prvina je pogoj za nastanck in obstoj Zivljenja. Koli¢ina
vode in njena pojavna oblika ter ¢asovna razporeditev vplivajo na raznovrstnost
naravnih Zivalskih in rastlinskih vrst ter na Zivljenje ljudi, njihovo blaginjo, Zivl-
Jenjske vzorce, pa tudi na élovekov odnos do voda in vodnega prostora. Zdi se, da
pri nas Se vedno velja prepric¢anje, da je obmodje Slovenije bogato z vodami ne
glede na njihovo neugodno ¢asovno in prostorsko razporeditev ter veliko
geolosko ranljivost. Stik vode in kopnega je bil za ¢loveka vedno privlacen, saj ga
Je odlikovala biotska raznovrstnost. Postal je razpoznavna kvaliteta v urbanizinu
in kulturi bivanja, zato épritisk nanj nara$éa. Slovenija ima kar 54 000 km obreZij
potokov, rek in jezer.” Ob tem se postavlja vpraSanje, ali bomo znali hidro-
geografske znacilnosti Slovenije, alt v tem primeru Dravinjskih gorie, pretehtano
vkljuéiti v razvojne programe. Pomembna je predvsem dejavna skrb za vodni in
obwvodni prostor, ki mora pretehtati nad lokalnimi ekonomskimi interest.

Voda kot naravni potencial je v Dravinjskih goricah izkoris¢ena do te mere,
da se nc more ved sproti obnavljati. Ze vrsto let ima obéina Slovenske Konjice
tezave z oskrbo s pitno vodo. Ob vedii kolidini padavin so izviri zakaljeni zaradi
dotrajanosti vodovodnega omreZja z izredno velikimi vodnimi izgubami. V
Dravinjskih gorical je opazno tudi izrazito nihanje vodostajev in gladine podtal-
nice, zato so pogosti primanjkljaji vodnih zalog v suénih mesecil. Vodni viri pa so
ob sudi ¢ bolj obdutljivi za onesnaZevanje.

Reka Dravinja v vequliranem odseky (posnctek A. Tafrikar, 2003).

Voda kot naravni potencial Dravinjskih goric ima naslednje funkcije:
naravovarstveno (biotska raznovrstnost, npr. mokriséa),
ekonomsko (hidroelekrarne, namakanje, akumulacije, zajetja, ribogojniske
zujezitve),

" Glej opombo 5,

Bricel], M,, 2003. ZaZivimo z vodo, MO} Ljubljana, 32 str.
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- doZivljajsko (estetska vrednost Llekodih in stojeéih voda v Dravinjskili goricaly),
- sprostitveno (turistiéni potencial Dravinjske doline, termalni izviri).

Ce upoitevamo vse funkcije raznolikih oblik vode v Dravinjski dolini, ugo-
tovimo, da pristop k varovanjir ne more biti enostranski. Resitev je v spodbigjan-
Ju gospodarskega razvoja v skladir z naceli sonaravnosti.

Intenzivna kmetjjska obdelava z monokulturami ob Dravinji nima prihod-
nosti. Kréenje obreine vegetacije povzroéa odnaSanje zemlje.V tradicionalni
kmetijski pokrajini je potrebno opozoriti na problem obdelovalnih zemljisé ob
reki Dravinji. Kmetje zaradi ekonomskega interesa skuSajo pridobiti ¢im ved
Prostora za monokulture: koruzo, psenico ali sladkomo peso. Z obdelovalnini
povriinami vedno bolj silijo v reéni prostor, na ve¢ mestih so celo izsekali
obreZno drevje. S tem so povzroéili, da se rodovitna zemlja rusi v reko, voda
odnasa humus in nalaga mivko in pesek, ki sta manj rodovitna. Vsako leto mora-
JO zato zemljiséa intenzivino dognojevati in v reéneiu prostoru se zvisujejo
koli¢ine nitratov, fosfatov, kalija, herbicidov itn. Z reénimni regulacijanii so sicer

" o L. 1oh
Urediten struge Zicuiee, deswega pritoka Dravinje, v bliZini naselja Zice, Struga
potoka je porsem tzgubila naravno oblike, potok je wjet v betonsko korite. Ureditev
Je bila izvedena pod viadukiom avioceste, ob Zidniei pa jo tud] ixvir pithe voide
Crmermat, Posnetek: A. Tajuikar (upril 2003)

Trajnosinoe sonaravno gospodarjenje z vodnimi virl obsega niz nkrepov, ki
naj bi zasditili ekosisteme in hkrati omogodili vodno oskrbo prilwdnjim gen-
eracijam. Smiscl sonaravne ureditve v tem, da vodi vmeio prostor, ki je v¢asih
Pripadal. Vodotok lahko le v takih pogojih ponovno razvije svojo lastno dinamiko,
ne da bi s tem pretirano ogroZal okolico. Upodtevali nioramo, da je vodolok precd-
Stavljal v prostoru celovit koridor, sestavljen iz aktivnih in opuséenih delov strig
Vodolockov (mrtvice, stari rokavi), akvali¢nih pasov ob ujih, poplavnega sveta
vzdoli recuilh bregov in poplavnill ravnic samil. V tem simisln bi bilo potrebno
‘im ved v visokovodne nasipe tesnjenih vodolokov na novo sonaravno urediti.”
clioracije sicer pomenijo izboljSanje zenljis¢ in intenzivnejso pridelavo, toda
ob tem tudi nepopravljive osiromadenje vodnega prostora.
Regulacije na posameznili odsekill Dravinje in pritokov séitijo bregove
Pred erovijo, poplavami in néinki hudournikov, hkrati pa ruéjjo naravno dinamiko
rek. Da bi lahke ponovno sonaravno nredili Dravinjo in njenc pritoke, katerih
Struga je na Stevilnill mestill regilivana, bi morali najprej odkupiti zemljigéa.
olociti bi morali &irino obreZznega pasi, ki je potrebna, da se doscZe blazilni

* Glej opombo 6.
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Potok Gospodidna daje staremu mesinemu fedru dodalno esfetsko vrednosi,
Niegovo fmne tzhaja iz okalne legende. Posnelek: A, Tajnikar (junij 2003)

vpliv na vodni rezim. Poplave, ki so sicer zaradi regulacij redkejse, lahko pred-
stavljajo tudi naravno gnojenje povrsin.

Stik vode in kopnega je bil za ¢loveka vedno privlacen, postal je kvaliteta
v urbanizmu in pomeni priloZnost za razvoj turistiénih in rekreativnih dejavnosti.
Poredje vefe nase vse dejavnosti v pokrajini {industrija, kmetijstvo, poselitev},
zato je z vodninm in obvodnim prostorom nujno odgovorno ravnati.

7. Zakljuéek

Dravinjske gorice so pokrajina na stiku med panonsko in alpsko Slovenijo.
Za razumevanje razmer v pokrajini reke Dravinje, ki ima skupaj s svojimi levimi
pritoki povirje pod Poliorjem, moramo razumeti tudi dinamiko alpskih in panon-
skih vodotokow.

Gospodarski pomen vodnili virov lahko spremljamo skupaj z razvojem
manjsih obratov in industrije v nasih krajih (Stevilni obrati z vodnim pogonom na
Dravinji}. Industrija (tehnoloska voda), kmetijstvo (namakanje) in naselja so
najvedji porabniki vode in jo v krogotok vrac¢ajo onesnazeno. Zgodovina zajetij za
ribogojnice sega do karluzijanov, in Se danes pomeni priljubljeno rekreacijo za
$tevilne domadine. Stevilne bolj zahtevne ribje vrste so sicer izumrle, bolj
odporne pa so izpostavljene Skodljivim snovem iz poredja, ki se akumulirajo v
zajezitvah,

Pestrost oblik vode v Dravinjskih goricah, ki je prikazana v ¢lanku, opozar-
ja na raznolike pristope k celostnemu upravljanju z vodnimi viri v Dravinjskili
goricah. Raba vodnih virov v Dravinjskil goricah je netrajnostna, nosilna
zmogljivost okolja pa marsikje ogsroiena, degradacija okolja pa se nadaljuje kljub
Stevilnim varstvenim ukrepom. Stevilne regulacije, melioracije in zajezitve so
sicer izboljSale intenzivnost pridelave in koriScenja prostora, hkrati pa so
nepoprav]jivo posegle v dinamiko Dravinjske doline. Sicer bogati viri pitne vode
v aluvialnih vodonosnikih so potrebni sanacije, ki pa je ve¢krat neuspesna zaradi
ponovnega onesnazenja vira.

Ozek antropocentri¢en pogled na vode (zagotavljanje zadostnill koli¢in
pitne vode, varstvo pred visokimi vodami) je zaznamowval pokrajino Dravinjskil
goric. Pri naértovanju smotmega upravljanja z vodnimi viri v prihodnje pa
moramo upostevati kompleksno povezanost med ¢lovekom in okoljem in ob tem
zavarovati vse vodne vire, ne zgolj tiste, ki ustrezajo ozkim interesom {varstvo
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pred poplavami). Ohraniti je potrebno mokriSéa kot retencijske povrdine za
zadrzevanje vode, usmeriti poselitev izven prostora z intenzivno dinamiko vod-
nega prostora (poplave, plazovi), renaturirati regulirane in ekolo$ko osiroma%ene
vodotoke in okrepiti njihovo samodéistilno sposobnost.
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Alenka Tajnikar

THE VARIETY OF WATER FORMS IN DRAVINJSKE GORICE,
THEIR IMPORTANCE AND PROTECTION

Summary

Water is essential to life and central to human activity. Its numerous forms have
marked and transformed Dravinjske gorice, a hilly region in the north-eastern
Slovenia. River Dravinja and its tributaries collect the water from the area of 817
square kilometres, at the contact of the Subalpine and Subpannonian landscape.
It is an agricultural area with some settlements, built around the local industry.
The region is marked by a variety of water forms; flowing waters, lakes, accu-
mulations, wetlands and springs of subterranean water. Their environmental and
economic functions are diverse, and so are the approaches to their protection.
The watershed of Dravinja is asymmetric; its left tributaries are significantly
longer, starting as fast mountain streams. Along them, several production plants
have been built to utilise the power of water, from sawmills in the 19th century
to the modemn power plants. Dravinja and its tributaries have been dammed on
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several parts. Damming changes the river dynamics and the properties of water.
The tradition of damming for fish farming dates back to the times of Cartusian
Monastery Zice. Today, the numerous accumulations are also used for recreation
and irrigation. However, because of accumulating tlie waste material from the
area, they also present a threat to the subterranean water. Wetlands along the
streams and accumulations provide a shelter for the endangered plants and ani-
mals. Unfortunately, most of them have been drained to meet the increasing
demands for space. The river course of Dravinja and its tributaries has been reg-
ulated to avoid floods, which affect the area quite often. Building concrete banks
is an activity focused only on people; when planning the preventive measures we
should consider the valuable functions of wetland ecosystems. Anthropocentric
aspect of managing this natural resource has had an influence on the present
state of water forms; regulated and polluted streams, drained wetlands and
numerous drinking water sources, which had to be abandoned beecause of pollu-
tion. Finally, all water forms should be protected, not just the ones that serve the
narrow interests of population (drinking water, protection against floods).
Degradation of water forms diminishes their self-purification ability and could
cause long-term consequences. The contact between land and water has always
been attractive; it has gained its value in town planning and tourism. There is no
long-term future for intensive monoculture farming and heavy industry in the
region. Instead, the sustainable development of the region should be planned
with the consideration of all water functions. Its recreational and aesthetic value
should be emphasized when planning the sustainable development of the region.
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SLOVENSKE PESMI JAKOBA GOMILSAKA

Jozica Ceh*

UDK 821.163.6.09:029 Gomilsak J.

CEI-I JozZica: Slovenske pesmi Jakoba Gomilsaka.
Casopis za zgodovino in naredopisje, Maribor 76=41 (2005},
1-2, str. 197-203

lzvimik v slovenddini, izvledek v slovendéini in anglesdini, povzetek v
angle&dini.

Jakob Gomilsak se uvri¢a med naredne buditelje in verske vzgojitelje, ki so
sred: 19, stoletja tudi 5 pesmijo budili narodno in versko zavest. Pisal je
domoljubne, verskovzgojne in ljubezenske pesmi, kjer je opeval deklisko
lepoto in nedolinost ter oboje povezoval z boZjo ljubeznijo, ob tom pa e
prigodnice, Saljive epske pesmi, napitnice idr. Motivna in slogovna podoba
Gomildakovih slovenskih pesmi razkriva moéno naslonitev na ljudsko
slovstyvo.

UDC 821.163.6.09:920 Gomilsak J.

CEH Jozica: Slovenian Poems by Jakob Gomilak.
Review for History and Ethnography, Maribor 76=41 (2005),
1-2, pp. 197203

Original in Slovene, abstract in Slovene and English, summary in Englisl.

Jakob Gomilzak may be classified among national rousers and religious edu-
cators, who had, in the meddle of the 19th century, roused national and reli-
gious consciousness by peem.lie wrote patriotic, religious-educational and
jove poems, where he wrote of girls' beauty and innocence and linked both
to the divine love, writing also poems of oceasion, humourous epic poems
and wine songs etc. As to motif and style, the likeness of Gomilsak's poems
uncovers a firm support in folkiore literature,

* Dr. Jozica Ceh, docentka, Pedagoska fakulteta, S1-2000 Maribor
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Jakob Gomilsak kot pesnik

Jakob Gomil8ak (1843—1906) je bil narodni buditelj, pridigar, katchet,
pisec biografskih, zgodovinskih spisov, potopisov in kratkih zgodb, vidno mesto
pa zaviema tudi njegovo pesniStvo. Pesnil je v slovenskem in nems$kem jeziku,
pod svoje pesmi se je kdaj podpisal s psevdonimom Visecky, vendar pogosteje z
eno od razlific svojega imena,’ praviloma je nastanek oziroma zapis pesmi tudi
datiral. V Slovenskem biografskem leksikonu je mogode prebrati, da je Gomil3ak
spofetka »zlagal nem&ke pesmi, kot mariborski gimnazijec pa je zaéel pesniti tudi
slovenski« {231). Po Kranjfevi Bibliografiji Jakoba GomilSaka in po pregledu
GomilSakovih pesmi v ohranjenih rokopisnih zbirkah je mogo€e ugotoviti, da so
njegove nems$ke pesmi, zbrane v rokopisni zbirki Blitenkriinze aus der Jugend, ki
je v njegovi zapuséini ohranjena kot sedmi zveZzéic¢ po vrsti, nastale v letih od 1861
do 1863, to je v ¢asu, ko Je obiskoval gimnazijo v Mariboru.? Pred omenjeno
zbirko nemskih pesmi je nastala rokopisna zbirka slovenskih pesmi z naslovom
Dari spomladanski.’ Pesmi iz te zbirke so nastale v letih 1860/61, ko je bil
Gomilsak Sestofolec v Mariboru, zbirka pa je v zapuséini ohranjena kot »8esti
zvezleke«. Slovenske pesmi so zapisane tudi v roKopisni zbirki Glas iz pesnicke
doline ali Dari spomladanski s pripisom »Osmi zveZfek. Dijak u Mariboru
1861/62«, vendar datumi ob posameznih pesmih zajemajo obdobje od 1861 do
1865. Iz ohranjenih in datiranih rokopisnih pesmi je mogoce razbrati, da je
Gomilsak v gimnazijskih letih pesnil v slovenskem in nemskem jeziku, nemske
pesmi pa so mu obéasno nastajale tudi pozneje.

Po pregledu rokopisnih zbirk Dari spomladanski in Glas iz pesni¢ke doline
je Gomilfak v letih od 1860 do 1865 napisal ¢ez osemdeset slovenskih pesmi,
dopolnjujejo jih 5e uganke in pregovort, le manjsi del teh pesmi je objavil v revi-
Jah in ¢asnikih; v dijaskem listu »Torbica jugoslavenske mladosti«, v Zgodnji dani-
ci, Novicah, Slovenskem glasniku idr. Sir$i krog mladih bralcev so osvojile
Gomilsakove domoljubne in verskovzgojne pesmi, ki so bile uvriéene v.JaneZicev
Cvemik in v Slovensko €itanko za prvi in drugi razred srednjih Sol' Med
Gomilsakovimi domoljubnimi pesmimi je gotovo najbolj znana pesem Slovenec
sem (SG 1866); z melodijo Gustava Ipavea je naSla pot v Slovensko pesmarico, ki
Jjo je izdala Druzba sv. Mohorja v Celoveu leta 1896, in v poznejSe pesmarice, tako
da velja danes za domala ponarodelo pesem. Jakob GomilSak pa je tudi avtor
prleske himne, pesmi z naslovom Od pridnega Studenta, v fragmentu se je olwani-
1a vse do danes, vendar je prleSkemu &loveku bolj poznana v skrajSani varianti
Dere sem ja mali bijo. Gomildakova pesem Od pridnega Studenta je namreé
obseZna epska pesem in ima v celoti kar enaintrideset Stirivrstiénic s trohejskim
verzonn.

Jakob GomilSak je pisal lirske in epske pesmi, osrednjo vlogo prevzemajo
vnjegovi poeziji domoljubne, narodnospodbudne in verskovzgojne pesmi, nasta-
lo je tudi nekaj poduhovljenih ljubezenskih pesmi, Saljivih epskih pesmi, precej
napitnie, prigodnic idr. Njegovo pesniSko ime se je Solalo ob ljudski pesmi,
domadéi pesniski klasiki od PreSerna, Jenka do Gregordiéa, v krogu sodelavecev
Slovenskega glasnika in ob zgodnjeromantiéni nem$ki pocziji. Iz rokopisne
zbirke Dari spomladanski je mogoée razbrati, da je poznal poczijo Friedricha

Podpisoval se je z razli®nimi oblikami imena, npr.: Jakeb Gomil$ak, J. Vital Gomilsak , Jak. Vital

Gomil%ak, Jaka Gomilfak, G. idr.

Druga rokopisna zbirka Gomil%akovili nem&kih pesmi Poetisclie Versuche zajema pesmi iz let od

1863 do 1864 in segajo Ze v ¢as njegovih bogoslovskih let v Gradeo. ¥V tej zbirki je zapisana tad:

slovenska pesem z naslovom Pesem od gozdne evetlice s pripisanim datumom 18. 10. 1864 in ima

predhednico v nem&&ini z naslovom Das Lied von Waldbliimlein, nastalo marca 1864.

Ta zbirka vsebuje 25 oStevildenih pesmi, pod Stevilko 26 je zapisanih tudi nekaj pregovorowv.

V Jane#idevemn Cvetniku sta bili objavljeni Gomildakovi pesmi Flrepenenje in Zimska nod, v

Slovenski gitanki za prvi razred srednjih S0l pesem Bog je moj 5¢it in v Slovenski &itanki za drugi

EME?E asll;;drmh %ol pestni Hrepenenje in Zimska neé. Prim. Kranj&evo BibliograGjo Jakoba
otni



JOZICA CEI: SLOVENSKE PESMI JAKOBA GOMILSAKA 199

Schillerja, saj je nekatere njegove pesmi z motivi iz folldornega izroéila in razd-
vojenega ¢loveka sredi divje narave (divii lovec, gorske skale, divja reka, vile)
celo prevedel

Jakob Gomil$ak in ljudsko slovstvo

Jezik Gomiliakove pesmi je knjiZna slovenséina iz srede 19. stoletja z neka-
terimi vzhodnoslovenskimi nareénimi besedami in oblikari, od tega pa odstopa-
Jjo njegove 3aljive epske pesmi {Od pridnega Studenta, Od plota, Od zavea, Pesem
na gosteh), v katerih je prleki nareéni kod prevzel opaznej$o vliogo. Te pesmi so
postavljene v domade vasko okolje, govorijo o Zivljenju, navadah in razvadah
vaikega ¢loveka, v njih nastopa domaéin, zato je nareéna beseda tukaj avtenticen
jezikovni izraz tega pesniSkega subjekta, v njej zmore najbolj Zivo in nazorno
pripovedovati o sebi in okolju, iz katerega prihaja. Denimo v pesmi Od pridnega
Studenta pesnidki subjekt zavzame z uvodnim nagovorom na bralca oziroma
poslugalca nekakdno vlogo ljudskega pripovedovalca, ki premore v sebi nekoliko
robat humor in Jjudsko modrost. O natanénem opazovalnern daru pesnilkega
subjekta in njegovern tesnem stiku z narave govorijo tudi nazorne, pogosto
Zivalske primere: (»Te sem beZal kak podgana / V parmo al za gnoj«; »Letal sem
po blatni gasi / Kak po lojtri mis«; »Uha mara kak stari zajec«). Da bi bila njego-
va beseda Se bolj nazorna in slikovita, ima kot ljudska govorec rad tudi pretira-
vanja, kot je to na primer v hiperbolizirani primeri (»Pesem huj%o kak ropoce /
Dvajset praznih stop«).

V pesmi Od pridnega $tudenta je ubesedena nazorna podoba nekoliko
smegnega, radoZivega vaSkega fantiéa, ki postane Student bogoslovja, a pod
humorno, precej samoironiéno perspektivo razkriva ta pesem tudi globlje
socialne in custvene pretrese, na kar je opozoril Mirko KriZzman v razpravi Pesmi
v naredju, ki je iz8la kot spremna beseda k Prleskim pesmim Miroslava Slane-
Mirosa (1996:14). 1z pesmi Od pridnega Studenta je mogoce razbrati velike raz-
like in duhovne razdalje med vaskim in mestmim Zivljenjem sredi 19. stoletja,
odnos do Sole, Solskih metod, do nemicine kot uénega jezika, duSevne stiske
mladega éloveka ob zahtevanem zatajevanju eroti¢nih ¢ustev, socialni poloZaj
druZine, odnos med otroki in star8i, izpolnjevanje starSevskih Zelja idr.

Jakob Gomil3ak je bil vnet zbiralec ljudske proze, tudi sam je napisal nekaj
pripovedi, oprtih na ljudsko izrocilo, zato ne preseneca, da mu je nastalo tudi
nekaj epskih pesmi z motiviko iz ljudskega slovstva, kot so Vrbsko jezero
(Torbica, 1864), Beraceva kletev (Zgodnja danica, 1867}, Hudobna maéoha s pod-
naslovorn Pravljica iz Slovenskih goric (Zgodnja danica, 1867). Na ljudsko mito-
losko izroéilo se navezujejo tudi Gomilsakove pesmi o prelepi in od srénih
boleéin zalostni vili in divjem loveu.®

Pesmi Vrbsko jezero in Beradeva kletev se opirata na ljudsko povedko o
nastanku Vrbskega in Crnega jezera. Prva govori o o3abnih brezboneZih, ki so
po boZji kazni zakleti na dnu jezera, Berageva kletev pa o nastanku Crnega jezera
na Pohorju; hudobnost grac¢akinje Katre in njenega sinu je izzvala beradevo
kletev in boZjo kazen, tako da sta skupaj z graséino potonila na dnu jezera V obeh
pesmih so jasno poudarjene verskovzgojne ideje, élovekova brezboZnost in
osabnost sta kaznovani s smrtjo in trpljenjern.

Gomilsak je poznal tudi v obmocju vzhodne Slovenije ohranjeno ljudsko
pesem o Hudi maéehi. V prvem zvezku Strekljeve zbirke Slovenskih narodni
pesmii je zapisanih Sest variant pesmi, iz okolice Ljutomera, Frama, Medjimurja in
Prekmurja (376—387), vse razvijajo motiv hude, sovraine macehe do pastorka.
Otrok se zateka po pormoé k mrtvi materi, ta ga posilja na boZjo pot k bistrigki

* V rokopisni zbirki Glas iz pesnitke doline ali Dari spomladanski sta zapisani kar dve pesmi z
naslovom Vila
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Mariji, ki ga vzame v nebesa. GomilSak je v svgji pesmi ohranil podobo hudobne
macehe, pokazal pa je tudi na oéetovsko dolznost in skrb za otroka. Maéeha otro-
ka proda mlademu loveu, zlodeju od »pekienskih vrat«, a ta ga na poti vime ocetu,
ki se v zameno za otroka odrede svaji Zeni in jo prepustiti hudiéu. Zadnja kitica
pa prina8a aktualizacijo in vzgojno sporocilo (»Enako stra$no in hudo / Bo 2z
vsako vranjo macéoho, / Ki svoje pastorée certi, / In zlodju v roke jih zeli«).

V Gomilsakovih epskill pesmill je poleg motivine oditna tudi siogovna
naslonitev na ljudsko pesem; pogosti so dialogi med &lovekom in mitolo$kim bit-
jem ter stalni pridevki (lovec mlad, hudobna maéoha; zakladov zlate kupe,
samoten grad, érn oblak, mlada vila, globoko valovje, grenka zal, Zelja vroca, slad-
ki glas, mila deva, bridka rana, zlata zarja, zelena loka). Gomildak se je z epsko
pesmijo vkliudil v krog folklornega oziroma domadijskega realizma. Ko je pose-
gal po folklornih motivily, jim je praviloma dodal tudi aktualni smisel. Iz Jjudske
mitoloSke zgodbe je na koncu izpeljal moralni nauk in svojega bralca posvaril
pred oSabnostjo, hudobnostjo, brezsrénostjo idr.

Gomiliakova ljubezenska pesem

Kot domala vsi pesniki je tudi GomilSak pisal ljubezensko pesem, vendar
njegove ljubezensko éustvo do »ljube«, »zlate duSice« ali imenovane deklice
Milice ne pozna senzualnih tenov, giblje se le v obmocju oéaranosti nad njeno
dudevno lepoto in je prepleteno z verskim éustvom oziroma s prosnjo po boZji
obvarovanosti. Pesem Cudna cerkvica® (1863) iz rokopishe zbirke Glas iz
pesnicke doline govori ¢ subjektovi tesni prepletenosti med ljubezenskim in ver-
skim ¢ustvom z metaforo cerkve. Pridevek ¢uden v pomenu nenavaden,
neobiéajen, morda skrivnosten Ze v naslovu kaZe na pomenski prenos jedrne
besede {cerkvica), ki se skozi pesem razkrije kot metafora dekletove notranjosti,
¢iste dudevne lepote, kKjer domuje njeno srce kot prostor éiste Jjubezni (»Glej!
DraZja meni cerkvica / Vsred gaja mimega / Je tvoje srce Milica, / Ve€ vredno od
zlata! // In v tvojem srcu je oltar, / Pred kterim vsaki dan / Liubezen ti prinesem v
dar, / Bog nama jo obran!«).

Lepoto deklifke mladosti in nedolZnosti opeva Gomilsak v stilu ljudske
pesmi {Deklica, Deklici). Pesnikovo opevanje dekliske lepote se praviloma pre-
vesi v opomin na njeno minljivost in boleéino, na trmje, prevare in zablode, ki jilu
prinasa zivljenje (»Ce gledam v modre ti 0&i / Me srce v prsih zaboli / Ker vidim
te med tmjem stati / Z bodeéim tmjem se igrati. / Brezskrbna blaga deklica /
gvelillicz)l vrta boZjega / O glej! Da bridko se ne vkani$ / Na trmju srca si ne ranise,

eklici).

Gomiliakova |jubezenska pesem ne pozna moénejgih disharmonij lirskega
subjekta in ne govori o boledinah zatajevanega erotiénega custva, kakor se to
razkriva na primer iz Gregoréi¢eve poezije. Ljubezensko ¢ustvo opeva Gomilsak
v cbmodju poduhovljenosti, nedolzno deklico zate odeva tudi v svetopisemsko
metaforiko in simboliko {angel, milost, raj), ¢utni erotiki pa se v imenu boZjega
poslanstva zmore odpovedati brez hujsih teZav.

Gomiliakova domoljubna in domovinska pesem
Z domoljubno in domovinsko pesmijo se je Gomil3ak vkljuéil v krog pes-

nikov, ki jih je za narodnobuditeljsko nalogo k sodelovanju vabil JaneZidev
Slovenski glasnik in je bil v desetletju od ustanovitve 1858 do leta 1868 osrednji

* Ta pesern je bila pod naslovom Cerkvica objavljena v Torbici leta 1864 in je podpisana z imenom
Gorailsak-Visedki. Po Grafenauerjevih ugotovitvah gre za GomilSakovo prvo objavijeno pesen
Prim. Kranjéevo Bibliografijo Jakoba Gomilsaka.
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slovenski slovstveni éasopis. Urednik Anton Janezi¢ je dal ze v programskem izho-
dis¢u Slovenskega glasnika prednost domafdijsko realisti¢ni pripovedni prozi in
razpisal tudi nagrade za posamezno novelo iz domadega Zivljenja, povest iz
domade zgodovine, narodopisii sestavek in za sestavek iz naturoznanstva. Potis-
njenost poezije ob stran sama po sebi e preseneéa, saj se ta paé ne ujema z ide-
jno-estetskimi naceli realizma (POGAC‘NIK 1970: 75), s teznjo po odslikavanju
gbjektivnega sveta, in se tudi po Levstikovern programu iz Popotovanja iz Litije do
ateza »vecidel peca samo z enim obéutkorn ClovesSkega srcac, z ljubeznijo, zato
ne more prinesti velikega dela oziroma celotne podobe sveta. Eroti¢na pesem
{tudi proza) je bila iz JaneZi¢evega Slovenskega glasnika povsem izklju¢ena; ured-
ik je namred ze v programskern spisu posebej zapisal, da ¢asopis ne bo objavljal
tekstov, »v katerih veje duh pozeljive posvetnosti«. Slovenski glasnik je itael v pod-
naslovu zapisano, da je rlepoznansko-poduden« list, njegov urednik pa je zastopal
koncept zlate sredine med na¢elom koristnega in prijetnega. V tem ¢asopisu so se
tako kopidile domovinske, domoljubne in verskovzgojne pesmi, pisane v pre-
prostem, na ljudsko pesem oprtem slogu; v njem je objavljala vrsta avtorjev, ki so
v pesmi videli predvsem sredstvo za vzgojo narodne, kulturne in verske zavesti,
ob Jakobu GomilSaku tudi A. Okiski, Gregor Krek, J. Bile, Jozef Virk, Lovro
Toman, Luiza Pesjakova, Fran Levec idr., ob njih pa so v Slovenskem glasniku s
poezijo in prozo sodelovali tudi pozneji vodilni avtorji slovenskega realizma
(Fran Levstik, Simon Jenko, Simon Gregoréic, Josip Jurcic, Janko Kersnik).

Domoljubna in narodnozavedna pesern je sredi 19 stoletja v okviru
Slovenskega glasnika — in s tem tudi Gomilsakova — Zelela vplivati na najsirSi
krog bralcev; tudi zato je njena stilna podoba preprosta. PesniSke podobe 1zhaja-
jo najveckrat iz narave in domacega okolja, v kitici, verzu in slogu se kaZejo
oditne vezi z ljudsko pesmijo. GomilSak v svoji pesmi pogosto uporablja ¢ustveno
manj3alnico (rozice, zvezdice, angeljei, ribice, pticki), stalne pridevke z ustaljen-
i simbolnim in vrednostnim pomenom barve in svetlobe ali s svetopisemskim
izhodi3€em (temna nod, svetle zvezdice, zlati dnevi, zlata zora; mili angeljci, boZja
lué, boZje oko), personifikacijo, paralelizem, ustaljeno metaforiko narave z izho-
di$énimi obmodji, kot so roZe, zvezde, voda, ptice, ki jih najdemo v Jjudski pesmi
in tudi pri Gomil3akovih sodobnikih. Do, domovina, vera, slovenstvo so pes-
niku vrednote, do katerih se dustveno opredeljuje. V pesmih Hrepenenje’
(Cvetnik, 1881), Slovenec sem (SG, 1866) in Bog je moj §¢it (8G, 1866) omenjena
¢ustva izraZza z mocno afektivnimi slogovnimi sredstvi, kot so pretiravanje,
retori¢no vpraSanje, cksklamacija in iteracijske figure.

Z domoljubno in domovinsko pesmijo je Gomilsak vzgajal slovensko naro-
dno zavest in ponos (Slovenec sem), ljubezen do domovine, doma in starSev
(Hrepenenje). ReSitev narodnega vprasanja je pri njem kot denimo v
Gregordi€evih Iskricah domorodnih postavljena v prihodnost, v upanje, domoy-
ina je metaforiéno »zvezda bistra na visini«, ki mu kaZe pot. Svojo pesnidko nal-
ogo pa je Gomilsak videl predvsem v vzgoji kaSéanskega etosa, v premagovanju
¢lovekove otoinosti, dvoma, Zalosti, zato njegova domovinska pesem ne more
poznati disonanénih tonov Jenkove domovinske pesmi. Ljubezen do naroda mu
Je bila neloéljivo povezana z Jjubeznijo do Boga, ki ga varuje, zdravi in mu daje
upanje, kakor je zapisal v pesmi Bog je moj 5¢it (8G, 1866).

Sklep
Gomilsakova domovinska in domoljubna pesem se je oplajala iz kulturno-

socialnih in zgodovinskih razmer slovenskega naroda sredi 19. stoletja, njegova
liubezenska pesem ne pozna modnejih disharmonij in ne govori o boledinah

" Pesem Urepenenje je imela prvotno naslov Pesem na tujem in je bila pod tem naslovom objavljena
v Slovenskem glasniku 1X/1 (1866), 13
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zatajevanega erotinega Custva. Po estetski modi in pesniSkem izrazu
Gomilsakova pesem sicer ne doseZe vrhov slovenske realistiCne poezije, vendar
je med njimi nekaj takSnih, ki z ritmom ljudske pesmi ter preprostim, a
uéinkovitim izrazom dokazujejo tudi pesnikovo literarno moé. Z naslonitvijo na
liudsko pesem, z zbiranjern pregovorov, rekov in pisanjem zgodovinskih
pripovedk je Jakob GornilSak pokazal izrazito skrb za narodno dediséino in tudi
kot pesnik je bil predvsem narodni buditelj in vzgojitel].
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Jozica Ceh
SLOVENIAN POEMS BY JAKOB GOMILSAK
Summary

The national rouser and religicus educator Jakob Gomilsak found in poet-
ry, as many of his contemporaries did, a vehicle for the enhancement of national
consciousness of the Slovenianss and for education, in accordance with Chrisitan
ethics. GomilSak's lyrical poetry sunderscored homeland, patriotic and religious
emotionality, whereas during his secondary education period spiritualised love
poem salso appeared. In his epic poetry one can find often motifs from popular
heritage, he also wrote homourous songs on the estate of students, on the black-
smith, on bad habits as to drinking, on countryside works, on customs as well as
numerous ongs of praise to significant personalities, which were known from
domestic surroundings, as well as poems for special occasions, rousing poems
and drinking songs.

Gomildak’poerns, as to their esthetic potence and poetic expression do not
attain the peak of Slovenian poetry, though one can find such ones which, by their
rhythm of folklore song, and simple, but efficacious expression, demonstrate the
poet’s literary might. The language of Gomil3ak's Slovenian poems is the literary
Slovenian of the middle 19th century, thoug with some marked Eastern Slovenian
dialectic expressions and forms, which are more marked in his humourous songs.
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VIZUALNE IN POMENSKE RAZSEZNOSTI OZNACB
VELEBLAGOVNIC NASPLOH IN V MARIBORU LETA 2000

Prispevek k analizi urbano prostorskih vidikov
sodobnega glohalnega gospodarstva

Joze Kos Grabar *

UDK 725.21.024"2000"

KOS GRABAR JoZe: Vizualue in pomenske razseinosti
oznach veleblagovnic nasplol in v Mariboru leta 2000.
Casopis za zgodovino in narodopisje, Maribor 76=41 (2005),
1-2, str. 205-218

lzvitnik v slovenddini, izvleCek v slovenddéini in angleséini, povzetek v
angle¢ni.

V obdobju 1905 - 2000 so v Mariboru na osnovi investicy (predvsem
inozemskega) trgovskega kapitala zrasle nove, reglonalne pomembne vele-
blagovnice. Te so obelezene tudi z vizualnimi oznaébanu komereradnega in iden-
ufikacijskega znadaja, ki premorejo raznovrsine pomene. Prispevek razdeluje te
poniene in drige druibene implikacije oznatbh. Konkretni primeri oznaéh so
analizirani na osnovi Wworetslal koneeptualizacij {(post)moderne potrogn{itk)e
druzbe, glohalizacyje, identitet, sinibolov, oglaevanja in transformacij v sodob-
nem urbanem prostoru. V zakljudku je poudarjena potreba po ustvarjalno selek-
tivniem odnosu lokalnih druzbenih akalij do “uveZenega iz vigje razvitih dezel” v
razmerah {necinperialistiéne) globalizacjje in potreba po tudi druzhoslomem
ter humamstiénem strokovnem pristopu v aktivnostih fermiranja novih
znakovno-tekstoviih prvin v urbanem prostoru

UDC 725.21.024"2000"

KOS GRABAR JoZe: Visual and meaning aspects of
shopping ceutres’ signs in common and iu Maribor in
the year 2000. Review for History and Ethnography, Maribor
76=41 (2005), 1-2, pp. 205-218

Qriginal in Slovene, ahstract in Slovene and English, summary in English.

In the period 1995 - 2000 new shopping eentres and supernmarkets were bult in
Maribor (Slovenia) due to new (imanly foreign) investmnents. These eentres are
marked by eoramereial signs, which represent namnes of the owning conipa-
nies. These signs are important part of a eity-intage, beeause they are usually
very big and bring different meanings into an urban space. The puaper is
analysing some signs in Maribor according to thearetical basis on (post)mod-
orn conswner socicty, (neoimperialistie) glohalisation, identilies, syimbals,
advertising and modemn transformation of an urban space. It is underlined that
peaple in local societies shouwld be able to treat everything what is imported
[rom “higher developed™ countries in a creative and sclective way. All new
{commereial) signs and similar kind of urhan wext. should be earcfully reviewed
also by experts from the field of human and social scichees.

* JoZe Kos Grabar, univ. dipl. inZ geod., ZUM urbhanizem, planiranje, projektiranje d.o.o.,
Gryjska ul. 7, S1-2000 Marihor
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1. Uvod

V {asu od sredine “90 let do danes so v Mariboru, podobno kot v drugih
vedjih krgjih v Slovenijji, zrasle veleblagovnice, hipermarketi, nakupovalna
sredi$éa in podobni veliki trgovski objekti ali kompleksi (v tem prispevku: vele-
blagovnice), ki imajo glede na svojo dejavnost in obseg le-te bolj ali manj regio-
nalni znaéaj. Vedina od teh novogradenj ali preurejenih graden] je nastala izven
zgodovinskega srediSfa mesta in njegove najoZje okolice. Svaje pojavnosti nove
veleblagovnice niso obelezile zgolj z lasinimi grajenimi formami, temveé tudiz na
te forme postavljenimi vizualnimi (komercialnimi, identifikacijskimi) oznaébami.
Le-te so v mariborskem mestnem prostoru po veéini zelo opazne. Pri¢ujoci pri-
spevek se podrobneje ukvarja prav s temi ozna¢bami, in sicer predvsem z vidika
njihovih pomenov oz. sporofilnosti.

V nadaljevanju si najprej oglejmo teoretske konceptualizacije, ki jih potre-
bujemo za analizo konkretnih primerov oznaéb. Gre predvsem za koncepte razu-
mevanja procesov, ki se nanaSajo na sodobno druzbo nasploh, na globalizacijo,
potroin{isk)o kulturo, ideologije, skupinske identitete, znake in simbole v pro-
storu, oglagevanje in transformacijo urbanega prostora v zvezi z vsemn tem.

2. Koncepti pojmovanja sodobne druzbe

Z vidika temeljnega razumevanja ali konceptualizacije druZbe je za sodob-
ni “razviti del sveta” v uporabi ved pojmovanj in poslediéno poimenovanj.
Nekateri teoretiki govorijo o poznem, medijsko obeleZenem Kapitalizmu, drugi o
visoki, pozni ali refleksivni moderni, tretji o druZbi tveganja, pa o druZbi spekta-
Ka, simulacijski druzbi, potrodn(ik)i druzbi itd. Na kratko si oglejmo te Siroke
druzbene koncepte, od katerih vsak po svoje na zanimiv naéin zarisuje temeljno
ozadje teme tega prispevka

Bistveno dolocilo visoke ali refleksivne moderne je neprenehna refleksiv-
na, torej vzvratno delujoéa uporaba znanja v organizaciji in preobrazbi druZbene-
ga zivljenja (Mol in Spargaaren, 1994).

Naragéajoéi okoljski problemi so botrovali tvorbi teorije druzbe tveganja,
po kateri v danaSnji druzbi vlada ekspertno znanje, uobli¢eno v tevilnih ekspert-
nih ali abstraktnih sistemih. Prenos moéi posameznikov in druzbe nanje s hkrati
omejenimi MmozZnostmi za kontrolo njihovega delovanja je bistvena okoliséina
nastajanja (ekolo8kih) tveganj z moZnimi obseznimi posledicami. Ta tveganja so
ukoreninjena v globalizaciji. (Giddens, 1881, Mol in Spargaaren,1994)

Koncept druzbe spektakla pravi, da se celotno Zivljenje moderne druzbe
kaZe kot neizmerno kopi¢enje spektaklov in podob, ki so se odtrgale od vseh vidi-
kov Zivljenja. V vseh svojih specifi¢nih oblikah, naj bo informacija ali propagan-
da, reklama ali neposredna potrodnja razvedrilnih proizvodov, je spektakel rexul-
tat, projekt in model prevladujodega druzbenega Zivijenja. (Debord, 1969)

Koncept simnulacijske kulture izpostavija, da je potrodno blago v poznem
kapitalizmu razvilo Sirok izbor imaginarnih in simbolnih asociacij, ki prikrivajo
njegovo osnovno uporabno vrednost in tako postanejo blagovni znaki.
Potrognifko-televizijska kultura s svajo lebdedo mnoZico znakov in podob proiz-
vaja neskonéno vrsto asociacij, ki med seboj tekmujejo. (Baudrillard, 1981)

V iztekajocih se industrijsko-produkcionistiénih druzbah je (bila) v
sredigéu pozornosti produkceija. V (post)modernih druzbah se tezis¢e premika v
neproizvodno sfero potrognje. Potro$niska kultura je tip druzbe, kjer potroiniski
stili niso (tako kot poprej) neposredno povezani z ekonomskimi indikatorji, paé
pa Zivijo svoje, od ekonomske sfere relativno neodvisno zivljenje (Kos D., 1985).
Potrodnja je ena osrednjih (visoko)modermih kulturnih praks, okoli katere se vrti
cela vrsta élovekovih motivacij in prizadevanj (Luthar in Ule, 1998).

Povezovanje oziroma globalizacija postaja eden kljuénih pojmov za razu-
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mevanje dolgorofnih procesov v sodobnem svetu. Skupaj s prav tako
dolgoroénim procesom osamosvajenja oziroma individuacije predstavljata
*enotnost nasprotij”, K je jedro razvajne dinamike sodobnih druzbeno-prostor-
skih sprememb. S Sirjenjem novih tehnologij transporta in komunikacij ter
veéanjem prostorske mobilnosti ljudi, materialnih dobrin, kapitala in informacij
nujno prihaja do konfrontirajoéega zbliZevanja posameznih kultur in narodov. To
“zgblizevanje” je obelefeno z moénim prevladovanjem enosmernih komunikzcij
oziroma s prevlado enih in podrejanjem drugih. Tisto, kar se danes uveljavlja kot
globalno ali univerzalno, za zdaj veliko bolj izhaja iz ene od partikularnosti, tj. iz
dominacije anglosaskega metropolitanskega jedra oziroma tehnolo3ko najbolj
razvitih drzav. Spriéo velike izpostavljenosti procesom transnacionalne homo-
genzacije zlasti mali narodi v Evropi izpostavljajo preblematiko ogroZanja svoje
edinstvene identitete (Mlinar, 1994). Nekateri druZboslovei pa so v zvezi s tem
mnenja, da strahovi zaradi globalnega kapitalizma, i (da) razjeda partikularne
kulturne identitete, niso docela na mestu. Razlog za to naj bi bila potreba global-
nega kapitalizma po raznolikosti posebnih kulturpih tradicij, K jih ta kapitalizem
rabi kot svoje ideoloSko in tud: trino dopolnilo (Zizek; v: Praprotnik, 1999).

Jedro problema v zvezi z zgornjo temo je slejkoprej nesposobnost avto-
nomnega odzivanja sprejemajode oziroma “manj razvite” druZbe na izredno dina-
miko modernih potro$niSkih sistemov. Omenjeno se izraZa v nekritiénem posne-
manju “uvoZenih” praks in vsega, kar jih spremlja, oziroma v odsotnosti ustvar-
jalnosti in kriti¢ne selekejje. Ob tovrstnem Kkopiranju prihaja do preveé¢ odprie
konfrontacije novih, modernih vzorcev z lokalnimi kulturnimi, zgodovinskimi in
drugimi posebnostmi. (Kos D., 1995)

3. Ideologije, identitete, znaki, simboli, reklamne oznacbe

Ideologife lahko pojmujemo kot sisteme idej, kategori in vrednot razli¢nih
svetovnih nazorov, izraZene v razliénih oblikah druZbene zavesti. Med slehemo
ideologijo in jezikom obstaja tesna povezava, predpostavimo pa lahko tudi, da
kjer ni znaka (jezika, besed...), tudi ideologije ni - in obratno. Mehanizmi delo-
vanja ideologij so vikljuéeni tudi v identitete in njihovo produkeijo. (Praprotnik,
1999)

Identitete lahko pojmujemo kot pojav, ki nastane v dialektiki posameznika
in druZbe in ki se v preteZni meri legitimira s svojim ume&€anjem znotraj kontek-
sta simbolnega univerzuma (Beger in Luckman; v: Praprotnik, 1999). Ali z drugi-
mi besedarni: identiteta izraza drZo ali poloZaj nekega subjekta glede na druge
subjekte in se oblikuje skozi proces identifikacije ter razlikovanja (Luthar, 1998).
V navedenem smislu je identitet ved vrst: so nacionalne, religiozne, spolne, social-
ne, teritorialne.... Pojem identiteta lahko v oZjem smislu razlozimo kot skladnost,
ujemanje podatkov z resni¢nimi dejstvi oziroma znaki, kot istovetnost (SSKJ,
1994). Za pricujodi prispevek je pomembno, da k oblikovanju élovekove identite-
te prispeva tudi interpretacija prostora, ki ga ¢lovek naseljuje. To pa je zlasti
vaZno v ¢asu hitrih druZbenth sprememb, ko prihaja do spreminjanja prostora
oziroma grajenih entitet, s tem pa tudi do vzpostavljanja novih simbolov in pome-
nov prostora. Slednje za¢ne spreminjati tudi naSo predstavo o nas saraih, tj. naSo
identiteto. V zvezi s skupinskim navezovanjem na neki prostor oziroma istove-
tenjem s prostorom je potrebno opozoriti zlasti na to, da gre pri tem za obéutke
pripadnosti ne samemu Konkreinemu prostoru, paé pa tistemu, kar ta prostor ozi-
roma prvine v njem simbolizirajo. (Kuéan, 1898)

Osnova medé¢loveSke komunikacije so znaki. Zrak je posebno znamenje,
K je vtisnjeno ali poloZeno na predmet ali osebo in omogoéa njegovo prepozna-
vanje. Beseda “znak” opozarja na povezavo, ki sta jo med idejo in izrazom ustva-
riglzé 9mba ali dogovor. Znak je tisto (C), kar ustvarja odnos (med A in B). {Jean,
1989)
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Nekateri znaki so simboli. Simbol je “predmet, lik, ki izraza, predstavlja
doloden abstrakten pojemn; je tisto, kar kaj izraZa ali predstavlja...” (§S1J, 19804).
Simbol je zmeraj institucionalen - svojo funkcijo je dobil po zaslugi druzbenega
dogovora (Jean, 1989). V simbolill so nezavedno zgo3éeni in oznadeni temeljni
principi neke druzbene skupine, izraZeni z ikonografijo (Rotar; v: Ku€an, 1998},

V tem prispevku uporablien pojem oznadba nosi enega od naslednjil
pomenocyv; “kar kaj oznaduje”, “opis, oris”, “znadilnost”, “kar izraza karakteristi¢no
lastnost, znadilnost”, “poimenovanost” {SSKJ, 1994} Oznacba je v tem prispevku
miSljena predvsem kot tisti simboli¢ni element, ki zdruZuje prizadevanja ene od
skupin dejavnosti, trgovske ali druge gospodarske organizacije ipd.

V individualisti¢no usmerjeni druZbi, torej v taksni, v kateri je posameznik
¢edalje bolj razreSen skupnostnih vezi oziroma prikrajsan za le-te, so identitete
vedno bolj konstituirane preko posedovanja in uporabe stvari. To pomeni, da so v
mehanizme oblikovanja osebnih in socialnih identitel pomembno vkljudene
pofrodne prakse, del potrodnega diskurza pa je tudi oglaSevanje s svojimi produlkti
(Luthar, 1998). Med slednje lahko uvrstimo tudi (reklarane) oznaébe veleblagovnic.

Na tem mestu velja omeniti 3¢ nekaj osnovnih tez o oglaSevanju.
OglaSevanje je ena od kulturnih praks, ki sedijo v sklop potroinje kot Siroke
druzbene dejavnosti. Potronja ne zajema zgolj ekonomske izmenjave, paé pa
zaobsega tudi prakse, ki to izmenjavo obkroZajo (nakupovanje...}, in pa porabo
tekstov, ki to prakso sooblikujejo in ji dajejo pomen {oglasevanje...}. V tem kon-
tekstu je potrebno (tudi) tekste oglaSevanja analizirati kot samostojne kulturne
artefakte. (Luthar, 1898)

Moderno oglaSevangje najpreprosteje opredelimo kot aktiviio strategijo
prodaje in trZenja. Aktivna narava strategije implicira namernost, ki presega eno-
stavno prodaje blaga: v prvi vrsti gre predvsem za vzpodbujanje povprasevanja,
da bi prodali &im veé. Za razliko od tega predmoderni in zgodnje moderni razgla-
si potencialne kliente (zgolj) informirajo o obstoju in razpolozZljivosti dolodenega
blaga. (Falk, 1897)

4, Potroin(isk)a tranzicija urbanega prostora

Elspanzija polrodniskih opcij v modernih druzbah poteka vzporedno z
deindustrializacijo mest in njihovo pretvorbo v sredi€a potro3nje. Za sodobna
mesta so sprifo tega znadilne “potrosnidke prezentacije, prezentacije potrodnje,
potrodnja znakov, znaki potrosnje” (Lefebvre, 1971; v: Featherstone, 1991). V
okviru omenjenega procesa prihaja do akumulacije spektaklov, meSanja kodov in
zlivanja visokih in nizkih kultur, do premika k postmodernim Zivljenjskim stilorm.

Na “zaliedu” je bil v kontekstu napredovanja potrosne druzbe v “70. in “80.
letili znacilen pojav Siritve nakupovaluil sredisc in spremembe njihovih form.
Pri tem so bile povzete mnoge zna¢ilnosti postmodemizma. Za posimodernizem
v oblikovanju mest, urbanega prostora in zgradb je (za razliko od funkcionali-
sti¢nega “dekultiviranega” modemizma) znacilen povratek L kulturi, stilu in
dekoraciji. Vendar se tu tradicionalni pomeni kulture ne pojavljajo veé v svojem
izvornem kontekstu, ampak ga spreminjajo in simulirajo, podvajajo in obnavlja-
jo. (Featherstone, 1941)

Spri¢o ekspanzije potrogniskil opcij je prostorska in dimenzijska ekspan-
zija grajenih form potreénje in spremljajocily “reklamnih artefaktov”, ki te opcije
podpirajo, nyjni nasledek. V tem kontekstu postmodernizem uvaja (med ostalim
tudi) “obcestni eklekticizem”, to je eklektiéno stilizirano zbirkoe velikih napisov in
majhnih zgradb ob prometno zmogljivih cestah. Besede, slike, plastika in neon se
mesajo med sebgj. Tu je v nasprotju z modernisti¢uo strogostjo znova uporabljen
simbolizem, ki oblikuyje pokrajino hedonistiéne potros$n{isdk)e kulture.
Arhitektura in umetnost si sposajata citate iz vsakdanje potroine kulture in jib
reciklirata. {Featherstone, 1991)
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Veleblagovnice lahko pojmujenio kot velike sortirne centre, hiperprostor
blaga, kjer v mnogih pogledih nastaja nova druzbenost. Veleblagovnica centrali-
zira in prerazdeljuje celo regijo in tnkajsnjo populacijo, koncentrira in racionali-
zira urnike, poti, dejavnosti - in (so)ustvarja velikansko gibanje sem ter tja.
Veleblagovnica spominja na veliko niontaZno tovarno. Tu gre za programirano
disciplino, katere prepovedi so se zabrisale za fasado strpnosti, lahkotnosti in
hiperrealnosti. Onstran tovarme in tradicionalnib inStiticij kapitala je veleblagov-
Illgtga ze model vsake prihodnje oblike nadzorovane socializacije. (Baudrillard,

1)

5. Analiza vizualnih in pomenskih razsezZnosti oznaéh veleblagovnic
v Mariboru

5.1. Kje in kakine so oznacbe?

Priéujoda anatiza je osredotodena na vizualne (reklamne, identifikacijske)
oznadébe, v letn 2000 stojede na naslednjih veleblagovnicah v niestu Maribor:
Baumax-x, City, Europark (in v njegovem sklopu Interspar), Giga sport, Koloniale
C+C (lokacija Tezno), Kovinotehna - Mak center, Mc"Donalds (lokacija Ptujska
¢.), Mercator (lokacija Tabor), Merknr (lokaciyji Tabor in Studenci), Obi in Tu$
(lokacija Sp. Radvanje). Analiza se ne ukvarja s tistimi oznaébami nastetih vele-
blagovnic, ki so locirane izven objektov teh veleblagovuic in drugod na obmodiju
mesta Maribor po vedini kaZejo pot proti njim.

(Makro)lokacije analiziranih oznudh so seveda odvisne od lokacij samil
veleblagovnic. Skoraj vse od le-teh so zrasle ob mestnih vpadnicah ali drugil
prostorskih “vozli§éih" (Baumax-x, Merkur, Mercator; glej fotografijo 1 v nadalje-
vanju), na vstopnih to¢kah v mesto (Obi) ali na vizualno izpestavljenih lokacijah
(Europark z Intersparom na obreZju Drave). Oznadbe so po vedini postavljene na
same objckte veleblagovnic, v nekaterih primerih tudi na samostojno stojede ste-
bre, ki so postavljeni ob veleblagovnicah (Obi, Tug).

'r -
f - i
= _'

—
e

= i

Vetika rellanna ozuadba v perspektivi Titove eeste v Maribaru pritegije potuike v
avtomohilih k veleblagovnie! Baumaxr x
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Vedina analiziranih oznaé¢h je preprosto in lahko razpoznravnik. To ponme-
ni, da so0 vsebinsko (znak-pisava) in vizmalno (znal-podoba) take svajevrstno
sestavijene, da jil mimotdodt lahko brez teZav lodijo od drugih objektov in jih s
tem identiftcirajo - ter preke njih seveda identificirajo veleblagovnico, ki jo posa-
niezna oznacha predstavija. K cmenjenemu v vedint primerov prispevajo ne le sli-
kovitost, jasna (elementama) izdelanost ali ¢itljivost oznacb in druge “notranje”
kvalitete oznacb, temved turdr sam nacin njihove prostorske umeséenosti (makro-
in mikrolokacija).

Precej$njemu delu analiziranih oznaéb lahko pripisemo viogo orientirjev,
reperjev, ohelefij (Lynch, 1972), pri Cemer imajo laksno vlogo po velint le na
raviii posameznega mestnega predela. Izjemi, ki pri tem presegata lokalni nivo,
sta dve: oznaéba Obi, ki oznaduje juZni vstop v mesto (glej fotografijo 2 v nadal-
jevanju), in dvojna oznacba Baumax-x, ki je sprice svoje vozliSéne lege,
privzdignjenosti, svojevrstne izoblikovanosti, dimenzij, dominantnosti in kon-
trastnostt v svojem okolju “urbant reper” na ravni tako rckod celotnega mesta
(glej fotografijo 3 v nadaljevanju).

8

Velika oznadba velehlngovnice Obi, postavljena na visok sleber, oznaduje juini vstop v
Marisor
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Lociranost in velikost dveh oznadb velcblagovnice Baumux-x prispeva k njuni viogi
“urbanil reperjev” na ravii celotncga mesta (Tréaska e. v Mariboru)

Z vidika konstrukeifshega odhosa oznadd do objeklov veleblugovnie, ki jih
oznacbe reprezentirajo, sta posebni primera oznacbi McDonald™s in deloma
Baumiax-x. Ti dve oznacbi namred nosita arhitektirno pomembno viogo v odnosi
do reprezentirnjoega (gradbenegn) objekta - sta skorajda strukturi, “konstruk-
cijski” sestavini zgradb, v sklop katerih sodita (glej {fotografijo 4 v nadaljevanji).

Citat iz vsakdange potrodne kulture (M) je reciklivan v vizuaino izrazit, hkvati pa sko-
Yajda "konstrukeijski” clement zgradbe (Me-Drive MeDonald”s, Ptagska e. v Maviboru)
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6.2, Jezikovno-tekstuaina vsebina oznach veleblagovnic

Glede na trgovski znaaj analiziranih oznaéh ni presenetljivo, da je njihova
jezikovno-tekstualna vsebina po veéini povezana s trgovsko dejavnostjo. Tako
beseda “Merkur” izvorno pomeni rimskega boga trgovcev oziroma trgovine,
za§¢itnika popotnikov in sla bogov (med ostalim pa tudi boga goljufov in tatov,
pastirjev in njegovih ¢red ter voditelja dus umrlih v podzemlje). Beseda “merca-
tor” izhaja iz italijanskega pojma, ki oznacuje trgovca Beseda “interspar” je
zloZenka, katere drugi del v nems&€ini pomeni “varfevati”, “hraniti” (v pogov-
ormem jeziku pa tudi “prismuknjenost”, “¢udastve™), prvi del pa vzbuja asociaci-
jo na “internacionalnost”.

Tudi pomeni drugih besed, ki so vkljuéene v analizirane oznadbe vele-
blagovnic, so zanimivi. Beseda “bau”, ki je vklju€ena v zloZenke “Baumax-x", pre-
more med ostalim naslednje variantne pomene: gradnja, pridelovanje, (lisi¢ji)
brlog, jefa, “max.” je okrajSava za maksimum, spominja pa tudi na pojme
“najvisje”, “najvedje” in “maksimo”, tj. geslo ali vodilo. AngleSka beseda “city” ima
naslednje mozne pomene: “mesto” {(z mestnimi pravicami), “meséani”, “poslovni
del Londona®, “stolnc mesto”, "veliko pomembno mesto”; besedna zveza “city
man” pa cznacuje “trgovca, finanénika”. Grika beseda “Evropa”, ki je zastopana
v oznaki “Europark”, najverjetneje izhaja iz asirske besede “ereb”, kar pomeni
“zahod sonca” oz. “zemlja, kontinent sonénega zahoda” Beseda “giga” iz imena
veleblagovnice “Giga sport” je predpona, ki pomeni “miljjardo”’, obenem pa je
naziv za zivahen angleski ples iz 17. in 18. stoletja. Beseda “giga” je med drugim
vklju¢ena tudi v besedo “gigantizem”, ki pomeni “velikanstvo” ali “éezmerno
visoko rast, tj. obolen)e mozganske Zleze”.

Tudi za druge analizirane oznaébe bi lahko navedli njihove osnhovne
jezikovno-tekstualne pomene, a to ni glavni namen tega prispevka Na tem mestu
velja omeniti Se to, da so izvorni jezikovno-tekstualni pomeni analiziranih oznacbh
spri¢o ponavljanja njihove zveze s konkretnimi trgovskimi podjetji in sprico
prestanega procesa abstralicije v zavesti Jjudi potisnjeni v ozadje - povpreénemu
potrodnilku zato te oznacbe v prvi vrsti pomenijjo nazive konkretnih veleblagovaic
oziroma trgovslkih podjetij.

6.3. Vizualno-pomenski uéinki oznac¢b veleblagovnic

Dovolj Sircka in temeljita obravnava analiziranih oznacéb lahko opozori na
raznovrstne udéinke teh oznaéb, ki izhajajo iz njihove celostne in enovito
povezane vizualne, pomenske, prostorsike in Se katere druge socizlmo obeleZene
prezence. Komercialna Zelja po izpostavljenosti oziroma &im vedjem socialnem
dosegu oznach veleblagovnic se (ne)liote sre¢a z utilitarne prostorskimi, tj. ori-
entacijsko urbanistiénimi razseZnostmi teh istih oznaéb. Na mestu tega sredanja
se pletejo raznoliki pomeni in socialni uéinid.

Ce je Baudrillardova “Ntiperrealnost” svet, v katerem se kopidenje znakov,
podob in simulacij preko potrosnistva in televizije odraZa v destabilizirani, este-
tizirani halucinaciji realnosti (Featherstone, 1891), potem je nakupovaino
srediide oz. kompleks Europark s svojimi reklamnimi oznac¢bami, luémi in drugi-
mi arhitekturno generiranimi spektakli dober primer tovrstne hiperrcalnosti. V
njej potrodniki postanejo obéinstvo, ki se premika sleozi spektakularne vizualne
podobe. Spektakelska nota doloéa tudi zunanjost tega kompleksa: (relklamne)
oznacbe so del njegove spekiakelske ikonografije. Omenjene oznacbe so poleg
tega oblikovane tako, da jasno konotirajo razkosje, obilje, pomembnost, velikost,
mo¢ ipd. Ogromne dimenzije dvojne oznacbe Baumax-x poleg “cbilnostne” kono-
tacije vzbyajo mimoidodemu tudi predstavo o groteskno hipertrofirani realnosti
ali o nekakini daljjevske tehnizirani surrealnosti potrosn(isk)ega sveta (glej
fotografijo 3).

Znacdilnost podvojene oznacbe Baumax-x je tudi to, da oznaduje in pred-
stavlja nekaj, kar je izvorno od nekod druged in kar obstaja Se marsikje drugje.
Pravzaprav skoraj nihée od prebivalcev mesta Maribor in njegovih obiskovalcev
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ne ve, iz katerega kraja izvira podjetje Baumax. Tako je oznaéba reprezeniant
abstrakinosti kapitala, njegove geografske razprSenosti eziroma umeséenosti
kjer koli. Oznafuje nekaj, kar je kakor z neba padlo v mariborski urbani in
druzbeni prostor. Ta tujost, ne-od-tukajinjost je zapopadena tudi v prostorskem
ne-pdnosu te oznacbe do njene neposredne okolice. Oznacba z ni¢imer iz njene
bliZine enakovredno ne korespondira, paé pa tukajsnji 5ir$i prostor in prometne
tokove izrablja. Slednje “vlece” k sebi, nad prostorom fizi¢no-pojavno deminira in
ima v razmerju do njega simbolne oblastno vlogo. Vsem mimo potujocim zapove-
duje s svajimi pomeni. V tem lahko odéitamo rezultat delovanja in vrednote ter
nacin misljenja arhitekta veleblagovnice in subjektov odlodanja, ki so ta objekt
skupaj z oznacbo legitimirali {investitor, lokalni strokovnjaki, lokalna cblast...}.

V odvisnosti od interpretativnega diskurza lahko podvojeno oznacho
Baumax-x razliéne poimenujeme: urbani reper, pospeSevalec potro&nje, atraktor
potrodnikov, kultwmni artefakt, reklamna tabla, (makro)reprezentacija objekta
zelje, s(i%;na.l v urbanem omreZju, simbol globalizacijske moéi kapitala itd.

¢ je osnovno dolodilo modernega oglasevanja njegova “aktivna strategija
prodaje in trzenja”, potem lahko ob primeru veéine analiziranih oznaéb ugotovi-
mo, da to “aktivno strategijo” ne zagotavlja ni¢ drugega kot prav njiliova arfeitek-
turno-oblikovna izvedba in wrbanistiéno doloéena lociranost v urbanem pros-
toru. Posledica tovrstnih arhitekturno-oblikovno-urbanistiénih dejanj je namreé
zagotavljanje stalnega stekanja pogledov mimo vozedih Jjudi na oznaébe in s tens,
predpostav]jamo, latentno vzpodbujanje k obisku oznacenih veleblagovnic. Brez
opisane arhitektwrno-urbanistiéne podpore bi veéina od analiziranih oznaéb
imela zgelj znadéaj predmodernih ali zgodnje modernili reklamnih razglasov.

Oznaébe veleblagovnic lahko pojmujemo tudi kot del v grajene entitete
vpisanega (oglaSevalskega) teksta oz. diskurza, v katerem se pripadnild lokalne
skupnosti ali slovenske “obmoderne” druibe ogledujemo, samotematiziranmo,
preko katerih se konstituiramo in formiramo odnose s skupnostjo, v kateri
Zivimo. V smislu povedanega oglaevalske vsebine posamezniku sugerirajo
pomenski del odnosa med njim in oglaSevanim. Za analizirane oznaébe vele-
blagovnic lahko redemo, da te oznacbe pomagajo svojega “bralca” isiovelili s
subjekti, kakrsni so (angle$ko} govoredi meséan, ¢lovek iz velikega pemembne-
ga mesta, ¢lovek iz centra, mednarodni ¢lovek, globaliziranec po anglosasko,
veliki graditelj, vrtickar, Evropejec, ljubitelj parkov in parkiranja, vozedi ¢lovek z
denarjem v Zepu, mega-Sportnik ipd.

Neslovenske oziroma drugojezicne lekstualne vsebine analiziranih
oznaéb so lahiko v zavesti vsakodnevnega “hode$-nodes” opazovalea teh oznach
izvor konfliktnega dojemanja prostora, v katerega so oznac¢be “instalirane”.
Konfliktno dojemanje lahkoe nastane npr. spri¢o prostorske zdruZenosti sloven-
skosti mariborskega urbanega prostora in angleskosti/nem3kosti jezikovno-tek-
stualnih delov oznach. Navedeni konflikt ilustrira npr. naslednja izjava ene od
meséank Maribora, ki se nana$a na avstrijsko-nemsko jezikovno tetovaZzo urbane
podobe Maribora preko ogromne oznaébe Baumax-x: “Kako dovolijo postaviti
tako velik napis? Kot da smo v Avstriji in ne v Sloveniji!”. Oznaéba Baumax-x ima
pri tako razmisljajoéih Judeh “teZave” z vidika njene vlioge v procesu istovetenja
tukaj Zive¢ega posameznika s tem urbanim prostorom in tukajsnjo lokalno skup-
nostjo.

ZavetiSte katerega kolekiivnega spomina je oznaéba Baumax-x kot sim-
bolni znak? Zagotovo ne (dovlerajinjega} kolektivnega spomina veéine
tukajsnjih prebivalcev, ki e pomnijo kontekst vrednot socialistiéne Jugoslavije in
znetraj tega napetosti v razmerju de “zaloda”. Morda pa bo omenjena oznaéba
postopoma postala locus kolektivnega spomina tistega (rastocega) dela atom-
izirane mnoZice mariborskih potrodnikov, ki radi urejajo svoje domove in vrti¢ke.
Oznacba Baumax-x bi v tem primeru kot identifikacijska prvina v prostoru lahko

gglftala lokalni oz. regionalni mariborski oznafevalec koncepta “potrosna
iba”.
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Ena od moZnih interpretacij sporedilnost! Zivalno rumeno-rdece
oznaébe Buumax-x z risbo cveta in oineinbo vrinega centra v oznacbi je nasledn-
ja: “Mimoidod¢i (Mariberéani), z nami na veliko gradite in urcjajte svoje sonéne
vrtove ter bodite inalo tudi nemski!”. MoZna interpretacija sporodilnosti zeleno-
modre oznacbe Europark (glej fotografijo 5 v nadaljevanju) pa je uaslednja:
“Pridite iu parkirajte v urejeii zeleni Evropi, sprostite in igrajte se v (luna)parkw.”
Tako Europark v zavesti Maribor¢anov gradi mit o “Evropi” (Evropski unijji) in
blagostanju v 1jej. Ideolodkost tuko iterpretiranega sporod¢ila se izkaZe ob
zavedanju obstoja nadzornih kamer in varmostnikov v trgovskem kompleksu
Europark ter ekolosko spomega muostva 1500 parkiri$¢ na tej lokaciji v bliZini
zgodovinskega sredica mesti.

Velika oznadba trgevskega hompleksa Europark ob prometne ebremenjeni Tilovi cesti
na obredfu Drave v Mariboru

Ce velja, da je hierarhiéni svet simbolnih prvin v prostoru zajet v vzpo-
stavljenem svetu vreduot (Kuéan, 1998), potem lahko vzvratno sklepamno, da
imajo prostorsko visoko oz. dominantno postavljene simbolne prvine visoko
mesto tudi v svetu vrednot. Oznacbi veleblagovnic Baumax-x in Obi to izpri¢ujeta
tako dobro, kot je to le mogoé¢e. Tudi v velikosti, izpostavljenosti in dominantni
prostorski ter oblikovni izrazuosti oznaéb drugili inozemskih veleblagovnic v
Mariboru lahko razberemo pomen in (zaZeljeno) viogo inozemskego (trgovske-
ga} kapitala v tem mestu,

5.4. Druge druZbene razseZnosti oznach veleblagovnic

% razdelavo vizualno-pomeuskih uéinkov analiziranih oznacb $e ni mmogoce
iz¢rpati vseh druZbenilt razseZnosti le-teh. Nekaj teh razseZnosti, ki kot stranski
produkt dovolj Sirokega analiziranja skorajda “same izkocijo” iz obravnave, je
navedenil: v nadaljevanju.

V spreminjajocem se svetl, ki ga oznacujejo globalizacijski procesi, ljudie
izraziteje i$¢ejo svojo osebno in skupinsko identiteto (Kucan, 1998). Ce je nasta-
janje novih veleblagovnic v Mariboru del teh globalizacijskih procesov, pa je na
osnovi vizualnih cznucb nekaterih od teh veleblugovnic moé ugotoviti, da v
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Mariboru ne med meséani in ne med voditelji te lokalne skupnosti ni bilo zazna-
ti polrebe, da bi na tem podroé¢ju poskuSal poiskati oziroma izoblikovati vizual-
ne atribute sebi lastne lokalne svojevrstnosti (identitete). To si je sicer mogoce
razlagati tudi s tem, da npr. na lokaciji trgovskega objekta Baumax-x poprej ni
bilo prostorskih prvin, ki bi nase vezale motivacijske moéi tradicije oziroma tu ni
bilo taksnih prostorskih elementov, ki bi jih mogli smatrati za kvalitetno “identi-
tetotvorne”. Druga mozna razlaga navedenega je nesposcbnost ustvarjalnega
soofenja z novim in nekritiéno (celo hipertrofirano!) kopiranje uvozenega.
Omenjeno verjetno izhaja tudi iz velike Zelje po razdiritvi potro3nih opcij oziroma
ponudbe blaga, Zelji, ki je bila take neucakana, da ob sebi ni premogla drugih
(izrecno kulturnih) motivacij. Ena od moZnih razlag je tudi podleganje "demon-
stracijskemu uéinku” bleifave “noblesne” zahodne druZbe in teinja po zgledo-
vanju po hjej.

V pomenih analiziranih ozna¢b so odloZeni in {ne)posredno ter zgoiteno
izraZeni temeljni principi globalne potrosne drufbe. Slednje pa je mogode
odditati tudi iz fiziéne pojavnosti teh ozna¢b. Nacelo tekmmovalnosti in konkuren-
ce se odraZa v medsebojnem “boju” oznacb za ¢im bolj%o oziroma daljnoseZno
vidljivost. Agresivna vizualna prisotnost teh oznacb govori o velikem pomenu
oglasevanja (kot gospodarske dejavnosti, v $irSem smislu tudi kulturne prakse)
in hkrati samoreklamiranja (narcisoidnosti) v tej druzbi. V podvejnosti reklamne
oznaébe Baumax-x je mogoce odéitati medsebojno zrcaljenje, reflektiranje, skli-
cevanje na isto, samonanasanje, zaprtost vase, pa tudi ponavljanje, serijskost in
kleniranje (prva oznac¢ba kot klon druge). V njuni skorajda istosti je mogoce
odéitati standardizacijo, unifikacijo, modularnost, odpravljanje razliénosti in
drugaénosti, kvazibipolarnost, ki je nosilec pomirjujoce, otopevajoée harmonizi-
ranosti. Mar gre pri tem za eno od tehnik ustvarjanja druZbenega miru (bolje:
mrtvosti) v razmerah visoke moderne?

Pogovori med Mariboréani kaZejo, da so jezikovno-tekstualne vsebine
nekaterih od analiziranih oznaéb dobile vlogo poimenovanja mestnih predelov,
Kjer se te oznaébe oziroma veleblagovnice nahajajo. To pritrjuje domnevi, da so
oznacbe in veleblagovnice postale del (kolektivne) mentalne slike mesta.

Miseinost, da je ocbramba pred heterogenostjo normalna stvar, je ena od
osnov nacionalistiénega diskurza (Praprotnik, 1999). Oznac¢be inozemskih podje-
tij so seveda glasniki heterogenosti druzbe, pomenov urbanega prostora, slike
mesta.... Vendar problem v zvezi s tem leZi predvsem v (prosterskeo izraZeni)
dominaninosti, gospodovalnasti teh (*tujih™) oznacéb. Da to ni pojav, ki se izraZa
zgolj v prostory, pri€¢ajo nekateri sorodni pojavi na drugih druzbenih podrodjih
{gospostvena pozicija inozemskih lastnikov in menedZerjev se v nekaterih od
“mariborskih” podjetij izraZza v uporabi tujega (zlasti nemskega in angleskega)
jezika v intermem komuniciranju, v uporabi {tudi) nemséine na internih seminar-
jihipd.).

Hlapéevstvo (in s tem povezani kolektivni manjvrednostni kompleksi) bi
naj bilo podedovana znadilnost slovenskega nacionalnega zna¢aja (Mlinar, 1994),
Ali potemtakem mariborske nekritiéno in prostodusne pripuééanje inozemskih
oznach in drugojeziénih besed na dominantne mestne lokacije pritrjuje tej tezi?

(ZdruZena) Evropa bo obstajala le v toliko, ée bo nasla nadine, da kombi-
nira ekonomsko integracijo s kulturno raznovrstnostjo (Touraine; v: Mlinar,
1984). Nekateri primeri analiziranih oznaéb govorijo bolj o prevladi logike glo-
balnega trZiséa kot pa o skrbi za kulturno raznovrstnost (v Mariboru). Seveda se
takoj zastavlja vprasanje, kako priti do "kombinateriénih re$itev”, do skladnosti
med ekonomsko, politi¢no in kulturno sfero ali drugade: do uspesnega prepleta
med univerzalnim in partikularnim? MoZna strategija v zvezi s tem, ki bi jo velja-
lo pri povezovanju naSe druibe z zahodnimi “rizi¢nimi {visoke)modernimi
druzbami spektakla” uporabiti, bi temeljila na ohranjanju osrednjih ali izvirnih
znacilnosti  lukajinje kullure (vkljutne z njihovimi arhitekturnimi,
urbanistiénimi in vizualnimi sestavinami) ob hkratnem ustvarjalnem in selekiiv-
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nem vkijudevanju zunanjih ekonomskih in kuibwinilh vplivov. (gle fotografijo
1. 6 v nadaljcvanju)

Analiziranc oznaébe povedéini vsebujcjo neslovenske oziroma drugojeziéne
in s tem “drugokulturne” besedne prvine. To in pa njihova prozorna ekononmsko-
ideoloska vloga izraZa odsetnos! poschrih kualturnile ambiciy pri njihovi tvorbi
in verifikacifi. Na podlagi tega je verjetno upraviéena teza, da novim poimeno-
vanjein grajenih form (vsaj v nekaterih od zadevnih primerov) ni bilo posvedeno
dovolj strokovno-kulturne pozornosti oziroma da je do ich poimenovayj prislo na
premalo domiljen, spontano ideoloski naéin. Zato bi veljalo pri pripravi pros-
torskil akiov, v katerih se prvié predvidijo tovrstne in njim podobne oznaébe ter
2 njimi povezane novogradnje (poslovno-irgovski ali stanovanjski kompleksi,
trgovski centri, ulice, irgi, javna obcelegja...) metodolosko in normativno obvezu-
Jjobc zagolovili sodelovanje strokovnjokov za kullure, sociologijo, zgodovino,
cinologijo, semiologijo ipd.

Simulacija lokalnih tn slovensko kulturnih vsebin na “reklamnik tablah’, ki stajita na
streki veleblagoumiee Bauwmax-x v Mariboru (fotografija Kotbidevega kipa ("Rarlek”) s
Stomskovega trga v Mariboru; novaformirani toponim “Teborie” kot predlagano ime
2a tukafSnfi predel mesta; sodelavee pri tehiidn? izdetavt simmulaetje: Ales Koprivéek,
univ. dipl. inZ. kr. arh.}
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JoZe Kos Grabar

VISUAL AND MEANING ASPECTS OF SHOPPING CENTRES” SIGNS
IN GENERAL AND IN MARIBOR IN THE YEAR 2000

Summary

In the end of 20" century big shopping facilities and groups of facilities
(shortly: shopping malls), which were mostly financed by the investments of for-
eign capital, were built. Some very noticeable visual (commercial, identifica-
tion) marks are placed on them. This contribution deals more specific with the
meanings and effects of the above mentioned signs in urban and societal area of
Maribor.

For the introductory purposes, theoretical conceptualizations are indi-
cated for the analysis of the specific examples of signs regarding contemporary
society In general, on globalization, consumer culture, ideology, group identity,
marks and symbols in the area, marketing and transformation of urban area.
Among sociological concepts of comprehension of modemn societies short indi-
cation is given on recent, media marked capitalism, high, late and reflexively
modern risk society, society of spectacle, simulation society, consumer society
and processes of globalization. Links between contents of the term ideology,
identity, mark, symbol, advertising mark and marketing are outlined. Influences
of expansion of consumer options in contemporary societies on the changes of
cities including parallel expansion of shopping malls and their changes and urban
areas (“street eclecticism”, shopping malls as big centers of sorting and hyper
areas of goods and areas of emerging new sociability) are described.

The aim of the main part of this contribution is to analyze specific marks
of the twelve Maribor shopping malls. The macro and micro locations, construc-
tion archiitectural characteristics, degree of readability, separability and the con-
tent of the marks from the perspective of language and textual contents of shop-
ping malls are described. In proceed there are indicated effectsof specific marks
on formation of “hyper reality” of consumer world, visually spectacuiar, abun-
dance, importance, presentation of the abstract, anonymity, foreign capital, dom-
ination over suwrrounding urban and societal area. Basic principles of global con-
sumer society are densely described in the meaning of analyzed marks. The con-
tribution warns on the role of architectural- shapeable realization and urbanisti-
caly specified locations of marks by realization of modern marketing and their
active strategy of sale and advertising and also on the influence of the marks on
the formation of identity of inhabitants and visitors of the city. Foreign textual
contents of the marks that are analyzed is a possible origin of the conflicting
understanding of the area by the part of the Maribor inhabitants.

Regarding the problems of combinations of (European) economic integra-
tion and cultural diversities, a need for preservation of the main characteristics
of this place culture along the same time creative and selective introduction of
foreign economic and cultural influences is emphasized. Also, a need for intro-
duction of social and humanistic experts in the activities of formation of the new
textual elements in urban area is emphasized.
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ZAPISI - NOTES

BENEFICIJ VSEH SVETIH V MARIBORU V DRUGI
POLOVICI 17. STOLETJA

Sa3o Radovanovié*

Po izgonu Zidov iz Maribora leta 1497 sta meS$¢ana Bernardin in Barbara
Druchker naredila iz nekdanje Zidovske sinagoge cerkev Vseh svetih. Istega leta,
1501, sta poleg cerkve ustanovila Se beneficij, ki sta ga bogate detirala.
Beneficiatova dolZznost je bila brati tedensko po pet ma$, po smrti ustanovitelja
pa zanju cbhajati obletnice smrti ter vzdrZevati veéno lué pri oltarju vseh svetih.
Po smrti ustanovitelja sta priSla pravica do podelitve beneficija in patronstva nad
njim v roke mestnega magistrata, ki je éuval tudi ustanovno listino in vse listine,
ki so se nanaSale na ta beneficij.

Beneficij je uZival kar precej$nje dohodke od ustanove, saj je le-ta imela pri
cerkvi v mestu hiSo in ostat ter dva vitova, v okolici Maribora pa pet hwb, enako
Stevilo domcev, tri vinograde in nekaj njiv. Poleg tega je beneficij dobival dohod-
ke od kopaliSé¢a ob Dravi.' Glede na vse to je bilo mesto beneficiata pri tem ben-
eficiju zelo zaZeleno »sluzbeno mesto«, kajti dohodki so bili glede na vloZeni trud
precejsnji. Zato tudi ni ni¢ ¢udnega, ¢e s0 se poleg mestne duhoviéine za upravl-
janje beneficija potegovali tudi duhovniki iz okolikih Zupnij in sami meS¢ani. Iz
porodil za 16. in tudi 17. stoletje je razvidno, da je precej beneficijev pri§le v roke
mesdéanov, ki seveda niso skrbeli za boZjo sluibo, zato si je vedina Zupnikov
prizadevala, da bi povmili odtujene beneficije (da bi s tem povecali dechodke), s
tem pa so priSli navzkriz meséani, ki so te beneficije odkupili.

Do poletja 1668 je bil upravijalec beneficija Vseh svetih v Mariboru Andrej
Jurij Benkovié, ki se je rodil leta 1604 v Rakitovcu na Hrvaskem. Osnovno in sred-
njo Solo je obiskoval v Gradeu, Kjer je bil leta 1620 #lan kolegija Ferdinandeum in
kjer je nato tudi Studiral teologijo.* Med leti 1652 in 1654 je bil vikar v Celju. Od
Jurijevega leta 1654 do julija 1661 in od februarja 1662 do junija 1665 je bil korni
mojster v Maribor. 18. septembra 1659 ga je oskrbnik krske $kofijje imenoval za
beneficiata beneficija Vseh svetih v Mariboru. Umir) je v Mariboru 9. julija 1668.°

Ze 13. julija istega leta se je za beneficij Vseh svetih potegoval drugi
Benkovié, tokrat Janez Krstnik Benkovié, filozof in kasist, doma iz Kranjske,
pravzaprav KraSevec (natione carstinus), meséan Cerknice na Netranjskem. Od
leta 1665 do 1657 je bil kaplan v Maleéniku. Leta 1659 je bil vikar v Spodnji
Volicini. Med leti 1661 do 1678, ko je bil Zupnik v Lenartu, je Ze belehal za putiko
in prav zaradi napredujoce belezni veé let ni mogel opravljati duSnega pastirstva.
V letih 1672 in 1673 je bil zaradi bolezni odsoten pri vizitaciji Zupnije.*

* SaZo Radovanovié, vi&ji kustos, Pokrajinski muzej Maribor, $1-2000 Maribor

' Joze Mlinarié: Beneficiji v mestu Mariboru do konca 16. stoletja, CZN N.V. %71, 1973;

* Iohann Andritsch: Die Matrikeln der Universitit Graz 1630-1662, Akademische Druck u.
Verlangsanstalt, Graz-Austria 1977;

* Zapisniki arhidiakonatskih sinod arhidiakonata med Diravo in Muro 1645-1685/sign. XX d
84/1, d 35/2/, d XX 36/3/, v arhivu sckovske Zkofije v Gradeuy, leta 1645-1685;

* Zapisnild arbidiakonatskih sinod arhidiakonata med Dravo in Muro 1645-1685/sign. XX d
34/1/, d 35/, d XX 36/%, v arhivu sckovske $kofije v Gradeu, leta 1645-1685,
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Benkovifa nista bila brata niti v kak$nem koli sorodstvu. Bilo je le
nakljudje, da sta dva duhovnika z enakima priimkoma upravljala isti beneficij
eden za drugim.

Pismo - revers gospoda Janeza Krstnika Benkoviéa zaradi beneficija Vseh
svetih tukaj (v Mariboru) leta 1668:

»Jaz, Janez Krstnik Benkovi¢, v tem c¢asu Zupnik pri Sv. Lenartu v
Slovenskih goricah, potrjujem s tem, da sta mi na mojo poniZno prosnjo plemeniti
gospod mestni sodnik in mestni svet v Mariboru kot odvetnik in fevdni gospod v
dozivljenjsko upravljanje podelila beneficij Vseh svetih z vsem pripadajoéim, kar
je pred tem upravljal moj ljubi pokeojni gospod brat, gospod Jurij Benkovic
{Wenkliovitsch) kot bivsi beneficiat. Zato sem proti miSljenju mojega spoStovane-
ga fevdnega gospoda in odvetnika sestavil to pogodbo v pisni obliki s podpisom
in se s tem obvezal, da bom za ta beneficij, vinograde in vse, kar k temu spada,
dobro skrbel, da ne bom naredil nobenih dolgov in da bom redno placal vse
dajatve, vinski davek in dajatve deZeli, da bom poskrbel za redno boZjo sluzbo ali
sveto maso. Ker zaradi obveznosti v svoji fari ne morem imeti redne boZje sluzbe
v mestu, bom poskrbe), da jo bo vmoji odsotnosti vodil drug duhovnik ali kaplan.
Obljubljam, da bom redno skrbel za vsa popravila in da ne bom iz beneficija
ni€esar prodal, zamenjal ali na kakrSen drugi nadin izgubil. Delal bom tako, kot
sem se obvezal v pismu mestnemu sodniku in mestnemu svetu. Ce pa ne bom
izpolnjeval vsega, kar sem se obvezal, pozivam mestnega sodnika in mestni svet,
da naj storita, kot je v takdnih primerih obi¢ajno. Pri svoji duhovniSki ¢asti
obljubljam, da bom v takdnem primery zapustil beneficij. To pismo sem napisal
lastnoroéno in ga peéatil s svojim peéatom, «*

Zanimivi pri tem niso toliko pogoji, ki jih bo moral izpolnjevati, in
obljube, ki jill je lenarski Zupnik dal mestnemu sodnilu in svetu, zanimivo pri
tem je, da je ta reverz bil napisan 13. julija 1668, medtem ko je njegov brat umrl
9. julija 1668. To nam vsekakor razlkriva velik interes za beneficije v Mariboru,
ki se je kazal v prvi vrsti v gospodarskem pogledu, in to ne le kot dohodki od
samega beneficija, temved v dejstvu, da so upravljalci z beneficijem dobili hiSo
in Klet v mestu, ki je bilo srediSée vinske trgovine na Stajerskem in kot takéno
za&diteno od njegovega lastnika deZelnega kneza s posebnimi privilegiji na
podrodju vinske trgovine.

Leta 1668 je bil mestni sodnik v Mariboru Andrej Mentner, medtem ko je
tega leta mestni Zupnik po smrti Melhiorja Rainerja postal Andrej Stredioth.

* Stajerski dezelni arhiv, Fond Stadt Marburg Sch. 10/92;
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FRAN STUPICA - LENARSKI NOTAR IN MAISTROV
GOSTITELJ NA ZAVRHU

{Uvodna razprava na okrogli mizi v okvirn 19. Maistrovik spominskil
prireditev na Zavrhu v Slovenskil goricah 26.novembra 2004)

Marjan Tos*

Fran STUPICA se je rodil 14.avgusta 1873 v Ribnici na Dolenjskem, umrl
pa 24.marca 1937 v Lenartu, kjer je tudi pokopan. Pravo je studiral na Dungju in
Jje bil pred prihodom v Lenart do leta 1905 notar v Trzid¢u. Lenarski notar je bil vse
do leta 1937 in je uradoval v hisi na zdajsnji Jurovski cesti 3, ki jo je kupil leta
1906 in kasneje dozidal.

Fran STUPICA je priSel k Lenartu kot liberalec, najprej je ustanovil nar-
odnonapredno (liberalno) stranko in je tudi v narodnem pogledu zastopal
radikalno smer. Stupica je pridel v Slovenske gorice potem, ko mu je bilo ponu-
jeno tudi mesto notarja v Gorici. Slovenske gorice so mu bile ljubSe in po
krajsem ogledu Lenarta in okolikih krajev se je odloédil za Lenart. Ta je bil na
prelomu 19. in 20. stoletja Se vedno med manjdimi in ekonomsko nepomembnimi
trgi na Spodnjem étajerskem. Vecina trzanov v Lenartu je bila slovenskega rodu,
cetudi se je Stela med Nemce, ker je bilo imenitnejSe in je pomenilo v primerjavi
s slovenskim [judstvom vi§jo socialno stopnjo. To stopnjo pa je trzan poudarjal
predvsem z nemStvom. Po Jjudskem Stetju iz leta 1900 so pri Lenartu nasteli 297
Slovencev in 306 Nemcev, kar pomeni, da so bili Slovenci in Nemci v relativnem
ravnovesju. Leta 1910 pa je bilo po ljudskem Stetju pri Lenartu 323 Nemcev in 302
Slovenca. Okolica je bila povsem slovenska, saj je $tel lenar8ki sodni okraj po
[judskem Stetju iz leta 1900 le 380 Nemcevin 17.115 Slovencev. Bogo Teply vsvoji
znani Studiji o narodnostnih in politiénih bojih pri Lenartu v desetletju pred prvo
svetovno vojno' navaja, da avstrijska uradna statistika ni upoStevala narodnosti,
pac pa je delila prebivalstvo po obéevalnem jezikn.Ta ¢as so pri Lenartn zaz-
namowvala politiCna nasprotja in »praske« med tr3kimi Nemei in Slovenci. Slednji
so v desetletju pred prvg svetovno vojno, torej v €asu, ko je prisel v Slovenske
gorice tudi notar Fran Stupica, pocasi krepili svoje pozicije. Za narodnostne
razmere je bilo izjemno pomembno, kako so bili usmerjeni uradniki pri
posameznill uradih in pripadniki svobodnih poklicev. Zupnisce je bilo slovensko,
Zupnik Jozef Janzekovic je bil zaveden Slovenec in tudi zelo toleranten do sloven-
skih tr&kih liberalcev. Krepil se je tudi polozaj slovenske Sole, ki je od leta 1895
domovala v veliki zgradbi ob cerkvi. To je bilo v tistem ¢asu eno najlepsih in
najvedjih Solskih poslopij v Slovenskih goricah. Zaradi nove Sole se je prikrito
nasprotovanje med lenarskimi trskimi Nemci in Slovenci razvilo v odlkxit spopad,
povod zanj pa je bil napis na zgradbi. Slovenci so namreé¢ zahtevali, da naj bo
najprej slovenski in 3cle nato nem8ki, Nemci pa ravno obratno. Bilo je veliko
hude krvi in prepirov, na koncu pa je le prevladala slovenska razliica.* Sola je
postala moéna opora slovenstva, 5e zlasti , ko jo je prevzel naducitelj in veliki nar-
odnjak Radoslav (Rado) Kopié. Slovenci so dobivali vedji vpliv Se v drugili javnili
sluzbah. Najvigji urad v trgu je bilo Okrajno sodisce, ki je pri Lenartu v Slovenskih
goricah zacelo delovati sredi leta 1850. Na njem so vlagali tudi slovenske tozbe in

* Mag. Marjan To§, novinar in publicist, SI-2230 Lenart v Slovenskih goricah
' Svet med Muro in Dravo, Maribor 1968, 497.
¢ Marjan To%, Sokolsko drustvo Lenart 1908 — 1998, Lenart 1998, 10-11.
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v zadetku 20. stoletja se je sodiscée precej sloveniziralo. Za slovensko uradovanje
Je precej zasluzen JoZef Kranvogel, Se bolj pa ga je poskusal slovenizirati Karel
Wenger. Pomebno vlogo na sodiséu je odigral njegov kasnejsi staresina in kra-
jevni kronist dr. Ozbolt llaunig. Sprejemal je slovenskKe toZbe, ki so jih viagali lib-
eralni lenarski odvetniki, med njimi tudi dr. Milan Gorisek, ki je pridel v Lenart
1904. leta, torej slabi dve leti pred Franom Stupico, s katerim sta sprva dobro
sodelovala. V Goriskovi odvetniski pisarni so bili vsi sodelavel aktivni pri narod-
nem gibanju, dr. GoriSek pa je kmalu prevzel pobudo in postal dua narodnost-
nega, politi¢nega, drustvenega in kulturnega Zivljenja pri Lenartu in v okolici vse
do zadetka 2. svetovne vojne. Narodnostne in politiéne razmere pri Lenartu in v
okoliSkih krajilh pred prvo svetovno vojno dokaj nazorno predstavlja tudi dr.
Alojz Kraigher v znanem naturalistiénem romanu Kontrolor ép krobar. V letih 1907
— 1914 je bil Kraigher okrajni zdravnik pri Sveti Trojici v Slovenskih goricah.
Kaksna je bila druzba, ki jo je dodobra spoznal v tem delu Slovenskih goric, je
povedal tudi v pismu Ivanu Cankarju, ko ga je 10. marca leta 1910 vabil na
veémeseéno bivanje k Trojici. Zapisal mu je tole: »Saj bi bilo dobro, da bi kdo od
socialistov malo prestudiral obmejne razmere. Teh ne pozngjo niti rodoljubi po
poklicu, kaj Sele mi drugi. Narodnostni program tvoje stranke je gotovo idealen,
a e gre samo zanj, gre tudi za taktiko. In v tej pa¢ ne vidim nobenega smotmmega
dela. Pridi m poglej! In Ce te ne bo zase sram ob tEJ narodnostni mizeriji na
Spodnjem l‘;.uetskgm in KoroSkem, se grem obe3at,

Kontrolorja Skrobarja je Kra.igher zasnoval ze leta 1910, napisal pa do leta
1913 in gaizdal naslednje leto, torej 1914, Po izidu romana so mnogi mislili, da je
glavni junak dr. Ozbolt llaunig, Bogo Teply pa je menil, da za model glavnega juna-
ka Kraigherju ni toliko rabil sodnik Ilaunig kot lenarski notar Fran Stupica.
llaunig v svoji avtobiografiji Moje Zivljenje navaja , da je bil Stuplca narodni
omahljivec. Med Ilaunigom in Jtupico pa oslaja le en razloéek, namreé¢ OZbolt
Tlaunig se za razliko od Frana Stupice ni ukvarjal z denarnimi posli, zato pa je
slovel po vsej okolici kot veseljak.' Zdi se, da Kraigher ni objektivno opisal
Klerikalno-liberalnih nasprotij v Slovenskih goricah in da je v Lenart presadil cen-
tralni slovenski model in obliko obeh ideologij® »Razumel ga je le tisti, ki Je vse to
doZivel. Po mojem mnenju ta roman ni ni¢ drugega, kakor naroéena govorica
raznih klepetuli obojega spola. Ljudstvo tega kraja je knjigo hlastno ¢italo, prave-
ga pomena, ki so ga se ve kritiki nasli, jjudstvo ni spoznalo, paé pa se je érez nas
vse &t.LenarSke Slovence izvrstno zabavalo, kajti nasli so hitro, kdo je ta ali oni.
In tako moram re¢i, da nam je pisatelj nam Slovencem v tukajSnjem kraju silno
Skodoval na ugledu, zanetil je mnogo sovradtva, svojega smotra, ki si ga je on
predstavljal, pa ni dosegel. Dr. Kraigher imel je $e predrznost, da se je prisel k
meni poslovit, ko je odhajal iz svete trojice na novo mesto v Ljubljano. Obrnil sem
mu hrbet in s tem sem mu dal primemo odgovor za to, ker je mene in mojo Zeno
zalil.«* Kraigher je llauniga dobro poznal tudi od blizu. Zamimiv je podatek, da je
llaunig jemal v kazensko komisjjo mnogo raje zdravnika Alojza Kraigherja od
Svete trojice kot Nemca Zirngasta od Lenarta. »Moj temperament in moji dogodt-
Jaji so bili Kraigherju v marsikaterem oziru povod, da je to uporabil za svoj roman
in to na nafin, da bi lahko vsak vse otipal.«’ Eden od poglavitnih junakov
Kontrolorja Skrobarja je brez dvoma notar Stupica, ki je bil piscu zaradi nekater-
ih narodnostno omahljivih potez ofitho dovolj zanimiv, da ga je upodobil v tem
romanu. Seveda pa je ob branju literarnega dela treba opozoriti na nekatera
objektivna zgodovinska dejstva, ki postavijajo Frana Stupico ob bok nosilcev
naprednih idej in narodnostnega gibanja za slovenstvo v zadetku 20. stoleija

Pisma Ivanu Cankarju 11., Liubljana 1948,
ﬁ)loéz Kraigher, Kontrolor Skrobar, Manhox:,LQ?S 512,
i
Ofbolt Naunig, Moje Zivljenje, IV. mozek Pﬂkm]lnslo arhiv Maribor.
Alojz Kraigher, Kontrolor ékroharf Maribotk 1973, 511,

- A m e oa
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Tako je bil prav Stupica med pobudniki za ustanovitev Sokolskega drustva
Lenart. Pobudo za ustanovitev Sokola je dat Stupica e poleti 1906 leta. Cetudi
deZelno namestnidtvo tedaj ustanovitve ni prepovedalo, se je zavlekla za dobri
dve leti, tako da je bil ustanovni ob&ni zbor Sele 9. avgusta 1908. Ustanovnega
ob¢nega zbora lenarSkega Sokola sta se udelezila tudi mariborska sokola prof.
Leopold Poljanec in Emanuel Iich, oée med drugo svetovno vojno ustreljenega
talca dijaka Bojana. Prvi je razloZil sokolske ideje, drugi pa telovadbo. Izvoljen je
bil upravni odbor s Stupico na ¢elu. Obénega zhora se je udeleZilo 15 Jjudi, Se isti
dan je bila popoldne na dvori$¢y Stupideve hiSe prva telovadna vaja, ki jo je vodil
llich. Kmalu po ustanovitvi je Stupica iz drustva izstopil in prislo je do resne
krize. Zaradi odsetnosti Stupice 50 izstopili iz druStva skoraj vsi ¢lani, ki so bili
ustanovitelji Sokola. Potem je v drustvu prevzel pobudo dr. Milan Gorisek, ki je
pridobil med uradnistvom in svobodnimi poklici nove ¢lanstvo in je bil gonilna
sila drustva vse do zacetka druge svetovne vojne aprila 1941. Franc Stupica se po
izstopu iz Sokola drustveno ni veé udejstvoval, po volitvah leta 1911 pa se tudi ni
veé aktivino ukvarjal s politike. Narodnozavedni trZzani so mu namre¢ zamerili, da
se je leta 1911 izrmuznil volitvan, in sicer tako, da je ob 13. uri, ko bi moral na
volis&e, »moral » na hitro delat oporoko. Ta dogodek podrobneje opisyje tudi
Ozbolt llaunig in med drugim navaja: » Vincenc Sarnitz ne bi mogel iti na volice,
pripravljali so Ze nosilnico, da bi notarja { Stupico } strasili, &e$, tako ni¢ ne poma-
ga, de gred volit, mi pa¢ ponesemo na smrt bolnega na voliSce. Bilo je vse napeto,
kaj bo naredil notar. In glej, malo pred eno uro pripeljal seje iz Trojice kodijaz
Ferija Goloba pred notarjevo hiSo, le ta vstopi in se odpelje hitro skozi trg naprej
k Sveti Trojici, ker ga zahteva neka stranka, da ji napravi oporoke. Da je bilo vse
dogovorjeno, je spoznal vsak in tako je bila usoda Slovencev na volitvah
zape€atena.” »Treba je omeniti e to, da je Stupica kot radikalni liberalec
ustanovil Glavne hranilnico in posojilnico Slovenskih goric. Ker pa z denarjem m
Znal ravnati in mu slovenski denarni zavodi niso zaupali, se je zadolZil pri ptujski
nemskutarski Sparkasse in s tem postal narodnopoliti¢ne mrtev. Veckrat je poso-
Jila dajal brez jamstva, tako da je iz Glavne hranilnice in posojilnice izstopil in se
poéasi oddaljeval od narodnonapredne stranke« (Marjan To%, Sokolsko druitvo
Lenart 1908 — 1998 | Lenart 1998, 12-13.). Ob izbruhu I.svetovne vojne leta 1914
so bili na udaru oblasti narodnozavedni triani, intelektualei in élani Sokola.
Sikaniranju se ni mogel izogniti niti notar Stupica, ki so ga oblasti poznale kot
narodnjaka, ¢eprav se po letu 1911 ni veé aktivino vkljudeval v tr3ko javno, Se
manj pa politi®no Zivljenje. Uspelo se mu je izogniti aretaciji in dokonéno je
prenehal s poliiko. Poleg netarskega dela se je z veliko )jubeznijo vse bolj
posvecal vinogradom na Zavrhu, Kjer je prideloval kakovostno vino.

Na Zavrhu je Fran Stupica ze leta 1909 kupil starinsko, s slamo krito hiSo
in 3 hektarje vinogradov. Staro hisi je leta 1922 porusil in na njenem mestu
postavil razpoznawno vilo, ki je bila poznana kot »Stupideva vila na Zavrhue«, To
ime se je za skrbno zgrajeno hido z mogoéno kletjo oliranilo vse do danes. Na nje-
govi kleti v Zavrhu je bil lepo viden napis, ki so ga obfudovali mnogi mimoidoéi.
» KDOR SI PRIJATELJ, POTRKAJ POSTOJ, KUPICO VINA IZPRAZNI Z MENOJ «.*
Vilo je Stupica dokoncal leta 1923 in je bila priljubljeno zbiralisée Stupifeve
druzine in mnogih prijateljev. Z veliko ljubeznijo, spoStovanjem in odgovornostjo
se je posvecal vinegradnistvu in kletarstvu. V vinogradu se je zadrieval cele
dneve in zaradi tega pogosto pozabil na obveznosti v notarski pisarni. Zato so
nekatere stranke iskale usluge pri drugih uradnikih, najve¢ v odvetniski pisarni
dr. Milana Gorika, ki se zaradi tega ni jezil." Sicer pa je bil notar Stupica velik
gospod, ki je prideloval izjemno kakovostno vino in imel med drugim tudi polnil-
nico za buteljke. Marica Kramberger na primer se spominja, da je Stupiéeva
soproga Alma ( sicer uditeljica z znadilnim dolenjskim naglasom), zelo uglajena,

* Obolt launig, Moje Zivijenje, IIL zvezek, Pokrajinski arhiv Maribor.
* Marica Kramberger, Lenart in Majda Dougan, Maribor.
' Mayda Dougan, Maribor, izjava z dne 29.7. 2004,
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prijazna in markantna, a zal nekoliko skopuska Zenska, podarila njenemu bratu
Ludviku za opravljeno diplomo steklenico vina iz Zavrha, letnik 1919, torej
buteljko iz leta, ko se je Ludvik Kramberger rodil. Znala je biti pozorna in cenila
Je delo.* Narodnozavedno drzo je Stupica kljub sorazmerno zgodnjemu odhodu
iz politike olranil. Triani Lenarta se ga spominjajo s spostovanjem kot velikega
gospoda, ki je cenil sadove narave in bil dobesedno zaljubljen v Zavrh in
tamkajsnje vinograde. Na Zavrhu mu ni bilo dolgéas, imel je veliko prijateljev,
druzil se je z mnogimi ljudmi dobre volje in je uzival v prijetnih druzbah.
Politiénih dogodkov se je v celoti izmikal, bil je srednje postave, bolj suh, redko
so ga srefevali v Lenartu, 3¢ manj v uradih, na sodis¢u ali trski ob¢ini.” V zakonu
s soprogo Almo so se mu rodili trije otroci, sin Marjan { kasnejsi dr. prava, odvet-
nik in pred 2, svetovno vojno tudi lenar$kt zupan) ter héerki Cvetana in RuZena.
Slednja je umrla stara komaj 17 let'. Héerka Cvetana se je morala poroéiti s
Sarnitzem." Poroka je bila v lenarski Zupnijski cerkvi, mladi Samitz je bil lep in
postaven moski. Cvetana (tudi Cvetka) je bila delovna Zenska, znala je pripraviti
odliétno smetano in maslo, k 1ue?| so hodili delat maslo Stevilni lenarski triani,
tudi druzina dr. Milana GoriSka."” Sin dr. Marjan Stuplca je bil odvetnik, a je z
velikim veseljem opravljal tudi kmeéka opravila, prijel je za vsako delo, $e pose-
bej rad se je vozil s konjsko vprego. Druzina Stupica je bila premoina, notar
Franc Stupica je tudi rad posojal denar in zara¢unaval obresti.

Na Zavrhu je bil gost lenarSkega notarja Frana Stupice tudi slovenski gen-
eral in pesnik Rudolf Maister- Vojanov. Stupica in Maister sta se spoznala na
Dunaju, Ze iz mladih let pa sta se zelo dobro poznali njuni soprogi. Tako se je
razvilo globoko in pristno druzinsko in osebno prijateljstvo, ki ga potrjujejo tudi
nekateri ohranjeni viri in korespondenca med Stypico in Maistrom. General
Rudolf Maister Vojanov z druzino je bil gost Frana Stupice na Zavrhu leta 1924,
1925 in 1929. Na Zavrh si je Maister zelel priti &e leta 1934, vendar je zal prej umrl,
Ob zadnjem objsku na Zavrhu leta 1929 je general Maister poklonil gostiteljema
Almi in Franu Stupiei svojo pesniSko zbirko »KITICA MOJIH« s posvetilom kot
zahvalo za trikratno gostoljubnost v njuni vili na Zavrhu, V posvetitu z dne 5.10.
1929 je zapisal: »Prijatelju gospodu notarju Francu Stupici in njegovi dobri gospej
za spomin na trikratno bivanje v njunem gostohubnem domu v solnénem
Zavrhu. «* Pri Stupici se je Maister dobro poéutil, zelo sprosceno sta prijateljevala
in uzivala v dobri druzbi, ob izbrani hrani in kakovostnem vinu. Da je $lo za
resniéno globoko in trdno osebno in druzinsko pnjateljstvo med Stupico in
Maistrom, potrjuje tudi njuna korespondenca. Maister se je na primer Stupici pri-
jazno zahwalil po zadnjem obisku na Zavrhu leta 1929, Na dopisniei z dne 18.10.
1929. leta, ki nosi naslov : »Gospod Franc (in ne Fran} Stupiea, notar, St. Lenart,
Slovenske gorice«, je Rudolf Maister — Vojanov med drugim zapisal: » Prav
prisréno se Vama zahvaljujemo za bogato in tako sladko trgatev. Joj, kakéno bo
to vino? Prav tople pozdrave oz. poklone od nas vseh. Vdani vama gen. Maister.«
V daljsem pismu z dne 26. avgusta 1932 notar Stupica piSe generalu Maistru: »
Dragi prijatelj! Tvoje cenjeno pismo z dne 25. t.m. me je zelo razveselilo, ker
vidim iz njega, da Si Se pri pravi Zivljenjski moci Glede vprasSanja zaradi
jabolénika bi bilo seveda najbolje, da bi prouéil tozadevno knjigo, Ki jo je spisal
sadjarski nadzornik Martin Humek o pridelovanju sadjevea. To pa je sedaj zaradi
kratkega éasa nemogode in zato Ti podajem s tem najvaZnejSa navodila o tem
vpraSanju.« ¥V nadaljevanju pisma Maistru svetuje, kako se dobi dobra pijada iz
sadja in kako pomembna je za dobro pijato &ista posoda. Pismo zakljuéuje: » Tu
pri nas je vse pri starem; dobro, kolikor more v tell razmerah biti. Veselim se, ¢e
bom mogel Tebe in Tvoje tekom meseca septembra pozdraviti v Mariboru; do

" Marica Kramberger, Lenart, izava z dne 11, 8. 2004.
** Majda Dougan, Maribor, mavnzdne 2.8. 2004,

'* Marta in lvan (‘Jernuel Maribor, 10.9. 2004,

" Vida Brumen, Lenart, izjava z dre 9.8. 2004.

' Majda Doug;m, Maribar, izjava z dne  18.8. 2004,
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talorat pa sprejmi s tem 2 Se in za Svoje drage najiskrenej$e pozdrave od naju
obel, Tyoj! Fran Stupica.«"

Zelenega obiska generala Maistra pri Stuplcewh na Zavhru leta 1934 seve-
da ni bilo, saj je general umrl. Njegova smrt je pretresla tudi notarja Stupico in
njegovo druiino, ki je po generalovi smrti ohranile prijatetjske stike in adnose z
Maistrovimi. Tri leta po smrti Rudolfa Maistra - Vojanova je 24.marca 1937 umrl
tudi notar Fran Stupica. Pokopali so ga na veliki petek na lenar§kem pokopatiscu
. Mariborski Vecernik je v daljSem nekrologu izpod peresa dr. M.G. { dr. Milana
Goriska) zapisal: » Brez petja, govorov in zvonenja je legel v grob.«. Slovenski
gospodar pa je v krgjSem ¢lanku v rubriki Osebne vesti zabeleZil: » Pri Svetem
Lenartu v Slovenskih gorical je umrl 24. marca po tezki bolezni v starosti 65 let
dosluZeni javni notar in ofe sedanjega zZupana dr. M. Stupice, g Fran Stupica.
Pokojnik je najprej sluzboval kot notar v TrZi¢u, nato pa dolga leta pri Svetem
Lenartu v Slov. gor., kjer je stopil v pokoj. G. Stupica je bil pri Sv. Lenartu ugled-
na osebnost in se je udejstvoval v nasih gospodarskih in samoupravnih
ustanovah. Z njegovo smrtjo je odsel eden zasluznih narodnil delavcev na nasi
severni meji, za katero je mnogo storil. Pokojniku ngj sveti veéna lué, sorod-
nikom, zlasti g. Zupanu dr. Stupici, naSe iskreno soZalje!«"* V daljSem nekrologu v
Vecermku“_]e avtor zapisal » da je bil trg trdno v nemskih rokal, okolica po
ogromni vedini nezavedna. V posojilnici je vladal kaos. Tajnik GOI‘Jllp Je gospo-
daril po svoje, nato je zbolel in umrl. Tri leta ni bilo bilance. V politi¢nem oziru je
vladala med Slovenci tako zvana sloga. Volitve v okrajni zastop so bile pred vrati,
a v trgu ni bilo delavcev, Tako sem priSel brez lastnega sodelovanja v odbor poso-
jilnice in Katoliskega politiénega drudtva. Posojilnico sem spravil v red, pomagal
z uspehom pri volitval ter navezal stike z okolico. Tedaj je priSel on (Fran Stupi-
ca — op. avt.). Prisel je iz krajnskega ozradja, kjer so se Ze bili navolili vednega
poslusanja. Vstopil je takoj v prve vrste snujoce se »Narodne stranke«, pokazal
javno svoje negodovanje »slogaskemu« ozradju ter zahteval tudi od mene (dr.
Milana Goriska) odlo¢nega nastopa. Jaz sem smatral, da tukajSnje razmere Se ne
dopuscajo razbitja sloge. Mojega nasveta pa ni poslusal. Hotel je ¢istega vina in
kaj kmalu smo ga dobili. Ker se Ze popre) nisem popolnoma podredil komandi
gotovih gospodov, so me Ze teZko gledali v svojih vrstal, ko me niso ve potre-
bovali. Za izloditev pa ni bilo raznm)jivega razloga. Zdaj se je pokazala prilika.
Stavili so name kratko vpraSanje, ali z njimi ~ ali z njimi. Odgovoril sem po svoji
vesti. Posledica: vsesploSna izlo€itev. Tu je zacelo njegovo delo. V svrho denarne
osamosvojitve je ustanovil Glavno hranilnico, da probudi narodno zavest »
Sokola », kateremu je stopil na ¢elo. Spravil je spet v Zivijenje Ciril Metodovo
drustvo. 1z katoliSkega bralnega drudtva je napravil ¢italnico, da pokaZemo javno,
da Zelimo tudi na kulturnem polju svobodnega razmaha. Zabil je temelje napred-
nemu ziviju- zgraditev pa je prepustil kaj kmalu nam drugim. «

Iz teh stavkov veje spostovanje Stupi¢evih nekdanjih sodelavcev in poli-
ti¢nih somisljenikov, s katerimi se je sicer kasneje razéel, do njegovega dela na
narodnostnem, kulturnem in drustvenem podrocju. Zlasti ustanovitev Sokola, ki
je v lenarSkem narodnostnem Zivljenju odigral izjemno pomembno vlogo, je bila
pobuda in velika zasluga Frana Stupice. Pa tudi prijateljevanje z Maistrom
dokazuje njegovo pokonéno drio in znafaj odloCnega, a vedrega moza, ki se je
brez dvoma zapisal v lenarfko zgodovino. ZasluZi si dostojen spomin In
spostovanje, pa tudi poglobljeno zgodovinopisno studijo, ki bo celoviteje odgov-
orila e na mnoga odprta vpraSanja in dileme. A eno je gotovo — Fran Stupica je
bil velik Maistrov prijatelj in ¢e ga on ne bi povabil na Zavrh, ne bi bilo ne

*® Knjigo z Maistrovim posvetilom hranita Stupi¢eva voukinja Marta in rgen soprag Ivan
Cernezel iz Maribora.

” Pismo Frana Stupice generalu Maistru z dne 26.8.1932

* Slovenski gospodar, 5t.13 z dne 31.3. 1937

" Yedermk, 5t T2z dne 31.3. 1937.

® lbid.
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Maistrovega stolpa, ne spominske sgbe in ne nadvse odmevnih in razpoznavnih
Maistrovih spominskih prireditev. étupiéeva vila, ki je zdaj lepo obnovljena in
nosi ime novega lastnika »vila Fekonja«, ostaja tudi v novem &asu simbol tega
prijaznega slovenskogoriskega kraja, ki je znal med prvimi izbrskati iz pozabe
Rudolfa Maistra - Vojanova. Ne glede na oditno nesporno zgodovinsko dejstvo,
da je bil ta veliki Slovenec na Zavrhu samo trikrat. Dovolj, da se ga spominjamo
in da se skupaj z njim spomnimo njegovih sodobnikov in prijateljev. Eden taksnih
je bil tudi lenarski notar Fran Stupica.
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RUPNIKOVA LINIJA V SEVEROVZHODNI SLOVENIJI
Aled Zelenko*

1. Vzroki za nastanek in prvi nacrti

Eno izmed zelo starih zgodovinskih pri¢evanj na Slovenskem je tako imen-
ovana Rupnikova linija. Gre predvsem za bunkerje, ki jih laliko vidimo marsikje
po Sloveniji. Najdemo jih lahko skoraj vsepovsod, ob cestah, rekah, na travnikih,
v gozdovih in hribih. Vendar malokdo pozna njihov izvor. Vedina Slovencev, pred-
vsem mlajsik, jih opazi samo beino in jim ne posvedéa poscbne pozornosti.
Mislijo, da so to avstro-ogrski bunkeriji iz 1. svetovne vojne, nemski bunkerji iz 2.
svetovne vojne ali pa pa¢ neki »beton« ¢udnega izvora. Samo redki, in to starejsi,
ki Ze dolgo zivijo zraven njih, vedo povedati, da so to starojugoslovanski bunker-
jiizpred 2. svetovne vojne. Bili so del tako imenovane Rupnikove linije, ki je bila
prvobitno namenjena za obrambo pred talijo.

Pionirsko delo na prouc¢evanju Rupnikove linjje v Sloveniji je naredil
zgodovinar Zvezdan Markovié s svojo diplomsko nalogo »Vojska Kraljevine
Jugoslavije in utrjevanje zahodne meje na Slovenskem 1937-1941« iz leta 1995.
Sirsi javnosti pa je tematiko predstavil sam. kulturni delavec Aleksander
Jankovi¢ s svojim ¢lankom »Utrdbe na Slovenskem: Rupnikova linjja« v
Vajnozgodovinskem zborniku. Rupnikova linija kot da bi doZivela ponovni pre-
porod, postala je neke vrste »lit«. Zavod za promocijo turizma Blegos iz Skofje
Loke je naredil drzno potezo in ponuja ogled linjje s privla¢nim pohodom od
Zirov prek Zirovskega vrhia vse do Hlavéih njiv, Blegosa in Ratitovea, kjer so
najvedji in najbol) ohranjeni utrjeni objekti, kar jih je z velikimi siroSki uspela
narediti Kraljevina Jugoslavija. Manj znano pa je, da poteka velik del Rupnikove
linjje tudi na Stajerskem in Korodkem. Da bi razumeli, kako je do tega prislo,
moramo pogledati nazaj v zgodovino.

a) Vzroki za utrjevanje meje

Jugoslavija je imela v obdobju po svojem nastanku (1. decembra 1918)
veliko zunanjih in notranjih politiénih teZav. Na zunanjepoliti¢nem podrodju so
bili predvsem problematiéni odnosi z ltalijo, ki je imela velike ozemeljske teznje
po obmodjih zahodne Slovenjje in Hrvaske. Z Rapalsko pogodbo(12. novembra
1920) je lialija dobila Trst, Gorico, Gradiko, del Kranjske, lstro, Zadar in
nekatere otoke. Po prihodu faSistov na oblast(1922) je ltalija %e povecala svoje
ozemeljske zahteve, leta 1924 je uradno dobila neodvisno Reko. Jugoslavijo je
smatrala kot groZnjo svoji ozemeljski ekspanziji in gradnji novega »Rimskega
imperija«. Mussolini je ve¢krat nameraval napasti Jugoslavijo, vendar je pre-
viladalo misljenje, da je Jugoslovanska vojska premoéna. Za obrambo pred
moznin jugoslovanskim napadom in zaéito koncentracije lastnih enot (za napad
na Jugoslavijo) je leta 1932 ltalija zadela ob meji graditi obrambno érto, znano kot
Vallo Alpino, ter naértovala eventualno agresijo.

Jugoslavija je do zadetka tridesetih let relativno pasivno spremljala poli-
tiko Ttalije. Ekonomsko stanje je bilo slabo, deZela predvsem kmetijska {leta 1941
sc je okrog B0% prebivalstva ukvarjalo s kmetijstvom), industrijske zmogljivosti
pa so bile slabe. Drzava je bila moéno zadolzena v tujini. Destabilizirali so jo
Notranji nemiri in napetosti, predvsem hrvasko, albansko in makedonsko
vprasanje, srbski hegemonizem in aktivinosti KPJ. Poleg Italije so bile Jugoslaviji
sovrazno nastrojene tudi Albanija, Avstrija, Bolgarija in Madzarska.

* Ales Zelenko, nadporoénik, Vojasnica generala Maistra, 81-2000 Maribor
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Jugosiovanska vojska je bila Stevilna, veé kot 1 500 000 Jjudi ob mobilizaciji, ven-
dar slabo opremljena.

b) Utrjena obrambna linija

V zacetku tridesetih let je Jugoslovanska vojska konéno ocenila, da Italjja
predstavlja zelo resno groznjo. Leta 1935 je bile odlogeno, da se ob meji z [talijo
izgradi obrambna ¢rta-linjja, ki bi 8¢itila pred nenadnim italijanskim napadom in
omogedila mobilizacijo in razvej Jugoslovanske vojske. Problem financiranja te
zahodne fronte je bil delno reSen s stevilnimi krediti v tujini. Kot prijateljica
Francije se je Jugoslavija odloéila za uirjevanje v stalnem tipu fortifikacije,
podobnem francoski Maginotovi érti. Delo se je zadele leta 1935, vendar je
potekalo izredno poéasi, predvsem zaradi pomanjkanja izkuSenj z utrjevanjem.
Zato je bila januarja leta 1937 na Ce$koslovasko, s katero je Jugoslavija zelo
dobre sodelovala, poslana vojasko-strokovna kowmisija, ki bl s ¢eSkoslovasko
pomodjo pridobila znanje iz utrjevanja. Cedkoslovaska je imela poleg Francije
ngjmedernejo obrambno érte proti svojim sosedam, predvsem Nemdéiji. Glede
na videno je komisija podala svoje predloge in odlo¢eno je bilo, da se meja z
Italjjo utrdi s podobnimi velikimi in majlinimi objekti, z veliko _globino obrambe.
Za vodenje utrjevanje je bil leta 1938 v Ljubljani ustanovijen Stab za utrjevanje,
poveljnik utrjevanja pa je bil divizijski general Leon Rupnik. Stab je imel pod
poveljstvom pet odsekov, na katerih se je utrjevala ineja od okolice Rijeke na jugu
do okolice Bleda in Radovijice na severu. Vojska je izdelala naérte, delo pri sami
izvedbi pa je bilo prepniéeno privatnim gradbenim podjetjem. Delo ni potekalo
hitro, bilo je zelo drago, krediti iz tujine so bili nujni in glavni vir sredstev.

c) Severna fronta

Po nemski prikljuéitvi Avstrije It Reichu marca 1938 se je paojavila nova
potencialna groznja s severa. Konec leta 1938 je bilo odloéeno, da se teZidée utr-
jevanja prenese na severnoe nejo(severna fronia), dolge okrog 960 km (327 ki z
Neméjjo). Ze obstojedi IV. odsek za utrjevanje zahodne fronte je pokrival tudi
obmodje severne fronte, predvsem gorske prelwde na Karavankall. Na nove
ustanovljen pa je bil V1. odsek za utrjevanje, ki je zajemal obmodéje Slovenije od
Crne na Korodkem do Markoveev pri Ptujii Neposredno utrjevanje se je v manjsi
meri zadelo Ze v drugi polovici leta 1938. Jasno je bilo, da finanéna sredstva ne
zado3¢ajo za gradnjo v tipu stalne fortifikacije, zato je bile odloéene, da se gradi
v kombinaciji stalne in poljske fortifikacije (poleg armiranobetonskih Se veliko
lesenih bunkerjev, rovov in zaklonilnikov).

Obrambna ¢ria na Keroskem in Stajerskein je bila naértovana na najbolj
pormembnilh in branljivih obmeodjih. Rupnikova linija bi naj bila sestavljena iz veé
zaporednih polgZajev, ki bi dalj éasa zadrzevali napadalca. Na Stevilnilh mejnih
prehodih (pri Sentilju, Gomnji Radgoni, Tratah in drugje) so bili predvideni
zaprecni(zaporni) poloZaji. V globini ozemlja je bil naértovan prvi ecbrambni
poloZaj, ki bi potekal ob utrjenih desnih bregovih rek Meze, Mislinje in Drave, za
njim v globini ozemlja pa $e drugi obrambni peloZaj. Zaradi pomembnosti bi bila
nekatera obmodéja po nadértih Se dodatno utrjena, kot obmodje Maribora in Ptuja,
predvidevalo se je izgradnjo tzv. mariborsko-ptujskega mostiséa.

2. Izvedbena dela na severni fronti

a) Organizacija

Prva dela na utrjevanju severne fronte v tipu poliske fortifikacije je od
druge Eetrtine leta 1938 vedila Dravska divizijska oblast. Ko je v drugi polovici
leta 1938 vodenje aktivnosti prevzel V1. Odsek za utrjevanje, je ocenil, naj se dela
zacasno nadaljujejo, dokler ne bodo izpolnjeni pogoji Se za zacetek utrjevanja v
tipu stalne fortifikacije, potrebno je hilo zagotoviti delovno silo in materialna
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sredstva za tako velik projekt. Poleg tega je imela vojska veliko izkuSenj v
izdelavi objektov poljske, zelo malo pa stalne fortifikacije. Uporaba enot jugoslo-
vanske vojske za uirjevanje je podrla program njihovega rednega dela in moéno
vplivala na bojno pripravljenost. Da ne bi pretirano obremenjevali vojske, se je
Stalna komisjja za utrjevanje odloéila izvedbo zaupati civilnim gradbenim pod-
jetjem, enako, kot je to bila praksa na zabodni fronti.

Koncesijo je dobilo manjse $tevilo gradbenih podjetij. Izstopala je pred-
vsem firma Slavié iz Ljubljane, ki je v veliki meri Ze izvajala gradnjo na zahodni
fronti. Ta je za zacetek prevzela obmodje Plujskega polja, neko drugo podjetje iz
Splita pa obmodje okrog Kozjaka nad Pesnico in Zgornje Kungote. Jugoslovanska
vojska je podjetjem dala nadrte obrambnih polozajev z vrisanimi objekti, nadrte
samih objektov, finanéna sredstva in doloéila roke izgradnje. Materialna sredstva
so podjetja povedini zagotavljala sama, razen dolocenih gradbenih elementov kot
jeklo, ki je Slo preko vojske. Vojska bi naj delo samo nadzirala in varovala.
Obmocdje utrjevanja se je razdelilo na delovne pododseke za utrjevanje, za
vsakega je bil odgovoren en oficir, povedini kapetan, njegova naloga je bila
usmerjati in nadzirati delo. Za namestitev delovne sile, dovoz in skladidéenje
materiala se je na vsakem pododseku predvidevalo gradnjo novih komunikacij,
taborov in baz, za prevoz teZjega materiala je bila izgradnja poti marsikje nujna.

Za pridobitev delovne sile je bil konec leta 1938 s strani gradbenih podjetij
izdan javni razpis, na katerega so se lahko prijavili vsi za delo sposobni moski, pred-
hodno znanje ali kvalifikacija s podrodja gradbenidtva nista bila pogoj, obljubljen je
bil tudi dober zasluZzek. Ponudba je v velikem &tevilu pritegnila predvsem revnejse
sloje prebivalstva, okoliSke kmete in vini€arje. Po vedini so bili vsi kandidati za delo
raladi, stari okrog dvajset let, na delo so bili ponekod sprejeti tudi otroci od 15. leta
starosti dalje. Z uporabo civilistov za utrjevanje se je vojska razbremenila, istoéasno
pa je nameravala revnejSemu civilnemu prebivalstvu omogo¢iti boljsi zasluzek.

b) Gradnja in delovna sila

Gradbis¢a so praviloma ozZivela vsako jutro ob 6. uri, delo na njih pa je
potekalo 10 ur, z eno uro odmora, do 5. ure popoldne. Sam delovni ¢as je bil
odvisen od letnega obdobja, pozimi je bil nekoliko prilagojen. Skoraj vsi delavci,
domacini iz bliznje okolice, so vsako jutro prisli na delo pe§, manj$e Stevilo pa jih
Jje izviralo iz drugih delov Jugoslavije, predvsem Hrvagke. Ti so bili proti placilu
nameS¢eni po okoliskih gostilnah in hiSah, enako je veljalo tudi za inZenirje in
vojasko osebje. Vojadko osebje je lahko bivalo v vojasnicah, vendar so bile te pre-
cej oddaljene, zato je bila ugodnejSa namestitev ¢im blizje gradbiséu. Tako je v
Pesnici, v gostilni Kerendi¢evili, stanoval kapetan Dobrijevié, od koder je bilo kak
kilometer do gradbi$éa na drugi strani Pesnice, v Dolnji Poéehovi. V Zgornji
Kungoti se je pri Lorencicevil nastanil poroénik Adamovid, ki je imel do svojega
delovnega mesta samo nekaj sto metrov, v Spullji pa si je neki kapetan najel
stanovanje kar v hisi zraven gradbi$¢a. Oficirji in tudi ostalo gradbeno osebje je
najemnino in hrano praviloma dobro pladalo, tako da so bili zadovoljni tudi last-
niki gostiln in Lis.

Na gradbiS¢u vsakega pododseka so bile navadno postavljene lesene
barake za pisarne in skladis¢a orodja ter gradbenega materiala. Gradbena pod-
Jjetja so pripeljala najboljSe gradbene stroje, ki jih e takrat premogla Jugoslavija,
vendar za sodobne razmere po ve€ini zastarele. Gradbeni material kot pesek, dro-
bir in kamenje se je praviloma jemalo v blizini samega mesta gradnje oziroma na
najbliZjem ustreznem mestu, cement pa se je v velikih koli¢inah, v vre¢ah po 50
kg, shranjevalo v skladid¢ih. Izjemno pomembno, kot strateska surovina, je bilo
Jeklo, jeklene armature, posebno pa jeklene plo$ce za bunkerje, so imele takrat
precejénjo vrednost. Jeklene ploice za bunkerje je jugoslovanska vojska skoraj
izkljuéno nabavljala od Kranjske industrijske druzbe (KID), ki je imela v last
Jjeklarno Jesenice, jeklarna Zenica leta 1938 &e ni bila pripravljena na izdelavo
zahtevanih jeklenih plod¢ (sporofila je, da je to mozno komaj leta 1941). Vojska
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je njihovo izdelavo, posebno vedjih polkroZnih plos¢ za tezke mitralje$ke bunker-
je, nadzirala. Pred dobavo na gradbi&¢a se je nakljuéno izbralo nekaj jeklenih
ploi¢ za teZke mitraljeske bunkerje in se jih testiralo, na njih se je streljalo s pro-
titankovskim topom 37 mm. Glede na globino prodora prebojne granate in even-
tualne razpoke na ploséi se je ugotavljalo kakovost jekla. Tezava je bil transport
teh ve¢ ton tezkih plosé do gradbiséa, najprej so jih z Jesenic odpeljali z vlakom,
na Zelezniski postaji, najblizji gradbi$c¢u, pa so jih naloZili na ngjmoénejsa trans-
portna vozila. Ta so plo$ce pripeljala do skladisé, od tam do neposrednih mest
gradnje pa so po navadi vodile zelo slabe poti.

Neposredno gradnjo so vodili civilni inzenirji, la so imeli delovne skapine
po ved deset, tudi do sto delaveev. Vsaka skupina je bila odgovorna za doloéeno
Stevilo kilometrov bodoce utrjene érte, med posameznimi skupinami pa je bilo tudi
veé kilometrov medsebojne razdalje, nato pa so se z delom pribliZzevale. Skupaj 2z
vojaskim osebjem so inZenirji pregledali teren in glede na vrisana mesta na karti
doloéili in oznacili mesta posameznih utrjenih objektov. Za dovoz gradbenega
materiala do gradbii¢a se je poleg transportnih sredstev podjetij in jugoslovanske
vojske najelo tudi lokalne kmete, da so ga prevaZali s svojimi vozovi, nekateri so za
prepoznavanje dobili posebne znatke. Delavei v manj5ih skupinal, navadno do
deset ljudi, so zaceli z izkopom, strojev je bilo premalo, zato so kopali skoraj
izkljuéno roéno. Po konéanem izkopu se je zemljo nekoliko utrdilo in izdelalo pod-
lago. Potemn se je lahko preslo na armiranje in opazenje, armature in jeklene plosée,
posebno na teZkih mitralje$kih bunkerjih, so postavlijali za to dolofeni in
usposobljeni delavei, za to s0 bila potrebna tudi moéna dvigala. Nato se je postavl-
jalo opaze iz smrekovega lesa. Po kontroli s strani inZenirjev se je kon¢no zacéelo
betoniranje sten in na koncu stropa objekta Beton se je zmeSalo v motornih
mesalceih, sledilo pa je zahtevno vlivanje. Z roénim ali strojnim nabijanjemn se je
zraéne prostore v betonu zmanjsalo za najmanj 20%. Betoniranje je moralo trajati
¢im krajsi ¢as, izvajalo se je monolitno, brez prekinitve in ¢akanja na strjevanje
predhodnih slojev betona. Tezke mitraljeSke bunkerje je bilo moZzno skoraj v celoti
{razen doloc¢enih delov) zabetonirati tudi v enem dnevu. Pozinii je bila gradnja zara-
di mraza precej oteZena. Namesto ¢iste vode se je za meSanje betona uporabljalo
mesanico z raznimi primesmi, ki ni zmrznila. Po konéanem betoniranju je bilo treba
objekte negovati. Z notranje strani objektov se je lesene opaze pustilo na svojih
mestih, ponekod pa se jih je 5e pobarvalo na belo, da sta bila vidnost in poéutje
posadke znotraj objekta bolisa. Zunanje opaZe se je praviloma odstranilo po kakem
tednu, ko je bil beton Ze suh, sledila pa je hidroizolacija. Prvotno se je na beton
najprej naneslo izolacijsko snov kot katran ali ter, ez ¢as pa glazuro iz cementne
malte, postopek je bil kasneje obrnjen, najprej se je beton glaziralo, potem pa pre-
mazalo z izolacijskimi snovmi. Veliko bunkerjev je bilo zaS¢itenih po posebnen
vzorcu, hekatert pa so bili premazani v celoti in zaradi svoje éme barve Ze na daleé
opazni, gladke stene bunkerjev in izolacija so moc¢no izstopali. Naértovano je bilo,
da se vse bunkerje e maskira. V toku izgradnje so na vrlw sprednjega in stranskih
zidov postavili trlede armature, na katere se je lahko pritrdilo maskirno mreZo. Vsi
bunkerji bi naj dobili tudi posebno maskirmo glazuro iz malte in manjsih kamnov
razli¢nih oblik, to se je naneslo na predhodno hidroizolacijsko za$¢ito, tako maski-
ran bunker je bilo teZje opaziti. Vendar pa je ta zamudni postopek predstavljal luk-
suz, za katerega po navadi ni bilo éasa. Vsak izgrajen objekt je dobil svojo trimest-
no Stevilko in bil pod njo voden v dokumentih. Ta se je navadno vrezala v Se mehko
glazuro, marsikdaj pa se je prakso oznaCevanj zanemarilo in objekt ni dobil vidne
Stevilke (je pa obstajala v dokumentih). Mesto gradnje posameznih bunkerjev je
vojska ponekod obdala z ogrado iz §ibja, da ne bi bilo moZno opazovati gradbenih
postopkov. Tako so bili med drugim prikriti bunkerji pri Gomji Radgon, drugaée
vidni z nemske strani Mure.

Po pravilu bi naj bil vsak lahki mitraljeski bunker zgodnjih tipov konéan v
kalih 12 dnevih (brez vitetega asa suSenja betona). Drugade je bilo s teZkimi
objekti. Aleks Zviga¢ iz Kozjaka nad Pesnico (rojen leta 1921) je gradil bunkerje na
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obmod&ju Kozjaka nad Pesnico in v Radvanju. Dobro se spomni izgradnje tezkega
mitraljeSkega bunkerja na Kozjaku nad Pesnico nasproti Gradiske. Gradbeno pod-
Jjetje iz Splita je zaCelo z njegovo izdelavo julija 1940. V delovni skupini Aleksa
Zvigaéa so delali domadini iz kmeckih in vini¢arskih druZin iz okolice ter Hrvati,
predvsem Dalmatinci, te je kot kvalificirane delavce pripeljalo gradbeno podjetje,
skupno okrog dvajset ljudi. Do mesta gradnje ob reki Pesnici ni bilo poti
Tovomjaka so ves gradbeni material pripeljali preko mostu in ga, nezmoZni peljati
dalje, tam razloZili. Material do okrog 400 m oddaljenega gradbenega mesta so
delavci vozili s konjskimi vpregami ali pa prenasali rocéno. Pod vodstvom hrvaskih
inZenirjev so oznaéili mesto bunkerja, nato pa za€eli z izkopom. Gradbeno podjet-
Jje ni imelo na razpolago nobenega kopalnega stroja, zato se je delalo roéno. Po
konéanem nekajdnevnem: izkopu se je izvedlo utrjevanje izkopa. Potern se je laltko
zafelo z armiranjem in Solanjem (opaZenjem) bunkerja. Zahtevne armature 50
postavljali za to posebej usposaobljeni delavci, kajti te so bile prepletene po poseb-
nem cik-cak vzoreu. Veliko tezavo je povzroéalo postavljanje dveh tezkih oklepnih
plo3é za strelne line. Za njihovo premikanje in dviganje so uporabljali majhen roéni
Zerjav. Plo5¢i sta po raztovortvi lezali pri mostu, manj3a je tehtala okrog 1 000 kg,
ve¢ja polkrozna pa okrog 2 500 kg Trije delavei, med drugim Zvigad, so bili
doloéeni za njun premik do bunkerja Pred eno od plosé so postavili lesene hlode,
nato je Zviga¢ z roénim pogonom upravljal dvigalo in preko dolge jeklene vrvi
vlekel plo3o, druga dva delavca pa sta podlagala hlode, Neraven teren je dodatno
upoéasnjeval hitrost premika Najved teiav je povzrodala tezka in nerodna
polkroina ploséa, za katero je bilo potrebno kar devet dni vleke. Manjda plo3éa je
bila postavljena na posebne betonske podpormike in obkroZena z armaturo, vedja
paje ¢akala na kasnejso postavitev. Za notranje in zunanje opaZe so bile predvidene
lesene deske debeline okrog 5 cm, smrekov les je bil mehek in primeren za obliko-
vanje. Za neravne stene, kot puskomitraljesko izbokling, se je narezalo ved¢ tankih
desk in jih postavilo v polkrog. OpaZe so postavijali predvsem kvalificirani
Daimatinci. Betoniranje je predstavijalo najpomembnejso aktiviost pri gradnji
bunkerja. Delavci so prisli v sluzbo Ze ob Stirth zjutraj, pripravili beton in zadeli z
vlivanjem, ki je potekalo neprestano do okrog tretje ure popoldne. Najprej se je
vlilo betonsko podlago bunkerja s posebnimi betonskimi podporniki, da bi imel
bunker bolj stabilne temelje. Za meSanje betona so imeli v delovni skupini en
motorni me$alec. Ta je neprestano mesal beton, v njega pa se je vsipavalo vredo za
vreCo cementa in agregata, vedji del bunkerja je bil tako vlit v enem dnevu. Beton
se je nato nabijalo in stiskalo predvsem strojno. Po osuitvi betona je bila na poseb-
ne nosilce postavijena fe vedja jeklena ploi¢a, nato so bila opravljena zadnja
betoniranja. Sledilo je konéno obdobje negovanja betona, ko je moral ostati
zasc¢iten pred atmosferskini vplivi. Po ckrog dveh tednih se je zunanje opaZe od-
stranilo. Na sedaj suh beton se je naneslo glazuro, preko nje pa zas¢itni premaz iz
tera, notranjost bunkerja pa je bila prebarvana belo. Po besedah Aleksa Zvigaéa so
za ta bunker porabili okrog 800 vreé cementa po 50 kg, skupno 40 ton. Tezki mitral-
jeSki bunker je bil v celoti konéan avgusta 1940, okrog dva meseca po zacetku del.

Delo pri utrjevanju Rupnikove linjje je bilo precej tezaSko, Od spomladi
1939 naprej se je na Ptyjskem polju od Markovcev do Podvincev intenzivno gradi-
lo protitankovsld jarek. Pri tem sta sodelovala tudi Stanko Kolari¢ iz Spuhlje (rojen
leta 1925) in Joze Kristovi€¢ iz Pacinja (rojen leta 1922). V druzini Stanka Kolari¢a
s0 bili revni in kot 15-]etnik se je prijavil za delo pri utrjevanju. Dodeljen je bil
delovni skupini za izgradnjo skoraj 6 kilometrov dolgega protitankovskega jarka od
Markovecev proti Podvincem. Podjetje Slavi¢ je lahko zagotovilo samo en bager,
zato je bilo potrebno veliko kopanja na roka. Stanko Kolari€ in 3e en 15-letnik sta
morala opravljati enako delo kot drugi - kopati na vso mo¢, imela sta enalko normo
kot odrasli, pla¢o pa manjso. Od napora sta véasih skoraj omagala, a nista odneha-
la. Poleg same izdelave izkopa sta v gramozni jami (kamenici) pri Spuhlji kopada in
nalagala zemljo na zelezniSke vagonéke, ki sojo vozili do Podvincev. JoZe Kristovié,
najprej ¢isto obicajen delavec z lopato in krampom v delovni skupini za izdelavo
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protitankovskega jarka in bunkerjey, je kinalu dobil boljSe delovno inesto. Delavec,
zadolZen za bencinski motomi mesalee {(skupno sta bila na gradbiséu ua Plujskem
polju samo dva mesalea), tega po ved poskusih ni mogel vigati, pristopil je JoZe
Kristovi¢ in se ponudil, da redi teZavo. Ko mnu je uspelo mesalec vigati v prvem
posktisy, se je delovodja odlodil, da naj kar on skrbi za inelanje betona.,

Med delovnim ¢asoiu je bito opoldan eno uro odinora ¢a kosilo, ki pa so si
ga morali zagotoviti delavei sami. Tisti s kaj denarja so Sli v goslilno, ostali so
pojedli hrano od doma ali bili laéni. Delo se je pladalo inesceéuo. Nekateri delavei
so bili dobro pla¢ani, dobili so tudi od 800 do 1 000 dinarjev na mesecc. To je bila za
takral zelo dobra plada’ Podjetje Slavié je pladevalo precej slabge, Stanko Kolarié
Jje dobil najveé nekyj sto din na mesec, nato pa se je izplacilo plaé nenadoma prene-
halo. Delavee se je dalj €asa vieklo za nos, da so delali zastonj. Kasneje jim je bilo
zadosti leZkega dela breg pladila in so se uprli, stavkali so od 3. do 4. maja 1940, na
prigovarjanja predstavnikov podjetja niso popustili. Le manjse stevilo delaveey, se
vedno voljnih dela, je nadaljevalo z gradnjo. Vecina ostalih jih je smatrala za
stavkokaze in jih kot take z gradbiséa odgnala s kamenjem. Prislo je nekaj Zandar-
Jjev, da bi naredili red, delavei pa so jih obkroi#ili, da so se rajéi tiho umaknili. Kmalu
nalo pa sta pripeljala dva tovomjaka vojakov, ki so zadeli streljati v zrak in delavee
razgnali. Stavke je bilo konec in delo se je naslednji dan nadaljevalo. Zasluzki so bili
%e vedno izplacevani neredno, tako je bilo podjetje Stankn Kolari¢u in JoZzetu
Kristovid¢u dolZno $¢ nekaj mesedénih plag, ki jih nista nikoli dobila.

Vojska je imela na gradbiSén nalogo nadzora. Nekateri oficirji in podoficirii
so bili na g,radblscu precej pogosto in redno nadzirali delo, marsikateri pa ne,
namesto tega so rajéi ostali v pisamah ali postopali naokrog, Pri gradnji so bllc
izvriene marsikatere napake, ne samo tehniéne narave, ampak tudi taltiéne narave,
Stevilni bunkerji so bili postavljeni na napaénem mestu. Za to so bili odgovomi
inZenirji, ki marsikje niso spodtovali na¢rta, ampak so ga prikrojili. Se veé primerov
je bilo, da so ti delali toéno po nacriu, ki pa ni bil dobro zamisljen. Tako je bilo treba
pri Pacinju zgraditi bunkerje blizu Pesnice. Da Pesnica poplavija, so vedeli vsi doma-
¢ini in delavel Ce bi inZenitji in odgovomo vojasko osebje to upodtevali, bi se nacrt
spremenilo in bunkerje premaknilo nekaj deset metrov nazaj. Ker pa bi po uradni
poti vse to wahtevalo preved papimatega dela in éasa, so rajsi vse pustili po prvot-
nem naériu. Bunkerji so bili zgrajeni, nato pa vsako poinlad in jesen poplavljeni.

Zaradi pomanjkanja nadzora so delavei obgasno odnesli manje koli¢ine
materiala in jih uporabili za gradnjo svoje hide ali prodali. Ved materiala pa se je
»izgubilo« na poti od glavnega skladiéa do gradbisca. Za o so bili odgovomi ljudje
v gradbenih podjetjih in vojski, Uraduo je bilo po papirjih za toliko in toliko utrjenih
objektov dobavljenega toliko in toliko zahlevanega materiala, ki je dejansko koucal
neznano Kje, sami objekti pa so bili izdelani z manj armature in cement:.

Joze Kristovié Stanko Kolari¢ - Aleks Zvigaé

' Decombira 1939 ) Ie stal liter vina 6 do 7 din, v zaetku Ieta 1940 meter hukovih drv 150 din,
kilogram sladkorja okrog 15 din, krava ali kolo pa ad 700 do 1 000 clia.
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Spomladi leta 1939 je skoraj celotno utrjevanje prevzela vojska, za
pospeSitev del je bilo uporabljenih veé¢ aktivnih enot Dravskega divizijskega
obmodja, posebno pionirski bataljoni z vojaki kadrovei (vojaki na sluZenju
vojasSkega roka), v vedji meri pa rezervne enote, glavna delovna sila so bili rez-
ervisti, Te se je navadno vpoklicalo na vojaSke vaje za 4 tedne, dvakrat do trikrat
na leto, kasnejc pa nekatere tudi za 8 tednov, vendar samo enkrat na leto. V prak-
si so bili vpoklici neredni, nekatere rezerviste so klicali veé kot trikrat, mnoge pa
nikoli. Posebno pogosto se je pozivalo Komuniste in narodne manjsine - Nemce,
Albance, MadZare itd. Stalna komisija za utrjevanje je smatrala, da sc tako prebi-
valstvo, ki mu ni za zaupati, koristno uporablja, namesto da bi podtalno delovalo
proti drzavi. Mnogo komunistov in pripadnikov manjsin je sluzilo v posebnih
delavskih bataljonih {radnicki bataljoni). Ti so se zadeli formirati leta 1940 in so
bili navadno sestavljeni iz poveljstva in Stirih delavskih ¢et, skupno skoraj 1 000
ljudi. Nadrejeni so z vojaki v njih postopali bolj surovo kot obiéajno, posebno s
komunisti, delavski bataljon je bil kazen. Vojaki so bili navadno nastanjent v
taboru z lesenimi barakami na samem gradbi&éu. Ponekod, na Ptujskem polju, pa
s0 bivali v Sotorih. Stanko Kolari¢ se spominja, da so bili ti Sotori vsi raztrgani,
kakor tudi obleke vojakov. Dobivali so zelo malo hrane, za njo so prosili pri
domadéem prebivalstvu. Tako slabo opremljeni in oskrbovani so bili predvsem
komunisti in manjsine. Na utrjevanje je bil tako julija 1939 vpoklican tudi znani
komunist JoZe Lacko, kasnejsi narodni hergj. 29 dni je na Ptujskem polju blizu
svojega dormacega kraja gradil bunkerje.

»Vojaske vaje« je predstavljalo izkljuéno utrjevanje. Vojska ni imela skoraj
nobenih gradbenih strojev, tudi pionirski bataljoni zelo malo. Tako so vojaki
gradili predvsem rocno. Poscbno tezko je bilo utrjevanje mostidéa na podrodju
hribovitega Kozjaka. Ker ni bilo utrjenih cest, tja tovornjaki niso mogli peljati,
namesto njih se je za transport uporabljalo vprege z vozovi. Marsikje je bilo pre-
strmo tudi za naloZen voz, tako da je imela glavno besedo tovormna Zivina, mule in
ragjhni bosanski gorski kenji®. Na njih se je v taborih, kot v Zgomnji Kungoti,
naloZilo celoten material, vrece peska, cementa, drobixja, armature in manjse jek-
lene plosée (za lahke mitraljeSke bunkerje). Vojakora so se vztrajne Zivali prilju-
bile, mule in bosanski konji so bili njihovi zvesti spremljevalci in sodelavei v
tezkem delu. Pod nadzorom nadrejenih so vojaki vse gradbene postopke izvedli
roéno. Dnevno so delali veé kot deset ur, med betoniranjem objektov po cel dan.
Ker niso imeli strojev in predhodnega gradbenega znanja, velik del pa niti poseb-
ne volje do dela, je to potekalo zelo pocasi, za posamezen utrjen objekt je bilo
navadno potrebno precej ved €asa od predpisance norme,

Veliko objektov je bilo postavljenih na zemlji bliznjih kmetov, ki o tem niso
bili predhodno obveséent. Zaradi naglice pri utrjevanju je bila vojska do civilistov
manj potrpezljiva. Vojaki so prisli na kmetijo, domacine seznanili o postavitvi
bunkerja in Se isti dan zaceli z delom. Objekti so bili pogosto postavljeni zelo
blizu kmetijskih poslopij. Na kmnetiji Bobié¢evih, na Kozjaku, so vojaki postavili
dva bunkerja, oba kakih deset metrov od hleva. Zaradi potrebe po lesu je vojska
posckala drevesa v bliznjih gozdovih. V zadetku utrjevanja, predvsem leta 1938 in
1939, je za to dobila dovoljenje od gozdne uprave in lastnikom gozdov povrnila
Skodo, kasneje pa to ni bilo pravile. Oficirji s0 se ponekod hoteli na silo, brez
plagila, vseliti v bliznje domacdije.

Z mnoZifno uporabo vojske za utrjevanje so odpirali Stevilnga nova delov-
na mesta. Veliko oficirjev se je zaradi dobrega pladila trudilo priti v Stab za utrje-
vanje {(oziroma posamezne Odseke). Ta je bil kadrovsko eno najbolje popolnjenih

* Bosanskd garski konj spada med balkanske gorske kanje, ki jih vzgajajo na abmaéju Basne
in Hercegovine, émc gore, Srbije in Makedonije, in je med njimi naybolj znan. Sta dva tipa, te#ji-glasin.
ski, visine da 145 crn, in manjS-podveleski(kradki), vidine do 130 em. Konj ima modno konstrukeija,
odpamost in vzdriljivost, telesna zgradba je zbita, z maénimi nogami in kopiti, dabro plodnostjo in
]skro(rinuna:;.tjo pri hrani. Lahka se uparablja kot tovarni, poljedelski ali tudi jahalni kanj. (Vayna encik-
opedija 4)
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poveljstev v jugoslovanski vojski. General Rupnik je zaradi pomena utrjevanja
lahko dobil njemu ustrezne kadre in obsezna sredstva. V Stabu se je trudilo ¢im
bolj zmanjsati celotne strodke, tudi z racionalno nabavo stvari - pohistva, pis-
arniSkega materiala, avtomobilov (na primer potniske avtomobile s porabo gori-
va okrog 10 1 na 100 km) pa vse do gradbenih strojev. Veliko izdatkov je bilo s
placami zaposlenih, katerih vidina je bila dolofena po zakonu. Dobivali so
dnevnice ali posebni fortifikacijski dodatek. General Rupnik je sredi leta 1940
poskusal ta dodatek zmanj8ati na ngjve¢ miljjon dinarjev letno. Tudi sam vojni
minister armadni general Milan Nedid je opozarjal na nepravilnesti s strani neka-
terih oficirjev, ki so si istofasno pisali dnevnice, fortifikacijske dodatke in Se
redne dohodke.

Poleg nadzora in same gradnje je vojska vrSila zavarovanje. Gradbisce so
varovali oboroZeni vojaki in prepreéevali gibanje vsem nepoklicanim. Franc Lebe
je kot otrok opazoval, kako so v Razvanju vojaki z za strel pripravljenim orozjem
naganjali ljudi vstran od bunkerjev. JoZe Pograjnik iz Hrastovca je Zivel v
neposredni bliZini enega izmed lahkih mitralje$kih bunkerjev. V otro3ki radoved-
nosti je Sel do njega, nato pa Se noter, da bi si ogledal notranjost. Opazil ga je
vojak, zaprl reSetkasta vrata in ga za kazen zaklenil, ¢ez éas pa izpustil in nagnal.

V inSpekceijo utrjevanja je pogosto prisel tudi general Rupnik. Nadziral je
delo in preverjal, ¢e je vse po naértih, po potrebi je tudi sam izdeloval razne
sheme in doloéal mesto posameznih objektov. Zaradi tega je bil med Jjudmi pre-
cej 2nan, posebno kot eden redkih slovenskih generalov. O njem se je razsiril glas,
kadar so vojaki, delavci ali domaéini opazili visokega, suhega oficirja z belo bradi-
co in spremstvom, so vedeli, da je to general Rupnik. Ker jugoslovanska utrjena
¢rta ni imela posebnega imena (naziva zahodna oziroma severna fronta nista bila
znana) kot ostale po Evropi, so ji med |judmi in tudi ponekod v vojski rekli kar
Rupnikova linija. Rupnikov nacelnik Staba je bil laajsi éas (leta 1939) tudi
polkovnik Dragoljub DraZa Mihailovi¢ (med vojno poveljnik kraljeve vojske v
domovini).

2. Potek del

a) Od pomladi 1938 do pomladi 1939

Kot je ze bilo povedano, so se prva izvedbena dela na severni fronti pod
vodstvom Dravske divizijske oblasti za¢ela Ze v drugi etrtini leta 1938. To so bila
predvseni dela na hitro, v okviru katerili se je postavljale utrjene objekte v tipu
poljske fortifikacije, in sicer na delo¢enih odsekih desnega brega rek Pesnice,
Drave in Meze. Vse aktivnosti so pod vodstvem oficirjev {predvsem inZenircev)
najprej izvajali kadrovei. Teh je bilo premalo, zato je bilo za gradnjo uporabljenili
ved rezervistov, ki so bili uradno vpoklicani na vojaske vaje. Delo je potekalo rel-
ativno hitro, v nekaj mesecih je bilo izdelano predvsem veliko lesenih bunkerjev
in rovov. Toéne Stevilke ni moZno ugotoviti, po priblizni oceni pa je jeseni 1938 na
severni fronti stalo veé kot tisof lesenih bunkerjev.

Pod vodstvom V1. Odseka se je konec leia 1938 pripravijalo na zadetek
intenzivne gradnje v tipu stalne fortifikacije. Najvedji poudarek je bil dan podod-
sekom za utrjevanje na mariborske-ptujskem koncu, od Markoveev pa do Zgornje
Kungote, kjer je bilo predvideno pomembno mariborsko-ptujsko mostisée.
Gradbena podjetja so postopno poveéevala 5tevilo delavcev za utrjevanje
mostid¢a. Vojska je prevzela del gradnje in jo izvajala z manjiim Stevilom vojakov.
Ostale poloZaje (ob Mezi in Dravi) bi zaceli resneje utrjevati naslednje leto, ko bi
bilo na razpolago veé sredstev. Prve aktivnosti so se v manjsi meri zaéele Ze poz-
imi (predvidoma decembra) na Ptujskem polju. Delo je potekalo relativne podasy,
ovirala ga je zima, po drugi strani pa nacrti mostiséa 3e niso bili dokonéani. V tem
¢asu so vojska in gradbena podjetja dobili veliko izkuSenj v praktiéni izvedbi utr-
jevanja v tipu stalne fortifikacije. Do pomladi 1939 je bilo na Ptujskem polju izgra-
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Jjenih ve¢ lahikih mitraljedkih in topovskih bunkerjev.

Velik pomen je bil dan gorovju Kozjak, preko katerega bi potekal del
nadrtovanega mariborsko-ptujskega mostiséa. Uprava Dravske banovine je nam-
eravala v zadetku leta 1939 preko njega graditi banovinske ceste. Jugoslovanska
vojska je smatrala, da bi to lahko omogodilo hitrejSe napredovanje nemske
vojske preko Koziaka, 16. januarja 1939 je divizijski general Rupnik dobil nalogo
od predsednika Stalne komisije za utrjevanje, armadnega generala Milana
Milevanoviéa, ne samo da ne pomaga pri gradnji cest, ampak da njihovo gradnjo
na primeren na¢in po moZnosti onemogodi.

b} Od pomladi 1939 do poleti 1940

Se januarja 1939 je Stalna komisija za utrjevanje predvidevala, da bo utrje-
vanje mej konéano leta 1946, Po dokonéni nemski zasedbi Ce$koslovadke marca
1939 in italijanski zasedbi Albanije aprila 1939 sta General§tab jugeslovanske
vojske in Stalna komisija za utrjevanje sklenila moéne pospeSiti utrjevanje.
Aktivposti na zaliodni fronti bi se nadaljevale, po novem bi se utrjevalo e alban-
ske fronte, glavni poudarek pa je dobila severna fronta, Okrog 60% finanénih
sredstev je bilo predvidenih za severno fronto, najveé za 7. Odsek(Baranjski) in
8. Odsek(Badki) na meji 2 MadZarsko. Junija 1939 je bilo predvideno, da mora biti
utrjevanje mej gotove leta 1944, Ponovno je postalo jasno, da samo civilna grad-
bena podjetja ne bodo mogla tako hitro izvrsiti zadanega dela, to bi zahtevalo
ogromno Stevilo delaveev. V prvi polovici leta 1939 so gradbena podjetja delala
samo na ecbmodéju mariborske-ptujskega moesti$éa, konéana pa ni bila niti tretjina
vseh objektov, na ostalih polozajih civilna podjetja Se sploh niso zaéela z delom.
Eding reSitev za pospesitev del in zmanjsanje strodkov je bila izdelava cenejsih
objektov in uporaba vojaske sile. Temu so se zaradi obremenitve vojske dalj ¢asa
upirali nekatert generali, nato pa popustili. Tako je vojska neposredno prevzela
gradnjo utrjene &rte. V tem obdobju je bilo za gradnjo po celotni Jugoslaviji
neprestano aktiviranih okrog 60 000 ljudi. Civilna gradbena podjetja in civilni
delavei so ostali prisotni v manj$i meri. Zaradi velikega pomena severne fronte je
septembra Stalna komisija za utrjevanje odloéila, da Stab za utrjevanje ostane v
Ljubljani, na severnp fronto (v Backo) pa se preseli general Rupnik in tam formi-
ra eno ekspozituro Staba za utrjevanje, s tem da je Rupnik Se vedno poveljnik utr-
Jjevanja.

Vojska je zacela aprila v vedji meri Klicati na vojaske vaje rezerviste,
podobno kot prejénje leto, vendar za dalj ¢asa. To je omogoéilo zadetek utrjevan-
Jja na drugih delih mosti$éa, posebno na Kezjaku, na prvem poloZaju ob MezZi in
Dravi ter na zapornih polozajih. To so izvajali predvsem mirnodobna 45. pehotni
polk in 38. pionirski bataljon iz Maribora ter vojni enoti 112. in 128. pehotni polk.
Na utrjevanju niso bile nikoli celotne enote, ampak same njihovi deli, ki so tam
rotirali.

Marca 1939 so gradbena podjetja zacela na moestiicu poleg bunkerjev gra-
diti tudi skoraj 6 kilometrov dolgi protitankovski jarek od Markovcev do
Podvincev. Zaradi pomanjkanja mehanizacije je delo potekalo poédasi. Druga
teZava je bila neprimerna zemlja na cbmodju Pedvineev. Tla so bila pod povrSjem
predvserm iz gline, za betoniranje pa je bilo potrebno veliko peska. Zaradi tega so
material kopali v gramoznici pri Spuhlii, do Podvincev pa so zgradili majhno
3zll<otimo Zeleznico za niegov prevoz. Jarek je bil konéan po okrog enem letu

ela.

Na hribovitem obmodju Kozjaka je delo prevzela vojska. Veliko teZav je
imela s transportom materiala po strmih poteh, kolikor je znano, ni bilo na razpo-
lago niti enega gradbenega stroja, celotno delo je bile opravljeno roéno. Podobno
Je bilo tudi drugje. Zapome polozaje se je zadelo utrjevati spomladi, istodasno se
Je za razstrelitev pripravilo pomembne mostove in ZelezniSke predore ob meji,
Jl}in_o od éentan pa je bil naértovan protitankovski jarek, konéan komaj nasled-
njo jesen.
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V nasprofju s predhodnimi zadrzki dela vojske glede njene vedje uporabe
za utrjevanje je nacelnik glavnega generalitaba armadni general DuSan Simovid
19. septembra 1939 predlagal pospeSitev del z mobilizacijo vojnih enot. Predlog
Je bil zavimjen z obrazloZitvijo, da bi mobilizacija nasprotnikom odkrila koncen-
tracijske naérte, poleg tega pa bi to vzpodbudilo nezaupanje sosednjih drZav, nji-
hove protiukrepe in poslabSalo zunanjepolitiéni poloza).

8. junija 1940 je minister vojske in mornarice armadni general Milan Nedi¢
ukazal izvesti pripravo za ruenje in oviranje na celothem drZavnem teritoriju.
Vsako divizijsko obmodje je bilo odgovormo za pripravo pomembnih objektov,
tako se je na obmod¢ju severovzhodne Slovenjje izdelalo minske komore na
pomembnih mostovih, cestah, Zelezniskih progah, nekaterih tovarnah in drugil
objektih, pripravijalo eksploziv ter forniiralo enote za ruSenje in oviranje.

Poleti 1940 so bili zaporni polozaji konéani, mostisée skoraj, prvi obramb-
ni poloZaj pa je bil nekje na polovici del, predvsem je bila utrjena Meziska dolina,
v Dravski dolini pa samo del zahodno od Rus.

c) Od poleti 1940 do pomladi 1941

Zaradi priblizevanja Romunije in Bolgarije trojnemu paktu so se pojavile
¢isto nove prioritete pri zavarovanju jugoslovanskili mej, formirala se je tzv.
vzhodna fronta. Meja z Italijjo, Neméjjo in MadzZarsko je bila samo delno utrjena,
mejo z Albanijo so zaceli utrjevati junija 1939, najbolj kriti¢ne so postale do sedaj
nezavarovane meje z Romunijo, Bolgarijo in Gréijo. Zaradi tega je jugoslovanski
vojaBki vrlh na konferenci 1. julijja 1940 odlodil zaokroZiti in konéati delo na
zahodni fronti, osebje pa &im prej preseliti na vzhodno fronto, utrjevanje severne
fronte bi se pospefeno nadaljevalo. Sledili so novi mnoZiéni vpoklici vojakov
obveznikov in napotitve tako rezervnil kot aktivnih enot na utrjevanje. Sedaj je
Stevilo ljudi na utrjevanju po celotni Jugoslaviji seglo do okrog 100 000, v okviru
tega 52 delavskih bataljonov. Za zmanjSanje stroskov in €asa so spreminjali
naérte, marsikatere objekte ¢rtali, predvsem tezke, planirali pa lahke. Tako so bili
obrambni poloZaji na severni fronti §ibkejsi, kot je bilo to prvotno naértovano.
Poleg tega je bilo odlo€eno, da se namesto dvell obiéajnih obrambnih poloZajev
izdela vecd Sibkih. Oé&itno je bilo, da taki poloZaji ne bodo dolgo vzdrZali, vendar
50 Vv jugoslovanskem vojaskem vrhu ra¢unali, da bodo Nemci s prebojem skozi
&tiri ali veé Sibkih polozajev izgubili veé éasa kot skozi dva normalna.

Nadaljevali so gradnjo prvega obrambnega poloZaja ob Mezi in Drawvi,
najbolj intenzivno je bilo delo na njegovem glavnem poloZaju, ki je potekal preko
Dravskega polja, obranibne poloZaje v globini pa so komaj zaceli utrjevati.

Utrjevanje severne fronte v severovzhodni Sloveniji je skupno trajalo
okrogla tri leta. V tem ¢asu so na obmodju V1. Odseka utrjevali naslednje: zaporne
cone, dravograjsko in mariborsko-ptujsko mostiice, prvi obrambni polozaj, vezne
poloZaje, drugi in tretji obrambni polozaj. Zaporne cone so bile dokonéane,
mostiSée je bilo skoraj kompletno, prvi poloZaj delno, drugi in trefji pa sta bila
komaj v zadetni fazi gradnje. Kljub temu je jugoslovanska vojska uspela v tem
€asu postaviti okrog 600 betonskih in armiranobetonskil ter vec kot 1 000 lesenih
bunkerjev.
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Nedokonéani tedki mitratjeski bunker med Limtbudem in Lazni €0,
wmanjka polkroEna jeklena ploddu za puskomitraljez, na katcro bi
nato zgradili veliko armiranobetonsko knpolo.

3. Rupnikova linija v aprilski vojni

Po pristopn1 Jugoslavije k trojnemu paktn 25, marca 1941 in pnén v
Beogradu 27, marca je padla odloditev Nemdéije, da sknpyyj z ltalijo in MadZarsko
napade Jugoslavijo z vseh strani - 1hitler je izdal znano direktivo Unternehmen 25.
Pri tem se je v veliki meri zanaSala na nezadovoljue notranje elemente v
Jugoslaviji, peto kolono in slabo opremljenost jugoslovanske vojske. Proti
Sloveniji sta bili usmerjeni italijanska 2. armada in nemka 2. armada. Na
podro¢jn Korogke je bil nem3ki 49. gorski korpus z dvema divizijama, na Stajer-
skem pa nem3ki 61. korpus z dvema divizijama (kasneje so prispele Se druge
enote). .

V bunkerjih Rupnikove linjje od Cme na KoroSkem do Ptnja so bile po-
sadne enote 4. posadnega odreda v moéi treh posadnih polkov in enote Dravske
divizije (pod poveljstvom 7. armade, ki je bila skupyj s 4. armado del 1. skupine
armad). Morala ni bila dobra, poscbno zaradi delovanja pete kolone. Visoki
poveliniki so Ze od eacdetka namerno izdajali napaéne nkaze ali enotam pre-
povedali bojno delovanje. lzdani so bili vsi naérti in poloZzaji Jugoslovanske
;{ojske, Italijani in Neniei so imeli toéne naérte skoraj vsel bunkerjev v Rupnikovi
injji.

Napad Neuiéije, Italije in Madzarske se je zacel zjutryj 6. aprila. V bistvn so
napadle sanio neniske enole, italijjanske in madZarske pa so ¢akale, da bo glavn-
ina Jugoslovanske vojske razbita. Na Stajerskem so bili boji predvsem v dolini
reke Pesnice, kjer so se posadie enote (predvsem iz Slovelecev in Srbov)
ponekod nmoc¢no branile. Po razstrelitvi mostov v Mariboru zveCer 7. aprila je
odpor severno od reke Drave prenehal. Neinci so 8. aprila zavzeli Maribor i1 Puyj.
Na Korosken so0 se ponekod vodili hudi boji, posebiio pri Dravogradu, Tani se je
Jugoslovanska vojska nmaknila komaj 9. aprila. Zaradi splo&ie slabe situacije na
drugili frontah, predvsem na lIrvaskem, kjer so se uprli hrvaski vojaki, se je
morala 7. armada (nameScena v Sloveniji in zahodni Hrvaski), ki se je relativio
uspesno drzala na Rupnikovi liniji pred Nemei, falijani pa Se sploh niso napadli,
uniakniti proti jugu. Nato je kmalu sledilo neorganizirano bezanje, ellote s0 se
razprsile in ze zvecer 10. aprila 1. skupine armad ni bilo vec.

Rupnikova linija je bila zelo draga, Jugoslavija si takSnilh stroskov ni niogla
privoscéiti, delo je bilo dolgolrajno, vendar na koneu ni dalo nadrtovanih rezilta-
tov. I’o vsej Jugoslaviji je bilo izdelano nekyj tisoé bimkerjev, ki pa v bojih sploh
skoraj niso bili nporabljeni. Tudi tam, kjer so bili boji, so posadke buinkerje
navadno zapustile prelitro. V bojih se je glede na izkusnje iz Mezice, Prevalj in
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doline reke Pesnice pokazalo, da je moZno jugoslovansko utrjeno ¢rio zelo hitro
prebiti. Kljub temu da so bile pred bunkerji vodne ter Stevilne protipehotne in
protitankovske ovire, so jih posadke pogosto zapustile ze ob pogledu na prve -
nemske enote, Kjer so bile posadke bolj disciplinirane in so sprejele boj z Nemci,
se niso mogle npreti nemski takiki, izurjenosti in oroZju. Nemci so po bunkerjih
delovali s puskomitraljezi in mitraljezi, ki so nevtralizirali posadke, ter proti-
tankovskimi topovi 37 mm, ki so brez Lezav prebijali jeklene plosée okrog strel-
nih lin ali pa zadevali naravnost skozi line v notranjost topovskih bunkerjev. Vse
to je zadoséalo za umik jugoslovanskih vojakov iz bunkerjev. Samo najodloénejsi,
pod dobrim poveljstvom, so vzdrZali dalj ¢asa kot pri Dravogradu.

Zadela lahka mitralfedka bunkerfa pri S‘metitju in MeZiel

éentilj

Kol primer spopadov na Rupnikovi liniji sta znana boja za Senti]j in Gornjo
Radgono. To sta bila ena prvih spopadov v aprilski vojni, ne samo na obmod¢ju
Slovenije, ampak tudi Jugoslavije. V teh spopadih se je pokazala moé nemskega
Welimachta in vse slabosti Jugoslovanske vojske. N

Za obrambo smeri preko Sentilja je bila namenjena zaporna cona Sentilj,
sestavljena iz dveh zapornih polozajev {skupin). Prvi zaporni polozaj Sentilj je bil
postavljen okrog 500 m za mejo, Zaradi oblike meje je bil polozaj delno v nckaksni
izboklini proti nemndki strani. Na levem krilu se je zacel v gozdu pri Ciganski vasi,
zahiodno od glavne ceste in ZelezniSke proge, in tekel ob robu gozda do njiju, nato
po odprtem terenu proti vzhodu v gozd na Bubenbergu, konéal se je 200 m juzno
od TT 382. Skupna Sirina poloZaja je bila okrog 1 kilometer. V njem je bilo 8 lahkih
mitraljeSkil, dva tezka mitraljeska za boc¢no delovanje in dva topovska bunkerja.
Med bunkerji so bili tu in tam tudi rovi in (pusko)mitraljeski zakloni. Na vsaki
sirani, levo oziroma desno od ceste in proge, sta bila postavljena po en tezki mitral-
Jjeski in en topovski bunker. Tt 5tirje bunkerji so bili bolj na odprtem in Yazje opazni
kot ostali. Pred bunkerji so bili na robu gozda postavljeni armiranobetonski jezi, na
odprtem pa je bilto v veé vrstah zabitih v zemljo Se veliko jeklenih trac¢nic. Med njimi
50 bili obéasno tudi jezi, za traénicami pa Ziéne ovire in menda tudi minsko polje.
Polozaj je tnel nalogo ¢im dlje zadrZevati nemske enote, ki bi preko meje napre-
dovale naravnost proti genti],ju. Vendar ni imel zavarovanih bokov in hrbta, zaradi
poteka meje je bilo mozno izboklino odrezati od zaledja. :

Drugi poloZaj Mali vrhi je bil juzno od Sentilja, okrog 2 kilometra od prvega.
Potekal je od gozda na Strihoveu, zahodno od glavne ceste in Zeleznidke proge, pod
Malim vrhom (kota 328) pa do gozda okrog kmetije Majer, okrog 350 m jugow
zhodno od Odaka (TT 402). Skupna Sirina poloZaja je bila okrog 1 kiloweler. V
njem so bili 3 lahki mitraljeskd, 1 tezki mitraljeSki za éelno delovanje, 1 tezki mitral-
jeski za boéno delovanje in 2 topovska bunkerja. Eden od topovskih bunkerjev je
bil okrog 700-800 m zadaj in pokrival glavno cesto. Pred bunkerji so bili od gozda
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na Strihoven, okrog glavne ceste in ZelezniSke proge, postavljeni armiranobetonski
jeZi, levo in desno od ceste proti Jarenini pa je bil okrog 350 m dolg protitankovski
Jarek, nato pa so bili do gozda okrog kmetije Majer Spet postavljeni armiranobe-
tonski jeZi. PoloZaj je imel nalogo zapreti poti iz Sentilja preko Strihovea do
Maribora Kot prvi poloZaj je bil tudi drugi usmerjen samo proti nasprotniku, ki bi
pridel po glaviith cestah, ne pa po stranskih poteh, ni bilo boéne zascite.

Za nemsko vojsko je bil Sentilj kljuénega pomena, ker je predstavljal glavno
pot do Maribora. Nemski izhodiSéni polozaji za napad niso bili najbolj ugodni, ker je
blizu meje tekla reka Mura. Neradke enote so morale uporabljati most pri Spilju
{Spielfeld), ki je bil okrog 2 kilometra severno od meje. Most bi lahko porusilo
Jugoslovansko letalstvo in tako prepreilo hiter prehod nernskih enot preko Mure,
brez artilerije in uspeSne oskrbe bi lahko do Maribora napredovale samo poéasi,
zato so Nemci od Spilja oblikovali mostis&e in ga moéno za%¢itili. Na njem so skon-
centrirali enote za napad, dele 436. pehotnega polka 132, pehotne divizije, enote iz
sestave Feuerzauber, predvsem bojna skupina Palten (Kampfgruppe Palten) kape-
tana Paltena iz 138. polka gorskih loveev majorja Bonina, in Grentzschutz. Celni na-
pad, ki ga je pri¢akovala jugoslovanska stran, ni priSel v poStev. Namesto tega je bilo
odloéeno, da se jugoslovansko obrambo zaobide, kar je bilo zaradi poteka drzavne
meje po zemljiSéu zelo primerno. Nerndke enote bi tako zaob3le oba zaporna
polozaja in jiraa nato udarile v bok in lubet, éelno pa bi po jugoslovanskih bunkerjih
po potrebi delovali predvsem topovi. V sestavi nemsidh enot je bilo veliko Nermcev
in Slovencev z obmodij ob meji, med drugim nemeéurjev, ki so sluzili kot vodi€i.

8. aprila zZjutraj so nemske enote prekoracile mejo na Kresnici in se usmer-
ile proti Sentilju. Mejo so preéle tudi na Bubenbergu, menda pa s ¢olni tudi na
Muri. Pri Cer$aku so se spopadle z graniéarji, med bojem sta bila ubita dva otro-
ka. Na prvern zapormem poloZaju je bila v zrak izstreljena rdeda raketa, kar je bil
Jugoslovanski signal, da se je zacel nemski napad. Nemske izvidniSke enote so pre-
vidno krenile po pogozdenem obmodju Kresnice in Bubenberga, da bi ugotovile
mo¢ jugoslovanske obrambe nalevem in desnem boky poloZaja. Prelko Bubenber-
ga se je po Gradii¢u in Boltu premikala izvidniSka enota bojne skupine Palten, ta
se je spopadia z branilci, utrpela enega mrtvega in se po ugotovitvi toéne modi
Jjugoslovanske obrambe umaknila, v napad pa so presle jurine skupine.

Po 6. uri je jugoslovanska vojska razstrelila Sentiljski zelezniski predor in
most v Sentilju. Predor je bil miniran na zacetky, v sredini in na koneuy, po moénih
eksplozijah se je na teh mestil strop zrusil, za popravilo je bilo potrebno okrog 1
leto. Veding ljudi je predvidevala, da bodo hise na predoru, med drugim 3ola,
okrog mosta ¢isto porusene, popokale pa so Sipe in delno je odkrilo strehe. Most
je bil razstreljen zelo slabo, tako da se je dalo priti preko njega.

Med nemskimi obhodnimi manevri so se medsebojno obstreljevali jugoslo-
vanski in nernski vojaki na obeh straneh mejnega preloda. Jugoslovansld bunkerji
so streljali z vso silo, vendar predvsem na slepo, ker so bila nemska oroZja dobro
maskirana, razpostavljena na pripravljenih poloZajih, z vnaprej izmerjenimi razdal-
Jjami do bunkerjev. Nemci so streljali manj, vendar natanéno, svoj ogenj so usmerili
predvsermn na center in desho krilo zapomega poloZaja, nemski topovi tezkima
mitraljedkima bunkerjema niso povzroéili posebne Skode, so pa z lahkoto prebili
sprednji zid lalkega mitraljeSkega bunkerja na desnem krilu. V topovskern bunker-
Julevo od njega, nad Zupni$éem, sta bila samo $e dva vojaka, Josip Grgura in Nikola
Pereza, ostali so Ze pobegnili. Zacela sta streljati proti nemski Zelezni$ki ¢uvajnici in
carinarmici, ravno sta hotela izstreliti tretjo granato, ko je skozi topovsko lino
priletela nernska granata in zadela toéno v Grguro, PereZa pa je lezal na tleh in ostal
Ziv, nato pa se umaknil iz bunkerja. *

* Po spopady so Nemci v bunkerju nafli identifikacijsko plo%éico Josipa Grgure in pismo,
naslovljeno na Nikolo Perefo. Mislili so, da sta umrla oba, zalo so o smrl obvestili tuds Perezove
domade v Kagtelu Starem pri Splitu, po vojni pa je Zveza borcev na Sentiljskem pokopalis®u postavi-
Ja vedji pagrobnik 2 njunima imenoma. Pereza je bil v resnici Ziv, kasneje ujet, pobegnil iz ujetnistva,
se pridruzi) partizanom in vojno konéal kot kapetan v neki dalmatinski enoti.
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Neméke enote so zaporni poloZaj zaobéle in se zacele pripravljati za napad
od zada). Graniéarski poroénik Milivoj Pukié je predlagal, da sc branilci izmakne-
Jjo na drugi zaporni poloZaj, v manjsih skupinah so se¢ zacele premjkati do Siri-
hovea. Nekateri Neimei so v tem ¢asn Ze prispeli v gozd vzhodno od Sentilja, pred
drugim zapornim poloZajem. Streljali so na skupinico treh nmikajoc¢ily se, on
jugoslovanski vojak je i, grani¢arski podporocénik Nedeljkovié je bil ranjen,
grani¢ar Buro Krstié pa je uspel pobegniti,

Po konéanem jugoslovanskem umikn je bil prvi zapoini poloZaj zascden s
strani Nemcev, boj za njega je trajal okrog Stirl ure. Nemske enote so se nato
zacele previdno premikati do drugega poloZaja in ponovno izvajati obliodni man-
ever. Okrog tretje nre popoldne je juri$na skuping oberleutnanta Wacka iz 2. pio-
nirske Cete 132. pionirskega bataljona skozi goztl ob8la desno krilo zaporiega
poloZaja in napadla branilce. Posadniki v malogtevilnih objektih poljske lorti-
fikacije, namenjenih za obrambo desnega boka poloZaja, so pobegnili, na svojem
mestn pa je ostala posadka tezkega mitralje$kega bunkerja, zdaj nezascitenega s
hrbta. Nemci so se pribliZali bunkerjn in eden od njih(verjetno vodi¢-folksdojcer)
Je zadel pozivati posadko, naj sc preda, jasno se je slisalo nadaljnje pozive »Ajde,
ajde!«, ki pa niso zalegli. Ni ¢isto jasno, kaj se je nato zgodilo, pionizji 50 proti
bunkerjn (ali v njega) vrgli roéno bombo, posadka pa se je takoj nato predala,
pri&la iz biinkerja in s sabo prinesla ranjencga sovojaka. Pionirji 50 hitro opravili
indi z bliZnjim lahkim mitraljeSkim bunkerjem, topovski bunker pa so obstrelje-
vali s strelskim oroZjem. Ko so0 videli, da je obramba na desnem krilu padla, so
preostali branilei zapustili poloZaj, Nema pa pocasi napredovali proti Pesnici.
Bojna skupina Palten je imela v spopadu samo enega mrtvega in dva ranjena,
zajela pa okrog 100 yjetnikov.

Nemska vojaka pri ovirah na prvem zapornem polo Zaju, desno
od hise je tedki mitraljeski bunker (vir: Foloteka Muzeja narodne
osvoboditve Maribor)

Rupnikova linija med vojno, po vojni in danes

Po okupaciji so bunkerje prevzeli Italijani in Nemci. Italijani so jih naértno
razsireljevali, da so iz njih pobrali dragoceno jeklo in uniéili nevarno utrjeno ¢rto,
ki bi jo lahko 5e kdo nporabil proli njim. V nemski oknpacijski coni so Nemci
bunkerje v glavnem pustili nedotaknjene, Le ponekod, kot v Radvanju in
Razvanju pri Mariboru, so na njih urili napade na utrjene objekte in testirali svoja
oroZja ter jil pri Lew veliko razstrelill. Proti konen vojne, leta 1945, so Stevilne
bunkerje pripravljali za obrambo pred prodirgjo¢ima Jugoslovansko armado in
Rdeco armado, niso pa jih uspeli uporabiti.
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Po vajni je bunkerje prevzela JLA. Kot Ze izgrajeni objekti velike
odpornosii so bili pomemben element v obrambi pred moZnim napadalcem. V
¢asu napetosti z vzhodnim blokom so bili bunkerji ponovno pripravijend za
uporabo. Enote JLA ter kasneje TO so jih po vecini redno vzdrzevale. Nekatere
domacdine, ki so imeli objekte stalne fortifikacije kar na svojem dvorigéu, je ta
»Kup betona« motil in so0 jih hoteli podreti. Vendar to navadno ni bilo mogoce,
»beton« je bil »pod zas¢ito« Beograda, kjer se je odlocalo, katere bunkerje se
lahko podre in katerih ne. Skoraj vsi so spadali v drugo kategorijo, zagroZene so
bile visoke kazni za vsak poskus odstranjevanja. Temu se imamo, med drugim,
zahvaliti, da lahko Se danes, z nekaj truda, v strmjenih naseljih vidimo &tevilne
bunkerje Rupnikove linije, ki so postali majlne priroéne kleti, ropotarnice,
ob¢asna stanovanja (posebno po koncu 2. svetovne vojne) ali pa skrivaliséa mla-
dine in lokalna vaska znamenitost (katera vas itna vecdji bunker?). Od svojega nas-
tanka pa do danes so bili bunkerji uporabljani za razli¢ne stvan, skoraj nikoli pa
za tisto, za kar so bili namenjeni - za dejanski boj s sovraZnikom.

Se tako dober armirani beton, jeklo in orozje ne pomagajo, ¢e ni
jekleno tudi sree!
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ZADRUZNI1STVO V SLOVENSKI ISTRI 1945-1954
Tatjana Ploj*

Prvi zacetki zadruZznistva v ¢asu avstro-ogrske monarhije

A-O monarhijjo lahko oznacimo kot eno izmed bolj konzervativnih evrop-
skih drZav, v kateri so teZko dovoljevali demokrati¢na odstopanja od sploSne
driavne politike. Hkrati pa je v dualistiéni monarhiji, od nastanka 1867 do konca
leta 1918, obstajala visoka stopnja liberalizma, ki se je izraZala v gospodarskem
razvoju in relativni svobodi v kulturnem ter politiénem Zivljenju pripadnikov
razliénih narodov.

V 60. in 70. letih 19. stoletja je bilo gospodarsko stanje slovenskega in
hrvaskega agramega Zivlja v krizi. Ukvarjali so se s poljedelstvom,
vinogradnidtvomn in delno z Zivinorejo, medtem ko so tradicionalne dodatne
mo#nosti zaslutka kot prevozni$tvo, tovorniStvo in ostale domade obrti
nazadovale predvsem v zvezi z razvojem novih prometnih sredstev in povezav
(Zeleznica). Tehnologija obdelave polj je bila zastarela in prav tako orodja.
Ponekod so se ohranjali kolonatski odnosi. Ce pristejemo $e ostale kompleksne
razloge od narave, okolja pa do preteklega razvoja, potem poznamo vzroke za
nizko pridelavo in revS¢ino. Kmetom razparcelirane majhne kmetije niso mogle
zagotovitli preZivetja Stevilnih druzinskih é&lanov. Ker niso mogli proizvesti
neposredno za prodajo in ker je zato bilo premalo dohodkov za kritje stroskov
zemljiSke odveze, davkov in drugega, so postali lahek plen raznih mestnih in
vaskih oderuhov, pri katerih so si izposojali denar za visoke obresti.

Predlog za resitev tezke gospodarske krize je leta 1883 dala dunajska vlada
z uvedbo zakona o zadrugah. Predlagala je tudi ustanovitev denarnih zavodov, iz
katerih so se razvile hranilnice in posogjilnice z razvitim kreditnim sistemorn,
kmetijskih zadrug, ki bi dajale koristne gospodarske nasvete kmetom, kasneje Se
nabavno-prodajne in konzumne zadruge. Tako gospodarsko politiko so aktivno
podpirali tudi voditelji slovenskega narodnega preporoda, saj so menili, da brez
trdnega gospodarstva in z njim povezane gospodarske svobode ne more priti do
narodnostne enakopravnosti (Ploj, 2001, 24).

Hranilnice in posgjilnice so bile prva najbolj potrebna oblika zadruznistva,
ki pa je imela tudi svoje politiéno ozadje. Pravi namen, kot je Ze zapisal Zwitter:
»., Zadruiniftve je takoj zadelo izvajati svoj program organiziranja nizkih
kreditov, z zbiranjem majhnih prilivankov s ciljem, da ohrani mafhne kmeti-
Je, da jikh razvija dalje, da ojaca malo obri...« (Zwitter, 1945, 281). Poslanci
manjsine v istrskem dezelnem zboru so vse pogosteje in glasneje predlagali
pladilne olaj8ave kmetom, odpis obresti in dolgov. V letu 1896 je Zakonik za
Avstrijsko primotje popolnoma odpisal neplatane dolgove istrskih kmetov.

V kmetijske zadruge so se zdruzevali zaradi skupnih interesov kot npr.:
trudili so se 1zbolj3ati materialno stanje ¢lanov, urediti preskrbo z Zivino, s
semeni, z orodji, s prehrano ter s pijaco, prodajo kmetijskih pridelkov ali obrtnih
izdelkov ¢lanov po &im vi§jih cenah ter skrbeti za napredek kmetijstva in obrti z
nasveti, razstavami, s tiskanjem Koristnih zakonov in naprav. Razglase so objavl-
Jali v lokalnem éasopisju.

Konzumna drustva so izbolj3ala gospodarske razmere delavcev in omilili njihovo
revno zivlienje.

* Tatjana Ploj, tatjana.ploj@voljanet
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ZadruZnistvo pod Italijo

V ¢asu divjanja 1. svetovne vojne so nekdanje slovenske ter hrvaske gospo-
darske organizacjje na zadruZnil temeljih in druga drustva mirovala, vendar so po
vojni ponovno ozivela predvsem v slovenskem delu Istre. Prikljuéili so jih
Zadruzni zvezi v Trstu, Xi je po aneksiji razsirila delovanje na vso istrsko deZelo.
Le-ta je bila prisiljena sprejeti drzavne zastopnike v svoj upravni odbor v letu 1828,
s déimer je bila spremenjena narodna struktura zadruzne zveze. Hkrati je prislo do
preimgnovanja Zveze v italijansko »Federazione fra le societa cooperative di cred-
ito«, Ze v naslednjem letu so jo razpustili zaradi Spekulacij. Njene vélanjene
zadruge so morale prenehati z delovanjem in iti v likvidacijski postopek. V Puljski
pokrajini se je lmaln pokazalo moéno nasprotovanje italjjanskega oblastnega
sloja, ki je uspel prepreéiti ponovno delovanje hrvaskih zadrug in drustev. Vse
delujoce zadruge so se morale do 1928 zdruZiti pod puljsko mestno posojilnico
»Cassa di risparmio«, ki je prevzela tudi vse denamrne deleZe (Slovensko primorje
in Istra, 1953, 149). V Slovenskem primorju ze 16.8.1927 ni bilo nobenega sloven-
skega drustva ali zavoda veé, v Istri pa do 10.4.1928 (Kramar, 1987, 403).

Leta 1924 je bil odpravljen avstrijski drustveni zakon, s katerim so itahi-
janske fasisti¢éne oblasti onemogoéile vsa drustvena zborovanja, prepovedovali
koncerte, plese, predavanja in drugo, saj so pravilno ocenili: ».. Slovanska kul-
turna drustva so se tzkazala po dolgi izkusnji in Se preved sirpnem cakanju za
tisto, kar hodejo dejansko bilt v resnici: Zariscéa politicnega spora, ved ali manj
prikrita srediséa nacionalistiéne propagande, nezadovoljstva, sumnifenj in
nasprotovanje vsemuy tistemu, kar je italijansko. Ta drustva nimajo drugega
namena kakor tega, da odvradajo prebivalstve od nas, da ga odeepijo od drZave
in regima, zalo jim ne moremo vec prizanasalti...« (Jelindi¢, 1960, 4546).

V junijn 1927 je fadistiéna viada 2 zakonom prepovedala obstoj in delovan-
Jje vseh slovenskih in hrvaskih drustev ne glede na to, ali so bile posojilnice, hra-
nilnice, Sportna, dramska, pevska, gledaliSka, godbena, prosvetna ali politi¢na. To
pomeni, da so v slabem letu razpustili priblizno 400 drustev, ki so delovala po celi
Istri. Njihovo imetje so zaplenili in ga prepustili novoustanovljenim italijanskim
organizacijam, imenovanim » Dopolavoro«, ki so jih ustanavljali v vsaki najmanjsi
vasli. Drustveno Zivljenje se je ilegalno odvijalo dalje po domovil, podstresjih in v
cerkvah. Tako se je preko kulture vzdrZevala narodna zavest (Kacin-Wohinz,
Pirjevec, 2000, 59).

Obujanje zadruznistva v coni B julijske krajine 1945-47

Dne 9. junija 1945 je bil podpisan beograjski sporazum, v katerem je bilo
ozemlje Julijske krajine razdeljeno na dva dela po francoskem mejnem predlogu
»Morganovi linjji«, imenovanem tudi »modra érta«. Mesto Trst, ozemlje severno
od njega z Gorico in istrsko mesto Pulj brez svojega zaledja je spadalo v cono A,
ozemlje Slovenskega primorja, Istre (brez Puljia) in Reke pa v cono B. Cono A
Julijske krajine je zasedla zaveznidka vojska, medtem ko jo je morala
Jugoslovanska armada v celoti zapustiti; cona B je spadala pod Jugoslovansko
armadoe. Taka delitev naj bi trajala do pariSke mirovne konference, ker bi se
adloéili, komwu pripada sporno ozemlje (Jeri, 1961, 88-89; Maxin, 1992, 164; UL
ZVU, §t.4, 15.10.1945).

Dne 20. junija 1945 je bil podpisan Se devinski sporazum med vlado
Jugoslavije in vladama Velike Britanije in ZDA o razdelitvi ozemlja Julijske kra-
jine. Na ozemljn cone A Julijske krajine je prislo do vzpostavitve zavezniske
vojaske uprave s sedeZem v Trstu (nadalje ZVU), ki je kot posebno istrsko enoto
vkljufevala mesto Pulj.

Cona B Juljjske krajine je spadala pod zasedbo in vojaSke upravo
Jugoslovanske armade (v nadaljevanjn VUJA) s sedeZem v Opatiji. Njena naloga
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je bila nadziranje in izvajanje sklepov beograjskega in devinskega sporazuma,
sprejemanje ukrepov carine, financ, prometa in drugega, usklajevanje delaz NOO
v coni in vojaSkimi organi izven cone ter predstavljala najvigjo sodno oblast.
Civilna oblast je ostala razdeljena na PNOO za Slovensko primorje, Oblastni NQO
za Istro in Mestni NOO za Reko. Pred podpisom pariSke mirovne pogodbe,
zadetek leta 1947, so se organi ljudske oblasti v coni B pripravljali na prikljuditev
gestih okrajev in ustanovitev nove upravne razdelitve ozemlja. Za cono B je bilo
20. februana ustanovljeno Istrsko okroZje z okrajema Koper in Buje.

Zacetki povojnega kmetijskega zadruznistva v slovenskem delu Istre so
vezani na ustanovitev Okrajne gospodarske zadruge v Kopru (v nadaljevanju
0GZ) novembra 1945, z odobritvijo PoverjeniStva pokrajinskega narodnoosvo-
bodilnega odbora za Slovensko primorje v Ajdovadini — oddelka za zadruznistvo.
Vanjo se je vpisalo 1396 ¢élanov, v naslednjem letu pa Ze 3264 |judi, kar kaZe na
masoven odziv Kinetov okraja Koper. Takrat so bila sestavljena zadruzna pravila,
ki so se z majhnimi spremembami olranila do statutov splosnih kmetijskih
zadrug (v nadaljevanju SKZ) v zacetlku 50. let. Zadruzni delez 300 lir je bil za élane
visok, zato so imeli moZnost obroénega odpladevanja.

Glavni namen OGZ je bilo zbrati vse »delovno ljudstvos, prepredevati
Spekulacije in dviganja cen na trZiSéu (PA XKP £, KZ, CONS II1. 160/3). Bila je povo-
jni pionir sodobnega zadruzniStva v koprskem okraju, ki je na temeljih novega
¢asa skusala zdruziti slovenske in italijanske kinete. Obdobje takoj po koncu
vojhe je bil ¢as pomanjkanja denarja in strokovnjakov. Oboje so v OGZ
nadomeséali s prostovoljnim delom, dobro voljo in Zeljo zgraditi novo domovino,
Za delovanje v mestih in vaseh v koprskem okraju so potrebovali prostore za
trgovine, skladi$éa, pisame ipd. Po devetili mesecih obstoja je OGZ imela 28
poslovalnic z jestvinami, 2 gostilni in 7 baz za zbiranje sadja in zelenjave {Ploj,
1986, 75). Zadruga je pomagala tudi pri nakupu in prodaji drv, sena in zelenjave.
Ze v aprilu 1947 so bile iz nje ustanovljene 4 nove zadruge v Kopru, 1zoli, Piranu
in Mostic¢ju, iImenovane Ljudske nabavno-prodajne zadruge, ki so prevzele vse
naloge OGZ na manjSem prostoru in z marny élani.

V letu 1946 sta bili ustanovljeni obnovitveni zadrugi v Marezigah (PA KP
f. KZ, CONS III. 182/1,2,3,4) in Smarju (PA KP f. KZ, CONS II1. 148/1,2,3,4), ki sta
delovali $e v petdesetih letil. Najbolj pomembne naloge obeh zadrug so bile pre-
gledati razmere na terenu in izdelati naérte obnovitvenih del, izdelati proracun
obnove pri posameznikih v okolidu, urediti kredite, delitev gradbenega materiala
med vse svoje ¢lane ter pridobitev razpoloZljive delovne sile za obnovo porusenih
naselij, predvsem vojne yjetnike (PA KP f. KZ, CONS III. 182/1). Zadrugi sta delo-
vali brez kreditov, ker so pomanjkanje denarja nadomestili z udarniskim delom
(npr.: v Marezigah so samo v letu 1947 opravili 36.800 ur prostovoljnega dela in
264 prevozov, ki so trajali 2300 ur. Ce bi se ta opravila izpladala v denarju, bi
potrebovali 1.622.140 din za delavce in 990.000 din za prevoznike. Istega leta so
popravili 3 $ole, obnovili 22 hi§ in 5 hlevov). Velik problem s0 bili neprestam
prepiri med zadruZniki — sosedi, za ¢igavo hiSo so porabili veé denaria. Seveda
doloditev enakega zneska za popravila his, ni bila dopustna, saj je bila obnova
odvisna od skode. Zagotovljeno je moralo biti varno bivanje stanovalcev {Plgj,
1986, 116-117).

Leta 1946 so bile ustanovljene tri obrine zadruge: éevljarski zadrugi v
Piranu in lzoli ter ribiSka zadruga v lzoli. Ob vpisu v to vrsto zadrug so morali
zadruZzniki vplaéati zelo visoke zadruZne deleZe tudi do 5000 lir. Njihovo jamstvo
za zadrugo je bilo odvisno od zadruge, vsekakor pa od 10 do 15 delezev. Za
posameznike je to pormenilo veliko finanéno breme. Vsota je bila visoka pred-
vsem zato, Ker je bilo Stevilo vélanjenih nizko, potrebovali so stroje in orodja ter
mesedna denarna izpladila zadruznikom. Orodij in strojev niso imeli, ¢e izvza-
memo tisto, kar so vloZili zadruZniki sami. Pogosto so morali tudi najbo)j osnovne
potrebséine kupiti ali vzeti v zakup. Dogajalo se je na primer pri Mizarski zadru-
gi Koper (PA KP £. KZ, CONS 111 218/4), da so za stroje v zakupu od tovarne Siil
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meseéno placevali po 7000 lit, kasneje pa celo 11.000 lit. Zeleli so odkupiti stroje,
vendar tovarna na prodajo ni pristala, ker je sama imela vedje mesedne dohodke
od strojev v zakupu, kot ée bi jih prodala (Ploj, 1986, 114) .

Okrajna zadruZna poslovna zveza se ni veliko zanimala za delovanje in
sirokovno pomod obrtnim zadrugam, saj sami niso imeli strokovnih delaveey, ni
bilo vzpodbujanja k veéjemu razvoju in izobraZevanju, zato tudi posebnih
dosezkov ni bilo. Neizogibna posledica je bila nezanimanje ¢lanov. Ribiska zadru-
ga Piran je imela vpisanih 76 ¢lanov, od katerih je bilo aktivnih 16, ostali so hodili
na delo v Trst (PA KP f. KZ, CONS IlI. 261/3). Posledica je bilo vse vedje
zadolZevanje obrtnih zadrug pri 1strski banki, ki jih niso mogli izpladevati, ker je
bila zakupnina orodij visoka in telinike proizvodnje zastarele (PA KP f. KZ, CONS
111. 199/2 in 227/2)). Uradna ukinitev je bila mnogokrat vpisana Sele po nekaj letih
prenelianja z delom (Ploj, 1986, 115).

Razcvet zadruZnistva v Koprskem okraju 1947-54

Mirovna pogodba med ltalijo in Jugoslavijo je bila podpisana 10. februarja
1947 in je zacela veljati 13. septembra 1947. Predvidevala je ustanovitev
Svobodnega trzaSkega ozemlja (v nadaljevanju STO) pod vodstvom guvernerja
STOQ. Odloéba o zad¢asnem rezimu {dokler ne prevzame oblasti guverner) je pred-
videvala nadaljnjo upravo dosedanjih zavezniSkih poveljstev v njunih conah. Za
eono B STO je to pomenilo, da je obsegala celotne obéine: Koper, Marezige,
Pomjan, 1zola, Piran, Byje, Novigrad, Umag in Brtonigla. Delno pa so ji pripadle
tudi obéina Skofije, Osp in Socerb.

V tem obdobju je zadruZnidtvo v koprskem okraju doZivelo svoj razevet.
Ob prebiranju zapisnikov obénih zborov posameznih zadrug v doloéenih letih
sem sestavila tabelo (ki zaradi velikega obsega ni dodana), na njeni osnovi pa so
izdelane spodnje tabele (Ploj, 1986, 4144, tabeli 7/1, 7/2). Kmetijske zadruge so
dozivljale svoj Litri vzpon vse od leta 1945 do 1948, ko je bilo ustanovljeno abso-
lutno daleé najvedje Stevilo novih zadrug Ze v naslednjem letu je zaznan hiter
padec novill ustanovitev, ki se nadaljuje vse do leta 1951. V letu 1952 se ponovno
dvigne in nato konéno pade leta 1953 na ni¢ in tam tudi ostane.

Tabela 1: Stevilo ustanovljenih kmetijskih zadrug v posameznili letih

leto 1945 1946 1947 1948 1949 1950 1951 1952 1953 1954
8t zadrug 1 5 g 19 6 4 1 1 - -

Z ustanovitvami obrtnil zadrug je bilo drugace. V letu 1946 so bile ustanovljene
tri obrtne zadruge, v letu 1947 dve, v naslednjih dveh letih le ena na leto, v letih
1950-51 nobena. Ponovno ena v letu 1952 ter nobena veé v letih 1953 in 1954, Pri
tel zadrugah je bilo najbolj pomembno leto 1946, ki mu sledi poloZen padee do
1950 ter lahen dvig leta 1952.

Tabela 2: Stevilo ustanovljenih obrtnih zadrug v posanieznih letil

leto 1945 1946 1947 1948 1949 1950 1951 1952 1953 1954
St. zadrug - 3 2 1 1 - - 1 - -

Zanimiv podatek je tudi, koliko je bilo vpisanih ¢lanov v delujocih zadru-
gah po posameznill letih. Za Stevilo zadruZnikov sta znadilna dva velika navala; v
letu 1945 in med letoma 1947-1948, sledi leto stagnacije, v letu 1951 vzpon in
pocasen padec.
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Tabela 3: Stevilo vpisanih ¢lanov v obstojedih zadrugah v posameznih letih

leto 1945 1946 1047 1948 1049 1950 1651 1952 1953 1954
St.zadruZnikov 1582 3412 4220 5568 5501 5797 5832 5818 5700 5424
§t.delujocih zadrug 1 8 17 36 40 4 45 40 34 30

Za Sintev zadruzniStva v tako Sirokem obsegu sta bila pomembna tudi dva
politi¢na momenta. Prvi se kaZe v moénem vpliva $e prijateljske Sovjetske zveze
na Jugoslavijo v vseh pogledih, drugi pa predstavlja ze pri¢akovano vkljuditev
Istrskega okroZja v STO. Oba elementa sta razvidna iz ponavljajoéih delov zapis-
nikov obénih zborov zadrug (PA KP {. KZ, CONS 111.). ZadruZnistvo je postal nadin,
s katerim so skusale jugoslovanske oblasti »prizadeto« Jjudstvo vkijucitl v poli-
ti¢no Zivijenje (Ploj, 1986, 80-81).

Zacetek leta 1947 je bila ustanovljena Zadruina zveza, ki se je leta 1947
preimenovala v Zadruino poslovno zvezo, leta 1949 pa v Okrajno zadruZzno
poslovne zvezo (v nadalievanju QZPZ). Bila je gospodarska organizacija, v katero
s0 bile vélanjene vse obstojece zadruge koprskega in bujskega okraja STQ, kar je
razvidno iz zapisnika ustanovnega obénega zbora (PA KP f. KZ, CONS I11. 198/3).
1z bujskega okrgja se pristopile: Kotarska zadruga Buje ter mestne zadruge Buje,
Umag, Lovredica, Novigrad, Brtonigla, KraSica, GroZnjan, Zavrije, Momjan,
Kastelvenere, Sv. Marija na Krasu, Savudrija, Materada in Nova vas. Vse te
zadruge so Ze bile registrirane pri labinskem sodis¢u. Potreben je bil le prepis reg-
istracij iz Zadruznega registra v Labinu v ZadruZni register v Kopru. Sodni postop-
ki so potekali preke posrednika Okrajne gospodarske zadruge Buje, ki je imela
osrednjo vlogo v bujscéini vse do ustanovitve Zadruine zveze Koper (Ploj, 1986, 55-
58). Zadruge bujskega okraja so se ponovno odcepile leta 1950 od Okrajne
zadruzne poslovne zveze (PA KP, f. KZ, CONS 111. 180/3).

Organizacija zadrug

Zadrugam je bila skupna organizacija, ki je bila dolo¢ena v uradnih listih ter
v zadruZnih pravilih posameznih zadrug. Razlikevala se je le organizacija obrtnih
zadrug zaradi narave samega dela. Ce se pravila niso izvajala, potem so bile predv-
idene razlicne sankcije glede na velikost prekrSka (opomin brigadirja, opomin
izreden na obénem zboru ali izkljuditev iz zadruge). Aktivno volilno pravico enega
glasu so imeli zadruZniki po dopolnjenih 18 letih in so sodelovali pri delovanju
zadruge, pasivno pa tisti, ki zaradi dela v javni oblasti niso sodelovali pri
zadruznem delu.

Na dan sklica ustanovnega procesa kmetijskil in ostalih zadrug se je
zbralo doloceno Stevilo ljudi, ki je Zelele ustanoviti zadrugo. Ustanovniki so
poslali naért zadruznih pravil v potrditev 1zvrénemu odboru okrajnega jjudskega
odbora {v nadaljevanju OLO), ki je pravila potrdil ali ne. V tem primeru so se
ustanovniki lahko pritoZili na ustrezno republi§ko ministrstvo. Ce so bila pravila
sprejeta, so ustanovitelji sklicali obéni zbor zadruge, na katerem so izvolili
zadruZne organe. Prva naloga novoizvoljene uprave je bila vloga za vpis v zadruzni
register pri sodiséu OLO. Sele po vpisu v zadruZni register je zadruga pravnofor-
malno zacela obstajati in poslovati.

Na dan sklica ustanovnega procesa obrinilt zadrug se je moralo zbrati naj-
manj 7 ustanovnikov, med katerimi so lahko bili kvalificirani in visoko kvalifici-
rani delavei in ocbvezno med njimi vsaj eden obrtni mojster z opravljenim obrtnim
izpitom. Ustanovniki so morali sestaviti pogodbo o ustanovitvi zadruge, ki je
morala vsebovati: e in sedeZ zadruge, podatke o obrtni stroki, podatke o
osnovni vrednosti zadruznih sredstev, podatke o nadinu vstopa in pravila delo-
vanja zadruge ter podatke o vpladilu denarnih delezev. Takeo sestavljeno pogodbo
50 morali potrditi drZavni organi mestnega {judskega odbora (v nadaljevanju
MLO) ali krajevnega ljudskega odbora (v nadaljevanju KLO). Naloge obrtnih
zadrug so bile, da se izdelujejo oz. predelujejo predmeti ali opravljajo storitve s
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skupnim delom, z zadruznimi sredstvi in ob naprednih metodah dela. Morali so
skrbeti za izboljSanje kvalitete proizvodov ali storitev, za investicije v proizvodnjo,
za prodajo lastnih izdelkov, za strokovno usposabljanje zadruZnikov, vzgajanje
obrinih vajencev in za boljsi zivljenjski standard. Ob wvstopu v zadrugo so
zadruzniki morali vloziti lastna proizvajalna sredstva v zakup, v posodo ali v brez-
platno uporabo zadrugi. Obrtne zadruge so morale imeti tudi svoje prostore za
izdelavo in prodajo jzdelkov, urnike in poslovodjo. Svojih izdelkov niso smeli pro-
dajati v trgovinah. Ce pa so prodajali na sejmih ali trgih, je zanje veljala Odredba
o trgovanju s pladilom davkov.

Po predpisih v Uradnem listu (UL FLRJ 49-411/49) so vse zadruge imele tri
upravne organe, ki so vodili in nadzorovali delovanje zadrug, kot so obéni zbor,
upravni in nadzerni odbor. Obéni zbor je bil najvigji organ zadruge, katerega so se
osebno udeleZevali vsi ¢lani zadruge. Na rednih obénih zborih so se zadruzniki
sredevali enkrat letno, na izrednih pa pred pomembnejéimi sezonskimi opravili ali
ob posebnih priloznostih. Na obénem zboru so se skupno odloéali o celotnem
zadruZznem poslovanju. Besedilo vabila je morale vsebovati vnaprejSnjo ngjavo
datuma, kraja, ¢asa in dnevnega reda obénega zbora z dodanim 8e enim datumom
{zamik 15 dni) v primeru drugega sklica zaradi nesklepénosti. Vabila za obéni zbor
so morali poslati na OLQ, OZFZ, vsem MLO in KLO, s katerimi je bila zadruga v
poslovnih odnosih, vsem élanom zadruge ter ga obesiti na oglasno desko zadruge
in drugo. Uprevni odbor je bil izvréni organ obénega zbora, ki je predstavljal in
zastopal zadrugo ter vodil njeno delovanje. Sestavljalo ga je od pet do deset izvol-
jenih zadruznikov za ¢as enega leta. Clani upravnega odbora so se sestajali enkrat
mesecno. Odgovorni so bili za izdelavo lethega nacrta delovanja zadruge, letnega
zakljuénega racduna, pravilnikov in poslovnika zadruge, sklepanja pogodb, za
preskrbo in prodajo, odrejanje dela brigadirjem (samo v KDZ), za zavarovanje
zadruznega premoZenja in pridelkov in drugo. Nadzorni odbor je kontroliral
celotne delovanje zadruge. Sestavljalo ga je od tri do pet ¢lancv (v koprskem
okroZju so bili povpreéno trije ¢lani), izvoljenih za eno leto. Sestajali so se naj-
manj enkrat v dveh mesecih, naloge pa so bile: nadzorovati delo upravnega odbo-
ra in zadruznih name$¢encev, ob tromeseéjih pregledovati delovanje zadruge, let-
ne(gi;?.u plana in zaldjuénega racéuna zadrug (PA KP {. KZ, CONS 11l 248/3, siatut
zadruge).

Do prenehanja cbstoja zadrug je pri§lo avtomatiéno, ée ni bil pravoéasno
podaljSan ¢as obstoja zadruge po sklepu obénega zbora zaradi spojitve z drugo
zadrugo, stecgja zadruZne lastnine ali odlo¢be pristojne oblasti. V prvem, drugem
In zadnjem primeru se je izvedla likvidacija zadruge. O fuziji (zdruZzitvi dvel gli
ved zadrug) so se lodeno odlocali €lani obeh zadrug na izrednih ob&nih zborih, Ce
je bila izglasovana zdruzitev, se je pricel ustanovni proces kot pri novoustanovl-
jenih zadrugah.

Clanstvo (UL FLRJ 49-411/49)

lan zadruge je lahko postal vsak polnoletni drzav]jan, vendar le v tistih
zadrugah, ki so delovale na njegovem podrodju bivanja in le, ¢e je pristal na
zadruzna pravila. Seveda, ée med vojno niso sodelovali z okupatorjem oz. da niso
delovali proti interesom Jjudstva. Vsak zadruznik je moral vplacati vsaj en delez,
opravljati delodenc potrebno delo in pravilno uporabljati skupna oredja. V
kmecke zadruge so se veCinoma vkljucevali kametje, éeprav so potrebovali tudi
kovace, mizarje, voznike tovornjakov, peke, administraterje idr. Drugace je bilo v
Kmetijsko delovnil: zadrugah (v nadaljevaniu KDZ), kjer so se zdruZevali lastni-
ki gospodarstev s svojimi zemljil¢i ter njihovi najoZji druZinski élani. Gospodar je
moral vplac¢ati najmanj en deleZ, ostali druZinskd élanj pa vpisnino. Clanstvo je
bilo prostovoljno in tudi izstop je bil prostovoljen, ob éemer se je gospodarju
morala vimiti zemlja. Lahko je bila vimjena vleZena zemlja ali pa nadomestno
zemlji¥ce enake kakovosti in velikesti. S slednjim so tvegali prepire, do katerih je
kaj lahko pri8lo. V veéini primerov v koprskem okraju ni bilo velikih zadruznily
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kompleksov, zato so lastnikom vraéali vloZeno zemljo. V obrine zadruge so se
zdruzevali strokovno usposobljeni kadri ustrezne smeri ~ mojstri, delavei in
vajenci. Clani konzummniit zadrug so bili delavei in élani njihovih druZin, ne glede
na to, Kje so bili zaposleni.

Kreditiranje

Za poslovanje in delovanje so zadruge potrebovale zacetni kapital. Pogosto
s0 v prvem letu zadruge poslovale z izgubo ali v najboljSem primeru ostale na poz-
itiyni ni¢li. Pri zacetnih teZavah sta zadrugam pomagala zadruzna zveza
PoverjeniStvo za kmetijstvo pri Istrskem okrajrnem ljudskem odboru (v nadalje-
vanju I0LO). DrZavni organi so pomagali predvsem s financiranjem, saj so preko
njik zadruge dobile kredite pri Istrski banki, ki so bili izpla¢ani gotovinsko ali v
bonih za nakupe reprodukcyyskega blaga. Krediti so bili namenski, kot na primer
za nabavo osnovnih delovnih sredstev, za izgradnjo investicij, financiranje
zadruge ipd. (UL FLRJ 71-597/48)} in le tako dolgo, dokler je bila posamezna
zadruga likvidna (UL FLRJF 6-52/47).

V zadrugah samih so oblasti vzpodbujale ustanovitve posebnih odsekov,
imenovanih hranilnice in posojitnice. Predvideno je bilo, da bi zadruzniki vlozili
vedje vsote denarja po sezonskih delih, prodaji zivine ipd., po potrebi pa bi si lahko
izposodili veéd, kot 50 vlozill. Tam naj bi se vlagala tudi sredstva zadruge (najvec 40%
le-teh). Po Uradnem listu je bilo dolo¢eno, da kredit ni smel trajati veé kot 12 mese-
cev, bitl vigji od 5000 din in obresti ne vigje od 5% (UL FLRJ 16-110/49). V praksi se
je pokazalo, da so bili zadruzniki najveckrat zainteresirani samo za izposojo denar-
Jja, ne pa tudi za vlaganja in zato sistem v resnici nikoli ni zaZivel.

Nadzor nad zadrugami

V lokalnih erganih oblasti, MLO in KLO, so bili ustanovljeni posebni odse-
ki - inSpektorati za nadzor nad delovanjem zadrug. Ce so ugotovili napaéno delo-
vanje zadruge, so ukrepali ali z zadasno prepovedjo, stalno prepovedjo delovan-
Ja, odvzemom dovoljenja, zaprtjem poslovnih prostorov, odvzemom dohodka ali
razreSitvijo organov zadruge (UL LRS 20-102/50).

Delovanje in uspeinost zadrug

Splosne kmetijske zadruge- SKZ, ki jih je bilo leta 1950 v koprskem okraju
21, so bile razporejene po vsakem KLO, razen v mestu Piran. V najvedji meri so se
ukvarjale s trgovino Siroke potrodnje, ¢eprav niso bile sposobne nabaviti vsega
potrebnega. Obstajale so napetosti med zadruznimi podjetji in zadrugami. Prvi so
na zadruge gledali kot na nekak3na privatna podjetja, €lani zadrug pa so prve ireen-
ovali izkoriséevalske organizacije. Zadruge tega podrodja niso mogle konkurirati
zadrugam iz Jugoslavije, saj je zaradi specifiéne klime samo zgodnje vrinarstvo
prinasalo dobitke oz. devize (PA KP, f. 1010, 8k.132; zapisnik SKZ in KDZ).

OZFPZ si je zadala nalogo pospeSevanja lokalnega gospodarstva, kar ni bilo
enostavno, saj se SKZ v praksi niso zanimale zanj in niso izvrSevale sklepov
skupséin in zborov. C‘eprav naj bi pospesevale razliéne kmetijske dejavnosti, kot
na primer vrinarstvo, sadjarstvo, Zivinorejo, sviloprejo in drugo na vaseh, ter
organizirale predavanja, so najveckrat dobicke prinasali gostinski obrati (PA KP,
. KZ, CONS 1I1. 271/5). § prodajo vina in hrane 50 se dobi¢ki kmalu pokazali in ni
bilo potrebno éakati na letno bilanco. Pri oddaji mieka je prihajalo do
neprestanih pritozb o nizki tol5¢1 mleka, kar naj bi bila posledica dolivanja vode
ali celo zdroba. Krditeljev niso odkrili. Poleti se je mleko hitro kisalo zaradi visok-
ih temperatur, hladilnikov Se ni bilo. Kmetje so se pritozevali zaradi nizkih cen
tleka ter nerednih plaéil. Bistvenih sprememb do konca leta 1954 ni bilo. Oljarn
kot zadruznih obratov je bilo malo, ker se je malo zadrug ukvarjalo z oljkarstvom.
Konec 49. let 20. stoletja so se ukvarjali tudi z Zivinorejo, vendar so jo v petde-
setih letih opuScali zaradi susnih obdobij. Tudi mesnice niso prinasale velikih
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dohodkov, saj so meso razdeljevali le enkrat tedensko. Pri zadrugah so nastajale
obrine delavnice, kot na primer kovacnice, mizarstvo, ¢evljarstvo, mlinarstvo, ki
so izdelovale izdelke, potrebne za delo zadruZnikom. Na kratko: v letu 1952 je 18
SKZ imelo povpreéno vélanjenih 200 do 300 ¢lanov, pretezno moSkega spola.
Glavno zanimanje je bilo usmerjeno v trgovanje, ne pa v obdelavo zemlje, kar je
razvidno iz Stevila gostiln (17) in prodajaln (568) na eni strani ter obsegom zem])jis¢é
(8ha) na drugi strani. Vsaka zadruga je imela povpreéno po eno vozilo, traktor ali
karaion.

V praksi tudi pri Kmetijskih delovnih zadrugah - KDZ ni slo po predvi-
denih pravilih in planih. Delo je bilo razdeljeno, delovna sila tudi. ZadruZniki so
sestavljali brigade, te pa so se delile na manjSe skupine. Delo je vodil brigadir, ki
Je bil odgovoren za kontrolo dela, prihodov in odhodov na delo, vodil je eviden-
co delovnih dni po posameznikih idr. Skusali so uvajati normni sistem, s kater-
im je bilo doloeno kaj, kako, kdaj in koliko mora posarneznik narediti, vendar se
le-ta v praksi ni obnesel (PA KF, f. IOLO, 8k.131; zapisnik konference predsed-
nikov KDZ). Planer je lahko doloéil vsakodnevno potrebno delo, vendar je bil
kmet odvisen od naravnih elementov. Sam sistem KDZ je vseboval v koprskemn
okraju velik objektivni problem, to je razdrobljenost in raztresenost kmetijskih
gospodarstev. Hkrati pa je obstajala nesposobnost organiziranja dela in
vzdrZevanja odnosov z gospodarji zemljis¢ (zadruZniki) v teh specifiénih razmer-
ah. Prav poseben problem so predstavljale Stevilne izkfjucitve, saj so ob njih v
KDZ zadruge izgubile tudi zemljo in druZinske &lane izkljuenih zadruZnikov.
Najpogostejsi razlogi za izkljucitve, ki so bili navedeni v zapisnikih obénih zborov,
so bili: nevestnost pri delu, neupoStevanje zadruznih pravil, neupostevanje
navodil brigadirjev ipd. Slednje je poveroéilo visok padec Stevila zadrug tega tipa
vg%%td4e353etill letih. Po ostali Sloveniji se je odvijal enak proces (Ccl‘erin, Avsec,
1990, 43).

Leta 1951 je bil ustanovljen Sklad za mehanizacijo in investicijsko izgrad-
njo pri IOLO (PA KP, f. IOLO, k. 132; o organizaciji in delu skladov za meha-
nizacijo), Ze v naslednjem letu je nad njim prevzela nadzor QZPZ. Njihova naloga
je bila uvajati tehni¢no oprem]jenost v zadrugah. Nakupovali so nove stroje ali pa
so jih prevzemali od drzavnih podjetij. Zanje je Sklad arganiziral strojno delavni-
co, skladiiée rezervnih delov in postajo za oskrbovanje KDZ z gorivom in
mazivom. Ker so se v zadrugah pojavljale potrebe po gradnji gospodarskih objek-
tov, ki jih niso mogli zgraditi samo iz lastnih sredstev, je Sklad izdeloval plane
investicijskih kreditov zadrugam.

Zadruznistvo po letn 1954

Po Zivahnih mednarodnih diplomatskih dejavnostih in obéasnih zaostrit-
vah v 50. letih je priglo do podpisa londonskega memoranduma 5. oktobra 1954.
PriloZili so &e poseben statut, ki naj bi doprinesel k prihodnjim izboljSanim itali-
jansko-jngoslovanskim odnosom.

Z zgoraj navedenim sporazumom je cona B STO je postala del Federativne
socialisti¢ne Jugoslavije, s ¢imer je vsa jugoslovanska zakonodaja postala miro-
dajna tudi za Istro. Istrsko gospodarstvo in z njim zadruZnistvo je postalo del
ugoslovanskega. Ustavnim zakonom iz leta 1953, ki je predstavljal prehod iz
administrativhega socializma v delavsko samoupravljanje. Od takrat dalje so
kmetijske zadruge postale mnoZiéne, poslovno dobro povezane in udinkovite
organizacije, v katere s0 bili vkljuceni Stevilni kmetje. V 60. letih so postajale
kmetijske zadruge po tedanjem politiénem staliS¢u vse bolj organizirane v obliki
velikih druZbenih posestev kot nosilcev kmetijskega razvoja. Ze v naslednjem
desetletju je bila ustanovljena ZadruZna zveza Slovenije, oZivela je luanilno-kred-
itna dejavnost v posebnih enotah kmetijskih zadrug V 80. letih so se zacele
pojavljati podjetnisko naravnane ideje, ki so imele svoj vpliv tudi v zadruznistvu
(Frelih, 1992, G).
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Povzetek:

V ¢asu obstajanja A-O monarhije vse do njenega konca, je obstajal drzavni
liberalizem. Do zacetka 80.-ih let 19. stoletja je bilo na ozemlju Istre zaostreno
socialno, gospodarsko in nacionalno vprasanje. Vse lametjjske panoge so bile v
krizi, ki so jo poglabljale Se vremenske neprilike ter bolezni rastlinske. Dunajska
vlada je leta 1883 izdala zakon o zadrugah, s ¢emer je poizkusila resSiti teZzko
gospodarsko stanje. Z ustanovitvijo hranilnic in posojilnic, kmetijskih zadrug,
nabavno prodajnih zadrug in konzumnih drustev ter z odpisom vseh dolgov kame-
tom je bilo v zacetku 20. stoletja, gospodarsko in z njim socialno stanje
slovenskega in hrvaskega kmeta v Istri refeno. Razvoj zadruznistva pa so moéno
podpirali tudi voditelji narodnega preporoda, saj so se zavedali, da brez trdne
gospodarske baze ne bo narodne enakopravnosti.

Po I. svetovni vojni so ltalijjani zacéeli zasedati ozemlje po tajnem
Londonskem sporazumu iz leta 1915. Preziveli slovenski in hrvaski vojaki so se
vra¢ali na svoje domove, prislo je do oZivljanja nekdanjih zadrug, ki so ponovno
zaéenjale z delovanjem. Le za kratek €as, saj so Ze v letu 1927 bila, z zakonom,
ukinjena vsa slovenska in hrvaska drustva ne glede na njihovo politiéno, gospo-
darsko, Sportno ali kulturne dejavnost. Novi gospodarji Istre so sprva obljubljali
enakopravnost in gospodarsko, politiéno in kulturno avtonomijo vsem narod-
nostim v Kraljevini ltalijji. Retrospektivna analiza dvajsetletnega stanja je pokaza-
la popolno nasprotje prvotnim trditvam. Slovenci in Hrvati so prezivljali absolut-
no negacijo svojil zgodovinskih korenin, brisanje vsega tistega, Kar so z razvojem
narodne zavesti dosegli za ¢asa Avstro-Ogrske v politiénem, gospodarskem,
jezikovnem, socialnem in kulturnem Zivljenju.

V fasu obstajanja con Julijske krajine med leti 194547, je prislo do obu-
janja tradicij zadruZnistva v lstrl. Plonir povojnega kmetijskega zadruZnistva v
slovenskem delu cone B je bila OGZ v Kopru, ki je v slabem letu imela vpisanih
nad 3200 ¢lanov, 28 trgovin z zivili, 2 gostilni ter 7 baz za zbiranje kmetijskih
pridelkov. Leta 1947 se je zadruga razdelila na 4 manjSe imenovane [judsko
nabavno-prodajne zadruge (Piran, Izola, Koper in Mosti¢je), e istega leta so se
le-te preimenovale v nabavno-prodajne zadruge (iz katerih so leta 1948 nastale
kmelijsko nabavno-prodajne zadruge, Ki so v letih 1950-51 ponovno preimeno-
vali v splodne kmetijske zadruge). V letu 1946 so bile ustanovljene tudi prve 3
obrtne zadruge ter 2 obnovitveni zadrugi. Vse zadruge so delovale %e v nasled-
njem obdobju, bolj ali manj uspeino.

Po podpisu mirovne pogodbe med ltaljjo in Jugoslavijo leta 1947 ter
ustanovitvijo STO se zaCenja pravi razcvet zadruZni$tva po 1. svetovni vaojni. V
letu 1948 je bilo ustanovljenih dale¢ najved kmetijskih zadrug, ker je politicna
oblast podpirala razvoj kmetijstva, medtem ko so obrtne zadruge zanemarjali. V
UL ter v zadruznih pravilih so bile podane najmanj$e podrobnosti delovanja
zadrug, ki pa se v sami praksi niso upostevala zaradi razliénih vzrokov (vremena,
zahtevnih planov, premalo terenskih strokovnih delaveey, nezanimanja za kmeti-
Jjstvo, zanimanja za dobidek in zanimanja le za izposojo denarja).

Skratka, v obdobju 1945-54 s0 se zadruge v Koprskem okraju mnoZziéno
ustanavljale. V prvem obdobju je drZava preko zadrug obnavljala gospodarske in
stanovanjske objekte, zagotav)jala hrano in obrtne izdelke nekmeékemu prebi-
valstvu ter aktivino pomagala kmedkemu prebivalstvu z nabavo semen, gnojil,
strojev in prodaje pridelkov. V petdesetih letih so polagoma prevladale nega-
tivnosti, kot so nedoslednost, nestrokovnost in vse vecji vpliv politike. Posledice
s0 bile nezainteresiranost zadruznikov, njihovi prostovoljni izstopi ter na drugi
strani izkljufevanje zadruZnikov pod vplivom informbiroja; skratka, upad
zadruznistva.

Po letu 1954 je pridlo do politi¢ne vkljuéitve Slovenske Istre v socialistiéno
Jugoslavijo in tako je le-ta postala sestavni del jugoslovanskega gospodarskega,
socialnega in kulturnega prostora. Zadruznistvo v Slovenski lstri je vezano na
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razvoj zadruZnistva v republiki Sloveniji. Mnogokrat se je vsakdanje Zivljenje
zadruZnikov razlikovalo od zadruZnih pravil, statutov, planov in €lenov v uradnih
listih. Kljub temu in nekaterim negativinim pojavom pa lahko tudi za preteklo
obdobje socialistinega sistema trdimo, da so zadruZniki laZje uresnicevali svoje
interese v zadrugi kot zunaj nje (Frelily, 1992, 7).
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VELEPOSESTNIK IN LESNI TRGOVEC IGNACIJ
ZAVOLOVSEK IZ OKONINE V ZG. SAVINJSKI DOLINI

Marija Makarovicé*

Ignacij Zavolovsek (1873 — 1950), veleposestnik in lesni trgovec iz Okonine
v Zg. Savinjski dolini, je zapusti! bogato dediSéino, ki obsega ved kot Sest tisoé
enot razliénega rokopisnega gradiva in knjig. Pisno gradivo obsega poleg osebnih
dokumentov delovodnike z osnutki poslovnih pisem iz konca 19. in predvsem
prve Setrtine 20. stoletja, dokumentacijo o razliénih drugtvih izpred prve sve-
toviie vojne, gradivo iz Zavolovikovih romarskill poti, ob€asne dnevniski zapise
v letu 1927 in 1948, razglednice, plakate in letake.

Na vabilo Turistiénega drustva z Redice ob Savinji sem pripravila razstavo
o Zavolovikovem Zivljenju in delu, ki je bila odprta na Reédici 29. junija 2003,
Razstavo sem pripravila z namenom, da bi obiskovalci spoznali Zavolovikov
gospodarski vzpon in zaton ter vsestranska prizadevanja tega nenavadno sposob-
nega in naprednega ¢éloveka in ne nazadnje tudi velikega dobrotnika iz Okonine,
ki je velik del premozenja nesebiéno razdal v dobrodelne namenc.

Tudi na tem mestu naj poudarim, da te razstave ne bi bilo, ¢e ne bi Ignacij
Zavoloviek nenavadno skrbno hranil svojega in podedovanega hisnega arhiva, ki
ga je leta 987 prevzel in vzorno uredil Anton BorSnak, soprog Zavolovikove
necakinje. Ob pripravljanju razstave Delo mojstra hvali, ki je bila na Redici leta
2002, je predsednico TD Recica Vido Orlovié opozoril naij Joze Tlaker iz Varpolja
in porodila se je misel na razstavo o Ignaciju ZavolovSku.

V svoji dolgoletni muzejski praksi sem spoznala, da so legende, ki pojas-
njuejo to ali ono razstavo, napisane predvsem za odrasle obiskovalce. Zato so
»mimohodi« osnoynoSolskih otrok, kljub sodobnim muzeoloSkim prijemom, Se
marsikje pravilo. Zeljo, da bi razstava pritegnila tudi mlajse obiskovalee, sem na
pri¢ujodi razstavi uresniéila tako, da sem ob strokovnih legendah nanizala tudi
legende za otroke (v lezedi pisavi). Vsebino legend predstavlja Zivljenjska zgod-
ba, ki je napisana v prvi osebi, kot da bi jo pripovedoval Ignacij Zavolovsek.
Zgodbo sem vedinoma gradila s podatki, ki so ohranjeni v rokopisnem gradivu.

Tudi zame osebno je bilo presencéenje, da je na odpriju razstave pripove-
doval omenjeno Zivljenjsko zgodbo v okoninskem nareéju domadin Vinko Jeraj.
Po zaslugi ravnateljice Osnovie Sole na Redici ge. Vesne Poliénik pa so Vinka
Jeraja alias Ignacija Zavolovika z razliénimi vpraSanji zasipali osnovno$olski
otroci.

V prvem delu razstave je predstavljen Ignacij ZavolovSek kot posestnik,
lesni trgovec, trgovec z deZelnimi pridelki, splavar, lastnik Zage, gostilniéar, delo-
dajal&lgc, napredni gospodar, varéevalec in delniéar ter od veleposestnika do male-
ga eta.

V drugem dclua pa je predstavljen kot osebnost, kot ¢lovek, ki je bil v pri-
Jjateljskih stikih z domagdimi in nekaterimi drugimi ljudmi, ¢lan in odbornik v
razliénih drustvih, ljubitelj knjig, naroénik éasopisov in revij, vernik, romar,
dobrotnik in varuh hisne dediéine.

* Dr. Marija Makarovi&, etnologinja v pokaju, 81:1000 Ljubljana
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Razstavna poglavja

L.

Ignacij Zavoloviek
Posestnik

Lesni trgovec

Trgovec z deZelnimi pridelki
Splavar

Lastnik zage

Gostilnidar

Delodajalec

Napredni gospodar
Vartevalec in delni¢ar

Od veleposestnika do malega kmeta

11,

Clovek

Zavolovskov odnes do demadih in prijateljev
Clan in odbornik v razliénih drudtvih
Ljubitelj knjig

Naroénik éasopisov in revij

Vernik

Romar

Dobrotnik

Varuh hidne dediséine

Ignacij Zavoloviek

Veleposestnik in lesni trgovec lgnacij Zavoloviek se je rodil dne 20. 6. 1873
kot peti otrok oetu Ignaciju in materi NeZi v Okonini pri Ampolu. Imel je Se Stiri
starejSe sestre: Jozefo (1862), Ano (1864), Marijo (1865) in Nezo (1868). Vse Zivl-
jenje samski lgnacij je pri Ampohu tudi umrl 23. 11. 1950,

Gospodar Ampohovega posestva je postal leta 1895. Z nakupom Prepadove
kanetije na Konjskem Vrhu in dveh planin nad Luéami v ¢asu od 1902 do 1909 je
poveéiﬂ dotedanjo Ampohovo posest na dobrih 300 hektarov. Zato je imel tudi
lastni lov.

V prvi Cetrtini 20. stoletja je bil Zavolovsek eden od najnaprednejsih, ¢e Ze
ne najbolj napreden posestnik v Gornji Savinjski dolini. lzobraZeval se je z bran-
Jjem strokovnega beriva o kmetijstvu in se obéasno posvetoval tudi s tedanjimi
kmetijskimi sluzbami. Poleg kmetijstva je uspesno vodil tudi lesne trgovino in se
ukvarjal s kupovanjem ter prodajanjem razliénih »dezelnih pridelkove.

Predvsem v prvi ¢etrtini 20. stoletja je bil élan in tudi odbornik v kmetijsko-
gospodarskih, kulturno-izobraZzevalnil in politiénih drustvih.

Kljub prizadevnemu in naprednemu gospodarjenju je velik del Ampohove
posesti pre3el v tujo last %e precej pred drugo svetovno vojno. Propadu so
botrovali razliéni vzroki: velike nihanje cen kmetijskih pridelkov in lesa po prvi
svetovni vojni, vedletna gospodarska kriza, lahkoverno Zavolovikovo posojanje
in tudi izposojanje denarja, nepladani in zapadli ra¢uni kupcev, brzkone pa tudi
prekomerno trosenje denarja v gostilniski druzbi, za romanja, potovanja, nakupe
kajig, ¢asopisov in revij, pa tudi v dobrodelne namene.

Zavolovsek je leta 1939 izrodil necakinji Mariji, rejeni Zavoloviek, in njen-
emu mozu Martinu Poliéniku samo 3e 12 ha veliko posestvo. Pri Ampohupajes
tretjim rodom zamrlo tudi rodbinsko ime Zavoloviek, s katerim se je Ignacij
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nestetokrat podpisal na dopisih, pismih in drugih listinah. Osebne tragedije, ki so
spremljale Poli¢nikovo druzino, so povzrodile, da je leta 2002 presla Ampohova
posest v tuje roke.

Ignacij Zavoloviek je zapustil bogato zapu$éino, ki obsega veé kot 6000
enot razliénega in nadvse dragocenega rokopisnega in tiskanega gradiva. Poleg
osebnih dokumentov so predvsem za prvo ¢etrtino 20. stoletja ohiranjeni delovod-
niki z Zavolovskovimi poslovnimi pismi, poslovni dopisi kupcev in prodajalcev
lesa, obracuni obrtnikov, dokumentacija o razliénih drustvih izpred prve svetovne
vojne, Zavolovikovi dnevniski zapiski za leto 1927 in 1948, plakati in letaki, gradi-
\1:;)” z Zavolovskovih romarskih in drugih potovanj, razliéni rokopisi in Stevilne

ige.

Razstava, ki smo jo pripravili na podlagi ohranjenega rokopisnega gradiva,
prikazuje Zivljenje in delo veleposestnika in lesnega trgovea 1gnacija Zavolovika
od konca 19. do srede 20. stoletja.

Razstavo smo pripravili z zeljo, da bi spoznali ZavolovSkov gospodarski
vzpon in zaton in vsestranska prizadevanja tega nenavadno sposobnega in razum-
nega éloveka in dobrotnika iz Okonine, ki je velik del premoZenja nesebiéno raz-
dal v dobrodelnie namene.

Jaz, Ignacii ZavolouSek, sem se rodil 20. junija 1872 v lepi Slajerski vasi
Olonini. Pri hisi se je reklo pri Ampohu. Imel sem Se §tirt slarejSe sestre,
Marijo, JoZefo, Ano in Nefo. Jaz pa sem se imenoval po ofetu. To je bila Ze
navada, da je prvi sin dobil odetovo ime.

V dvorazredno ljudsko $olo sem hodil pri Sv. Frandisku Ksaveriju od leta
1880 do 1887. Se zdaj hranim Abecednik, iz katerega se je ucila e moja ses-
tra Neza. Ce povem po pravici, pa se nisem preved rad udil. Zato se nisem
maogel postavijati z mojim zakljucnim Solskim sprifevalom.

Sele éez leta sem spoznal, kako pomembno je znanje. Zato sem veliko
bral. Znange pa sem si skudal pridobiti tudi na kmetijskih teéajih. Se zdaj sem
hvaleZen starSem, ker sta me poslala v Kmetijsko Solo na Grmu pri Novem
mestu. Nas okraini zdravnik dr. Johan Schiander pa mi je tudi napisal dobro
zdravnisSko spricevalo, da sem zdrav in sposoben za kmetijsko Soto. Drugade
me ne bi vzeli. Na Grmu sem se veliko naudil o kmetovanju. Ucitelfi so se res
trudili z nami. Najbolj zvesto sem posiusal predavanja iz sadjarstva. Zdelo se
mi je, da ucitelj govori samo meni. Leta 1917 pa sem se udeleil Se sadjarskega
tecaja v St. Jurju ob jusni Feleznici.

Tisto sadjursko znanje mi je res koristilo. V nasem sadovmjaku sem
posadil precef dreves. Ko sem spomladi oebrezoval nase jablane in hruske in ko
sem presal in nalival most v sode, sem veckrat pomistil na to, kaj nam je sve-
toval uditely.

Svaje kmelijsko znanje sem leta 1926 e tzpopolnil na predavanjih v
Mariboru, kjer so bili takozvani Kmetski duevi. Eden od predavaleljev nam je
taho tepo govoril 0 kmecki drudini. Sam pri sebi sem razmisyjal, da Ui bilo pa
res lepo, de bi tudi jaz dobil delovno, zvesio in dobro gospodinjo za Zeno.
Skupaj i laZje gospodarila in vagajala otroke. No, ja, liste moje Zelje se niso
nikoli uresniéile. Vse Zivljenje sem ostal sam. Nuajbrie bi se pri Ampohu vse
drugade izteklo, kot se je, ¢e bi imel druZino. Tako pa sem bil sam in sem
vedkral, hot je bila potreba, odhajal zdoma. Doma pa ste kmetovali, kol sta
vedeli in znali, maoji dve sestri, Ana in NeZa.

Krstni list Ignacija Zavolovika, rojenega 20. 6. 1873, Okonina 9 (duplikat z
dne 6. 4 1513)

1zpis iz rojstne, poroéne in mrliSke knjige o druZini lgnacija Zavolovska, po
domade Ampolh, Okonina 9

Abecednik za pervi razred ljudskih 5o}, ki ga je uporabljal Ignacij leta 1882.
Na Dunaji, 1876
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Spri¢evalo - Entlassungs-Zeugnis - Odpustnica: Dvorazredna splodna ljud-
ska Sola pri Sv. Frané¢iSku Ksaveriju, ki jo je Ignacij Zavoloviek obiskoval od 16.
oktobra 1880 do 31 marca 1887, lzdana 14. avgusta 1897

Zdravnisko spricevalo za lgnacija Zavolovika, v katerem je napisal okrajni
zdravnik dr. Johan Schlander, da je Ignacij zdrav in sposoben za obiskovanje
Kmetijske Zole na Grmu pri Novem mestu. Gornji grad, 12. 8. 1887

Odtis Ziga Ignacija Zavolovika iz zacetka 20. stoletja
Redica ob Savinji, okrog leta 1900 .

Domovnica, ki jo je Ignaciju Zavoloviku izdalo Zupanstvo trga Reéica 8
aprila 1913

Ignacij Zavolovéek pred prvo svetovno vojno. Gorica, foto Atelier Weiss

Prva stran zapiskov lgnacija Zavolovika o sadjarstvu s sadjarskega tedaja
v St. Jurju ob juZni zZeleznici z dne 13. 3. 1917

Izkaznica in papirnata priponka Ignacija Zavolovika, udelezenca preda-
vanj ha prireditvi Kmetski dnevi v Mariboru od 13. do 15. 1926

Podatki, ki jih je napisal lgnaclj Zavolov&ek o starsih in njunil otrocih

Potrdilo »QOsebni izkaz« izdano lgnaciju Zavoloviku na Reéici s podpisom
medvojnega re¢iSkega zupana. Redica, 1. 4. 1944

Posestnik

Dne 26. marca 1895 je Ignacij Zavolov3ek starej$i pred prico izroéil dvaind-
vgjsetlethemu sinu Ignaciju posestvo. Dne 28, marca 1895 je bila pogodba
napisana 5e pri notarju. V izroé¢ilni pogodbi so natanéno zapisane vse obveznosti,
i jih je imel prevzemnik do izroéevalca in do sester.

K rojstni Ampohovi kmetiji v Okonini je lgnacij dolupil 24. 5. 1302 Se
Prepadovo kmetijo na Konjskem Vrhu za 5. 800 goldinarjev. Z nakupom planin
nad Lu¢ami leta 1902 in 1909 je $e povedal svojo posest, ki je odtlej merila veé kot
300 hektarov. Zato je imel tudi svoj lastni lov. V izroéilu je 3e Zivo, da se je
Zavoloviek odilej rad predstavljal kot »trikratni posestnik in meja$ grofa
Thurna«.

Po prevzemu posestva je tedaj dvaindvajsetletni Ignacij zacel zagnano
gospodariti. Polja so bila zasejana z Zitom, travniki so dajali kamo za veé kot dva-
Jset govedi in tri konje. Po nakupu planin se je povecalo stevilo ovac na sto glav.

Leta 1853 je dal Ze Ignacijev oCe postaviti enonadstropno zidano hiSo, kar
potrjujeta inicialki njegovega imena in priimka L. §., ki sta vklesani nad letnico.
Na nova hiSna vrata sta bili name&éeni glavi dvell bakrenil levov. V istem ¢asu je
bila brikone obnovljena tudi susilnica za sadje. Se za danasnji ¢as moderne svin-
Jjake pa je dal zgraditi lgnacij leta 1898 in prav tako mo3tarno s stiskalnico, kolar-
nico in strojno delavnico. Zago in mlin pa je le nekoliko obnovil,

lz Zavolovikovih zapiskov, romana Oskarja Hudalesa »Mladost med
knjigami« in ustnega izroéila povzemamo, da se je najraje ukvarjal s sadjarstvomn.
Ob dobrih letinah je precej iztrZil za sadje, most in Zganje.

Ce pustimo ob strani Zavolovikova romanja in potovanja, je bil kot lesni
trgovec in trgovec z lesnimi pridelki veliko zdoma. Zato sta se vedinoma ukvarjali
s kmetovanjem sestri Ana in NeZa ob pomoéi dninarjev in poslov. Skrb za
ob¢asno prodajo Zivine pa je bila prepuscena Ignaciju.

Potem pa je prislo leto 1927, ko so na draZbi prodali velik del Ampohovega
posestva. Ignacij je na dvanajst liektarov skréeno Ampoliovo posestvo izroéil leta
1939 necakinji Mariji in njenemu moZu Martinu Poli¢niku. Kot preuZitkar je vse
do svoje smrti leta 1950 po svojih mocell pomagal na kmetiji.

V mojem otrodtvu je imelg Okonina ckoli 30 1vis in 175 prebivalcev. Nasa
hida je bila med najvedjimi in prav lako nase posestvo. Oce mi je izvedil pos-
estvo leta 1895, Imel sem komaj dvaindvajsel lel. Seveda sem bil ponosen, ker
sem bil Ze gospodar.
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Gospodarili sem zadel = velikim veseljem. Trudil sem se in kar dobro mi
Je Slo. Zato sem lakko Ze Sez nekaj let dokupil kmetijo na Konjskem Vrhu in dve
planini nad Ludami. Odllej sem se rad ponosno predstavijal kot veleposesinik
in mejas graofa Thurna.

Ker sem imel Cez tristo heklarov zemlije, sem imel tudi pravico do last-
nega loyva. Nekaj let sem prav rad lovil. Potem sem pa moj lov oddal v najem.

Ce sem poslen, sem se najraje ukvarjal s sadjarstvom. PreSanje mosia in
kuhange Zganja mi je bilo v veliko veselje. Ob dobrih letinah sem napredal toliko
mosta, da mi je amangkalo domadil sodov. Delo na polju, éeprav sem véasih
tudi kaj postoril, sem raje prepustil sestram, dninarjem, hlapcem in dekiam.

Potem, ko sem leta 1927 postal iz veleposestnika srednji posestnik in ko
sem 1939 izrodil Ampohove nedakingi Mariji in njenemu mou Martinu
Poliéniku, sem Sele spoznal, kaj sem imel in kaj sem izgubil. Na tisti zemlji,
ki je 3e oslala, sem jima pomagal delati po svofik starih moceh.

Rokopis izrocilne »kupne« pogodbe, s katero je izroéil 1gnacij Zavoloviek
starej$i posestvo v Okonini 3t. 9 sinu Ignaciju. Okonina, 25. 3. 1895

Zivinski potni list izdan lgnaciju Zavoloviku za sivo junico. Zupanstvo
Redica, 26, 9. 1897

Razvid stroskov lgnacija Zavolovska v zvezi z nakupom Prepaékega pos-
estva. Okonina, 24. maja 1902

Rokopis Zavolovskovega pisma neimenovanemu prijatelju, v katerem med
drugim piSe o poZarih na Reéici in da je kupil Prepacko posestvo v Konjskem
vrh in sosednjo Obojnikovo planino in da redi 25 glav govedi, 3 konje in 100
ovac. (OKonina), 2. 8. 1902

Zapis lgnacija Zavolovika o kupni pogodbi, s katero je odlupil od JoZefa
Kosmaca, posestnika v Konjskem Vrhu, del planine 21. suSca 1903

Kupna pogodba med Janezom VerSnikom, po domade Obojnikom, iz
Raduhe in lgnacijem Zavolovikom za planino. Gornji Grad, 13. 1. 1909

Posestni list Zavolovikove posesti v Konjskern Vrhw. lzdalo Okrajno
sodisée Gornji Grad, 13. 5. 1916

Listi¢ z izmerami in ledinskimi imeni gozdnih pevrSin posestnika lgnacija
Zavolovska v skupni izmeri 23 hektarov, 2 ara in 50 kvadratnih metrov

Dopis Ignacija Zavolovika vigjernu gozdnemu komisarju v Celje, v katerem
mu sporofa o katastralnem obsegu njegove posesti. Okonina, 4. 11. 1919

Dopis Ignacija Zavolovika stavbnemu mojstru Dragotinu Koroscu, v
katerem mu sporoéa izmere svojih gozdov. Okoning, 24. 11. 1919

Dopis Ignacija Zavolovika posestniln Jakobu Kosmacu v Konyskermn Vrho
v zvezi z lovom. Okonina, 1. 3. 1923

Dopis Ignaciia Zavolovika knezo-Skofijskermu nadgozdarstvu v Gomnjem
Gradu v zvezi z njegovo zasebno lovsko pravico. Okonina, 30. 10. 1923

Zapis lgnacija Zavolovika v dnevnik, da je skotila svinja. Okonina, 28. 2. 1929
) OSeznam sadnih dreves pri Ampohu, ki ga je sestavil Ignacij Zavoloviek 20.

. 193

List s podatki o stavbah pri Zavoloviku, med katerimi so omenjene kolar-
nica, mlin, mostarna s stiskalnico in drvarnica. Okonina, okrog 1931
) Zapis 1gnacija Zavolovika o posedovanju zage, mizarske strojne delavnice
itn.

Pripis Ignacija Zavolovika z dne 27. 6. 1936 na potrdilo o nedolo¢enem
odpustu iz vojske z dne 20. 3. 1017

Izrodilna »Kupna pogodba« med izrofevalcem Ampohovega posestva
Ignacijem Zavolovikom in prevzemnikoma Marijo Zavoloviek in Martinom
Poliénikom. Gornji Grad, 23. 11. 1939

Potrdilo, s katerim potrjuje JoZef Klemensek iz Sol¢ave, da je kupil od
lgnacijaQZavolovﬁka 282 litrov dobrega jabolénika s hruskami. V Ckonini, 5.
marea 1943
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Zapis Ignacija Zavolovika v poslovni koledar, da je zasadil oreh in sadno
drevje na vrtu in po polju Skropil z blagoslovljeno vodo. Okonina, 3. april (vel.
sobota) 1948

o 8Zapis Ignacija Zavolovika v poslovni koledar o pripravi stelje. Okonina, 22,
4. 194

Lesni trgovec

V ¢asu, ko je dvaindvajsetletni Ignacij prevzel Ampohovo kmetijo, je
cvetela trgovina z lesom. Z mladostno zagnanostjo je zacel trgovati z lesom, ki ga
je kupoval in naprej prodajal v domaéem okolju, pa tudi na Gorisko, Hrvasko,
Bosno in Hercegovino in v Srbijo. Iz Ignacijevih zapiskov povzemamo, da sta bila
kupovanje in zlasti prodaja lesa nematokrat povezana z nekak3nim tveganjem in
denarnimi izgubami. Najete delavce pa je bilo vseeno treba placati po dogovor-
jeni pogodbi. Prav tako pa poravnati od$kodnino za gonjenje lesa, kadar ga je
spravljal po tujih rizah.

Zavoloviek se je v letih 1928 do 1932, podobno kot drugi lesni trgovcei,
znaSel v veliki gospodarski krizi. Tudi njegovi, z velikim prizadevanjem,
natadnénosi;io in sposobnosijo vodeni lesni trgovini, je zadala mepopravljivo
skodo.

Rekel bi, da sem bil lesni trgovec 2 vsem srcem in 2 vso duSo. Trgovanje
2 lesom mt je bilo napisano na koZo. Neizmerno sem bil vesel, ko mi je Okrami
glavar 1z Celja po svojem predstavniku iz Mozirja odobril trgovanje 2 lesom.
Takrat sem Uil med najmiaj§imi, ce Ze ne najmiajsi lesni trgovec v nasih kra-
Jih.

Nu zadetku je moja lesna trgovina kar dobro cveteln. Res sem se trudil in
gledal, da sem kupil éim lepsi les in po 2merni cent in da sem ga tudi naglo in
dobro napref prodal. Ze okrog leta 1924, Se posebef pa v éasu gospodarske krize,
pa so cene lesa padle. Kupci pa tudi niso imeli denarja, da bi ga kupili.

Nekaj let pred drugo svetovno vajno so se cene nekoliko popravile. Tedaj
sem bil Ze v letih. V lesni trgovini so se uveljavijali mlajsi in sposobni lesni
trgovei. Moje sonce lesnega trgovea je zaslo.

Plakat z napisom »Ignacij Zavoloviek - Lesna industrija Okonina Stajer-
sko« Konec 19. stoletja

Zapis Ignacija Zavolovska z dne 30. 12. 1894 o tem, koliko komadov lesa je
dal na domaco in druge Zage v letu 1894 in koliko lesa je imel od leta 1891 do 1895

Dopis z ra¢unom, ki ga je izstavilo lgnaciju Zavoloviku Oskrbnistvo Jjubl-
Jjanskih knezo-8kofijskih graséin za uporabo gras&inske suhe in vodne riZe. Gornji
Grad, 22. 6. 1906

Dopis Matije Drofenika lgnaciju Zavoloviku, v katerem potrjuje, da je L
Hrvatska tesarska zadruga sprejela poSiljke in se zanima, ¢e ima ozke deske po
20 pr. m. Zagreb, 11. 6. 1911

Legitimacija za potovanje, ki je bila izdana Ignaciju Zavolov§ku za poto-
vanje v Trst in Kormin. Gorica, 10. 7. 1918

Potna izkaznica, ki je bila izdana Ignaciju Zavoloviku za pot iz Okonine v
Beograd in nazaj. Mozirje, 2. 12. 1919

Potna izkaznica z osebnim opisom Ignacija Zavolovika za poslovno pot iz
QOkonine v Bosno in Hercegovino in Srbijo. Mozirje, 15. sveéana 1919

Obvestilo éevljarske zadruge iz Mirma pri Gorici Ignaciju Zavoloviku glede
kupljenega lesa. Vrbovee, 9. 6. 1920

Sporodilo Cevljarske zadruge iz Mima pri Gorici Ignaciju Zavoloviku, da
so sprejeli denarmo nakazilo. Vrbovee, 16. 6. 1920

Dopisi Ignacija Zavolovika v zvezi s prodajo in nakupom lesa. Okonina, 9.
in 16. 4. 1921

Dopisnica, v kateri pi%e Ignaciju Zavoloviku kipar Ivan Dolenc z Redice ob
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Savinji, ¢e ima kaj lipovega lesa Reéica, 9. 7. 1922

Dopis Uprave gornjegrajskih posestev ljubljanske Skofije Ignaciju
Zavoloviku v zvezi 8 prodajo lesa. Marijingrad, 31. 10. 1923

Dopis podjetja Parna Zaga iz Nazarij Ignaciju Zavoloviku glede morebitne-
ga odkupa lesa. Nazarje, 2. 7. 1930

Trgovee z deZelnimd pridelki

Dne 16. 9. 1919 je Ignacij Zavoloviek prijavil obrat svobodne trgovine z
deZelnimi pridelki na drobno v Okonini §t. 9. Postal je tudi ¢lan tedanje trgovske
zadruge v Mozirju. Odtlej je kupoval in bolj ali manj stalnim kupcem naprej pro-
dajal zito, sadje, mosdt, oglje, apno in 3¢ drugo blago. Brikone je trgoval z neka-
terimi deZelnimi pridelki Ze pred izdajo obrtnega dovoljenja. Tako sklepamo po
nekaterih starejsih dopisih z razliénimi naro¢ili, ki spadajo Se v ¢as pred prvo sve-
tovno vojno.

Dovoljenje za trgovanje z deZelnimi pridelki na drobno sem prijavil in
ga tudi dobil leta 1919, Moram pa po pravici povedati, da sem lrgoval Ze pred
tem. Kupoval sem in naprej prodajal cement, oglje, sol, véigalice in Se mar-
stkag. Prodajal pa sem tudi apno, ki smo ga Zgali v nasi apnenici.

To so bili lepi dusi. Dobro sem zasluZil. Res pa je tudi, da sem se stra$no
trudil, da sem kupcem vedno pravodasno usitregel. V trgovini je Ze tako, da
steZka pridobis dobro ime in ugled. Obaje pa kar hitro izgubis, e ne ravnad
tako, kot je treba.

Dopisnica Johana Kneza Ignaciju Zavoloviku s sporoéilom, da ima dovolj
metel. Tueffer, 1. 3. 1897

Pismo Jake Petka z Ljubnega gospodu Zavoloviku z obvestilom o doslem
apnu. Ljubne, 7. 3. 1907

Dopis Petra Majdica, lastnika pamega mlina lgnaciju Zavolovsku v zvezi z
nakupom in nabavo oglja. Celje, 9. 3. 1909

Dopisnica kovac¢a Martina Juraka s Prihove, s katero naro¢a pri Ignaciju
Zavoloviku “en voz za par konjev'. Prihova, 15. 4. 1911 (s pripisom Ignacija
Zavolovika, da mu je odgovoril 17. 4. 1911)

Pripis Ignacija Zavolovéka na dopisu s ponudbo vreé¢, da je naroéil 200
vreé. Okonina, 7. 4. 1911

Dopisnica Martina Franca iz Mozirja lgnaciju Zavoloviku, s katero naroéa
250 zaklov po nizki ceni. Mozirje, 13. 10. 1914

Dopis, v katerem sporoca Kimetijsko drustvo v Reéici ob Savinji Ignaciju
Zavolovsku glede prodaje cementa. Redica, 22. 5. 1917

Dopisnica, v kateri piSe Bostjan Stebe iz Soléave Ignaciju Zavoloviku, naj
mu poslje “vZigalice in tobak kar narveé¢ mi morte” in istoéasno sporoca, da bo
“netedje preskrbel”. Soléava, 25. 8. 1918

Prijava Ignacija Zavolovika za obrt za trgovanje z deZelnimi pridelki.
Mozirje, 18. 9. 1919

Dovoljenje »Gewerbeschein — Obrtni list« izdan Ignaciju Zavoloviku za
trgovino z deZelnimi pridelki na drobno. Mozirje, 29. 8. 1819

Dopisnica, v kateri napro3a LekS3e (ime neéitljivo) iz Lué Ignacija
Zavolovika, naj mu proda razliéno Zito. Lude, 20. 3. 1921 _

Dopis Ignacija Zavolovika posestniku Antonu Zagarju v Dobrovljah.
Okonina, 30. 7. 1922
1025 Obradun za jabolka, ki jih je kupil Ignac Zavoloviek na Paki. Okonina, 2. 1.
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Splavar

Tgnacij Zavoloviek je vsaj Ze leta 1894 posiljal les s flosom po Savinji in
Savi v juZne pokrajine tedanje avstro-ogrske deZele. Véasih, na primer maja 1908,
Jje ob pomodéi krmani$a »Vrbina starega« in vsekakor tudi drugih splavarjev peljal
ved flosov do Roglice. VeCinoma pa je naporno in zamudno delo ter prodajo lesa
prepusti] kateremu od domacdinov, ki mu je zaupal.

Leta 1910 si je pridobil tudi pravico za plavljenje lesa. O tej veji njegove
gospodarske dejavnosti pa je ohranjenih le nekaj zapisowv.

Ukvarjal sem se tudi s plavljenjem lesa in splavarstvom. Za plavijenje
sem najemal plavee, flose sem pa véasih tudi sam peljal ob pomoéi drugih
flosarjev najprej po Savingi in potem po Savi do Zagreba in Se naprej. Imam
kar lepe spomine na tiste vosnge, Ceprav nam je véusth nagajolo vreme. Pa tudi
sicer smo bili flosarji nemalokrat mokri do koZe.

Vec let je namesto mene skrbel za prodajo flosov v Srbiji Jerajev Malija.
Bil je skrben in rekel bi, da tudi poslen. Vseeno sva prisla nekaj navzkriz, V
Zivljengu Ze tako pride. Pravijo, da se pri denarju prijateljsivo neha. O tem sem
se veckral prepridal tudi sam.

Zapis v zvezku iz leta 1887 o tem, koliko komadov razliénega lesa gre na en
splav.

Zapis Ignacija Zavolovika o oddanih flosih z dne 10. aprila 1894

Razglednica iz Beograda, ki jo je pisal A. Fuerst lgnaciju Zavoloviku s
pripombo, da gre cena lesa nazaj. Belgrad, 4. 5. 1805

Razglednica z motivi iz Velike Xladuse, ki jo je Ignacij pisal domaéim pred
prve syetovno vajno

Stetva flosov, 6. 4. 1908

Zapis Ignacija Zavolovska z dne 3. 5. 1908 o devetih flosih, ki jih je lgnacij
sam peljal do Roglice, krmani§ pa je bil »Vrbin stari«

Prva stran dovoljenja za plavljenje lesa, ki ga je izdala C. kr. pol. expozitu-
ra Mozirje Ignaciju Zavolovilku z nadrobnejSimi navodili za plavljenje lesa.
Mozirje, 30. 3. 1910

Dopis Ignacija Zavolovska trgoven lvanu Paiéu v Sisak v zvezi s prihodoin
splava in nakupoin koruze in pSenice. Okonina, 27. 3. 1923

Legitimacija za potovanje, ki je bila izdana Ignaciju Zavoloviku - kot pok-
lic je naveden splavar. Zupanstvo Redica ob Savinji, 24. 1. 1924.

Pismo Matije Jeraja Ignaciju Zavoloviku, v katerein mu sporoéa, da je vode
dovolj, vendar cene lesa padajo. Beograd, 22. 4. 1824

. Obracun, ki ga je poslal Matija Jeraj Ignacijn Zavolovsku za flose. Okonina,
16. 7. 1924

Pismo, ki ga je pisal Ignacij Zavoloviek domov iz Mitrovice, v katerem med
drugim sporoda, da je flos prodal “bolje, kakor je mislil”. Mitrovica, 7. 7. okoli
1925

Sihtna lista plaveev od Taskov do Klastetove Zage. Refica ob Savinji, pred
drugo svetovno vojno

Lastnik Zage

K Ampohovemu posestvu je vsaj Ze konec 19. stoletja spadala tudi zaga na
Strugi. Zraven Zage je bila tudi mizarska delavnica. Zaga in delavnica sta obrato-
vali s polno paro $e nekaj let po prvi svetovni vojni. Leta 1927 pa se je Zavoloviek
Ze zadel pogajatl s trgoveem iz Kamnika, da bi jo dal v najem.

Za lesnega lrgovea je Zaga velikega pomena. Tako sem lahko les razvezal
na primerne kose na lasini Zagi. S tem sem veliko prihranil. Meni je oce pre-
pustil lepo oskrbovano Zago. Mizarsko delavnico pa sem dal postavili Ze jaz.

Delo na zagi je naporno in tudi nevarno. Zato sem se pozanimal, preden
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sem vzel v shuzbo Zagarja, Ce ni morda pijauec.

Zapis Ignacija Zavolovika o delu in pladilu Zagarju JoZefu BlaZicu z dne 4.
1. 1897

Pogodba o nastavitvi, delu in pla¢i za Zagarja Avgusta Hoéevarja na
ZavoloySkovi zagi. (Okonina), 14. 2. 1913

Zaga z napisom Ignacij Zavolovsek. Pred zago stoji (tretji z leve) Ignacij z
Zagarji. Foto Anton Jamnik, 5t. Xaveri, pred prvo svetovno vojno.

Dovoljenje, ki ga je izdalo Srezko poglavarstvo v Gornjem gradu Ignaciju
Zavoloviku za enoletno obratovanje zage v letu 1925. Gornji Grad, 11. 9. 1925

Pogodba med trgoveem iz Kamnika Josipom KerSmancern in lgnacijern
Zavolovikom v zvezi z najemom Zavolovikove Zage z dne 28. 9. 1927 in z
Zavolovikovima pripisoma 9. 5. 1941 in 16. 5. 1950

Dopis lesnega trgovea Josipa KerSmanca Ignaciju Zavoloviku v zvezi z
najetjera Zavolovikove Zage. Kamnik, 23. 10. 1927

Zapisnik o sporu med lgnacijem ZavolovSkom iz Okonine 9 in Jakobom
Cernivikom iz Okonine 11 glede meje med njunima Zagama. Okonina, 6. 9. 1929

Zapisnik o sporazumni resitvi spora med Ignacijem Zavolovskom, Okonina
9 in Jakobom Cernivikom, Okonina 11 glede meje med njunima Zagama.
Ljubljana, 10. 11. 1932

Gostilnicar

V zadetku jeseni 1912, leta se je zacel Ignacij ukvarjati tudi z gostinstvom
na podlagi dovoljenja za obratovanje, ki ga je izdalo Cesarsko-kraljevo Okrajno
glavarstvo v Celju z ekspozituro v Mozizju. Glede obratovanja gostilne so Se
vedno veljala pravila, ki so bila sprejeta za vojvodino Stajersko 3. aprila 1855.

V gostinstvu pa se ZavolovSek ni znaSel. S prodajo alkoholnih pijac je slabo
2asluZil, zlasti med prvo svetovno vojno, ko je gostilno za ve€ mesecev zaprl
Zaradi nenehne izgube mu ni kazalo drugega, kot da jo je dal v najem. Dne 28. 7,
1938 je gostilno prodal. S prodajo je brzkone poravnal vsaj del dolgov, ki so ga
neu§nﬁlieno pestili vse do leta 1939, ko je izroéil posestvo ne€akinji in njenemu
mozu.

Kuar precej ¢asa sem se ubadal z mislijo, da bi odprl gostilno. Sestri sta
me cdvracali, jaz pa sem bil vedno bolj odiocen, da se bom lotil §e lega posla.
Kar bo, pa bo, sem si mislil. Ce ne bo §lo, bom pa gostilne prodal.

Skoda, da nisem posiusal Ane in Nede. lzognil bi se marsikateri
nevdecnosti. Tako pa sem odprl gostilno in se trudil Se z njo. Imel pa sem samo
tzgqubo. Ko sem jo veliko prekasno prodal, sem si oddahnil. NajbrZe so se odd-
ahntli tudi upniki, katerim sem koncno le vrnil denar.

Tiste gostilne res nimam v lepem spominu. .

Razglas C. kr. Namestnidtva o obratovanju gostiln za Vojvodino Stajersko.
V Gradcuy, 28. 9. 1858

Dovolienje, ki ga je izdalo C. kr. Okrajno glavarstvo v Celju z ekspozituro v
Mozirju Ignaciju Zavoloviku za obratovanje gostilni¢arskega in todilnega obrata.
Mozirje, 24. 9. 1913

Obvestilo Pol. ekspoziture Mozirje lgnaciju Zavoloviku v zvezi z gostil-
niskim obratovanjem. Mozirje, 31. 8. 1917

Dopis 1gnacija Zavolovika Anici Srénik v Redici v Sav. dolini, v katerem ji
sporoca, da je dal gostilno v najem. Okonina, 22. 1. 1924

Dodatek h kupni pogodbi Zavolovikove gostilne v Okonind, ki sta jo kupi-
la Ignac in Milka Kolenc. Gornji Grad, 28. 7. 1938
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Delodajalec

Ignacij Zavoloviek je predvsem kot posestnik ob&asno najemal dninarje in
dninarice in udinjal bolj ali manj stalne posle. Samo v letu 1902 se je od 3. Janu-
arja do 20. decembra zvrstilo pri Ampohu 142 istih ali drugih oseb, ki so bile na
dnini od enega do trideset dni. Z nekaterimi posli je sklenil celo pisno pogodbo,
kar ni bilo v navadi. Vedinoma so se gospodar]i in posli pogodili za delo in placilo
kar ustno,

Kot lesn trgovec je najemal v ¢asu plavljenja lesa in flosarske sezone tudi
plavce in flosarje. Na Zagi je imel zaposlenega Zagarja. Obnovo hie in druga dela
so opravili razli¢ni obrtniki.

V delovodnikih, ki jih je skrbno pisal od leta 1894, v manjaih e v prvi &etr-
tini 20. stoletja, so vpisani razli¢ni delavei in obrtniki, njihovo delo in visina
pladila, ki ga je bolj ali manj sproti poravnal. 1z Zavolovikovih zapiskov razbere-
mo, da je imel z nekaterimi delavci in obrtniki tudi tezave. Z obrtniki tudi zato,
ker je zavlateval s plaéilom za opravljeno delo. Q tem pri¢gjo dopisi s terjatvami
obrtnikov.

Velike Ampohove kmelije nismo mogli sami obdelali. Skoraj ez vse lelo,
zlasti pa ob kosnji in spravilu sena in okopavanju sem moral najeti dninarje
in dninarice. Za raziiéna druga dela, obnavijange hise in zidavo kapelice pa
sem najel primerne obrinike. Z mekalerimi nisem imel srede, kar siojfi
zapisano tudi v maojih zapiskih, na primer:

»Peler Tlakar (Nackov) je kot zidar pri kapelici v delo vslopil ob svojt
hrani 18. 9. 1902, Peter in Janez Tlakar nista dopolnila svoje obljube ona nista
tukajsnjega zamujenega dela nadomestiia; kjer sta me odlagaia iz delom od
dneva do dneva bil sem primoran ju odpraviti. Dopladal sem njima 3./8. - 08
v5e posteno in obljubil sem da teh osed nebodem nikdar iskal. I. Zavolovsek«.

Tudi z enim od malth Zagariev sva prisic navzkrii, Klemendicev fan!
Jozef Ateliek, mali Zagar, je zacel delati na Zagi 25. 4 1908 in je pomagal
Zagarju JoZefu Jurjevcu. Ta oseba ni imela veselja do ucéenja, navelical se je in
zahteval radun, a jaz sem ga ludi rad odpustil.

Kot trgovec sem bil veliko zdoma. Ana in Neda pa ludi nista zmogli
vsega sami posloriti v hisi in na polju. Zalo sem imel v sluzbi vsaj enega hlap-
ca in vedinoma tudi deklo. Nekateri so bili prav pridni. Z drugimi pa spet
nisem imel srede ali pa je oni niso imeli 2 menaj. Pregovor pravi, da mora
Rapec ali dekla eno leto zdrZati pri gospodarju, pa ¢e bi drva na njem cepili.
Mislim, da res nismo cepili drv na nasth poslih, vseeno so se nekateri namrd-
nili in so 2e po nekaj mesecih odili. Najbolj sem se bal pijancev. No, dekle res
niso pile, hlapci, vsaj eden od Mlapcev pa je zrasel s pijaco in je imel nesreco,
pa ne pri nas, pri drugem posestniku. Na lastno pest mu je $el pomagat v gozd.
Kaj sem hotel. Placal sem boinisko blagajno in ga odslovil. Bog nas varuj
pijancev!

Zapis Ignacija Zavolovika o nastopu sluzbe in pladilu dekle Mice Tlakar z
dne 4. julija 1895

Pogodba Ignacija Zavolovika s hlapcem Kerznarjem z dne 10. 10. 1897

Zapis Ignacija Zavolovika o obéasnih izpladilih hlapeu Francu HajnZicu, ki
se je udinjal pri njem od 26. 10. 1897 do 3. 2. 1898

Pogodba Ignacija Zavolovika s hlapcem Jernejem Sekom, ki se je udinjal
pri njem od 24. 2. 1898 do 30. 5. 1898

Pogodba lgnacija Zavolovika s klju¢avniéarjem JoZefom Rosensteinom z
Redice za izdelavo razli¢nih zeleznih delov za svinjak. Postav]jen 4. 9. 1898

Listi¢ s popisom dolga Ampohovega hlapca v trgovini s pripisom Ignacija
Zavolovika, da je dolg poravnal. (Okonina), . 9. 1898

Razvid opravljenega dela podobarja in pozlatarja Ivana Cesarja v delovod-
niku Ignacija Zavolovika za leto 1903

Razvid opravijenega dela dninarice in Zivilje v delovodniku lgnacija
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Zavolovika za leto 1903

Zapis lgnacija Zavolovika o Zagarskem udencu Juriju Trboviku, ki je prisel
k njemu v uk 24. 4, 1904

Razvid Sestih delaveev in del, ki so delali pri 1gnaciju Zavolovilu v prvily
mesecih leta 1910

Rac¢un krojaskega mojstra Josipa Zabukovika iz Celia Ignaciju Zavoloviliu
za delo obleke in pelerine. Celje, 14. 10. 1910

Pismo nekdanjega Zavolovikovega hlapca Janeza Klanénika »gospodarju«
Ignaciju Zavolovilu v zvezi z njegovo poskodbo z Zavolovskovim pripisom, dase
je »na dan poskodbe moéno napile. Slatine, 12. 6. 1912 in Okonina, 20. 6. 1912

Pripis v pismu Franca in Marije Kurnik Ignaciju Zavolovslu, v katerem
Jlllr)n% sporgc':a, da je poravnal bolniko blagaino za njunega sina Petra. (Okonina),

. 8. 191 .

Dopis, v katerem terja Zupanstvo Refica Ignacija Zavolovika za plaéilo
ogkr3be Petra PerSa v bolnidnici Celje z Zavolovikovim pripisom. (Okonina), 28. 8.
191

Dopis kljuavnifaria Franca Muhovita z Refice Ignaciju Zavoloviku, v
katerem ga obves¢a, da je nabavil jeklo. Redica, 15, 12. 1914

Raéun kovaéa Franca Klemendi€a lgnaciju Zavolovsku za razliéna kovaska
in podkovska dela od maja do avgusta. Ebersdorf, pred prvo svetovno vojno

Dopisi Ignacija Zavolovika trgoveu Antonu Tomicu {posta Celje), Rudolfu
Pevcu (posta Mozirie) in Francu Klanéniku {posta Reéica ob Savinji). Okonina, 2.
6. 1919

Dopisi lgnacija Zavolovika Franju Druskovicu (posta Sisak), ravnatelju
Jostu {posta Celje), Karolimi Zmerzlikar (posta Redica v S. d.). Okonina,

25., 26. 10. 1919

Dopis Ignacija Zavolovika Alojziju Pusniku v zvezi s plad¢ilom bolniske bla-
gajne in njegovim zasluzkom. Okonina, 20. 1. 1923

Dopis Ivana Mateka z Recice ob Savinji Ignaciju Zavoloviku v zvezi z
izposojenim denarjem. Recdica ob Savinji, 15. 9. 1923

Radun vozovnega in podkovnega kovaéa Jurija Price iz Okonine Ignaciju
Zavoloviku za opravljena dela. Okonira, 11. 2. 1940

Racun kovada Jurija Price iz Okonine Ignaciju Zavolovsku za opravljena
kovagka dela v letih 1940, 1941.

Zapis Ignacija Zavolovika v poslovni koledar o delu hlapca Maksa in dekle
Katre. Okonina, 6., 7. 4. 1948

Napredni gospodar

Zavoloviek je napisal na majhen list papirja: »NajteZja obrt na svetu je
kmietijstvo in kdor llode biti umen gospodar, ta se mora veliko ufiti.« Trditev, naj
jo je sam napisal ali od kje prepisal, ga oznaluje kot éloveka, ki je bil zazrt v
nenehni napredek. To potrjuje tudi vsebina njegovega predavanja o propadanju
kmedkega stanu. Med vzroki propadanja je navedel tudi neznanje in v preteklosti
zakoreninjeno kmetovanje,

Zavoloviek je svoje kmetjjsko znanje nedvomno izpopolnjeval z branjem
strokovnih knjig in €lankov. ObZasno se je obra¢al po nasvete, na primer glede
mle¢nosti in neplodnosti krav, sadnill dreves in nekaterih Zitaric, na Kmetjjsko
druzbo v Ljubljani.

Ko Ze ni izpolnil dvajset let in ko Se ni bil gospodar na Ampohovi kmetiji,
Jje kupil slamoreznico in nekaj kasneje mlatilnico.

Vzporedno z napredovanjem kmetijstva si je prizadeval tudi za izboljsanje
svojih nekmetijskih panog. V ta namen je leta 1914 zgradil vodno napravo za izde-
lovanje vil, pralnih strojev, grabelj in za obratovanje hiSnega milina. Leta 1920 je
dal narediti hizni vodovod.
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Izgradnja elekirarne je ostala eden od neizpolnjenih lgnacijevih
velikopoteznih nacrtov, s katerim se je zaéel ukvarjati Ze leta 1909, Elektrika naj
bi bila v prvi vrsti namenjena gospodarskim strojem (mlatilnici, slamoreznici, pa
tudi mlinu in Zagi ter drugim gospodarskim in stangvanjskim stavbam). Elektriko
pa bi lahke dobivali tudi sosedje in drugi vascani. Ceprav je bila gradnja odobre-
na, ni bila nikoli uresni¢ena. Vmes je bila prva svetovna vojna. Ignacij je dovol-
jenje za gradnjo podaljseval iz leta v leto. Najkasneje do leta 1925 pa je misel na
hi3no elektrarno opustil.

1z leta 1909 so znana tudi 1gnacijeva prizadevanja za ¢isto okolje v Okonini,
ki ga je kazilo nemoteno odtekanje gnojnice skozi del vasi. O¢itno pa je nastopil
s svojim, okolju prijaznim predlogom, veliko prezgodaj. Na zavmjeni dopis je
napisal, da je prvi¢ v Zivljenju »pogorel«,

§e preden mi je ode izrodil posestvo, zlasti pa poiem, sem marsikdaj
pozno v no¢ bral kngige o wmnem kmetijstvu. Ko sem vasdanom omenil, da i
lahko nekalere kmelijske stroje imeli v skupni lasti, so pa kar zamahnili z
roko. Spoznal sem, da je bilo bolje, ée sem bil tiho in kupoval stroje in naprave
ie za naso uporabo.

Potem ko mi je ode izrodil posesivo, sem z veltkim zanimanjem prebi-
ral élanke in ogiase, ki so bili povezani s kmetijskimi strofi in napravamdi.
Spiol s1 ne morete mislili, kako je slamoreznica olajsala pripravijanje krme in
kako je mlatilnica skrujdala das miadve Fila. Pa napeljava vodovoda. St pred-
stavljate, kaj je pomenil za nade gospodinjstvo?!

Tista red z napeljavo cleklrike pa me e zdaj grize. Vse sem lako dobro
premislil in nadrioval, z mojstri in delavel sem se tudi Ze dogovavjal, gradnja
eleklrarne pa ni in ni slekla. Se danes mi fe Zal, da nisem izpeljal nadria.
Denarja res nisem imel na pretek. ReveZ pa (udi nisem bil, saj sem imel v goz-
dovih Se veliko mogocénil smrek. Je Ze lako moralo bili.

Tudi z odlekanjem gnojnice v nadem lepem delu vasi nisem imel srece.
éudno, da nekalerih {judi sploh ni motila lista rjava, smrd{jive nesnaga.
Samo, da se nid ne premakne, da oslane lako, kot je bilo za éasa nasih dedov
in pradedov. Tak$na nazadnjaska in samo vase obrmjena kmecka miselnost
nas res drago siane.

Dopis trgovskega podjetja s poljedelskimi stroji “Heller - Wien” lgnaciju
Zavoloviku v zvezi z njegovim naroftilom slamoreznice (Dunaj, 24. 7. 1893) in
Pripis 1gnacija Zavolovika, da je kupil slamorezni stroj.

Izrek mladega Ignacija Zavolovika o kmetijstvu

Dopis lgnacija Zavolovika Viljemu Rolwmanu pristavu deZelne kmeéke
$ole na Grmu v zvezi s trtnimi sadikami, Okonina, 13. susec 1900

Dopis lgnacija Zavolovika Slavni cesarske-kraljevi kmetijski druzbi v
Ljubljani, v katerem jih prosi za nasvet glede travne setve. Okonina, 27. 3. 1900

Dopis Ignacija Zavolovika Kmetijski druzbi v zvezi z mleénostjo krav.
Okonina, 13. 11. 1900

Rokopis predavanja 1gnacija Zavolovika o kmeékem stanu. Okonina, 20.
vinatoka 1901

Pripis lgnacija Zavolovika na rokopisu predavanja o kmeckem stanu v
Smartnem ob Dreti. Okonina, 20. 7. 1902
. Rokopis Ignacija Zavolovika Kmetijski druzbi v zvezi s ée3pljami. Okonina,

0. 11. 1902

Naért odtekanja gnojnice, ki je sluzil kot podlaga kmetijskemu ogledu na
licu mesta. Okonina, 5. 9. 1907

Daopis C. kr. politi¢ne ekspoziture v Mozirju lgnaciju Zavoloviku v zvezi z
odtekanjem gnojnice z gnojidéa v Okonini, Mozirje, 17. 8. 1607
1900 Rokopis prodnje lgnacija Zavolovika za gradnjo elektrarne. Okonina, 16. 9.

Dokument o komisijskem ogledu vodne naprave »za zgotovljenje svoje
vodne naprave za izdelovanje vil, pralnih strojev in grabelj, kakor za gonjo
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domacega mlina«, s pripisom Ignacija Zavolovika, da je bil ogled izvrSen z
najboljsim uspehom. Okonina, 2. 7. 1814 in Mozirje, 20. 6. 1014

Dopis Vzajemne zavarovalnice zoper ogenj na Ljubnem Ignaeiju
Zavglo;éku o zapadlem pladilu in Zavolovikovo potrdilo o pladilu. (Okonina), 31.
1. 191

Dopis Kmetijskega drustva z Recice ob Savinji glede kalijeve soli. Recica
ob Savinji, 5. 3. 1918

Dopis Ignacija Zavolovika v zvezi z napeljavo hisnega vodovoda trgovini
$najder - Verovéek. Okonina, 23. 2. 1920

Dopisi Ignacija Zavolovika trgovcem v Ljubljani in Karloveu v zvezi z grad-
njo hisnega vodovoda. Okonina, 23. 2. 1920

Dopis, v katerem je politiéna ekspozitura Mozirje ugodila Zavolovikovi
pro3nji za podaljanje roka za dokonéanje elekirarne. Mozirje, 2. 4. 1921

Dopis, v katerem je politiéna ekspozitura Mozirje ugodila Zavolovikovi
prosnji za podaljSanje roka za dokonéanje elektrarne. Mozirje, 25. 10. 1921

Listié s podatki Ignacija Zavolovika , kdaj jc dal narediti prvi in drugi vod-
njak. (Okonina, 1939)

Varcevalec in delnicar

Zavolovsek je bil med prvimi varéevalal in tudi odbornikd Ljudske poso-
jilnice in liranilnice na Reéici leta 1899. Leta 1930 je postal tudi delni¢ar tako
imenovane Gostilniéarske pivovarne d.d. Lasko z eno delnico. Ker pa ni
pravoéasno poravnaval svojih odkupnih obveznosti, je imel opraviti z advokatom
dr. F. RoSem iz Laskega.

Po vojni pa je moral, tako kot ostali delni¢arji, odstopiti delnico v odkup
driavi Ljudski republild Sloveniji.

Véasih sem imel kakfen denar odveé in sem ga nesel v hranilnico na
Redico. Po resnici povedano, pa sem bil premalo varden. Ce bi pametno ravnal
2 denarjent, bi lahko veliko prihranil.

Okrog leta 1930 sem bral, da je pameino kupiti kak$no delnico
Gostilnicarske pivovarne v Laskem. O, da tistega oglasa ne bi nikoli bral. bmel
sem foliko silnosti in lefav s tislo delnico, ki sem jo kupil. Res pa tudi, da
nisem pravocasno poravnal obroke za nakup delnice. Nekega dne je prislo
uradno pismo od advokata iz Laskega. Vsebina ni bilg nic kaj prijetna. Boguve,
ali je tisti gospod advokat §e Ziv. Mene je res prav po advokatsko prijel.

Po vajni sem tako izgubil delnico. Nova ljudska oblast, kot se je imen-
ovala, je poslala dopis, da moramo vsi delnidaryi pivovarne Lasko odsiopiti
delnice drzavi. Tako sem hodes node§ tudi storil.

Ustanovitelji Ljudske hranilnice in posojilnice na Recici 1899

Vabilo Ignaciju Zavoloviku na sejo Ljudske hranilnice in posojilnice.
Regica, 29. 4. 1903

Hranilna knjizica lgnacija Zavolovika Ljudske hranilnice in posojilnice. V
Refici ob Savinji, 20. 4. 1910

1z knjizice Gostilni¢arska pivovarna d. d. na Lagkem, 19030

Zacasno potrdilo pripravljalnega odbora za izgradnjo Gostilniéarske pivo-
vame v LaSkem za prevzem in placilo delnic. (Okonina), 3. 4. 1930
Lok Pobotnica za nakazilo denarnega zneska za Gostilnidarsko pivovarno,

0.

Dopis advokata dr. F. Ro%a iz La%kega zaradi neplaédane delnice pivovarne
v Laskem. Lasko, 27. 7. 1932

Dopis, v katerem opozarja zastopnik Gostilnicarske pivovarne v Laskem
Ignacija Zavolovika, da ni pla¢al sedem obrokov za delnico. Lagko, 12. 1. 1932

Dopis lgnacija Zavolovika upravi Gostilni¢arske pivovarne v Laskem v
zvezi s placilom dolga za delnico. Okonina, 22. 11. 1933
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Odgovor advokata dr. F. RoSa na dopis Ignacija Zavolovika z dne 32, 11.

5233 v z;ggi s pladilom dolga za delnico Gostilni¢arske pivovame Lasko. Lasko,
L1101

Terjatev Sreskega sodid¢a v Gornjem Gradu za lgnacija Zavelov3ka, ker ni
vplacal dogovorjena denarja za delnice in kasnejdi Zavolovikov pripis, da je dolg
poravnal. Gornji Grad, 26. 10. 1938

Dopis Franja Vilharja, delegata Ministrstva za industrijo in rudarstvo pri Go-
stilnicarski pivovarni d. d. Lasko, v zvezi s podrZzavljenjem delnic. Lasko, 13. 8. 1946

Formular Gostilni¢arske pivovarne d. d. Lasko za odstop delnic v edkup
drZavi LRS iz leta 1946

Zapis lgnacija Zavolovika na kuverti Gostilni¢arske pivovarne d. d. Lasko
o izgubi denarja od vplacane delnice. Okonina, 1946

0d veleposestnika do srednjega kmeta

V Zavolovikovih blagajniskih knjigah izpred prve svetovne vojne so izpriéani
dokaj uravnoteZzeni mesecéni prejemki in izdatki. Zato nikakor ne dajo slutiti, da bo
¢ez poldrugo desetletje nekdanji veleposestnik pristal med srednjimi kmeti.
Predvidevamo, da je dramatiénemu gospodarskemu padcu botrovalo ve¢ vzrokov:
moéno nihgjode cene lesa, upadanje splosne porabe, neporavnani dolgovi dolznikov,
Zavolovikovo prekomerna troSenje denarja za veCdnevna romanja v tuje deZele in v
gostilni3ld druzbi, pa tudi v dobrodelne namene, za knjige in ¢asopise. Ne nazadnje
je bil lgnacij vse Zivljenje samski in prav tako obe sestri, ki sta ostali na kmetiji.

Vsekakor terja edgovor na vpradanje silovitega nazadovanja Zavolovikove-
ga gospodarstva poglobljeno raziskavo, ki si je za na%o razstavo nismo mogli
privo3éiti.

Morda bi iz blagajniSkega dnevnika lahko razbrali le, da je 1gnacij rad poso-
jal denar in prav tako rad si ga je, nemalokrat za visoke obresti, izposojal. Pri ses-
trah pa si je izposojal le manjSe vsote.

Tisty dan, ko je bil velik del naSega posestva prodanega na drazbi, bi se
najraje ugreznil v zemljo. Nerad se spomingam tistega dneva, Ceprav ga bom
nosil s seboj do konea svejega Zivijenja. Kako strasansko teko sem sam sebi
priznal, da sem skoraj zapravil domacijo, ki mi jo je oce izrocil z velikim zau-
panjem. Tudi v najhujsih sanjah si ne i mogel predstavijati, da se bo zgodilo
to, kar se je.

Mi je bilo Ze tako usojeno, da sem iz posesinika posial veleposestnik,
poiem pa globoko zdrsnil do srednjega kmeta. Se zdaj ma je hudo. Ko ti vza-
mejo zemijo, je tako, kol bi trgali meso s tvojih kosti.

Zapis Ignacija Zavolovska o dolZnikil za prodano apno v letu 1895

Dohodki in izdatki po vpisih Ignacija Zavolovika v mesecu marcu 1898

Zapis lgnacija Zavolovika v prodajno beleZnico s pripisom, da del dolga ni
dobil povrnjenega. Okonina, 18. 5. 1911

Zapis Ignacija Zavolovdka v prodajno beleZnico s pripisom, da je dolZnik
wmyrl. Okonina, 28. 2. 1912

Prejemki v mesecu decembru 1912, kot jih je zabeleZil 1gnacij Zavolovsek

lzdatki, kot jih je zabeleZil v mesecu decembru 1912 lgnacij Zavoloviek

Dopis Josipa Praznika iz Kokarij z ra¢unom za les. Kokarje, 27. 6. 1921. §
pripisom Ignacija Zavolovika: »To je bila nesreéna kupéija... 1. 7. 1921.«

Prejemki v mesecu oktobru 1927, kot jih je zabeleZil lgnacij Zavoloviek

lzdatki, kot jih je zabelezil 1gnacij Zavoloviek v oktobru 1927

Pripis lgnacija Zavolovika v prodajno beleZnico, da ni dobil blaga, pa tudi
ne povrnjene are. Okonina, 7. 7. 1930

Dopis Kr. Okrajnega sodi8éa v Gornjem Gradu lgnaciju Zavoloviku glede
prisilne uprave nekaterih njegovih zemljis¢ z dne 12. 11. 1927 z Zavolovskovim
pripisom, da se ne spominja, da bi bil dolzen. (Okonina), 28. 8. 1948
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II.
Clovek

V bogati Zavolovikovi zapuséini pogresamo njegove bolj osebne zapiske.
[zjemoma je nekaj mesecev v letih 1929 in 1948 skopao pisal o tem, kaj je delal v
posameznih dnevih. Zato so tembolj dragocene, med Stevilnimi poslovno hladni-
mi dokumenti, njegove bolj oscbne misli in opombe. Veéinoma so napisane kar
ob robu razliénih dopisov ali v poslovnih knjigah. Skromne opombe pa ga vseeno
razkrivajo kot obéutljivega, vendar tudi do sebe kritiénega in poboZnega ¢loveka.
Predstavijo pa ga tudi kot vase zaprtega ¢éloveka, ki se je sam spopadal s poslovn-
imi in osebpimi teZavami. Zaslutimo jik iz besed, ki jih je pripisal na koncu
delovodnika od leta 1919 do 1924: »Zakluéil z Bogoru in Marijo v mnogih viharnih
¢asih in dudevnih bojik. Zavoloviek.«

Pri skrbnejSem branju rokopisne zapusdine vedno bolj spoznavamo, da je
bil Zavoloviek izredno redoljuben kot posestnik in kot poslovwni ¢lovek.
Predvsem v prvi fetrtini 20. stoletja je skorajda vsakodnevno pisal in tudi
prepisal edposlane poslovne dopise v delovodnik. Prav tako je tudi hranil spre-
jete dopise, ki so bili vedinoma povezani s kupovanjem in prodajo lesa ter neka-
terih drugih izdelkov in kmetijskih pridelkov. Vodil je evidenco o delu in pladilu
dninarjev in tudi stalnejsih delaveey, Zagarjev, hlapcev in dekel.

Iz Zavolovikovih zapiskov spoznamo, da je bil moZ beseda in predvsem
radodaren élovek, Ki je precejSen del svojega bogastva daroval v dobrodelne
namene. Po pismu iz Ljubljane bi lahko predvidevali, da je morda skusal posvoji-
ti osirotelega dec¢ka.

Iz njegovih pisem sklepamo, da je imel med poslovnimi ljudmi tudi nekaj
prijateljev, s katerimi ga je vezalo obojestransko spostovanje.

Na svojih poslovnih poteh se je ustavljal tudi v gostilnah. Véasih dije, kot
je bilo potrebno. Tega se je tudi zavedal. Sicer pa se je kajenju, pitju Zganja in
nepotrebnemu besedovanju odpovedal po dvajsetem letu svoje starosti.

V razliénih drustvih je ve&inoma zavzeto sodeloval kot élan in odbomik.
Najraje pa je odpovedal udeleZbo na veselicah, ki so jih ob¢asno prirejala nekat-
era druStva,

V Zavolovskovi zapuséini pogreSamo pisma, iz katerih bi lahko sklepali, da
Je imel prijateljico. Prijateljske vezi zaslutimo le iz nekaterih Zenskih pisem.

Ne spomingam se veé, vem pa, da sem v neki knjigi bral prav zanimiv
spis, v katerem je pisalo, da bi se moral clovek vsaj véasih poglobiti vase. Potemn
pa naj bi se ocenil, katere so njegove dobre in katere njegove slabe lasinosit. Ze
med branjem sem si rekel: »Ja, kdo pa sploh misli, da tma kakéno slabo last-
nost. Ta pisec pa res ne pozna Ljudif« Tisto knjigo sem potem kar odloZil.

Neke noct, ko sem se premetaval po postelfi, ker ni in ni bilo spanea od
nikoder, pa sem Sse spet spomnil na tisto pisanje. Naj bo, sem rekel sam pri sebi
in sem zacel $teli na prste najpref svoje dobre lastnosti. Ce bi §tel na glas, i
se siifalo, kot da molim [ilanije:

Sem dober gospodar? Sem.

Sem mog beseda? Sem.

Sem opravijivec? Nisem.

Sem lenun? Nisem.

Chdarujem sivote? Obdarujem.

Sem veren? Sem.

Pijem Zganje? Ne ved.

Imam rad Zivali? Imam.

Se ved dobril lastnosti sem nasiel.

Mojih stabili lastnosti pa se najprel kar nisem mogel ali nisem hotel
spomniti. Tik pred spancem sem jih le nekaj priviekel na dan:

St ponosen, ker si veleposesinik? Sem.

Si pri sestri NeZi izposojas denar? Si.
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Al dninarjem in obrinikom takoj pladas opravijeno delo? Ne vedno.

Ali kadis? Ne, a $nofam tobak.

Kako je s pijado? Zganja res ne pijem vec, z vinom pa nisva skregana.

Ali zapifes vsak dan v poslovne knjige, kar je treba? Viasih tudi ne.

Na sreco sem zaspal prej, ko sem prijel sedmi prsi.

Zapis lgnacija Zavolovika v letu 1894 o tem, kdaj je prenehal kaditi, piti
Zganje, pricel varcevati na postni hranilnici in kdaj se je odpovedal nepotrebne-
mu besedovanju

o8 Uvodni navedek lgnacija Zavolovika k blagajniski knjigi. Okonina, 1. 1
18

Zavolovikov rokopis ¢lanka ob smrti Jelovnikovega odéeta iz Radmirja.
QOkonina, 8. 12, 1900

Pismo lgnacija Zavolovika g. Gori¢ar iz Mozirja v zvezi s psi¢kom. 10. 3.
1901

Vabilo Kmetijskega bralnega drustva v Boéni Ignaciju Zavolovsku na ogled
igre »Lur$ka pastirica« dne 10. 4. 1904 z Zavolovskovim pripisom, zakaj se ne bo
udeleZil. Okonina, 8. 4. 1904

lgnacij ZavolovSek kritiéno o sebi v dnevniku, ki ga je zadel pisati leta
1902. Okonina, 31. 12. 1904

Pripis Ignacija Zavolovika na Vabilu na veselico, ki so jo priredili Mozirski
raladendi.. 7. 4. 1907

Pripis lgnacija Zavolovika na Vabilu na veselico, ki so jo priredila loska
dekleta 20. 4. 1908

Relki, ki jih je zapisal 1gnacij Zavoloviek na eni od svojih flosarskih poti s
podpisom: »Sestavul v Dobrovicaku 8. XI. 1908«

9R{z]izglednica, ki jo je pisala UrSka Zupanc Ignaciju Zavoloviku. Trst, konec
leta 191
013) Pismo, ki ga je pisata UrSka Zupanc Ignaciju Zavoloviku. Trst, 8. 5. (okrog
1913

Pripis lgnacija Zavolovika na rafunu Jozefa KopuSarja z dne 3. 8. 1914, v
katerem piSe, da je Kopusar padel v Italiji. (Okonina), 2. 8. 1917

lgnacij Zavoloviek kritiCno o sebi v blagajniski knjigi za mesec februar
1916, ki jo je zadel pisati leta 1916. (Okonina) 1. 5. 1817

Dopis lgnacija Zavolovska g. Olgi Slokar v Gabrije, Kjer ji med drugim sve-
tuje, da naj kupi tovarni$ko volneno prejo, ker je veliko cenejSa. Okonina, 2. 12
1921

Dopis lgnacija Zavolovska gdé. Anici Rem3ak iz Smartna ob Paki v zvezi z
najemorm gostilne. Okonina, 10. 2, 1922

Pismo lgnacija Zavolovska L. B. Hafnerju v Kropi na Gorenjskem, v
katerem mu pie, da bo ponovno na Brezjah kot prid¢a svojemu vodji Zage in da je
Se vedno samski. Okonina, 22. 1. 1924

Zapis Ignacija Zavolovika v dnevniku o nudenju prenoéiséa revni druzini.
QOkonina, 5. 2. 1929

Zapis lgnacija Zavolovika v dnevnik ob smrti Florjana Kopina iz Okonine.
Okonina, 14. 2, 1929

Zapis lgnacija Zavolovska v dnevnik ob smrti Jakoba Melavea iz G. PobreZ.
Okonina, 18. 2. 1929

Dopisnica Marije Remec iz Ljubljane lgnaciju Zavolovsku v zvezi z osirote-
lim deé¢kom. Ljubljana, 26. 3. 1932

Zavolovikov odnos do domacih In prijateljev
O Zavolovskovem odnosu do najbliZjih, sorodnikov in prijateljev priéajo le

malo&tevilni virl. Kljub pomanjkanju stvarnih podatkov se nam tudi po tej plati
odkriva kot obéutljiv, na oéeta, sestre, sorodnike in redke prijatelje navezan
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¢lovek. Svojo naklonjenost je izkazoval predvsem z dejanji, z besedami pa le
redko.

Ze v miadosti je spoznal, kako pijaca uni¢yje njegovega oceta. Pismo, ki ga
je napisal va§¢anu z zahtevo, da naj ne daje ocetu Zganja, je odraz Zavolovikove
resniéne skrbi za oéetovo zdravje.

Sestri JoZefi, ki je po Ignacijevih besedah umrla muéeniske smrti, je na
mestu njene smrti v spomin postavil velik kriz z napisom. Kriz stoji Se zdaj kot
prica bratske ljubezni do nesre¢no umrle sestre.

Nedaku in neéakinji, pa tudi tistim, ki jim je bil boter, je bil prav po
»stri¢evsko« naklonjen. Vsebina na razglednicah, s katerimi so mu voséili za god,
in v pismih priéa, da jim je stal ob strani ne samo gmotno, tudi moralno. Zlasti
slednjo pomod je nudil tudi kormu od prijateljev in dobrih znancev, ée je uvidel,
da zahajajo na kriva pota.

Zavolovikova zapuséina ne prié¢a o vedjih razprtijah s sosedi ali drugimi
vaScani. Sosedski spor zaradi meje med Zagama pa se je koncal v zadovoljstvo
obeh sosedov. .

V nasi drudini smo se kar dobro razumeli. Se lepse bi nam bilo, ée ne bi
bilo na tem svetu Zganih pijac.

Upam, da me boste prav razumeli, da mi je bilo hudo, zelo hudo, ko sem
spoznal, da moj ode pije. Moral bi reli, ko sem spoznal, da je ofe pijance. Toda
ta beseda mi gre res le2ko z jezika. Vsi smao trpeli zaradi lega. Tudi on, deprav
nam lega ni nikoli priznal.

Scasoma sem postal jezen na vsakogar, ki mu je ponudil pijado. Tudi na
vascane. Enemu sem kratkomalo napisal pismo in zahtcval, naj mu ne daje
Zganja. Ne spominjam se ved, ali je kaj zaleglo.

Tislega dne, ko je moja sestra JoZefa zgorela v sydilnici za lan, pa ne
bom nikoli pozabil. Res nikoli, pa de bi Zivel sto let. Ceprav sva se najbolje
razumela 2 Nezo, sem imel tudi JoZefo po svoje rad. V njen spomin sem dal
postavili kriZ prav blizu kraja, Ijer je stala lista nesreéna suSilnica za lan. Naj
podiva v miru.

5 Obvestilo v ¢asepisu Domovina o nesrec¢ni smrti Ignacijeve sestre dne 16.
. 1895

Osmrtnica, ki jo je dal objaviti Ignacij Zavoloviek za svojo sestro Josipino
Zavoloviek konec maja 1895

Sporoéilo o nagrobnem spomeniku za Zavolovikevo sestro JoZefo z
Zavolovskovim pripisom: »To je zadeva nagrobni spomenik za mojo rajno sestro
JoZefo.« (Okonina), 16. 9. 1895

Pripis Ignacija Zavolovska na sporoéilo o dosSlem krizu z dne 22, 8, 1806, ki
ga je narodil za znamenje v spomin na svojo pokojno sestro Jozefo Zavoloviek.
Okonina v drugi polovici leta 1896

Pismo ignacija Zavolovika Janezu AtelSlu, naj ne daje Zganja njegovemu
ofetu. Okonina, 8. 3. 1900

Pismo sestre Neze ZavolovSek bratu Ignaciju Zavoloviku v bolniSnico.
Okonina, 23. 2. 1904

Seznam stroskov v zvezi s smrtjo pokojne sestre JoZefe Zavolovsek

Dopisnica neéaka Jakoba Remsa stricu Ignaciju Zavoloviku iz vojske.
Maribor, 21. 11. 1914

Dopisnica nedaka Jakoba Rernsa stricu Ignaciju Zavoloviku, »Ogerskos,
27. 5. 1915 z Zavolovikovim pripisom, da mu je odgovoril 16. 1. 1915
1915) Dopisnica nedaka Jakoba Remsa stricu Ignaciju Zavolovsku. (Poljska,

Zalwalno pismo necakinje Micke stricu Ignaciju za darovano ovcko in
semensko gjdo. (Kraj in daturn nista navedena)

2.2 Igjava o Zavolovikovem obisku svojega sorodnika v bolnisnici v Poli. Luce,
. 2. 1915
Dopisnica Franca Poliénika Ignaciju Zavoloviku. Dunaj, 21. 2. 1817
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Dopisnica nedakinje Marije Zavoloviek stricu Ignaciju Zavoloviku z zah-
valo za poslani paket. Maribor, 9. 3. 1919

Odgovor Ignacija Zavolovika na pismo kolarja Ivana Senice v zvezi z
nakupom hise na Re€ici. Okonina, 22, 11. 1919

Pismmo Florjana Nerata Ignaciju Zavoloviku iz mariborske kaznilnice, v
katerem med drugim prosi odpuSéanja, ker ni poslu3al njegovih nasvetov.
Maribor, 21. 8. 1921.

Pismo organista Josipa Sicherla Ignaciju Zavolovsku, ki je bil tudi med
jeruzalemskimi romarji. Domzale, 15, 1. 1923

Vos€ilo Ignacija Zavolovika Vincenciju Jezerniku v Luéah k njegovemu
godu. Okonina, 22, 1. 1924

Clan in odbornik v razliénih drustvih

Zavolovsek je prezivljal otrostvo in mladost v ¢asu razgibanega drustvene-
ga zivljenja. Po oéetu Ignaciju je podedoval ¢lanstvo v Druzbi sv. Mohora iz leta
1884. Leta 1896 pa se je Ze sam vpisal v Druzbo kr3canskih druZin v rojstni fari.
Naslednje leto je Ze prebiral Pravila KatoliSkega bralnega druStva pri sv. Martinu
na Paki. Predvidevamo, da predvsem zato, ker se je Zzelel pouditi, kako se piSejo
drustvena pravila. Brikone je bil med prvimi, ki so si na prelomu 19. stoleija
prizadevali za ustanovitev Planinskega drustva v Gornjem Gradu. Ob ustanovitvi
drustva je celo daroval 100 kron. Za ta denar bi lahko Student na Dunaju zivel tri
mesece. Bil je tudi med ustanovitelji Kmetijskega in bralnega drustva v Okonini.
Ohranjena druStvena pravila pri¢ajo, da so bila prizadevanja uspesna.

Po olwanjenilt dopisih, ¢lanskih izkaznicah in vabilih skiepamo, da je bil
glgrllllacij ¢lan ali odbomik v priblizno petnajstih razli¢nih politiénih in nepolitiénih

tvih.

Zaradi osebnih razlogov pa ni Zelel sprejeti funkcije nacelnika krajevnega
Solskega sveta pri Sv. Frantisku Ksaveriju in je raje placal globo 100 kron, kot da
bi se uklonil zahtevi in sprejel nacelstvo.

Ko sem prebrodil tri desetielja svojega Zivlijenja, sem bil dan in odbornik
vsaf v desetih drutvih. Bil sem miad in poln idgj, da bomo z delovanjem kul-
turno prosveinih, dobrodelnih in politicnilh drustev na vse sirani pomagali
nasemu slovenskemu [udstvu. ReSilevy preprostega ljudsiva sem videl v
nenehnem izobraZevanju, v prizadevnem nabirvanju prepolrebnege znanja iz
knjig, dasopisov, predavanj in tudi medsebojnege druZenja. Upal sem in
kolikor je bilo v moji moéi sem st prizadeval, da bi se kmeéki stan zacel zave-
dati svajega velikega pomena.

Kuj pa se je dogajaio s kmedkim Ljudstvom po drugi svelovni vajni? To
vi najbrie bolje vesie kot joz. Takrat sem bil Ze star in sem komuaj sledil spre-
membam.

Potrdilo, da se je Ignacij Zavoloviek starejsi vpisal v Druzbo sv. Molora
leta 1884

Potrdilo, da je bil Ignacij Zavoloviek sprejet v Druzbo krééanskih druZin,
Sv. Franéisek, 30. 1. 1896

Pravila katoli$kega bralnega druftva pri sv. Martinu na Paki. Smartno na
Paki, 28. 4. 1897

Pravila Kmetijskega in bralnega drustva v Okonini. (Brez navedbe datuma,
verjetno na prelomu 19. stoletja)

Pismo Ivana Jel3nika Ignaciju Zavoloviku v zvezi z bralnim drustvom v
Okonini. Maribor, 20. 2. 1902

Obvestilo za Ignacjja Zavolovika v zvezi z ustanovitvijo politi¢nega
drustva. Ljubno, 26, 3. 1901

Vabilo za Ignacija Zavolovika na javni shod slovenskega katoliSkega poli-
titnega drustva za gornjegrajski okraj s sedeZem na Re¢ici z Zavolovikovim prip-
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isom, da se je shoda udelezil. {Okonina), 21. 7. 1901

Vabilo Okrajnega odbora Gomnji Grad Ignaciju Zavoloviku k slovesni
blagoslovitvi in otvoritvi mostu pri Nazarjih z Zavolovikovim pripisom, da se je
udelezil slovesnosti kot okrajni zastopnik odbomik. Gornji Grad, 16. 9. 1902 in
Okonina, 20. 9. 1902,

Pismo Zupnika z Ljubnega Ignaciju Zavoloviku o sestanku v zvezi s poli-
ticnim drustvom. Ljubno, 16, 12. 1903

Pravila Kmetijskega drustva na Redici ob Savinji. Recica, 3. maja 1903

Potrdilo Ognjeslavu Zavoloviku, da je pristopil k Drustvu za zidanje
franéidkanske romarske cerkve:

9 ¢udodelne blaZene Device Marije “Matere milosti® na Trsatu in pladal dax
. 5. 1903

Vabilo Savinskega Sokola v Mozizju k obénemu zboru poslano Ignaciju

Zavoloviku z Zavolovikovim pripisom, da je brzojavno éestital 13, 3. 1905

. Zdravnisko spri¢evalo izdano Ignaciju Zavolovsku o tezavah z oémi izdano
v 5t. Juriju 21. 8. 1906 z Zavolovikovim pripisom, zakaj je potreboval spricevalo.
(OXonina, 24. 8. 1906)

Pro3nja Ignacija Zavolovika naslovljena na c. kr ministrstvo za omiko in
bogoéastje na Dunaju, v kateri med drugim razlaga, zakaj ni hotel sprejeti funkci-
Je nadelnika krajevnega Solskega sveta pri Sv. Franéisku Ksaveriju in v zvezi s
povedanim prosi za oprostitev globe 100 Kron (Okonina), 19. 10. 1907

Dopis Prostovoline pozarne brambe Ksaverij s pro3njo, naj sporodéi, ali zeli
zabitl v zastavo spominski Zebelj. Ksaverij, 15. 6. 1909

Vabilo Prostovoljne poZarne brambe Sv. Franéiska Ksaverija na veselico,
dne 7. sve¢ana 1909

Vabilo Prostovoljne poZarne brambe na Ljubnem Ignaciju Zavolovéku s
povabilom, da naj bi ob slovesni blagoslovitvi nove zastave zabil v drog
spominske Zeblje. Ljubno, 24. 4. 1910

Vabilo ITgnaciju Zavoloviku za udelezbo na seji Kmetijske podruZnice
Smihel in okolica. Smihel in okolica, 11. 12, 1912

Vabilo frandiSkana in uditelja Ignaciju Zavoloviku, da bi pristopil k
ustanovljenemu zobraZevalnemu drusStvu v Nazargjah. (brez navedbe kraja in
datuma, verjetno pred prvo svetovno vojno)

Potrdilo Ignacija Zavolovéka o sprejemu v Molitveno druZino Naga ljuba
Gospa presv. Srea (po prvi svetovni vojni)

Nabiralna pola za nabiranje prispevkov za gradnjo Sokolskega doma v
Celju (nabiratel} v obédini Mozirje je bil élan mozirskega Sokola Ignacij
Zavolovsek).

Dopis Ignacija Zavolovska obrtniku Janku Briséku v Celju, v katerem ga,
obveiéa, da pristopa k tovomemu aviomobilskemu drudtvu in da Zeli kupiti
motomo kolo. Okoning, 31. 1. 1922

Potrdilo »Slovenskega Planinskega Drustva v Ljubljani« o ¢lanstvu
Ignacija Zavolovika. V Ljubljani, 4. 8. 1927

Vabilo za Ignacija Zavolovika na obéni zbor plaviéarske in plovbene
zadruge v gostilni Maksa Stiglica na Reéici. Radmirje, 11. 2. 1928

Clanska izkaznica Ignacija ZavolovSka €lana Kmetijske druzbe v Ljubljani
s podatki o pladilu ¢lanarine za leto 1934 in 1935

Listi¢ z zapisom Ignacija Zavolovika, da se prijavlja na pouéni izlet
Ljubljana - Grm ~ Pleterje kot élan Sadjarske in vrtnarske podruznice Ljubno ob
Savinji, Okonina, 28. 8. 1939
% 10 Clanska izkaznica Rdecega kriZa Slovenije Ignacija Zavolovika. Okoning,

. 10, 1944

Podatki Ignacija Zavolovika o njegovi izvolitvi za élana in nadelnika
Krajevnega Solskega sveta pri Sv. Ksaveriju s pripombo, da je raje pladal 100
K(ron) kazni, ker ni hotel sprejeti nagelstva. {Okonina), 16. 12. 1906
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Liubitelj knjig

V Zavolovskovi zapuséini se je ohranilo ¢ez 2000 knjig, revij in ¢asopisov.
Najstarej$e knjige je brikone podedoval od oceta, ostale pa je séasoma kupil sam.
Med njimi so leposlovna, haboZna in strokovna, predvsem s kmetilsko tematiko
povezana dela.

Med njegovimi knjigami je zavzemalo posebno mesto delo A. M. Slomska
Zivijenja srecen pot. O tem pri¢ajo zlate érke njegovega imena in priimka, ki so
natisnjene na spodnji del hrbta knjige.

Zavoloviek je ostal Jjubite]) knjig vse zivljenje. V seznam KnjiZne zbirke
Jugoslovanske knjigarne je pripisal: »Vazno. Poduéno. Shrani. Zavolovsek 29. 4.
1941.«

Se zdaj sem hvaleZen nasemu ucitelju v Yudski Soli pri Sv. Ksaveriju.
Res je bil strog. Tudi palica je zapela, ée nismo znali. Brati in pisati pa sem
se le naudil. I to kar dobro. Moja sreda je bila, da sem rad bral vse Fivljenje.
Nuajraje sem bral knjige o kmetijstvu in tehni¢nih recel in véasth tudi kakéno
povest. Neza je komaj cakala. da sem kupil kaksno lepo povest.

Dobre knjige je najlepie imeti doma. Zalo sem jil res veliko kupoval.
Zanje mi ni bilo Skoda denarja. NezZa in Mici pa vcasih nista mogli skriti
slabe volje, ko sem odkod prinesel kaksno knjigo ali pa je prisla po posii.
Mohorjeve knjige pa sta stezka docakaii. Vedernice sta tudi po veckrat prebrali.

Knjige sem posojal. Véasih Z¢ kar nerad, ker semn se bal zanje. Imel sem
tudi slabe izkusnje, da mi jih niso vraili ali pa so prisle nazaj vse zamazane
in raztrgane. Hudalesov fant pa je zral paziti na knjige. Sam se nekako ni
upal priti k meni, pa je zato posital svojo mamo. Bila je zgovorna Zenska in
véasih sva se zaklepetala. Fant pa je nabrde komaj dakal na knjige.

Pri enaindvajsefil lelih sem si privodéil nekaj posebnega. Na hrbet
knjige A. M. Slomska Zivijenja srefen pot, ki jo je izdaia Mohorjeva druzba v
Celovcn 1893, sem dal urezali svoje ime.

Dopis Ignacija Zavolovika Druzbi sv. Mohorja v Celovey, v katerem naroéa
6 knjig. Okonina, 2. 6. 1919

Deset zapoved za poljedelce. Dunaj, 1893

Sveti krish per belill vodah. Bele vode, 20. Velk. Travna 1852

Zemtovame ali svatbine navade in napitnice... Maribor, 1888

Vezbenik Zaveze slovenskill po2arnih bramb na Spodnjem Stajerskem. V
Zaleu 1899

Pravila ¢. kr. kmetijske druZbe za Kranjsko. V Ljubljani 1899

BoZja pot sv. Kriza na Peravi pri Beljaku na Koroskem. V Beljaku 1903

(Izbor knjig) Zgodbe sv. Pisma za mlade |judi. V Ljubljani 1846

Cujte, cujte kaj Zganje dela! V Celovcei 1847 s pripisom Ignacija Zavolovika
na zadnji strani: »Ignac Zavolovsek in Okonina p. d. Ampoh 3./8. 1880. Prigodba.
Zalostna in vesela za Slovence. Bog Zivi Slovenca.

Navod v branje za mladost nedelskil $ol. V Celi, 1849

Knjizica Sveti Krish per belih vodah z bakrorezi. Bele vode, 20. 5. 1852

Radunica za slovenske Sole na dezeli, Ki jo je uporabljala Ana Zavoloviek
pri desetih letili. Na Dunaju 1870

Franc PovSe, Umni kmetovalec. Druzba sv. Mohora v Celoveun 1875

Matija Rant, Opis najnavadnejih, sadjereji Skodljivih mréesov. V Ljubljani 1883

a8 Lovro Stepisnik, Zenitovanje ali svatbine navade in napitnice. Maribor,
1
TomaZa Kempéana Hoja za Kristusom. DruZba sv. Mohora v Celovcu 1888
Deset zapovedi za poljedelce. Dunaj, 1893
493 Anton Martin Slomsek, Zivljenja sreéen pot. DruZba sv. Mohorja v Celovcu
1

Geistlicher Personalstand des Bisthumes Lavant in Steiermark. Im Jahre

1894, Marburg
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Dr. Anton Medved, V Mar{jinem Celju. V Mariboru 1898
Pravila c. kr. kmetijske druzbe za Kranjsko. V Ljubljani 1899
jiZica VeZbenik Zaveze slovenskih poZarnih brarab na Spodnjem Stajer-

skem. V Zalcu 1899

KnjiZica »BoZja pot sv. KriZa na Peravi pri Beljaku na KoroSkeme« V
Beljaku 1903 .

Statut in uéni nadrt stajerske dezelne kmetijske sole v St. Juriju ob juZni
Zeleznici. Gradec 1910

Koledar za slovenske vojake 1917, Maribor

Dopis Ignacija Zavolovska Slavni DruZbi sv. Mohorja v Celoveu v katerem
naroda knjige in s pripisom, da je dosmrtni ud DruZbe. Okonina, 2. 6. 1919

Emil Ludwig, Genie und Charakter. Berlin 1932

Dopis Ignacija Zavolovika Kmetijski matici v Ljubljani v zvezi s knjigo
Plangarstvo in kmetijstvo na nasih planinah. Okonina 17. 8. 1935

Naroénik ¢asopisov in revij

Zavolovsek je bil naroéen na Stevilne ¢asnike in revije, ki so izhajale v prvi
polovici 20. stoletja. Po dopisih in olwranjenih éasnikih ugotavljamo, da je imel
narocenih vsaj 20 naslovov. Po letnicah najstarejsih ¢asnikov skleparno, da jih je
vecji del naroéil v prvi ¢etrtind 20, stoletja, nekatere pa tudi Se ob koncu 19. sto-
letja. Med njimi so: Slovenski gospodar (1896), Domoljub (1897), Dom in svet
(1902), Domovina (1907), Gospodarski glasnik za Stajersko (1909), Zata doba
(1912), Straza (1916), Slovenska druZina (od konca prve svetovne vojne),
Jugoslavija (1921), Jutro (1924), Gostilniéarski list (1925}, Po boZjem svem
(1934), Gostilnicarski Vestnik (1935) NaSa moé (1936). Celjska razstava, Celje
(1939) Sadjar in vrinar (1936), Nade Delo (1946), Kmecki glas (1948).

Viasih me je kdo vprasal: »Pa kaj (i pomeni ves ta popisani papir? Ali
ni Skoda éasa za branje? In kolika denarja zmeces proé!« Navadno sploh nisem
odgovarjal na laksna in podobna vprasanja. Res sem presedel precej casa ob
listem »popisanem papirvjue. Nimi Zal. Marsikaj sem izvedel in veliko sem se
naudil. Se zdaj rad vzamem v roke asnik s kakSnim clankom, ki me je posebej
pritegril.

Nekateri domacini so prihajali v mojo gostilno same zaio, da so lahko
prebroli zadnje dasopisne novice. Rad sem Jih naskrivay opazoval, kako so pol-
glasno in pocasi brali besedo za besedo. Ja, pred prvo svetovno vejno je bilo pri
nas se kar nekaj udi, ki niso znali ne brati in ne pisati. Starsi so olroke roje
zadriali doma, da so jim pomagali pri delu, kol da bi Jil poiljali v Solo.

Slovenski gospodar. V Mariboru 19. novembra 1896 z Zavolovskovim prip-
isom, da je bil naroc¢en od leta 1890

Zlata doba ali treznost slovenskega naroda. Ljubljana, VI, maja 1912

Nasa gospodinja, IV, z dne 20. 2. 1913, z vestjo, da so na Titaniku vmrli tudi

trije Kranjci.
_ Dopis Ignacija Zavolovika Kmetijski druzbi v Ljubljani v zvezi s poSiljan-
Jem revije Kmetovalec in urednidtva Jugoslovanskih obrtnikov v Ljubljani v zvezi
poZiljanyem njihovega glasila. Okonina, 17, 3. 1921

Dopis 1gnacija Zavolovska urednistvu Nove Dobe v Celju. Okonina, 30. 7.

1929 Dopis 1gnacija Zavolovika uredniStvu Slovenca v Ljubljani. Okonina, 30. 7.

Hrvatski drvotrZac. Zagreb, 20. veljade 1922, XXV

3. 192 Daopis Ignacija Zavolovika uredniStvu Domoljuba v Ljubljani. Okonina, 1.
. 1923

Dopis Ignacija Zavolovika urednistvu Slovenskega Gospodarja v
Mariboru. Okonina, 1. 3. 1923

| —
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Dopis Ignacija Zavolovika uredniStvu Slovenskega sadjarja v Ljubljani
Okonina, 1. 3. 1923

Slovenski dom, letnik 1, z dne 8. oktobra 1936 z Zavolovikovim naslovom

1zseljenski vestnik iz leta 1938 z napisom 1gnacij Zavoloviek, Okonina,

p. Radmirje. Ljubljana VIII, &t. 5

Ora¢ — Za bodoénost slovenskega kmeta. Ljubljana, 1, 1940, st. 2

Zavolovikov seznam nekaterih ¢asopisov in revij, na katere je bil naroden
od leta 1930 do 1941

Slovenski poroéevalec. Ljubljana, VI, 17. 5. 1945

Ljudska pravica, VI, 29. maja 1945, 5t. 29, z Zavolovskovim pripisom, da je
predital 3. 6. 1945

Vernik

Ignacij Zavoloviek je bil poboZen in po vsej verjetnosti tudi zelo veren
¢lovek. O tem pri¢ajo poleg ustnega izrodila tudi ne tako redke naboZne besede
»Z Bogom in Marijo«, Ki jih je napisal na za¢etku ali koncu poslovnih knjig in na
nekaterih dopisih. Na prvo stran Delavskega in rokodelskega zapisnika pa je
prvega januarja 1920 napisal: »Zaénem v imenu Boga Oc¢eta Sina in sv. Duha z
Bogom in Marijo. «

Pri¢ajo pa tudi romarske poti, ki jih je obiskoval doma in na tujem in prav
tako hisna kapelica in kriZ. Pred Ampohovo, na obnovo ¢akajoéo hiSo v Okonini,
Se zdaj stoji kapela, Ki jo je dal postaviti 1gnacij Zavoloviek v hvaleZen spomin
leta 1903. Predvidevamo, da je njeno postavitev narekovala resni¢na lgnacijeva
notranja vera in ne Zelja po zunanjem izpri¢evanju veljavnosti veleposestnika in
lesnega trgovea. To bi lahko potrjevale tudi besede, ki so vklesane ob straneh:

»Q kristjan, Bodi si kedorkoli, ako te na morju &asnega Zivljenja
premetavajo valovi in viharji semtertja, da ne najde$ varnega zavetja nikjer, glej
na morsko zvezdo Marijo.

V vsaki nevarnosti, v vsaki bridkosti, v vsaki dvojljivosti misli na Marijo,
kli¢i Marijo. To sveto ime naj nikdar ne odstopi od tvojih ust, nikdar ne izgine iz
tvojega srca. Sv. Bernard. Kdor se Mariji priporoéi, ga nikdar ne zapusti. «

Vsako delo sem zadel z Bogom in Marijo. V teZavah in stiskal sem se
gorede obracal k Mariji. Vedno mi je odleglo. Upam, da me bo sprejela tudi na
koncu maje Fivijenjske poti.

V vojnem éasu sem Se ved molil kot po navadi. V prvem letu prve svetovne
vthre je smrt Ze zadela kositi tudi nase miadenice po bojnih poljanah. Mislil
sem, da ne bom predivel vajnih grozol. Zato sem napisal na listié tistemu, ki
Ui prebral moje pisanje, nekoks$no prosnjo: »Priporodam Se Tebi in drugim,
zmolite za mojo ubogo duso par ocenasev ler dajle pladajte rimokatolisSkemu
duhommiky kak$no sv. maso. V Okonini, 26. vinotoka (oktobra) 1914.«

Imel sem sreco in oglal Fv. Niso me poslali na fronto, ker sem bil edint
sin na velikem posestvu. Se zdaj sem hvaleZen Bogu in Mariji.

Zapis lgnacija Zavolovika v poslovni koledar o pripravah na majnisko
poboZnost. Okonina, 1. 5. 1948

Zapis lgnacija Zavolovika v poslovni koledar o delu na praznik
Gospodovega vinebohoda. Okonina, 6. 5. 1948

Podobica z motivom Zadnje velerje kot Spomin na novo maso lvana
Jelinika. Sv. FrandiSek v Strazah, 10. 8. 1902

Podobica z motivom sv. Ignacija Lojolskega kot Spomin na novo maSo
Ivana Jel$nika. Sv. Franéisek

v StraZah, 10. 8. 1902

Podobica z motivom srca Jezusovega kot Spomin na novo maSo lvana
JelSnika. Sv. Frandi$ek v StraZah, 10. 8. 1902 .

Vabilo na novo sveto maso novomasnika Franca Casla. Refica ob Savinji,
20. 8. 1911
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Podobica z motivom Sladkega srca Jezusovega kot »Spomin na sv. misi-
jone pri Sv. Franéisku od 28. svecana do 8. susca 1914

Podobica z motivom Kristusa s trnjevo krono in napisom Spomin svetega
misijona

Dopis Ignacija Zavolovika uredniStvu »Listi po boZjem svetue, Kjer voli
denar ob morebitni smrti za sirote. Okonina, 17. 10. 1935

Izkaznica Ignacija Zavolovska za udeleZbo na kongresu Kristusa Kralja v
Ljubljani leta 1938

Potrdilo Vodstva Salezijanskega zavoda v Celju lgnaciju Zavolovskuy, da je
placal maSe za pokojno Ano Zavoloviek. Celje. 18. 12. 1940

Obvestilo Bogomirja Supina iz Lué Ignaciju Zavolovsku, da so prenesli kip
Marije Snezne iz kapelice v Igli v Luce. (Iz dopisa je razvidno, da je kip daroval
Ignacij). Luce, 8. 12. 1946

Romar

Do neke mere pridajo o lgnacijevi poboZnosti in morda tudi resniéni
notranji vernosti njegove romarske poti po domaéih in tujih krajih. Po vsej ver-
jetnosti pa so ga gnali po svetu tudi drugi nagibi. Med njimi tudi Zelja po spozna-
vanju drugih krajev in dezel, po drufenju in navezovanju stikov z Jjudmi.

Leta 1908 se je udelezil prvega slovenskega romanja v Lurd. Leta 1910 je bil
z romarji v »Sveti deZeli«. Leta 1912 se je udeleZil mednarodnega evharistiénega
kongresa na Dungju in leta 1913 romanja Slovencev v Rim. Po mnenju
najstarej$ih domacdinov so bila tudi ta ved¢dnevna in ne tako poceni romanja
vzrok, da je bil na drazbi prodan velik del Ampohovega posestva.

BoZjepoine podobice z njegovim podpisom pri¢ajo, da je okrog leta 1835
romal tudi v ne tako oddaljene boZjepotne cerkve: na Visarje, k Sv. krizu pri Belih
vodah, na Trsat in Brezje.

Rad sem potoval. Za romanja in potovanja sem zapravil kar pre-
cej denarje. Po pravici povedano pa mi ni Zal. To je bil nuajlepsi fas mojega
samskega Zivijenja.

V spomin na maoja polovanja Se vedno skrbmo hranim razglednice, ki
sem jih pisal iz Lurda, Svete deZele tn Rima. Po tudi zemljevide tistih krajev
Se timam. Ob kakinem nedelyskem popoldnevu si katerega od njih razgrnem na
mizo. I'nt polem s prstom drsim po zemljevidu in na glas berenmi imena krajev,
k1 smo jih obiskali. Nekaterih se Se prav Zivo spominjam, kol da bt jih videl
véeraj. Kdor rad poluje, Ze ve, kako je, ée imas Zeljo spoznavati druge kraje in
druge [udi.

Precej krajev sem spoenal tudi kot lesni irgovec. Ceprav sem veliko
nakupov urejal po posti, je véasih bilo vseeno potrebno, da sem obiskal tega all
onega prodajalea in tega ali onega kupea.

) Knjizica »Lurski romar«, ki je napisana na lgnacija Zavolovika, ker je vel-
Jala istoasno kot potrdilo, da se je udeleZil 1. slovenskega romanja v Lurd. V
Ljubljani, 1. maja, 1908

Zemljevid boZjega pota iz Ljubljane do Lurda

Razglednica z motivom Lurda, ki jo je pisal lgnacij svoji sestri Ani
Zavolovgek. Lurd, 16. 5. 1908
5 1908S;:rominslm podobica, ki jo je prinesel Ignacij ZavolovSek iz Lurda z dne 26.

. Dopisnica, ki jo je pisala Ignaciju Zavoloviku sopotnica v Rim Marija Golf
iz Videm Dobrepolja v zvezi s fotografijami iz Lurda. Dobrepolje, 3. 7. 1908
Seznam »Imenik romarjev v sveto dezelo«, kier je med drugimi romariji
vpisan tudi Ignacij Zavoloviek. Okoning, 1. 9. 1910
Zemljevid »Palestina ob Kristusover éasu«

*—



276 CASOPIS ZA ZGODOVING IN NARODOPISJE - LETNIK 76/41, LETO 2005, STEVILKA 1-2

Seznam romarskih krajev v sveti dezeli iz leta 1910

Razglednica iz Jalfe, ki jo je Ignacij pisal druzini Zavoloviek z dne 7. 9. 1910
o 10 ORazgled.nica iz Jeruzalema, ki jo je Ignacij pisal druzini Zavoloviek dne 14.

191

Razglednica iz Jeruzalema, ki jo je pisal Ignacij druzini Zavolovsek iz
Jeruzalema dne 9. 9. 1910

Ignacij Zavolovsek (sedi tretji z leve) v skupini romarjev. Jeruzalem, sep-
ternber 1910

Ignacij Zavoloviek (prvi z leve z evidenénim trakom na levi roki) na
fotografjji z napisom: Jeruzalemski romar. Jeruzalem 7 - 15. IX. 1910 (foto Peter
Nagli¢, Smarca)

Evidenéni trak s §t. 490, ki ga je nosil na levi roki Ignacij, ko je bil z romar-
ji v Jeruzalemu leta 1910
b glgnac'u Zavoloviek (stoji v sredini spredaj) z romarji. Jeruzalem, septem-

er 191

Kongresna karta za Ignacija Zavolovika udeleZenca mednarodnega
evharisti¢nega kongresa. Dunaj/Wien, 12. - 15. septembra 1912

KnjiZica »Rimski romar«, ki je napisana na Ignacija Zavolovika, ker je vel-
jala istodasno kot potrdilo, da se je udeleZil Romanja Slovencev v Rim od 7. do
18, aprila 1913. Ljubljana, 1913

Imenik rimskih romarjev v letu 1913, v katerem je vpisan tudi Ignacij
Zavolovsek

Spominska podobica, ki jo je prinesel Ignacij Zavoloviek iz Rima

Spominski podobici iz Visariy

Podobica z motivom Sv. kriza pri Belih vodah (ro¢no kolorirana litografi-
ja)

Dne 26. 8. 1936 se je Ignacij Zavoloviek udeleZil tudi V. katoliSkega shoda
v Ljubljani. O tem pri¢a tudi pripis na informativni izdaji

Izkaznica Ignacija Zavolovska o udeleZbi romanja “Svete vojske” na Trsat
od 30. V. do 2, VI. 1936

Dopis Ignacija Zavolovika organistu J. Scherlu v DomzZale, v katerem mu
sporoca, da odpotuje v avgustu v Sv. dezZelo in Egipt. Okonina, 20. 1. 1923

Dobrotnik

Vpisi darov v blagajniske knjige in Stevilni dopisi, proSnje in zalivale
prifajo, da je bil Imnacij ¢lovek dobrega srca in odprtih rok. Na Zavolovika so se
obraéali posamezniki in drustva, da bi jim pomagal. Nekateri so se tudi sklicevali
na njegovo znano dareZljivost. Redki so ga prosili samo za moralno pormod. Le
izjemoma je pomoé odrekel.

Razliéne denarne vsote je daroval bodisi posameznikom ali pa drustvom in
v skupno dobro. Tu in tam je v odgovoru na prosnjo tudi napisal, koliko je daroval
v denarju in koliko v naravi.

V enem od njegovih pripisov lahko zaslutimo, kaj ga je vodilo, da je kot
veckratni boter obdaroval otroke z vsakoletno velikonoéno pisanko in dajal vedje
ali manjSe vsote dijakom, Studentom, pogorelcem, sirotam, pa tudi nekaterim
druétv_qm in dijaskim ustanovam, nemalokrat pa se je izkazal tudi z moralno
pormodéjo.

Stari pregovor se glasi, naj ne ve levica, kar daje desnica. Zato se raje ne
bi halil s svojimi dobrimi deli ali kakovkoli Ze se vefe lemu, de komu poma-
gad. Laliko sem komu kaj dobrega storil in mu pomagal 2 denarjemn ali v nar-
avi, saj sem imel. Revidino pa sem - posebej v fasu gospodarske krize in 3e
prej, med prvo svelovno vajno in po njej - tako videl na vsakem koraku.

Ta na¥ svet je Ze tako urejen, da nekateri imajo, drugi pa ne. Zato naf
vsaj pomagajo tisti, ki imajo, tistim, ki nimajo.
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Dopis Ignacija Zavolovika prijatelju s pridrzkom do gradnje mostu pri
Vrbovceuy, ker je veé drugih vedjih potreb. Okonina, 23. 7. 1900

Vpis daru lgnacija Zavolovika v blagainiSki knjigi za ubozno 3olsko kuhin-
jo 5ole Luée v mesecu prosincu 1906

Pismo posestnika in gostilni¢arja Franca DeSmana lgnaciju Zavoloviku, v
katerem mu sporod¢a, da so narejene vse tri obleke za njegove birmance in da sta
dva pripravijena sama pladati obleki, ter Zavolovikov pripis, da je plaal vse
obleke. Lude, 14. §. 1909 in (Okonina), 19. 9. 1909

Pismo lgnacija Zavolovika posestnilu JoZefu Repeniku v Redici ob
Savinji, v katerem mu sporoéa, da njemu in njegovemu vojaskemu tovarisu
g‘ilicjaé:u daruje les “kot mali prispevek k graditvi vajinih novih his”. Okonina, 11,

. 190

Poroéilo drustva »Dijaska kuhinja« v Celju z imeni oseb, ki so v Solskem
letu 1904/1905 darovale denar za kuhinjo. Med njimi je tudi Zavoloviek,

Postna nakaznica s pripisom lgnacija Zavolovéka da je daroval vsoto za
pogorelce v vasi LeSe. Okoninag, 14. 4. 1805

ZavolovBkov pripis v pismu v zvezi s pogorelci v Leskoveu pri Kr§kem.
(Okonina), 9. 7. 1909

Pismo lvane Trobevick z Vrhpolja pri Kamniku Ignaciju Zavoloviku s
proinjo za denar, s katerim bi si kupila nove éevlje. Vrhpolje, 24. 11. 1509

Potrdilo Zavoda $olskih sester v Mariboru lgnaciju Zavolovikn, daje pladal
stroske za Marijo Zavoloviek. Maribor, 17, 9. 1918

Dopis Ignacija Zavolovika Predastitim Solskim sestram v Mariboru, v
katerem jih obve§¢a, da je poravnal prispevek za neéakinjo M. Z. Okoning, 22_ 8.
1919

Zahvalno pismo in vabilo za obisk Franca Plavea botru in dobrotnilu
lgnaciju Zavoloviku. Braslovde, 9. 5. 1907

Zahvalno pismo Konrada Cizeja birmanskemu botru Ignaciju Zavolovsku
za pisanko. Ljubljana, 8 5. 1914

Razglednica z motivom sv. Lenarta nad Laskim, s katero se zalivaljuje eden
od birmancev botru lgnaciju Zavoloviku za poslano pisanko. Sv. Lenart, pred
prvo svetovno vojno .

Pismo gimnazijca Antona Zunterja botru Ignaciju Zavoloviku z zahvalo za
darilo. Celje, 22. 11. 1905

Pismo Mirka Tratnika botru in dobrotniku Ignacjju Zavolovskn z zahvalo
za njegovo dobroto in velikodudnost. Celje, 16. 9. 1925

Listi¢, na katerem je lgnacij zabeleZil denarni dar svojemu birmancu
Alojziju Strojansku. Okonina, 7. 12, 1944

lanska izkaznica Jugoslovenske matice za rednega ¢lana drustva lgnacija
Zavolovika z vpisom élanarine in daru. Ljubljana, po letu 1820

Pismo sestre iz druZbe Héere BoZje Ljubezni M. Stanislave PreSern
Ignaciju Zavolov§ku s prosnjo, da bi pomagal pri popladilu dolgov v zvezi z izgrad-
njo otroskega vrtca na otoku Bradu. Supetar, 16. 1. 1924

Prosnja Gasilskega drudtva Paska vas in pripis Ignacija Zavolovika, kaj in
Koliko je daroval. Okonina 20. 8. 1924

Pripis lgnacija Zavolovika na prosnjo Odbora za postavitev spomenika v
vojni padlim vojakom, Smartno ob Paki: »Sem daroval primirni znesek.
Zavoloviek, 25. 7. 1926.«

Pismo Zupnika J. Kitaka lgnaciju Zavoloviku s proSnjo za nasvet, Kje bi
lahko dobil kapnike za kapelico Lurske Matere boZje, in pripis lgnacija
Zavolovidka, da je daroval kapnike za kapelo. Smartno ob Dreti, 16. 4. 1914 in
{Okonina), 13. 5. 1914

. Dopis Obfinskega urada Soltava lgnaciju Zavoloviku s prosnjo, da bi
prispeval za krajevno brzojavno postajo v Luéah in Soléavi, z Zavolovikovim prip-
1som, da je poslal po posti. Okonina, 1. 5. 1807

ProSnja orglarskega abiturienta Albina Preka lgnaciju Zavoloviku za

*—'
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denarno pomo¢ z Zavolovikovim pripisom: »Opomba za takoj nemoram poslati,
kjer sem sam v denarni stiski, a me tudi neveze dolznost. Zavolovsek, 18. 11.
1905.«

Seznam starega denarja (v rabi od leta 1620 do 1940), ki ga je daroval
1gnacij Zavoloviek novoustanovljeni gasilski éeti v Okonini. (Okonina, okrog jan-
uvarja 1940)

Dopis Ignacija Zavolovska Zupniku Francu LekSetu v Lucah, v katerem
narod¢a peto ¢rmo maSo z oznanilom, da ubogi prejmejo kruh. Okonina, 14. 2. 1923

Pismo osmoSolca Jerneja Zmavea lgnaciju Zavoloviku s prosnjo, da bi
obiskal njegovega bolnega oceta v Ljubljani. Ljubljana, 7. 5. 1003

Vpis darov Ignacija Zavolovika v blagajni§ka knjigi v mesecu prosincu 1805

Dovolilnica Uprave jetnignice v Celju, ki je bila izdana lgnaciju Zavoloviku
za razgovor s kaznjencem JoZefom KopuSarjem. Celje, 11. 4. 1924

Potrdilo, da je Ignacij Zavoloviek prispeval 20 K(ron) afriskemu misijonu
za krst afriSkega deéka na ime Ignacij

Dopisnica Franciske Logar iz Luc s prosnjo, da bi se z njim posvetovala
glede podpore. Luce, pred prvo svetovno vajno

Dopishica Antona Lavri¢a lgnaciju Zavolovsku s prosnjo, da bi ga pn
obéinskem odboru priporocil za podporo. Redica, 26. 10. 1900

Dopisnica lgnaciju Zavolovsku s proénjo, da bi se pozanimal pri kak3nem
krojadu, ¢e vzame njegovega sing v uk. Lude pri Ljubnem, v januarju 1903

Koncept pisma Ignacija Zavolovika posestniku Francu Kolencu, v katerem
ga terja, naj mu vrne denar s pripisom, da bo to vsoto daroval za “prekoristi
dijaski dom” v Celju. (Okonina, okrog leta 1902)

Dnevni red LXX glavne skupséine okrajnega zastopa gornjegradskega z
dne 22. januarja 1803 s pripisom Ignacija Zavolovska, da se je seje udelezil in
glasoval za podporo akademskemu slufatelju Francu Tratniku v Monakovem.
Gornji Grad, 9. 1. 1903 .

Pismo posestnice iz St. JanZa lgnaciju Zavoloviku s proénjo, da bi ji Sel
podpisat za posojilo v posojilnici na Recici, in z Zavolovskovim pripisom v pismu
oz. ha kuverti: »Se ne odobri. Ne ni mogoée, Xjer slutim hevamost. Zavolovsek, 6.
10. 1907«

Pismo mizarja Antona Struclja Ignaciju Zavoloviku s proénjo, da bi ga pri-
porodil za obéinskega slugo. Recica, 14. 3. 1904

Rokopis oporoke, Id jo je napisal 1gnacij Zavoloviek nepismeni domadinki.
Okonina, 17. grudna 1899

Varuh hisne dediscine

Te razstave ne bi bilo, ¢e ne bi Ignacij Zavoloviek skrbno hranil svojega in
deloma tudi podedovanega hignega arhiva.

Vsgj nekatere dopise in pisma je ¢ez veé let ponovno prebral, kar je tudi
zabeleZil. Brikone ga je k temu vodilo obujanje spominov. To sklepamo tudi po
kuverti z njegovim pripisom: »Memento Jerusaleme, v kateri je bil seznam krajev,
ki jih je obiskal: »Ponovno pregledal 23. 3. 1947, Setn bil v sv. zemlji in deloma v
vsih sv. krajah, Kjer je na$ Jezus Kristus trpel za nas in umrl na sv. Krizu v
Jeruzalemu leta 1910. Zavoloviek.«

S predstavitvijo izbranega gradiva iz 19. in 20. stoletja, ki zajema poleg
rokopisov tudi slikovno gradivo, letake in dokumente iz druge svetovne vojne,
zakljué¢ujemo naso razstavo.

Okrog leta 1930 sem pa res zacutil, da prihajam v letg. Imel sem jih Ze
precef fez petdesel. V mislih sem se vedkrat vradal v svoja mlada leta in v cas,
ke sem prevzel Ampohovo posestvo, in v éas, ko sem bil trikraini posestnik. Ob
nedeljskil popoldnevih, ob deZju in hudem mrazu, véasih pa tudi med tednom,
sem priviekel na dan svoje slare zapiske, dopise in vse, kar se je nabralo od leta
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1895 naprej, ko sem zafel gospodariti. Skoraj nisem verjel, da sem toliko pisal
in tudi hranil

Ponovno sem prebwal nekatere stvart lela 1948, ko sem bil star Ze
petinsedemdesetl let.

Upam, da po moji smrii ne bodo vsega zavrgli.

Rokepisi

Zapis Ignacija Zavolovika na dokumentu z dne 28. marca 1895

Pripis Ignacija Zavolovika z dne 27. 6. 1936 na potrdilo o nedoloenem
odpustu iz vojske z dne 20. 3. 1917

Pismo Franca Fludernika z Ljubnega Ignaciju Zavoloviku v zvezi z roman-
jem v Lovreto z dne 22. 7. 1907 in s kasnejSim Ignacijevim pripisom na kuverti:
»Ponovno videl 9. 7. 1930«

Zem)jevid evropske Turéije. Praga 1813

Inventarij »Inventarium« s popisom in oceno zemlfisé, Zivine, posevkov,
ogodja, Bii?i'il, obleke po umrlem Johanu Ampohuw/Ampochu v Okonini 9. Okonina,
16. 4. 181

Rokopisni zvezek »ZivinozdravniSkega« uéenca JoZefa Wiziaka z dne 17.
septembra leta 1854

Rokopisna knjiZica Ignacija Zavolovika »Sanje blaZene Device Marije«.
Ckonina, 1883

Nacrt hiSe Franca Zajénika v Konjskem Vrhu. Videlo in potrdilo Zupanstvo
Lue, 2. B. 1885

Podoba sv. Janeza Nepomuka (bakrorez), druga €etrtina 19. stoletja

Blagajniska knjizica Ignacija Zavolovika, v kateri je vpisana prodaja
»porunglnov, lesnih obrezlin, cepljenih drv« itn. Okonina za leto 1910 .

Rokopis pesmi »Skoz Hom v Gomji grad« avtorja s podpisom Z. L.
Mozirski. Datiran 5. 4. 1912

Rokopis pesmi krajevnega pesnika Laykaufna z naslovom »Cenjena novo-
Il)orgéenca!« z Zavolovikovim pripisom: »Dobil v Mozirju pri Streméanu, 25. 11

913« _

Zelezni¢ka i Brodarska Karta. Beograd, 1922

BeleZnica mestnega stavbenika Rudolfa Rodana iz Trbove)j, med drugim s
skico »obfinskega kozolca iz leta 1879« in ZavolovSkovim pripisom, da je
beleZnico naSel na postaji v Sevnicl ob Savi dne 1. 9. 1923

Rokopig Simona Kranjca iz Okonine (pesmi, pravljice, seznam Okxrajnih
glavarstev na Stajerskem). Okoning, prva detrtina 20. stoletja

Plakat s protialkoholnimi gesli. Ljubljana med svetovnima vojnama

Rokopisni list z naslovom “Lanac sv. Antona®, ki ga je Ignacij verjetno
dobil, ko je bil na poti s splavom na Hrvaskem ali v Srbiji pred drugo svetovno
vojno

Reklamna dopisnica pozlatarja Ivana Dolenca iz Redice ob Savinji.
(Re¢ica) po drugi svetovni vojni

Letaki in velilna pisma

Del ohranjenega volilnega spric¢evala in vabila Okrajnega glavarstva Celje
novoizvoljenemu odborniku Okrajnega zastopstva Gommji Grad Ignaciju
ZavolovSku na sejo. Celje, 12. 12. 1899

Pismo odbornika Katoliskega prosvetnega drustva Ignaciiu Zavoloviku z
vabilom na sestanek na Reéici, kjer bo tudi »neka miadeniSka organizacijae.
Ljubno, 31. 8. 1904

Pismo Franca Irmana Ignaciju Zavoloviku v zvezi z volilnimi razprtijami ob

*———




280 CASOPIS ZA ZGODOVING IN NARODOPISIE - LETNIK 76/41, LETO 2005, STEVILKA -2

¢asu drZzavno-zborskih volitev. Sv. Martin na Paki, 27. 5. 1907 s pripisom Ignacija
Zavolovika na kuverti

Propagandni volilni ¢élanek za Narodno radikalno stranke s pripisom
Ignacija Zavolovska: »Glasom pirata od poSte je do3la na moj naslov spodnja laZ
9. 8. 1928. leta. Zavoloviek. Pozor moji nasledniki, katiri boste to sleparijo €itali.
Zavoloviek.« (Leto volitev 1928)

Volilni letak za kandidata Jerneja Stanteta in Franca Plaskana : »Volilcie,
Srezkd volilni odbor za srez Celje. {Dan volitew: 5. 5. 1935)

Volilno »Zaupno pismo« za volitve kandidatov dr Vliadimira Macéka v
Zagrebu in Rudolfa Pevea v OrmoZu. Ormoz, 30. 4. 1935

Volilni letak za kandidata Antona Zehlja iz Boéne: »Volilei! Kmetje, obrtni-
ki in splavarji ~ delaveil« (Dan volitev: 5. 5. 1935)

Razglednice

BoZi¢na Cestitka, 23. 1. 1901

Mozirje s poStnim Zigom 1. 5. 1905

Soléava s poStnim Zigom iz leta 1907

Romarska cerkev Nova Stifta pri Gormjem gradu, 8. 9. 1808

Romarska cerkev sv. Kriza pri Belih vodah s postnim Zigom iz leta 1911

Glavni oltar Zupniiske cerkve v Ljubnem, 31, 7. 1912

Mozirje, 2. 2. 1913

Slap pod Rinko, 13. 5. 1913

Javna bolnica Celje - operacijska dvorana. Foto Pelikan, Celje

Kokarje, okrog 1918

Redica ob Savinji, pred prvo svetovno vajno

Dunaj, pred prvo svetovno vojno

Novoletna ¢estitka, pred prvo svetovno vojno

Sostanj, 13. 6. 1919

Kon$ca, po prvi svetovni vojni

Anton Askerc, po prvi svetovni vojni

Polzela, 4. 4. 1931

Gradivo od leta 1941 do 1946

Del rokopisa lgnacija Zavolovika, v katerem popisuje razmere med drugo
svetovno vojno. {(Okonina, med drugo svetovno vojno)

Obvestilo Zupana Kriutza kmetom obéine Reéica ob Savinji po oddaji
masla. Redica ob Savingi, 11. 7. 1941

Poziv Zupanskega urada z Redice ob Savinji Martinu Poliéniku, da naj
pripelje dva konja na trg pred cerkvijo. Redica, 21. 9. 1941

Zapis Ignacija Zavolovika o usmrtitvi domadinov. 28. 7. 1942

Pismo izseljenega duliovnika lvana Lebra, predvojnega Zupnika v Vuhredu
Ignaciju Zavoloviku. Zagreb, med drugo svetovno vojho

List z zahtevo prehranjevalnega odseka Gornjesavinjskega okrajnega odb-
ora OF, da da Martin Poli¢nik na razpolago enega korja = vozom dne 27. 10. 1944

List s pros$njo prehranjevalnega odseka Gornjesavinjskega okrajnega odb-
ora OF, da prinesitelju lista izroéijo jabolénik in kis. Na polozaju, 30. 10. 1944

List z zahtevo prehranjevalnega odseka Gornjesavinjskega okrajnega odb-
ora OF za preslkerbo krompirja. Na poloZaju, 31. 10. 1944
0 1944Zapi.s lgnacija Zavolovika o partizanih, ki so ostali pri njihovi hisi, z dne 30.

Glasilo OF in NOV za Stajersko in Korogko »Novi ¢as«. (Celje), 4. oktober
1944

Pismo Martina Pleha lgnaciju Zavoloviku iz nem$kega koncentracijskega
taboniséa. Dachau, 1. 5. 1944

Ilegaini letak OkroZnega odbora Slovenske protifaSistiéne Zenske zveze z
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naslovom »Zenam celjskega okrozja« (Celje), proti koncu vojne

Propagandni ¢asopis zoper komunisti¢no partijo »Rdeéi raj«. Prassberg,
29, januarja 1945

Ilegalni list OkroZnega odbora OF Celje »Radio Poroéila«. Celje, 26. 4, 1945

Potrdile Ignaciju Zavolovéku za odobritev nakaznice za gnojnié¢no érpalko
in Zzarnico. Krajevni odbor Radmirje, 21. 3. 1946

Plakat za volitve v OF Ljubljana, 1945

Razmiljanja Ignacija Zavolovika v prvem letu vojne vihre, ko med drugim
piSe: »Prosim te, priporoéam Se Tebi in drugim zmolite za mojo ubogo duso par
olenadev ter dajte plada(jite rimokatolifkemu duhovniku kak3no sv. maSo« V
Okonini, 26. vinotoka (oktobra) 1814
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PRENOVA MEDETAZE JUZNEGA TRAKTA IN
JUGOZAHODNEGA STOLPA GRADU HRASTOVEC
LETA 2001

Neva Suli¢ - Urek*

Grad Hrastovec je eden najmogoénejsih gradov na Slovenskem, ne samo
po dominantni legi, temveé tudi po kvalitetnem oblikovanju. Predstavlja ga velik
kompleks, ki ga na jugu tvori starejsi del s tremi renesanéno oblikovanimi dvon-
adstropnimi trakti s stolpi, ki skupaj s severnimi trakti kasnejSega datuma zapi-
rajo notranje dvoriide.

Hragigerc, graphd tlong [z achivs EVNKD Marbar

Toris gradu Hrastovec '

Do danasnjih dimenzijah je zrasel 3ele postopoma. Njegov tloris daje sluti-
ti nekdanjo nepravilho, starejSo srednjeveSko zasnovo. Prvi¢ se omenja ime
Vlricus de Hage, povezanim s Hrastoveem leta 1255%, vsekakor pa je obstajal dvor
Ze pred letom 1294°

Zgodovinar JoZze Koropec postavlja zadetke hrastovske obmejne trdnjave
Ze pred letom 1227, ko je med Radgono in Borlom Se potekala nevarna meja z
Ogrsko. Grad je nastal na ozemlju vladarjevega mariborskega gospostva in se je
izlogil iz njega s podloznisko okolico pred letorn 1227, zato ga kneZev urbar iz leta

* Neva Suli¢ Urek, prof. umet.zgod., konservatorska svetovalka na ZVKDS OE Maribor, SI
2000 Maribor

! Nadért iz arhiva ZVNKD Maribor je za Sioparjevo publikacijo Grajske stavbe na Slovenskem,
Med Prekmurjem in poredjem Dravinje, str. 45 priredil Ivo Gri¢ar. Ozek juzni trakt je postavijen med
manji jugozahodni in vedji jugovzhodni siolp na desni strani tlorisa.

*"Pavle Blaznik v Historiéna topografija Slovenije 11, Slovenska Stajerska in jugoslovanski del
Koroske do leta 1500, A ~ M, Maribor 1986, str. 289 omenja Vlricusa de Hage, vir érpa iz j. Zahna,
Urkundenbuch.. III, %t. 174, str. 2567,

* Hans Pirchegger, Die Untersteiermark in der Geschichte ihrer Herrschaften und Gillten,
Stidte und Miirfte, Band 10, Mitnchen 1962, str.33.

g_—
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1227 ne omenja.} Ze leta 1338 so ob manjSem dvoru postavili kapelo, posveéeno
sv. OZbaltu’.

Herbersteini so postali lastniki Hrastovca leta 1379 po poroki Ane, hiere
Guntherja pl. Haga, s Heinzlom Herbersteinom.’. Okoli leta 1400 je posest presla
v last druZine Holenskih iz okolice Wildona'.

Beseda grad v povezavi s Hrastovcem se prvié omenja Sele leta 1443%
Takrat je cesar Friderik podelil trSke pravice Lenartu, ki je bil skupaj s
Hrastovcem v lasti Andreja pl. Holen8kega. Gradu je bilo takrat podeljeno krvno
sodstvo. Po sporu med Herbersteini in Holen$kimi je leta 1481 ponovno preSel v
last grofov Herberstein. Ti so bili, z izjemo obdobja med leti 1802 - 1802, njegovi
lastniki do druge svetovne vojne.

Po prvi svetovni vojni je bila v njem ustanovljena gimnazija za begunce
bele Vranglove armade”.

Zadnji lastnik Hrastovca Gundiger Herberstein je s svojo oZjo druzino
zapustil grad 25. aprila 1945. S seboj je odpeljal le najnujnej$o osebno opremo in
manjsi zaboj, katerega vsebina ni znana Na gradu je ostala vsa oprema, o njej
prica zelo natanfen popis premoZenja. Pred odhodom v Awstrijo je grof
Herberstein predal grad in posestva v upravljanje ribarskemu mojstru Martinu
Bezjaku, katerega Zena je bila grofifina gospodinja. V drugi polovici maja 1945 je
v njem oznovec “Puklasti Miha” ustanovil taborisée, ki so ga razpustili 6. septem-
bra 1945. Kam je izginil del opreme, ni znano. Pred ustanovitvijo taboris¢a pa so
po nam znanih viril grad poskodovali in oplenili bolgarski vojaki.

22. oktobra 1948 je bil ustanovljen Zavod za duSevno in Zivéno bolne
Hrastovec—Trate, ki zaseda prostore Se danes.

Pomemben del stare grajske opreme hrani Pokrajinski muzej v Ptuju, kjer
visijo tudi druZinski portreti grofov Herberstein. Del freske s stropa slavnostnega
stopnis¢a hranjjo v mariborskem muzeju.

Grad obsega starej§i renesan¢ni kompleks na jugu in noveji baro¢ni del na
severu. Starejsi juzni del je na vegalih utrjen s tremi okroglimi stolpi, medtem ko
je njegov severni del predvsem rezultat baroénih prezidav in dozidav in je nastal
med leti 1655 - 1666 po nacrtih arhitekta Domenica Della Tore. Juzni del 3e vedno
uc¢inkuje srednjevesko. Srednjevelkemu juZnemu traktu so okoli leta 1500
prizidali dva okrogla stolpa, tretjega pa so prizidali ob rob vzhodnega trakta",

Leta 2000 so obnovitvena dela v medetaZi jugozahodnega trakta potrdila
sekundarno dozidavo okroglih stolpov k starejSemu srednjeveskemu juZnemu
traktu.

* loZe Koropec, Srednjevedki 1lrastavee, CZN, Nova vista 9, Maribor 1973, strAd7.

* 1lans Pirchegerr, Die Untersteiermark. Na strani 33 govori Pircheger o grajsii kapeli, ki jo
je skupaj z gradom posedoval leta 1338 Friederich von Landsbherg. Podatke érpa iz graskega Dezelne-
ga arhiva

® lbid., str. 33.

7 Joze Koropee, Srednjeveéki lrastovee, strd9,

Podatke pod opombo 2,34,5 omenja tudi lvan Stopar v knijigi Grajske stavbe v vzhodni
Sloveniji, Med Prelanutjem in poreéjem Dravinje, Ljubljana 1991, str. 43-44.

¥ Johanes Zahn, Ortsnamenbuch der Steiermark im Mittelalter, Wien 1893, &t 243. Direktna
omemba gradu Hrastavec se prvi¢ pojavi Sele leta 1443 | éeprav lahkoe njegov obstoj sledimo posred-
no e MNogo prej.

* Krajevni leksjkon dravske banovine, Ljuzbljana 1937, str.446.

" Marjan Tos, CZN, Nova vrsta 39, Letnik 74, 3-4 zvezek, Maribor 2003, str.425-450.

"' lvan Stopar, Grajske stavbe v vzhodni Sloveniji, Med Prelanuriem in poredjem Dravinje, str.
43-63. Stoparjevo domnevo o dozidavi okroglih stolpov k juinemu traktu so nase raziskave leta 2001
tudi materializirale.
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Pogled na juZni trakt gradu na fotografiji iz leta 1930. (Indok ecrter
RS za kulturno dedidéino, foto Franee Stele)

Gradbena zgodovina severnega dela grajskega kompleksa je Iléeprimemo
Jasnejéa. Grajski kompleks je bil dograjen v obdobju sredi 17. stoletja*<, ko so bili
na delu italijanski mojstri, med katerimi je najpomembnejsi Domenico della
Torre. Vischerjeve gralike gradu iz leta 1681 Ze kazejo skoraj dokonéno podobo
grajskega kompleksa. Severni, reprezentancni del gradu se odlikuje s kapelo sv.
Kriza, ki ima nad vhodnim portalom v Kronogramu izpisano letnico 1688,
reprezentanénim stopnigéem ob kapeli, slavnostno dvorano v severozahodnem
stolpu, galerijo prednikov v severnem veznem trakin in dvorano v severovzhod-
nem traktu . Nad portalom kapele je med dva maskarona postavijen grb grofa
Herbersteina, ki je dal pozidati kapelo. Slavnostno stopnisée, Ki je v severncm
traktu ob kapeli, predstavija verjetno najlepse poznobaro¢no stopni§ce na nasih
tleh in je nastalo kmalu po letu 1738 po poroki grofa lerbersteina s icerko grofa
Tranttmannsdorf “. Grb nad vhodom v severni del gradn ob grajski kapeli
izpricuje poroko Janeza Erncsta grofa Ilerbersteina z Marijo JoZefo Tranttmanns-
dorf. Kmalu po poroki se je na gradu pricela dejavnost Stajerskega deZelnega
arhitekta JoZefa Hucberja, ki predstavija sam vrh baroénega oblikovanja na
Stajerskem". Severni del gradu se odliknje tudi po izredni kvaliteti Stukatur, ki so
bile datirane z letnico 1733 in so nastale le nekaj let pred 1lueberjevim posegom,
pa tndi naro¢nik je bil drugi® Stukatnrni okras slavnostnega stopniéa je delo

' Zgadnjeliarnéne predeluave grau so predstavljene toli v kojigi Naceta E‘sumiju‘ Arhitekinm
sedemngjstogy stnleljo na Slovensken, Ljubljana 1969, sir. 105-115.

¥ Obdobje prenreditve kapele zpri¢uje alianéui Stukatnrmi geb grafa Uerhersteina in grofice
Trauttimansilorl nad oknow v vzhaiini steni kapeline cwpore.

" Na vsu tu ilejsiva v zvezi s pozvobaroéno gradbeno iiejavnosijo pa gradn Hrastovee me je
opozoril nmetnbstii zgodovinar Igor Weigl, ki sk je z dejuvynosijo arhitekia Jozefa Huelerfa in barpéun
arhitekturo él:\iorske v 18. stoleljn podrobneje nkvarjal. Welgel je v svoji magisirski nalogi Matija
Persky in njegov ¢as, (Filozolska [akulteta v Ljubljani, Liubiljaua 1999, strani ) arlilvsko izprical delo-
vanje avstrijskega deelnega arhitekta JoZzefa Hucberja v hrastovski gradbeni fazi poznega baroka.
Arhitektu Hueberjn pripisuje glavno stopnisée, gradinjo prvega nadstropja nal severnima bastjjama in
preureditev grajske kapele, Njegovo delo je twli znnanje stopniffe na severu, ki je povrzalo grad z
nifje lefeéim parkom. Takral so  zamenjali neka] peéi i izdelali nékaj novih Stnkatur. Weigl je
arhivskp podkrepil delovanje istega arhitekia na gradn v Doruavl, Slovenski Bistrici, Slalcnb('rgu‘
Mariboru in Gomji Radgoui.

¥ Ibid., lgor Weigl poveznje uwastauek teh Stukatnr z naroénikom Karlom Friderikom
Horbersteinom iv Stukaterjemn Johanuoi Kajetanom Androyew, ki je po letn 1728, ko se je naselil v
Gradeu, ulelal za vrsto pomembuil parodvikov,
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drugega maojstra, vendar pa je avtorstvo zaenkrat Se nejasno in bi ga bilo potreb-
no Se raziskati'.

Takrat je dobil grad poleg veliCastnega zunanjega dvoramnega stopniséa
na severu e kamnit uvozni most na jugu. Sredi 19. stoletja je bilo v gradu 64
opremljenih sob.

Prenova medetaze juZnega trakta

Maja 2000 je Zavod za Zivéno bolne, ki zaseda grajske prostore, zaprosil
Zavod za varstvo kulturne dediiéine Maribor za kulturnovarstvene pogoje in
pristopil k izdelavi projekine dokumentacije za adaptacijo ambwlantnih pros-
torov v medetaZi juznega trakta in jugovzhodnega stolpa gradu Hrastovec.

Obnova je potekala v wedelai srednjeveskega juinega trakta in
Jugozahodnega stolpa. (Foto Smiljan Simerl)

Na osnovi gradbenega posnetka je odgovorna konservatorka izdelala kon-
servatorski program obnove, ki je uposteval izsledke sondiranj stropa in tal in
ostalih raziskav izvedenih pred izdelavo konservatorskega programa in zaCetkom
obnove. Sonda v stropu vzhodnega dela j Juznega trakta je razkrila tramovni strop
iz 17. stoletja, ki je bil za pol metra vigji od stropa ambulant. Sondiranje tal je
razkrilo za pol metra nizji nivo tal iz renesanénega opecnega tlakovea, dimenzii
25 x 25 x 5 cm, in dokumentiralo nekdaj enoten renesandéen prostor juznega, trak:
ta, kit je domnevno v obdobju gradbene dejavnosti Domenica Della Torre pridobil
novi trumovni strop.

Projektno dokumentacijo, ki je upo3tevala vse kulturnovarstvene pogoje iz
konservatorskega programa, je izdelal u.d.ia. Uros Plantari¢ iz Murske Sobote.
Osnovno izhodiSée obnove je bilo ohraniti renesanéni karakter juznega trakia,
obenem pa ga usposobm za ambulantno deJavnost Zaradi zahtevane dejavnostl
ni bilo mozno ohraniti primarnega 111v0Ja iz opecmh tlakovcev, zato so ga zasditili
s posebno talno konstrukceijo, ki jo JE mozno spudéati in dvigati. Ob morebitni
spremembi namembnosti, ki bi bila prudznera spomembknn lastnostim gradu, bi
lahko tako brez teZav vzpostavlll primarni nivo talne povr3ine. Ociicen in
za&€iten tramovni strop so prekrili z montaznimi plo$éami, ki jih bo tako kot
montazne predelne stene mozno brez vedjih teZzav odstraniti.

V severni steni, ki se prislan]a k vzhodnemu traktu, so po odstranitvi
sekundarnih ometov odkrili renesancno vratno odprtino z zagla\]emm ometon.
Nekdanji vhod v vzhodni trakt je bil izdelan pred tramovnim stropom iz leta 1655+
1666, saj sta bila dva tramova iz tramovne stropne konstrukeije namescéena v

o Ibid., Igor Weigl postavlja €as izdelave v Stirideseta Ieta osemnajstega stoletja.
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zgornji del vratne odprtine. Renesanéni vhod so dokwinentirali in pozidali v nivo-
Ju ostalega zidu ter ga prezentirali s fino zaribanim ometom, ki se razlikuje od
ostalih sten medetaZe z zaglajenim ometom.

Henesandni vhod v scvermi stend je povezoval judni in
zahodni trakt. (Foto Neva Suli® Urek)

Pri odstranjevanju sekundamih ometov na juzni steni trakia se je med
olnoma izluddilo ostenje obrambne line, ki so jo verjetno pozidali v obdobju
velikih prezidav sredi 17, stoletja. Velikost line sovpada z velikostjo primarne
obrambne line v okroglem jugozahodnem stolpu, ki kaZe na ¢as okoli leta 1500.
Lina je prezentirana v prostoru juZnega trakta do zadnje opeke tako, da enotni
videz zunanje fasade ni okmjen,

Obrambua ling iz okoli 1500 v jufni steni juinega trakin, Nad
sekundarnimn stropom je bil Se dobro oltranjen tramouvni strop.
{Foto Neva Sulié Urek)

Na severni steni betonskega stopnisca, ki vodi v medetaZo juZnega trakta,
so odkrili primaren srednjeves$ki vhod v nekdanje pritlidie juZnega trakta. Le-to je
nekod¢ vodilo v juZni trakt direktno z dvoris¢a. Betonsko stopniSée, na katero
stopamo neposredno iz uvozne veZe gradu, shuZi za dostop v kletno etaZo in
medetaZzo juZnega trakta. V obdobju renesanse je bila \nedetaZa juZznega trakta
dostopna le preko kasneje pozidanega renesanénega vhoda ob zahodnem traktu,
ki so ga odkrili med obnovo. Kje je bil dostop v juZni trakt po veliki prenovi v letih
1656 — 1666, ko so pozidalit vratno odprtino, ki je povezovala juini in zahodni
trakt in izdelali novi tramowni strop, nt znano,
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Vratna nisa ob betouskih stopuniecah (Neva Sulié Urek)

Betonsko stopni5ce je degradiralo nekdaj enotni prostor medetaze juZznega
trakta, ki se je pred njegovo izdelavo nadaljevalo v predel nad glavnim portalorm,
danes pa je del nekdanjega enotnega prostora locen od ostalega dela medetaZe s
seknundarno steno. Strokovnjaki zavoda so med obnovitvenimi deli sondirali
steno nad betonskim stopniSéem in odkrili v sedaj nedostopnem prostoru nad
glavnim portalom nadaljevanje tramovnega stropa nekdaj velikega enotnega
prostora medetaZe juZznega trakta. Gradnjo betonskega stopniSca bi lahko brez
zadrzkov datirali v leto 1948, ko se je v grad preselil Zavod za duSevno bolne.
Arhivskih podatkov za to trditev pa ni.

V jugozaliodnem stolpn so odstranili sekundarne omete z vogala juznega
trakta, ki 1zst0pa v prostor stolpa. lzstopajoét vogal je Ze sam po sebt dokaz o pri-
marnosti juinega trakta pred dozidavo obrambnih stolpov iz okoli leta 1500." Pod
ometi se je pokazala zidava iz pravilno klesnih kamnth, kar je samo 8e dodatno
potrdilo obstoj neko¢ prosto stojec¢ega dvora.”

Ob osteuju obrambne live iz zadetka 17, stolctja jo
viduo oslenje starejSe obrambre line iz gradbene foze
dozidnve okroglih stolpov. Na levi straui line je vogal
iz Klesaneey, ki prodstavija vogal nekdanjega
prostostajedeqa dvora. (Folo Neva Sulié Urek)

VY stolpu je v celoti ohranjena samo poznorencsanéna strelna lina iz
arhivsko izpricane gradbene faze leta 1616, kit je bila pred obnovo leta 2001 vidna

" Glej opoiabo 11.
* Gley opombo 2,3,4,5
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samo na fasadi, v notranjosti pa je bila pozidana. Pri odpiranju line, ki je postav-
ljena tik ob juZni trakt, tako da se z ostenjeim ze prislanja k steni juZnega trakta,
so odkrili tik ob desni strani ostenja fragient primarne obrambne line. Po
natan¢ni analizi sten stolpa so odkrili 3¢ fragmenta dveh primarnih lin, cetrta je
verjetno stala na mestu severne obrambne line iz leta 1616, Nedvomno so pri-
marne obrambne line v stolpu iz istega obdobja kot ling, ki je bila odkrita in
prezentirana v juZni steni juZnega trakta. To je v ¢as okoli leta 1500, ki ga omenga
Ivan Stopar kot ¢as pozidave okroglih stolpov. Pod sekundarniii estrihom so
odkrili opecni tlak dimenzij 30 x 15 x 7 cm, ki domnevno sovpada z obokanjem v
stolpu (CeSke kape).

Obnova medelaZe juZnega trakta in jugozahodnega stolpa leta 2001 je
potrdila verodostojnost letnic v glavnem grajskem portalu, JuZni trakt, skozi
katerega stopamo v grad, krasi lep zgodnjebaroc¢ni portal, ki nadgrajuje starejii
polkroino zakljuéen poznogotski porial s posnetim robom. 1’olkroZen portal
obrobljata pilastra, ki nosita preklado z Zivalsko masko v sredini in vetmici na
skrajnih koncih preklade. Na zgormjemn delu preklade Jje izpisana letnica 1616, na
spodnjem pa letnica 1655 in 1666. Ponekod je Se vidna nekdanja renesanéna
posllkdva. Letnice na porialu in starejsi juzni trakt pOtrJlUCJO sredmeveske rene-
sanéne in zgodnjebarocne grddbene podvige, ki so v juZznem traktu veé kot oditni.

O starejsih podvigih nimamo natan¢nih arlivskih podatkov, vendar nam je
obnova juznega trakta z jugozahodnim stolpom ponudila kar nekaj odgovorov.
Raziskave so potrdile renesancéni in zgodnjebarocéni arhitekturni podvig v Ze
innogo starejgem juznem traktu, ki je nastal pred dozidavo okroglih stolpov okoli
eta 1500.

Bogali zgodnjebaroéni portal zaznamujcjo leinice
1616, 1655 in 1G66. (Folo Smiljun Simert)

Vogal starejSe stavbe, ob katerega so kasneje prizidali okrogli stolp, je ned-
vomno srednjeveSkega izvora. Kdaj natanéno je nastala stavba, ob katero so pris-
lonili jugozahodni stolp, ne vemo, vendar nam pravilna zidava velikih kamnitih
blokov na vogatu ob stolpu in na zahodnem vogalu, ki sega v prostor v prostori
nekdanje ambulantne kopalnice, kaZejo na srednjeveSki izveor gradu.
Srednjeveskega izvora je tudi nekdanji vhod v pritliéno etazo, ki je bil odkrit v sev-
erni steni ob betonskih stopnicah.

Jugozahodni stolp je bil prizidan k primarni stavbi okoli 1500, v to obdobje
datirajo manjse obrambne line v jugozahodnem stolpu in edina Ze oliranjena lina
v juzni steni juZnega trakta,

Letnica 1616 zaznamuje letnico predelave juznega trakm in jugozahodnega
stolpa. Upraviéeno dommnevamo, da so takrat v stolpu posodobili obrambne line
in v enotnem prostoru juznega trakta izdelali prehod iz juznega v zahodni trakt. V
to gradbeno fazo spada tudi tlakovanje z opeénim tlakovcein.
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Sredino 17. (1655-1666) stoletja zaznamuje izdelava tramovnega stropa, ki
je nastal po izdelavi renesanénega prehoda v zahodni trakt. Renesanéni juini
trakt, ki je segal 3e v prostor nad portalom, je bil po drugi svetovni vojni zaradi
izdelave novega betonskega stopni§éa lofen od ostalega dela medetaZe.

V 19. stoletje spada obokanje jugozahodnega stolpa in tlakovanje z opeko.

V zvezi z gradbeno zgodovino gradu bo potrebno izvesti e mhogo raziskav,
ki jih je bilo zaradi namembnosti gradu ter pomanjkanja financ nemogoce izvesti.
Potrebne bodo e dodaine arhivske raziskave, raziskave gradbene substance,
arheoloSke raziskave na grajskem dvoriddu in predvsem izdelava natanénega
arhitektonskega posnetka gradu.

Kljub vsemu pa nam je obnova medetaZe leta 2001 ponudila kar nekaj
odgovorov v zvezi z gradbeno zgodovino Hrastovea.
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Valentina Varl: Steklena sled - dediséina poliorskega stekla
Muzejski list 33, Pokrajinski muzej Maribor, 2005, 14 str,

Mariborski Pokrajinski muzej je ob razstavi Steklena sled izdal 33.8tevilko
Muzeiskega lista in v njem objavil strmjeno besedilo avtorice razstave dr
Valentine Varl. Publikaciia, ki jo je ablikoval Matej Koren, natisnila pa Ptujska
tiskarna, je izSla v nakladi 3000 izvodov in je dobrodosla tudi za zahtevnejse
bralee in obiskovalee razstave. V stmjenih povzetkih namreé prinasa strokovno
podkrepljene zapise o izdelavi in kraSenju stekla od najstarejiih éasov. Zelo
pomembno je bilo za nasSe kraje rimsko obdobje, saj so se ostanki steklarskih
pedi na obmodju Slovenjje ohranili v Liubljani, Kranju, Ptuju in Celju. O sred-
njeveskem steklarstva na nasih tleh e nimamo dokazov, pisne omembe stekiar-
Jjev in steklenih izdelkov so zelo redke, najdbe pa izvirajo predvsem iz izkopavanj
na obmodéjih nekdanjih srednjeveskih gradov. Na Stajerskem je prva steklarna
obratovala sredi 17.stoletja ( morda Ze v 186. stoletju ) v leta 1160 ustanovljenem
Kartuzijanskem samostanu v Zi¢ah. Zi¢ki steklarji so bili predvsem Cehi in Nemci.

Dobrgen del prostora v Muzejskem listu, ki ga bogatijo izbrane fotografije
TomaZa Lauka, je namaenjen pohorskim steklarmam (glazutam). Pohorje je s svaji-
mi naravnimi bogastvi v preteklosti ponujalo razliéne moZnosti za razvoj gospo-
darstva. Steklarstvo se je na Pohorju razvilo zaradi naravnih virov, saj je bilo dovolj
kremencevega peska, lesa in vodne energije. Avtorica dr.Valentina Varl med drugim
opozaria na bogato zgodovino pohorskega steklarstva in piSe, da je samostanslki-
ma steklarnama Zi¢ke kartuzije konec 17. in v 18, stoletju sledila ustanovitev stevil-
nih steklarn na juZnem in severnem Pohorju, o katerih imamo skope podatke in
tudi njihovi izdelki se Zal niso ohranili. V pohorskih steklarnah je delovalo mnogo
nems$kih in éeskih steklarjev in steklobruscev. Mnogi so se tudi selili iz kraja v kraj,
nekateri pa so se na Pohorju ustalili in si ustvarili svoje druZine. V steklarni Gornji
Limbus3 so izdelovali steklo za Sipe, brueno, gravirano in poslikano steklo in vedje
kolitine navadnega uporabnega stekla. Zelo kakovostno steklo je izdelovala tudi
steldarna Langersvald, i si je Ze leta 1804 pridobila cesarsko—laraljevi privilegij. Za
najpomembnejSega steklrskega majstra na Pohorju velja Benedikt Vivat, lastnik
treh steldarn - stelkdame Langersvald ( od 1827 ), steklarne pod Klopnim vrhom (
od 1833) in steklarne Benediktov dol pri Rusah, ki jo je sam ustanovil in vodil do
lets, 1865, ko jo je predal sinu Edvardu. Kot zadnja je bila ustanovljena stekluna v
Oplotnici, katere uprava je bila v oplotniski gradéini grofa Windischgriitza, kije bil
tudi njen lastnik. Slovela je po brufenem steklu, ki ga je izvaZzala v vse avstriiske
deZele, razen na Cesko in na BliZnji vzhod. Steklarstvo na Pohorju je svoj razevet
doZivelo v prvi polovici 19. stoletja, v drugi polovici 19. stoletja pa je kakovost
lzdelkov pri¢ela postopoma nazadovati. Propad steklarstva na Polorju so
bovzrodile predvsem visoke cene lesa, ki so zaradi zadetka obratovanja fuZin naglo
naraicale. Edina pohorska steklarna, ki je Se obratovala v 20.stoletju — steklama v
:_losipdolu, je svoj obrat zaprla leta 1900, 8 tem je zamrla ve€ kot dve stoletji traja-
Joca tradicija steklarstva na Pohorju. Zal se tudi ni ohranila nobena steklarska peé,
od nekdanjih steklarskih naselbin stojijo le Se redke stavbe, za nekaterimi pa se je
izgubila zadnja sled. Avtorica Muzejskega lista dr. Valentina Varl je ob tem nekoliko
hostalgiéno zapisala:
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»Zapuséina, ki je Se ohranjena za dobri dve stoletji delujoéimi pohorskimi
steklarnami, se morda zdi skopa, vendar so se med pisanimi érepinjami olranili
tudi redki prvovrstni stekleni izdelki, Stevilne steklenice in kozarci za vsakdanjo
rabo, druZinska in ledinska imena, ki spominjajo na steklarsko dejavnost na
Pohorju, in spomin na nafe prednike, ki so sredi pohorskih gozdov iz Zareée stek-
lene mase z vdihom kancka svojih dus ustvarjali nezne steklene predmete. «

Publikacija, ki bo ostala kot trajna sled zanimive razstave o pohorskem
steklarstvu in bo obogatila slovensko zgodovinopisje. Qdlikuje je prijetna
grafiéna podoba z izbranimi fotografjami steklenih izdelkov iz pohorskega
stekla, ki potrjujejo visoko kakovost mojstrov iz nekdanjih glaZzut na Pohorju.
Avtorica razstave ob zanimivem projekiu ni pozabila omeniti, da so izdelki
pohorskih glaZzutarjev ohranjeni deloma v zasebnih, veéinoma pa v muzejskih
zbirkah (v Sloveniji hranijo pohorsko steklo Pokrajinski muzej Maribor, Narodni
muzej Slovenije, Pokrajinski muzej Celje, Pokrgjinski muzej Ptuj in Koroski
pokrajinski muzej Slovenj Gradec, v evropskih muzejih pa bomo lahko nase stek-
lo nasli v DeZelnem muzeju v Gradeu, Tehniénem muzeju na Dunaju, Muzeju za
uporabno umetnost na Dungju, Muzeju za uporabno umetnost v Pragi in morda
ge kje) . Svoje sledi so pustili tudi v pravljici Pohorski steklar.

Marjan To3

Spominski zbornik ob stoletnici Cebelarskega drustva Sv. Trojica -
Lenart, Lenart 2004, 87 str.

Ob stoletnici ustanovitve Cebelarskega drustva Sveta Trojica- Lenart je
1z8el spominski zbornik, ki so ga uredili Leopold HamerSak, Ludvik Matjasi¢ in
Anton Zizek. Publlkacua i so jo obogatili s fotogmfsklm in dokumentarnim
gradivom, je dragocen prispevek h krajevni zgodovini in tudi k zgodovini
slovenskega Cebelarstva.

Na kratko je opisana bogata in razvejana zgodovina drustva, ki je bilo
ustanovljeno decembra 1904 v gostilni Ferdinanda Mlinariéa pri Sveti Trojici.Ta
Je bil tudi prvi predsednik drustva, katero je v desetletju pred prvo svetovno
vojno aktivno sodelovalo tudi pri krepitvi, vzpodbujanju in ohranjanju slovenske
narodne zavesti. Leta 1935 je priSel k Sveti Trojici fran¢iSkan, pater lldefonz
Langerhole, Id je bil gonilna sila é&ebelarskega in Se nekaterih drugih drustev.
Njegova velika zasluga je bila, da je Cebelarska drufina Sveta Trojica leta 1938
sodelovala na organizirani razstavi v Mariboru in prejela diplomo in srebrno
medaljo. Med drugo svetovno vojno so nemske okupacijske oblasti delovanje
drustva prepovedale, ponovno pa je zacelo delovati po osvoboditvi leta 1945 in je
bogato dejavnost ohranilo do danasnjih dni, so med drugim zapisali v
spominskem Zborniku. V niem je tudi neksj izvirnih priéevanj starejsih éebelar-
jev. Najstarejsi ¢lan, Franc Fras iz Godove, se spominja:

» Mgj pricetek ¢ebelarjenja ima posebno zgodbo. S pri¢etkom prve svetovne
vajne je moral oce v vojsko. Pred odhodom mi je narodil,da moram skrbeti za nase
éebele, dokler se ne vime. S pomodjo soseds, ki je tudi éebelarl, sem to nalogo
uspelno opravil in po vrnitvi ofeta iz vojske éebele tudi predal. Leta 1943 sem se
oZenil na kmetijo v Godovo, Kjer so bili trenutno brez éebel. Hitro sem poskabel zanje,
ker bi brez njih na kmetiji nekaj manjkalo. Ze doma v Sovjaku sem bil élan upravnega
odbora v Cebelarski drZini Trnovska Vas, nato pa tudi pri Sveti Trojici. Zdaj imam
zaradi starosti, star sem namreé 95 let, le eno éebeljo druzino, za katero lepo skrbim.«

S éebelami se Ze dolga leta ukvarja tudi Alojzija Pavalec iz Lenarta. V svo-
jih spominih je med drugim zapisala:

»Po kondani meScéanski 3oli sem bila zaposlena kot varus$ka in kuharica,
nato pa nekaj let na Ptuju in v Lenartu v pisarnalh odvetnikov, vse do leta 1941,



QOCENE IN POROCILA - REVIEWS AND REPORTS 263

Pri dvajsetih letih sem se odlocila za ¢ebelarstvo. Pri¢ela sem z nekaj druzinami.
Zadutila sem potrebo po izobraZevanju in organiziranosti ¢ebelarjev, zato sem se
vélanila v ¢ebelarsko druZino Sveta Trojica. Od leta 1954 do 1964 sem bila tudi
tajnica druzine, leta 1964 pa sem prevzela naloge gospodarja v druzinskem ¢ebel-
njaku v Spodnjem Porci¢u. To nalogo sem uspesno opravljala skoraj 20 let. Xer
nisem bila redno polno zaposlena, sem svoj prosti ¢as namenila ¢ebelarstvu. Kot
organistka, za kar sem se usposobila po drugi svetovni vojni, sem naloge gospo-
darja druzinskega Cebelnjaka laZje uspeSno opravljala kot €ebelarji, ki so bili
redno zaposleni. Zadnja leta gospodarim s Sestimi ¢ebeljimi druzinami ob hiSi v
Gregoréicevi ulici v Lenartu.«

Med dolgoletnimi ¢lani je tudi Andrej Hojs iz Svete Trojice, ki se bogate
zgodovine drustva takole spominja:

»Leta 1951 sem prevzel naloge gospodarja v druZinskem ¢ebelnjaku, leta
1852 pa sem postal blagajnik in to delo opravljal do leta 1977, ko se je ¢ebalarska
druzina preimenovala v Cebelarsko druzino Gradisée - Lenart. Sicer pa sem se s
¢ebelami sreéal kot otrok, saj smo doma na Vanetini pri Cerkvenjaku imeli 15
kosev éebel. Kot otrok sem pomagal oc¢etu pri spravilu rojev in to¢enju medu. Po
poroki in preselitvi v Sveto Trojico semn pricel samostojno €ebelariti. Imel sem do
15 ¢ebeljih druzin, za katere sem postavil tudi ¢ebelnjak.«

V spominskem zborniku so predstavili tudi nekaj zasluZznih slovenskih
Cebelarjev, med njimi seveda tudi Ivana Jurandi¢a iz Andrencev pri Cerkvenjaku,
ki so ga Cebele tako zasvojile, da je odSel na Dungj, tam konéal éebelarsko Solo
in leta 1902 uspesdno opravil Se izpit za ¢ebelarskega ucitelja. Bil je odlicen pre-
davatelj, strokovnjak in drustveni potovalni uéitelj. To delo mu je bila zaupano na
ustanovnem zboru Slovenskega c¢ebelarskega drudtva za Spodnjo Stajersko na
Pfuju leta 1904. Napisal je vrsto odliénih strokovnih élankov in znamenito delo
»Cebelorej a«, ki je po vet kot sto letih v izvimiku iz3lo konec minulega leta

Marjan To¥

Percepeije etniénega razlikovanja v Sloveniji, Razprave in gradivo, 46
Ljubljana 2004, 323 str.

Z letnico 2004 je pod zaporedno Stevilko 45 zagledala lué sveta nova Stevil-
ka revije za narodnostna vprasSanja Razprave in gradivo, ki jo izdaja Intitut za
narodnostna vprasanja v Ljubljani. Urednica tematske Stevilke je bila dr. lrena
Sumi, prevodi so delo dr. Hannah Starman, oblikovalka pa je bila Jana Xuharié.
Izid revije je sofinanciralo Ministrstvo za Solstvo, znanost in Sport. Naslov tem-
atske Stovilke je izjemno zanimiv in se glasi »Percepeije elnidnega razlikovanja
v Sloveniji«, s prispevki, razpravami, ¢lanki in ocenami pa sodeluje 13 avtorjev.

Predgovor k tematski Stevilki Revije za narodnostna vpraSanja je napisala
dr. Irena Sumi in med drugim opozorila, da je v tematski dtevilki Razprav in
gradiv predstavljen del raziskovalnih rezultatov z nacionalnega projekta Procesi
etnicnega razlikovanja v Sloveniji:sooécnge percepcij, ki je pod njenim vod-
stvom potekal v InStitutu za narodnostna vpraSanja med letoma 2001 in 2004.
Poleg sodelavcev omenjenega intituta so bili v zanimiv raziskovalni projekt
vkljuéeni Se sodelavei in raziskovalci iz nekaterih drugih ustanov. Ze desetletja je
standardna domneva v vseh vrstah javnosti kot tudi v specializiranih slovenslkih
etniénih Studijah, da je Slovenija etni¢no homogen in v tem smislu neprob-
lemati¢en nacionalen prostor. Tak vtis dodatno utrjuje previadujoc¢a raziskovalna
naravnanost slovenskih etni¢nih Studij v skorajda osemdesetletni tradiciji t.i.
»slovenskega narodnostnega vpraSanja«: v prepoznavanju svojega raziskovalne-
ga objekta se vztrajno ravna po drzavnopravnih opredelitvah »etniénily enote,
nprnacionalnih manj$in ( Madzarov, Italijanoy, Slovencev v zamejstva) in dragih
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»avtohtonih« skupnosti ( Romov, Sintov ). Do nedavna je to raziskovanje poteka-
lo predvsem tako, da se je preteZno s stali$éa afirmativnega nacionalizma doku-
mentiralo formalne, organizacijske in politiéno reprezentativne vidike teh skup-
nosti in preverjalo uéinke drzavnih politik in normativne zaséite. Povsem zunaj
raziskovalnega zanimanja so zato ostali dejanski, Zivi procesi etniéne diverzi-
fikacije v Sloveniji, ki jih po letu 1991 odloéilne zaznamujejo prisotnost znamega
Stevila ljudi iz bivsih jugoslovanskih republik, rastofa ekonomska imigracija
razli¢nih krajevaih provenienc, in v zadnjem éasu prebezniki in prosilei za azll iz
bliznjevzhodnih in afriskih krajev, je v daljSem predgovoru med drugim opozori-
la urednica dr. Irena Sumi.

V reviji objavljajo ¢lanke, razprave in ocene ugledni poznavalci omenjene
problematike. O etniénem razlikovanju v Sloveniji s poudarkom na izbrani prob-
lematizaciji pise dr. Irena Sumi. Avtorica v tehtnem prispevku skozi primere iz
strokovne produkcije, zgodovinopisja, ter politiécnopravnega in medijskega govo-
ra razkriva lastnosti procesov etniénega raziskovanja v Sloveniji. Samo Kristen
objavija razpravo o Specialistiénem proucevanju zakonsko zas¢itenih narodnost-
nih manjsin v Slovenjji do obdobja drZavne osamosvojitve s poudarkom na
zgodovinskem pregledu tematike. V prispevku je obravnavan historiat special-
istiénega preucevanja zakonsko za3¢itenih manjin na slovenskem prostoru od
prvega tovrstnega proucevanja v Kraljevini Jugoslaviji do obdobja med drugo
svetovno vojno in celotnega povojnega obdobja vse do razpada jugoslovanske
federacije v zacetku 90-tih let prejsnjega stoletja in ustanovitve samostojne
slovenske drzave. Janez Stergar piSe o Slovencih v Avstriji kot enem od prednos-
tnilv predmetov v slovenskih etni¢nih Studijah ; Boris Jesih pa o Italjjanih in
MadZarih v Sloveniji v perspektivi slovenskih etni¢nih Studij-participacija v poli-
tiki in pri urejanju javnih zadev. Duska KneZevi¢-Hodevar je svoj prispevek
naslovila »Kri ni voda« potomci Uskokov ob slovensko-hrvaski meji; Martin
Berishaj piSe o Albancih v Sloveniji: razlicnost percepcij; Hannah Starman o
Judih in ideaciji o Judih v sodobni Slovenjji ( raziskovalni ekspoze). Gre za
obseZno raziskavo, s katero se ugledna raziskovalka in odliéna poznavalka
Jjudovstva in antisemitizma v Slovenyi in v svetu ukvarja ze dalj ¢asa in ki tma dva
izrecna cilja: dokumentiranje pricevanj preZivelih slovenskilh Judov in naéin,
kako se odnos do Judov in judovstva obnaSa kot komponenta identitethega
izrekanja v odnosih etniénega razlikovanja v dana3nji Sloveniji. Vera Klopéic
objavlja razpravo Evropa, Slovenija in Romi; Alenka Janko Spreizer piSe o »avto-
litonih« in »neavtohtonih« Romih v Sloveniji: socialna konstrukcija teritorialnega
razmejevanja identitet. IzhodiS¢e prispevka je vprasanje, kako se kultura povezu-
je s prostorom in kakino vlogo imajo pri tem razliéni reprezentanti modi, na
primer konstruiranja skupinskosti Romov v Sloveniji. Skupina avtorjev ( Alenka
Janko Spreizer, Spela Kal&i?, Dean Sudmelj, Tatjana Pezdir) objavlja razpravo o
oblikah ljudske in birokratske diskriminacije skozi pogled ljudi, ki jih uradno
nikoli niso poimenovali za begunce. Clanek opisuje izredno terensko raziskavo
med osebami, ki so v Sloveniji znane kot begunci iz Bosne in Hercegovine, ven-
dar jim status beguncev ni bil nikoli yradno podeljen. Natalijja Vreder piSe o
etniénosti, integraciji in civilni druzbi: prisilnj migranti v Sloveniji. Prispevek se
osredotoda predvsem na skupino ljudi, ki je bila pregnana med vojno v Bosni in
Hercegovini in je iskala zatoéii¢e v Sloveniji. Avtorica poskusa odgovoriti na
vpraanje, v kolikSni meri so slovenske oblasti dovolile integracijo prisilnil
migrantov iz Bosne in Hercegovine v Slovenijo.

Marjan Tos
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Marjan Znidarié: Usodna razhajanja, Maribor 2005, 47 str.

Mariborski Muzej narodne osvoboditve in Zveza zdruZenj borcev
udelezencev NOB Slovenije sta ob 60-letnici zmage nad nacizmom in fasizmom
izdala spominsko publikacijo z naslovom Usodna razhajanja. Njen avtor dr.
Marjan Znidarié, sicer tudi direktor Muzeja narodne osvoboditve Maribor, ji je dal
pomenljiv podnaslov »Slovenska pota in stranpota med druge svetovno vojno«.
Knjiga, ki jo je grafi¢no oblikovala Marlena Humek in je iz§la s podpore Fundacije
Franca Rozmana Staneta, prinasa bolj ali manj ziana historiéna dejstva in korek-
ten avtorjev komentar o© posledicah slovenskil razpotij med 2.svetovno vojno.
Delo bogati izbrano dokumentarno fotografsko gradivo in pregledni seznmam
uporabljene strokowme literature.

Marjan Znidari¢ v uvodnem poglavju z naslovom Okupacija in razkosan-
Je Slovenije vnovi¢ argumentirano poudarja, da je pomenila nacisti¢no-fasistiéna
okupacija spomladi 1941 za slovenski narod najvedjo nesre¢o v njegovi zgodovi-
ni. Opie priprave na okupacijo in kasnejSe razkosanje slovenskega ozemlja,
znalilnosti italijanskega, nem3kega in madzarskega okupacijskega sistema in pri
tem podrobneje izpostavi poglavitne elemente in posebnosti nacistiénega oku-
pacijskega sistema na slovenskem Stajerskem. Ocenjuje, da nobeden od treh
okupatorjev ni bil zadovoljen z dokonéno razdelitvijo Slovenije, Ceprav so »vsaj
na zunaj kazali, da imajo okupacijske meje v Sloveniji za veéne drzavne meje. Ob
njih niso le vzpostavili svojih obmejnih postojank in prehodov, temveé so potek
meje tudi natanéno in vidno zaznamovali na zemljevidih in ng terenu.« ¥V drugem
poglavju Raznarodovaini ukrepi in nasilfe okupatorjev Znidari¢ predstavija
poglavitne znacilnosti in cilje raznarodovalne politike in pri tem opozarja, da je
bil cilj vsel treh okupatorjev leta 1941 enak: potujéiti in s tem uniditi slovenski
narod kot etniéno enoto. To smrtno ohsodbo so zaceli takgj in natanéno izvajati
vaak na svoj naéin z razli¢nimi sredstvi in ostrino. Raznarodovanja se je najbolj
radikalno lotil netn8ki okupator. Glavno vlogo pri raznarodovanju Slovencev sta
na nemskem okupacijskem obmodéju odigrali Stajerska domovinska zveza in
Koroska ljudska zveza. Med temeljne raznarodovalne ukrepe so nacisti uvrséali
izgone slovenskega prebivalstva. Skupaj so med Z. svetovno vojno nemiki oku-
patorji iz bivse Dravske banovine izgnali okoli 80.000 Slovencev. Nacisti so na
slovenskem Stajerskem razpustili in prepovedali delovanje drustev in organizacij,
uvajali popolno in naértno germanizacijo, streljali talce, posiljali ljudi v koncen-
tracijska taboriS¢a in izvajali druge represivne ukrepe. Ena od oblik okupator-
Jjevega nasilja, ki so najbolj mnozicéno prizadele slovensko prebivalstvo, je bila od
julija 1942 dalje prisilna mobilizacjja v nemsko vojsko. Podobne raznarodovalne
ukrepe kot Nemci ng Stajerskem, Gorenjskem in Koroékem so izvajali tudi
Madzari v Prekamurju. Znidari¢ ne pozabi omeniti, da so MadZari po neméki zased-
bi spomladi 1944 z mnoZiénimi deportacijami v koncentracijska taborii¢a resili
tudi »Zidovsko vpraSanje«. V taborid¢ih smrti so pobili tudi 387 prekmurskih
Judov. V primerjavi z nemsko in madzarsko okupacijsko politiko je bila okupaci-
jska politika italijjanskih fasistov v Ljubljanski pokrajini milejSa, a se je z
naras¢éanjem slovenskega odpora radikalizirala (tudi 1talijani so Slovence zapi-
rali v koncentracijska taboriSéa in streljali talce). Slo je za skupni ma&éevalni
ukrep vojaskih in civilnih oblasti v Ljubljanski pokrajini. »Okupacija leta 1941 je
pomenila veliko prelomnico v Zivljenju ljudi na zasedenih obmodéjih. Na rudevinah
vsega slovenskega so okupatorji zadeli graditi svoj do potankosti premisljen raz-
narodovalni sistem, ki je v temelju spremenil naéin Zivljenja in usodo slovenskega
prebivalsiva. Med skoraj 88.500 Zrtvami drutge svetovne vojne na Slovenskem jih
Je bilo blizu 63.000 po krivdi okupatorjev in njihovih sodelaveev, kar predstavlja
cnega najvijih delezev med okupiranimi evropskimi narodi. «

Vsebinsko jedmato in pregledno je poglavie Odnos prebivalstva in poli-
ticnih taborov do okupacije in okupatomev v katerem avtor poudarja, da je
slovensko prebivalstvo v veliki veéini okupacijo odklanjalo. Nato naniza



296 CGASOPIS ZA ZGODOVINO IN NARODOPISIE - LETNIK 76/41, LETO 2005, STEVILKA 1-2

posamezna zgodovinska dejstva in razmere v posameznih delih razkosane in
okupirane Slovenije in opozori na bistvene razlike med dogajanjem v zvezi s
kolabaracijo v Linbljanski pokrajini in na slovenskem Stajerskem. Korektnemu
nizanju dejstev Znidari¢ dodaja tudi osebni pogled in meni, »da je absurdno
razpredati o potrebi po prevrednotenju slovenske zgodovine v ¢asu druge sve-
tovne vojne. Zgodovine ni mogoce prevrednotiti in je spreminjati. Je taka, Kot se
je zgodila in ni¢ drugaéna. Lahko pa seveda razliéno razlagamo zgodovinska
dejstva in doggjanja. Ena najbol; priljublienih tetn pri poskusu »prevrednotenja«
slovenske zgodovine je tudi oznadevanje dogajanj na Slovenskem v letih 1941 —
1945 za drzavljansko vojno. Odloéno je treba povedati, da drzavljanske vojne v
¢asu druge svetovne vojne na slovenskih tleh ni bilo. Bili pa so na samo
dolo¢encm delu slovenskega ozemlja posamezni elementi drZavljanske vojne. V
resnici je 5lo le za bratomormi spopad dveh taborov, od katerih je bil eden v celoti
v sluzbi okupatorja. Zakaj? Zato, ker je drZavljanska vojna medschaojni spopad
dveh ali ve¢ sovraznih strank ali vlad ene drZzave, K si vsaka lasti isto pravico do
suverenosti oziroma je upor dela prebivalstva proti lastni drzavni oblasti. Tezo o
drzavljanski vojni na Slovenskem med druge svetovno vojno lahko najbolp ned-
voumno negiramo na primeru Stajerske. « Avtor v zadnjem poglaviu OF in adpor
proti okupatorju predstavi nastanek in razvoj narodnoosvobodilnega gibarga,
vlogo in pomen OF in razvoj partizanske vojske in njen prispevek k zmagi nad
nacizmom in faSizmom. » Oborozeni odpor proti okupatorjem v letih 1941 - 1945
Je sprostil veliko energiie slovenskega naroda. Moralni kapital, ki smo si ga pris-
luzili s svojim prispevkom k skupni zmagi protihitlerjevske koalicije, in dejstvo,
da je slovenska partizanska vojska sama osvobodila preteini del slovenskega
glzemlja, sta nam ob koncu vejne omogodéila enakopravno sesti za mizo zmagov-
cev. »

Znidarid¢eva, navzven sicer skronwa knjiZica, je vredna pozornosti in
vnoviénega prebiranja, saj tehtno apozarja na eno od ngjbolj usodnih poglavij iz
sodobne slovenske zgodovine. Najbrz bo poverodila razliéne odzive in polemike
in tudi zaradi tega vzpodbujala I kriti¢nemn razmisljanju, ki pa se najbrZ le ne bo
moglo izogniti objektivii in korektni zgodovinski sodbi o zmagovalcih in
porazencih v 2.svetovni vojni.

Marjan To§
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Iz zgodovine Celja (1941-1945), Muzej noveje zgodovine Celje,
Celje 2004, 256 sir.

Z zbirko Odsevi preteklosti se je Muzej novejSe zgodovine v Celju lotil
velikega in odgovornega ter za slovensko zgodovinopisje izjemno dragocenega
projekta — temeljitega strokovnega vpogleda v zgodovino mesta ob Savinji. Pred
dobrimi Stirinajstimi dnevi je z letnico 2004 izSel Ze 4. zvezek Odsevov, s katerim
je uredniski odbor obravnavo celjske zgodovine pripeljal Ze do druge svetovne
vojne. Dosezek, vreden vsega spoStovanja.

Pred sabo imamo 256 strani obseZen zbornik, ki zadovoljuje vse kriterije
znanstvene publikacije z ustreznim kritiénim aparatom, s povzetki v nemskem in
angleskem jeziku ter sinopsisi v slovenskem in angleSkem jeziku, kakor tudi z
vsem potrebnim instrumentarijem za katalogizacijo in bibliografsko obdelavo.

V zborniku je objavlienih Sest kvalitetnih avtorskih prispevkov, ki jih je
napisalo pet avtorjev, dobrih poznavalcev tega obdobja. Se zlasti me veseli, da je
v zborniku kot nosilni prispevek postliumno objavljena razprava pokojnega dr.
Toneta Ferenca, nadega ufitelja in vzornika, pa tudi prijatelja, nedvomno pa
najboliSega poznavalca dogajanj med drugo svetovno vojno na slovenskih tlel, se
posebej okupacije in okupacijskih sistemov. Vredno je tudi omeniti, da je dr.
Ferenc daleé najbolj ustvarjalen slovenski zgodovinar v zadnjih nekaj desetletjih.
Njegov avtorski opus je tako rekoé neponovljiv.

Dr. Ferenc je na 65 straneh temeljito predstavil nacistiéno ckupacijo Celja
in okolice. Verjetno ni nepomembno povedati, da je med vsemi okupatorjevimi
okroZji v okupirani slovenski Stajerski najbolj ohranjen ravno arhiv deZelnega
svetnika Celje. To pa omogoéa tudi nekoliko temeljitejSo rozgrnitev delgvanja
okupacijske uprave v Celiu (in okrozju) ket v ostalih predelih slovenske Stajer-
ske. Uvodoma je predstavil spomenice z ozemeljskimi zahtevami na slovenskem
Stajerskem, ki jih je Ze leta 1840 v Gradeu pripravil Indtitut za jugovzhodno
nemstvo pod vodstvom dr. Helmuta Carstanjena, poznaj$ega nacionalnopolitié-
nega referenta pri Sefu civilne uprave za Spodnjo Stajersko.

Nasploh je treba povedati, da je bila nacistiéna okupacija slovenske Stajer-
ske do potankosti pripravljena Ze pred zasedbo, da sta to pripravili dve nacistiéni
organizaciji v Gradcu, Ze omenjeni Inititut za jugovzhodno nemstvo in
Pokrajinski obmejni urad z izdatno pomoéjo organizacije kulturbund. Uvedba
civilne uprave je bila samo Se operacionalizacija tistega, kar je bilo pripravljeno
Ze prej in kar je tik pred vojno doloéil Hitler (predvsem doloéitev meja oziroma
razkosanja Dravske banovine).

Trem mestom na slovenskem ét,aierskem (Maribor, Celje in Ptyj) je

Nacistiéni okupator namenil e posebno pozornost ne samo zaradi Stevilénosti in
gospodarske moéi manjSine v teh mestih pred vojno, ampak tudi iz nacionalnop-
olitiénih in geostrateSkih razlogov — kot kljuénih zarisé v okupirani slovenski
Stajerski, iz katerih bo potekala naértna germanizacija do popolnega potujéenja
ali izginotja slovenskega prebivalstva. Da je bilo to res tako, se vidi iz dejstva, da
Je Sef civilne uprave za okroZnega vodjo oziroma deZelnega svetnika v Celju
Postavil predvojnega vodjo Pokrgjinskega obmejnega urada NSDAP v Gradcu
Antona Dorfmeistra.
. V nadaljevanju je dr. Ferenc zelo lucidno predstavil organiziranje okupator-
Jeve civilne uprave v Celju in na SirSem celjskem obmodju - v okrogju Celje, ki je
bilo po obsegu in $tevilu prebivalstva najvedje v okupirani slovenski Stajerski. Tudi
za Celje velja, kot za Maribor in ostala mesta na slovenskem Stajerskem, da je oku-
Pator popolnoma spremenil njihovi zunangi videz in da je poskusal za potrebe tret-
Jega rajha in nacistiénega vojnega siroja izrabiti poleg éloveskih tudi vse gospo-
darske zmogljivosti. Med dvanajstimi oborozitvenimi obrati v Spodnji Stajerski so
bili dtirje iz Celja in okolice. Poleg oborozitvenih je okupator precej$nji pomen dajal
tako imenovanim za vojno pomembnim obratom (npr.cinkarna).

Dr. Ferenc je prakti¢no obdelal vsa podrocja druzbenega Zivljenja v Celju.
Poleg vzpostavitve in organiziranja same okupacijske uprave ter gospodarstva se

..
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Je ustavil tudi pri predstavitvi preskrbe prebivalstva, ureditvi pravosodja, Solstva,
sociale, cerkvenih in verskih zadev, v posebnem poglavju je obdelal oborozene
oddelke civilne uprave (redarstveno policijo ter varnostno policijo in varnostno
sluzbo), ravno tako pa na koncu tudi demografsko statistiéne zadeve. Omenim
naj, da sta bili v ¢asu nacistitne okupacije dve Stetji prebivalstva, 10. oktobra
1941 in 29. novembra 1942, .

Arhivski svetovalec mag. Aleksander ZiZek je na petdesetih straneh
predstavil vzpostavitev in delovanje Stajerske domovinske zveze kot edine dovol-
Jene politiéne organizacjje (imela je vlogo NSDAFP) v okupirani slovenski Stajers-
Ki, ki je imela glavno vlogo pri poneméevanju slovenskega prebivalstva. Za naslov
svojega prispevka si je sposodil zelo znadilen citat zveznega vodje Stajerske
domovinske zveze za Spodnjo Stajersko Franza Steindla iz septembra 1944. Citat
se nanaéasna vgjasko urjenje vermanov,

V Stajersko domovinsko zvezo je bilo vkljuceno, 95% prebivalstva, v
celjskem okroZju jo je vodil Anton Dorfmeister. Ob vpisu v Stajersko domovinsko
zvezo so bili opravljeni rasnopolitiéni pregledi prebivalstva, ki so bili osnova za
podeljevanje drzavljanstva. V Celjn so bile organizirane Stiri krajevne skupine
Stajerske domovinske zveze. Mag. ZiZek je nasploh zelo natanéno predstavil orga-
nizacijsko shemo Stajemke domovinske zveze v celjskem okroZju (od okroZja
prek krajevnih skupin in celic do blokov kot najmanjsih organizacijskih enot).
Teritorialna organiziranost se je oprla na okupatorjevo civilno oblast. Sledi
notranja struktura Stajerske domovinske zveze s predstavitvijo posameznih
uradov (vodstveni urad L. in II., delovno-politiéni urad, urad za socialne zadeve,
Zenski urad, urad za ljudsko izobraZevanje — jezikovni tedaji, kmetijski urad,
Solski urad, urad za obrambno vzgojo — vermandaft, folks3turm, urad za mladino,
nacionalnopolitiéni referent). Pomembno je bilo tudi komuniciranje organizacije
s &lanstvom, kar je najbolj u¢inkovito potekalo prek mnoziénili zborovan,.

Mag. Tone Kregar je obdelal okupacijsko nasilje na Celjskem. Poleg
aneksionizma in raznarodovanja je bilo nasilje tretji sestavni del okupatorjeve
genocidne politike na slovenskem Stajerskem. Mag. Kregar je na dvajsetih stanel
obdelal aretacije, deportacije, zaplembo premoZenja, usmrtitve ter nasilje nad
pripadniki osvobodilnega gibanja. Nacisti so zapirali Slovence v celjsko mestno
kasarno in kapucinski samostan, nato pa v Stari pisker (med vojno je Slo skozi
celjske zapore okrog 4.000 zensk in 12.000 mo3kih). Zapomiki v celjskil zaporih
s0 1zdajali celo ilegalno zaporni$ko glasilo. Stevilo deportiranih Celjanov je pre-
seglo 1.000 oseb.

Posebno pozornost zasluzi okupatorjev zlofin nad duSevno prizadetimi iz
umobolnice v Novem Celju (583 iz cele slovenske Stajerske — Novo Celje, Medlog
pri Celju, Vojnik, Ptuj, Muretinci; 387 oseb iz Novega Celja). Nasilje nad pripad-
niki osvobodilnega gibanja in njihovimi svojci je tudi ena od znaéilnosti takratnil
razmer v Celju. Zapirali so jih namre¢ v Starem piskrm, mnogi med njimi so bili
ustreljeni kot talci, e veé je bilo odpeljanih v koncentracijska taboriséa.
NajmnoZi¢nejéa streljanja v Celju so bila leta 1942. Skupno je bilo v Celju ustrel-
Jenilh 374 talcev.

Poleti 1942 so zaceli nacisti z deportacijami svojcev — ukradeni otroci.
Lodevanje starSev od otrok (zbirno taboriSée v okoliski Soli v Celju), prevzgoja,
otroke do tretjega leta starosti so nacisti dajali v posvojitev nem&kim druzinam.
Celjsko obmocje je moéno prizadela tudi prisilna mobilizacija v nem$ko vojsko in
nemsko delovno sluzbo. V uniformah tretjega rajha se je iz celjskega obmodja
bojevalo blizu 5.000 moz in fantowv, padlo jih je okoli 670.

Mag. Tone Kregar je prispeval tudi razpravo Celje v uporu proti okupa-
torju. Tudi na Celjskem so bili komunisti glavni pobudniki odpora proti okupa-
torju. Sodelovanje med njimi in kr¢anskimi socialisti je razmeroma hitro pripel-
Jjalo do ustanovitve odborov OF ~ Pokrajinski odbor je bil ustanovljen 22. 5. 1941,
OkroZni odbor OF Celje 6. 7. inistega dne tudi Mestni odbor. Mreza odborov OF
se je hitro Sirila. Prva trosilna akcija je bila izvedena Ze na predvecer 1. maja, 20.
Jjulija je bila na Resevni ustanovljena Celjska partizanska €eta. Avtor nato opisu-
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Jje delovanje éete do njenega avgustovskega razbitja. Ves éas je bila tudi poveza-
va med sodelavei osvobodilnega gibanja v Celju in Mariboru.

Vdori v odpornisko organizacijo v jeseni 1941, aretacija 29. 10, v slaS¢i¢arni
Rugo (Zidansek). Celjske odpornike organizacije nacisti jeseni 1941 niso uspeli
razbiti tako temeljito, kot se je to zgodilo v Mariboru, kamor je bil spornladi
poslan kot pomoé za obnovitev odporniSke organizacije Tone Gréar iz Celja.

Mag. Kregar nato razpravlja o krvavem letu 1942 pa o obnovi odpomiskega
gibanja v celjskih primestnih predelih spornladi in poleti 1943, omenja zanesljive
postojanke OF, pa nove okupatorjeve udarce, govori o iznajdljivosti odporniskih
skupin, o velikem razmahu osvobodilnega gibanja leta 1944 (tako na Stajerskem
kot v samem Celju in njegovi okolici), o osvoboditvi zapomikov iz Starega piskra
decembra 1944 in na koncu §e o zadnjih mesecih okupacije, pripravah na osvo-
boditev in osvoboditvi ter o vlogi okrajnega odbora OF Celje mesto pri tem. Za
datum konca neméke okupacije Celja lahko Stejemo 10. 5. 1945, éeprav se je Maks
Westen z jugoslovansko zastavo z rdeéo zvezdo vozil po Celju Ze 8. maja 1945,

Prof. dr. BoZo Repe objavlja razpravo o prevzemu oblasti v Celju in okolici
leta 1945. Na zaéetku razprave pravi »Povojni sisterm ljudske demokracije in nato
socializma je bil vzpostavljen na meSanici navduSenja in represije.« In prav o tem
pide v svojem prispevkuy, saj so razmere v Celju po koncu vajne bile odsev splogénih
razmer v Celju. Za slovenjeStajerska mesta velja, da je takoj po koneu vojne bil
opravljen obracun z nemétvom. Ta obraéun je zahteval tudi smirtne Zrtve. Vzporedno
Jje tekel popoln prevzem oblasti, agrame reforme in nacionalizacija.

Nova formalna oblast v Celju je iz8la iz Okrajnega odbora OF, ki je bil
ustanovljen jeseni 1944, Na ni%jih ravnell so organe oblasti predstavljali krajevni
in ¢etrtni odbori OF. Avgusta 1945 so oblast prevzeli Narodnoosvobodilni odbort,
ki so se v zafetku leta 1946 preimenovali v Okrajne ljudske odbore in kmalu
zatem se je v Celju formiral Mestni Jjudski odbor.

Za drzavne volitve novembra 1945 je Celje z okolico tvorilo en volilni okraj.
Dr. Repe navaja tudi volilne rezultate. Obravnava tudi volitve v ustavodajno
skupiéino LR Slovenije oktobra 1946, zamenjavo sodne oblasti. Med majem in
septembrom 1945, ko civilna sodiséa niso delovala, so kazensko sodstvo opravl-
Jjala vojaska sodiséa in sodiSéa narodne ¢asti, od jeseni pa v Celju Ze okroino
sodifée s podrejenimi okrajnimi sodiséi.

Dr. Repe nadaljuje s prikazom procesa agrarne reforme in nacionalizacije,
ki je na Celjskem potekal gladko. Na koncu govori $e o organiziranju Solstva in
kulture, Zakljuéuje z ugotovitvijo, da je bil novi druZbeni red po letu 1945 uveden
revolucionarno, da je socialno praviénejSo druzbo vpeljeval s silo, a da je bil pri
tem deleZen podpore veéine prebivalstva.

Zadnji prispevek je izpod peresa doc. dr. Mitje Ferenca, ki je obdelal
taboriiée Teharje in prikrita grobiséa v Sloveniji. Gre za zelo pomembno temo, ki
se ji pri obravnavi vojnih dogajanj na celjskem obmodju mi mogoce izogniti. Gre
2a odstiranje tanéice nad povojnimi usmrtitvami tako imenovanih okupatorjevih
sodelaveev oziroma narodnih izdajalcev, pri ¢emer pa je kazen (smrt) doletela
tudi mnogo nedolinih Zrtev.

Avtor najprej govori o vracanju vojnih ujetnikov, ki so jih kmalu po
konéani vojni britanske oblasti izrocile jugoslovanskim, nato predstavi taborisde
'}‘eharje, Zivljenje v njem, piSe 0 samih pobgjih oziroma mori§éih, kamor so vozili
zrtve iz Teharij, o amnestiji, 0 spominskem parku Teharje, preiskavi odgovornos-
ti ter na koncu Se 0 drugih prikritih grobi$éih na Celjskem in drugod po Sloveniji.
F_)r. Ferenc navaja, da bo do konca leta 2004 v evidenci nekaj nad 400 lokaeij in da
Jjih za letosnje leto ostaja e najmanj 130, skupno torej prek 530.

Vst prispevki so izjemno pomembni in dragoceni tudi zaradi navedbe oziro-
ma citiranja virov. Posebne razprave oziroma temeljite analize, kot avior sam
ngotavlja, bi bili potrebni spominski zapisi o povojnih usmrtitvah.

Marjan Znidari¢
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Irena RoZzman: Pec se je podrla
Knjiznica Glasnikn Slovenskega etnoloSkega drustva 36,
Ljubljana 2004

V Novo mesto in na Dolenjsko iz Reke, kjer je nazadnje sluzboval ter bil
predéasno upokojen, priseljeni Janez Trdina, digar sto letnico smrti obelezujemo
ravno letos, je bil prvi avtor, ki je popisal spolne in marsikatere navade Dolenjcev
ter Podgorcev, kot je poimenoval po obronkih Gorjancev naseljeno pretezno
podezelsko zivlje. Nakljucje je hotelo, da je na Dolenjskem, v znanem vinorod-
nem okoli$u Podbocja, odraséala tudi Irena RoZzman, etnologinja, ki je leta 2002
v Ljubljani doktorirala s temo Spoino Zivijenje in kultura rojstva na Dolenjskem
od 2.polovice 19.sioletja do 2.svelovme vajne. Takrat se je zacelo tudi njeno teren-
sko delo na obmodju Zupnije Velike Brusnice pri Novem mestu, ki je v naslednjih
letih, zopet na osnovi spoznanj z dolenjskega in podgorjanskega konca, privedlo
do prvega temeljnega dela o kulturni rojstva na slovenskem, kot je na predstavitvi
knjige, ki je l4.januarja potekala v Kulturnem centru Janez Trdina v Novem
mesty, dejal prof.drJanez Bogataj in zapisal v besedilu Med podrto pedjo in
porodnisnico, ki je objav]jeno na zavihkih knjiznih platnic.

Dr. Irena RoZman se je leta 1966 rodila v Kelkheimu v Nemdiji, sedemletna
Je prisla v Slovenijo, Kjer je v Podboéju odraséala pri starih starSih. Leta 1993 je
na Filozofski fakulteti v Ljubljani diplomirala iz etnologije in sociologije, leta 2002
je pod mentorstvom drJaneza Bogataja in dr.Milivoje Sircelj doktorirala na
Oddelku za etnologijo in kultwrno antropologijo ljubljanske Filozofske fakultete.
Osnovni podrodji njenega strokovnega dela sta kultura rojstva in rodnostno
vedenje, je Ze mednarodno uveljavljena izvedenka preuéevanja Seg Zivljenjskega
kroga, leta 1995 je bila povabljena k sodelovanju pri projektu Slovenski etholoski
leksikon, za katerega je prispevala veé gesel.

Knjiga je izgla kot 36.zvezek serije Knjiznica Glasnika Slovenskega etno-
loskega drustva, urednica zbirke je Jerneja Ferlez, v Ljubljani jo je natisnil
Collegium graphicum d.o.o.. Knjiga, pravzaprav sestavljena iz ve¢ zdruZenih
monografsko obdelanih tem, opremljenih s Stevilnimi pri¢evanji enaindvajsetih
informatork, prinasa Stevilne podatke, preglednice, porodila, izseéke &asopisnih
¢lankov ter nekaj érnobelih fotografij, ter dokumentira in slika znotraj Sirse
podobe obravnavanega ¢asa in prostora pomemben del, pravzaprav odlodilni
trenutek Elovekovega zivljenja, vse navade povezane z njin, pogosto tezko in pre-
tresljivo usodo Zena nha zaostalem in skoraj izoliranem obmodju novomegkega
Podgorja. Rezultati raziskave, ki je potekala na obmodju Zupnije Velike Brusnice
so postregli s Siroko paleto, pravim prerezom takratnega Zivljenja in stanja,
pravzaprav prinesli sliko o novomeski neposredni okolici in zalediu, ki je do sedaj
vase zaverovani meséani splol nismo poznali. Ta slika lokalnega podeZelja se s
kratkim €asovnim zamikom, posledico razliéne stopnje razvoja, laliko prav goto-
vo odslikava tudi na Sirse slovensko obmodéje in tako ponuja dragocen dokument
Zivljenja naSega podeZelja v predindustrijskem obdobju, ki se je v primeru krajev
pod Gorjanci konéalo gele po drugi polovici 20.stoletja.

Knjigo stoenainsedemdesetih strani zadenja po Zahwvalah in Predgovoru
Uvod sestavljen iz veé delov, O temi, Uporabljeni viri, Kvalitativna ali kvanti-
tativna meloda v einologiji, s podpoglaviem Kako razumeti pricevanja infor-
maiork in Raziskovalno obmocje ter s predstavitvijo Brusniske Zupnije.

Kot prvo aviorica predstavi temo, samo kulturo rojstva in navaja razne
avtorje in njiliove poglede ter pristope in opredeljuje rojstvo kot »naravni pojav
ki odseva zgodovino in kulturno okolje, ki je zaradi lega predmel preucevanja
ved druzboslovnilh ved, zanj se zanimajo aniropologi, elnoiogi, (hisloricnt)
demografi, psihologi, prawmiki, idr « Kot nadalje razloZi aviorica je s »kulturo«
opredeljen »specificen nacin Fivljenja (gospodarski, drubeni in duhovni), ki
poteka v skladu s kolektivno oblikovanim sistemom pravil, ki se prenasajo iz
roda v rod, in na specificen nacin omogocajo promel med razlicnimi sferami
Zivljenja.« Nato pokaZe na stanje preudevanja v preteklem stoletju in navaja
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avtorje, ki so se dotaknili teme, ki je bila deleZna razliéne pozornosti, med drugim
celo seksisti¢nega pristopa in bila pri nas vse do zadnjih let uvri¢ena v sklop
rojstnih Seg in ljudskega verovanja. Tudi slovenska etnologija je do nedavno
uporabljala termin »rgjstve in nega otroka« in ju obravnavala v okviru drugih
kulturnih sestavin.

Zatem spoznamo Uporabljene vire, delo temelji na ustnih in pisnih virih,
glavnino tvorijo podatkd, ki ji je avtorica zbirala s pogovori med vaS¢ankami v
letih 199597 v vaseh Zupnije Velike Brusnice. V obravnavo je pritegnila tudi
podatke vletih 1992-95 zbrane na Kozjanskem, v spodnjem Posavju in Posotelju.
Med ustne vire, kot navaja, sodijo Se podatki dobljeni z anketo »Rodnostno
vedenje«v letih 1898-99. Na podatkih iz Matiéne knjige in rezultatih Jjudskih Stetij
je izdelana zgodovinsko demografska Studije Zupnije, za oris gospodarskega in
druzbenega stanja se je oprla na franciscejski kataster iz let 1817-1827.
Upostevana so tudi nekatera leposlovna dela, spomini babic in podobno, strokov-
na porocila ter publicisticni viri.

Pri Kvalilativmi ali kvantitativn? melodi v etnologiji se RoZmanova
zavzema za zdruZevanje obeh metod s posebnim poudarkom historiéni
demografiji, ki omogoéa analizo velikega Stevila podatkov z raziskovalnih
obmodij. Ker jedro monografije temelji na pogovorih z brusniskimi Zupljankami,
ta del zakljuéyje oris temeljnih znacilnosti pri¢evanj, ki bralcu ponujajo pregled
mogoéih razmer poroda

Uvod se konéa z Reziskovalnim obmodjem, ki je bilo izbrano bolj ali manj
nakljuéno, glavna razloga sta bila »sorazmerna kontinuiteta tjudsko-kutturne
fradicije, ki se je v zaledju industrijsiih sredif¢ ohranjala do priblizno Sest-
desetih let 20.sioletja« in Zelja avtorice po raziskovanju v od industrijskih silnic
dolgo zapostavljenem novomeskem Podgorju. Ob tem je na hitro razloZena indus-
trializacija slovenskega ozemlja in za konec predstavljena Se Brusniska Zupnija.

Osrednji del zacenja poglavie Rojstne Sege in verovanja, Kjer se uvodoma
poduéimo o zdravniski pomodi, ki do priblizno srede prejSnjega stoletja pogosto
ne prevec premoznemu prebivalstvu ni bila dostopna, oziroma so po njej segali le
pri patoloskih porodih ali v brezizhodnih primerih. V glavmem so se zdravili sami
ali so pomoé iskali pri ljudskih zdravilcih. Zenske so pogosto umirale za
posledicami nestrokovne pomoéi pri porodu ali zaradi mazaSkega splava, visoka
sta bila mrtvorojenost in umrljivost novorojenih otrok. Stanje se je zadelo
Popravljati Sele v drugi polovici 20.stoletja, do tedaj so Zenske zveéine rojevale
doma Ljudska medicina je bila tesno povezana z verovanjem in tako imenovani-
mi obredi negativme magije-tabuji in obredi pozitivne magije ali arovniStvom,
katerih pomen je obseZno strokovno razloZen v naslednjih podpoglavjilv Pomen
obredov megativne magije-tabujev, Tabujske prakse v dasu mnosefnosti —
arhaicna medicinska pravila in Kozmicni krogotok Zivijenja in smrti. Gre za
vIsto pravil in opravil, ki se jih je noseénica morala drzati ter upoStevati, ce je
hotela roditi zdravega otroka in mu zagotoviti ugodno usodo, kar je poslediéno
zagotavljalo zdravega n ¢vrstega €lana skupnosti.

Naslednje poglavie je naslovlijeno Med idealnim in realnim: Solane
babice in babisko mazastvo, deli se na Stiri dele: Nekaj drobecev iz zgodovine
Porodne pomodi in bgbistve na Stovenskem, Babisko mazastyo, ki je obravna-
vano v stirih temah; Stevilo babic in njihova podroéna razporeditev, Porodna
pomold v Fupnifi Velike Brusnice v luci izoliranosti obmodja, Nestrokovna
porodna pomod in Strokovna porodna pomod. Tretje podpoglavie nosi naslov
quice se predsiavijo: Mela Gazvoda, Marifa Gornik in neizprasane babice,
Drina%a zopet tri locene dele, poglavje zaokroZyje Kratek oris poloZaja babic na
S!oquem. Poglavje je zopet prava $tudija babistva, uvodoma spoznamo pomen
bqbléke pomodi in njeno zgodovino na nasih tleh ter zatem razloéek med Solani-
mi babicami ter vsemi ostalimi veS&imj ali neveScimi, s ¢arovnimi pripomodcki
opremljenimi, pomoénicami pri porodih. Avtorica ugotavlja, da so §ele spremem-
be na podrodju zdravstvenega in socialnega varstva, kot je brezplacna zdravstve-
na oskrba, zadeve uredile in odpravile praznoverje.

|
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Poglavje prinaSa Se preglednice in podatke o Stevilu babic in njthovi raz-
poreditvi ter se v drugem delu osredotoéi na obmoéje obravnavane zupnije in
postreze s Stevilnimi priéevanji izvrstno zapisanimi v lokalnem naredju, pogosto
pretres|jivimi in za na$ dana&nji standard tudi na podeZelju nedoumljivim, kar
daje tej vestno izvedeni Studiji Se dodatno ceno.

»BabiSkemu« delu sledi obdirno osrednje poglavje o Kulluri rojstva v
Zupniji Velike Brusnice, razdeljeno na pet podpoglavij od katerth je prvo Viri za
preZivetje, ki se ukvarja z Bivanjsko ravnijo, Prehiranjenostjo prebivalsiva,
Oskrbo 2 obladili in Delitvijo dela med spoloma. Drugo podpoglavje se ukvarja z
#ivljenjem brusniskih noseénic in je po izjavi ene izmed informatork naslovljeno
Jest sem delala kuker prei, kar je bilo pred slabega pol stoletja za podgorske
kraje in tudi SirSe podeZelje ali primestje povsem navadno in vsakdanje. Potem
izvemo o Pripravah na porod, med njimi o fzbirt porodnega prostora, Pripravi
sobe za porod, Pripravah potrebidin za porod in opreme z2a noverojencka in
pridemo do pododdelka »Pr soseduh se je pa spet ped podria! — Porode«. lzraz
»ped se je podrla« tudi naslov te knjige, izroéilno oznaéuje porod in se pojavija
tako na Dolenjskem kot v osrednji Sloveniji, del s tem naslovom pa nam pove ved
s podnaslovi: Porodni zgodovint izbranih informatork, Pokojna vdova Cetrline
zemljaka, zgornje Podgorje, Vdova (ri Cetriine zemljaka, spodnje Podgorje,
Sklep, Porodi na prostem, Porodi v porodni§nici pred drugo svetovno vajno,
Porodi v porodnisnici po drugi svelovni vajni, Sinrt porodnic, poglavje avtort-
ca zakljudi z Obredom vpeljevanja in opisom Poporodne dobe — porodriskega
dopusta.

Obdobje rojevanja na domu oznac¢uje velika umrljivost novorojenih otrok,
tako se tudi osrednji del monografije konéa s poglaviem o Negi in umrljivosti
daojenckov, z Viri in kazalniki umrijivosti dojencékov, Mrivorajenosijo, perina-
talno iz zgodnjo neonataino umrijivosijo, Posineonatalno umrljivestjo,
Umiranjem dojenékov v luéi socialnih in higienskih razmer ter prehrambenih
navad.

Delo zakljuéujejo Skiepne misti, povzetek v angleSkem jeziku Summary v
prevodu dr.Philipa Masona, Seznam virov, Seznam literature in prav za konec
sprerana beseda dr.Zalke Drglin, »Vse bo vredi, se sem jest pridna, al si i pri-
den notril«,

Kaj na koncu zapisati o tako temeljnem delu, vestno in pregledno izpeljani
Studiji, ki bo tudi nestrokovnemu bralcu znala postredi z Zivopisno podobo
»Trdinovega Pudgurja«? Ne le strokovnjak, tudi laik bo izvedel veliko ve€ kot
obeta naslov. Predstavljeno nam je Zivljenje nasih babic in dedov, neverjetno
tezki pogoji Zivljenja, babiSka sluzba o kateri sodobni bralci ne vemo skoraj ni€,
se nam predstavi v vsej tragiki in lepoti. Zaznamo nekdanji utrip Podgorja, bivan-
jske razmere, prehrano, lakoto, spoStovanje kruha, noSo, oblaila, obutev,
higieno, kar Sokira recimo podatek, da Podgorje Se v 19.stoletju razen redkih
izjem ni poznalo stranis¢, izvemo kako se je delilo delo med spoloma in na koncu
samem tudi kakSne tezke preizkudnje je Zivljenje namenjalo Zenskemu spolu v
zahvalo za poslanstvo kozmicdnega krogoioka Zivljernja.

Rasto BoZi¢
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UREDNISKA NAVODILA AVTORJEM

1. Casopis za zgodovino in narodopisje je interdisciplinarna znanstvena revija za
humanistiko in druzboslovje. Izdajata jo Univerza v Mariboru, Slomgkov trg 15 in
Zgodovinsko drustvo v Mariboru, Ulica heroja TomSi¢a 5 (sede? urednistva).

2. V reviji so prispevki objavljeni v slovenskem jeziku, povzetki (summary) v
angleSkem ali nem$kem, izvlec¢ki (abstract) pa v slovenskem in angleskem jeziku.

3, Citiranje virov in literature mora biti v skladu z uveljavijenimi normami
Posamezne znanstvene panoge; zaZeljeno je citiranje pod ¢rto.

4. Prispevek oddan urednistvu lahko obsega do 32 enostransko tipkanih strani s
Po 30 vrsticami na stran (dve avtorski poli ali 57.600 znakov). Prispevek mora biti
oddan na disketi (z navedbo urejevalnika) ali na CD in v odtisu {printu).

5. Avtor mora priloZiti naslednje podatke: ime in priimek, akademski naslov ali
strokovni naziv, delovno mesto, ustanovo zaposlitve, njen naslov in morebitni
naslov elektronske podte.

6. Oddani prispevek mora imeti tudi izvleéek (do 12 vrstic) in povzetek (do
najveé 30 vrstic).

7. Priloge naj bodo oznatene s pripisi (legendami) in o$tevilZeni.
8. Znanstveni prispevki so recenzirani.
9. Za znanstveno vsebino prispevka in to¢nost podatka odgovarja avtor.

10.Urednistvo prejete prispevke lektorira, ter poskrbi za prevod povzetkov in
Izvle¢kov.
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