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0B JUBILEJU

Zgodovinsko drudtve Maribor namenja ob svoji 80-letnici posebno Stevilko
(lasapisa 7a zgodovino in narodopisje Mariboru in njegovi zgodovini. Tudi ¢asa-
s sam se bliZa svoji 80-letnici. V dolgem obdobju njegovega obstoja so ga si-
cer pestile mnoge feZave, a je ves &as uspeino opravljal svoje poslanstvo kot
najsiarcia revija v severovzhodni Sloveniji in ena najstarejiih v Sloveniji. Ze
od vsega zatetla so Casopis za zgedovino in narodopisje ni omejeval zgolj na
zgodovino Maribora, temveé je obravnawval problematiko celotne (severovzhod-
ne} Slovenije, razen zgodovine pa e drupge drufboslovne vede. Povezoval je
raziskovalee preteklosti severovzhodne Slovenije, seznanjal SirSo javnost z nji-
hnvimi izsledki ter utrjeval narodno in kulturno zavest ljudi ob severni meji.

»Ljudje delajo svojo zgodovino, toda ne delajo je, kakor bi se jim zljubilo,
ne delajo je v okalisfinah, ki so si jih sami izbrali, temvel v okoli§&inah, na
kukrine sn neposrcdno zadeli, kakrine so bile dane in ustvarjene s tradicijoe
(1Xarl Marx, 18. Brumaire Ludvika Bonaparta, MEID 111, str. 452). V skladu
s to Marxovo mislijo o zgodovini sodelavei Casopisa za zzodovine in narodo-
pisje raziskujcjo preteklost Maribora, njegove oZje in &irSe okolice pa tudi
drugih obmodij Slovenije, saj skufajo odkriti vse okoliZ¢ine, na katere so za-
devali na&i ljudje v preteklosti. Ce Zelimn svoj razvoj graditi na zgodovinskih
izkuinjah, moramo vedeti, kako so se na& predniki branili pred tuiimi vplivi.
kako so jih oblikovala zgndovinska obdeobja in kaj so nam zapustili ket zgndo-
vinsko izrodila.

S svoiimi dosedanjimi raziskovalnimi deli so &lani Zgodovinskega drufiva
Maribor, ki kot raziskovalei delujejo na visoko&olskih zavedih, v muzejih, arhi-
vu, univerzitetni knjiZnici in drugod. e dokazali svojo visoko raven. niihove
sposobnosti je potrebno smotrno uporabiti. kajti vsaka generacija je poklicana,
da iz svojega zornega kota proud in si na svoj nadin prisveji eelotno namdno
Zapuiding.

5 to &levilko revije zelijo #lani Zgodovinskega druftva v Mariboru pospefiti
prizadevanja za eelovit, sintetiten pregied zgodovine Maribora. Skupaj z ured-
niftvom Kronike, &asopisom za krajevnn zeodovino, ki prav tako pripravlia
poschno tematsko Stevilkn o zgodovini Maribora. so &lani Zgodovinskega drnft-
va pripravili zasnovoe, ki zagotavlia prve ohrise celntnepa prikaza zgodovine Ma-
ribora, vsebinsko pa se &tevilki revij med seboj lepo dopolnjujeta. Prav zato
ima ta 3tevilka revije %ir%o in trajnej¥o vrednost. predstavlia podlago za zaokro-
Zanje zgodovine Maribora in je preskns. kaj lahko sedanii rod zgodovinarjev k
temu proudevanju prispeva. Prepriéani smo. da imamo v Mariboru takino ge-
neracijo zgodovinarjev, ki bo lahko z lastnimi mo#mi urcsnitila zastavljeni na-
trt. Ob jubilcju Zelimo Zgodovinskemu druitvu Maribor, da bi do takéne urc-
sni¢itve élmprej prislo.

Rajko KRAMBERGER
podpredsednik Skupséine mesta Maribora
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JOZE KOSAR
1908—1982

31. maja 1982 je v Mariboru za zmeraj zalisnil ofi JoZe KoZar, klasiéni filo-
log, pedagog, kulturni politik, zaloZnik in prevajalec. V grob so ga pelozili na
pobreikem pokopalif®u, v najoZjem druZinskem krogu, kakor je zelel. OdZel je
tako, kot je Zivel, v skladu z modrostjo izkuSenega moZa: ni se postavljal v Za-
riZfe vnanje druZbene bleiave, pat pa je delal in ustvarjal v zaveirju javnosti;
to pa je po&el izredno intenzivno, smotrno, Sirokemu obfestvu e kako v prid.
Prav zato je bilo slovo od pokojnika za vsakogar, ki je imel priloZnost z njim
sodelovati in moZevati, globoko intimno in obfuteno. Ovedeli smo se, da smo
izgubili ¢loveka, kakrsnih v Mariberu in na Slovenskem ni na pretek.

JoZe KoSar se je rodil 16. marca 1908 v Stroé&ji vasi pri Ljutomeru v druZini
vaSkega kolarja, ki ga je pobrala prva svetovna vojska V osnovno $olo je hodil
v Ljutomeru med prvo svetovno voino in dve leti po njej, potem pa je vseskozi
kot odliénjak od 1920 do 1928 obiskoval mariborsko klasi¢no gimnazijo. Klasiéna
filologija ga je nato zvabila na ljubljansko univerzo, na kateri je 1932. leta di-
plomiral iz latin$tine, gridine, antidne in narodne zgodovine, klasi¢ne arheolo-
gije in primerjalnega jezikoslovja. S tem si je izoblikoval sestavine osebnosti
klasitnega humanista, ki pa je bil Zive povezan s sodobnim svetom, o temer
pri¢a to, da je bil predsednik »Triglavae, takrat »najmoénejiega Studentovskega
drustva na ljubljanski univerzi« (Slavko Kremensek). Med letoma 19341941 je
bil suplent in profesor na mariborski klasiéni gimnaziji, med 1941--1945 vojni
ujetnik, pomoZni uradnik in ilegalec, nato pa kar po vrsti ravnatelj niZje gimna-
zije v Gornji Radgoni (1945--1946), klasi¢ne gimnazije v Mariboru (1946—1947},
natelnik oddelka za viscko Solstvo v ministrsivu za prosveto LRS (1947—1949),
leta 1949 diplomatsko-konzularni svetnik v ministrstvu za zunanje zadeve v
Beogradu, 1950—1951 naéelnik oddelka za znanost in kulturo ministrsiva za pro-
sveto LRS, 1951—1959 ravnatelj klasiéne gimnazije v Mariboru, 1959—.1960
ravnatelj 1. realne gimnazije v Mariboru, od 1960 pa do upokojitve glavni di-
rektor in glavni urednik Zalozbe Obzorja v Mariboru.

V mladih letih je imel JoZe Kofar velikega vzornika — dr. Antona Dolar-
ja, svojega profesorja klasi®nih jezikov na mariborski gimnaziji. Ko je kasneje
na tem uglednem Zolskem zavodu sam pougeval, mu ni Slo le za to, da bi se
dijaki poglabljali v klasiéna jezika, paé pa da jim je odkrival celotno kulturo
starega veka, pri tem pa skrbno pazil na hkratno mikanje materinidine med
dijaki. Znaéilno za kasnejdi Kofarjev duhovni razvoj je tudi, da je kot %e mlad
suplent iz osnove preuredil bogato profesorsko kn}iZnico in jo, kar se je le dalo,
posodabljal,

Dolga leta je Joze KoZar vodil 3olske ustanove, najdlje mariborsko kla-
sitno gimnazijo — do njene ukinitve leta 1959. Bil je izvrsten gimnazijski rav-
natelj: znal si je pridobiti dobre sodelavce (ta njegov &ut mu je bil v oporo
tudi drugod), ki jih je spodbujal k ustvarjalnosti na pedagoskem in oZjem
strokovnem podro&ju. Delo na 30li je vodil s &vrsto organizacijo, ki jo je pod-
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piral z vztrajanjem pri zavestni diseiplini. Zavzemal se je za vsebinsko pove-
zano vzgojnoizobrazevalno delo x jasnim utnovzgejnim namenom, ki mora di-
Jaku zagotoviti 5iroko kulturno razgledannst {gl. KoSarjev &lanek Splogni pro-
blem koordinacije utnega dela, objavljen v Sodobni pedagogiki 1951, 412—420).
Ze zelo zgodaj, kar od zatetka petdesetih let, se je v nasi dru?bi zavzemal za
firocko umetnostno vzgojo na nadih srednjih #olah, 3¢ posebej za ustrezno film-
sko vzgojo. Kakor da je anticipiral izhodib¢a danasnje %olske reforme, je — tudi
7e v petdesetih letih — opozarjal na pozitivne uéinke kulturnih institucij na
uénovzgojne procese na Zolah, O tem je pisal v Sodobni pedagogiki, Prosvet-
nem delaveu in Pedagoskem zborniku 1955.

Seveda so ga takina Siroka naravnanost in organizacijske sposobnosti po-
trdile za delikatne in odgovorne funkeije v slovenskem ministrstvu za piosveto
in kulture.

Joze Kolar se je Se razmeroma mlad delovno vkljugil v Zgodovinsko drubtve
v Mariboru. Njegovi vodilni ¢lani so ga pritegnili v drudtveni edbor za tajnika;
te posle je opravljal izredno vestne in natanéne zadnji poslovni leti pred oku-
pacijo. V Casopisu za zgodovine in narodopisje je tedaj objavil vrsto recenzij
in porotil o knjiznih novostih,

Ko se je po osvoboditvi ustalil v Maribory, je bil od 1951 do 1964 pred-
sednik Zgodovinskega drustva. Zamislil si je prenckatere njegove akcije, tako
proslave ob 400-letnici slovenske knjige, ustanovitev tehnologke zbirke v mu-
zeju, okrepitey ljudskih knjiZnic, izdajo vodnika po Mariboru, ustanovitev ma-
riborskega Slavistiénega druftva in povezovanje dijaike mladine s kulturnimi
institueijami. Nemajhna je bila njegova zasluga, da je bilo 1965 obnovljeno
drudtveno glasilo Casopis za zgodovino in narodopisje in da je eodtlej tudi brez
tezav izhajalo.

Taksna profilirana in kultivirana osebnost, kot je bil Joze Kofar, je bila
kajpada posebno primerna za kulturnopolititne funkcije v Mariboru. Tako je
bil predsednik sveta za prosveto in kuliurc Okrajnega ljudskega odbora Mari-
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bor, &lan okrajnega odbora SZDL in &lan republifkega sveta za prosveto in
kulture. Povrh je bil vet let predsednik mariborske Zveze kulturnih delaveev,
iz katere sta izZli pobudi za ustanovitev revije Nova obzorja (1948) in ZaloZbe
Obzorja (1950). Nadrobni pregled dogajanja v mariborski kulturi v desetletjih
izza osvoboditve bi pokazal, da je JoZe KoZar 5 tehtno mislijo sprozil ali pod-
prl nigkoliko drobnih in obseZnih dejanj, ki so poasi, a zatrdno krepila kulturo
v Mariboru. V letih 1957--1964 je predsedoval odboru Mariborske kulturne
revije, ki je iz leta v leto povezovala ustvarjalce z razliénih umetnostnih in
znanstvenih podroéij z vsakoletno daljSo prireditvijo, ki je dajala motne im-
pulze tako ustvarjalcem kakor ob&anom Maribora.

Najbolj pa se je osebnost JoZeta Kofarja vtisnila v Sirfo slovensko drui-
beno zavest v povezavi z njegovim delom v mariborski Zalozbi Obzorja. Njej
je posvetil trinajst sila uspeinih delovnih let kot njen glavni direktor in glavni
urednik. Z njo je bil v tesnejsih odnosih res Ze poprej, saj je bil predsednik
njenega zaloZnifkega sveta in honorarnt urednik. A ko je v njej redno delal,
jo je v nekaj letih povzdignil v eno osrednjih zaloZniSkih hi§ na Slovenskem.
Predvsem je izkazoval naklonjenost slovenskim pisateljem, zlasti $e mladim,
ki so 3ele zafeli pisateljevati. S spretno zaloZni¥ko politiko je prodor sodobne
slovenske literature podpiral tudi gmotno. Pri tem je odprl vrata drznim raz-
tlenjevaleem sodobne slovenske druZbe (z zbirko Znamenja), esejistom (zbirka
Razpotja), ekonomistom (zbirka EPOK). Uvedel, utrdil ali raziiril je knjiZne
zbirke Iz slovenske kulturne zakladnice, Iz antiénega sveta (kot klasi®ni filolog
jo je zasnoval iz globokega prepritanja, da moramo Slovenci Ziveti v nenehnem
stiku z duhom antike), Domate in tuje gore, Kulturnt in nmaravni spomeniki
Slovenije, Veliki moZje, pa niso %e vse naitete. S $iroko, odmerjeno knjiZno
ponudbo se je ZaloZba Obzorja pod KoSarjevim vodstwom krepko utrdila na
slovenskem lnjiZnem trgu, z dobrima desetinama enot pa se je poslovno raz-
tegnila iz Slovenije tez Zagreb do Beograda. JoZe KoZar je pokazal tenak sluh
za sodobne tehniéne posrednike besede in zvoka, ko je zaloZba ustanovila prvo
slovensko tovarno gramofonskih plost Helidon.

Pa tudi sam je slovstveno deloval, predvsem kot prevajalec. Ze 1934 je
objavil prevod Karla Marxa Osemnajsti Brumaire Louisa Napoleona, kasneje
B. G. Niebuhra Bajke o Herakleju in drugih grikih junakih (1953), Emila Lucke
Bpanska inkvizicija (1953), Thomasa Moora Utopija (1958), Franza Mehringa
Karl Marx (1974), Heinricha Gemkowa in sodelavcev Friderich Engels (1974),
Platonovo DrZavo (1976) in vrsto drugih leposlovnih del in knjig o starih kul-
turah, ki jih je, najvetkrat pod pvsevdonimi, objavljal skoraj do smrti. Dolga
leta (1953—1946) je bil urednik mariborske revije Nova obzorja in iz nje na-
pravil, kakor je zapisal JoZe Pogadnik, »%ivo podobo ne le lokalnih, marveé
tudi slovenskih kulturnih razmer«. Kot takSen slovstveni delavee je bil &lan
Drustva slovenskih pisateljev.

JoZe KoZar je bil za svoje delo vebkrat odlikovan, Dobil je red dela IIIL
stopnje, red zaslug za narod s srebrnimi Zarki, za pedagosko, kulturnopolitino
in zaloZniko delo v Mariboru je bil nagrajen s srebrnim grhom mesta Maribora,
ZaloZba Obzorja pa mu je podelila svoje priznanje — PreZihov kipec.

Pri¢ujoéi zaris osebnosti in dela JoZeta Ko3arja je le beZfen, pa vendar je
mogole iz njegove fragmentarnosti dojeti, da smo z njim izgubili &oveka, ki
je bil z vsem svojim bitjem in Zitjem trdno vpet posebno v tisti del druZbenega
dogajanja, s katerim je Casopis za zgodovino in narodopisje Ze zlasti zvezan.
Prav zato, in e, ker je bil nafemu glasilu naklonjen iz sréike svoje osebnosti,
bomo nosili v sebi Ziv spomin nanj.

Bruno Hartman*

* Dr. Bruno Hartman, docent, ravnatel] Univerzitetne knji¥nice Maribor.
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POLITICNA FUNKCIJA MARBURGA
V HESSENSKI ZGODOVINI

Iz zgodovine prijateliskih mesl

Kar! Ernst Demandi?®

UDK 43.01-43.45:321(430.1-147 425){091)

DEMANDT Kari Ernst: Palitifna funkcija Marburga v hesgenski zgo-
dovini. (DMe poiitische Funktjor Marburgs in der hessischen Geschich.
te.)} Casopis za zgodovine in narodopisje, Maribor, 54 =19(198311-- 2,
sir. —23.

Prevod v sloven., povzelek v nem., lzviefek v slow. In nem.. & =sitke, 2 kartl.

Polltiéna funkella Marburpa in njegov poschni prmen 7a razvp] hessenske

driave dolofafo ¥irie faktorii:

Logracd in njegova povegava « crganiraelin in pelllitne farmaciio drlave;

2. hessenski grofje, ki so se polasiiil dediifine sv. Fllzabele, ki Je {vorila
osnovo, ha kalerl se Je ustanovila prea hessenska driava;

3. vioga Marburga prl pridoblvaniu bogale delele Halrenelnboghow, ki le
dolo®la sedanje meje Hessenat

4. natanoviley nniverze. ki je hila velikega pomena 7a varnosl in prefivelle
celnine hessenske driave « 16 slolelju,

7 obravhavo leh #irth najva’nelfth fakiorjev le v lem #ankn afriano

mesio Marburga v hessenski zpodovind,

UDC 943.01-43.45:321(430.1-37 425){001)

DEMANDT Kari Ernst: Marburg's Political Funcltion in the History
of the State of Hessen. Casopis zin zpodovine in narodopisie, Mari-
bor, 54—19(198311—2, p. 9—23.

Transialion {n Slovene, summary In Germ.. synopsls In Slovene and Germ.,
4 pledl. 2 eharls.

Marburg's pnlitleal funellnn and 1= narlienlae signifiennee for the develop-

menl of The stale of Hesse is detesirnned by fous factors:

1. the Burg and lis conneclion with the organizallon and polllical farmalinn
of the slale;

2. the Connls of Hesse who 1pok possession of 81, Elisabeih's inherlianee
vhich was the hasls on which the firsl slale of Hesse vas founded,

3. 1he role of Marburg In {he aequisillan of 1he Teh Conniry of Kalzeneln-
bogen which determined ihe presend borders of Hesse:

4. the foundalion ot the univers!ly which was of greal imporianee far the
securlly and survial of the whole of 1he 1ies=lan state in the 16th cenluery.

With this diseussion of these four masi Impaortant factors, Marburg's place

In Hesslan hislory Is onilined in {his arliele.

_ Prosim vas, da se ne nadejate od mene nobencga slavospeva za Marburg,
»Biser Hessena«, kajti 1a hvalospev so mu vapeli mnogi drugi glasovis da ne
'_z.ahtevate od mene nobenega povelievanja posebnih mestno-mekéanskih storitev
in pridebitev, kajti kot ob&ina ne more nit ved ali nié boljiega pokazati kot
druge, in konéno da ne pritakujete nobenega nadaljnjega slavospeva kulturnemu

* Karl Ernsi Demandi. Dr. i t B
Allenstaar (o (Lindheiml]-. phil. Dr. jur. h. ¢., Oberarchivral a. D., Dildeishe!mersir. 21, D-6472
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in duhovnemu Zivljenju Marburga, kajti to se vle¥e skoraj skozi vsa novejSa pri-
kazovanja tega preljubega in hvaljenega mesta, ki ga poznate. Seveda je bil
Marburg skozi stoletja v pokrajinskem, gradbenem in arhitektonskem pogledu
»biser« in e ved, duhovna centrala Hessena, — toda tega ni treba tukaj Se en-
krat poudariti, to je %e dolgo postalo splodna dobrina zgodovinske izobrazbe.
Hotel bi marved usmeriti vase poglede fisto drugam. Nameravam vam v skopih
potezah predofiti palititno funkeijo Marburga in sicer kot pokrajinsko izobliko-
valni in defelno politiéni eenter, kot politi®no najpomembnej$o komponento
driavne strukture naie deZele, kot najkrepkejio korenino, iz katere se je razvila
hessenska drZava. Kajti ne v tem, kar se je tukaj razvijalo kot mestno bistvo,
kar se je organiziralo v niegovih zidovih kot meséanstva, obstaja izredni zgodo-
vinski pomen in uspeh Marburga, ampak v tem, kar so storile one tri, v bistvu
izvenmestne, toda vendar od mesta samega ne lofljive Kkristalizacijske tofke:
grad, duhovniske naselbine in posebno sv. Elizabeta: namre¢ koncepciio, uve-
ljavlianje in izoblikovanje hessenske drZave, ki je danes naSa drfava. 5o
nelofljivo povezane z na¥im mestom in z nadmesinimi silami, ki so tukaj doma,
in ki so igrale svojo upodabljajodo in kreativno vlego od 12. stoletja dalje skozi
vel kot pol tisofletja do 19. stoletja. Samo temu zgodnjemu in vodilnemu po-
liti¢nemu poloZaju je mesto na pragu novega veka dolZno hvalo za svojo univerzo
in s tem za svaojo imenitnest do sedanjosti. Pri tem so narasle modi, ki
sa to mesto v zvezi z njegovim gradom in njegovo Elizabetino cerkvijo povzdig-
nile dale nad stopnjo vseh hessenskih mest. Se danes Marburg ni hessen-
sko mesto kakor vsako drugo, reprezentira veé kakor to morejo enako velika
ali e vedja mesta naSe dejele, kajti Marburg nadome3ga za vse prebivalce nade
deZele, blizu in daleé, za vse tujce in posebno za inozemee to, kar povezuiemo
s pojmom Hessen. Kajti niti Kassel, niti Darmstadt, niti Wiesbaden, niti Frank-
furt, ampak samo Marburg predstavlja celotni Hessen, kakor Heidelberg in nje-
gov grad predstavljata Pfalz, Eisenach z Wartburg Thiiringen, pri éemer je za vsa
ta mesta karakteristitne, da so se v njih duhovne in politi¥ne sile nelodljivo
spojile.

S tem je utemeljena posebna imenitnost na%ega mesta. Razlagam si
to na podlagi &tirih dogodkov, katerih politidno vrednost bi vam hotel pojasniti.

To so:

1. ustanovitev in izgradnja marburikega gradu in s tem povezana drZavna
organizacija in polititno oblikovanje celotne deZele ob Lahni in potem Garnjega
Hessena in konéno ecelotnega Hessena, ki so se v marburski deZeli najprej razvili
in odtod razSirili na vso starohessensko dezelo;

2. prevzem dedidéine sv. Elizabete po hessenski kneZevi hii, ker izgradnja
lastne, samostojne teritorialne drZave s pomoé&jo hessenskih de?elnih grofov na-
ravnost temelji na politiénem prevzemu svetnice in je pripeljalo do tega, da je
Marburg mesto, odkoder je izhajala prva hessenska driava;

3. funkcija Marburga kot izhodi#ée hiSe hessenskega deZelnega grofa in s
tem hessenske drZzave od podroéja ob Fuldi-Werri k Renu in Mainu, kaiti brez
politi¢ne posrednifke funkcije Marburga s prestolnico in pokrajinsko oblastjo,
ne bi najveéja pridobitev deZele, grofija Katzenelnbogen, nikali pripadala Hesse-
nu in Hessen nikoli ne bhi bil postal iz Weserske drZzave Rensko—Mainska dr3ava,
kar danes je;

4, ustanovitev univerze, ki brez prej opisanih polititnih pagojev tukaj ne
bi bila mogoéa, tako da jo moramo v njenem sodobnem zgodovinskem okviru
razumeti prav tako kot politikum prvega reda, ki naj bi pred vsem drugim bila
porok za zavarovanje celotne hessenske drzave 16. stoletja in sicer nikakor ne
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Marburg um das Jahr 1750
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samo v duhovno-zgodo'vinskem oziru, ampak posebno tudi v drZavno-politi¢nem
pogledu.

Ti temeljni stebri poloZaja in pomena Marburga dolofajo tudi ¢ danes
njegovo mestno podobo, njegove glavne gradhene objekte. To je grad v svoji
funkeiji kot dvojni grad z visokim gradom in Viljemovo zgradbo, to je Eliza-
betina cerkev z obdirnimi zgradbami nem3kega reda v Hessenu in to je univer-
zitetno poslopje prejéinjega dominikanskega samostana z gradbeno podrejenimi
aneksi frantiskanskega samostana in Kuglovega dvorca. Med njimi in iz pogo-
jev, ki so jih ustvarili, je zrasio mesto Marburg, in nobheno pretiravanje nase-
ljevalnih povrdin na vse strani, kakor ga sedaj doZivljamo, ne more preslepiti
dejstva, da je substanca kraja prej ko sle] v njegovem jedru, iz katerega mesto
#ivi in brez katerega bi se razkrojilo v nepovezane stanovanjske otoke, &e ra-
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zumemo mesto v evropskem smislu kot ne same gradbeno, ampak tudi kot so-
cialno, duhovno in kulturno enoto.

To v Marburgu posebno dobro prijemljivo povezavo med arhitekturo, po-
litigno funkeijo in duhovno-zgodovinskim pomenom si hoemo sedaj predotiti na
gradu, na Elizabetini cerkvi in na stari univerzi.

Kakorkoli bt hoteli razloZiti zatetke Marburga, kajti o tem %e ni nobenega
enotnega mnenja, eno je zanesljivo, pogoj za mesto je ustvaril grad in ta se je
razvil iz dedi$ine gisonskih grofov, ki so jo prevzeli defelni grofje iz Thiirin-
gena od leta 1122 dalje. Nekaj let pozneje se prvi¢ omenja ime Marburg, kar v
tem primeru gotovo ni sludajno, ampak je stvarno utemeljeno. Kajti zdi se mi
zanesliivo, da ta grad ni bil grofovsko-gisonska ustanova, ampak Eele deZelno-gro-
fovska — thiirintka. Gisonova skala marburikega grajskega hriba ie sicer ka-
rakteristi®na besedna tvorba Justisa, ki je napisal gradbeno zpgodovino gradu.
pa tudi on ni mogel dokazati nobene sigurne siedi te stavbe. Njegovo mnenje,
da so se Gisoni s tem hoteli primaknitj v Aménebur3ko kotlino, ki je bila v obla-
sti mainZke Améneburg, ob raziirjanju lastne vplivne in oblastne sfere, ne vzdr-
Zi, ker so bili med zadnjim grofom Gisonom in med main&ko nad3kofijo v zadet-
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ku 12. stoletja zelo tesni stiki, Ta politi¢na situacija in izredna razlika v velikosti
in oblasti, onemogo¢a tako politiko Gizonov, ki bi bila naperjena proti Mainzu.
Ta polozaj se spremeni &ele s thiirinfkimi de?elnimi grofi, ki sodijo v 12. stoletju
med najmocnej8e opore stauflcvske oblasti in zato vedno zopet med velike na-
sprotnike mainike nadskofije. Seda] postaja razumljiva ustanovitev gradu Mar-
burg, ki je zumenjal gisonski grad Hollende, k1 )e bil skrit globoko v gozdovih
pri Wetterju, in se premaknil prek doslej najbrz skrajnega gisonskega polozaja
Minne (danes Augustenruhe) proti vzhodu v smer, ki nedvomno pokaZe na
mainkko amoneburiko podrod¢je in je obenem dosegel sbvladujoéi vpogled v do-
line: Luhne. In vendar je bil ta prvi korak &z skrajno zadrzan, kajti grad ni ostal
samo za globokim jarkom doline Lahne, ampak ni¢ manj zavarovan proti Ame-
nebargu z nasipom vzhodnih gora Lahne, ki ga po visokosti presegajo. Vsekakor,
legu je bila usivarjena; nikoli veé¢ ni bila opucena, ampak je bila ze v nasled-
njem stolelju izgrajena v obvladrjodi poloiaj v gornjehessenskem prostoru, na-
sproti kateri je Améneburg, ki je obvladal dezelo, polagoma postal politiéno
popalnoma brezpomemben.

Ivgradnja polozaja Marburga je trajala celo 12, stoletje in je bila nujno
povezina s konsolidacijo ohlapne in daleé raztresene zapudfinske mase Gisonov,
Delov, ki s lezali najdelj zahodno prav do Rena, so se znebili, zato so polezaj tega
ziahodnega stebra thirinskega gospostva bolj in bolj okrepili, konsolidirali in
izgradili. To sistematiéno prodiranje skozi gornjehessensko podrogje je najbolj
opazno v ustanovitvah pornjchessenskih mest v 2, poloviel 12. stoletja, kajti
dalet okoli Marburga so ustvarili deZelni grofje tedaj naravnost obroé mest, ki
je segel od Grinberga prek Alsfelda, Homberga ob Ohmu in Frankenberga do
Biedenkopfy, in je imel svoje politiéno sredice v Marburgu, gigar ustanovitev
mesta se je istoCasno polno razvila. Na nobenem drugem mestu Hessena ne
moremo spoznati tako Sirnke, zakljudene in enotne driavnopoliticne koneepeije
kakor v tem organizatoriénem zajetju celotne pokrajine po nastajajoéi hessenski
drzavi, Iz tega sledi, da je bilu iz Marburga teritorialna oblast thiiringke hise
defelnih grofov vzpostavljena prek vsega Gornjega Hessena in da je bila odiod
izvedena konsolidacija teritorija deZele Hessen v svojih daljnih zahodnih
mejnih podrocjih. 8 tem se je odprl nov izhodiiéni polozaj, ki je v naslednjih
treh stoletjih omogoéal politiéno ustvaritev prostora, ki je dolo¢ala dunagnje
meje nake deZele,

Da je bil Marburg od zadetka dualje tudi gospodarsko srediie podroéja,
opisanega v omenjenih mestih, pri¢a marburski srebrnik, izkazan od leta 1140,
ki je bil v 12. in 13. stoletju vodilna valuta in kovanee v gornjehessenskem
prostoru, eprav sta v poznem 12. stoletju v Alsfeldu in Griinbergu nastali
konkurenci Marburgu kot mestu s pravico kovanja denarja. Bistvenejsa od
gospodarske pa je bila politiéna vloga, ki jo je odigral Marburg pod thiiringkimi
dezelninii grofi v 12. in zgodnjem 13. stoletju. Iz pismenih virov tega sicer ne
moremo dokazati, tem tehtnejfe pa je prifevanje gradbene zgodovine marbur-
Skega gradu, Kuajti ¢e so Thiringki grofje tudi opremili vsa imenovana gornje-
hessenska mesta z gradovi, nobeden od njih se zdaled ni mogel primeriati s $e
v 12, stoletju izgrajeno marburdko ustanovo, kaijti obsegala je v okolisu danas-
njega visokega gradu glavno trdnjavo grajskega stolpa na jugozahodnem kotu,
reprezenianéne zgradbo na zahodni strani, palas na juzni strani in gospodarska
poslopja na severni strani, vse grupirano okrog notranjega dvorisda z notranjimi
vrati z dverna stolpoma ob boku, ki so bila zavarovana z zunanjim zidom s
stolpi in velikimi vrati in pred njimi le?edimi ogradnimi stavbami. Ceprav je
bil ta celotni kompleks poznega 12. stoletja zelo majhen nasproti gradu iz pozne-
ga 13. stoletja, ni bilo takrat v Gornjem Hessenu nitesar, kar bi se dalo z njim
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primerjati. Ze tedaj je razviden rezidentni karakter gradu in s tem je bilo
nedvoumno izrazeno, da je bil Marburg namenjen tudi za upravno in politicne
sredifte Gornjega Hessena. Pocéasi se je dvignil poleg Wartburga, glavnega se-
deza thiirinskih deZelnih grofov, na daljnem zahodu iz hessenskih gozdov kot
nova kristalizacijska tofka drzavne oblasti.

Kako hitro se je moral dvigniti ugled Marburga, lahke zanesljivo skle-
pamo iz dejstva, da je v zgodnjem 13. stoletju deZelni grof Ludvik IV, Thiirin3ki
pri svejl poroki z Elizabeto, heerko ogrskega kralja, deledil Marburg za vdovino.
Bilo je samo po sebi razumljivo, da je bila tej kraljevi héerki nakazana primerna
vdovina; in & je ta med Stevilnimi thiirindkimi gradovi bila prav Marburg,
potem to potrjuje orisano gradbenc izoblikovanje gradu in njegovo s tem do-
seZeno dostojanstvo,

Vendar se je zgodilo drugate, kakor je bilo predvideno pri tej ureditvi vdov-
stva, kajti Elizabeta, ki se je Ze po nekaj letih zakona morala umakniti kot vdova
v Marburg, ni nikoli uporabila ta grad. Imela je druge v mislih. In vendar je
s tem, da se je odpovedala kneZevskemu Zivljenju, in da je izbrisala samo sebe
v sluzbi bednih, revnih in bolnih, napravila deZeli vetjo uslugo, kakor e bi go-
spedovala kot knefevska vdova na gradu, Sicer je bila tako po svoji smrti
podvriena odtujevanju, pred katerim se lahko zgrozimo. Pa to ni bilo samo
takrat ¢asu primerno, kakor dokazuje usoda sv. Franéciska AsiSkega in njegovega
minoritskega reda pod papezem Gregorjem IX. in Inocencem IV., ampak je to
sploSen zgodovinski pojav. Pri Elizabeti se je to odraZzalo tako, da jo je najprej
njena lastna héerka Zofija, vdova po vojvodu Henriku Brabantskemu, uporab-
ljala rigorozne kot polititno oredie in potem zaradl te zveze med politiénim
naroé¢ilom in osebne svetostjo povzdignila v glavno Zeno hiSe hessenskih dezel-
nih grofov in drfavno zavetnico Hessena, feprav se je sama Ze kot thiirinika
deZelna grofica skufala odtegovati od vsake politiéne aktivnosti, da bi se pred-
vsem posvetila delovanju krifanske ljubezni do bliZnjepa., V svojih marburskih
letih je potem pomo? gobavim, slepcem, pohabljencem in umsko prizadetim,
skratka vsem izobenim, do fake mere stopnjevala, da se je Ze po nekaj letih
zgrudila pod prekomernostjo te predanosti in je Zrtvovala svoje Zivljenje.

Moramo si biti enkrat na jasnem o tej brezprimerni Zrtvi neke kneginje
brez prizana3anja, da bi si mogli v dovoljni meri predstaviti obseg tega globo-
kega prepada med znatajem in generacijskim razdorom matere in héerke. Zato
naj karakteriziram ta odnos najprej z ozirom na njegovo politicno substanco,

Ko je prisla mlada 24 letna vdova Brabantska, Zofija, v Hessen, da hi zahte-
vala za svojega malega sina Henrika dediiino ugasle hise thiirindkih defelnih
grofov, iz katere je sama izéla, je naletela tukaj na dva skoraj premoéna na-
sprotnika: na mejnega grofa Henrika Mcissenskega, ki s} je prav tako kot Zofija
lastil deZelo iz dednopravnih vzrokev, in nadfkofije Mainz, najmogoénejfo
neméko cerkveno drzavo, ki je hotela pritegniti Hessen kot vrnjen fevd.
Pravni poloZaj je bil nejasen, razlagali so ga luhko na veé nadinov in bil je od-
visen od politiénega poloZaja. Pri tem je bil Zofijin poloZaj najprej skoraj brez-
upen., Kajti za njo niso stale take sile, kakor sta jih mogla zbrati Meissen in
Mainz. Zofija je lahko izravnala te pomanjkljivosti samo s premisljenim poli~
tiénim zadrianjem, in kako je to znala, je pokazala Ze njena prva odloditev:
kajti da je ila najprej s svojim sinom Henrikom v Marburg in je dopuiéala, da
50 otroka tukaj pred vsemi drugimi kraji Hessena €aslili Lot gospedarja defele,
je bila politiéno tako pametna in dalekosezna odloéitev, da je v bistvu odlocala
o vseh nadaljnjih posledicah. Marburg je nudil Zofiji zavetie najmoénejiega
gradu hise thiringkih deZelnih grofov v Hessenu, pomo¢ nemskega reda, naj-
mogodnejiega viteikega reda v deZeli, v katerem je bil zastopan velik del plem-
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stva, in poidporo marburikegy meiéanstiva, ki je e takrat stalo na ¢elu mestnih
abiin Gurnjega Hessena. Nad njimi vsemi pa sta viadala kot zadnja in najvisja
instanca glas in slava svete Elizabete, Zolijine matere. % pridubitvijn teh, v
Marburgu nuaravnnst nakupicéenih sil si je Zafiju ustvarila izhndiséni polazaj,
ki jo jo uspasobil, da jo luhky kljubnvala tudi svajemu nujhujsiemu nasprotuiku,
nudskafu iz Mainza, kajti njegavemu dubhovnemu ulezu je labku pustavila tudi
Hularvne pratinkes, valtvaljuiné =i svajl materi,

At apah ne sanu prodl nailskeiu, ampak tudi proti svojeniu drugemu nasprot-
niku, mejnemu grufu Henriku Meossenskemu, ki i je izpadbijal Warlburg,
se je Zufija puslukila neposredne pumari svnje matere, Ko je namree prisla da
poroinegs pustapka o tem, ali naj] pripada Wartburg z vsem, kar spada tja,
IHenriku Meissenskemu ali Zafiji Brabantski, je Zofija vzela iz skrinje svele
Elizabete enn rebro, ga veela s scboj v Eisenach in ga poloZila na eltar tamkajinje
Katarinine verkve kut podlago zu prisego; kajti, lako je mislila, prali Elizabeti,
wkdanji gnspucdarici Wartburgs in njeni rodni héerki ni mo¥na nobena prisega.
Ampak thirinigki plemenilasi sp s prisego prisodidi Thiiringen mejnemu grofu
in 5 tem je bil Warlburg za Yufijun in konéno ¢a Hessen izgubljen,

Tin tesneje se je Zalija du svojr smrti aklepala drugega graiu sv. Elizubite,
ki ji je vstal. numre¢ Murburgi, Odtad — in iz nobenega drugega kraja Hesse-
ni — je potem v {rudapnlnem delu in vitasih skoraj brezapnem palazaju prebila
prva leta mlade drzave s pumnéju menjajeéih se zaveznikov., Sicer ni dosegla
vseh elljev, ampuk kautnu vendar uliranila hessenska deZeln svajemu sinu in
njegovi i in s tem zasigurala rleistenco Tlessena kol postone dekavt do daab-
njega dne. Da Zivima danes v lastni hessenskl dezeli, se imumu zahvatitl femu
dosezku. Ohenem pa je Zofija tn od uje takn brezubzirnn pulitiena presbitkavann
in izkoris¢enu Zivljenjskn dola svoje mativre tako globaokeo zasidrala v poiitiéni
lemel] nadce dekele, da s tem ni puluzila samu lemeljnega kamua za skuraj brez-
primeriu CesCenje svetniee v hessenski knizevi hisi in v hossenskem judsten,
ampak je ustvarila naravnast kunstruktiven duhovni clement notranje eksiston-
ee dezele skozi naslednju stuletju. Pri tem so Elizabeto sicer vedno balj prestili-
zirall v tuko knefevsku svetniea deinle, kakrina je sama takn malo bila. in si jo
prisvojili — lahko retrum — populnama prati nivnt vulji, kot drzavna zavetnien
dezele, kol glavna Zzeno hessenske kneZeve hife. Svej najvelitastnejsl izraz je
naila ta zveza v grabniei hessenske knezeve hise v juznem krilu marhuarike
Elizabetine corkve; kajti tukaj, nasprati griubu njene preduive, sa se pustili vsai
srednjeveski hessenski derelni grafje pukoputi, zatensi s Henrikum 1., atruknm
Brabunta, do dezelnega grofa Viliema 11, aéeta Filipa Velikadusnega, V Nrmétji
ni nabene grobnice, ki bi taku strnjeno zdruzila skori stuletja ecl knezeveki rud
v smrti s sviju prednion in glivan svelnicn, Taka je bil Marburg za ta abdobje
osrtje dekele, ne pu Kassel ali kako druga hessenska mesto, To duhovnn sre-
disée Hessina tudi vibar refurmacije ni uniéil, nasprolna, kajti s tem da je deiel-
ni grof Filip sum razrudil s prisilno religioznim in osebna mativiranim nusilnim
aktam zadnji kultni prostor glavne svetnice deizele, te svujr lastne prednice v
Marburgu, je vrnil dezeli prvntnn in nekdanjo Elizabeta, ki ni bila veé adtujena
ali kultno vzvifena, ampak sluzabniea najrevnejsih in bednih, kakrina je bila
nekot, Tako j= hilo mogote, da je bila tako] po tem dozdrvnem padeu zapet po-
viSana v zuvetnico velikih hessenskih bulniiniénih stvaritev refurmacije: kajti
te. kakor Haina, Merxhansen, Ilofhewn in Gronau, su prvie pa stuletiih zopet
uresnitile Elizabetinn idejo o bolni&nicah in s tem prvit ustvarile zdaj drzawvno
skrbsivo za bedne, pohaliljence, umsko prizadere in izubéence, ki je bile v te]
ubliki edinstveno v Evropi in je prevzelo svejo osnovno moralno narucilo iz
krétanske dejavnusti usmiljenja sv. Elizabele v njenth marburskih letih. § tem
je postale murburgkoe dela Elizabete templj za najveéji hessenski soeialni dosezek
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Ellzabetlnska cerkev s kailo nekdanjega
NemBkega vitelkepga reda

reformacije in je ime Marburg neloéljive povezano s temi zadetki drzavnih skrb-
stvenih obveznosti do najrevnejsih in najslabotnejih,

Po tem zgodovinskem pregledu se Se zanimajmo za gradbeni dvig Marbur-
ga kot mesta ustanovitve drZave. Kajti gradbeni izraz uspeha, ki ga je dosegel
deZelni grof Henrik L, uveljavljenja in poviSanja Hessena v knefevino je
bil marburski grad. Prezidava marburikega gradu v kneZevsko rezidenco,
ki jo je konec 70 let 13. stoletja zadel defelni grof Henrik I, je'dosegla-svoj
vrh v obeh glavnih gradbenih telesih nove ustanove, ki sta si bili nekako odgo-
varjajode postavljeni nasproti; v leta 1288 posvedeni strmo dvigajodi se kapeli in
v pozneje dokondanem, mogodéno in mirno tja postavljenem slavnostnem prosto-
ru, »viteski dvorani«, v katerih je nasla duhovna in posvetna knezevska repre-
zentanca popoln izraz. Obe zgradbi sta brez primere v na¥t deZeli kot krasen
grad tega fasa in ju tukaj noben drugi srednjeveski grad, ne samo od deZelnih
grofov, ni ved dosegel, Casovne gradbene paralele k vite¥ki dvorani najdemo
samo Se v refektoriju visokega gradu nemikega reda Marienburg na Visli in
v Vladimirjevi dvorani praskega gradu fefkih kraljev. Grad, ki ga je deZelnt
grof Henrik 1. dal poleg tega od priblizno leta 1277 dalje sezidati v Kasslu, je
ostal nasproti Marburgu nepomembna stavba, ki jo je Sele pi¢lih 200 let pozneje
dal deZelni grof Ludvik II. gosposko izgraditi.

Toda s tem Ze gradbena zgodovina marburfkega gradu ni bila zakljuéena.
Dozivel je tretjo fazo, v kateri je bil raziirjen v enega izmed redkih dvojnih
gradov, kar jih poznamo. Nasproti visokemu gradu, ki je razvri€en ckrog notra-
njega dvoriita, je nastala sedaj kot popolnoma samostojna zgradba, tzv, Vilje-
mova stavba. Ta stavba je obenem izraz novega, velikega politi€nega dosezka,
ki je postal za vso nadaljnjo zgodovino deZele osnovnega pomena; kajti to &isto
reprezentacijsko zgradbo so zgradili dedidi grofije Katzenelbogen, grofica Ana
Katzenelnbogenska, soproga deZelnega grofa Henrika IIl. Hessenskega, in njen
sin deZelni grof Viljem III okrog leta 1490. Prevzem te renske grofije je bil
namred samo zato omogofen, ker se je dezelni grof Ludvik I. leta 1446 odlodil,
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da bo izpolnil zahtevo grofa Filipa Katzenelnbogenskega in uredil svojemu sinu
Henriku III. v Marburgu lastno gospostvo z delitvijo deZele, tako da je bila
Katzenelnbogonevi hierki Ani zajaméena kneZevska eksistenca v Hessenu, ki
bi odgovarjala njeni knezevski bali. To je takrat nudil %e vedno le Marburg.
S tem je postal Marburg hessensko izhodifce iz deZele ob Weseri k podroéju ob
Renu-Mainu. Kajti dedi¥¢ina grofije Katzenelnbogen je privedla defelne grofe
k Renu, Mainu in Neckarju in jim odprla s tem pot v osrednjo pokrajino Neméije,
kar je v vsakem oziru predstavljale nenavadno obogatitev nae deZele in je do
danes dolo¢alo njeno podobo in njene meje. To ne bi bilo mogode, ¢e ne bi bil
grofiji najblizje leZed¢i hessenski oblastni center Marburg prevzel tukaj vlogo
posrednika.

Od tedaj je Hessen ostal deZela, orientirana na jugozahod, in bilo je samo
Se politiéno dosledno, da se je Hessen v &asu drZavne reforme cesarja Maksimi-
lijana priklju#il gornjerenskemu okroZju, ki je tako segel od Saarbriickena do
Kassla, kakor to zopet omogo&ajo moderni aspekti razvrstitve degel.

Zaradi svoje dragocenosti je bila Katzenelnbogenska dedii¢ina ena najbolj
zaZelenih objektov 15. stoletja v Zahodni Nemdéiji. Zadostuje, &e vemo, da je
cesar priznal pravice do grofije kralju, namre¢ Juriju Podiebradu iz Cegke, da
so jo vsi renski volilni knezi, palatin pri Rheinu, in nad3kofje Mainza, Trierja
in Kolna, zeleli imeti in da so posebno grofje iz Nassaua-Dillenburga na podlagi
dednopravnih pravic zahtevali grofijo zase. Oni so se najbolj trdovratno borili
za to dezelo v velikemn Katzenelnbogenskem prepiru za dedno nasledstvo s Hesse-
nom v procesu, ki je trajal celo prvo polovice 15. stoletja in je potekal na naj-
vi§ji drzavnopravni ravni, dokler ga kon¢éno Hessen ni mogel leta 1557 konéati
sebi v prid. Obramba teh zahtev in uveljavljanje edinstvene pozicije sredi ren-
skih nadikofij in vzdolZ tega veletoka samega s svojim obvladajoéim poloZzajem
v zahodnonemikem blagovnem prometu, ki mu je s tem pripadal, je prisilil
Hessen k najvedjim naporom in rodil posledice, ki jih navadno ne spravljamo s
tem v zvezo, Sem spada naravnost nujno ponovno povisanje Marburga z ustvar-
janjem sodnijske in duhovne centrale, ki je bila v stanju, da zmaga v tem prav- -
nem in politidgnem boju.

Samo iz tega vzroka je priflo do tega, da deZelni grof Viljem II. iz
Dolnjega Hessena, ki je leta 1500 zopet zdruZil ves Hessen, ni ustanovil cen-
tralne dvorne sodnije v svojem dotedanjem glavnem mestu Kasslu, ampak v
Marburgu, in sicer zato, ker je bil za uveljavljanje svojih pravnih zahtev odvisen
od Katzenelnbogenskega arhiva, ki je bil v Marburgu, in je bil Marburg za
vetdnevna potovanja bliZji podrodju ob Renu-Mainu kot Kassel. Ta ureditev
dvorne sodnije s svojo juristiéno korporacijo je bila potem pogoj za to, da je
deZelni grof Filip Velikodusni tudi hessensko deZelno univerzo ustanovil prav
tako v Marburgu in ne v svojem glavnem mestu Kasslu, kakor bi bilo naravno.
Kajti tukaj mu je bil na razpolago Ze velik duhovni potencial, ki ga v Kasslu
ni bilo. Moramo se zato lotiti od obitajnega ninenja, da je bil Marburg ustanov-
ljen predvsem kot reformacijska univerza, Seveda so igrali tudi ti preudarki
vaino vlogo, ampak za ustanovitey univerze v Marburgu, ne v glavnem mestu
Kasslu, so bili brez dvoma juristi®ni in politigni vzroki, kakrini so bill v takratni
situaciji deZele, odlodilnega pomena. Zato tudi njen prvi rektor nikakor ni bil
teolog, ampak jurist, Johannes Ferrarius Montanus, ki spada poleg kanclerja
Feigeja k izrednim ustanoviteljskim osebam marburike univerze.

Ce pregledamo stalno nara$ajo®o vlogo Marburga v &asu njegove zgodovine
in se ustavimo na to&ki, ki smo jo sedaj dosegli, potem se pokaZe é&isto jasno, da
je zgodovina nafega mesta dosegla svoj vrh v 16. stoletju. To se ne izraZa samo
v notranjemestnem pridevanju najmogoénej$e gradnje rotovZa, ki si jo je doslej
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kako hessensko mesto privo&ilo. Se moéneje pride do izraza v politiénih doga-
janjih, ki so v reformacijskem stoletju povezana z imenom Marburg. V zagetku
je rojstvo najvetjega hessenskega kneza Filipa Velikoduinega, 13. novembra 1503
na marburikem gradu, kajti on je bil edina osebnost, ki mu je uspelo dati Hes-
senu za skoraj dve desetletji evropski pomen. Njemu se mora na%a deZela za-
hvaliti za slavo, da je politiéno edlodilno prispevala k zmagi reformacije, in
Marburg za enega od nespornih vi3kov svoje in nasploh hessenske zgodovine:
reformacijski pogovor med Luthrom in Zwinglijem, t. j. edino osebno sretanje
med ustvarjaleema in voditeljema srednje- in gornjenemikega protestantizma
s ciljem, da strnejo obe smeri ne samo politiéno, ampak tudi dogmatiéno v samo
eno silo v okviru tega novega prevratnifkepa evangelitanskega gibanja.

Fachwerkhaus v ullel Aupgustinergasse 1°
{15416, stolet]c)

Zopet je prigla pri tem jasno do izraza posrednidka vloga Marburga, ki je
0dprta1predvsem'proti jugu. Tudi takrat ni bilo mogo®e nuditi tem duhov-
nim poglavarjem driave po vsem Hessenu nobenega drugega duhovno adekvat-
nega kraja za zasedanja poleg Marburga,” kajti v njem je bila reprezentirana
takratna duhovna kapaciteta vse deZele, DeZelni grof Filip svojega cilja marbur-
tkega pogovora ni dosegel, ampak je vendar postal najprodirljivej$a prita obsez-
ne posredniske dejavnosti politika in s tem se je rodila misel, ki ni ve¢ umolkni-
la, o0 njegavih obseZnih evangelijskih intencijah, do katerih se takrat v Nem-
&iji noben knez ni povzpel. '

Razume se samo po sebi, da je ta veljavnost -Marburga tudi v naslednjih
stoletjih tehtna za zgodovinski razvoj. To polititne teZidde, ki deluje Se naprej,
pride do izraza pri delitvi deZele, ki jo je opravil deelni grof Filip med svojimi
§tirimi sinovi, s tem, da je postal Marburg z vso gornjehessensko deZelo tretjié
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sumostning hessenska lrzaan, takorekod jodrskn zgaifena sreda med Dulnjim
Hessenam s Kisslom in grofijn Katrenelnbusirn 2 Dirmstadtom, ki se je sedn)
iznblikavaln v dedelnn ealijo Hessen-Doarmstidt., Nit ne more baljr prjasniti
polititne pomembnosti tega podredja v tech obremenjenih desetletjih od smrti
Filipa Velikmdninega du konea 30-letne vojne kakor brezobzirni boj, ki se je
vnel pu st degeineds grafn Ludvika 1V, 17 Hessen=Moarhorga leta 1604 menl
Hrssen-Kasslom in Hessen-Darmstiaaliom za e el dedele, Dosegel je svaj wikek
v Lessenski vojul, i morii=ki koaéni fizi 30 letne vajne. in s i konénn odlnéil
v boju za grad in mesto Marburg.

Pri Nessen-Darmstadtu je 8o 2ato, da se malo podrogje, ki mu je pri raz-
delitvi Hrssena lela 1167 pripadle, odlodilng razdiri v Hessen. da bi bil delecZen
mmuéi cvlotne dirkave. Hesarn-Kasslu je Elo zato, da bi obdrzal gornjchessensko
drizelo z Marburgom, da i imel odprte puti v podroéje Rena-Maina in s tem v
tno najveéjih palitignih in gosprulirskih sredide driave. Obe strani sta obvezali
najmoénejie sile, ki sa tudnj vbstajale v Evropl, za svoje cille, da bi odlodili to
harba zase: Hessen-Darmstadt ersarin in vso moé hie Habsburgov — in Hessen-
Kussel &vedskega kralju Gustava Adolfa, Nizazemsko in Friancijo. Kar se leta
1529 deZelnemu grofu Filipn ni pesrefile, sprirva med kalvinizmom in luteran-
rtvom, je privedla salaj v te] burbi obeh Hessenow 23 marburiko dezelo do zad-
njegin graznega spapicla voveliki vojni, kajti 1essen-Darmstadt je zastopal sile
Introvsko nzignsann vere in se je pri tem posluZil pomoéi katoligkega cesarja in
katnligkih isavnih stanuy, in refermirani Hessen-Kassel se ni izognil niti zveze
z luteranslim dvedsiim kraljem Gudsvom Adolfom, niti s katuliske Francijo,
ritl v refarmirme Nizozemsko, Koakar v Zariidu se zbiraju v tem hessenskem
zadnjem odseku Y0-letne vojne vsi tako nasprotujoél si in komaj zdruzljivi in-
teresi in tdeje, din bl se tukaj Sc enkrat odlotilno spopadli. Z najtefjimi zrivami
je potein Amelin Elizabela, soproga in wdova defelnega grofa Viljema VI iz
Hessen-Kassla, »o Zofiju Brabantsko najmogofénejia hessenska kneginja, konéno
smagala v lem v bislvu neodgavornem boju. Kot nagrado za zmago je dobila
dakonéno zupet mesto in grad Marburg nuzaj za Hessen-Kassel.

Po lej politiéni, vojaski in duhovni borbi v letih 30-letne in posebno hessen-
ske vojne, se zasvetl S¢ enkrat prescgajoéi palozaj in politiéni pomen Marburga,
Iatem se zdi, da je mesto pod preobilico bolesti, bede in izgub, ki mu jih je za-
dala ta nesreéna vojna, izérpano v svoji politiéni aktivnosti.

Ampak 1 se nikakor ni zgndiln, kajli fe enkrat pustane v JU stoletju min-
buriki giinl -— in sama ti — v desetletjn simlinl politiéne usvde Hessena, ki se
utelesi v nbhieh pmimih v zasedent drinvi in v renkeijn. Navsijeni smu, da vidimo
v Marburgu zmulnjegn 19, sialetja ljubeznivin meslo romantikav nkrong Boetline
pd Arnim in njenib surodnikov in krnga snoneev in pri tem mislime na Arnime,
Bretanuve, SBuvignyjeve in Grimme, Ampnk 71 to farobno padaba ki num o je
prodvsem naslikalin Betling, se dvigs mradna senca gradu, zlarabljenega od tuje
sile.. Kn so uktobrsi 1806 Napuleonuve armade izbrizsale politiénn eksistencn
Iessena, je padel grad v ke vojuiki upravi, ki si je takij uredila skindisée
za vojaiko upremo od nje razorozene hessenske armide. Kmilu nate je prislo
prvie dn vstije pruti tujemu gospostvu, v srediséu knteregn je bil v naglem
napiadu zavzeti grad, ki gu pa uporniki nise mugli abdrZati proli premad frin-
coske armade. Tuda smrt njihavih vuditeljev ud krugel fruncoske usmrtitvene
komande je bila kakor poziv, ki ni umolknil, ki j¢ zopet zadonel v Marburgu
leta 1809 2z uporom polkovnikov Dbrnberga in Emmericha, bil ponovno pregla-
fen od francoskih ~trelov, dokler ni potem leia 1813 poklical k ponovnim vsta-
jam in privedel do osvoboditve.
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Posledica vstaje iz leta 1806 je bila, da je francoska posadka razstrelila
1807. leta zadnje utrdbe gradu, posledica vstaje iz leta 1809 pa, da je bil grad
na povelje Jérémea urejen kot je#a. Kmalu zatem, vsekakor Se pod francosko
oblastjo, so ga spremenili v kaznilnico, 1. j. v jefo za tefke zlofince, tzv, jetnike
v verigah. Bilo je in ostane tezko izbrisljiv madeZz, da je hessenski volilni knez
po padcu franceske oblasti, ki ga je napeljal k temu, da je sicer odpravil vse od
njih vpeljane novosti, to one#a%¢enje hessenskega rodnega gradu pustil na miru.
Nasprotno, postal je — kakor je hil simbol francoske oblasti — sedaj tudi
simbol reakcije, kakor se ta dru#i z imenom zadnjih volilnih knezov in nekaterih
njihovih ministrov. Poleg teZkih zlofincev so zapirali v kaznilnico sedaj tudi
polifine jetnike. Najznamenitej3i med nj)imi je bil profesor Silvester Jordan,
katerega usoda naravnost ponazoruje vso tragedijo hessenske Zaloigre 19. sto-
letja. Kajti on je bil pravi ustvarjalec volilno-hessenske ustave iz leta 1831 in
s tem zafetnik ene najveéjih politi¢nih dobrot deZele v 19, stoletju. Toda ker je
ta ustava kratila pravice volilnega kneza in so mu jo mogli izsiliti le v tedanjem
politi¥nem razburjanju, ki je vladalo v deZeli po francoski julijski revoluciji leta
1831, je bila politi®na uscda Silvestra Jordana zape&atena, ko se je reakeija lah-
ko spet uveljavila, Leta 1839 je bil obtoZen sedelovanja pri napadu frankfurtske
straZe iz leta 1833, od 1839 do 1843 je bil zaprt na marburikem gradu, 1843 ob-
sojen, kon&no leta 1845 opro$&en, vendar je izgubil svojo sluzbo in poloZaj. Tri-
umfirala je reakecija, ki je hila za nas predoéena v marburikem gradu, ki je ostal
kaznilnica do konca volilnega Hessena.

Sele Pruslja, ki je 1866 odpravila volilno hessensko dmastl]o, je osvobodila
njen rodni grad zopet tega onefadenja in mu vrnila nove in zopet za vso hes-

Grad deZelnih grofov, s kratkimi prekiniiveml rezidenca hessenskih deZelnlh groto.v med 1248 1n 1604,
Pogled z julne strant,
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Grad defelnih grofov, s kratkim! prekinitvaml rezidenca hessenskih defelnih grofov med 1248 in 1604,
Posnetek 1z zraka.

sensko dezelo veljavno funkeijo. Uredila je tukaj od leta 1869 dalje hessenski
dr¥avni arhiv in ustvarila s tem kraj za zgodovinsko raziskovanje, ki je izZare-
val na ves Hessen in ki je na odlo¢ilen naéin pospeSeval spozhavanje zgodovine
nafe deZele. S tem je bila povezana hkrati desetletja trajajota daljnosezna ob-
nova, ki dolo#a dana%njo podobo gradu. Isto velja za univerzo, ki je sploh sedaj
prvi¢ dobila svoje lastno, skupno poslopje in premagala po nekaj letih stagna-
cijo, ki je trajala skozi generacije. Pri tem vzponu pa je bilo sedaj tudi mesto
bolj in bolj udeleZeno, dokler v nagi sedanjosti ni moglo razbiti meja, ki so bile
do tedaj veljavne in si obenem pridobiti zopet nove upravnopolititne in duhov-
ne srediféne funkelje.:’ :

Ce Se enkrat pregledamo zgodovino Marburga v tem okviru njegove politis-
ne zgodovine in ubtinkovitosti, feprav zgoiteno in kratko, kakor nam to ta ura
nalaga, potem ne more biti dvoma o tem, da je bil Marburg od nekdaj ved
kakor samo hessensko mesto med mnogimi drugimi; da namreé nafe mesto,
kakor sme Ze uvodoma poudarili, ni samo nadomeitalo deZelo ob Lahni, ampak
je v&asih nastopalo za celotni Hessen; — in da to mesto zasluZi, da ga spotljivo
obravnavamo vendar enkrat tudi z aspekti njegove politidne udinkovitosti, ne
samo z duhovno-zgodovinskimi aspekti. i

Kajti zgodovina nafega mesta v 750 letih, na katere se danes ozira, je vse
drugo kot pa ena od obidajnih zgodovin hessenskih mest. Je do roba polna sil
in impulzov, ki jim dolguje hessenska driava od zaetka dalje odlodilen del svoje
POllitiéne in substancialne eksistence. Mislim, da smo Marburgu; pojmu Hessena,
vsi dolini, da to hvalo né samo izreemo, ampak jo tudi sami zasluzimo.

Politika, tudi komunalna politika pomeni: ugladiti si prave poti v bodod-
nost. Toda da bi nam bilo jasno, kam naj gremo, moramo doumeti, kje stojimo;
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in da bi to spoznali, moramo vedeti, odkod pridemo. Zgodovinska zavest pomeni
poznavanje politiéne in socioekonomske zgodovine, pa tudi — posebno v mestu
kakor je Marburg — poznavanje razvoja njegove duhovne strukture: V sred-
njeveiko-katolizki dobi jo je oblikovala karitas Elizabete, v novovesko-prote-
stantski dobt pa znanosti univerze. To pa, kar se je obéutilo in se bo kot razdor
med tema obema nasprotujofima si dobama, se pokaZe v asovni distanci tudi
kot povezujofe in s tem kontinuiteta. Kajti znanosti postajajo oblikujoéa sila
nadega mesta, posebno takrat, fe so — sprejemajoé karitativno tradicijo tako-
rekoé v sebe — dolofene od humanitas.

Iz govora na slavnostnem zborovanju marburfikega meifanstva ob 750-letnici me-
sta dne 18. junija 1972

Izdano po narotilu maglstrata univerzitetnega mesta Marburga ob Lahnl v Mar-
burgu Hefte 1, 1972, strani 9—40. V sloveniéino prevedla profesorica Gabrijela Sor-
man, Ptuj.

DIE POLITISCHE FUNKTION MARBURGS IN DER HESSISCHEN GESCHICHTE

Zusammenfassung

Die politische Funktion Marburgs und seine besondere Bedeutung fiir die Ausbil-
dung des hessischen Staates werden geprigt (1} durch die Burg und die damit ver-
Imiipfte staatllehe Organisation und politische Gestaltung des Landes; (2) durch dle
Ubernahme des Erbes der heillgen Elisabeth durch dle hessischen Landgrafen, auf das
sieh die Erriehtung des ersten hessischen Staates griindet: (3) durch die Rolle Marburgs
bei der Erlangung der reichen Grafsehaft Katzenelnbogen, welche die heutigen Gren-
zen Hessens mitbestimmt hat; schliefilich (4) durch die Grilndung der Unlversitit in
threr Bedeutung fiir die Sicherung des hessischen Gesamtstaates des 16. Jahrhunderts,

Mit dem Eintritt In das territoriale Erbe des hessischen Grafengeschlechts der
Gisonen gelang es don Landgrafen von Thilringen seit 1122, Im oberhessischen Raum
cinen Herrsehaftsbereich aufzubauen, dessen Ausgangspunkt und Zentrum Burg und
Stadt Marburg wurde. Im frithen 13. Jahrhundert wurde Marburg zur Wirkungsstitte
der helligen Elisabeth, der Witwe Landgraf Ludwligs IV., dle lhr Leben in vélliger
Abkehr von ihrer fiirstlichen Herltunft den Kranken widmete. Threr Tochier, Sophie
von Brabant, gelang dann von Marburg aus, indem sle das hohe Ansehen lhrer heilig-
gesprochenen Mutter bewufit einsetzte und den miichtigen Beistand des Deutschen
Ordens gewann, der mit selner Marburger Niederlassung das karitative Erbe Eiisa-
beths {ibernommen hatte, dle Durchsctzung der Anspriiche auf das hessische Erbe
des erloschenen Thiiringer Landgrafenhauses gegen so Uibermichtige Gegner wie das
Erzbistum Mainz und den Markgrafen von MeiBen. Die Verbundenheit der hessizchen
Landgrafen mit threr Ahnfran und Staatspatronin Elisabeth fand 1lhren besonderen
Auvgdruck in der Elisabethkirche, dle {iber Jahrhunderte die Grablege der hessischen
Landgrafen war.

Der Um- und Ausbau der Marburger Burg zur flirstlichen Resldenz gegen Ende
des 13, Jahrhunderts und besonders die Entstehung ¢lnes aufwendigen Wohngebiiudes,
des Wilhelmsbaus, am Ende des 15. Jahrhunderts dokumentleren elnen welteren be-
deutungsvollen Abschnitt Marburger und hessischer Gesehichte. Marburg wird als
elgene Herrschaft fiir Landgraf Heinrich TII. eingerichtet. Damit war die Vorausset-
zung geschaffen, dle seiner Ehe mit Grifln Anna, der Tochter des letzten Grafen von
Katzenelnbogon, den notwendigen flirstlichen Rahmen verlieh. Der Anfall des katze-
nelnboglschen Erbes brachte der Landgrafschaft relchen territorialen Gewinn an
Rhein, Main und Neelkar. Michtige Reichsfilrsten maehten jedoch den Landgrafen
dieses Erbe streitig. Bedingt durch den folgenden jahrzehntelangen Katzenelnbogener
Erbfolgestrelt errichtete Landgraf Withelm I, in MMarburg das zentrale Hofgericht,
mit dessen Hilfe der juristische Kampf um das Erbe gefliihrt wurde, Der juristischen
Stellung Marburgs entsprechend erfolgte dann unter Landgrat Philipp dem Grofimii-
tigen die Griindung der hessischen Landesuniversitit in Marburg mit einem Juristen
als erstern Kanzler,

Im 16. Jahrhundert erlebt Marburg den Héhepunk sciner Geschichte. Ste 1st mit
der Gestalt Phillpps des GroBmiitigen und selnem Wirken fir dle Sache der Reforma-
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tion eng verbunden. Auf sein Bemiihen hin trufon sich 1528 die Fihrer der Reforma-
tion, Luther nnd Zwingli, zu ihrem denkwiirdigen Religionsgespriich auf dem Miar-
burger Schlofi.

Die Landgrafschaft wurde nach dem Tnde Philipps im Jahre 1567 unter seinen
Stihnen aufgeteilt. Nach dem Erliischen der Mirburger Linie entbriannte um das Mar-
burger Erbe ein erbitterter Knmpf, der im sogenannteu Hessenkrieg in der Endphase
des dreiBigiihrigen Krieges in Marburg zugunsten Hesqen-Kaszels entechieden waorde.
Spiitestens mit dem Ende des Krieges trat dic politische Bedeulung Marburgs slark
zuriick.

Im 19. Jahrhundert steht das Marburger Schicl noch einmal stellveriretend fiir
das politische Schicksal Hessens, Wihrend der franzésischen Besatzing von 1806—1813
wurde das Schlof3 in ein Gefingnis umgewnndelt: cine Funkiion, die es auch nach
dem Ende der franzdsischen Herrsehaft unter den hessischen Kurfiirsten beibehielt.
Erst nach der Eingliederung Kurhessens in den preullischen Staat im Jahre 1866 wurde
das Schlof einer wiirdigeren Bestimmung zugefithrt. Mit der Einrichtung des Hes-
sischen Slaatsarchivs in seinen Mauern verband sich eine Férderung der Geschichie
unseres Landes. Die Universitit erhielt ein eigenes gemeinsames Gebilude und erlebte
einen neuen Aufschwung. Die Stadt selbst hatte an dicsem Aufstieg Anteil und sewann
bis heute neue verwaltungspolitische und geistige Mittelpunktfunktionen zuriick,



24 CASOPIS ZA ZGODOVING 1IN NARODGOPISIE ST. 1-2/1983

CODEX HENRICI — MALO POZNANA
ZNAMENITOST MARIBORA

Anton OZinger?*

UDK 930.22:262.3(497.12-173(093.2)»13/15¢

OZINGER Anton: Codex Ienrici — malo poznana znamenitost Ma-
ribora, (Codex Henrici — eine wenig bekannte Merkwiirdigkeit von
Maribor.) Casopis za zgodovino in narodopisje, Maribor, 54=19{1983)
1—2, str. 24—28,

Jzvirnik v sloven., povzetek v nem., lzvietek v sloven. in angl., 1 faksimiie.

Pri ikofliskem sedeXu lavantinske fkoflje v 5t. Andra¥u le v drugl polovicl
14, sloleljas naslnl Cndex Henrlen Imenovan po lakratnem Skofu Benrlku,
vV preplsu Ima vse pomembrne listine tiste dobe. Z nadaljevan]i sega nekake
do srede 16, slolelfa. Vsebule pomembne iisline za zgodovine srednjega veka,
za del slovenskegs elnlfnegsa ozemita.

UDC 930.22:262.3(487.12-17}095.2)»13/15«

OZINGER Anton: Codex Henrici — 3 Little Known Remarkableness
of Maribar. Casopis za zgodovino in narodopisje, Maribor, 54=19
(19831—2, p, 24—28.

011‘!;;-1_ in Slovene, summary In Germ., synopsis in Slovene and Engl., 1 fac-
simile,

On the eplseopal seat of lhe dloeese of Lavant at 8t Andrew the Codex
Henricl, named after the lhen bishop lienry, orlglnated ln the second half
of the 141h century. In lhe copy 1t eontains ail the important documents of
lhat perind. With 1he eontlnualions 11 reaches somehow 1o lhe mlddle of lhe
16th ecentury. 11 eantains Imporlant documenls for the history of the Middle
Ages, for a part of the Slovene elhnle reglon,

V obseZni zgodovini lavantinske Zkofije,! ki jo je Fran Kovatié razdelil po
vladajoéih skofih, pravi o Henriku Krapffu, ki je 24 let vodil lavantinsko skofijo,
in to v letih 1363—1387, da je dal napraviti zapisnik vseh starejsih listin,
imenovanih Codex Henrici episcopi.?

Henrik Krapff je vladal lavantinske kofijo v dobi velikega zahodnega cer-
kvenega razkola. Pomirljive je vplival na salzburikega nadikofa Pilgrima Puch-
heima {1365-—98), da je ostal na strani rimskega papeza Urbana VI Bil je ener-
gi¢en, delaven in sposoben., Uredil je posestne razmere #kofije. z nakupi pa je
vsaj delne izboljial njene zele skromne dohedke. V ¢asu svoje Skofovske sluzhe
je imel §kof Henrik veé konfliktov s sosednjimi plemi&i. Tako zvemo iz poravna-
ve Teta 1376, da so pa Kolnidarji ujeli in imeli dalj ¢asa zaprtega pa so zato bili
izobZeni.? Najbrz je ¢util Henrik Krapff tudi zaradi tak3ne izkuSnje potrebo, da

* Anton Ofinger, arhivar Zkofijskega arhlva Maribor.

! ¥, Kovaflé, Zgodovina lavantinske skotije (1228—1028), Maribor 1928
' P, Kovall®, n.d. slr. 174,

P F, KovadlE, n. d. str. 172,
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vse pumembne listine ne samo skrbno hrani, ampak da naprovitl verndostnine
prepise, Skramni podatek o Henriko Krapffn, da je dal napraviti zapisnik v=eh
starejsib listing pnve, da gre 2a neke wrste kopialnn knjign, ki vsebuje vse po-
maembine listine takratne lavantinske skafijr. T'ri Kovaritn zbudi przornost
nmemba. da je Tangl izrabil ta Kedeks, epizanedi (0 je on sam?) ga je pa 2astnj
skl v Skofifskem arhivit 1o Listamn Tanginvo knjign Dir Reihe der Bisriife
viin Lavant, 1841 res takni npazima krajse ali daljie regeste listing Tangl je ta
W iz praktiénih rozlngoey izdatne uparablicd Ko goenri v skofn Henrika Krepifu
alede kndekesn, koterega je dal napraviti, pravi, da e dknf Krapff sestavil 1o ko
deks brew reda ali sistema® To ngidavitey pie Tanglin punoslia tudi Kovanic, ki
kundeksa i nikali widel,

Vpratanje je kaj se jezendilo s Henrikavim kadeksnm, kie se nahaja in kaj
veehuje?

Ir povedimesa je jasna, da go je npurablind votrideseiih letih prejinjega
stletja v 8GO Andrasn zgndovinar Karlmann Tangl, Ker go je za énsa sknfa
Mihacla Naptnike (1889.-.1922) Invantinski nrdinariat za pil leta izpnzndil dnon-
nenu v Graden zaradi prepisa,” so tare] moleg nstalih dokomentov prenesti todi
ta kndek< nh preselitvi skaliiskega sede?n iz 8t Androza na Karokkem paleti
a0 v Marithar in je takrat varno pristal v novih pristorih 8kefijskenga arhiva
na Slomiskovem trga 18 (hivda kapiteliska bida)y, Najbre je bila prav izpasaja v
CGradee vearnk, da se Henrikny kndeks ni o vrid] na svnje moestn v oarhiv, marved
pa je nekdn za oRrajsi cane zadrizal priosebi.

Skufijaka knjiznica ima ved izynday Fanglnve kniige. ¥V oskora) wvaeh i
npnmby, podértani stavki in odstavki, Puasebon pazljive sta knjige prebrala
futkinrist in 2ondovinar Jozef Pajek ter Skof Mihael Napntnik. Naputnik je na
zadnii strani te kajige pripi=al € svinénikom: «Perlegi die 7. Februarii 1909, De.
M. N. Ordinarius«* Skof Napaotnik je v knjini skrbno podértoval vee tista, kar
Jje v zvied s simmlalon dejavnostjo njegavill prednikav, Pri 1200 straoni Tanglive
knjige, kKjer jo guvar 1 Henrikinvem kadeksu, je pripisal N TV (Nota bened, i7 teus
se vidi, da 7 1a pudatek pri myem 2bndil poxelna zanimanie, Al &1 je patem skof
kndeks tudi izposodil in ga prebiral in b taka obtiéal pri njem, ne bl mngel
traditi, Veekakor je ver kit pnl staletia velial 2o izaubljenega, Kokorknil Ze. ta
znameniti, dulgo pogresan kadeks je ndkril Sknfijzki arhivar Jaknb Richter leta
1972, O tem javnust, niti kulturna, sploh m bila nbhveséena: sicer pa 1 temn ko-
deksu ni velikn, ali pa splah mié vedela, ker ni Bil registriran med pomembnimi
stetnjeveskimi raknpisi, ki sta jih papisala M. Kos in Fr. Steli?

Opis kodeksa

Papir -— 2. paloviea 14, stoletja, leta 1384, F(ulio) 1: «Nota quod anno domi-
ni millesinm CCC, Octagesimn quarta . .. duminns Heinricus dictus Chrapf na-
cinne Qe Tabaria episenpms Lavensis seribi et annatari. . .« Format 20 — 40
em X 29 em, numinalnn 230 falijev, pisava gotska knjizna kurziva, vel pisaloev

R OKnhwal®, ol sl 174,

*Rarimann Tangl, Reihe der Blschife von l.avanl, Klagenfurl 1841,

E R atlmann Tangl, 1L, stro 1200 sThm (13, Krapifh hat man surh die Nachrivhlen gn wver-
Nankin, lie nnell veay semrn Vaefaliren i islhanoe s handen sind. nnil seine cigene Wirk-
samkil isl nurh widlstimliger w2 dihrrarlin, mitdeny el Iirknnihon aus seiner il sciner
Verfalimm Zeit in rin FErohimad? snsamnam abhsrhomlen livss: nnr i8] va belaimrrn, ass dabei
keinr drlnnay hroharvhte! ounde, nnd ilminreh das Auffimilen schwierig 151

TRknfijsky arhiy Marvilmr, 19z,

larhral ue 7Oofchroarie 1880 Dy, Miiharly Niapninriky onilinarij.

PRI jeveskl rokosl v Slnvenill, s sinlelnvaniem Fr. Sleltla opisal Milko Kos, I Jubljana
1931, 811, 18 —221. Na 1rh slranih so wpisam Kimleksi oo iberskrga skofijskega arhiva.

' Zapist, k1 iih je v Irin gospaluvem 1384 11a) pisali In zabelel!li gospod Henrik, imenovan
Krapft, pa narmmlnnsil 13evaree, fkof lavanlinski . ..
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v raznih obdobjih, dva stolpea, vEasih tudi samo eden; vezan z usniem v lesene
platnice, sklepa sta odpadla. Na hrbtu je napis CODEX. EP, HENRICI. EP.

Glede foliranja tega kodeksa srednjevedki prepisovalec ni imel srefne roke.
F 127, 221, 238 so dvakrat. F 60 in 88 sta izpu8&ena, Prav tako pri Steviléenju
namesto f 180 takoj prehaja na f 190, tako da ima kodeks dejansko 241 foli-
jev + 3 nevezane folije, ki imajo videz konecepta.

V kodeksu so nepopisane strani na folijah: 14v(ersc), 31v, 32r(ecto), 35, 60v,
62v, 63, 64, 66—69, 74v, 75--79, 81v, 82—89, 102v, 103—127, 132, 149v, 150, 153,
158v, 161v, 174—177, 191, 193, 194, 199—206, 203v, 209—21¢, 211r, 216v, 217, 220v,
221v, 222—223, 236v, 237r, 238A-v, 239r, 240, 241r, 242+,

Kratka vsebina kodeksa

F. 1 — 14 Listine, ki se nana3ajo na inkorporacijo Zupnije Sv. Florijana ob
Laznici na Stajerskem menzi lavantinske 3kofije v 8t. Andra?u na
Korogkem. 36 listin za leta 1371—1383.

f.15 —- 17 Urbar Zupnije Sv. Florijana ob Laznici (danes Gross St. Florian)

leta 1384,

f. 18 »Urbar« posesti, katere je pridobil kof Henrik od Ditmarja Weyzze-
nekka.

£.19 Listine, ki se nana$ajo na pridobitve lavantinske $kofije v letih
1363—1368.

f. 20-~68 Razlitne listine, ki se nanafajo na lavantinsko 3kofijo, in sicer od
13. do 15. stoletja.

£. 70—73 Registrum omnium reddituum episcopatus Lauensis (Popis vseh do-
hodkov lavantinske &kofije, v 14. stoletju}.

. 80-—81 Reformatio archiepiscopi Coloniensis super iudicio camere imperialis
de quo magnum festum faciunt et dolent ut res patescat.

f. 90 Commissio visitationis facta per dominum episcopum Lauensem. z
instrukcijo istega &kofa leta 13886.

f. 91—98 Constitutiones edite per dominum Heinricum dei gracia episcopum
Lauensem dictum Chrapf date in sua dioecesi ubilibet et constitute
1386 (s spremembami in dopolnili v 15, stoletju).

f. 99 Dogovor lavantinskega $kofa s Sentpavelskim opatom glede jurisdik-
cije nad nekaterimi inkorporiranimi farami leta 1421.

f. 100101 Constitutiones quedam domini Henrici quoad populum et suos fratres

facte 1304,

f. 128 Listine 14.—15 stoletja, med drugimi tudi cesarjevo pismo koroskim
deZelnim stanovom.

£. 148 O zbiranju Ijudi pri neki kapeli pri St. Lambertu pfi Labotu

zaradi domnevnega éudeZa.
f. 151—152 Dogovor lavantinskega Skofa Lenarta Pewerla (1608—1538) s svojim
kapitljem glede jurisdikeije leta 1529,
f. 157 Seznam fevdov leta 1491.
f. 159 Fevdna pisma in seznam fevdov v prvi poloviei 16. stol.
" Listine hrani Hlaus-Hoff und Staatsarchiv na Dunalu. Objavljena je Sc v Jaksch, Monu-

menta Hilstorlea Dicatus Carinthlae IV. &, 1047; K. Tangl, n.d.str. 557 F. Kovalit, n. d.,
str. 450-—451.
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f. 162173 S&lepi zasedanja veeh avalrijskih dezidnih stanuvy s cesarjem Maoksi-
milijannm leta 1518,

f. 207 Dedelnr ninlbe na Kurndkem leta 1449,

f.219.-221 1.i:dine 16, stoletja.

f.233 Li<liare in polilifnd tiksti

f.234-. 236 Sevnam Nstin o Twimbergu v Tobndaki doling 2o 13 <inlelie

f. 237—238 Dedelne nirdbe na Kornikem lela 1414

£ 239 2 lislini, 1398 in 1414,

r. 241 Srznam karitativnih nstanov va knmgki arhiliakonat =a hiddn 1406
{(Pinmemben vir za ngutavljanie dudnnpastirskih pustnjnnk in njiheevn
nstanavljanje).

Ta krotrk pregled je samo nekak preres veebine teea Eastitliivesn keelrkea,
V njem so &e kupna pisma, nekatere papcike hule in deugn, Pomembien e po-
rnhni ceznam 3kofijskih posesti. Ta je bila sicer zelo <kramna, pa vendar je
hila raziresena po veej labodski dolini in heibavilem padruiin zahoednn od Lipni-
ee, Zzatn je zanimiv za &udij topografije. Kadeks prinaia pnmembne listine za
zgadavinn lavantinske Skofije: bulo papeza Honrrida 111 » dne 25, jnlija 1225, &
katero ilnvaljuje, da salzburiki nadiknf nstannvi gkofijski male? pri 5t Amlrain
na Karnifkem. ustannvitvenns listino nad&kofs Eberharda z dm: 10, maja 12387 in
listinn o razmejitvi rove sknfije pa istem nacl3knfu iz lela 1244

Pomembna dragmienost kndeksn je v lem. da sn nekatere lisline 70010 e
ali pa lezkn dnsegljive v tujih arhivih, Listina o nakupu vinogradas Invoatinskera
tkafa Wernerja {1304—1317) na Ragjem hrigu pri Maribaru dne 17, 94 1305 Ma-
ribirfank: Flizabete Reitzerin in niene hietke Eie in &ilna pisma marihoo-dasa
sndnika Bndolfa fer mekéana Janeza v oilae 120 julija istegn Tetn, < kalimim v
gutavliaia da bosta $&tila Sknfa Wernerja v njegred pusesti, <la samm v Jlenriko-
viem kudeksu 12

Fowleks e nastajal spruti. T najbolj dukazuie enecurcicnnst«, nad kafern se
prilnzuje 2e Tangl'® Prepisovalei so kadelks Ze v naprej prrazdelili pnoneliih
vechingkih delih. Zato s pustibh meil njimi praven prosior zo kasnejse wplas kar
s je tndi zgadiln, vendar ne vednn, zatn =0 mnogi lisli nstali prazni.

V drugi polovici 18. stoletja je bil pn neznanem prepisovaleu narejrn pripis
Hrenrikovega kndeksa, ki se bo poslej imenovol cadex velus — =tari kinleks Prie-
pis je bil napravlijen v moderni hnmanistiéni pisavi, tndi nemski feledi nisn
v gatiri. Ta prepis ocenjuje Tangl za zelo tnéncga!lt Ima le nekaj dadatkay v
izvledkn, manika pa samn folij 31 A iz slarega kaodeksa, «Nasie kmleks ima ne-
kolika slnvesen naslov Cndex diplnmatirus lavantinns, brwe nznache kg in
datuma prepisa, tudi prepisovaler ni pudpisan. Kal kraj prepisa mnreemn redi,
da je bil 81, Andraz, stari Ekofijski sedei Ker se je prepisnvatee drial <Irmgn
razporedilve v Henrikovem kodiksu, bi mu biln mognie pa analngiji oritati
~nenrejrnnste, kar je stari]l fe Tangl, Prakii¢ng wrednost tega novega keoleksa
je v lem, da ‘o dubra kapijo Henriknvega inomllicen pripmmnrek pri vitanja
palengralska razmerovam zahtevnih tekstav v slarem kncdirksn.

1t Listinl #ta ntlaviienl v Gradivn za 7zpndoving Maribnra (GAR), 11 (1260173001, 113, 1%, ki
Ba je #hral In uredil dr. A, MUnarlE, izilaja pa Poioisjinski arhly Marvibar nd lela IR Idesle] je
Izalo & zverkov, ohiavljene listine segaxo <o lea 1849%

¢ K. Tang:, nod st 1300 V. npombe

MoK, Tangl, 0ol str, 1200 wllleses 19 oleend] (odex 1enviel) wirile van cinigrn Bischalen
farlgesely, nnd in spilvier Zeil wleder mul zwar oodf virher lornaniglieil, sher anch in clese'len
Wntirdnnag abgeschrlchen winl nur mil wenigen Zusdlaem, meislens ausnangewcise, heronhiat.
#s rmeht nur bis Blasehef Erhaed einsehliesshcho-
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Zob €asa je stari Henrikov kodeks Ze molno nadel, tako da ga ni veé mogo-
¢e uporabljati za nekatere namene {npr. mikrofiimanje). Iz njegove vsebine je
doslej objavljenih samo nekaj regest!® in posameznth listin. Zanimiva bi bila
objava celotnega besedila, ki je pomembna tako za €as (do polovice 16. sioletja),
kot tudi za ozemlje deZele, saj gre za severno etnifno mejo slovenskega ozemlja.

CODEX HENRICI — EINE WENIG BEKANNTE MERKWURDIGKEIT
VON MARIBOR

Zusammenfassung

Am Bischofsitz der Lavanter Dioz@ise in St. Andrh entstand 1n der zweiten Hilfte
des 14. Jahrhunderts der Codex Henriei, benannt nach dem damaligen Bischot
Heinrich, In der Abschrift befinden sich alle wichtigen Urkunden jener Zeit, Mit den
Fortsetzungen reicht der Codex etwa bis Mitte des 16, Jahrhunderts. Er enthilt wich-
tige Urkunden fiir die Geschichte der Mittelalters, fir einen Teil des slowenischen
ethnischen Gebiets.

 Belirige zur Kunde stelermirkischer Geschichtsquellen, IV Graz 1887, str. 133—146
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MARIBORSKI MESTNI SODNIKI
V SREDNJEM VEKU

Juze Mlinarié®

UDK 347.962(091)(497.12 Maribor)»12/14«

MLINARIC Joze: Mariborski mestni sodniki v srednjem vekun. (Die
Mariborer Stadiricbter im Mittelalter) Casopis za zgodovino in
mirodopisje, Maribor, 04 - 18(1983)1—2, str. 28—04.

lzvirnik v sloven., povzetek v nem., jzvleéck v slopven. in angl., I faksimill.
Avior €¢lanka v uwvodu predstavi ravve] mesine samonnrave v obdobju

srednicga veka, nato pa podaja na asnovi arhivalnih vires vrste maribor-
skill mestnlh sodnikov od pmembe pryega v letu 1273 do 1498,

UDC 347.962(091)(497.12 Maribor) »12/14«

MLINARIC Joie: The Municipal Judges of Maribor in the Middle
Ages. Casopis za zgodovino in narodopisie, Maribor, 54 = 1%{1983)1— 2,

7. 20—54,
Orig. in 8lovene, sunmary in Germ., synopsis in Slavene and Engl, 3 fac-
similes.

In the intendultlon lhe author of the article presenls lhe developmen] of
the¢ municlpal solf.administralion in the perliod ol the Middle Ages, then,
1 the hasis of lhe arcliival spources, he presenls a range of municipal
jutdpes of Maribor from lhe menlion of lhe first in the vear 1271 lo 1499

K #teviléno najveljemu in najvplivneidemu sloju svobodniakov sa v me-
t¢unskih naseljih (v trgih in mestih) sodili trgovel in obriniki, ki so tvorili skup-
§¢inu meddanov. Ta skupdling je bila temeljnt mestni organ, iz katerega se je
s postupnim prennsum Kumpetence na nizje argane oblikovaly samunprava v
sreinjeveskem smislu. Vokampetenced mestne skupidine je sprva sadiln izda-
janjr spladnih predpisov, po katerih <o se moestuani bili dalyni riovnati v ovsak-
dinjem zivljenju, tako v pdnosu do somehéanuv, nstalih drozbenih plasti v
mesin, kakur tudi do tujeev. V opadredje skupisiine pa je sudilu fudi milaéanje
v pusameznth, predvsem v sparnih zadevah, Mestng skupicing je o skupnih
zadevah mesta wdlnéala ali sama ali pa pald predsalnvanjem mestnegn sodnika
ter se je praviloma sestajala po enkrat duo teikrat na letn, po potrebi pa Jahko
tindi veekrat,

Oilladsnje pa se je e zely zpndaj priceln pronasati na dvanajst voljenih
prisednikpv-zaprisezencev (1liv Geschworenen, iuriti}, ki wprién skupdéine me-
sranov ndludijn v njihuvem imenu, Zlasti zaradl razsojanja spurav v otrgovekem
prometu, ki osnozahtevali ¢imprejinje ukrepanje, je tak sistem bil pa¢ nepri-
khnlen. Nastala je wihteva po pognstejsem zasedianjn predstavnikuy mesta: za-
sediti zadenju v vedcjem ali manjiem &asovnem presledku, kaker sa ta paé ler-

* Dr, Joie Mlinarld, arhivski svetovalec Pokinjinskega arhiva Manhor
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jale okolidéine, dvanajstija sama pod vodstvom mestnega sodnika: na t. i. mest-
nih pravdah.!

Na Stajerskem in Kranjskem je nastajanje mesfanskih nasellj moéno po-
vezano s politiko deZelnih knezov, ki so si preko njih Zeleli utrditi oblast v
dezeli in tudi povetati svoje dochodke.? Zato je mestni gospod, v veéini prime-
rov deZelni knez, omejeval mestno samoupravo. Sodnik, ki ga je sprva imenoval
mestni gospod, je bil njegov zastopnik v meifanskem naselju, cbenem pa re-
prezentant mesta.? Zelja po ve&ji samoupravi je pri me§éanih pogojevala teinjo
po svobodni volitvi mestnega sodnika, ki naj bi bil iz njihovih vrst. Na Koro-
gkem npr. nobeno mesto tega pred vlado HabsburZanov kot deZelnih knezov,
torej pred letom 1335, ni uspelo uresnifiti. Pri vefini mest v tej deleli je med
mestom in mestnim gospodom glede mestnega sodnika prilo do kompromisa:
medtem ko je gospod prej za sodnika postavil katerega izmed svejih podanikov-
nemeiéanov: ministeralov in vitezov, ki so laliko postajali meséani, pa je kasneje
to slu¥bo poveril kateremu izmed me3éanov.* Pri nas so si vsa ve&ja mesta pra-
vico do svobodne volitve mestnega sodnika, ki ga je moral potrditi mestni go-
spod, pridobila v obdobju 14. stoletia, manjia pa nekolike kasneje, vendar so
v 15, stoletju vse me3anske naselbine uZivale to pravice.®

Sloj svobodnjakov je bil spofetka v meStanskih naseljih nediferenciran:
glavni sloj, trgovee in obrtnike, je lo¢evala le njihova poklicna dejavnost. Z bo-
gatenjem trgovcev postaja trgovski stan v medlanskih naseljih vodilen, zato
le-ta prevzame vodilno vlogo v mesthi samoupravi: predvsem iz njegovih vrst
se volijo mestni sodniki in &ani dvanajstije. Zato je tudi razumljivo, da so v
mestni samoupravi zastopani le #lani nekaterih, po premoZenju in s tem tudi
po vplivu in ugledu wvodilnih druZin. K tem se pridrufijo tudi obriniki, ki so
v poslovnem Zivljenju uspeli in obogateli. Takd je sicer dana osnova za razvoj
patriciata, ki je znailen za nada primorska mesta, vendar do tegi v celinskih
mestih ne pride, kajti podlaga za razvoj patriciata je agrarno ozemlje neke dru-
zine, ki jo nujno veZe na eno mesto,

V 14. stoletju doseZe razvoj mestnih organov novo, vi§jo stopnjo. Na mesto
skup&¢ine vseh meitanov z dvanajstijo na eni in sodnika mestnega gospoda na
drugi strani stopita zdaj mestni sodnik in mestni (notranji) svet. Notranji svet
je naslednik nekdanje dvanajstije, vendar z novo funkeijo in s spremenjenim
znacajem; ne smatra se ved za organ skup3¢ine me3&anov, zdaj ji je nadrejen
in odloga sam. Spodetka ta organ voli skupitina medéanov, s¢asoma pa notranji
svet na mesto manjkajofih ¢lanov voli nove sam. 8 tem postane notranji svet
vase zakljuéen organ, ki izlo& vpliv vsega mef$danstva, Mestni sodnik in svet
sta na ent strani predstavnika mesta in oblast v mestu, na drugi strani pa iz-
vriujeta oblast v imenu mestnega gospoda. Ker med skup3éino meiéancv in
med notranjim svetom prihaja do trenj, prihaja do formiranja t. 1. zunanjega
sveta, ki je nekak opazovalec pri uradnih opravkih mestnega sodnika in notra-
njega sveta, in naceloma nima pravice soodioéanja.

Tak razvit sistem avtonomne uprave je veljal le za vedia mesta, pri nas je
bil izoblikovan npr. v Ljubljani, v manjsih mestih, zlasti pa v tr8kih naseljih,
pa sta bila sistem organov avtonomne uprave in volilni postopek zanje bistveno
preprostejla, kakor ju je paé terjala diferenciacija mestnega prebivalstva glede
na njegovo premoZenje in poklic.®

L 5, Viitan, Pravna zgodovina Slovencev, Ljubljana 1961, str. 157158,

* 3. Grafenauer, Zgodovina slovenskega naroda 1I, I.Jubljana 1965, str.

t 5. Vilfan, o ¢, str. 154,

A, Ogrig, Die Blrgerschaft in den mittelalterlichen Stiidten Kirntens bls zum Jahre
1335, Klagenfurt 1974, str. %4.

' Prim. B. Grafenauer, o. ., str, 298—239,

'35, Viftan, o c., str. I58—1G0.
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Na slovenskem Stajerskem so se prve medcanske naselbine razvile Sele
konee 12, stoletja, Ptuj se je kot meifanska naselbina razvil zlasti pad vplivamn
7o abstojede trgovine na prehodu preko Drave ter se omenja precej kiasna (okali
123t), Slaven} Gradec so kot irg ustanavill Andelki puleg sturejscga Sturegu
trga sc v 12, stoletju (trg 1251, mesto 1287). Nastanek Mariboria, Radgone in
Slovenske Bistrice je tesno povezan s politiénimi cilji dezelnih knczov, Radgona
je bila stare trziice in srediSée uprave ob meji (trg 1265, mesto med 1265 in
126Y), Slovenska Bistrica pa se kot trg omenja v prvi polovici 13, stol., kat me-
sto se navaja 1313, Brezice so plod politike salzburikih nadikofov (mesta 1323),
Celjo gospodov Celjskih {trg 1323, mesto 1451), OrmoZ pa gospodov Plujskih
(moesta 1331).7

Maribor s svojo cdliéno lego ob Dravi pod mariborsko trdnjavo (castrum
Marchburch, 1164) je po vse) verjetnosti ustanova zadnjih Traungaveev »na zeleni
trati~ iz zadnjih let 12, stoletja. Kot me$éanska naselbina se Maribor izrecno
navaja scle leta 1209, ko se v ¢asu Leopolda VI Babenberzana imenuje kat Lrg
{(lurum). V listini, nastali v letih med 1220 in 1224, s¢ Maribor sicer navaja kot
avilla«, vendar je v njej govora tudi o kazarju Gotschalku, za katerega je re-
¢eno, da jo »burgensis«® Kot trg se kraj navaja $¢ v Jetih 1227 in 1248, v letu
1264 pa prvi¢ kot mesto (civitas), Prva medcana; Markvarda in Eberharda, pa
navaja dokument iz leta 1250 (Marquardus et Eberhardus, cives).®

Natantnega potcka razvoja uprave in mestnih organav v srednjeveskem
Maribaru e zaradi pomanjkanja ustreznih zgodovinskih virov ni mad podati
Uhranjeni viri pa nam vendar prifajo, da je ta razvoj potekal vsaj v glavnih
urisih takd kakor pri ostalih vedjih meiéanskih nascelbinah na Siuvenskem. Sicer
pa sma si zastavili za glavni cilj ugotovitev vrste mestnih sednikov s podatki
u njihovi dejavnoesti in radbini, koliker nam paé chranjeni virl to amogotaja.

Ob prvi amembi mestnega sodnika v letu 1273 se kat price pravnega de-
janja navaja vrsta meifanov (8 po stevilu)!® Ze desct lel kasneje (1283) pa se
v ohranjenem dukumentu prvit¢ navajajo skupaj s sodnikom tudi zaprisezencl
in skupé&fina mesCanov (iudex, iurati el universitas civium in Murpurg).!l
12490. leta sretamo poleg obeh mestnih sodnikov tudi zaprisczence {geswarn),
pri femer se navaja scedem mestanov, Odsle] se ob mestnem sodniku v doku-
mentih navajaja vse do leta 1313 v glavnem kot priée predstavniki nckaj druzin
nzZirama posamezniki. 'V oposameznem dokumentu jih sredujema v ovelikem Ste-
vilu, cela do dvanajst.!? 21, aprila 1313 se navajajo -iudex~ in ~cansiliarii scu
jurati universitatis in Marchpurga-, skupi] s sadnikom jpih Je bida dvanast,
Zupls gavarl tu ze a svotavaleih ali zaprisezencih, vwastupnikin vse moestne abdi-
ne.t? 1325, leta sreéamo poleg obeh (mestnin) sodnikov kat prite se Stirinajst
mijvplivneldilh medcanav.'* 1332 je govora o »purger von Marchpurch, di ge-
swarn vnd di gemaine!s ¥ listini, ki jo izdajo Mariborcani v letu 1341, govoré
le-ti o wiudex Marchpurge una cum econsulibus ac universitate eivium ibideme.1®
Medtem ka nam listina iz Teta 1370 prica, da je mesto teda] imele dvanajst va-
prisezencev (die zwelf gesworn von Marichburg), in o enakem &tevilu govori

I Grafonaaer . oo, sir. 294,

*lidelen, sLr. 24

J. Mlinarlé Gradivo za zgodovino Marlbora I—VII (1975—1981) = GZM I—-VII1.
G 14, 47,

PR TG0, 6, U A8, B0

"M 1126,

A tefelaern aneca Upcaalbl)a seceda nstaljeno formndacijo: «udiei, furatis et unl-
vmsir; civibm in Mﬂrchpurgaa {11101, IIL'54).
WO AA 1200
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tudi dokument iz naslednjega leta, pa se v letu 1452 navaja za pol manjie ite-
vilo €lanov sveta (richter, ratt die sechs vnd die gemain der statt Marchburg).”
QOdsle] ponavadi Mariboréani izdajajo dokumente s tole formulacijo: »wir der
richter, ratte vnd die gannceze gemain der stat Marchburge.18

Iz dokumentov je torej razbrati, da se v listinah od mesfanov pojavlja le
dologen krog ljudi, pri nekaterih gre v tem primeru za ¢lane najbolj vplivnih
druzin v mestu in da se s 14, stoletjem pojavi ustanova mestnega sveta, pri &e-
mer moremo domnevati, da se verjetno od navedenepga stoletja naprej za be-
sedo wgeswarene« alj »iurati« skriva mestni svet. Ceprav gledamo v dvanajstiji
predstopnjo k mestnemu svetu, je vprasanje, ali je tudi ta imel vselej dvanajst
¢lanov, Mariborski svet jih je v drugi polovici 14. stoletja 5tel dvanajst, medtem
ko jih je sredi naslednjega stoletja imel le Sest. Dejstvo, da se nekako od leta
1330 ob mestnem sodniku v dokumentih navaja §teviléno vedno manj medéa-
nov, pri¢ nekega pravnega posla, bi pri¢alo o vedno vedjem vplivu in koncen-
traciji modéi mestnega sodnika.

Konec 13. stoletja in prva desetletja naslednjega sreéujemo v listinah ne-
kajkrat po dva {mestna) sodnika hrati. Leta 1289 in 1290 stz to sluzbo oprav-
ljala Leopold Wackerzil in njegov zet Rudolf, 1322 Lube Cvetnik in njegov sin
Nikolaj, v letu 1325, 19. marca Janez in Eberhard, 4. avgusta pa Janez Kiinig
in Ze omenjeni Eberhard.!® Za 5t. Vid ob Glini na Korofkem je npr. mestna
pravo (1285—1297) izrecno dolofalo, naj bo le en sam mestni sodnik, vendar
kljub temu v letu 1326 sred¢amo v njem dva sodnika, Tudi Celovec je npr. v
letih 1287 in 1293 poznal dva najvigja predstavnika mesta, pa tudi za Ljubljano
so znani taki primeri.?® Ponavadi si ta pojav razlagajo kot posledico fiskalnih
motivov oziroma, da v tem primeru ne gre za dva mestna sodnika, temvel za
vrdilea drugih funkeij na mestnem ozemlju in zunaj njega za potrebe mestnega
gospoda. Le tisti sodnik, ki se izrecno navaja kot »mestni« (iudex civitatis,
statrichter), naj bi v primeru, ko gre za omembo dveh, veljal za najvidjega
reprezentanta mesta.® Po tej razlagi bi za Maribor navedeni primeri mogli na-
vajati hkrati mestnega in deZelskega sodnika, uradnika deZelnega kneza za
njegovo mariborsko dezelsko sodisée.?

Praviloma je mesto volilo svojega najvidjega zastopnika vsako leto na do-
loden dan. Eno in drugo nam potrjujejo ohranjene listine. Kar zadeva termin
volitev, nam je za leto 1465 znano, da je wvolitev sodnika bila na dan 22. fe-
bruarja.2* Pravico svobodne volitve mestnega sodnika je Mariborfanom potrdil
15. in 16, februarja 1478 cesar Friderik IIl. V prvi listini je mei¢anom dovolil,
kakor je to bilo Ze do tedaj v navadi, lzvoliti si vsako leto svojega sodnika iz
svoje srede, vendar je bil le-ta dolZan prised pred njim ali pred tistim, ki bi
ga cesar za to pooblastil. Pravico svobodnih volitev je Friderik me&fanom pri-
znal do preklica.2? V drugi listini pa se je mestni svet z oblinr zavezal, da bo
za podeljeno pravico svobodnih volitev mesto odslej poleg Ze zahtevanih 208
funtov denarjev pladevalo Frideriku %e nadaljnjih osem funtov denarjev. To
vsoto je bil dolzan vsakokratni mestni sodnik dajati deZelnemu knezu od ma-

M LV1RS In VILML

" 1463, juniy 21, (orig. perg. Ustine &t. 7252¢ v Stajerskem deZelnem arhivu v Gradeu = SLay,
1463, movember 25. (orlg. perg. listlna v Pokrajinskem arhivu Maribor = PALL}, 1473, maj 17,
{orig perg. llstlna &t 7373 v SLa) in 1473, avgust 25. (orlg. perg. listina A 1233 v Koroikem delel-
nem arhlvu v Celoveu = KiLa).

w GZM ILS4, 66, 1I1/64, 72 In T3

¥ A. Ogris, o. €., str. 95.

N G, Cerwinka, Marburger Bilirger zu Beginn des 14, Jahrhunderis, Carinthla 165, 1515,
sir. 218—219.

I Prim., GZM I, 46, 51, 7% in 11°38.

U Fond mesta Marlbora, $katla 7, fol, 73 v 5La. Zapls v rok. 2714 (XV], stol}, fol. 2* v SiLa.

I Zapis v rokoplsu Blau 5371 (ollm 163) (XV. stol.), &t. 512, fol 206' v Avstrliskemn driav-
nem arthivu na Dunaju,
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I?j'un estnega sveta in skupnost] mariborskih mefanov plede volitve mestnega sodnlka z dne
5. 11, 1478 (Mariborska mestno kniiga, rok. 2714, fol 14° v Stajerskem deielnem arhlvu » Gradeu)

riborskega mestnega sodidca (vom gericht daselbs). Medéani so se tudi zavezali,
da bodo vgornjo vsoto knezu izro¢ili sami, ¢e bi mestni sodnik tega ne storil.t

Funkeijo mestnih sodnikov se opravljali vplivni in bogati me$éani, oprav-
jalo pa jn je pogosto tudi po ved flanov ene druine. Naj na tem mestu nave-
demo neka) primerov. Rudolf, brat Markvarda, mestnega sodnika v letih 1282
in 1283, je slufbo mestnega sodnika opravijal s presledki v &asu od leta 1289
do 1305 (vsega skupaj devet let) in je kasneje postal dezelni pisar. Tudi njegov
tast Leopold Wackerzil je imel funkcijo sodmka v letih 1289 in 1290. Rudolfovi
sinovi so se prav takd kakor nithov ote dokopali v mestu do ugleda. saj so
izmed njih kar Stirje postali najvisji reprezentanti Maribora: Merhel 1307,
Janex 1323--1325, Nikola} 1335 in Paltram 1344, 1348 in 1363.2% Tudi Paltramovi
sinpvi so 8tell k imovitim in vplivnim meStanom, zlasti §e njegov sin enakega
imena, ki se 1375 imenuje $e po Mariboru, 1378 pa %e po Betnavi (von Win-
denau), kar kaZe na modan vzpon tega &ana druzine. Sicer ps moremo oscbe

* Prepis v rokopisu 2714 (XVI stol), fol. 14* v SLa.
® Qle] stro 39, 41, 43 in 44
J. Mlinari€, Grusfina Betnava pri Mariboru, Kronika XX1V, 1976, str. 11—20.
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z imenom Paltram, ofitho potomca Paltrama mlajSega, zaslediti 5e okoli leta
1440.27

Omembe vredna je tudi rodbina Kiinigov, ki jih v dokumentih sredujemo
nad tridesetkrat, in to v obdobju od leta 1315 pa vse do 1399. Matej je bil 1315
mestni sodnik in to funkcijo je opravljal v letih 1325, 1326 in 1329 tudi njegov
sin. V drugi polovici stoletja zasledimo sodnika z imenom Matej, verjetno Ma-
tejevega vnuka, ki je sluzbo mestnega sodnika opravljal s presledki od 1375
do 1399. V letih od 137§ do 1381 pa je bil tudi Zidovski sodnik 28

Zanimiva je rodbina Cvetnikov Ze zaradi slovenskega imena, e ne Ze za-
radi svoje vplivnosti v mestu, o ¢emer pri¢a npr. dejstvo, da se Lube in njegov
sin Nikolaj v dokumentu iz leta 1325 navajata pred (mestnima) sodnikoma Ru-
dolfom in Eberhardom, katerima sledijo nato ostali mes€ani.?® Lube je bil mestni
soanik v letih 13111316, 1319, 1322 ter se v ¢asu od 1302 do 1326 v listinah
omenja kar okoli tridesetkrat. ¥V letih 1312 in 1323 je opravijal tudi sluzbo gor-
skega mojstra v Mariboru.®® Lubejev sin Nikolaj je bil v letu 1311 wiudex pro-
vincialis«, 1313 se omenja kot &an mestnega sveta, 1322 in 1323 pa je bil mestni
sodnik, V mestnem svetu najdemo istega leta Nikolaja in njegovega brata
Jakoba, medtem ko se brat Friderik omenja kot pri¢a v letih 1323 in 13253

V sorodstvenem razmerju sta gotove bila tudi Pirpawma: Nikolaj, ki je
imel ¢ast mestnega sodnika v letih 1385, 1389 in 1390, in Ulrik, ki je enako
sluzbo opravljal 1393.°2 Naj omenimo e oba Vischerja: Peira najdemo v do-
kumentih vse od leta 1428 pa do 1455, pri demer je bil vrsto let mestni sodnik,
Andrej pa je imel funkcijo sodnika v letih od 1450 do 1452 in 1455, bil pa je
tudi zidovski sodnik in deZelnokneZji oficial in wrhovni kletarski mojster v
Mariboru.33

Med mestnimi sodniki naletimo tudi na zanimivo osebnost, ki bi mogla biti
slovenske krvi — na Janeza Cirola. Prvié¢ ga srefamo omenjenega 1315, mestni
sodnik je bil v letu 1334, poslednji¢ pa se omenja kot Ziv 1325. Cirol je znan
kot prvi Mariboréan, ki je poromal v Jeruzalem, ter je na povratku, na kate-
rem je bil v druzbi z Nikolajem z QOgrske, umrl v kraju Rhethymon na otoku
Kreti v hi8i tamkajsnjcga meséana, po rodu Nemca. Denar in blago, ki ga je
moZ imel pri sebi, je upravitelj mesta prodal oziroma deponiral v mestni higi
Janezova zapud¢ina v vrednosti 105 goldinarjev in pet grosev je bila izrodena
Janezu Grioniju. Na prosnjo mariborskih meS§éanov, ki so za prevzem zapu&fine
pooblastili 21. februarja 1341 Mariboréana Ulrika, je le-ta na posredovanje
benedkega doZa Bartolomeja Gradeniga bila izroéena le-temu. 20. maja je Ulrik
podpisal v Benetkah v imenu dedi¢ev Janeza Cirola, da druZina glede zapui¢ine
nima odslej do nikogar nobenih terjatev veg.3!

Praviloma so posamezniki slufbo mestnega sodnika opravljali po vetkrat,
le redko en samkrat, pa §e tedaj to ni povsem zanesljive, saj moramo upao-
itevati, da je padé veliko dokumentov izgubljenih. Za nekatere vemo, da so
sluZbo sodnika opravljali po ved let zapored: Lenart lgelshofer 1471—1477, Lube
Cvetnik 1311—1316, medtem ko je Rudolf bil sodnik kar devet let (v obdobju
1289—1305).% Nekatera imena se pojavijo v razponu daljiega obdohja, npr.

¥ Idemn, str. 14,

H. Pirehegger, Dle Untersteiermark in der Geschiehte threr Herrschaften und Gillten,
Stidte und MErkte, Miinehen 1962, str. 104.

Prim. tudi Monumenta historica dueatus Carinthiae X., Ef, 1015, str. 322.

¥ Glej str. 46.

" GZM 1172

# Glej str. 40.

v Giej str. 41.

2 Gle] str. 47,

" Gle} str. 48,

# GZM 1V/20, 21.

¥ Glej gtr, 51—52, 40—41 in 35—-39.
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Mute] Kanig: 1070, 1378 1380, VAHE L0500 15009% §lahjma npr. men javan)e
melnih sadnikoyv za olilnbje nd 1339 01o 13500 13300 dakab Gradel, 1341 Viljem,
A2 dakeh Grmlel, 1344 Pallram. t344: Jasebh Gradid, 1338: Paltram, 54449
ivivota) Dotenhl, PAag: Nilkola] DPridenlil in 15720 Paliram,

Newalomestnih sondnikay je hkrati oh svojr wduzbi ppravile Tudi droge
javne funkeije, Takoh Grade je il hkeali digelnoknezji gorski mojsler v M-
vilimra, Porlram kletareski minjster, Tlenritk Kozerip n-krbrik meléanskea api-
tala, Amidre] Vischia in Kristnf Sevleiter sta opravljala tudi §e laibiee iezelno-
ko eda nlieinia, benort Tgelshofer pa Dkesda il slazho Zidovikega sodmika.

Ve kakor dreljing meslhoah sodnikeey Je prml nastapom ouzbe kat najvisii
reprezentant mein oo poonuravljeni sluzhbio spravijala svesln javnih funkei].
Dezetna pisaria sta Lila Redolf in njegayv e Nikalaj, Bubee Cvetnik jie bil za-
prelen ladi ket gorski nuogabar, Paltram kot kletarski mnjster, Henrik Kozirep
Jo bil nekrbnik meséamkega spitida in Zidoveki sadnik, Tari] Star gorski moj-
el cenlpoveisaroa socslana Za njegove viogrinde v moriborskl sdealin,
lLamarl Ieelshafer in Andrey Vischer, Zidovska sodnika, thondnoknezyn oficila
ovrhervi klelarskn muojstra,

Nideaj nussinih sndnikov je bilo, kot smn 2¢ povedali, v sluzbi dezelnega
bnrzas kol moribeasks aficiond o veleni kKletarski mog=an, anusa so forig) v
npravi dezelnokoezjie maribnriko sndisee in posest, ki je v 130 slolelju bila raz-
Lerna od Mure die rosvnlia Savinje inood danasnie avelogske meje 3o Vur-
herlea, segala pa jis prokn Lenarta v Slovenskih garicah. Okolr Jetn 1230 e bpr.
ninvitja v 3 urbiorinloih nasedjih 640 kimeti) ter Slevilna garskonpriving zemljiséa,
K tej goepoiding jie sonhiln phseinn dedelsko sadeiee, ki jo agaln ol Deave b
M o Lo zabhoia b Crronaniege, 1

Draga pmembina funkeijn. ki jo jie npravliata vresta marilanskih nustnih
connikuy, je bila fonkeija zidovskegn sndnika. Sparee med Zidi in kristjani sn
resevala zidivskn soalisén, kioso bilin prganiziroma po prisedmskem sistemu., So-
thsin e vialno predseiloval vden iz vrst keistianoy, izbran ud dezelnega kniva,
alt elen izme] mesinih funkeionarjey, Priseilnizki 2hor e bil prosviloma mesan s
sestaeljali sa ga Zilje o kristjnni. Obravnavain pa soola sadidig pridveem imo-
vinske spire, nastile med krisljani in Zidi. Zillovski sadnile jeoopravljal tudi
miloriatske pnsle misd pbema skupinama preliviistva ®™ V Mariboru se Zilje
prvikrat amenjajo v dokumenlu iz Ida 13177 prvi o znani zidoes ki sadnik pa
je il Hearik Schrall (1333).3 Mied zidovskims sodniki v Mariburu srecimn npr.
voletue 1361 Sloveka iz vrst vilienw A" Mod muesliimi saalniki sreéujemo siver po-
gostn tanli take, ki so vpraviiali slazbn zidovskegn sudnika, vendar pnynama le
en primer, kie je bil uestni sndnik hkrati Ladi Zidovski sudnik (1471). Sicer pa
jo precejinje stevilo mestnih sndnikav zgnenjn funkc jn npravijaln praiveaem v
Ii. stoletju,

Kar zadeva narndpast mectnih simnikov pin tole. 356 sodnikoy srecamo
prinik,. B8 i e ez ajily, ampak s poevajaje oo zoamenis Riat maornma. di
imenp samn u narndnusinem  poreklu ne povedo miéesar. Friderik -5pi-
talers, dama 1z Spittala na Koraskenm?, ter Rajnhrt iz Sirassburga  (ver-
jelno nn Koroskem) =la po vsej verjelnnsti bila neméke krvi. Nedvomno pa so
bili slnvenskegi poknlenja: Luka Jarcié, Luiie Cvetnik, Henrik Kozirep in morda

“liled str. 4l
Citrern. Do PO DUnrhiegden, oo, mtes
R S Y TN T PR T I E N B B
rAM il AR
A T s )
Mg o se riter her Clivennat der dviden rieliter diaen Marpivrele (0V/85).
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tudi Janez Cirol.4! Vrsta sodnikov, ki nosijo priimke, je gotovo bila nemike
krvi, vsekakor pa niso bhili vsi, saj moramo upostevati, da je teda} »uradni« jezik
bil nemgki.®? Nikelaj Walh pa bi mogel kiti italijanskega pokolenja.

Vrsta mestnih sodnikov v srednjem veku

Walker 1273

Markvard 1282, 1283

Leopold Wackerzil 1289, 1290
Rudolf 1289, 1290, 1292, 1295, 1298, 1300, 1302, 1304, 1305
Merhel, Markvard 1307

Lube Cvetnik 1311—1316, 1319, 1322
Matej Kinig 1315

Nikolaj Cvetnik 1322, 1323

Janez 1323—1325

Janez Kiinig 1325, 1326, 1329
Eberhard 1325, 1328, 1329, 1332
Ditrik 1330

Janez Cirol 1334

Nikolaj 1335

Jakob Grudel 1339, 1342, 1345
Viljem 1341

Paltram 1344, 1348, 1353

Nikolaj Petzold 1349, 1350

Nikolaj Wolf 1358, 1360, 1361
Henrik Rechner 1369

Henrik Kozirep 1370, 1372, 1373, 1380
Matej Kiinig 1375, 1378, 1385, 1388, 1394, 1399
Gilg Slachenochs 1381

Nikolaj Pirpawn 1385, 1389, 1390
Ulrik Pirpawn 1393

Friderik iz Spittala (?) 1397

Friderik 1403, 1404, 1409

Filip 1413

Nikolaj Walh 1414, 1416, 1427
Rajnhard iz Strasshurga 1423, 1427
Peter Vischer 1428, 1430, 1434, 1438, 1441, 1443, 1444
Jurij Stur 1431

Martin Hechte]l 1444, 1445

Mihael Gwentler 1445

Andrej Vischer 1450——1452, 1455
Martin 1452

Kristof Seeleiter 1455, 1456

Erhard Chol 1458—1460, 1464

# Ime In prilmek sta slovenska, To ime sregamo v dokumentlh Marlbeora le enkrat. Po-
navadl se prilmek spravija v zvezo 5 krajem sZwletnige (severczah. od Maribora, blizu Gaja)
(prim, G. Cerwinka, o. c., str. 213}, Prim. tudl: J. Zahn, Orisnamenbuch der Steiermark im
Mittelaiter, Wlen 1893, str. 623, in W. Fresacher, Dle Mittelaiterlichen Urbare des Benediktiner-
stiftes St. Paul in Kirnten 1280/90 und 137172, Wien 1563, str, 71. V letu 1296 se na Pchoriu
omenja razrufenl grad Kozirep (castrum destruectum Cozercp} (H. Pirchegger, o. e., str. 124 in
G. Cerwinka, o. ¢, str, 213,

Prilmek Clrol se povezuje z vasjo juino od Maribora, Z imenom »Zerawes (G, Cerwinka,
0. €, str. 212). Prim. tudl §. Zahn, Ortsnamenbueh, str, 518
N 56':-0 tem vpraganju prim, G. Cerwinka, o. ¢, str. 21, Za korofka mesta prim. A. Ogris, 0. ¢,
str. 53,

Prim, tudl B. Relchel, Die deutsehen Geschlechtsnamen mit besonderer Rilcksicht aut Mar-
burger Namen. Programm des kals, kén, Gymnasiums in Marburg 1367, str. 13—39,

“ H. Reichel, o. ¢., str. 22,
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Jurij Alcher 1463, 1467, 1468

Sechald Mitierhuber 1465

Filip, »latar 1468

Lenart Igelshofer 1471—1477

Luka Jurdi& 1479

Benecdikt Satt!] 1432, 1491

Matevi Ructzinger 1486

Iiernardin Druckher 1489--=1401, 1497, 1463
Tomaz Plcher 1492--1494, 1499

Walker

Walkerus

1273

Prvega znancga mestnega sodnika Walkerja srefamo v listini, izdani v Vu-
zenici 5. julija 1273. V dokumentu, potrienem s pecéatom mariborskega mesta,
je bil tedaj prida v vrsto meifanov mesta Maribora v zadevi Kolona Vuzeni-
fkegua in Urbana Scephena iz Maribora.#

Markvard

Marguardus

1282, 1283

Markvarda omenjata dve listini: prva v letu 1282 in druga 1. julija 1283,
ko =iudex, ijurati= in »universitas civium in Marpurg« naznanjajo zamenjavo
posesti Lipmana iz Razvanja z dominikanskim samostanom v Studenicah.
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. (_;/M 11726,
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Markvard je po vsej verjetnosti identifen z mariborskim mef&anom Mark-
vardom, ki ga srefamo na gradu Zlemberku 29. septembra 1250 v zadevi sekov-
ske fkofije.®® MoZ je zadeinik rodu, ki je vse do konca 14. stoletja v Zivljenju
mesta igrala pomembno vlogo. V Ze omenjeni listini iz leta 1283 se med priami
pojavita tudi njegov brat Rudolf (Rudolfus, frater iudicis) in sin enakega imena
(Rudolfus filius iudicis). Priéakovanj druzine pa ni uresni&l Markvardov sin,
temved njegov brat, saj je prvi bil Ze v letu 1288 pokojni. V dokumentu z dne
26, septembra tega letz se omenjata sodnik Rudolf in Markvardova snaha Eli-
zabeta, ki je cisterci iz Reina pri Gradeu potrdila volilo svojega moZa. Pred le-
tom 1288 je namreé njen moZ Rudolf temu samostanu zapisal po tri vedra mosta
na leto z vinograda v KoSakih pri Mariboru.¥?

Leopold Wackerzil

Levpold, Leupold, Leupold, Leopolt der Wackezil, Bakkercil, Wackkerczil

1289, 1290

Wackerzila nam kot mestnega sodnika navajajo le trije dokumenti, in {o
vedno skupaj s sodnikom Rudolfom, njegovim zetom. 1289 je Zupnik pri Sv. Ma-
riji Magdaleni pri Mariboru Alberon daroval ZiZki kartuziji mlin na Dravi v
prisotnosti veé Mariborfanov in »iudicibus Rvdolfo et Lupoldo«.$® Zadnji ne
more biti nihe drug kakor Wackerzil. Kot mestni sodnik se mo? omenja Se
v dveh listinah v naslednjem letu: 9. januarja in 3. maja.4® V letu 1355 se ome-
njajo Wackerzili z imenom Leopold (Leupold}, Janez (Hansel), Nikolaj (Nvkel)
in Henrik (Hainreich).5® Glede na to, da je Leopold bil Ze v letu 1298 mrtev in
da se v letih 1304 do 1308 omenja »Leopold der junger Wakkerzil«, ki bi znal
biti njegov sin in ki je tedaj bil mestni sodnik v §tajerskem deZelnem glavnem
mestu Gradeu, je bil Leopold, omenjen 1355, morda vnuk tmariborskega mest-
nega sodnika Leopolda.®!

Pred letom 1298 je Leopold klarisam v Judenburgu prodal posest v kraju
»Pirchach«, pa se je zato v tem letu njegova héi, Zena sodnika Rudolfa, odpo-
vedala vsem zahtevam do navedene posesti.’

Rudolf

Rudolfus, Rydolfus, Rudolf, Rudolf, Ruedolf, Rudolphus

1289, 1290, 1292, 1255, 1258, 1300, 1302, 1304, 1305

Markvardov brat, mestni sodnik, se v dokumentih v letih med 1282 in 1316
omenja ckoli tridesetkrat.’® Prvi¢ ga najdemo skupaj z Zeno Greto 1282 in dru-
gi¢ kot prido skupaj z bratom in nedakom Rudolfom v listini iz leta 128354
Ob svoji prvi omembi kot mestni sodnik (1289} je bil priéa v zadevi lastne dru-
zine, Odslej ga listine do leta 1305 nekajkrat omenjajo v lastnih zadeva.h, v zvezi
s samostani (Vetrinja, St. Pavla in Studenic) in z mariborskimi me3¢ani.® V letu
1305 srefamo Rudolfa kot mestnega sodnika kar v petih dokumentih in tedaj
poslednjié v tej funkciji 17. septembra.’® Medtem ko je sicer sluibo_mestnega
sodnika opravljal sam, pa jo je v letih 1289 in 1290 opravljal skupaj s svojim
tastom Leopoldom Wackerzilom.5?

* GZM I,80. Prim. tudi 1779.

o GZM I1/62.

o GZN II/6d.

“ GZM /66, 68.

W OZM IV/T6.

" GEZM IIBE, G. Cerwinka, o. c., str. 216

2 GZM I1/86.

W 1282 {(GZM II54): Perhtold s Pabenitajna (ju¥no od Ptula) podell s svoliml »Rudolfo clvl
1n Marpurch et uxorl sue domine Grete< v foevd osem kinetd), deset veder gornine na leto
ter mlln v Poljdanah, Prim. GZM 1178,

W GZDM 11/55, 54.

U GZM ILG2, 66, 63, 74, B3, BG, 92, 06, 106.

W GZM 17103, 109, 112, 113, 115
" GZM I1'64, 66, 68,
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Rudnlf je Bast mestnera sodnika po dein 1305 prepustil svojemu sinu
Merhlu, sam pa e provzel slndha defelnega pisaria nn Stajerskem (lantschreiber
in Stevery Ve finkelil se moZ amenin 1307 in ndslej se imenuic ~her« ali
wdominus« 8 O veljnvi tega maza prica listina 2 dne 11, maja 1307, nanalajoéa
se na Marvibaréann Wrika, in v kateri se Bndoll kot prida navaia pred svolim
sinom Merhlom. {edad maribarskim mosinim sodnikom ™ Gliede no nmembe
v dokumeniih pa jo Rudelf snfbo pisarin moarda opravijal le kratek &as. saj
g0 v lelu 1309 navajn e kot medéan in leta 1311 kot »quondam lantseriba«~ nzi-
roma equondam ndexs S Y naslednjem letu nam ga dokument navaian kot
«der alt lantsehreiber in Stever«. leta 1315 pa kot «der alt richter vwon Mar-
burg«f OQd leta 1311 (e 1316 jc hil Rudoelf prisnten pri vrati pravnih dejanj
skupaj s svajim sinom Merhlom,

Rndnlf, poraten » Elizaheto, héerin mestnepn sadnika Leopolda Wacker-
AL Jee B e Hend e drnF ees Voleh 13T cecneem o s Merhied (A eebin
Jionez (Fensliny, Nikalaj, Paltram, Konrad, Rudo!f in Lenpold ter h&ere Reitza,
Neza in dve 7 imenom Eliznbeta ® Merhel, Nikolij in Paltram so dosegli dast
maribor=kega moestnega endnika. medtem ko jo Nikola) pestal dithavnik, Merhel
ie hit sodnils v 1ein 1307, Janez v letih 1323 dee 1325 Paltram pa 1344, 1348 in
1383, Nikalain je Rudnlf 2 feno ab njegovem posvefeniju v letu 1315 podedil
vinogral pri Profcku vahndnn od Maribera, v mestu ramem pa vreto letnih
dohndleny 24 marea 1318 zreéama Rudolfa ¢ med Zivimi, v letu 1325 pa dn-
kument omenia nicgowvn vidovo Rlizabetn 84

Ohranjene listine nam prifajn o premoZnostt Radnlfa in njegove drudine.
kakor tuddi o vestah nithove posesti in krajih. nn katerib je Te-ta le3ala, 1292 <o
je &entpavelski npat 7z Rudolfom in Eherhardom poravnal zaradi sporne pnsedti
pri Praickn in Kamnieil (vahodnn nd meztay® ¥V letih ad 1205 2o 1311 ¢ Rudalf
7 Fenn ndpradal vratn posoet dohovnim astancvsam: 1295 atem kmetii, mlin
in deset voder na lele » vinograda pri Pelifnrah Studenieim 12688 letne da-
hodke na neimenovani prsesti meljivkemn kombuin in 1311 poliretio kmetiio
nn Rogozi (pri Maribhorm) Zigkemn prioriu Gotfridu®® ¥V Ista 1302 je Rudnlf
knpil nd Haintzla iz Gradea zemlin in dvhodke v mesht Mariboru in 7unaj
nicga, pred 1313, Irfom pa e dmizina imeln dvor blizu drovekega obre®in v
Mariborin, 1304 pa i1 je voivoda Rudolf potrdil kot fevdni goepod pravieo do
hasnavania posesti (7 kmeti]) na Cvetniku (in Zwietnich) severnn od mesta o7

Rudnlfaova vdova Elizabetn =e omenia v dveh ohranjenih dekumentih:
1325 je s salzburgkim nadikofom Friderikom zameniala svojo hifo na Glavnem
tren za hi%s ol mestnem obzidin, 1330 pa je eisterciinnskemn samostanu v
Reinu prodala hi%n 2 domeem v mesty ter niivo v Gradkem predmestju®®

Merhel, Markviard

Merhel, Macrchel, Berchel, Marebart. Merbilin,  Merchlinus, Mirchel,
Marchwart

1307

Merhed, Radalfov sin, se kot mariborski moestni sodnik omenia v letu {1307).
ko se njegov affe navaja kot defelni pisar na Stajerskem®® Funkeijo me.ﬁ‘mega'

VAN L0

Ao Thirkem

MooAn 11423 in 11y
VOTEW 11121, 36,

ULAM 111

AT N

AGANM 1A, T3 Trime Ao 110 2%, 2@, 31, G, 5N, G6
MOGAN 11T

OGAN 110, B3 0 1A
CUGAN 118G, 111 20 i G00na,
MOCAM 1T, 1

R AN 1110, 1
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sodnika je Merhel mogel opravljati le do leta 1311, ko srefamo v dokumentu
godnika z imenom Lube Cvetnik.”™ Ceprav se Merhel v dokumentih navaja kar
itirinajstkrat, pa se v svojstvu mesinega sodnika omenja le v listinah z dne
11. maja in 13. decembra 1307."* Medtem ko se ode Rudolf od leta 1305 naprej
navaja z imenom »her«, pa se sin s tem imenom omenja le v obeh dokumentih
iz leta 1307.7* Merhel je imel kakor njegov ofe svoj lasten pefat ter je v letih
od 1311 do 1316 skupaj z njim pedatil dokumente za mariborske meSane ali
Pa je bil pri pravnih poslih navzo#. ™ Ker se Merhel 1321 in 1322 v dokumentih
omenja sam, brez ofeta, smemo predpostavljati, da je drugi tedaj bil Ze po-
kojen.74

Kot najstarejdi Rudolfov sin se Merhel omenja v dokumentih prvi, in to
skupaj z ofetom prvié 24. marca 1305. 1313 je Merhel bil &lan mestnega sveta
ter je po vsej verjetnosti kmalu po letu 1322 umrl, saj se kasneje ne omenja
nikjer ve#, s

Lube Cvetnik

Lube, Lube, Lvebe der Zwietnich, Zwietnych, Zwietnigkh, Czwietnik, Zwet-
nik, Zwietnig, Zwietnikch, Zwietnickh, Czwietnikeh, Czwyetnikeh, Zwyetnich,
Zwyetnich, Zwyetnig, Czwyetnig, Tzwietnich, Zwietnik

1311—1316, 1319, 1322

Poleg Rudolfa in njegovih priftevamo Lubeja Cvetnika in nekatere izmed
¢élanov njegove druZine k najpomembnej§im in najuglednejiim mariborskim
meidanom prve polovice 14. stoletja. V #asu od 3. marca 1302, ko se Lube prvi-
krat omenja, pa do 26. junija 1326, ko ga v nekem dokumentu srefamo zadnji&,™®
je moZ kar v okoli tridesetih primerih prisoten v razli®nih pravnih poslih, zlasti
v zadevah mariborskih mestanov, Nekatere listine je Lube potrdil tudi s svo-
jim peatom.

Od 16. junija 1311 pa vse do 31, marca 1316 se Lube v veeh dokumentih,
v katerih se omenja, navaja s funkcijo mestnega sodnika.” V letih 1312 in 1323
je opravljal tudi sluzbo gorskega mojstra.™ Ponovno se navaja kot mestni sod-
nik 29. novembra 1319 in zadnjié 26. aprila 1322, ko je to sluzbo opravljal skupaij
s sinom Nikolajem.” Od leta 1323 do 1326 nastopa Lube kot meiéan v desetih
listinah, in to skoraj brez izjeme skupaj s sinom 8

Med Lubejevimi sorodniki izstopajo njegov brat Jakob in sinova Friderik
in Nikolaj. Jakob je bil &lan mestnega sveta (1313) ter ga sredamo kot pri¢o pri
raznih pravnih poslih skupaj z bratom Lubejem (1302, 1303).8! V letu 1313 je
Jakob od Henrika Viltuskega prejel v zakup po kupnem pravu njive med dvo-
rom Rudolfa (nekdanjega mestnega sodnika) in med Dravo.82 Lubejev sin Fri-
derik nastopa skupaj z bratom Nikolajem kot prita v dokumentu iz leta 1323,
v letu 1325 pa ga srefamo v druzbi z bratom in odetom (Lube der Tzwietnich,
Nyela vnd Fritz, sein sevne).

* GZM III/2,

1 GZM II117, 118,

*1 Ibidem.

"1 GZM III/2, 3, 5. 9, 21, 27, 29, 32, 41.

W GZM IILGB, 59, 62, €4,

% GZM 11108,

GZM IIl27, 64,

™ GZM II/9F In IIL79.

7 GLZAT ITL2, 5, 15, 18, 21, 42, 27, 31, 32, 35, 36, 41, 42.
T GZM L1115, 67.

" GZM III/52, 64,

w GZM 1IL/87, 66, 70, 72, 73, 74, 75, 76, 78, T9.
1 GZM IIE27, 96, 1H.

w GZM IIT/26.

W GZM IIL/E6, T75.
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Lube je z Zeno Gertrudo imel poleg posesti v mestu tudi &e zemljo v Kam-
nici in na Dravskem polju, 1316. leta je od Sentpavelskega opsta Nikolaja prejel
v dosmrtno hasnovanje kmetijo v Kamnicl 8 pogojem, da na njej serida hiso
in jo poseli. 1325 pa je prodal z Zeno mariborskemu uéitelju Hertleinu kmetijo
na Dravskem polju, 8

Matej Kiinig

Mathe, Mathey der Kiinig, Chunch, Chvnig, Chunich, Chunech

1315

Matej je bil ¢lan vplivne mariborske drufine. katere trije &lanj sn aprav-
Hali funkcijo mestnega sodnika. Matej fe to slu¥bo opravlial v letu 1315, njegov
sin v letih 1325, 1326 in 1329 in vhuk (7 v obdobju med leti 1375 in 13098
Zadnji je poznan tudi kot mariborski Zidovski sodnik. Clani te druline se v
dokumentih omenjajo nad tridesetkrat, bodisi kot pride v razliénih pravnih
dejanjih ali pa listine potrjujejo s pefati. Mateja sretamo Ze ob njegovi prvi
omembi v letu 1315 kot mestnega sodnika, kasneje pa kot pri¢o: 1323 in 1325
v druzbi z bratom Janezom, 1322 in 1325 pa ga sredamo samegn® Po 8. sep-
tembru 1325 za Matejem izgine sled,®

V letu 1322 se omenjaje bratje Janez (Jans), Matej (Mathev) in Peter fer
sestra Katarina (Katrey).? Peter (der Chung) je bil leta 1323 v slufbi veiring-
ske ppatije in je upravljal samostansko vinogradnifke posest v okolici Maribaorn
kot njen gorski mojster.™

Nikelaj Cvetnik

Nyveolaus, Nycla, Nykla, Nikla der Zwietnich ipd.

1322, 1323

Lubejev sin Niknla) se skupaj z ofetom. ki je tedaj opravljal funkeijo mest-
nega sodnika, omenja prvié 16. junija 13118 Ob tej omembi je Nikolaj bil de-
%olni sodnik (ludex provincialis), v letu 1313 je bil &an mestnean sveta, 1322 je
skupaj 7z ofetom opravljal slnZbo mestnega sodnika, v nasledniem letu pa je
to slufbo opravlial sam.?? 04 1315 pa do 1326 srefome Niknolain v vrsti pravnih
poslov skupaj 7 ofetom kot prico. v letih 1329 in 1330 pa gu zasicdimoe samegn ?

Nikolajeva hifa v Mariboru se omenija v dokumentn iz letn 13979 Imena
njegove ¥ene sicer ne vemn, vemo pa. da je imel sina z imenom Ulrik (Virich),
ki je bil leta 1315 polnoleten, saj se lavlja kol pri¢a ob svojem ofetu in dedu®
V letu 1327 je Niknla) z bratom Friderikom in z materjo prodal vinngrad »in
der Pinteren«, kar ka%e na to, da je bil tedaj ofe Lnhe Ze mriev.?

Janez

Jans, Jensel, Johan

1323—1325

24. aprila 1323 najdemo v listini Janeza kot prido: ~her Jans der richter ze
Marchpurch«, ki pa ni identiten z mestnim sodnikom Janezom Kiingom, kajti
v dokumentu z dne 22, septembra 1324 najdemo kot pri¢i occbi: -Jensel der

M OGZM 111/42, 74,

= lej str. .

* O 7M 11136, 88, 69, 62, 72,
MOGZM 1174

o GZM 111/64.

M GZM 1TL4G

“ OZM 11065

NOGEAM 11027, 84, FT.

w G7ZM 11106, 68, 70, T2 T1. Th. TR, TR, TO. BZ. BR.
M OZM T

o GZM 111438,

" . CerwiInka, o. c., str. 215.
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richter« in »Jensel der Chvnig«# Tretji¢ in zadnji¢ pa se Janez omenja kot
mestni sodnik 19, marca 1325, ko je to sluZbo opravljal skupaj z Eberhardom.%?

Janez Kiinig

Jensel, Jinsel, Jaensel, Jans, Hensel, Johann, Johannes, Hans der Chvnich,
Chiink, Chvnch, Chvnech, Chunch, Chung, Chvnig, Chunich

1325, 1328, 1329

Janez je kot mestni sodnik poznan prvié iz listine z dne 4. avgusta 1325,
vendar se Kot prida javlja v vrsti dokumentov Ze od leta 1313.9% Prvid ga sre-
tamo v dokumentu z dne 22, februarja 1313, in to v druzbi zeta enakega imena
(Jensel).®® Kot prida se Janez Kiinig navaja nato v listinah iz let 1314, 1316 in
1321190 V7 letu 1323 in 1325 ga sredamo dvakrat v druZbi brata Mateja. Slugbo
mestnega sodnika je Janez vsekakor nastopil med 19. marcem in 4. avgustom
1325, ko ga srefamo v druibi Eberharda, ki je enako sluZbo opravljal Ze pod
Kilnigovim predhodnikom.!! Odslej se Janez kot mestni sodnik omenja sam
(1325, september 8.), 1328 in poslednji& 1. novembra 132,102

Janez je bil poroden z Gertrudo, ki se kot njegova vdova omenja v letu
1348108

Eberhard

Eberhart, Eberhard

1325, 1328, 1329, 1332

Kot mariborski mestni sodnik se Eberhard omenja prvikrat 19, marca 1325,
ko je to sluZbo opravljal s sodnikom Janezom, %e v istem letu, 4. avgusta, pa jo
je opravljal skupaj z Janezom Kiinigom.'¥ Odslej se v te] funkciji navaja v
letih 1328 in 1329, zadnji& pa 22, junija 1332.}%%

Prvié se Eberhard omenja v dokumentu z dne 22. julija 1315, ko se kot
w»her Eberhart« navaja kot prida takoj za mariborskim Zupnikom Wochom in
nekdanjim mestnim sodnikom Rudolfom in celé pred znamenitim Lubejem
Cvetnikom. Eberhardov naziv in vrstni red med pridami kaZe, da gre pri njem
za vplivne osebo. V dokumentih srefujemo Eberharda %e v letu 1322 {dvakrat)
in v naslednjem letu (trikrat). Iz dokumenta z dne 1. novembra 1329 je raz-
vidno, da je bil Eberhard poroen s hierjo nekega Mertla in njegove Zene Ger-
trude.t0¢

Ditrik
Diettreych, Dyeterrich, Dietreich, Dyetreich
1330

Ditrika srefamo kot mestnega sodnika le v dveh listinah: 2. februarja in
5. decembra 1330, ko je dokumenta peéatil. 22, junija 1332 se Ditrik omenja
kot »purger ze Marichpurch« 17 Morda je Ditrik »der chellermaister« (kletar-
ski mojster) iz listine z dne 3. maja 1333 identiden z na%im mestnim sodnikom,!%

* GZM IILGS, T0.

Y GZM 72

All je sJohantiese, ki je 1313 bil dlan mestnege svela, 1denlifen z nadim, je vpragljivo
{GZM 12T,

¥ GZM 1173, 24, 32, 41, 52, 58.

1 GZM IIL24,

e GZM III‘32, 41, 62, 58, 72,

g 2M IILGE, 69, T3, T2

" QZM I/, TE, 79, 82

o GZM IVid6,

ué GZM IINI2, 73,

WG, Cerwinka. o. ¢., str. 219 in GZM II1/108.

i GZM ITN38, 62, B4, GB 48, €3, 52,

" GZM IIIJ’ES. 101, 108.

" GZM IIIA115.
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saj so mnogi sodniki pred prevzemom siesbe mestnega sodnika ali poltem. ko
50 {u sluzbu vdlnzili, prevzemali razne Lecne funkeije.

Janez Cirol

Janz Jahannes von Cirndl, Cyroe, Cern. Cyral

1334

Maza sretujemo v dulkumeniith v lelih mued 1315 0 1343 Prvit g nnddemn
kel prito v listini # Jdme 22, julija 1315, nate &cle &ov et 1ot 100 maarca 1025,
v enaki fonkeijl. 2. septembra 1334 <c Janez nivida kul mesdnt snednik in v na-
sledniem el ga sretamu kot priéy v nekem pravnem defanjul® Porafen je
hil # Zenzka 2 imenum Brigia, s kadero je imel hitieri Maricto in Katarinn, Kat
st Zeoonmerili, jeonmd pred 21, febriariem 1390 wa Keeld na poti iz Sv, de-
Zele 1o

Nikala;

Nycla, Nikla, Nikel

1335

Niknlaj je bil win mesinegn sodnika Rudolfa fer je ennkn kakor njegov
ofic opravlial snZbu pisarja in celd defeinega pisaria. Kol mestnega sndniki
giv omenjata Ie dve lisling iz letn 13350 2 dne 24 aprila in 12, maja! Ob svaojl
prei smemhi 10 marea 1325 se Nikolaj fe ne navaja kol pisar, paf pa v doku-
mentn iz nasledniega Ita in v Listih iz Tet 1330 in 1333 tor 1335, 4. julija 1225
il moza srefamu kot prite v dokumentin, v katerem o se nam navaja kot cher
Nirla der intsehreyhers 112

25, maja 1367 v Nikolaj izdal nstanovne pismo 2o Deneficl] v, Kaotarine
v mariborski Zupnijski cerkvi ter mu pudelil 5tevilne pusesti zunaj mesta Ma-
ribara ler dobealke v omecta, Voletn 1378 e Nikola] novaln 2¢ kab poknint 118

Jakoh Grundel

Grudlein, Grudel, Gradl, Grndlein

1339, 1342, 1341

2o vh wvnji prvi untemhbi v listini 7 dne 19, sepiembra 130% se Jikob navaja
kot maribarski mestni sudnik in v te] funkegn gn srefaumo Seoenkrat v et 1342
in dvakral v letu 1345, v katerem se kol sodnik pusledniis vmenja 13, novem-
briv'' Muz je poleg funkeije mestnega sodnika v ielu 1342 upravlial tudi e
sluzbn defelnnknerjega porskega mojstra va vojvudove pusest v Mariburu.

Jakob se amenja pusledniie v letu 1353, ka je imel dezelnoknezju pasest na
Stajerskem. 116

Viljem
Wilhilm, Villalmus
1341

Viljema sre¢niema v Lreh etinah iz lela 1341 kat marihurskega mestnega
sunika: prvikrat 29 januaria in zadnji¢ 21, frbruarja.tt®

AN TR T2, 1. 172,

MOCGAN IV20, 21, Gl sy, Moz i el vsekakar na poti iz leruzalema, saj dokument
(v pravi lakele: < .. wvrnsenles de palibivg sepnleri. .« K lemir gley 0 Cerwinka, oo ¢
lr. 212,

FELTAN TILAILA, 12

EETAN LR, TR Ll IR

PUOLEAM IR e W

OGAM 1V, 20, 3,

VALEAN O IVARR

THOER IV,
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Paltram

Paltram, Paltramus

1344, 1348, 1333

Paltram je sodil k znameniti mariborski druZini, kl je bila tudi gospod
dvora Betnave in katere posamezni £lani so se prifeli imenovati po njem (von
Windenau)."? Paltram je bil sin mariborskega mestnega sodnika in deZelnega
pisarja Rudolfa ter se leta 1311 omenja skupaj z brati Merhlom, Janezom, Ni-
kolajem, Konradom, Rudolfom in Leopoldom ter 5 sestrami Reitzo, NeZo in
dvema Fiizabetama. 8 sestro Ano je bil leta 1363 poroden Filip, sluzabnik go-
spodov Walseejev 118

Prvi¢ se Paltram navaja 1311, nato kot prida (Paltram, purger cze March-
purg) v ilstlni iz leta 1330.11% ¥ letu 1333 ga srefamo v drufhi z bratom Jane-
zom in 1338 se sam pojavi kot pri¢a.!?® Leta 1341 je moZ bil &lan mariborskega
mestnega sveta. Mestnl sodnik je Paltram bil v letih 1344, 1348 in 1353: tedaj
je petatll listine, ¥V funkciji mestnega sodnika se prvié omenia 25. novembra
1344 in posledniid 25. maja 1353.1%! Ze v naslednjem letu se Paltram omenia
kot meitan, ¥eprav je fe v letu 1353 opravljal poleg sodni¥ke sluZbe tudi sluibo
kletarskega mojstra v Mariboru. V letu 1367 je bil Paltram starei$i Ze pokoini.12t

1354 }e vajvoda Albreht zastavil Paltramu in Nikolaju Petzoldu za dva tisod
goldinarjev za dobo petlh let svoie mariborsko sodi$®e in mariboersko klet ter
desetino na Dravskem polju.12? 1359 In 1381 se je povedala posest druZine: naj-
prej je namred Nikolaj kupil od Zidinje Schénhilte iz Maribora domee pred
Gorenjimi mestnimi vratl, nato pa Paltram od TomaZa Goldnerja Sest kmetij
pri KriZu (Gaj) nad Mariborom.!?4

V letu 1367 so blli e pri #ivljenju Paltramovi bratje Nikolaj, Konrad in
Rudolf, navajajo pa se tedaj tudl njegovi slnovi Paltram, Rudolf (Ruedlein) in
Vid (Veytlein) ter njlhov bratranec Rudolf (Rued], 1378). Ena izmed Paltramo-
vih sestra je bila porodena s Konradom Pfeffingerjem.!?s

Najvplivnej’i med Paltramoviml stnovi je bil sin, ki je nosil ofetovo ime:
Paltram. Medtem ko se mo% v letu 1375 imenuje %e po Mariboru (Paltram. Rudl,
Weytl, pruder ze Marchpurg), pa se od leta 1378 naprej imenuje po Betnavi
(Paltran von Wintnaw)., Drufina je blla dobrotnik beneficiia sv. Katarine v
mariborski Zupniiski cerkvl (1367, 1378).12% 1372 so Paltramovi sinovi prodali
Henriku 1z konjlike veje Viltuiklh, namre tistemu, ki sl je v letu 1351 posest
razdelil z Viljemom, kmetije in gorskopravna zemlji%®a pri Kriveu pri Kam-
nici. Llstino sta pedatila Paltram mlajéi in njegov svak Ulrik Limbugki.!*? Leta
1375 je Paltram z bratom Rudolfom in Vidom prodal Tvanu z Mute hifo in
dvor na marlborskem Glavnem trgu, leta 1389 sredamo Paltrama kot oskrbnika
mladoletnih sinov pokojnega mestnega sodnika Gilga Slachenochsa.!?? 22, fe-
bruaria 1390 je Paltram (von Windenaw) izdal za Zida Eferleina iz Ljubljane
zadolZnico in 21. novembra istega leta je pedatil nek dokument, Paltrama sre-
gamo kot Z¥ivega Ze 16. maja 1391, medtem ko je 13. junija 1385 bil Ze mrtev.1?®

Paltramovi sinovi so imeli tesne odnose 5 ¥entpavelskim samostanom ter
se vetkrat omenjajo v Senpavelskem urbarju 1z 1371/1372. Tedaj je npr. Pal-

17 1363 ge Betnava Imenuje »Paltramshofc (H. Pirchegger, 0. ¢., str. 103).
m oz IDne, In I1V/131,

1 GZM TIL9, 166,

m GZM 11115 1In TVAM.

1 GZM Iy20, 46, 6l.

u GZM IV/63, 112,

1w GZM IV/GE, BT.

i GZM IV/84.

1 GZM IVALZ in V8.

m GZM VA8, 28, 55, 58, 60, IV, 112, V28,

o 1, Mlinarld, GraZéina Betnave pri Marlboru .. ., str. 14.
i GZM V/I8, 55

u ZM V758, 60 In J. Mlnarid, ¢. c., str. 14,
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tram mlpj3i imel dve $cnipavelski kmetiji pri Profeku (zahodno od mesta), nje-
govi bratjc pa Stevilne letne dohodke od samostanskih podlafaikov.'3¢

Okoli lets 1410 in Se okoli 1440 jc dobil ncki Paltram z Detnave od Sent-
pitvelskega opatn v fevde v Melju pri Mariboru. V letu 1428 srecamo v doku-
mcntu Pialtrpma in njegovo Zeno Katarino Fladnitzer.' Paltram, ki se omenju
po letu 1385, je bil gledc na svoje ime vsekakor sin Paltrama mlajiega.

Nikolaj Petzold

Niela, Niclas, Nicolaus Petzolt, Petzod, Peczol

1349, 1350

Nikolaj se ob svoji prvi znani omembi 25. maja 1349 navaja e kot mari-
borski mestni sodnik. V tej funkciji ga srcfamo 3e 15, junija istega lctn in
6. januarja 1370, Moz 1354 ni bil ved mestni sodnik ter se 1362 navaja kot me-
§Cun {purger).' Vprasanje Je, ali je »Niclas der richter ze Marchpurch« iz listine
# dnc 1, seplembra 1355 Pctzold ali pa ni ta prej identiten z Rudolfovim sinom
Nikelajem, ki smo ga kot mesinega sodnika sreéali Ze leta 1335.1%

Nikolaj je imel sina, ki je nosil enako ime in ki je bil poroten s sesiro
duhovnika Ivina (Hans) iz Maribora, sina pokojnega mariborskega menjalca
denarja Jukoba, Pctzold je bil pokojni 1378, saj so v tem letu nekateri plemidi
in mostoni razsodili v zadevi njcgove zapuddine.!* 1378 jc bil Nikolajev sin ke
Fiv.'"* 1390, leta sc omenja Pelzoldov zet Ottlein, za katerega ne vemo, ali je
hil poroden s héerjn nekdanjcga mestinega sodnika ali s héerjo njegovegn sinu.'%8

Druzina je bila kaj prcmoina ter je bila dobrotnik mariborskega medéan-
skega Spitala. 1375 se v dokumentu omenja Petzoldova hi$n na mariborskem
Glavnem trgu.® Vo letu 1354 je vojvoeda Petzoldu in Paltramu zastavil svoje
letne dohodke za dobo petih lel, kar kaze na Petzoldovo premoinost.'® Kot
cdubrotnik medénnskegn Epitala je Nikolaj g svojo zeno 1352 tej ustanovi podelil
domec in vri pod Urbanom nad Mariborom, v letu 135% pa ji je zopet poklonil
necko poscst.??

Nikolaj Wolf

Niclein, Nicln, Niclas der Wolf, Wolff

1358, 1360, 1361

Nikolaja sreéujemo v Sestih ohranjenih lislinnh v ¢asu med 1358 in 1361,
in to po dvakrat v vsakem letu; prvié¢ 22. februarja 1358 in zidnjic¢ 4. oktlobra
1361.M° Zanimivo je, da se v vseh dokumeniih cmenja le kot mestni sodnik in
da ni listine, v kateri by se pojavil kot navaden mes$éan,

Henrik Rechner

1inreich der Rechner

13649

lenrik se omenjn v ohranjenih dokumenlih le en simkral: 8 maja 1369
kot mestai =odnik. Mo je pecntill dokument, s katerim je Elzi. vdova po Fri-
derikn Fuseleinu, izrogila mariborskim minoritom pol marke letnih dohodkev
wil svoje hifelt

T w Fresacher, oo o, 5ir. 230, 256, 2RB, 234, np. 1211

ar b Blinarid, o, ©., stro v, 0, Pirchegger, o. €., str. 106,
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Henrik Kozirep

Hainreich der Cozerep, Kozerep, Cozeraep, Gozrapp, Kozierep, Gozzirep,
Kozirep, Gosirep, Kossirepp

1370, 1372, 1373, 1380

Henrika priftevamo k tistim Maribordanom, ki so v maestu opravljali po
vet javnih funkeij. Tako je bil moz nekaj €asa mestni sodnik, bil je upravitelj
meiéanskega Spitala in Zidovski sodnik.

Henrik se Ze ob svoji prvi omembi 26. januarja 1370 navaja kot mestni
sodnik ter je to funkcijo opravljal vse leto.¥? Tudi v letu 1372 in 1373 se Hen-
rik omenja kot sodnik, v letih 1375 in1378 pa kot me3&an. Ponovno sretamo
moZ%a v letu 1380, ko je opravljal funkeijo mestnega sodnika in oskrbnika me-
itanskega Spitala.)¥ QOdslej je kot meSfan pefatil dokumente v letih 1388 in
1389 (kar trikrat).1%s 21, novembra 1390 se Henrik navaja kot Zidovski sodnik
v Mariboru, V letu 1394 je kot mesfan peéatil e dve listini, medtem ko se
29, septembra 1399 navaja Zze kot pokojni 148

Clani te druZzine se v dokumentih navajajo nekajkrat v 15. stoletju. 1441 je
Lenart Kozirep (Linhart der Kozerep) imel njive na desnem bregu Drave, v
letu 1459 pa neki »Kosyrepp« hifo v Slovenski ulici. V letu 1488 se omenja me-
idan »Khosrepp«, leta 1492 pa Mariboréan »Vlreich Goserepp«.147

Matej Kiinig

Mathe der Chvnig, Chunig, Chunikch, Chung, Chunikeh, Chiinig, Kiinigk,
Kimig

1375, 1378, 1385, 1388, 1394, 1399

Matej je bil ¢lan ugledne in vplivne mariborske druZine, katere dva &lana:
Matej in Janez sta na zatetku 14. stoletja opravljala slufbo mestnega sodnika.
Matej je imel sina enakega imena, ki bi mogel biti identiten s tem Matejem.
Moti le to, da se Matej Kiinig omenja &e v letu 1403, tako da bi prej pridel v
poitev vnuk Mateja iz zafetka stoletja.lt®

Matej se prvi¢é navaja v listini z dne 21, novembra 1373, v naslednjih iz
1375 in 1378 pa se omenja kot mestni sodnik.*® Vmes je od 27. septembra 1378,
Pa po vsej verjetnosti do 8. septembra 1381, bil v funkeiji Zidovskega sodnika.
Ponovno ga sreéamo kot mestnega sodnika v letih 1385, 1388, 1394 in 1399 (zad-
nji¢ 25, oktobra}. V letih 1389 in 1390 pa se navaja kot navaden me3gan.15¢

1390 je Matej bil varuh Katarine in njenih otrok, doma iz KoSakov. V treh
listinah je mo%Z odprodal posest: 1373 je vetrinjskemu opatu Nikolaju prodal
letne dohodke od zemlje, 1389 je dominikanskemu samostanu v Radljah (Maren-
berk} prodal vinograd pri Mariboru in 1403 somei¢anu in kolarju Juriju njivo
na mestnem pomirju,?s!

Gilg (Egidij) Slachenochs

Gilig, Gilg der Slahenochs, Slahennochs, Slachnochs

1381

Gilg je slutbo mestnega sodnika prevzel za Henrikom Kozirepom, saj se
omenja kot sodnik 8. septembra 1381, ko je opravljal tudi sluibn oficiala.l3?

9 GZM IV/120, 124,

. Plrehegger, 0. ¢, str, 134. GZM V/11, 12, 18, 24,
WGEM V32

s GZM V561, 55, 56, 57.

W GZM VY60, 64, 65, T4,

“7 GZM VL3, V1I/81. Fond mesta Marlbora, Ekatla 7, fol. 2287 in 2387,
8 Gle} str. . GZM V/88.

WGZM V12, 18, 24, 25,

# GZM V26, 36, 4, 53, 65, 60, 74, 75, 56, 60.

L GZM V60, 12, 56, 86,
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Gilg s¢ prwi volskumentu omenja 23, Hlembra 1375, v katerem Petwer
Sweinipr] in Ivan Brentzel, megéana 5t. Vida ob Glini na Kornikem, izjavljata,
da m»zu dolgujceta za vino dvoinsedemdesel goldinarjev.!®® V letu 1378 e Sla-
chennehs novoja kot meddan kar v treh dokumentih. 25. septembra je s svojo
zeny Morjetn zomenjal 2 rednskn wisteren vinngrad, 8. septembra 1381 pa je
prejel v odmentskega opalu Albrehta v ozikup pn kupnem pravu kmeiipn v
Slovenskih goricah.’™

Gilgr pr imel siova » ymenom Lazor on durij, katerih varuha sta v letu 1389
bila Paltram z Detnave in Wialfel iz Bistrice (von Fewstrilz), kar izpriduje, da
P bl Giig tedoj 2e mrleyv. 1389 sta Jurij in Lazar marenber$kemu dominikuan-
sioanu somostanu podals vinngrad pri Mariboru, Na tesen odnns Hiruione z
sdmpntskim Inmesliktinskim sompstonom nomn kaZzeta 7e omenjeni listini iz leta
1381 in dokument iz leta 1403, v katerem se je Gilgow sin Lazor odpovedol veem
zohtevorn do somoatona v pogledu Rodjega dviro ter druge posestl v mestu Mo-
ribwru in zunaj njego s+

Nikolaj Pirpawm

Niclas der Pirpywmb

1385, 1389, 1390

Nikolaj se v listinah omenja l¢ trikrat, vendar vselej kot mestni sodnik;
5. avgnsta 1385, 24, jubija 1389 in 21. novembra 1390.1%¢

Llrik Pirpawm

Vireich der Pirpawm

1393

Srecamo ga kot mesinega sodnika v listini z dne 4. julija 1393, sicer pa
wkjer drugod. . Glole na tedanjo pogoesto prakso, da je o¢eta v funkeijl most-
nega sndniks nasledil sh1, smemo trditi, do gre pri Ulriku za Nikolajevega sina.

Friderik iz Spittala (?)

Frulmarh der Spitaler

1397

Friderik sc ob swnjih prvih dveh »membah v letu 1397 (21. januaria in
26, syptembra) navajn kot medni sodnik. V letu 1399 je skupaj & tedanjim mest-
nim sotdnikom Matejern Kinigom pecatil listini kot ».der alt richter«. Poslednjic
se Fridvrik omenja v dokumeniu z dne 25. oktobra 139903

Friderik
Fridreich
1403, 1404, 1409

Friderika srecamm v $irih listinah v éasu od 1403 pa do 1409 kol mestnega
sodnikia, Prvi¢ s¢e omoenjo 26. morca 1403 in nato dvakrat v letu 1404, zadnji¢ pa
4. novembra 14085

Glede na svinje ime j» mnz morda bil sin prej$njega mesinegs sodnika z ime-
nom Friderik .’

BALAM VLD
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Filip

Philipp »der plichssenmaister«

1413

Filip se v dokumentih omenja le enkrat: 18. junija 1413 kot mariborski
mestni sodnik, 161

Nikolaj Walh

Niclas, Niklas der Walich, Walch, Walh

1414, 1416, 1427

Nikolaj se v dokumentih omenja kar desetkrat v ¢asu od leta 1404 pa do
1433. Ob svoji prvi omembi 9, julija 1404 se navaja kot navaden me$éan, ob
naslednjih omembah v letih 1414, 1416 in 1427 pa je opravljal funkcijo mest-
nega sodnika. Prvikrat se kot sodnik omenja 21. januarja 1414 in zadnjikrat
6. februarja 1427. Ze 22. julija istega leta ni ved opravljal slufbe tnestnega
sodnika. Odslej ga sre¢amo Be nekajkrat: 1430, 1431 in 1433, Poslednjié se moZ
navaja v dokumentu z dne 8. avgusta 1433.1% V letu 1433 je Nikolaj s svojo
#eno Dorotejo prodal nekaj druzinske posesti; najprej someffanu Mihaelu
Drechslu njive pod danainjo Kalvarijo, nato Elizabeti, Zeni Andreja Zusem-
skega, vinograd pri Pro$eku (zahodno od mesta). 183

Morda so Nikolajevi sorodniki bili me3éani, ki jih omenjajo listine iz let
1385, 1306 in 1447, V letu 1385 je Ivan Walh (Hennslein der Walh) imel vino-
grad na Velikem Cvajniku pri Mariboru, v letu 1396 se omenja Ivanova vdova,
v letu 1474 pa Lenart (Linhart) Walh.1%4

Rajnhard iz Strassburga

Rainhart, Raynhart von Straspurg, Strasspurg

1423, 1427

Rajnhart se ob svoji prvi omembi navaja kot mariborski mestni sodnik:
22. novembra 1423, in ob naslednji 3. marca 1427.1% Zatem se od 24. aprila 1431
pa do 3. junija 1437 v sedmih listinah navaja skoraj izkljuéno kot Zidovski
sodnik. Sicer pa vseh enajst ohranjenih listin potrjuje s svojim peéatom,19

Peter Vischer

Peter, Petter (der) Vischer

1428, 1430, 1434, 1438, 1441, 1443, 1444

Petra Vischerja priftevamo k tistim Maribordanom, ki so izredno pogo-
sto opravljali funkcijo mestnega sodnika. V enajstih ohranjenih dokumentih
se le dvakrat ne navaja kot mestni sodnik, ampak le kot meidan: 29, septem-
bra 1431 in 2. maja 1433.1%7 Ob svoji prvi omembi 3. junija 1428 je Peter bil Ze
mestni sodnik in v tej funkeiji se natoe omenja 1430, 1434 (dvakrat), 1438, 1441
(dvakrat) ter 1443 in 1444. Poslednji¢ ga kot mestnega sodnika srefamo v do-
kumentu z dne 20. januarja 1444. Leta 1452 se omenja Petrova vdova, 188

29, septembra 1431 je Peter s svojo Zeno Dorotejo prodal somedfanu Mi-
haelu Drechslu njivo na Taboru na desnem bregu Drave. V kakinem razmerju
je bil Peter do Andreja, ki ga srefujemo v dokumentih v letih od 1450 do 1455,
ko je vedino teh let opravljal tudi sluzbo mestnega sodnika, ne vemo. Omenimo
naj, da je Peter imel héi, ki je bila porodena z zidarjem Ivanom (Hans).!e?

vt GZM V02,

w GZM Viga, 105, 106, VL2, 24, 27, 38, 45, 49, 62.

9 GZM VIM9.

' GZM V43, 44, 63. Fond mesta Maribora, Exatla §t. 7, tol. 132,

mGZM VIAE,

w GZM VL33, 37. 41, 43, 44, 50, 54, 63, 65,

W GZM VIA3, 48.

mGEIM VUSI a%, 55, 56, 6781, B2, 88, A7.
* GZM VI3,
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Jurij Stur

Jorg (der) Stur, Stur

1431

Jurij se kot mestai sodnik navaja v dokumentih z dne 19. marea in 14. avgu-
sta 1431 V letu 1444 je bil gurski mojster sentpavelskegae samastana za njeguve
vinograde v aucrihorski akaliel, Poslednjic se Jurij omenja kat me&éan 14. ja-
nuarja 144679

Martin Hechtel

Mert, Mertt, Mertten Hecht], Hechtel

1444, 1445

Martin s¢ v daokumentih prvi¢ amenju kot mariborski mestan 21, janu-
arji 1434, V letih 1442 in 1443 je apravljal funkecijo zidovikega sudnika. 11. sep-
tembra 1444 in 22, fehrweorja 1445 se Martin amenja kot mestni sodnik.!! V letu
1446 mox ni imel nobene funkeije, v letu 1447 pa zopet funkcijo Zzidovskega
sodniki. Omenja se ke v st iz 1448 in paslednjiec v letu 1462,

1464 num dakument navaja mestana z imenom Walfgang Hechtel 2?2

Mihacl Gwentler

Michel Gwoentler, Gwentler

1445

Mihacla srediane prviée v dokumentin 2 dne 24, aktabra 1443, 5. marca 1445
pa je aprieljid funkeijo mestnega sadnika. Ker se %e 22, februaria omenja kot
mestni sadnik Martin Hechtel, je tarc] Mihacl ta sludbba preveel pa zgornjem
datuma ¥

Leta 1462 s¢ omenja meiéun 2 imenam Gregar Gwentler,

Andrej Vischer

Andree, Andre Vischer

1450- -1452, 1451

Ob ~vajl prvi omembi v dukumentih dne 180 novembra 1450 se¢ Andrej,
otitna surodnik nekdaajegn mestnegn sadnika Petra Vischerja, ze navajs kot
sodnik. Ta slukba je opravlial tudi v naslednjibh dveh letih ter se navaja v do-
kumentu 30, januarja 14320 8 presledkaom dveh let srecama Andreja v letu
1455 punuvno kal mestnega sudntka. Paslednji¢ se v tej sluzbi in sploh v doku-
mentih omenja 19, avgusta 1455, Paleg sluzhe mestnega sodnikn je maz aprav-
lial $e nckaj casa dve funkeiii: stuzbo Zdovskegic vodntka fer maribarskega de-
zelnoknerjepa aficiala in vehovaega hleturskega majstra. Kot zidovskega sadni-
kie nam gn naviaja dokument 2 dne 17, aprila 1453, sicer pa jo ponavadi isto-
casna s sluzba mestnega sadnika apravljal tudi dolinost defelnokneijepa urad-
nika.t

Martin, mesar

Mert der vileyschakcher, fleischakcher

1442

KKat mestr! sodnik se mesar Martin pajavi le v dukumentu z dne 2. junija
1451, MaZ je bil pri Zivljenju e v letu 1463, ka nam ga kot clame mestnega
sveta predstavi listina z dne 4. uprila.!??

e ZM VA0, 42, 100 in VIIL.

TG AM VR4, B4, B3, U1, 105, 106, V1IF1. B, 8, 12 In Fond tienln Lia-ibo.a, Skatla &1 70 fol 487
o Pond mestn Maribora, $katla 7, fot. 17,

VTG AM Vg2, 108,

" Fonel mesta Mar:boen, Ekatla At 7, fol. 54 v SLa.

e G AM V11028, 32, 34, 38, 60,

o GZM VI3, 45, 46, 44,

mGZM VI, 114
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Kristof Seeleiter

Christof, Christoph, Christof Seeleytter, Seeleyter, Seeleytter, Seeleiter,
Seeleitter, Seelewter, Seeleiitter

1455, 1456

Kristof se v dokumentih navaja v fasu od leta 1454 pa deo 1465 kar blizu
dvajsetkrat. Opravljal je, kakor mnogi drugi mestni sodniki tega stoletja, po-
leg sluZbe mestnega sodnika tudi sluZbo Zidovskega sodnika in dezelnokneZjega
uradnika, Kot mestnega sodnika ga sretamc v dokumentih z dne 12. novem-
bra 1455 in 22. januarja 1456, ko je bil istofasno tudi deZelnokneZji oficial.l™
Ob sveji prvi omembi 21, januarja 1454 je KriStof cpravljal sluzbe deZelno-
kneZjega oficiala in vrhovnega kletarskega mojstra v Mariboru., V tej sluzbi se
v letu 1455 omenja kar Stirikrat. Zidevski sednik je Kriitof bil v letih 1455,
1461 in 1465. V letih 1463 in 1464 se omenja le kot navaden me3can.!”® Posled-
nji¢ ga sredamoe v dokumentu z dne 17. januarja 1465. 12. februarja 1468 pa je
bil Ze pokojni 180

Erbard Cbol

Erhart, Erhard Chol, Kéll, Choll, Chill, Kdll, Kchdl, Chtel, Kchol, Kol

1458—1460, 1464

V dokumentih ga sretujemo nad desetkrat v éasu od 16. marea 1451 pa do
7. avgusta 1464. Ob svoji prvi omembi se kot »junger Chol« omenja kot mei¢an
Maribora, nato pa v listinah iz let 1458, 1459, 1460 in 1464 kot mestni sodnik.18!
V letu 1462 Erhard ni bil mestni sodnik, pad pa je v naslednjem letu (1463)
opravljal funkcijo Zidovskega sodnika, ¥ listinah ga sreéamo poslednji¢ 7, av-
gusta 1464.162

V letu 1467 je nek med¢an z imenom Erhard hasnoval posest mariborske
mestne zupnije: vinograd v Scojéi (vzhodne od mesta) ter domec v mariborski
ulici »Knyegesleinn«, Morda je ta Erhard identi¢en s Chelem. 15

Jurij Aicher

Jorg Alcher

1463, 1467, 1468

Aicher je Ze cb sveji prvi omembi dne 4. januarja 1463 opravljal sluZbo
mestnega sodnika, V tej funkeiji se omenja Se v letu 1467 in poslednjig 7. fe-
bruarja 1468.1%¢ V letih 1464 in 1465 je bil meScan brez funkcije, 1467 pa se ame-
nja kot Zidovski sodnik., Ko je v letu 1468 odloZil funkcijo mestnega sodnika
{pred 21. junijem), je ostal #lan mestnega sveta 15

Seebald Mitterhuber
Seebald, Sebald Mitterhueber
1465

Za mestnega sodnika je Mitterhuber bil izvoljen 22, februarja 1465. V tej
funkeiji se omenja 15. marca istega leta. Omenja se tudi v listini z dne 18. ja-
nuarja 1488,188

" GZM VILES, 0.
"™ ZZM VII/50, 59, 62, 65, 5, 05, 124, 112, 123,
5 "™ QZM VILIZ4 In rokopls Blau 53/1 {ollm 163), fol. 5% v Avstrijskemn driavnem arhlvu

na Dunaju.

m GZM VILSL, 77, 79, OI, 05, B5, 53, 55.

¥ Fond mesta Marlbora, Bkalia &t, 7, fol. 517. GZM VII/116, 123,

#» Urbar mariborske Zupnije 1z 1467 v arhlvu krike SKolije v Celoveu.

M gZM VIL112, 115, 117 in orig. perg. listlni z dne 17. tnaja 1467 (PaM) in 7. februaria 1468
{5t T230a v SLa).

LY GZM VILI22, 127, Orig. perg. lstlne z dne 30. juilja 1485, 8. Januarja 1467 (PaM), 3. fe-
bruarja 1467 {&t. 7180 v SLa) In 21, Junlja 1468 {5t. 7252¢ v SLa).

W Fond mesla Marlbora, $kalla £1. 7, fol. 717 v S§La In GZM VII25,
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1467 se omenja Mitterhuberjeva hifa na mariborskem Glavnem trgu in v
tem &asu je bil tudi lastnik njiv na Dravskem polju.?87

Filip, zlatar

Philip, Philipp, goldsmid, goldschmidi

1468

Filip se omenja kot mariborski me3&an 15. marca 1465 in kot mestni sodnik
v letu 1468.157

Lenart Igelshofer

Lienhart, Linhart Iglstorffer, Igelshofer, Iglshouer, Igelshoffer

1471—1477

Igelshoferja priftevamo k tistim mariborskim meffanom, ki so v drugi po-
lovici 15. stoletja igrali v mestu pomembno vlogo. V listinah se omenja kar blizu

Cesar Friderlk IT1. potriule mariborskemu mestu svobodno volltev
mestnega sodnika. {Zapla v rokopisu Blau 53/1, 5t. 512, fol. 206" v Av-
strijskem drfavnem arhivu na Dunzju)

' UIrbar mariborske ¥upnlje 1z 1467 v arhlvu krike fkofije v Celoveu.
e ZM V125 In Dvorna komora, karton 1745 v SLa. Flllp se omenja v temn dasu tudl v
Rafunsklh knjlgah mesta Marlbora (fond mesta MMarlbora v SLa).
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tridesetkrat ter je opravljal v &asu od 1471 do 1483 funkeije mestnega sodnika,18®
zidovskega sodnika ter deZelnokneZjega oficiala in vrhovnega kletarskega moj-
stra v mestu Mariboru. Ob svoji prvi znani omembi 9. avgusta 1471 je bil isto-
¢asno mestni in Zidovski sodnik.!®® Od leta 1472 do 1477 pa je opravljal le funk-
cijo mestnega sodnika. V letu 1473 Lenarta v dokumentih sredamo kar Sestkrat
in v naslednjem letu 3tirikrat.

V letu 1478 je bil élan mestnega sveta, z letom 1479 pa je stopil v sluZbo
deZelnega kneza ter jo glede na chranjene vire opravljal do leta 1483.1%0 V letu
1494 srefamo Lenarta kot navadnega me$fana, Mediem ko se v letu 1494 Le-
nart omenja Se med Zivimi, pa je bil 4. aprila 1497 Ze mrtev. Tedaj se namreé
omenja njegova vdova z imenom Ema (Hemma).2®! Lenart je imel posest v me-
stu in njegovi okolici: 1473 se omenja njegov domeg na mestnem pomirju pred
mestom v ulici z imenom ~Knyegésslein«, v letu 1479 pa zemlja pred vrati Nase
ljube gospe na Koroski cestt in ki je po vsej verjetnosti identitna s tiste po-
sestjo, ki jo je njegova vdova Ema v letu 1497 prodala mariborskemu peku
TomaZu Freynstetterju.192

Luka Juréié, mesar

Lucas Jurtschicz, Jurtschitsch, Jurtschiez, Jurtschitz

1479

Ob svoji prvi omembi se Juréié¢ omenja kot 3pitalski mojster mariborskega
meidanskega pitala; 5, marca in 12. maja 1473, V letu 1479 je opravljal funk-
cijo mestnega sodnika in se omenja 25. julija in 5. oktobra.1%

Benedikt Sattl

Benedict Sattl, Setel

1482, 1491

Kot mestnega sodnika ga navaja A. Muchar za leti 1482 in 1491, V letu
1482 je cesar Friderik I1l1. ukazal Benediktu, naj da s pomoéjo meléanocv in
dezelanov popraviti od Ogrov ruinirano mestno obzidje. V letu 1452 pa naj bi
dezelni knez izro¢il Benediktu za deveisto funtov denarjev na leto v hasnovanje
dohodke iz mariborskega defelnoknezjega urbarja.1®

Matevi Ruetzinger

Mathes Ruetzinger, Rueczinger

1486

V letu 1483 je bil MatevZ Spitalski mojster v Mariboru, 12. junija 1486 ga
srefamo kot mestnega sednika, 4, septembra 1498 pa kot €lana mestnega sveta 1948

1 Listine: 0. avgust 1471 {C 2014 v KLa), 6. september 147t (it. 7382 v SLa), 27. november 1472
{PaM), 4. januar 1473 (PaM), 5. marec 1473 (PaM}, 12, ma) 1473 (it. T471b v SLa), 12, maj 1473 {PaM),
1473 (&t. 7486b v SLa), 1474, Januar 19, (A 1210 v KLa), 1474, februer 11, {&t. 7495 v SLa), 11, februar
1474 (5t. 74952 v SLa), 1474, april 25, (PaM), 1478, ap 30, (Pab), 1476, jJullj 21. (Pabd), 1477, decems-
ber 5. (rokopds 2714, tol. 176*—177" v SLn).

W Tlstlna 9. avgust 1471 (C 2014 v Kl.a).

t Listine 20, jull 1478 (PaM). 17, junif 1479 {arhiv krike Skolije, listina Et. 670). 5. okiober
1479 (rokopts 2714, fol. 163*—1&5* v Sla), 1483, december 3. (rokopls 2714, fol. 182 in 183 v 8lg),
24, aprll 1483 (5%, 7948a v SLa).

w Fongd mesta Maribora, Ekatla 7, fol. 2537, llstina z dne 4. aprila 1437 (PaM).

™ Listina 12. maj 1473 {(PaM) in 4. aprll 1497 (PaM).

W Tistine 5. maree 1473 {Pab), 12. maj 1473 {3t. 747Tlh v Ela), 25, jullj 1479 (PaM) in 5, oktober
1479 v rokopisu 2714, fol, 163v—163" v SLa.

9 A, Muchar, Geschichte des Herzogthums Stelermark VII, Gritz, 1864, str. 132 in VIII,
sir. 171. Dokumentl ga ne omenjajo kot mestnegn sodnika.

Glede na formulacijo: sBenedlet Satl, vansern dienner ynnd dem richter vnnd ratt zu
Marchburge (rokopls 2714, fol. 157) je plsmo naslovijeno na defelnoknefjegn uradnika v Matiboru,

A, Muchar za lecto 1444 (VIL, str. 317) navala mariborskega sodnika Payr Jorga., Zoper to
govorl dejstvo, da se v llstlnah z dne 11, septembra 1444 in 12, februarja 1445 omenis kot sodnlk
thgazl';%nnllﬁ}%chtel {GZM VILAG5, 108). WV letu 1304 tudl nl Wl sodnik Richer, temwved Rudolf

; .

Hia o:lg. perg. llstine 1483, september 20, 1406, junlf 12 in 1400, september 4. v PaM.

1500 februaria 25., Innsbruck se omenja »Bernhard Trugkhers (MHVSt XTI, 1862, 5t. lo7d
(Prepls #t. 88713 v SLa), ’ ’
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Bernardin Druckher

Dernhiard, Bernhardin, Bernhart Drukcher, Drukher, Trugkher

14891491, 1497, 1498

Druckherii sodijo k bogati trgovski deuzini. ki jo v letu 1447 srefama v
mestn Ptuju, 10, aprila sta lamkajdnja med¢ana Uriula in Lenart Druckherja
(Drukcher) volila v testamentu ptuiskemu medéanskemu Epitalu. minaritom,
faupnijski corkvi sv. Jurija za gradnjo fer Marijini cerkvi pri Varberlku. Prati
koncu stoletja najdema to druZine v Mariboru. 19

14890 leta je Bernardin apravljal sluzha maribiorskega mestnean sadnika, iz
fesar je sklepati, da je sam oziroma njegava druZina tedaj bila %e nekaj éasa
nascljena v mestu in je prejel mariborska meddunstyo P V letih 1493 in 1497
sije druiina Druckherjev povedala svejo pasest: 2. januarja 1493 je Zid luna
iz Gradca Bernardinu prodal damec v Maribory in 1. januaria 1487 e Zid
Chayn istemu prodal domee v Zidavski ulici. V letu 1493 pa je druZina nckaj
posesti adprndala: 4. septembra 14903 je Bernardin s svajn $eno prodal Konradu
Vinderju, kaplunn beneficija sv. Katarine v Mariboru, hi%o in domec paleg
svaje miedstrapne zidane hi%e v Slovenski ulici ™

Pu izgonn Zidov iz moesta sta Rermardin in Sena Barbara v letnn 1501 usli-
navila v cerkvi Vseh svetih, prirejeni za cerkev iz nekdanje sinagonge. benefici,
ga bogato dotivala s posestmi in dohedki na obeh bregovih Drave ter za cerkev
priskrbela apremao.198

Toma¥ Piicher

Thoman, Thaman Pueher, Piiecher, Puccher, Piichel

1492—1494, 1499

TomaZ? se prvit omenja #& v letn 1468, v kolikor seveda ne gre za niegn-
vogn nfeta, 1472 srefama v dakumentu TomaZa. ko pedati nckn listinn, 1478 1480,
1486, 1489 in 1490 je Toma? bil ze ¢lan mestnega sveta™ Kot mestnega sodnika
nijdemo TomaZa 10. maja 1492, ko je istofasna opravlial tudi funkeiio Zidowvske-
ga sodnika. Kot mesini sodnik se Toma# omenja %e 4. septembra 1493 in v letu
1404 for v letu 1499.200 1495 ga dokumenta navajata kot meifana in ¢lana mest-
nega sveta nziroma kot »allter stattrichter«, sicer pa se kot élan mestnega sveta
omenja tudi % v letih 1490 in 1496, 8. navembra 1490 je TomaZ predal ve-
trinjskemu opiclin Janezu damee pred Ulrikovimi vrati pri Maribaru 20

Jurij Pichel, ki se kot mariberski meidan v dokumentih pojavi %c v letih
1452 in 1464, je bil brat TomaZa. V dokumentu z dne 12. maja 1470 se navajaja
durijeva Jena Flizabein, héi Barbara in afc Toma? ter mati Kunignnda. Jlurij
je v letu 1466 apravljal sluzbo #idovskega sodnika. V letu 1488 pga sredamo, ka
kat maribarski medéun peéati neko listina, V letu 1470 pa se je Jurij izkazal za
dnbrotnika mariborskih minoritav, ko jim je daroval vinograd pri Sv. Petru

" Llslina z dne 10. aprila 1447 (3t. 320 v PaM).
'™ Orlg. perg. \lsline 1489, okiober 5., 1480, maree 15., 1491, april 22., 1481, november 72, 1497,
Januar 1., 1497, januar 2., 1458, september 4. In 1498, december 3. v PaM,
. Pal\?d 201: Orlg. perg. lstine 1498, junij 11., 1480, marec 15., 1480, ckiober 28, in 1496, januar 26

' Llslinl v PaM ter prepis v rokoplsu 2714, fol. 184*—1R5' v SLa.
" 212:.?. 2f1%1;ruarja 25., Ilnnsbruck se omenja »Bernhard Trugkhers (MHVSt XII, 1863, Bt. 1074,
Sir. .l Ly .

'™ Rokopls 2714, fol, 190192 v Sla.

" ond mesta Maribora, dkatla &t. 7, fol. 11 v SLa. Lisllne 10. marec 1472, 20 jull} 1478
In 5. marec 14% (PaM).

™ Listint 10. ma) 1492 (& s931 v SLa) In 4. scptember 1483 (rok. 2714, fol. 184 v SLa) ter
fond mesla Marlbara. tkalls #1. 7, fol. 254° in 265¢ v Sl.a.

@ llsline 6. rnaj 1495 ¢31. 8371 v SLa} In 23. oklober 1485 (Et. 9422 v SLa) B. november 1490
1488, tunij 11., 1496, niarec 15., 1490, oklaber 20. In 1496, januar 24. v PaM

™ Fond mesla Marlbora, &kalla &t 7, fol. 3" !n 62°. Prepls v rokopisu 2714, fol. 178
1797 (PaM). Listinl 11. december 1488 (PaM) in 1B, januar 1468 (Osrednil dr2avnl arhlv v Pragl).
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nize Maribora (Maleénik).2?? 30. aprila 1476 se omenja tudi mariborski pek
Urban Pucher, éigar héi Marjeta je bila poroéena z meS€anom Valentinom, zi-
darjem.%0?

DIE STADTRICHTER VON MARIBOR 1M MITTELALTER

Zusammenfassung

Maribor mit seiner vorziiglichen Lage an der Drau unter der Festung Maribor
fzuerst erwihnt im Jahre 1164) ist aller Wahracheinlichkeit nach die Griindung der
letzten Traungauer »auf dem gritnen Rasenc aus den letzten Jahren des 12, Jahrhunderts,
Als biirgerliche Siedlung wird Maribor erst zur Zeit Leopold des VI. von Babenberg
erwihnt, und zwar als Markt in Jahrc 1209, Als Stadt (civitas) Ist der Ort erst im
Jahre 1254 bekannt. Die ersten bekannten Biirger sind Markward und Eberhard, die
in einem Dokument aus dem Jahre 1250 erwiihnt sind. Den genauen Enfwickiungsgang
der Stadtverwaltung und ihrer Organe in mittelaiterlichen Maribor kann man wegen
Mangel an entsprechenden historischen Quellen nicht feststellen. Aus den erhaltencn
Quellen kann man ersehen, dass dleser Entwicklungsgang hauptsiichlich wie in
anderen grosseren Siedlungen auf dem slowenischen Gebiete vor sich gine. Die
Spitzenstellung in der Stadtverwaltung hatte der Stadtrichter, der héchste Repre-
sentant der blirgerlichen Siedlung und ihrer freicn Einwohner und zugleich der Ver-
treter des Stadtherrn — des Landesfiirsten. Thm zur Seite stand zuerst eine beratende
Korperschaft von 12 reichsten und einflussreichsten Blirgern — der spiterc Stadirat.
Diese Kérperschaft und der Stadtrichter zogen in der Stadt fast die ganze Macht an
sich und verdringten auf diese Wetse die Gemeinde — dle Versammlung aller
Blirger — aus threm Machtbereich.

Laut Urkunden wurde die beratende Korperschaft timmer aus Bilirgern aus be-
stimmten Gesellschaftskreisen gebildet und zwar der Mitglicder der rcichsten und
einflussreichsten Leuten der Stadt. Im 14, Jahrhundert wurde der Stadirat gebildet,
der gewbdhnlich aus 12 Mitgliedern bestand und der Zahl nach der vorangegangenen
beratenden Stadtkorperschaft gleich war. Indem im 14, Jahrhundert der Marihorer
Stadtrat 12 oder ungefihr 12 Mitglieder z#hlte, hatte er Mittc der folgenden Jahr-
hunderts sechs. Da sich ab 1330 die Zahl der Biirger um den Stadirichter immer
mehr vermindert und foiglich die Zeugenzahl In einzelnen Urkunden Immer kleiner
wird, welst auf die immer griossere Konzentration der Macht und Gewnalt des Stadt-
richters in der blirgerlichen Siedlung hin. Die Geschichtsguellen ir den Zeitabschnitt
des Mittelalters bezeugen 46 Stadtrichter, Manche von lhnen stammten aus den
Eleichen Familien, dic hinsichtlich ihrer Besitztransaktionen ausserordentlich wver-
mbgend sein miissten. Einige gehdrten zu den Famillen, die man jahrzehntelang In
den Urkunden wverfolgen kann, die Familic des Stadtrichters Markvard aber z. B.
iber 150 Jahre (1282 — ungefidhr 1440), Einige Stadirepriésentanten — die Richter
{ibten neben ihrem Richteramt noch andere #ffentliche Funktionen in der Stadt aus:
so . B. das Amt des Judenrichters oder sie waren im Dienste des Landesfiirsten als
Offizlale oder Kellermeister flir sein Landesgericht in Maribor und flir selne Herr-
schaft. Einige waren auch im Dlenste der kirchlichen Grundherrschaften (z. B. Vik-
tring und St. Paul) als Verwalter thres Grundbesitzes in der Stadt und Umgebung,

Die Stadt wihlte in der Regel ihren Richter einmal Im Jahr, Mitte des 15. Jahr-
hunderts am 22. Februar. Doch konnte fiir diese Funktion dieselbe Person gewihit
werden: s0 wurde das Richteramt durch Lenart Igelshofer sogar sieben Jahre hinter-
einander auspeiibt (1471—14%7). Dle Wahl des Stadirichters konnte nur mit der Be-
willigung des Stadtherrn — In Maribor des Landesf{irsten — auf Grund einer besonderen
Urkunde, dle der Stadt das Recht der Freien Wah! des Stadirichters genehmigte,
vollzogen werden. Dieses Recht wurde wiederuin durch den Kaiser Friedrich den 111,
im Jahre 1478 genchmigt, doch mit der Bestiminung, dass der jewelilige auserwhhite
Richter 1hm oder seinem Vertreter den Eld ablegen musste. Dle Bfirger aber ver-
pflichteten sich, der Summe von 208 Pfunden noch 8 Pfunde fiir die Bewilllgung des
obenerwihnten Rechtes, beizusteuern.

W Listina 30. april 1476 (PaM).
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MINORITSKI SAMOSTAN V MARIBORU

13. stoletje — 1814

Jofe Mlinaric*

UDK 271.32:332(091)(497.12 Maribor)»12/1814«
MLINARIC Joze: Minoritski samostan v Martboru, 13 stoletje —
1814, {Das Minoritenkloster in Maribor, 13, Yahrhundert — 1814.)

Chsopis za zgodovine in narodopisje, Maribor, 54=19(19831—2, str.
RE—T2,

tzvirnlk v sioven. povzetek v nemn,, jrvlefek v stoven. tn angi, 1 sitka,
t fekslote.

Avitor v uvodn postavlla marlborskt mtnoritski samostan + Slrdi okvir
Avstrtiske redovne provinee, karmmor je te-ta Qo zafetka t7. stpi. tudt sodli,
nate pn predvsem na podtagt arhtvskth virov zasiedule njegov gospodarskl
razvei v srednlem veku ter upgotaviia materiatoo In duhovnn stanie v sa-
mostanu v fasu reformacije, protireformactie In v vsem obdobju do nle-
geve nktnltve v lelu 1814,

UDC 271.32:332(0915(497.12 Maribor) »12/1814«

MLINARIC Joie: The Minorite Monastery at Maribor, 13th Cen-

tury — 1814. Cnsopis za zgedovino in narodopisje, Maribor, 54=19
(198112, p. 55—172.

Ortg. 'n Stovene, summary in Gerot, synopsts In Slovene and Engl., 1 fg.
t facsimiie.

In the intreduction the author places the Minorite monastery into a wider
frame of the Anstrian Monastle Provinee, where thls ane aiso belonged
up tn the beginning of the 17th century, then, above ait on the basls of the
archtvai sourecs, he traces Its economle development durtng the Mtddte
Apes anfl states the material and spirituai conditlon In the macastery at
the time of the Reformation, Connter-Reformatlon and durlng ntl the period
up to Ist dlssotuiton In the vear 16t4.

Z razvojoem meidanstva, novegn drufbenega razreda, ki se je ukvarjal v
prvit vrstt z obrtjo tn trgovine, so nastajala tudi nova gospodarska sredi¥a in
Zariia kulture, Ta nov stan, ki se je od plemifkega in kmetkega stanu, od
razreda fevdaleev in od razreda podloiniknv, mofno oddaljil tako v svojem
nadinu Zivljenja kakor tudi miglienja, je razvil tudt nov odnos do sveta in se-
veda tudi do Cerkve. Nove razmere pa so pogojevale tudi nastanek novih re-
dovnih skupnosti, ki so bile primerne za delovanje v novih okolid¢inah. Iz re-
formnegn gibanja iz konca 12, in zadetka 13. stoletja sta izdla tudi dva redova,
ki sta si za svoje delovanje izbrala v prvi vrsti me3¢anske nuaselbine: domini-
kanci in manjit bratje. Zanje je. kakor za veéino redovnih skupnnsti tistega
dasa, znaéilno med ostalim tudi to, dn streme 7zt idenJom nbhritva. s éimer po-
stajajo, povedini rehote, kritiki Cerkve tn #ivijenja njenih shtiabnikov. Zato so

U, Joie Mliooolf, arhilvski svetovatee Pokeanoskopa arhlvie Marlbor
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ti redovi sprva odklanjali pridobivanje ziasti nepremiénin, dajatev od podioZne
zemlje in desetin, saj so njihovi ¢lani Zeleli Ziveti predvsem od milo¥ine!

Zadetnik reda manjsih bratov, ki so si Ze v prvem stoletju svojega obstoja
tudi pri nas pridobili vrsto postojank, je bil Franéifek AsiSki (rojen 1182), ki
mu je redovna pravila potrdil ustno papez Inocenc 1II. 1210, t. i, tretjo regulo
pa pape? Honorij v letu 1223.2 S svojim na&inom Zivljenja so si udje tega reda
%Ze v najkrajem ¢asu pridobili pri prebivalstvu tolikino naklonjenost, ki jim
je omogodala takd#en razmah, s kakrdnim se od starejdih redov more pohvaliti
v glavnem le red cistercijanov, ki je nekako pol stoletja po svojem nastanku
itel %e 333 opatij.? Na redovnem kapitlju v letu 1221 naj bi manjsi bratje &teli
Ze tri do pet tisoi ¢lanov, ki so v naslednjih letih ustanovili svoje postojanke
dirom po Evropi, Med 1221 in 1223 so se naselili v Nemdéiji, 1224 v Angliji, od
koder so odsli na Skotsko, v letu 1228 naj bi priéli Ze na Ogrsko, Ceiko, Polj-
sko in Norvegko !

O ¢#asu naselitve manjsih bratov v nekdanji Avstrijski redovni provinei,
kamor je do zadetka 17, stoletja sodila tudi vefina postojank tega reda pri nas,
nam viri molée. V 18. stoletju spisana kronika Awvstrijske redovne province
podaja »na podlagi starej§ih virov« &as nastanka posameznih samostanov,
vendar so podatki moéno nezanesljivi.5 V nekdanje avstrijske de‘ele so se manji
bratje naselili v dasu okoli leta 1230 iz leta 1234 imamo namre prvi zapis o
naselitvi bratov v teh defelah, v naslednjem letu je obstajala Ze Avstrijska
redovna provinca in v letu 1241 je bil v Gradcu prvi znani redovni kapitelj
omenjene province.® Seveda pa pri tem ni izkljudeno, da so posamezni udje tega
reda skozi te deZele potovali Ze precej pred letom 1230.7

Za vse kroniste, ki so se lotevali vpradanja éasa in okoliféin nastanka ne-
kega samostana manjgih bratov, je znadilno, da so poskudali fas njegove usta-
novitve postaviti v #im zgodnejfe obdobje in da so njegovo ustanovitev sprav-
ljali v zvezo z redovnim ustanoviteljem, sv. Franéiskom, ali vsaj z osebami iz
njegovega ¢asa. Tako ravnanje je vsekakor razumljivo Se zlasti tedaj, fe upo-
Stevamo moénoe tekmovanje, ki je bilo med obema, tedaj najbolj priljubljenima
redovoma, med dominikanci in med manj3imi brati.®

Med samostani Avstrijske redovne province je skozi ves &as veljal za naj-
starejSega samostan na Dunaju, ustanova Leopolda V1. Bahenberzana (1202—
1230). Po utemeljitvi postojanke na Dunaju se je red z neverjetno naglico §iril
po Spodnjt in po Zgornii Avstriji in njegove postojanke v Steinu ob Donavi,
v Tulnu, v Dunajskem Novem mestu in v Welsu datirajo vse v &as prve polo-
vice 13. stoletja.® Kdaj so se manjii bratje naselili na Stajerskem, ni moé z
gotovostjo trditi. Poudarimo pa naj, da je samostan v Stajerskem deZelnem
glavnem mestu, v Gradeu, veljal vedno za najstarejepa, saj se omenja prvié
leta 12391% in v letu 1241 je v njem, kakor smo to Ze omenili, zasedal prvi znani
redovni kapitelj.!! Za samostan v Judenburpgu velja preprifanje, da njegova
ustanovitev sodi v &as ustanovitve graskega konventa, vendar imamo prvo zgo-

¢ Prim. J. Mllnarié, Kartuzija Pleterje 14031535, Liubliana 1382, str. 1%,

* 1bldem, sir. 20.

¢ Thidems, str. 15,

* . E. Friess, Geschlchte der cesterreichischen Minoritenprovinz, Archlv fllr #sterrelchische
Geschichte, Wlen LXIV, I882, str, 88,

* Ibidermn, str. 81.

¥ Ibldemn, str. 87—88,
503 n{I Igselimbucher. Dle Orden und Kongregationen der kathollschen Iirehe II, faderborn

. str. 351,

? G. E. Friess, o, c., str. 8%.

* Thidem, str, 80-—51.

* Ibldem, str. 92, B5—105.

= 1bidem, str. 107,

Prim. W. Watzcnig, Kllister in Graz, Graz 1978, str. 17,

Y M., Helmbucher II, str. 351,
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dovinskn pornéiln o njegnvem obsloju ele iz leta 12562 Poastojanks v Brucku
rna Muri pa je &cle iz konea 13, stoletja??

Na slovenskem Stajerskem so se manjii bratje po vsej verjetnostt naselili
¥e precej pred letom 1241 v Celju, saj so v Zovnedkih-Celj:kih, dobrntnikih in
podpornikih mnogih nagih semostenoy, nasli mogoéne zaséitnike, ki so si v nji-
huvi crrkvi izbrali svnje zadnje prebivaligee® V Ptuj =o bratie prisli nekako v
istem ¢asu kakor v Maribar, tj. proti sredim 13, stoletja, éeprav redvvna kro-
nika, vendar brez pndpore historiénih drkozov, postavlija prihod hratnv v ptuj-
skn noselbino fe v letn 1239.1% Na Kranjgskem so maniéi bratic hili 71 pred le-
tom 1242 v Ljvbljsani!® ko se vmenja njithov guvardijan; sicrr pa naj hi =c tod
po redovni tradiciii naselili v letn 1233, Na Korogkn je brate uvedel bambersk
&kof Henrik (1242—1256), s mur je dan ¢as ustanavitve nbeh postnjonk: v Bi-
Haku in Voldperku.!” Na slevenskem ozemlju so v srednjem veku nastale e
tri Franéitkove pustojanke, ki pa nisp sodile k¥ Awstrijski redovni provinel
V Gorici naj bi se manjéi bratje naselili zc v letu 1225°% v Trstu §tiri leta ka-
sneje.”® v Kopru pa vkuli leta 1260.%°

Vzpourednn z moikimi samostani so se, teprav ne s tolikinim vspehopm. #irill
tudi konventi drugepa reda sv. Franéidka: klarise. K najuglednejiim postojan-
kam klaris je v nekdanj Awvstrijski redovni provinci sodil =amostan sv. Klare
na Dunaju, v katerega so vstopale tudi héere Habsburzanov.®? Na tlch Kranjske
je bil v letu 1301 vstanovljen samostun klaris v Mckinjah®™ in v letu 1358 po-
stojanka v Skofji Loki® Na Koroskem so se klarise naselile v letih med 1320
in 1330 v 8t. Vidu ob Glini,®

Ustanavljanje redovnih provine ka¥e na %e moéno raziirjenost redovnih
postojank, ki pa so se kmalu zaradi lazjega upravljania ob e vet)i eksponuiji
reda delile na ~zveze samostanov« doloéenc pokrajine: na kustodije. Avstrijska
redovna provinca je %e v 13, stoletju obsegola t.i. dunajsko in $tajersko kusto-
dijo, ki sta &teli petindvajset moZkih samostanov in nsem Zenskih postojank.
V naslednjem stoletju pa je priflo do nove renrganizecije province: ustanovlje-
nih je bilo Sest kustodij.?"

7 razdiritvijo reda moenj$ih bratov je rasel tudi njihov ugled in vedala se
je njihvva moé. Sieer pa so jih kot zveste sodelavee v njthovi politiki podpirali
skoraj vsi pape?i nd Honorija 111 {1216-—1227} naprej, scveda pa tudi svetni
viadarji in vebkasi. Privilegiji, ki so jih papezi podeljevali manidim bratom,
s0 zmanjs$evali oblast krajevnih vrdinarijev in sploh klerikov, kar je vodilp do
dolgih in zoiénih kunfliktov med brati in svetno duhoviiinn. V te spore je moral
posedi eeld Rim. Tako je npr. Aleksander IV. v letih 1256—1237 naslovil na
Skofe v dezelah Avstirije, Stajerske, Kornike in Morovske rahtove, ds manjsim
bratom ne kratijo pravic in do tega ne dovolé svoji duhovidini.®

" J. Zahn, Urkunienbucl des llersngihues Sleiermark 111, Graz §803, &t 203, str. 351--352.
"G, E. Fowss, o, e, sle. 112
“ J. Orereu, Zgodoving Celja in okoliee 1., Celje »971, str. 50, Prim. J. Mllnari?, Kartuzlja
Pleterje ..., 51 44 8R,
¢ G.E.Friess (0. ¢., str. 10—D0) Je mne«ja, da je postojanka blla ustanovljera v prvl
weloviel 03 stoleti
) 3"' F. Kus, Grativo za zgudovino Sloveneev v sredn]em veku V., Ljubljana 928, 5t 802,
sir. 384 385,
O J. Grudew, Zundaving Slovencev . . ., str. 481—482,
Co1bidemn, str, 4B,
) A Mlklaveig (Zgodovina Cerkve v Jugoslavlli, Ljubllana 1972 [ciklostl], str. 123) pravi,
da 80 sc tocl Iminjidi bratje naselill pred Ietaoy 1250, .
M. Godioa, T00-letnica mlnorllskega samostana v Ftolu (Pax et bonum. Spoeminskl listl
posvetenl sedemstoletnlee mlnoritskega samastana v Itji. Preg )9038), str. 44—-45.
B. Graienauer, Kulturnl jomen sucoostancy v slovonskeny possloru v oshicejiem obdoblu
(XVI.“semlnar slovenskega jevika, literature in kulluce, Ljubljana )980), str. 1R5.
" Gl E. Friess, o. c., str. 124.
Orlg. perg. listina z dne 15. Junija 130 v Arhivu SRs v Ljutdjani.
! J. G]'J(den. ZEodoevina slovenskepa Narnda, str. 494 4595,
H lbidem.
G.E F]'ipss. o, C., sirozEo.
Peim. ibidem, str, 127- 128, 144— 147, 150.
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Z nastopom Habsburfanov, katerih ved Zenskih &lanov je stopilo v samo-
stane klaris, se je vpliv manjiih bratov modno poveédal. Sicer pa so mnogi izmed
Hahbsburzanov bili njihovi veliki dobrotniki in podporniki. Tako je npr. Friderik
Lepi v svojem testamentu iz leta 1327 manjiim bratom namenil vedje denarne
vsote. Podpore v vifini desetih funtov v denarju so tedaj bill delefni konventi
v Brucku na Muri, Dunajskem Novem mestu, Gradecu, Mariboru, Judenburgn,
Dunaju, Steinu, Ennsu, Welsu in Linzu?” Pa tudi peti®ne?i také iz vrst plem-
stva kakor tudi 1z vrst me¥fanstva so Zeleli bitl pokopani v samostanih manjiih
bratov in so jim zato poklanjali darove v denarju, v zemlji ali v letnih do-
hodkih 28

Ker je redovni ustanovitelj dolodil ubostvo za bistveno sestavino svoje re-
dovne skupnosti ter jo predplsal ne le za posameznika, temve& za vso skupnost,
je nujne moralo pritl do sporov med tistimi v redu, ki so zagovarjall t. . »evan-
geljsko uboftvoe, in med onimi, k1 se nise hotell odpovedati nepremiéninam.
Ti notranii spori, ki so Imell svoje korenine Ze v prvem stoletju obstoja reda, in
so se razplamteli v naslednjih dveh stoletjih, so redu v marsifem Zkodovall In so
v 15. stoletju privedll celd do loditve reda v dve veji: na tiste, ki so sl Zelell
prvotne rigoroznostl: na observante, in na one, kl %0 se cd nie oddalfill: na
minorite.?® Novo vejo-observante je priznal cerkveni zbor v Konstanci 1415,
Leon X. pa jim je priznal celd lastnega redovnega poglavarja. Odslej so mi-
noriti imell v observantih mo®nega konkurenta, ki jih je izpodrinil iz mnogih
postojank ter je manj%al njihov vpliv in mod&.30

Vsl samostani v nekdanjl Avstrljskl redovni provinei so se odpovedall
prvotni rigoroznosti, kajtl mnogl med njimi so postali veliki lastnlki zemlie, In
med te sta sodila tudi na%a samostana v Celju in Ptuju. Izredno bogat je bil
ha drugem mestu omenjen] samostan, kl so mu njegovi dobrotnikl Ptujski ne-
nehno vedali posest ter mu v letu 1399 prepustili ogromne posesti v svofem
uradu Podlehnik in v uradu Jesenice?® Razumljivo je. da se je velina takih
konventov uprla reformaeiji v lastnem samostanu, ki so jo z vso gorefnostio
izvaiali Janez Kapistran g svojiml sodelavel in somi&ljeniki ter de?elna kneza,
Friderik IIT. in Maksimilijan 1. ¥ letu 1491 je cesar Priderik ITI. ukazal redov-
nemu provincialu, da izro¥] ljubljanski minoritski samostan observantom 3t
Najbolj boleda lzguba pa je za minorite bila lzro&itev samostana v Gradeu
observantom. Pape? Leon X. je od mlnoritov zahteval, naj se oklenefo nove
observance, pri femer sta ga v tem podprla Maksimilljan I. in reinski opat
Wolfgang, ki je bll doloden za vodjo deZelnoknefje komisije. ¥V letu 1515 je
vizitacijska komisija ugotovila, da redovniki vztrajajo pri starih pravilih. Zato
je samostan bil izroden z vsem premoZenjem vred observantom,’?

V drugi polovici 15. stoletja in v naslednjem stoletju je na slovenskih tleh
nastalo fe nekaj Frandifkovih postojank. V Kopru sc se 1467 naselili manjsi
bratje-glagolja%i,® konee stoletja pa observanti v Kamniku (1493) in Ormoiu
(1495).3 Nastanck postojanke v Novem mestu (1472} pa je biia posledica pre-

T 1bidem, str, 147,
Tudl Friderikova 2ena Ellzabeta nal bl v letu 1329 marlborsklmm minoritom namenlla trl
funte denarjev (F. Kovatit, Zgodovina Lavantingke fkofi]e 1228—1928, Maribor 1828, str. 127).
" G, E. Frless, o. ¢., s5tr. 143,
" Tbidem, str. 150—156.
» Ibidem, str. 158.
L Prim. F. Kova&lad, o. ¢., str. 137—139.
# G, E. Frless, str. 155,
1055 I;;‘lnsln M. Kos, Srednjeveika Ljubljana. Topografskl opls mesta in okolice, Liubljana
y BLX, 30.
# G, E. Frless, 0. ¢., str. 160.
Prim. W. Watzenlg, o. ¢., str. 17—18.
% B. Grafenauer, 0. ¢., str. 185.
1675 ‘:Mz.s.‘:){os. Gradive xa historténo topografi]o Blovenije. Za Kranisko do leta 150001, Ljubljana
. str. .
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selitva konventa iz Bele krajine, ki so jo ogroZali turski vdori.?® V letu 1564
pa je nastala e postojanka FrandiZkovih sinov na Sv. gori (Skalnici) pri Gorici.??

Zaradi pomanjkanja zgodovinskih virov nam leto prihoda manij%ih bratov
v Maribor ni poznano, Poveéini so sc zgodovinarji odloili za &as okoli leta 1250,
in to predvsem na osnovi dveh nedatiranih listin iz okeli leta 1280, ki so jih
datirali v &as okoli 1250.% Za precej kasnejsi as nastanka mariborskega samo-
stana sta pa sc odlofila I. OroZen (1284)* in M. Fidler (1302).9 Prvi zgodovinski
vir, ki nam pria o obstoju samostana manj$ih bratov v obdravskem mestu, je
dokument, éigar nastanek datiramo v leto 1273 ali 1274, ki pa nam priéa, da so
se tedaj bratje v kraju #e moéno zasidraliit Ker so manjdi bratje bili v.sosed-
njih mestih; v Gradeu in v Celju naseljeni gotovo #e nekaj let pred 1240, paZ
smemo nastanek mariborskega samostana postaviti v éas okoli leta 1250.

V Maribor so manj$i bratje priSli po vsej verjetnosti na pobudo in s po-
modjo mariborskih mes€anov, ki se v dokumentu iz leta 1470 izrecno navajajo
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Darovnlea Gertrude, vdove po Ulrlkuy Mariborgkem 12 1273/1274 za marlborsk! mlnarltskl samostan,
(Orlg. perg. llstlna Et. 1ozm v Stnjerskem de2elnem arhivu v Gradeu.)

® T, Dujar, Metllka skozl stoletja, Metllka 1851, str. 121, L. Podlogar. Frandlfkanl v Bell
kralinl, IMK XV11, 19407, str. 35—38.

77, Gruden, o. e, str, 490,

1;:1 Prém. F. Kovadl#, Kda] je nastal mariborskl mlnorliskl samostan, COZN X3E111, 1828,
str. =153,

Objava listin v J. Milnarlé, Gradlvo za zrodovino Marlbora (= GZM) 11, Maribor, &t. 48 1t 50,

# ]gn, Orofen, Das Blsthum und dle Didzese Lavant 1, Marburg 1375, str. 11,

# Marlan Fldler, Austrla sacra 11I, str. &,

4 Wedatlrana llstinn, nastala v #asu 1273, juniy 1274 (1I Appelt-G. Pferschy, Urkundenbuch
des Herzoptums Stelermark 1V, Wien 1960, Bt. 542, str, 3

0O gradben! zgodavinl glej: J. Curk, Orls gradbene zgodavlnc nekdanjega minoritskegs
samostana in Mfkepa dvora v Marlbary, CZN XLVI1, 1977, str. 117—130.
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kot ustanovitelji njihovega samostana.®® MeS¢ani, katerih naselbina se v letu
1209 imenuje trg in v letu 1254 mesto*? in ki je stala ob pomembnih kopenskih
poteh in ob vodni poti, so pa& mogli bratom odkazati zemljo za zidavo samo-
stana in cerkve tik ob mestnem obzidju pri Koroskih vratih. Zlasti pa je me-
i¢anom trgovina z vinom dajala trdno gospodarsko podlago, da so mogli postati
dobrotnik redovnikom in jih materialno podpirati, o femer pridajo darovnice
skozi ves srednji vek.

Do naselitve kapucinov na zacetku 17. stoletja je bil v mestu en sam samo-
stan, zato navajajo dokumenti do tega &asa manj¥e brate kar z »fratres« ali
»brueder«, samostan pa z »monasterium« ali s »chloster«. Listine 13. stoletja
imenujejo Franéikove sinove »fratres minores«#¢ ali sfratres in Marchpurga«*
Kasneje dokumenti brate imenujejo takole: »minner pruder« {1369), »mynner
pruder sand Franciscen ordens« (1430), »brueder sand Franciscen orden« (1452),
»mynner ordenn des heyligen sannd Francisco« (1543) in »ordo minorum
s. Francisei« {1640).4% Od druge polovice 14. stoletja naprej pa je obitaini naziv
zanje »miner briider orden« ali »ordo minorume4? Samostan manjiih bratov
nastopa v dokumentih v najrazliénej§ih oblikah. V listini iz 1273/1274 se samo-
stan navaja kot »ecclesia fratrum minorum in Marchburch«,*® 1381 kot »das
chloster ze Marchpurg«,® 1370 »conuent minner pruder dacz vnser frawn dacz
Marchpurch«* in 1430 »das kloster mynner pruder sand Franciscen ordens ze
Marchpurg«.f1 Pg manjsih bratih se leta 13468 v dokumentu prvi¢ navaja ulica
»Prudergassen«5® V letu 1381 pa se prvi¢ v dokumentih pojavi tudi bratovsko
pokopalifte (vreithof).’® Po samostanski Marijini cerkvi so se prifela imeno-
vati Korolka mestna vrata tudi Vrata NaZ%e ljube gospe.™

Manjgi bratje so z meiCani in z okolifkim prebivalstvom prihajali v stik
v gospodarskem in v duhovniem pogledu. S pridobitvijo zemlje in letnih do-
hodkov 5 posesti v mestu samem in v njegovi najbliZji okolici so bratje postali
v dolo&eni meri zemljiski gospodje, ki jim posest ni prina8ala le koristi, temveéd
tudi dolofene obveznosti, zlasti do mariborskega mesta, kar je moglo voditi
med konventom in Mariborani do sporov. O napetostih med me&&ani in samo-
stanom pa nam listine za srednji vek ne vedo kaj prida povedati; v kolikor
zanje vemo, se le-te nanaSajo le na neizpolnjevanje obveznosti posameznikov do
gorskepga gospoda-samostana.’® Dokumenti iz konca srednjega veka nam kaZejo
tudi na gospodarske stike konventa z Zidi, torej tik pred nasilno izselitvijo tega
sloja prebivalstva iz mesta.®s

Z rednim bogosluZjem v samostanski cerkvi in z obligacijami, izvirajofimi
predvsem iz darovnic, 50 se manjsi bratje vkljugevali tudi v duSnopastirsko delo
v mestu in v najbliZji okolici. Poudariti pa moramo, da z dusnopastirskim de-
lom manjéi bratje v Mariboru niso bili okupirani v toliki meri, kakor so to bili

# Dokument govorl o stichter, ratt vnd gemaln, dle dann von allter des classters vnnser
frawen zu Marchburg stlifter geln« {Prepls dokumenta v rokeoplsu 2714, fol. 1787 v Btajerskem
deielnem arhivie v Gradeu = SLA).

4 GZN 1/47, 85 1n 86,

# GZM 11/28,

# GZM II/M45 1n 50,

» GFM 1VA18, VIS, orlg. perg. listlna 8. 6341 ter listinl z dne 11, hovembra 1543 ln z dne
17. maja 1640, Gradee v SLa.

43 Gz ‘IS

List!na z dne 17. maja 1640, Gradee v SLa.

nGZM 1128,

" QEM IVIM,

" GZM IV/120.

1 GEZM V9.

U GZM IV/3s.

HGZM VL3

M Prim. H. Pirchegger, Dle Unterstelermark In der Gesehiehte ihrer Herrschatten und
Giilten, Stidte und Mirkte, Minechen 1862, str. 19,

» Gley str. 63.

“ Glej str. 62,
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munogi drugi samostani, saj niso imeli inkorporiranih Zupnij. Sicer pa svetna
duhaviding delovanju redovnikovy v dudnem paslirstva v srednjem  veku
nt bila ko prida noklonjena v sirohu zo svoj redni dohedek.®?

Kwwvent so0 moéno obremenjcevale obligacije iz darovnic, ki so od re-
downikov terjale opravijanje bogosluzja v samostanski cerkvi, Od pomembnosti
darovnice je bila odvisna obligacija konventa. Tuko so nekulere darovnice zahtle-
vale od redovinikov branje vsaukodnevne mase za darovalca ali pa vsaj na do-
loéene dni v tednu, Pogosta je bila samostanska obveza obhsjanja aniverzarija
{obletnice smrti) za dobrotnika. Posamezne listine so zaverovale konvent, da je
na dan izvrsevanja obligacij bil dolZan delili revefem jedadéo in pijaéo ler oble-
ko, Tudi redovniki sami se mogli biti na tak dun pogoséeni z obilnej$o hranc
in pijaco.®™ Poznamo pa tudi durovnice brez obligacii, ki so od obdarovanega
punavadi zahtlevale, da se darovalea spominja pri bogosluZju. Nekateri dobrot-
njiki so samustanu izro¢ili denar ali posest za prav doloten namen: npr. za
vzdrizevanje vecéne luéi pri doloéenem ollarju, za postavitev oltarja v cerkvi, za
nabave dolo¢enega kosa opreme in paramentov itd. Tudi pokopi v sumostanski
cerkvi ali na pokopaliséu so samostanu mogli prinesti precejinje koristi, kar
j& moé videti tudi v primeru mariborskega simostana.s?

Vetina darovnic, ki jih je mariborski samostan prejel od svojih dobrotni-
kov, v prvi vrsti mariborskih megéanov, je od redovnikaov terjala duhovne proti-
usluge, trajne bencficije. V listini iz 1273/1274 je Gertruda, vdova po Ulriku
Mariborskem, samostanu podarila posest s poslopji na njem, vendar z zahlevo,
du redovniki zanjo, za moza in olroke opravijo trikral na leto mage zadudnice
(officium defunctorum).® V dveh listinah, nastalih okoli leta 1280, je maribor-
sky konvent bil delezen darezljive roke debrotnikov. V prvi listini je Maribor-
cun Vulfink, ki je sicer tudi domaéi zupnijski cerkvi zapustil za njenc zidavo
muarko denarjev, podelil manjém bratom dohodke 2 nckega vinograda, da bi
# njimi mogli v svoji cerkvi postaviti oltar.® V (rugi listini pa je neki Valter
& priimkom Dens v svojem lestamentu zapustil denar vrsti samestanov menjsih
bratov: v Judenburgu, Gradeu, Brucku na Muri, Ptuju in Mariboru.®

Sprva skromna samaostanska posest se je ves srednji vek veftala z darovni-
cimi, ki z njegovim zalonom pocéasi usihajo, doukler v obdobju reformacije po-
polnoma ne presuhnejo, 1z zaéetka 14, stoletja poznomo darovnico s podelitvijo
precejiniih letnih dohodkov, 1313, lela je namred mariborski trgovec Wollhart
pudelil bratom dohodke za vzdrievanje vecne ludi v kapeli sv. Kutarine.® Lela
1369 so se samostonski letni dohodki povedali # dorovnico Elizabete, vdove po
Friderika Fuscleinu® v npslednjem letu pa z dorovnice Moriborganke Dicmote,
Wulthartove wdove, ki je dorovals dohodke od domea v Mariboru, od njiv na
Dravskem polju ter od vinograda na Kozjukn (severno od mesta) % 1371, leta se
med darovulci pnjavy tudi élaniea stare plemiike drugine Morviborskih-Villudkih.
ki je bratom podclilu vinograd blizu rodnega Viltu$a.®® Ze proti kraju stoletja,

Fowin. 1. Mlitai®, Kartuzila Pletecfe . . str. 28.
Mt GOZAM VO3S in
“lvin urigs terg. lisling &t 921 2 dne 12, Julija 1483 v 8).a.

* Manjiim tatom je e paped Klemwew 1V, dovolil z bulo »Virtute conspicuoss 1z leta 1265
lakopiavali laike v pjihovih ccikvah, vendar pravice do pokopa niso Imell tistl, kI so hili od
Cikve ivobéeuni. ki s bili pol kuznijo intecdikta, all lakl, kI so posojall denar na obresti.
T privilepid sla manjdim bralow putelila Bonlfacld Vil v Jetu 1300 In Sikst 1V. Jeta 1474
Ravioleka M. Slekuvea: iedaviniki minaritl {31 26] v Pokrajinskem arhivu Maribor) (= Karto-
Ielse M. Slekavea),

LI TR NS .

OGAM T102H.

OO AMT 1149,

AN 1D

" GAM TI1:25.

BOGAM 1V,

OGAM 1Vilzo.

" GAM VLS.
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namreé 1395, je Hartl Dietinger konventu zapisal doloéeno koliéino Zita in vina
s svoje posesti na Kriveu pri Kamnici, %

Tudi v naslednjem, 15, stoletju, je mariborski samostan svojo posest vedal
predvsem na ratun darovnic, zlasti Mariboréanov, vendar z obligacijo oprav-
ljanja predpisanih obredov (predvsem aniverzarijev), V lelu 1409 je meS$éan
Jurij Stigler podelil redovhikom svojo hiSo ob mestnem obzidju pri njihovem
samostanu ter jim zapisal po dvajset funtov loja od mesarske stojnice® V letih
1418 in 1454 je konvent prejel po en vinograd: 1418 je Matej iz Studencev da-
roval vinograd v Pekrah,® leta 1454 pa je devljar Nikolaj izroéil vinograd pri
Bistrici pri Limbudu.’® V letih 1455, 1468 in 1481 se je mo&no povedala samo-
stanska posest v neposredni okolici mesta, 1455 je Kunigunda, vdova po Mari-
boréanu Wolfhartu, samostancem darovala dohodke od domca pred Vrati Nage
ljube gospe (na zahodnem robu mesta),” v letih 1468 in 1481 pa sta Franc Hueter
in Ana, vdova po Andreju Metzu, darovala po en vinograd v Kodakih,7¢ Obilno
so bratje bili obdarovani v letu 1470, ko jim je Marlboréan Jurij Piichl izro&il
vinegrad s prefo in z vsem drugim pri Sv. Petru pri Mariboru (Malenik) ter
vrt na mestnem pomirju pred Ulrikovimi vrati (na vzhodni strani mesta).”™

Iz zadnjega desetletja 15, stoletja so ohranjene kar tri darovnice, ki kaZejo
ge vedno na darezljivost ljudi, ki so samostanu utrjevali pogoje za njegovo ma-
terialno eksistenco, Leta 1490 je gvardijan Ivan Kraws, ki je vodil samostan
v letih 1490 do 1495, prejel od Petra Krawsa in od njegove Zene Magdalene, ki
sta morda bila njegova sorodnika, za konvent vinograd in travnik pod Meljem
ter pol domca in njivico v Melju.?® V naslednjih dveh listinah sredamo kot do-
brotnika redovnikov Mariboréana: v letu 1493 je Kristof Altzeug z %eno Mar-
leto samostancem podelil vinograd s prefo na Nebovskem vrhu (pri Maleéni-
ku),” leta 1485 pa je Konrad Tullinger daroval njivi pri Radvanju,’®

Kakor je odprodaja nepreminin ponavadi znak za slabo gospodarsko sta-
nje posameznika ali ustanove, tako je nakup le-teh pogosto izraz dobrega go-
spodarskega stanja, Poudariti moramo, da kupoprodajne pogodbe med ohra-
njenimi dekumenti nalega samostana predstavljajo skoraj izjemo, V letu 1430
je samostanski predstojnik Andrej iz Welsa prodal mariborskemu megéanu in
Spitalskemu mojstru klet s pripadajoéim zemlji$éem ob samostanskem pokopa-
li%€u,” leta 1452 pa je predstojnik z imenom Konrad od Nikolaja Pergawerja
z Nebove kupil vinograd na Nebovskem vrhu,”® Tudi posojanje denarja in od-
kup zadolznic more biti odraz pozitivnega gospedarskega stanja samostana. V
letu 1443 je gvardijan Konrad mlinarju Mihaelu posodil trinajst funtov de-
narja,”* v letu 1492 pa je Ze omenjeni gvardijan Ivan Kraws priSel v last dveh
delznih pisem v vidini okoli pet mark, ki si ju je pridebil od mariborskih
Zidov.80

Mariborski konvent vefino podarjenc zemlje ni obdeloval v lastni rezlji,
temveé je zemljo oddajal v zakup po kupnem pravu proti plagilu letnega &inZa,
ali pa vinogradnifke komplekse v zakup po gorskem pravy, za kar je prejemal

1395, maj 26. (regest v rokapisu XVLi45, str. 46 v fasc. GelsUlche Akten, facs, 277 v SLa).
i GZM V100 In regest v rokopisu XV1/45, str. 69.

& 1413, jullj 21. (regest v rok. XV1/45, str. 46).

™ 1454, maj 24, ({hidem).

T 1455, maj] 7. (orlg, perg. llsting &t 652Th v SLa),

™t 1468, avgust 20, {regest v rok. XV1/45, str. 46).

1481, maj 25. (orig. perg. listina &%, 7877a v SLa).

” 1470, maj 12. (prepis v rok. 2714, fol. 178"—170" v SLa).

™ 1450, november f. (orlg. perg. listina 3t. 8672 v 8La In regest v rok. X VIS, str. 46 in 72).
* 1493, Jullj 12. (orlg. perg. listina &t $121 v SLa}.

™ 1495, jullj 8, {sofasna koplla, paplr, &. 9393 v SLa In regest v rok. XV1/45, str. 47).

7 GEM VI,

™ 1452, januar 30. {orig. perg. lstina &. 6341 v 5La}.

™ GEM VID2.

M 1492, mmai 10. in 1492, maj 14. {orlg. perg. lstini 3t. 8931 in 8936 v SLa).
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vsako jesen predpisuno koliéine mosta in denar. Po drugi sirani pa je saumostan
pod zgoraj navedenima pogojema hasnoval tudi sam zemljo, ki so mu jo izro-
¢ili tuji lastniki® Zaradi neplacevanja letmhb dajatlev je konvent imel z neka-
terimi svojimi sogorniki tezave. Tako je v letu 1444 maribocski advokat Marke
Perwein pred mariborskim maugistratom zastopal konvent v sporu s Filipom
Weisam zuradi zaostale gornine z vinograda v Krdevini,®® v nuslednjem letu pa
je isti advokat zastopal konvent v pravdi zoper Jernejn Mukischerja zaradi
cridiegn zaostunka z vinograda »im Weirbach« (severno od mesta)™ V obeh
pravdah je samostan zmagal ter je mogel ¥ vinogradoma odslej proslo razpe-
lagali.

3 koncem 19, stoletja, ki ga imenujemo stoletje splofne gospedarske in
duhovne krize, je samastan vedno manj deleZzen darovnic, iuko da moremo v
pirvih dosetletjih 16, stoletja med dokumenti najti le eno samo daravnico, V
letu 1529 je namre¢ Elizabeta, vdova po Martinu Ulmerju, mariborskem pa-
durju, gvardijunu Gasperju podeiila vinogrid, vepdar pud pagajem. du oo
venl da dasmrtno hrana in stanavanje ter vso oskrbo vosamastanu, Kakeino
Imajo minoritski patri® Zaluda pa najdemc med ochranjenimi dokumenti iz
prve poluvice 16, stoletja §e dva nakupa posesti (1500, 1543).8%

O tesnem odnosu med Mariboréani in minoritskim samostanom pridaja tisti
dokumenti, ki govore o povezavi mestnih ¢chov s konventom. Mocno naklanjen
Je konvent moral biti maribarskemu pekovskemu in mlinarskemu cehu. Leta
1481 je omenjeni eeh pri minoritih ustanovil mako zornico® e prej (1469) pa
Je le-ta imel v samostanu v najemu sobo.® Krojaski ceh pa je imel v samostan-
=kl cerkvi svoj posebni oltar, ki ga jc dal postaviti gvardijan Sigmund iz Gmiin-
dense z meljskim kamturjem, z mariborskin mestnim pisarjem Ivanom in s
¢limi Lratoviéine sv. Ane ter s Krojuéem Jurijem,® posvelil pa ga  je
v letu 1510 lavantinski $kof Lenart.® Clani ceha so se zavezali, da bodo za oltar
_skrbcli inr vzdrievali pred njim veéno lué¢ in skrbeli tudi za bozjo sluZbo ob torksh
In na doeloéenc dni v letu, %

G narodnostnem in socialnem poreklu ¢lanov muriborskega konventa glede
na malodtevilne podatke v dokumentih leiko kaj doloénega refemo. V listi-
nah srefujemo fe predstojnike samastana. ne pa tudi ostalth Slanov kon-
venta. Za nckatere izmed njih je jasno, da so bili nemikega pokulenja: npr.
Martin iz Gradea (1313), Andrej iz Welsa (1430), Ulrik z Dunaja {1434), Woli-
gang Reintaler (1500) in Sigmund iz Gmindena (1512}, medtem ko je bil npr.
Hieronim Miku# (1575) nase krvi. Poudariti pa moramo, di nam imena
redovnikov, pa naj sc také zvené nemiko, o narodni pripadnosti njegovega no-
silew ne povedo prav nicesur. Trditi smemo, da so bili nasdi kenventi po svoji
nacionaini pripadnosti mesani in resniei blizu bo trdtev, da je veiika vetina
bratov laikav, ki so prikajuli v vedji meri tudi s podeielja, bila slovenskega
porckla. Gatovo pa Jje tudi to, da se je §tevilo dawadinov z obdobiem protire-
farmacije v nusih konventih povedulo.

Meadiem ka sa v samostune starejsih redov vstapali predvsem sinovi in
héere plemicev in so bila mesta 2a korne menihe in nune pridrzana vsaj spa-
Cotka v znutni aeri plemstviz in so ljudje iz niZjih sacialnih slojev mogli

i USRI

EOELAN WAL,

" OAM V106,

Mo1528, februar 8. {urig. pery. listina v %La),

S 1hab, april 24, (orig. pecp. lsting v Sa).

133, november 11. (ibidem)

“ 14081, fehruar 3. (repest v rak. XV1MS, str. 48-—45).

* 1409, december 2R, (regest Ihidoin, str. 47,

1512, februar 1. {kopiju, napir iz XvIL slol, » SLa).
# 1510, avgust 22., Marlhor (tegest v rok, X145, str. 40
* Glel op. BA.

o
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postati predvsem {izitna delovna sila samostanov, so se manjii bratje
rekrutirali predvsem iz vrst mei&anstva, deloma tudi iz podeZelskega prebival-
stva, le v skromni meri iz plemstva. V Zenske samostane FrantiZkovega reda,
samostane klaris, pa so z majhnimi izjemami vstopale le plemiske héere.

Obdobje reformacije je FrangiSkove sinove zateklo oslabljene od dolgolet-
nih sporov in logene v dve samostojni veji. Ideji redovniitva nenaklonjeno ob-
dobje je samostanom dajalo malo novincev, mnogi pa so svoje konvente za-
puitali, Medtem ko je Avstrijska redovna provinca pred 18. stoletjem Stela
po veé sto élanov, jih je v letu 1558 imela le $e petintrideset. In v najpomemb-
nejiem samostanu te province, na Dunaju, jih je leta 1553 bilo le Ze sedem, zato
je redovno vodstvo za nekaj desetletij sedez province preneslo v Ptuj.** Samo-
stan v Dunajskem Novem mestu, prej znan po itevilnih redovnikih, je Ferdi-
nand I. v letu 1541 ukinil.*®* Redovniki konventov v Beljaku in Brucku so morali
na pritisk mestanov nekaj ¢asa Zivetl zunaj samostana, medtem ko se je v
Celju, Voliperku in 3e marsikje Stevilo élanov konventa za nekaj desetletij
motno skréilo, vendar so le-ti nekako Zivotarili naprej. V najbolj ugodnem po-
loZaju pa je ofitno moral biti samostan v Ptuju, na kar kaZe Ze dejstvo, da je
le-ta postal v najbolj kritiénem obdobju za nekaj desetletii sedeZ Avstrijske
redovne province® Gotovo je ptujski konvent za razliko od mnogih drugih
konventov bil na boljdem Ze zato, ker v materialnem pogledv ni bil povsem
odvisen od meifanov. Pat pa je samostan skupaj s tistimi samostani starejiih
redov, bogatimi z zemljo, trpel pod pritiskom deZelnega kneza, Ki je potreboval
denar za obrambo deZel pred Turki in za financiranje jezuitov.*® Pomanjkanje
denarja pri samostanih je terjalo izposojevanje le-tega, za Kkar so zastavljali
zemljo, s éimer so zmanjievali svoje letne dohodke in tako nafenjali svojo ma-
terialno bazo,

Kdaj in do kolike mere se je v na%e minoritske samostane vgnezdil duh
reformacije, zaradi pomanjkanja zgodovingkih virov nil moé kaj dolofnega reéi.
Znano je, da je npr. eden izmed &lanov celjskega konventa Ze v letu 1528 pri-
digal zoper ea$enje Marije in da je kasneje zapustil samostan.®® Konec stoletja
pa je oglejski patriarh Francesco Barbaro naSel v istem samostanu kaj slabe
razmere,%

Tudi na mariborski minoritski samostan je obdobje reformacije vsekakor
vplivalo negativno: gotovo ga je oslabilo takd v gospodarskem kakor tudi v
duhovnem oziru, V drugi polovici 18. stoletja je vefina me$tanov prestopila na
stran Lutrove vere oziroma ji je vsaj bila naklonjena. Zato so tudi vse darov-
nice konventu usahnile in je izgubil vedino svojih podpornikov in dobrotnikov.
Vemo, da je moral leta 1593 na ukaz madvojvode Ernesta mariborskim mino-
ritom v gospodarski stiski priskofiti na pomot ptujski konvent.?” V takih pogojih
si seveda za fas reformacije ne smemo predstavljati, da je konvent bil mnogo-
$tevilen. Gotovo je tudi, da ideje reformacije niso Zle mimo nafega konventa,
do katere mere pa so ga s svojimi idejami izpraznile, je tezko redi.

Zmanjanje Stevila minoritskih samostanov je terjalo reorganizacijo re-
dovne province, Razen tega je v tej burni dobi priZlo tudi dec odtujitve med
posameznimi postojankami. Po sklepu redovnega vodstva se je iz Avstrijske

% G, B, Friess, 6. ¢., atr. 162—163, 157.

Prim, lstino 1524, septermber 4, (oTlg. perg, &t 155 v PaM).

™ 1bidem, str. 164.

" 1bidem, str. 166,

Prim. H. Stelzer, Ein Nekrolog «des Mincoritenkonventes in Bruck a. d. Mur (Blitter fir
Helmatkunde LV, 1981, str. 35).

" Prim. Kartoteka M. Blekovea, Redovnlki mlnoritl, &, 174, 232, 238, 241, 255.

*% F. Kovacis, a. c., str, 135,

¥ ldem, str. 136,

¥ Kartoteka M. Slekovea, 8t 274,
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Pogled na Maribor sredl XVII stoletia (detajl): jugozahodnl del mesta z minoritskim samosta-
nom In s cerkvijo. (Olje, S8tajerskl deleini arhlv v Gradeu))

redovne province izlofila Stajerska provinca, koder se je ohranilo najved re-
dovnih postojank. Nova provinca je obsegala tri kustodije: Stajersko s samo-
stani v Gradcu, Ptuju, Mariboru in Celju ter Brucku na Muri in konventom
v Slovenski Bistrici, ustanovljenim v letu 1629, Koroiko kustodijo z obema
samostanoma v Beljaku in Vol3perku, ter Kranjsko kustodijo, h kateri je sodil
sprva le samostan v Grignianu, od leta 1668 pa iz dalmatinske redovne province
dodani konventi v Gorici, Trstu in Porpettu. Izloditev Stajerske redovne pro-
vince iz Avstrijske province je na redovnem provincialnem kapitlju v letu 1621
potrdil general minoritoy,%

Obdobje protireformacije je Avstrijski oziroma Stajerski redovni provinei
dalo nov gospodarski zagon in duhovni polet. Me&&anstvu, od katerega so bili
konventi v materialnem pogledu najbolj odvisni, je zopet mar njenih duhovnih
ustanov in jih v materialnem pogledu zopet podpirajo. Novo obdobje je zadalo
tudi minoritskemu redu nove naloge: predvsem delo v dufnem pastirstvu,®
Gotovo pa je, da minoriti kljub novi zunanji in notranji rasti niso nikoli veé
dosegli tistega mesta in pomena, kakor so ga imeli manj§i bratje v prvih sto-
letjih svojega obstoja; zlasti e zaradi moéne konkurence jezuitov in kapucinov,

Vemo, da je seckovski 3kof Martin Brenner poskual pomanjkanje svetne
duhovidine premostiti ne le s tujo duhovifino, temved tudi z redovniki. Ob
svoji vizitaciji leta 1807 v Mariboru Brenner ugotavlja, da sta bila poleg Zup-
nika za dudno pastirstvo na razpolago tod le dva kaplana. Zato je na eno {zmed
kaplanskih mest potrdil tudi &lana minorilskega konventa, brata Nikolaja.10
Stevilo &lanov konventa je podasi raslo in nekatere med njimi zasledimo tudi
z italijanskim porekiom. Tak je bil npr. celd predstojnik samostana v letih 1634
in 1635, ki je bil doma iz Cremone."! Mnogi med redovniki su v 17. in v na-
slednjem stoletju bili v mestu »slovenski« kaplani in pridigarji (concion-
natores sclavonici).102

G, E, Frless, o. ¢., 5ir. 168—169,

" ylzltacija ilkofa Martlna Brennerja leta 1607 e pokazala lzredno pomanikanje duhovifine
na Stajerskem, pa Je £ko! to vrzel poskufal zapoiniti s potrjevanjem redovnlkov na duino-
postirske postolanke. (Prim. J, Mlinarl?, Prizadevanje sckovsklh Ekofov Martina Breanerja
{1585—1615} in Jakoha Eherleina (1815—1633} kot generalnlh vikarjev salzburikih nadikofov za
katolidko versko prenovo na Stajerskem v ludl protokolov 1z 1585—1614 1n vizitacijskih zapisni-
kov iz 1507, 1608 in 1617—161% (Acta Eccleslastica Slovenlae V, Ljubljana 1983, str, 21 1In 78 sl

1 Thidem, str, 81,

1 Skofliski arhiv Marlbor, Salzburg 3.

it Thidem.
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Na zadetku 17. stoletja se je v Mariboru naselil e en red, ki mu je bila
podlaga FrandéiSkova ideja, kapucini. Naselitev je kapucinom omogodil last-
nik obeh mariborskih gospo&tin grof Ivan Jakob Khissl, Temeljni kamen za
cerkev in samostan je 1. maja 1613 poloZil ljubljanski §kof TomaZ Hren, cerkev
ra je 25. oktobra 1620 posvetil sekovski 3kof Jakob Eberlein.!®? Kapucinske
patre srefujemo odslej kot pridigarje v mestni Zupnijski cerkvi in po okolikih
krajih ter kot vnete delavece v dugnem pastirstvu pri njihovi cerkvi v Graskem
predmestju, in kot taki so bili moéni konkurenti drugi veji Franéiskovih na-
slednikov-minoritom,

Od 17. stoletja naprej si je minoritski samostan pridobil sicer le malo po-
sesti, vendar je bil deleZen Stevilnih dobrotnikov, ki so predvsem pri deZeli
Stajerski nalozili vsote, iz katerih so minoriti prejemali letne obresti. V &asu
pred letom 1638 je samostan prejel v dar njivo na Taboru (na desnem hregu
Drave),!% leta 1680 pa mu je bila zagotovljena vsota devetih funtov denarjev
z vinograda v Pofehovi.1® Naj omenimo, da je zanemarjanje oddajanja gornine
mariborske minorite v letu 1640 pripravilo ob vinograd v Kodakih, Kristof ba-
ron Ivni§ki je vinograd izrofil graskim minoritom ter jih oprostil oddajanja
vsakrine gornine pod pogojem, da zanj in za njegove sorodnike opravljajo do-
loene obrede,1¢

Med dobrotnike tega &asa 3tejemo poleg medtanov vrsto ¢lanov iz znanih
plemigkih druin na $tajerskem, ki za prejemanje obresti od naloZene glavnice
minorite obligirajo, da zanje in za njihove opravijo aniverzarije in druge obre-
de. K pomembnim minoritskim dobrotnikom 17. stoletja Stejemo mariborskega
mefdana Matijo Haasa, ki je v svojem testamentu v letu 1637 volil tudi kapu-
cinom in minoritom: prvim po pol itrtina vina na leto, drugim pa »za popravilo
njihove cerkve« sto goldinarjev.%” Tej darovnici sledi v 17, in v naslednjem
stoletju vrsta darovnic-maZnih ustanov. V letu 1686 je lastnik mariborskih go-
spostin Ivan Jakob baron Khissl minoritom wvolil petsto goldinarjev, za kar so
bili dol#ni v njegovi loretanski kapeli v gradu brati tedensko po dve masi 1o
V letu 1698 jim je Jurij Haasl zapisal po deset goldinarjev letno, za kar so hili
dolzni vzdrievati vsak petek v kriZevi kapeli vedno 1ud.!® V letu 1733 je JoZef
grof Rabatta naloZil v korist minoritov tri tiso¢ goldinarjev,!? leta 1746 pa
Franc Karel pl. Wurmbrandt dva tiso# goldinarjev.!l ¥ letu 1740 je Ursula
Barbara Wagner samostanu volila sto renskih goldinarjev za vzdrievanje veéne
ludi pred kriZevim oltarjem na vsako soboto, dvanajst let kasneje pa je pri
deZeli naloZila v korist samostana &tiri tiso& dvesto goldinarjev.1*? 1755, leta je
Ivana Felicita Stubenberika, rojena grofica Khilenburg, prav tako pri dezeli
Stajerski v korist minoritov nalozila glavnico v vifini tisof sto goldinarjev.1!®
Med dobrotniki tega &asa sredamo tudi Zupnika Janeza Zunka, ki je samostan-~
cem 1757. leta zapisal v testamentu dva tisoé goldinarjev.l4 1751 je Marija Jo-
zefa Reindl minoritom volila dvesto goldinarjev,'* v nedatirani listini pa je

14 Primg, J. Mllnarié, Zupnija sv. Janeza Krstnlka pod jurisdikeljo salzburfke nadikofije
XII. stoletje — 1786 (Zbornik ob 700-letnicli Mariborske Ekoflje, Maribor 1978), &ir. 164, V samo-
stanu je v 18, stoletju 2ivel znamenitl pisec nemiko-slovenskega slovarje Janez Anton Apostel —
pater Bernard (J. Stabej, Janez Anton Apostel — pater Bernard: Dictlonarium Germanico-Siu-
vonicwn 1760, CZN XLIII, 1972, str. 283-374).

11538, junif 25. (koplja, papir, iz leta 1841, a [v SLa]).

15 3650, marec 12. (regest v rok, XVI/45, str, 49).

™ 1540, maj 17. (orlg. perg. listina v S5La).

! Prepis dokumenta v rekopisu 2714, fol, 228v—230° v SLa.

Prim, J. Mlinarig, 2upnija sv. Janeza Krstnika v Marlboru ,, ., str. 167—163.

™ 1486, september 25, {(dokument v Gelstliche Alten, fase. 277 v SLa).

m 1898, maj 7. {ibldem).

m 1743, marec 4., Gradec (ibidem}.

m 31746, december 24. (ibidem).

m e, januar i, in 1752 (dokumenta ibidem).

13 3755, junij 11., Maribor {bidem).

M 1957, marec 24, ({regest v rok. XVIA5, str. 49).

m 1781 (Gelstliche AXten, fase. 277}
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Mariju Ivana Peinstingl minoritam zapustila denarna vsota x pogojem, da ja
pekopljeja pri altarju sv, Ane118

“olidna materialna podlaga, ki so jo samostanom tistega ¢asa ustvarili nji-
hovi Etevilni dobrotniki, vlusti iz vrst meiéansiva in plemstva, je amagaéila, da
sa konventi bili moéno zasedeni. Mariborski kapucinski samostan je npr. v letu
1754 el dvaintrideset redovnikov.!' minoritski konvent pa v letu 1765 se-
demnajst.

Stajerska redovna provinca s »pridruzenimi« konventi je leta 1165 stela
231 redovnikov, od teh je bilo 150 duhovnikov, 21 jih je bilo klerikov in 6i} bra-
tov-laikov. Najve&ji je bil graiki konvent s svojimi 56 c¢lani, za njim ptujski
s 33 élani in celjski z 22 &lani. Mariborski se je s svojimi 17 redavniki magel
meriti s konventom v Brucku na Muri. Medtem ko je dve tretjini patrov v ti-
stem €asu zivelo v kanventih, v katerih so napravili svoje redovne zaabijube,
sa bratje laiki bili skoraj izkljuéna v samostanu svojih redovnih zaobijub, Le
predstojniki, gvardijani, so abitajno bili iz drugih konventow.

Poleg pvardijana in vikarja ter spovednikov sreéujema v kanventih patre
7 najrazli¢nejiimi obveznostmi in funkecijami: kot arguniste. muzike, zakrista-
ne, voditelje raznih bratoviéin itd. Nuj omenimo, da je npr. ptujski kanvent
imel v svoji sredi arhivarja, gragki pa bibliotckarju. Kat znacilnast naj nave-
demo, da je tedaj konvent v Beljaku imel poleg posebnega spovednika za Itali-
Jime tudi takega za Slavence {canfessariug sclavonicus). Za Slavence st skrbela
tudi spovednika v Trstu in Brucku na Muri, ki stoji ob bazjepoini cesti v Maria-
zell, Bratje laiki so v kanventih opravljali naslednje sluzbe: sluzbo vratarja,
vakristana, kletarja, vrtnarja, kuharja, lekarnarja, padarja, krojatu, mizarja,
peka, zbiralca miloééine in askrbnika refektarija. V manjiih koanventih so se-
veds posamezniki bili zadolfeni za ved opravil 1™®

Potem ko se je vetina nasih samostanav také v gospadarskem kakar v du-
hovnem oziru konsalidirala, jih je zadel razpust po Joefn I1. Prva sta bila v
letu 1182 ukinjena konventa klaris v Mekinjah in Skofji Loki,'"'" sledila sta jim
v letu 1784 minoritska samostana v Voliperku in Beljaku in v naslednjem letu
je bil razpudéen samostan v Slavenski Bistrici.!®® Ukinitev celjskega konventa
Je zu nekaj easa zavrlo deistvo, da je leta 1717 pet njegovih patrav delavale
na tamkajénji glavni &ali. Po strahotnem pozaru samostana v letu 1798 je kon-
vent samo sc Zivotaril in sc skréil na &tiri &ane. Franc I je nato v letu 1808
samostan ukinil, potem ko je leto poprej razpustil konvent v Brucku na Muri 12
Ptujskemu konventu pa jc bilo prizaneseno, ker Je pri njegovi cerkvi sv, Petra
in Pavla bila ustanavljena nova 7upnija za slovensko akolica?®

Ze v prvem letu ukinitve samostanov je razpust zadel mariborski samo-
stan cclestink, ki je komaj prav zazivel.!® V letu 1784 je isto usodo zadel ka-
pucinski samostan v Graikem predmestju.’®! Minoritom je hil sicer njihov sa-
mostan & cerkvijo ob Dravi ndvzet, vendar jim je ukinitev bila prizancsena.
Patri so namre¢ delovali kot pridigarji in spovedniki v mestni Zupnijskl eerkvi
ter v Solstvu: njihow gvardijan je bil ravnatelj glavne &ole, cden izmed patro\r'
pa je bil u¢itelj na normalki. Do presclitve v kapucinski samostan so minoriti

o Ihichem,

Y 1gn. Orofen, Das Bisthum und dle Didzese Lavant 1, str. 12. .

U DuKwimenl eCallialopus Fanibaruin Per rovincaom Styriae et Annexarum in Conven.
‘_Lbug Comimearantium Ordinis Minorum §. Franelisci] Conventfualium] 1765« v arhivu minorit-
SKCga sulinstana na Dunaju. i 5

A Walf, Die Aul‘r{ebuug der Klbster In lnnerdsterreich 1782—1790, Wien 1871, str. B85,

** 1dem, str. 155, 120121,

" FKovafie, o o, stro 136,

il. Stelzer, o. e., str. 38,

¥ F, Kovadld, o. ¢., str. 332333,

" A, Wolf, o, ©., str. B0—BL

"+ 1demn, str. 114
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prebivali v Vetrinjskem dvoru!? ter so prevzeli dusno oskrbo nove v letu 1784
ustanovljene zupnije pri Marijini cerkvi v Graskem predmestju, ki je veljala za
slovensko predmestno Zupnijo. Bivio minoritsko cerkev pa je 21. maja 1784
eksekriral mariborski mestni Zupnik ter jo je skupaj z ostalimi samostanskimi
poslopji prevzelo vojadtvo, ki si je v kompleksu uredilo obladilnico, skladidce
in kasarno.126 Ob ukinitvi je bil minoritski samostan v dobrem stanju, saj je bil
v istem stoletju poveéan in renoviran.1#

Iz obdobja po preselitvi minoritov v kapucinski samostan je ohranjen ob-
sefen inventarni zapis minoritskega imenja ter premiénin v samostanu In v
njegovi cerkvi. Inventar iz 1788 navaja tudi seznam redovnikov s krajem roj-
stva, z osebno in s kanoniéno starostjo in s funkcijo, ki jo je posameznik v
konventu opravljal, Minoritski konvent je tedaj itel devet patrov in tri brate-
laike. Predstojnik samostana je bil Jernej Lusitzer, doma iz 5t. Vida ob Glini
na Koroskem, star sedemintrideset let, obenem tudi direktor glavne Zole. Vikar
konventa je bil Norbert Svalec iz Maribora, star enainpetdeset let. Evgen Na-
gata iz Ptuja, star Zestintrideset let, je poudeval na normalki, Celestin Herzog
iz Judenburga, star oseminétirideset let, pa je bil glavni pridigar v mestni Zup-
nijski cerkvi. Ker je bil iz Judenburga, smemo sklepati, da je bil v Zupnijski
cerkvi t. i. nemski pridigar. Nadaljnja dva patra sta bila kaplana v predmestni
#upniji, bila pa sta doma iz Ptuja in Maribora. Medtem ko jih je bilo med
patri kar pet iz domadega konventa, so bratje bili iz Maribora, Ptuja in Hart-
berga.

Minoriti so imeli kar izdatno dominikalno in rustikalno posest. Okoli samo-
stana je bil dobro vzdrievan vrt, ki sta ga obdelovala samostanski vrtnar in
pomoénik, sicer pa je za obdelovanje dominikalne zemlje bilo treba od fasa do
¢asa najemati tujo delovne silo. K dominikalijam je sodilo naslednje: njivi pri
Dravi in pri Kalvariji, travnik na Pohorskem dvoru ter nekaj vinogradov na
obmoéiju levega brega Drave, od Ro3poha na zahodu do Nebove {pri Maleéniku)
na vzhodu, Nekaj vinogradov pa je konvent hasnoval po gorskem pravu. Trije
vinogradniski kompleksi so leZali v Kojakih, po eden pa v Roipohu, na Radjem
bregu, pri Kalvariji, v Melju in v Nebovi. Vrednost dominikalij je zna$ala
35426 goldinarjev in 55 krajcarjev, sama vrednost vinogradov pa je bila
36,889 goldinarjev in 51 /2 krajcarja.

Vinogradi v Kofakih so se imenovali »Zgornji«, »Srednji« in »Spodnji«128
Prvega je samostanu v letu 1475 darovala Ana Metz ter je bil prost gornine in
desetine, drugi vinograd, dar Elizabete Ulmer iz leta 1529, je bil z gornino pod-
lozen mariborski gospodéini, tretjcga pa je konvent v letu 1543 kupil od Mari-
boréana Antona Schlidgla ter ga je zanj ivnifka gospoitina v letu 1640 opro-
stila dajanja gornine in desetine. Vinograd v Ncbovi je bil v dveh kosih: en
del je konventu poklenila za vzdrievanje veéne luéi Marjeta s Pobre#ja, drugi
del pa je bil z gornino in desetine podloZzen Herbersdorferjem, vendar se je
Erhart Herbersdorfer v letu 1441 zanj odpovedal slehernim prejemkom. Vino-
grad v Melju, dar Terezije Montner, Je bil z gornino podlozen tamkajsnji ko-
mendi, z vinsko desetino pa mariborski Zupniji. Vinograd pri Kalvariji (in
Weissenweg) je konvent prejel kot dar druzine Koglov, sicer je bil desetine
prost, z gornino pa je bil podloZen imenju Freideneggu, marenberikemu (ra-
deljskemu) samostanu, mariborskemu meiéanskemu $pitalu in gospoZéini Strass.
Vinograd na Raéjem bregu je dajal le gornino mariborski gospoiéini, samostan

18 AL Leskovee, Vojadka oblazilnica v Marlboru 1784—1808, CZN XLI1I, 1971, slr, 100.

™ 1dem.

1g. OroZen 1, sir. 12,

21 J, Curk, Maribor (Urbanistiéno-gradbenl zgodovinskl orlsy, CZN XXXVII, 1566, str. §5—70
In XXX, 1962, str. 87,

1 yinopradl v Kofakilh £0 e {menovsll sder Oberes, sder Mltterce 1n »der Unteres,
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pa si ga je pridebil v dedi&ino po minnritu p. Izidorju Neumsierju. Od vino-
grada v Rndpohu pa kenvent ni dajal niéesar.

Podla?nike je samostan imel na abeh bregovih Drave, in tn v blizini mesta.
Dva podioinika sta bila na Zgornjem Pobreju, pet jih je bile v Spodnjem
Radvuniju in trije so bili na Studencih. K rustikalpni posesil na desnem hregu
Drave je sodilo %e sedem njiv, mlin na Dravi ter hi%a z njive pri JoZefovi cer-
kvi na Studencih. Na levem bregu pa je konvent imel Stiri podloinike: dva v
Melju in po c¢nega v Graskem in v Koroikem predmestju. Rustikalna zemlja
je minoritom dajala letno v denarju po 174 goldinariev in 33 krajcarjev ter
dva denarja. Del svojih vinogradniskih kompleksov so minoriti dajali v zakup
po gorskem pravu. Od 14 vinogradov, ki so lezali predvsem severno in vzhodno
od Maribnra, nckaj tudi pri Hoéah. je samostan prejemal letno po 44 gonldinar-
jev, 57 krajearjev in dva denarja. Samostan je imel pri gvojih zidanicah tudi
nekaj glav Zivine.

V samostanu je tedaj bilo za 278 goldinarjev gotovine, pri deZeli Stajerski
naloZeni kapital je zna%al 8775 goldinarjev, pri privatnikih pa 300 goldinarjev.
Procenti ad kapitala, nalofenega pri deZeli, so snatali letno 362 goldinarjev,
od glavnic nstanov pa 19.800 (?) goldinarjev. ostali letni dohodki so bili 663 gol-
dinarjev.

Inventarni popis navaja tudi precejinje $tevilo premidnin. V samostanu je
tedaj hilo precej srebrnine (npr. 6 2lic ter 93 vilic in nnZev) in zlasti cinaste
posode (14 velikih skled, 40 srednje velikih kraZnikov. 54 novih kroznikov). Med
posodo se navaja tudi precej medeninaste in bakrene posode.

Samnstanska cerkev je bila dobro salo%ena s cerkvenim posodjem. para-
menti in 7z vso potrebne opremo. Med srebrninn v vrednosti 116 goldinarjev in
13 krajcarjev se med drugim navaja tole: ostensorij iz srebra, posejan 2 umet-
nimi kamni, velik kclih 7 osmimi diamanti, osem kelihov, pacifikale,
kadilnien, srebrni srel, po dve majhni in dve veliki kroni z Feziom. 28 zlatih
prstanov s kamni. Inventar navaja tudi vrsto ornatov. nad 50 mainih pladdev.
27 oltarnih prtav, 10 alb in $e vrsto drugega cerkvenega perila.

Med cerkveno opremo se navaja tudi fest velikih in enako 3tevilo majhnih
kovinskih svednikov, 22 lesenih svetnikov, 10 medeninastih, & vise¢ih svetilk,
pozladen bakreni angel s hvimi svetilkami. pozladena selezna ograjn, f mainih
knjig in »razliéne slikane podobe«. Samostan je premogel tudi vrsto instru-
mentov: par pavk s pripadajodim, violo, velilko violo, 3 violine, 4 trempete,
lovski rog in razstavljene orgle.

Inventar navaja poleg refektorija trinajst sob za redovnike in za sluZin¢ad
{za vrtnarja in njegoveg;-l pemaénika, hifnega slugo in cerkovnika). Sobe s0
bile opremljene in v nekaterih vzbuja pozornost izredno veliko &tevilo podob.
od katerih s0 mnoge bile privatna last redovnikov. Dva redovnika sta imela
npr. kar po 17 oziroma 10 slik pod steklom.

Samostanska aktiva so zna%ala 69.685 goldinarjev in 91 /¢ krajearja, pasiva
{dolgovi) pa so bili 608 goldinarjev in 51 krajcarjev.1¥

Ker so minoriti bili dolZni pri nekdanji kapucinski cerkvi v Gratkem pred-
mestju skrbeti zu redno sluzbo boZjo, je nanje padlo dodatno materialno breme.
Zato je tudi viada v letu 1796 dolotila, da naj vsakokratni fupnik prejema iz
dohodkov ptujskega minoritskega samostana po 400 goldinarjev letno.B3 Sprva
so postojanke upravljali svetni duhovniki, ki jih je imel pravico nanjo prezen-
tirati vsakokratni provincial minoritske province, saj je pravica patronata bila

. " lnventar iz leta 1788 (rokopls XVI's4 v Gelstliche Alkten, fage. 277 v SLa): »Jnventarium
iiber das im Monat Junl 1748 crhobene Vermogen des Minorltenklosters zu Marbicgs.

" Dokumentl 10. julty 1793, 17. avgust 1796 in 14. juli} 1797 v fondu Driavnega namest-
hlitva, fase. Predmestna 2upnlja v Marlboru v Stajerskem deielnem arhivu v Gradeu.
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prisojena minoritskemu redu. V letu 1796 sta se za mesto fupnika pri »sloven-
ski predmestni Zupniji« potegovala peleg vrste svetnih duhovnikov tudi mi-
noritska patra Maksimilijan Ribié¢ in Anton Krammer, Prvi je postal Zupnik,
drugi pa kaplan, vendar jima je bila v pomoé¢ tudi svetna duhovi&ina.1h

Minoritom pa na novi postojanki v Gradkem predmestju ni bilo usojeno
dalje Zivljenje. Ker se je &tevilo redovnikov iz leta v leto manjsalo, pri cerkvi
pa je bil zahteven duZfnopastirski okoli&, so bili prisiljeni to postojanko kmalu
opustiti. 18. oktobra 1813 je v samostanu umrl zadnji minorit p. Rudolf Rait-
ter, ki je do tedaj na samostanske strofke vzdrieval kaplana, svetnega duhov-
nika, ter na lastne strodke &e drugega duhovnega pomotnika, ki je bil obenem
tudi katehet na normalki. Vlada je bila mnenja, da se je tako minoritski kon-
vent »sam od sebe razpustile, in je mariborskemu okrofnemu uradu ukazala,
naj se pri fari nastavi svetni duhovnik kot provizor, ki naj se mu za oskrbo
slovenskega prebivalstva doda Ze en svetni duhoven. Za oskrbnika samostan-
skega premoZenja pa je bil imenovan brat-laik, #lan ukinjenega konventa iz
Beljaka, TomaZ Samee, ki mu je bilo prisojeno po 150 goldinarjev plate letno.

Spri¢o takepa stanja tudi red ni videl drugega izhoda, kakor da se tej po-
stojanki odpove. Minoritski provincial Manse Zangerl je sam prosil vlado za
ukinitev postojanke, pri &emer je kot razlog za ta ukrep navedel slabo mate-
rialno stanje postojanke kakor tudi pomanjkanje redovnikov svoje province.
Letni dohodki so po njegovih besedah majhni, obresti zna%ajo letno le okoli
600 goldinarjev, poslopja v izredno slabem stanju, enako tudi wse pohidtvo in
druga oprema. Zaloge skoraj ni, saj je konvent po smrti zadnjega minoritskega
patra, da bi poravnal dolgove, moral odprodati vse vino (9 3trtinov), v zapui&ini
pa se je naflo le 30 goldinarjev. Poslopja in vinidarije so pe provincialovem pre=
prifanju potrebne také temeljitega popravila, da bi stroikov provinca nikakor
ne mogla nositi. Konvent, ki je dolzan skrbeti za Zupnijo, bi moral imeti naj-
manj stiri duhovnike in brata-laika, ki pa jih provincial zaradi pomanjkanja
duhovidine v provinci ne bi mogel nuditi, sicer pa takega Stevila mariborski
samostan sploh ne bi mogel vzdrZzevati.

Minoritski provincial in okroZni urad sta se sporazumela, naj se mariborska
minoritska postojanka ukine. Po njunem predlogu naj bi se Zupnija pri Ma-
rijini cerkvi sploh ukinila in naj bi se njeno ozemlje prikljudilo mestni Zupniji,
kjer naj bi se nastavil »slovenski« kaplan, in zato naj bi mestha Zupnija tudf
prejela del minoritskepa premoZenja. Za potrebe slovenskega prebivalstva pa
naj bi se po mnenju obeh opravljala boZja sluzba tudi v Alojzijevi cerkvi v
mestu. Vlada je k ukinitvi samostana dala svoje soglasje 20. julija 1514. Glede
minoritskega premoZenja pa je bila mnenja, naj se le-to povsem izroi ver-
skemu skladu, ki naj bi za vzdrZevanje »slovenskega« kaplana v mestni fup-
nijski cerkvi dajal letno po 300 goldinarjev. Stavbe nekdanjega kapucinskega
samostana naj bi se popravile in se uporabile v »koristne« namene, cerkev pa
naj bi se odstranila. Zaradi pomanjkanja redovnikov v provinel pa vlada s
provincialom soglaa, da bi jih provinca ne mogla dati za mariborski samostan,
saj po njenih besedah minoriti opravljajo na Stajerskem dve veliki Zupniji,
vendar da imata majhen konvent: gradki konvent je imel le &tiri patre, klerika
in tri brate-laike, ptujski pa enako &tevilo patrov in dva brata-laika.t3?

Mariborski minoritski samostan je bil nato na osnovi cesarskega odloka
z dne 4. septembra 1814 in dvornega dekreta z dne 5. oktobra 1814 po naroéilu
pratkepa gubernija razpuiden 14. oktobra istega leta. V samostanu je tedaj Zi-
vel en sam redovnik: devetinSestdesetletni brat-laik Toma? Samec z Otoka ob

# Dokument z dne 27. oktobra 1796 {Ibidem).
# pokument z dne 206, julija 1814 (ibidem).
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Vrbskem jezeru, ki mu ju bil v pomot prakurator pusesti. Kot nekdanjemu kon-
ventualu beljaékega samastana je bila za Sameca dolofena letna poakojnina v
visini 180 puldinarjev.

Inventarni pupis navaja, da sa letni dohodki bili izenateni z izdatki in da
je bila vrednnst poslupij # vrinm oecnjena na 5900 galdinariev. Inventar je bil
kaj skrumep ip se v nicemer ni mogel primerjati s premiéninami nekdanjega
minuritskega  samistana. Voozakristijy je komisija nasla med drugim dva
srebrna in pazlatena kiiitha in enak ciboril, pupnlnama nave mManstranco ter
parifikale iz srebra, Skrumna je bila tudi hiblintcka, saj je stela le nekaj nad
250 knjig, ad katerin jih je bile ved kakar tretjina s podrudia azcelike, s pod-
ruéja tenlngije jih ju biln nad nsemdeset, 96 je bilo pridigarskih priruénikov,
trinajst pravail in nsem zgnduvinskih knjig.

Za cerkveno puslnpje inventar pravi. da je srrdnje velikn in zgrajenn pa
abifaju kapneinny, s pravi skromnn Samostanskn pozlapje je bilo v slabem
slanju, pokrito z opckn, vendar skupaj z oslresjem v tako slabem stanju, da
strehe ne bi bilo mod¢ popraviti, V izrednu slabem stanju s bila tndi wsa
vrati, nkna in Kljucavnice. Sredi samostanskega puslupja je biln dtirikatno dvo-
vigér 7 vanjukom in z zidanim pakritim hudnikam. YV pritligju je bila vrsta
sub in prostrny in refekturij, v nadstrapju pa med pstalim dvajset cclic za
redbynike. Samostanski vrl velikosti orala in blizu 690 klafter Je od trch strani
zapiral upedni zid, » ene strani pa se je le-la naslinjal na samastanskn cerkoev.
Vrt je bil tedaj zasajen s sadnim dreviem.

Nukdanji kapucinski samestan in cerkev e minuritski provineial Manse
Zangerl v prisotnesti brota Samea izraéil novemu yupnijskemu  proviznrju
Francu Axerju, medtem kn je nekdanje minnritsko inenje (Exminoritcngijlt)_
bilu #c prej iveatena gaspobéini Vetrinjski dvor, na osnovi dvnrnega dekreta
v dne 7. aktabra 1819 pa je imenje bilp jzradenn henediktinski apatijl v 5t. Paviu
v Labniski dolini,1n#

Nekidanijn kapucincko in kasuciin minuritsky redovnu pnstojanko v Gra-
gkem predmestju sa v letu 1864 poselili frandiskani tirolsko-stajerske redovne
pruvince, ki «a i nkuli leta 1900 pozidall nav samostanski kumpleks s cerkvijo.

DAS MINORITENKLOSTER IN MARIBCR
13. Jahrhundert — 1814

Zusammenfassung

Die #lleste Geschirhtsquelle {iber das vorhandensein des Minoritenklosters in
Maribur i e i den Jabren 1273713570 entstindene Urkunde. welche zugleich be-
zeugt, duss dic Minderbriider damals in der Stadl an der Drau schon fest ver-
ankert warcn., Hinsichtlich verschiedener Umstinde kann man die Ankunft der
Ordenshrivder noch Maribnr und in die Nachbarstadt Piuj in die Zeit um das Jahr
1250 stellen. Nach Maribor kamen die Minderbriider wahrscheinlich durch Anre-
gung und Untrrstatzung der Birger von alaribor. welche durch Almosen und Spenden
ihre materielle Existenz ermoglichten. . .

Mit den Biirgern und mit den Bewohnern der Umgebung kamen die Minder-
briider in Verbindung im wirtschaftlichen und geistlichen Sinne. Durch Bodenerwerb
und festes Jahreseinkommen aus dem Besit# il der Stadt uny ihrer miiheren Um-
gebung wurden die Brilder im gewissen Sinne auch Crundbesitzer. Mit regel-

s lpventar iz lela 1éld {Tokopis XV146 v Geistliche Akten, fasc. 277 ¥ SLa}.

Inventar iy leta 1818 (roxopis X V1:46, ibideny).

Prisn. J.Miinarlé, Gospodtina Limbud pri aaribory, CZN XLVII, 1976 str. 88 In 1istl
Posest vetrinjske opatlje na Stajerskem (ok. 1145—1786), C2ZN LI1, 1981, str. 5657
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missigen Gottesdienst in der Klosterkirche und mit Erfiillung von Obligationen, dle
meistens aus den Schenkungen herriihrten, schalteten sie sich aueh in die Seelsorge
in der Stadt und Umgebung ein.

Das Kloster von Maribor, sa wie fast alle Kidster auf dem damaligen slowenischen
Gebiet, gehdrte bis zum Anfang des 17. Jahrhunderts zu der sogenannten Oster-
reichischen Ordensprovinz mit dem Sitz in Wien und teilte mit den {ibrigen Kon-
venten dieser Provinz ein iihnliches Schicksal, In der Zeit der Gegenreformation
wurde der Konvent von Maribor der sogenannten Steirischen Ordensprovinz ange-
sthlossen. Die Mitgliederzahl des Konvents ist fiir das Mittelalter wegen Quellen-
mangel nicht bekannt. Mitte des 18, Jahrhunderts, als die ganze Ordensprovinz zwael-
hundert Mitglieder ziihlte, besass der von Konvent Maribor 17 Mitglieder.

In der Zeit der Reformation erfuhr auch unser Kloster einen Riickschlag. Die
meisten Birger traten dem lutherischen Glauben bei oder waren ihm gul gesinnt.
Aut diese Weise verloren die Ordensbriidecr ihren einstigen Gonner und Wohltiiter,
von dem sie in materieller Hinsicht sehr abhiingig waren. Withrend einige Minorilen-
kléster in jener Zeit in Verfall gerieten und zugrunde gingen, ist das Kloster in Ma-
rlbor am Leben geblieben, wenn auch mit einer verminderten Zahl von Ordens-
briidern.

Die Zelt der Gegenreformatlon brachte auch dem Minoritenkloster einen neuen
Aufschwung im wirtschaftlichen und auch im geistlichen Sinne. Von jetzt an be-
gegnen wir wieder die Bilirger von Maribor als Wohltiter des Klosters, welchen sich
im grossen Masse auch die Edelleute mit Schenkungen anschliessen. Die solide ma-
terielle Basis ermoglichte es dem Kloster eine grisscre Zahl von Ordensbriidern zu
erniihren, denen wir als den sogenannten slowenischen Predigern und Kaplasen
begegnen. Doch ihre Tétigkeit wurde durch die Mitglieder, des am Anfang des
17. Jahrhunderts gegriindeten neuen Kapuzinerkonvents betriichtlich beschrinkt,

MNach iiber hundert Jahren, seit sich die Verhiltnisse in dem Minoritenkloster
konsolidlert haben, wurde zwar der Konvent von der Aufhebung durch Joseph II.
verschont, doch mussten sie ihren alten Standort an der Drau verlassen und in das,
im Jahre 1784 aufgehobene Kapuzinerkloster in der Grazer Vorstadt iibersiedeln. Dort
lbernahmen sie in erster Linie die Seelsorge der slowenischen Einwchnerschaft. Die
uwnfangreiche vorstiddtische slowenische Pfarre brauchte einen starken Konvent, doch
er verminderte sich von Jahr zi Jahr, so dass die Minoriten im Jahre 1814 ihre
Ordensniederlassung aufgaben.

Den ehemaligen Kapuziner- und spiiteren Minoritensitz iilbernahmen im Jahre 1864
die Franziskaner aus der tirolisch-steirischen Ordensprovinz. Umr das Jahr 1900
errichteten sie hier eine monumentale Kirche im pseudoromanischen Stij und einen
grossen Klosterkomplex.
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1Z ZGODOVINE ZLATARSKE 1IN PASARSKE
OBRTI V MARIBORU

Marjetica Siwnmonili*

UDK 739.1-+739.5(091)(497.12 Maribor)»14:17«

SIMONITI Marjetica: Tz zgodovine zlatarske in pasarske obrii v
Mariboru, (Aus der Geschichte des Goldschmied- und Giirtler-
handwerks in Maribor.} Casapis za zgodoving in narodaopisje, Mari-
bor, 54 1%{1983)1 -2, str. 73--83.

1zvirnlk v sloven., povielek v nem.. levletek v sloven. In anel

prispevek obravnava marlborske ziatarie in pasirie od 15. do keonra 18, slos
lelja. lmenoma je znanih 22 zlalarjev In 18 pasaricy. Med vlatarii re kol prvi
smenia Lasla 1436, pri pasarjih pa 1van (Hans) 1567, Padalki n mnjstrih 1z
18. 1n 17. slnlelia gnvore v glavnem 11 premodenisklh sndevah. 7a 18 slolelie
pa je gradiva ved, lako da Je mogate ngolavliall kunlintilets delavnic, med-
seholine soTodslvene poverave In da je mopnle govorill tdi o dnmnvinskem
lzvaru v Marlboru %ivetlh zlalarjev in pasarjev. Tiidan je % sesnam iskaleey
zlals v Diravi, kKl s¢ pojavijajo v 16 in 17. slolel]u. rrhranjent ladelki marl-
horskih zlalarjev pa lzvirajn lz 1. pelavice 18. sloiclja.

UDC 739.14739.5(091)(497.12 Maribor)»14/17¢«

SIMONITI Marjetica: From the Histary af the Goldsmitb's and
Girdler's Trade in Maribor, {asunis 20 snoddovine in narodopls)e,
Maribor, 54 - 19(198D1—2, p. 7T3—83.

Orig. ln Slovene, summary In Germ. synopsis In Blivene and Engl.

The srliele deals with lhe gold=mith's and girdlerss lrade nf Matibor from
lhe 1510 eenlury lo the 18l1h centilry. There are 24 galdsmilhs ami 16 girdlers

knowrn by name In thal perind. Armnng the poldsmilths is firsl mr.'ulmr:cd
Lasio In ihe year 1416, and amoug 1he girdlers Hans {John} In lhe wvenar 1567
All parlleulars of lhe maslers In 1he 1rlh and 171h renturies are knnwn from
lhelr pecunlary dacuments. For lhe 18ih cenlury il s posstble 1a slale. on
a basis of more exlensive parlicilars, 1he ronllnilous conngcllons of wark-
shaps, lhe maslers’ muluai relalions, and lhe orldin of dnmlplir.' aof lhe _ﬂoid-
smilhs and girdlers living in Maribor al ihal lime There is ﬂi.'it“r a list of
gnld.vashers Iln lhe Drava In the 161h and 17lh ernturles added. The oldesl
preserved produels of the goldamiths ol Maribor dale from lhi firsl half of
lhe 181h cenlury.

Zgodovinskega orisa, ki bi predstavil slatarske in pasarsko obrt v Mariboru,
Ze ni. Kot podlaga takemu delu naj slugi pridujoé prispevek, ki tokrat obrav-
nava mariborske clatarje in pasarje od 15. do koneca 18. stoletja. Mojstri obeh
strok iz 19. stoletja pa bodo obdelani Vv nadaljevanju v naslednjih &tevitkah
CZN. O cehovski organiziranosti gtajerskih vlatarjev sta biM napisani dve deli.
zato ¥c znanih ugotovitev ne bi ponavljali. Vema, da so bill gajerski in s tem
seveda tudi mariborski zlatarji vélunjeni v skupnem ylalarskem cchu za vs0
nekdanja &tajersko dezclo s sedezem v Gradeu in da so zanje veljala ista pravila,
J. Jans je 1918 orisai zlatarsko obrt na Stajerskem s poudarkom na graskih

* Marjclira Sunontll
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mojstrih. 1935 pa je G. Wolfbauer objavil ohranjena cehovska pravila §tajerskih
zlatarjev in seznam mojstrov. Med mariborskimi zlatarji nasteva Wolfbauer
3 mojstrov iz &asa do konca 18. stoletja. Ceprav je tevilo mariborskih zlatarjev
do konca 18. stoletja naraslo na 29 in &eprav poznamo iz tega obdobja Se 16 pa-
sarjev, se zavedam, da tudi ta seznam ne more biti dokonéen, saj bo nadaljnje
preudevanje gotovo prineslo nova odkritja. Videti je, kako raztresenc in nepre-
gledano je bilo in je &e arhivsko gradivo. Zbrani izsledki se omejujejo na po-
datke iz matrik, na doslej Ze urejeno stareje listinske gradive, objavljeno
v Gradivu za zgodovino Maribora in na nekatere arhivalije mesta Maribor, ki
jih hranijo Arhiv Slovenije, Pokrajinski arhiv Maribor in $tajerski defelni
arhiv v Gradcu. Ob zlatarjih so v seznamu upoitevani tudi pasarji in izpiralci
oziroma iskalei zlata. Pasarsko obrt veZe z zlatarsko dejavnostjo med drugim
isti naroénik — cerkev. Prav v cerkveni posesii se je namre& chranilo najved
zlatarskih in pasarskih izdelkov iz preteklih stoletij, zato se preucevanje teh dveh
obrtnih strok ukvarija predvsem s sakralnimi predmeti. Za pasarsko obrt manj-
kajo podobna femeljna dela kot jih za zlatarsko obrt Ze imamo. Izpiralci zlata
v Dravi so zanimiv obroben pojav. Zlatarji so brez dvoma obdelovali predvsem
kupljene zlato in nisc bili navezani na zlato, izprano v Dravi. Prvi z imenom
znan iskalec zlata se pojavi v 16. stoletju, nadaljnji &tirje pa v 17. stoletju. Za-
nimivo bi bilo vedeti, zakaj jih v 18. stoletju ne najdemo veé,

Najstarejdi znan mariborski zlatarski mojster Lasla se pojavi 1436. Njemu
sledi skozi vso 2. polovico 15. stoletja %e 7 zlatarjev in 1 pasar. Vsi se omenjajo
v listinah, ki obravnavajo premoZenjske zadeve ali davi€ine. Dva izmed njih,
Peter in Ulrich, se omenjata 1474 med premoZnini mei€ani, ki so pomagali pri
utrjevanju mestnega obzidja. V listinah do konca 15. stoletja, ki so v pripravi
za izdajo gradiva za zgodovino Maribora se ti Ze znani zlatarji e veékrat
omenjajo Kot lastniki hi§ in posesti v Mariboru in kot davkoplafevalei. Tako
se Lasla omenja tudi 1452, zlatar Vid fe 1452 in 1465, zlatar Filip 8e 1462, 1464,
1465 in 1468, zlatar Hanns se omenja e 1482, 1464, 1468, 1488, 1492, 1494, 1499
in zlatar Sigmund tudi 1474. Te podatke bo treba v bodode upostevati. Iz 16. sto-
letja poznamio &tiri mojstre. T. Podenstam je bil okoli 1537, v ¢asu turskih vdo-
rov, med najbolj obdav@enimi posestniki v Mariboru, kar potrjuje %e znano
ugotovitev, da so zlatarji sodili k bogatej$im obrinikom. Bolj skopi so podatki
za 17. stoletje. Doslej se omenjata samo zlatar Chr. Rosser, ki je bil 1628 na se-
znamu strazarjev mestnih vrat in med tistimi 230. Jjudmi, ki so v tem letu uvozili
vino v Maribor in J. Arnholdus, omenjen 1655 zaradi svoje dobrodelnosti,

Za 18. stoletje je podatkov vef in podoba obrti postaja bolj pestra. V tem
¢asu je Zivelo v Mariboru 12 zlatarjev, 2 draguljarja in 13 pasarjev., Nekateri
mojstri in delavnice so bili med seboj povezani tudi s sorodstvenimi vezmi.
Posebno mo&na je bila pasarska druzina Rabatin, ki je dala kar 7 pasarjev.
Eden izmed njih, Johann, se je preselil v Ptuj in delal tam v sredini 18. stoletja.
Sorodstveno povezani pa so bili s pasarjem Chr. Peyerjem, &igar obrt je nadalje-
val njegov sin Chr. Peyer ml. Iz druZine Schmiderer poznamo 3 pasarje, od ka-
terih je &e! drugi sin Leopold za kruhom v Ptuj. Zlatar F. Koller je kupil pravico
do zlatarske obrti od J. Spolleritscha, nasledil pa ga je spet sin F. J. Koller.
Tudi Hérmerjevo draguljarno v Gosposki ulici je 1773 prevzel zet J. Mayr.

V 18. stoletju najdemo prvi¢ tudi izpiske iz cerkvenih obraZunov, ki govore
o pasarskih in zlatarskih izdelkih, o popravilih, o danes neohranjenih delih in o
zneskih, ki so jih mojstri za svoje delo prejeli. Najbolj dragocena pa so gotovo
ohranjena dela, ki jih 2al ni mnogo. To so izdelki dveh izvrstnih baroZnih moj-
strov J. B. Reymanna in J. A. Zeckla, Da so Zeckla cenili kot mojstra zlatarske
stroke, kaZe tudi zapis ob njegovi poroki. Laskavo ga imenujejo plemenitega
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in umetelnega guspoda, medéana in slatarjn mariborskega, ki mu je bil za prito
sam mestni sudnik. Sele v 18, sioletju se je Zigosanje izgotovljenih izdelkov
v praksi uveljavili, éeprav A vednu naloslednn, Zaradi tega je mogoie udsle]
zlatarska dela mnoge lazje in zanesljiveje pripisati dolotenemu mojstru. 1z
abdubyja priel 18, stoletjim mMres ne puEnamiu nebrnega oznacenega domuacega
vlatavskegn tndidka.

Movda welin spregovoriti e o damuvinskem 1zvnru mariborskih zlatarjev
in pasarjev, Tezka o oreti. kulikn je hilo med njimi dumacinuy in kaliku jih
je privandrala nel ilrugad. Pri nekateril mujstrih pa je v mairikah iz 18. stoletja
vemlarle zatudezena, ad kud sa bl Al lahkn verjamemni. da su se zapisavalel
vestnu drzali pravila, da zabelezijo izvor le pri priflekih in da su vxi ustali
damadini? Zlataria J. B. Reymann in 1A Zeckl sta prisla v Maribar pu wsej
verjetnusti iz Dnnaja. zlatar L T. Tachidervr je oznalien Kot Tirolee, F. Maykel
s amenja kal Gradian, pasar Pavel Rebatin je prisel iz Moravskega. pasar
Clir. Peyer s¢ jo prosilil v Maribo iz Melka v Avstriji, zlatar F. Kuller in dra-
guljar J. Mayr pa sta prisla iz Ruadgrne. Migraci)a vhrinikov ima karenine v
zahtevali nbrtnizkih pravil, ki su 2a poiacnike wuhtevala abvezna paputovanja.
Posledica tega jie bila, da so se ubrtniki doinisenih strak pugosto nstalih dalw
nd damadega kraja. Vsi mujstri, za Katere vimo, nd kod su pridli v Maribur, pa
vendarle niso presigli ukviruv nekdanjega  avsirijskega cosursiva, v ligar
driavni in kulturni prustor jio spadala tuti Slavenija,

Zlatarska in pasarska ubri sia bili v Mariborn zivi skozl vsa sinletia od
30. let I5. stoletja naprej. Doslej ju znanih ver zlatarjev in bulje smu praéeni
1 njihovi obrini bratovdtini kakur « pasarjih, venilar ni dvuma. da sa tudi
pasarji kantinuirana elali v Mariburu, Pn puraéilih gragke trgovinske zhoruice
je delala v Marihoru ad 1635 do 1833 12 pasarjev. v 18, stoletju pa sta zabeleZona
po 2 mujstra. Ceprav se nhranjeni nznateni maribarski zlatarski wrdelki pajavijo
sele v 1L paluviel 18, stoledja, in pray zaradi njih, lahku zakljutimi da o bili
izdelki maribueskin 2latariev na visoki pbriniski ravni. Obzalujemn lahko samo.
da je tako malo uhranjenega. Zbrane gradivo pa vendar asvetljuje in dupulnjuje
poznavanje zlatarske in pasarske nbrine dejavnasti v preteklosti naiega mesta.

MARIBORSKI ZLATARIL IN PASARJII

JUST ARNTIOLDUS, »latar . .
amenjen 1655 mrd meiéani. ki 80 sC jukazali » bngastvom n dubrodelnostjo.
Pokupali su ga 8. 1. 1665 na mesinem pnknpali:'w'l".Ll.2

FILIpP (PHILLITP). zlatar _ Ny

umenjen 15. 3. 1465, ku skupaj s tremi drogimi mostani pmda]_a .ILll".l_]1.] H(‘gun..k.;-
purgerju, kljudavniéarjn in maribarskemu meicand hisn in pripadajoce 7-9“"1.1_1'
3¢, Tast pukujnega mariborskKega kosi{raria wnomektana Konrada Plabfvlcli(‘rja
v Grajski ulici na vigalu med hikama Viljema Gresla in kramer)a Molrli.:f.n‘."
1467 ju dajal &ive ol astata v korudkem priclmestju. Ostat in‘_la pred vratl ndac
ljube guspe na Lebarjib. dJaje mesini fupniji zata 30 pfmng_m‘. 2Ikokos1 in
20 jaje.* Istega leta je imel vinograd v Sojii. 1468 je bil mestm sodnik — omce-
njem kot davovatel) mestnega Epitala (Stujerski dezelni arhiv Gradec, Hofkam-
mer, karton 174, snopic ).

' R. G. rrurg: Marburg in Stelermark 1L Gratz 1847, str. 143 .
* M. Slekovec: Izpiskl iz Stajerskih matiénih kKnilg, Mariboréan!, 13, TOKUPIS, 1AM

t 7. Mlinarié: GZM VITA2h . .
« T. MInané: Marlborska fupnlja do leta vg0n, CXN, N.v. 9, XLIV. 2. zvezek, Maribor 1935,

str. 243, op. &3, str. 241, op. 2
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HANNS, zlatar
v mariborski mestni knjigi je med pladevalci zemljiSkega davka v drugi mestni
detrti omenjen okoli 1500 ali male prej zlatar Hanns, ki je pladal 3 helerje®

IVAN (HANS), pasar
1467 se omenja pasar Ivan (Hans) kot lastnik hife v mestu.®

FRANCISCUS HORNER, draguljar
omenjen 1747 v cerkvenih obradunih Zupnijske cerkve v Kamnici kot draguljar
iz Maribora.? V letih 1732, 1735, 1742, 1744 je omenjen ob rojstvih svojih otrok.?
Umre 28. 9. 1756.7 Njegova héi Katarina se 23, 8. 1773 porodi z Jakobom Mayrjem,
ki prevzame draguljarno in hi%o §t. 80 od vdove Marije.!® Gre za hifo v Gosposki
ulici z ozkim pasom v vrednosti 1000 f1.11

JOSEPH, pasarski pomoénik
3. 2, 1732 umre pasarski pomoénik z imenom Jozef.1?

FRANZ KOLLER, zlater

se porodi 18. 1. 1768 z Marijo Ano Kuezl?!s Ima hifo 3t. 208 v Minoritski ulici,
ki jo je dobil za 320 f1 iz zapuiinske muse Gertraude Mayrhéfler, K tej je kupil
pravico do zlatarske obrti od Josefa Spolleritschad V med&ansko knjige je
vpisan 1775 kot zlatar, rejen v Radgoni in kot lastnik hiSe s pravico do zla-
tarske obrtil® 29, 11, 1781 je v&lanjen v graski ziatorski ceh kot mojster v Ma-
riborw.!® V letih 1768 in 1775 mu umreta dva sinova.? 22. 5. 1788 vzame v uk
svojega sina Franca JoZefa, ki je oproifen 7. 12. 1788.2% Umre 19. 8. 1799, star
62 let.?® Dela: 1771 je predelal star kelih in pateno za Zupnijsko cerkev v Rufabh,
za kar je dobil 13 1.2 Kelih ni ve# chranjen.

FRANZ JOSEF KOLLER, zlatar
sin Franca Kollerja. O%e ga najame 22. 3. 1788 in ga oprosti 7. 12. 17883
3. 2. 1801 je veianjen v zlatarskem cehu v Gradeu na obrtno pravico svojega
ofeta.?? 19. 11. 1800 je prevzel po ofetovi srarti v svojo posest hide za 550l
s pravico do zlatarske obrti za 300f1.2 Se enkrat vpisan v me3&ansko knjigo
1802 kot lastnik hi%e 5t. 208 s pravico do zlatarske obrti.®* Umre 22. 11. 1807 kot
medéanski zlatar, star 36 let.2s

! Marlborska mestna knjiga, str. 268a nove follactje, fotokoplja v PAM
. u'z.T. Mllér;arlé: Mariborska 2upnija do leta 1600, CZN, N, v. 5, XLIV, 2. zvezek, Marlbor 1973,
str, . Op.
T Cerkvenl obrafunl Zupnijske cerkve sv. Martina v Kamnicl prl Mariboru za lete 1744, PAM
+ Rojstna knjiga IT., str. 851, . e, Janeza Krstnika Maribor, AS
Rojstna knjlgs T, sir. 43, %.c. Janeza Krstnika Maribor, AS
Rofstna knjlga IIT, str. 210, % c. Janeza Krstnlka Marlbor, AS
Rojstna knjlga II1, str. 258, Z. e, Janeza Krstnlka Maribor, AS
* Mrlifka knjiga 1., str. 325, %, c. Janeza HKrstnlka Maribor, AS
* PoroZna knjiga IL, str. 139, % c. Janeza Krstnlka Maribor, AS
MeXfanska knjlga II., 1. jan, 1744, fol. 58, PAM
% Zemljiika Knjiga I, fol. 121, PAM
" Mrilika knjiga I., str. 263, Z. c. Janeza Krstnika Maribor, AS
* porofna knjiga I., str. 105, % ¢. Janeza Krstnika Maribor, AS
" Zemljlika knjlga I, fol. 13, PAM
:: gle?,éanska knjiga 11.1:11"35. loii. gfl'iP%M
. Wolfbauer: Melsterverzelchnls der steterleschen Goldsehmiede, Zel torl=
schen Verelns tiir Stelermark XXIX, Graz 1935, str. 41 Feehrlft des histor)
7 Mriligka knjiga IL, sir. 13, £, c. Janeza Krstnika Marlbor, AS
Mrliska knjiga IL., str. 33, % ¢. Janeza Krsinika Marlbor, AS
@ . Wolfbauer: o. ¢ ste. 41
® Mriiska knjlga IL., str. 137, ¥ ¢ Janeza Krstnika Maribor, AS
" Cerkvenl gbrafuni . ¢. sv. Marlje v Buiah za leto 1771, PAM
" G Wolfbauer: o. ¢, str. 41
B G, Wolfbauer: o.¢. sir. 41
B Zemljitka knjiga IT., fol. 93, PAM
% MeStanska knjiga, fol. 83, leto 1802, PAM
" Mrliska knjiga II., str. 171, %. c. Janeza Krstnlka Maribor, AS
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LASLA (LASSLAA), vlatar
imencvan v knjigl bratovitine v Tamswegn. Zivi med 1436 do 1480 v Mariboru.?
23. 6. 1451 e je porodil zlatar in mariborski medéan Lasla v Mariboru # Marjeto,
veavo po sediarju Ulriku ® Listina pa sicer govori o premodenjskih zadevah med
Laslo in njegovimi postorkomi 2 1451 se je Lasla ponovno poroéil.®®

ANDREAS MAYRHOFFER, zlatar
omenjen 1709 v sexnamu dijokov ruike gimniazije kot Mariboréan in kasnejsi
aliatar® Po Puffu gre za zlatarsko drugino, ki je imela hise 3t. 20 Drugib
poditkov dosley ni bile mogoée najti,

FRANCISCUS MAYKEL, «latar
omenjen ob parokl 3. 9. 1726 v Mariboru kot graski zlatar, vdevee. ki se porodl
7 vdovo Ano Marijo Chatarine Cassander.®® Morda identi¢en s Francem Meikium,
ki umre v Gradeu 1743.%

JAKOB MAYR, draguljar
se 23, 8. 1773 porodi s hiéerko Fr. Hornerja in od njegove vdove Marije prevzame
hiso in zlatarno v Gosposki ulici # ozkim pasom za 1009 {1 1773 vpisan v me-
stonsko knjige kot meséan in draguljar® Umre 18. 7. 1818, star 72 let®s
E3. 3. 1818 je hisn in reolna draguljarna prepisana na Johanna Josepha in Cecilijo
Herritsch.% Je sin trgovea Scbastjana Mayria iz Kadgone.

PETER, zlatar
omenjen 1474 med premaznimi medéani, ki so podpirali sodnika Leonharda
Lgelshoferjn pri utrditvi mesta.s#

CHRISTOPH PEYER, posir

6. 110 1723 we pureéi Chr. Peyer iz Melka v Avsiriji, mariborski pasar, z Marijo
Julijana Rabathin, héerko mariborskegs pasarja Johanna Baptista Robithina®®
Vol 1725 do 1741 se mu rodi 5 otrok.® Umre 24, 12. 1763, star 78 let*! Ima
hifo &1, 33 v Postni ulici s praviee do posarske obrti, ki je presta nanj pu dedo-
vimju in v vrednasti 900 fl. Po njegovi smrli je biia pravica de obrti prepisana
nit Yeno Ano Peyer leta 1805. 1811 je bila prencsena obrins praviea in hisa na
Josepba Denzlo, higa 1823 nn Mihaela Honigmunny,® obrinu pravica pa 1816 na
busarjn Georga Gunscherja,

CHRISTOI’ PEYER ml,, pusar
sin Chr. Peyerja, 7. 5. 1759 se poroéi s Terczijo Frouenperger.®® 23. 1. 1775 pa z

B Wallpauer: 0. e str, M

I Mllnarlé: GZM v11/34, pravilne Lusla in ne Lasts, kot je bral Wolfbauer

1. Mllnarie: QoM V11/34

4, _l}qllnaric; GZNM V11/34

: Rulka kronika, Zupnijski urad Ruse

Jl RoG. I'of: o, ¢ 1. siT. 3940 .

‘larodny knjigs 1., str. 637, :. ¢. Juneza Krstnika Maribor, AS

TG Wolfbauer: a, e str. 47

® Mesfanska kuilgic 11, L 177, 1. jznuar, fol. 5, Tam

. femliika knjiga 1 fal. 121, TAM

o Mettunska knjiga i1, 1. jan. 1774, fol. 58, PAM

a: AMrlidka knjiga 1i. str, 233, & r, Janeza Krsinlka Marlbor, AS

1 &L'm_!_r'z.‘lka knjlga I. fol. 121, PAM

- R, G, Pufi: o, e sir. 83
I'ororna knilga 1., str. 614, %. €. Janeza Krstnika Marikor, AS

“ Rojsina knglga 17, str. 656, ¥, ¢. Janeza Mrstolka Maribor, AS
Rajstna knjiga I1., slr. 72%a, 2. c. Jahezn Hisinlka Maribor, AS
Rajslina krjigi 11, str. 894, . c. Janeza Krsinikn Miaribor, AS
Hojstna knjiga 111, str, 88, % ¢, Janeza Krstinka Maribor, AS
Rujstna knjiga 111., sir. 179, % ¢, Janeza Krsinika Marlbor, AS

“ Mrlidka knjlga 11, st 4, #, ¢ Janeza Krstniky Mariber, AS

* Zremlilika knjlga 1., fol. 64, PAM, 111, fol. 14, PAM

S Yorofna knjigs 17491836, Str. T, £ c. Janexa Krstnlka Marlbor, AS

#
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Marijo Ano Prantl.# V letih 1759 do 1776 se mu rodi 13 otrok.** Umre 22. 2. 1804,
star 75 let v hi&i &t 33.9% Dela: 1766 je popravljal medeninasto pipo pri kotlidku
v zakristiji Zupnijske cerkve v Ru$ah, za kar je dobil 15 kr. 1771 je za Zupnijsko
cerkev v Ruiah napravil bakreno pozlaceno sponko za pluviale, za kar je prejel
2fl 30 kr. 1803 je za rusko cerkev popravljal in pozlatil velike monitranco v
znesku 9 £1.47

TIMOTEJ PODENSTAM, zlatar
med najmoé¢neje cbdavéenimi posestniki med turSko nevarnostjo najdemo v
Mariboru okoli 1537 zlatarja Timothea Podenstama.®

SEBASTIAN POGATSCHNIK, zlatar
omenjen prvié ob rojstvu sina 1674,% izrecno kot zlatar 1689.5 Umre 24. 4, 1725.51
Med tem éasom omenjen v matrikah ob rojstvih in smrtih svojih otrok in Jene.®?
22. 12. 1677 umre oirok izpiralca zlata z imenom Marija Pogéatschnig.’® Vpra%anje
je, ali se je Sebastjan Poghtschnik ukvarjal tudi z izpiranjem zlata. Bolj ver-
jetno pa je, da gre za dve razliZni osebi. Njegov sin zlatar Johann Josef Po-
gatschnik se 7. 1. 1717 poroéi v Gradeu z vdovo Marijo Claro Ginter.5*

JOHANN JOSEF POGATSCHNIK, zlatar
sin Sebastjana Pogitschnika iz Maribora, 7, 1. 1717 se v Gradcu porodi z vdovo
Marijo Claro Ginter, O¢e Sebastjan je ob poroki Ze Ziv.5

WENEDICT RANITHALER, =zlatar
16. 3. 1580 zamenja Benedikt Reintaler, zlatar in mariborski me3¢an z Adamom
Hallerjem posest,’® Omenjen v letih 1695 in 1596 v zadolZnicah mestnega arhiva
v Mariboru.?

JOANNES BAPTISTA REYMANN, zlatar
zlatar s tem imenom omenjen v popisu dunajskih mojstrov pred 172258 iz &esar
I. Bach sklepa, da je prifel v Maribor iz Dunaja.’® 1732 je Ze v Mariboru, ker se
omenja v arhivskih dokumentih Zupnijske cerkve v Kamnici pri Mariboru, 8
Umre 22. 10. 1738 v Mariboru kot me&Zanski zlatar.%* Njegova vdova se januarja
1739 porodi z zlatarjem Josephom Antonom Zecklom, ki je delal v skupini zla-
tarjev z J. B. Reymannom oblogo glavnega oltarja za zagrebsko katedralo 1738.52
Pri tem delu so sodelovali &e J. Wodizka, J. Arzperger in S, Strizsgielt. Dela:

» porpdna knjlga 1T40—1836, str. M7, % c. Janecza Kratnlka Marilbor, AS
# Rojstna knjiga ITL, str. 655, &7, T07, 738, 752, TGH, 781, 789, &14, 837, 531, 882, . c. Janeza
Krstnika Marlbor, AS
# Mriitka knjiga k1., str. 152, £. c. Jancza Krstnlka Maribor, AS
¥ Izplski cerkvenih obradunov za Zupnijsko cerkev sv. Marlje v Rulah za leta 1766, 177l in
1803, PAM
# R. G. Puff: c. c. str, 145
* Rejstna knjiga I., str. 39, 2. ¢. Janeza Krsintka, Maribor, AS
# R, G, Puff, II.,, o. ¢, str, 143
" Mrilska knjiga I., str. 236, £, ¢ Janeza Krstnika, Maribor, AS
# Rojstna knjiga I., str, 39, 81, 139, 185, 265, 640, 2. c. Janeza Krstnika Maribor, AS
Mrilska knjlga L, sty, 128, 157, 184, 183, 247, z. ¢. Jancza Krsthlka Maribor, AS
¥ Mrilska knjiga L, str. 74, & ¢, Jancza Krstnika Mariber, AS
" 3. Wolfbauer: o. c, gtr. 52
W G, Wolfbauer: o, ¢ str. 52
¥ J. Mlnarié: GZM, fe v rokopisu, Dr, Miinari¢u ee za ta in druge fc neobjavijene podatke
Iskreno zahwaljujem,
¥ Mestn] arhiv Maribor, 5. karton, ovoj zadolinlce, SLA Graz
¥ E. Leisching: Zur (eschichte der Wiener Gold und Sllberschmiedekunst, Kunst und
Kunsthandwerk, VII, Wien 1904
" 1, Bach: Zlatarskl radovi u riznlel zagrebadke katedrale sa Zigovima mariborskih }| zagre-
batkih majstora XVIIL stoljefa, Tkalfiéev zbornik II., Zagreb 1958, str, 257—240
" Cerkveni obraduni zupnijske cerkve sv, Martina v Kamniecl pri Mariboru za lets 1732, PAM
W Mrlizka knjlga I, str. 283, % e, Jancza Krstnika Maribor, AS
M. Setine: Zlatarstvo na slov, Stajerskem, Maribor 19T, str. 11—12, katalog
" Porofna kn)iga I, str. 76, £ e, Janeza Krsthika Marbor, AS
I Bach: ¢. ¢.,, M. Setine: &, ¢., str, 11—12
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povleg &tirih relikviarijev v obliki piramide, ki predstavljajo dele obluge glavnepa
niturja zagrebike kaledrale, je ohranjen v Zupnijski cerkvi sv. Murka v Zugrebu
fe pladenj z wréknma za vine in vodo # Reymannovo signatura 1 R, v &titku iz
dvech fetrtkrngav, I, Reymuann je bil vodja skupine “latarjev in po delih sodet
najboljsi med njimi. 1732 je za zupnijskn cerkev v Kamnicil pri Maribnru izdelal
ciburij in posodice za svela nlja, ki niso veé ohranjeni® Njemu in Zeckly so
pripisance 3¢ 3 kannnske lable v zakladnici zagrebske kutedrale.

PAULUS ROBATIIIN, pasar
8. 1. 1660 se porodi Paulus Rebiithin, pasar iz Moravskega, s Katarino, vdovo
Georga Mispichlerja® 29, 5. 1684 pa 2 vdave Evo Herschnikl® V letih aod 1661
da 1687 se mu rodi 11 nfrok.® Umre 26, 11, 1695.% Priimek je pisian na razliine
nicine: Rnbuattin, Rabathin, Kobadin, Rubatin, Robuthin itd.

MATHIAS RABUTHIN, pasar
sin Pavla, rajen verjetno 12, 2. 1661.% Umre 11. 12, 1734 kot meicanski pasarski
majster v Mariburu® V letih 1703 do 1709 se mu rodijo 4 otroci.™®

ANDREAS ROBADIN, pasar

sin Pavla, rojen 8. 11. 18617 se poro¢i 14. 11. 1689 z Mariju Lampel’® in umre
20, 1. 17003 {ma 7 olrok.?

JOITANNES ROBADIN, pasar
sin Pavlu, rmjen morda 16. 5. 1671 kal Joannes Baptista.™ Umre 3. 8. 171178 V
letih 1700 d» 1710 se mu rodi 5 otrok.’? Héi Marija Julijana se 8. 11, 1723 pornéi
s Kristofom Peyerjem, pasarjem v Mariboru™ ki prevzame obrt.

ANTONIUS RABATIN, pasar
februarja 1756 umre otrok Antona Riibithina, puasarskega mojstra.’™ 7. 10, 1760
umre Anton Rabatin, star 80 let. Morda sin Matije, rojen 15. 5. 17037

JOIHANN RABATHIN, pasar v Ptuju
amenjen 1753 kot izdrlavalee verne Judi za kapeln sv, Divme v prostijski corkvi
v Ptuju® Umre 3. 2. 1772 kot pasar v Pluju star 64 let.* V letih med 1735 dn 1770
omenjen ub rojstvih in smrtih otrok in zenets

" D} Comissa; Zlalarskl radovl g riznici e kve sv. Marka u Zagrebu, 1z slarog | novog
“agreba 11, Xagreb 1960, str. 160
C!'rkw:m obratunl 2upnliske eerkve v Kammnici prl Martlboru za leto 1732, TAM
" Iuradng knjiga I., str. 44, #. e. Jancza Krslnika Maribor, AS
> 1M a o knjlga 1., str. 262, 5, ¢, Janeza Krstmka Maribor, AS -
™ Rnjslun Knjiga 1650 1673, str. 342, 388, 484, 337, 614, (67, Rojslna knjiga 1673—1700, str. &6, 120,
177, 312, »Jdaneza Krslmika Manibor, AS
N Ska knjipga 1., s, 150, 2. ¢, Jancza Kistnika Marlhnr, AS
HejsIng knjige 1830—1673, str. 342, 7. ¢. Jancza KrsInlka Maribor, AS
ke knfiga 1, str. 273, 2. c. Jancza Kislnika Maribur, AS
" Hﬂtsln.. knjiga 11, str. 65, 114, 199, 231, 4. . Juncea Krstinlka Maribor, AS
" Hojsing knilgs 16350— 10 str. 398, % o Janw.n Kratnlka Marlbor, AS
Y Pwrodna Kinjiea 1., st 296, . ¢, Janezs Kestuika Marlb(%l'. AS
P aDrHEk s knjiga L, stro 166, 3 ¢ Janceza Kralmka Marlbor, Af )
* Ruislna knliltra 1.. str. 448, n02, 551, BOL. 664, VA3, #20, 3. €. daneza Kreinika Marlbor, AS
lRagstng Kndiga 1630 - 1673, sti. 667, ¥, c. Janeza Krslnikua Maribor, AS
* Mrllska knyiga 1., st 206, 3, e. Juneza Krslnmika Maribar, AS
“ Rujstra Jknliga 16731700, 517 828, Rojstna knalga 1., slr. 15. 133, 283, 254, . ¢ Janeza Krst-
nlka Maribor, A%
* lomf‘nd knjtga I, slr, 414, #. ©. Janovsa Krsinlka Maibor, AS
** Mrligka knjiga 1., str. 322, 3 1+ Janeza Krstnika Maribor, AB
“ Mrll&ka knitga 1, str. 336, . ¢. lanera Krslmka Marlbor, AS
Rolstna kujiga 11., slr. 85, 2. e. Janeza qutnlka Miribor, AS
“ M. SImunitl: Zlatarstve in pasarstva v tPngu, tulskl zbornik 1V, Marlbur 1975, str. 325
* Mrllfka knjiga 11.. slr. 115, Znpnijskl nrad sv. Jurija, Ptnj
" Rojstny knjlga 1., str, 197. Kujstna knjlga 11., sir. 6B, Mrliﬁka knjiga 11., str. 50, V6, 143,
Zupnlskl urad sv. Jurliu 1"1uy
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ANTONIUS FRANCISCUS RABBUTIN, pasar
omenja se 1704 v seznamu dijakov rudke gimnazije kot Mariboréan in kasnej&i
pasar.#

Z ozirom na veliko Stevilo otrok in ¢lanov pasarske druZine Rabatin je teZko
re¢i, za koga toéno gre. V matiénih knjigah najdemo v letih od 1669 do 1770 e
vrsto podatkov o posameznih ¢lanih druzZine, ki pa jih ni mogode tofneje
opredeliti.

CHRISTOPH ROSSER, zlatar
omenjen 1628 v seznamu strazarjev mestnih vrat in med 230 Jjudmi, ki so v tem
letu uvozili vino v Maribor.8

RUPRECHT, zlatar
omenjen 2. 9. 1505 kot pekojni v kupni pogodbi, v kateri prodaja Agnes, vdova
mesarja Wenzla, hifo s pripadajoéim zemljis¢em na trgu Elizabeti, vdovi po zla-
tarju Ruprechtu.® V listini iz 16. 11. 1506 se Elizabeta, vdova zlatarja Ruprechta
Se enkrat omenja.®?

PETER SCHICHSEYSEN, zlatar
omenien 1505 zaradi spora s tesarskim mojstrom Lambrechtom.® 30. 5. 1535 se
omenja njegova Zena Margareta kot vdova po zlatarju in mariborskem meé&a-
nu Petru Schickseisnu,

JAKOB SCHMIDERER, pasar

ima hi%o 8t. 122 v Slovenski ulici z vrtom v vrednosti 450 fl. Pravico do obrti
je dobil z Zenitvijo.?® V letih 1761 do 1764 se mu rodijo 4 oiroci z Zeno Terezijo
Puechenhosserin.?t V letih med 1767 do 1774 pa ima e 6 otrok z JoZefo Marxin.%?
Umre 5. 2. 1792 kot pasarski mojster, star 59 let.® 1792 je kot dediitino vzel
v svoejo posest hiSo in obrt sin Johann Schmiderer.™ Dela: 1767 je popravljal v
zupnijski cerkvi v Ru3ah bandero, za kar je dobil 30 kr. 1788 je dobil 8fl za
¢ii¢enje velike plodevinaste svetilke in kadilnice ter za zladenje monitrance.
Podatek se nanasa na cerkev sv. Marjete v Pernici%

JOHANN SCHMIDERER, pasar
sin Jakoba Schmidererja. 4. 11. 1792 se porod Johann Schmiderer, mes#anski
pasarski mojster s Katarino Holzerin.®® V letih 1798 in 1800 mu umreta herki.®?
V meitansko knjigo je vpisan 1793 kot pasar in lastnik hiSe, ki ju je prevzel po
ofetu.® 1800 ima hio t. 195 {(dana3nja PoStna ul. ). Obrino pravico do pasar-
stva je kupil 17. 12, 1800 za 500 fl od Johanna Schmidererja Johann Gartner,
pasarski pomoénil, 199

# Rustka kronlka, Seznam dijakowv ruske glinnazije, Zupnijskl urad Ruie
» R. G. Puff. II.: o. c. str. 137
* J, Mlnarid¢: GZM, e v rokoplsu
v J. Mlinarlg; GZM, &¢ v rokoplsu
» R. G, Puif 1I1.; o, ¢. str, 109
# J, Mlinarld; GZM, ¢ v rokoplsu
Mestnl arhlv Marlbor, 10, karton, SLA, Graz
* Zomijiska knjlga I., fol. 91, PAM
* Rojstna knjlga 111, str, 657, 678, T22, 2. c. Janeza Krstnlka Maribor, AS
* Rojstna knjlga 111, str, T70, 780, 798, 811, 834, 656, z. ¢ Janeza Krstnlka Maribor, AS
" nirlitka knjlga 1L, str. 110, % ¢, Janeza Krstnliks Marlbor, AS
*# Zemljlika knjlga 1., fol. 87, PAM
# Cerkven! obrafunl Zupnliske cerkve v Rufah za leto IT67, PAM,
Cerkven} obratunl cerkve sv. Marjete v Pernlei za leto 1782, PAM
:Poroéna knjlga 1., str. 231, 2, e. Janeza Krstnlka Maribor, AS
" Mrllska knjlga II., str, 135, 138, % e, Janeza Krsinlka Marlbor, AS
» Me3tanska knjlga, fol. 71, leto 1783, FAM
B R G Puffl:o. o str. 84
Zemljlika knjlga L, fol, 97, PAM
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LEOPOLD SCIIMIDERER, pasar
sin Jakoba Schmidererja. Rojen 1768, delal v Ptuju kot meiéanski pasarski moj-
ster, umrl je v doma his v Mariboru 3, 12, 1791, star 23 let.'®

SIGMUND, zlatar
omenjen 1483, ko plada za vrt v mestnem jarku 24 pfenigov in e od dveh vrtov
24 pfenigav davka.%

JOSEF SPOLLERITSCIH (SPLERITSCH), zlatar

ima higo s pravicn do zlatarske nbrii v Cerkveni uliel.!®, Februarja 1752 se po-
rofi z Murija Philipitsrhin.?® V letih do 1766 se omcenja ob rojstvih in smrtih
otrok kot medéanski zlatar.’®™ Dela: 1760 je popravil v fupnijski cerkvi v Kamniei
pri Maribiru monstraneo za 4 1 12 kr. Verjetno sc nanj nanaga tudi popraviln in
zlatenje dveh podkadavanih kelihov in paten za isto cerkev v tem letu, za kar
je zlatar dobil 16 {l in pusebej %e¢ 2 lota srebra’ Od njega je kupil pravico do
zlatarske nbrti Franz Koller.'™

STEPHAN, «latar
med pladevalci zemljidkega davka je omenjen v drugi mestni fetrti okoli 1500
ali malo prej #latar Stefan, ki plaéuje 3 helerje davka na hijo.\%

SEBASTIANUS STRAZSGIELT, uzlatar
omenjen med zlatarji, ki sp 1738 delali kovinsko obloga glavnega oltarja v za-
grebiki katedrali skupaj z J. Reymunnnm, 1. Wodizke, J. Arzbergerjem in 1. A,
Zecklom. ™ Umre v Mariboru 24. 5. 1765.1¢

LUCAS FERIJINAN]D TSCHIDERER, zlatar
po radu iz Tirnlske (slabn ¢itljiv kraj Piory?) se prvif porodi v Maribaru 7. 7. 1704
in drugié & 2. 1720 Umre 6. 3. 1729.172 V tem éasu se vedkrat amenja v matri-
kah ob rajstvih in smrtih otrok in Zen.!® 1709 dobi 2 {114 |727 omenjen kot po-
roéna pri¢a. s

ULRICH, »latar
emenjen 1474 mod premoinimi medéani, ki so pomagali mestnemu sodniku
Leonhardu Igelshoferju pri utrditvi mesta.!1

V113, zlatar
amenjen 1455 in 1456 kot lasinik lhide v beleXki n davénih iznstankih maribor-
skega mestnega sadnika Sebalda Mitterhuebarja iz leta 1465177

™ Mrilzka knjipa 11. str. 116, % ¢. Jancrza Krslnika Marlbor, AS )

" Mariborska mestns knjiga - Marchbinrger Stadibueh, Urkundenabschrifl d. XV1.—XVIT.

JoJ - f01185—202%0. sir. 147 nove folincije, lotokopija origlnala, ki ga hranlje v BLA Graz, v PAM
Slara zeml a kmipa Maribaor, fol. 182, 81.4 (iraz

Porafnag knjiea 1. 5lr. va 2. ¢, Jdaneza Krslntka Marlbor, AS

Rojsling kngign 111, s1r. 402, 305, GU3, 625, 738, & ¢. Jancza Krstnlka Marbor, A%

Mrlika knjipa 1. slr. 319, 334, Mrllska knjlga 11, stv. 7, £ €. Janeza Krstnlka Maribor. A5

;: Cerkveni nbraduni 2npnijske cerkve sv. Marlina v Kamnlel pri Mariboru za leto 1760, PAM
Zemlilika knjlga 1., ol 130 AWM :

o Mariborska meslna kKnjiga, oo fol. 283 300, str. 288a nove lallacije, lelokoplia v FAM

it 1. Bach: n. ¢, str. 257—280

Mrllfka knjiga 1762—1857, slr. 7, % c. Janeza Krslmika Marlbor, AS
Parnlna knjiga 1., slr. 460, 382, 2. ¢. Janeza Kistruka Marlbor, AS
Mrllika knjiga 11, sl 232, # ¢ Jancza Kirstnika Maribnr, AS
Mrliska knliga 1., str, 21y, 2u4 226, 220, %, ¢, Janera Kralnika Maribnr, AS
Rojstna knjlga 170T—1739, str. 533, 372, 728, £. c. Joweza Krstnlka Marlbar, AS
MG Walfbaner: o ¢ str. A8
“; arafna Knjiga 1., slr. /39, 2. ¢ Janexa Krslnlka Maribor, AS
H. G Poflf, 11 0. ¢ str. 83
Mestnl arhlv Muribor, g karton, SLA Graz
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JOHANN WINDISCH, zlatar
omenjen 1695 kot mariborski meféan in zlatar ob rojstvu héerke 18 Umre 15. 4.
1707.112 ¥ matrikah omenjen %e ob rojstvih in sinrtih otrok v tem éasy,!l2¢

JOSEPH ANTON ZECKL (ZBEKEL, ZEKL), zlatar
zlatar s tem imenom omenjen v popisu dunajskih mojstrov pred 1722,12! iz &esar
I. Bach sklepa, da je prifel v Maribor iz Dunaja podobno kot J, Reymann.1%
V. Reitzner navaja v svojem seznamu dunajskih meS&anskih zlatarjev do 1722
tudi Josepha Andonyja Zeckla (Zvekl), ki se pojavlja po 1719 in Ze 1728, kar bi
pomenilo, da bi Zeckl lahko prifel v Maribor proti koncu 20. let 18. stoletjo.12?
Ima hifo v takratni Cerkveni ulici (Kiirchgassen), ki jo je dobil obenem s pra-
vico do zlatarske obrti s poroko. Januarja 1739 se je namreé, vdovee, poroéil z
Reymannove vdovo Ano.}** V letih 1738, 1742, 1746, 1748 in 1749 se omenja kot
mariborski meséanski zlatar v zadolZnicah mestnega arhiva.1*® Umre 30. 12. 1757,
star 65 let.128 Dgla: 1738 skupaj z Reymannom in drugimi zlatarji izdela oblogo
glavnega oltarja zagrebike katedrale, ki ni v celoti ohranjena.!*” V Zupnijski
cerkvi v Pregradi so ohranjeni Stirje, v Zupnijski cerkvi sv. Katarine v Zagrebu
pa sta %e dva enaka svefnika s Zecklovo signaturo IAZ v srfastem $&itku. Vseh
Zest svefnikov izvira verjetno iz zagrebSke katedrale. V zakladnici katedrale
hranijo dva Zecklova relikviarija v oblikl monitrance in tri okvire kanonskih
tabel, ki so pripisane Zecklu in Reymannu.!?® 1748 je izdelal ciborij za cerkev
sv. JoZefa v Studencih pri Mariboru, ki pa ni vef ohranjen.!*® Iz 2. éetrtine
18, stoletja je monStranca iz Zupnijske cerkve sv. Petra na Kronski gori. '3 Ivo
Lenti¢ mu pripisuje kelih iz 1722 z dunajsko znaéko iz Zupnijske cerkve sv. Mi-
haela v Osijeku, ki bi ¢asovno spadal v obdobje njegovega bivanja na Dunaju.'®

JOSEF ZWICKL, zlatar
omenjen 1748 kot zlatar v Mariboru.1%

VERONICA, pasarka
6. 7. 1762 so pokopali pasarko Veroniko, staro 43 let.1®

ANDREJ, pasar
19, 9, 1760 so pokopali Rosalijo, hderko pasarja Andreja, 13

2 G, Wolfbauer: o, ¢ gtr, 73
1 Mrliika knjiga L, str. 190, % c. Janeza Krstnlka Marihor, AS
¥ RHojstna knjiga I., str. 292, 656, 727, £. c. Janeza Krsinlka Maribor, AS
priika knjiga I., str, 155, 190, 257, 287, 297, 2. c. Janeza Krstnika Maribor, AS
En otrok mu 14, 3. 1701 umre ¥ Gradeu {G. Wolfbauer; o, ¢ str, 73)
i1 B Lelsching: o. c.
1 T Bach: o.c. str, 259—280
iy, Relizner; Alt Wlen Lexikon, Edelmetalic, Wlen 1952, str, 170
i Porofna knjlga I, str. 746, 2. ¢. Janeza Krstnika Maribor, AS
Stara zemljitka knjiga Mariborg, fol, 152, SLA Grar
#* pesinl arhiv Marlbora, 4, karton, SLA Graz
% Mrlika knjiga I, str. 32%, % ¢, Janeza Krstnika Maribor, AS
i ¥, Bach: o c. str. 257250
i 1, Bach: o, c, gtr. 25T—240
™ Cerkvenl gbracuni cerkve sv. Jolefa v Studencih prl Marlboru za Icto 1746, PAM
# M. Simonitl: Prispevek k poznavanju mariborskega baroénega zlataria Josepha Antona
Zackla, n}njesﬂ m':iiﬁeagxlci i k};)nziervatorasi{rvatske, XXVIIT, 1, Zagreb 1579, sir. 32—35
. onitl; atarska In pasarska obrt v Slovenjem Gradeu, ZUZ, N. v. —
Ljubijana 1979, éstr. 13(9?%(10 s ™ + 2UZ v, VXY,
" I Lentié: Nekollko radova beéklh zlatara I8. stol. u
Zagreb 1960, Sir - 134emi3s Osljeku 1 Aljmasu, Peristil 12—13,
:: Elr 1Wii'.si’|:|1.tl:nl‘:auelr: C. o, str, 74
ka knliga IL, str. 1, Z, ¢, Jancza Krstnlka, Marlbor, AS
14 Mrliiks knjiga I, str. 332, % ¢ Janeza Krstnika Maribor', AS
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IZPIRALCI ALATA

STEPIIAN FASSER
amenjen 1689135 15, 5. 1681 se pornd z Lucijn Herbin, ki umre 26. 2. 1689, ime-
novana kot Zena zpiralea zlata st

STEPIIAN IURCHI
omenjen ob svojl smrti 28, 12, 1694 kot izpirulec zlata.l3¥

MATIJA
se omenja 22, 7. 1609 v listini, v kateri mestni sodnik in mestni svel mariborski
petrjujeta njeguvi Zeni in njenim otrokom iz prvega zakona pusest vinograda. 13

PETER
se amenja 2. 4. 1562 v listini, v kateri prodaja UrSula porodena Krabat svo-
Jemu adetu Petru, izpiraleu zlata iz Dagod vinagrad pri Jareninil®

JOSEPHUS TERNOSCHNIGG
omenjen 1691 v scznamu rufkib dijakov kal Maribaréan in kasnejdi iskalec
tlata v Dravi 140

AUS DER GESCHICHTE DES GOLDSCHMIFD- UND GURTLERHANDWERKS
IN MARTBOR

Zusammenfassung

Es gibt noch keine geschichtliche Beschreibung des Goldschmied- und Glirtler-
hadwerks von Muribor. Als Grundlage kinnte der vorliegende Beilrag dienen, der
die Mariborer Goldschmiede und Giirtler vom 15, Jahrhundert bis zum Ende des
I8, Jahrhundrets behandelt. Die Meister der beiden Handwerke aus dem 19, Jahr-
hundert werden in der Fortsetzung des CZN besprochen. Es konnten Daten iiber
29 Goldschmicde nnd 16 Girtler, die in diesem Zeitabsehnitt ihr Handwerk in Ma-
Fibor ausiibten, gesammelt werden. Es ist noch eine Liste der Goldwischer auf der
T_Drau aus dem 16, und 17. Jahrhundert beigefugt. Unter den Goldschmieden wurde
im Jabre 1436 Laslo als erster erwiihnt, unter den Girtler aber Hans im Jahre 1467.
Ihnen folgen in der aweiten Hilfte des 15. Janrhinderts noch sieben Goldschmiede
und ein Girtler. Aus dem 16. Jahrhundert sind vier Goldschmiedsmeister bekannt,
aus dem 17. Jabrhundert zwei. Alle werden hauptsichlich in Vermodgensurkunden
erwihnl. Fur das 18. Juhrhundert gibl es mehrere Angaben. In diesem Zeitabschnitt
leblen in Maribar 12 Goldsehmicde, 2 Juweliere und 13 Giirtler. Man kann zahireiche
Kontinuierle Verbindungen zwischen den Werkstitten beobachten, wie auch viele
verwandschaflliche Bezichungen. Aucl die Herkunft der Goldschmiede und Giirller
von Maribor kann man aus den Eintragungen in den Matrikeln ersehen. Aus der
ersten Hilfte des 18. Juhrhunderts stammen die dltesten punzierten Goldsehmieds-

arbeiten 2wejer bedeutenden Goldschmiede von Maribor J. B. Reymann und
J. A, Zeckl.

::: W G Putt, M. 0. ., str. 154 .
ol Miliika knllga 16A4—17A2, str, 123, £ c. Janera Krsintka Maribor, AS .
R, G Puft, 11 0 ¢., sIT. 154, Mrl. Knjlga 1664—1702, ste. 112, 2. €. J. Krsintk, Maribor, AS
g, Mlinarié: G7ZM, 4e v rokopisu
J. Mlinarie: GZM, fe v rokopisu
* Rufka kronlka. Sernam dijakov rutke gimnazlje, Zupnijskl urad Ruie
in m_éa Luherniva pomaot pri tskanjn arhivskih podalkov se zahvaljujermn prof. Antodl leskoveu
Trams JoZetu Milnarléy, k1 ml je dovelll vpogled v se ne albiavijeno gradive za VIi., VIIL 1n IX.
ezek GZM, Prav lako pa tudi prof. dr. Jo¥etu Keropeu.

1]
150
L]
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MARIBOR IN NAJVECJI SLOVENSKI
KMECKI UPORI

Joze Koropec*

UDK 323.4:316.343.64(491.12 Maribor)»1478/1635«

KOROPEC JoZze: Maribor in najveiji siovenski kmeéki uporl. (Ma-
ribor und die grossten siowenischen Bauernaufstinde) Casopis za
zgodovino in narodopisje, Maribor, 54=19(1983)1—2, str. 84—92,
Izvlrnik v sloven,, povzetek v nem., lzviedek v sloven. in angl

Meslog Marlbor Je bilo man] all bolf povezano z najvedfimi slovenskimi
kmelfkimi uporl, najbol] & Prvim In Druglm slovenskim kmefkim uporom.
V Marioru fe iz3la v zadnjlh 75 ietlh marsikatera razprava o slovenskl
kmetkl puntarijl. ¥ skoraj vsaltem povolnem lelnlku Casopisa za zgodovino
in narodopisje se izpopoinjuje zgodovina kmelkih uporov, Marlbordani Jaro
Dolar, Mirko Krifman In Jofe Mllnarlé sezrnanjafo slovensko ln nhemiko
favnost 5 pesmlmil o puntih. Vellkl Drugl slovenskl kmedtki upor lela 1835
je znova zaZarel v romanu z Marlborom zelo povezanega plsateija Antona
Ingoliga.

UDC 323.4:316.343.64(497,12 Maribor)»1478/1635«

KOROPEC JoZe: Matibor and the Greatest Siovene Peasants’ Up-
risinigs. Casopis za zgodovino in narodopisje, Maribor, 54 19(1582)
1—2, p. 84—92,

Orlg. In Slovene, summary i Germ,, synopsls in Slovene and Engl.

3 reprints of originals and lranslations of rebellon poems.

The tnwn af Marlbor was less or more eonneeted with the biggest Slovene
peasanls’ uprlslngs, mostly wlth the Flrst and Sceond Slovene Peasants'
Uprising. In the jast 75 years many a treatise about the Slovene peasants’
rebellion was lssued at Maribor, In nearly each post-war volume of the
Review for Hislory and Ethnography the iilstory of the peasants' uprisings
has been compleied. The eitizens of Maribor Jaro Dolar, Mirko Kriman and
Jofe MlUnari®t make lhe Slovene and German publie acqguainted wilh the
roems about 1he rebetlions, The great Seeond Slovence Peasanls' Uprising ln
the year 1635 glowed up afresh in the nowvel of lhe writer Anlon Ingolld,
who was closely lHed up wilh Maribor.

Slovensko ljudstvo, med najmanj$imi po Steviléni mod v Evropi, se je dvi~
galo od 14, stoletja v prek 120 kmetkih vstajah, najbolj v 16, in 17. stoletju, in
s tem izpriéalo tolike puntarske in Zivlienjske modi, da bi kaj podobnega tefko
zasledili drugod. Najveéje slovenske kmedke vstaje v letih 1478, 1515, 1573, 1635
in 1713 smemo upoitevaje slovensko skromno §teviléno jakost mirno vkljuditi
med najvedje v svetovnih razseZnostih,

Kakina je bila vloga mesta Maribora v njih?

Prvi vedji upor, ki je pretresal zlasti slovenski del Korolke leta 1478, je
dvignila koroika kmetka zveza, prva takina zveza med Slovenci. Izoblikovald
se je kot prepovedan plod sicer prav tako prepovedanih podlozniskih zborovanj

* Dr. Joic Koropee, lzredn] profesor, Pedagoika akademija Marlbor,
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ze Icla 1473, Naslednje leto je fehrurja naslovila na zborujaée zastopnike ko-
ragkih in kranjzkih dezelnih stannv paslanica s svajo upornizko groznjo. da bodn
njeni ljudje nehali izpolnjevati podlainiike abveznosti, ée¢ lia ovraniziranje proti-
turske abrambe $¢ vnapre] nemarno in zanikrno., Zanimive je. da so tudi 3ta-
jerski prdlafniki ravnali v {stem letu podobno. Na zasedani«a v Maribaru s
zvedeli stajerski dezelni stanovi pred 9. decembrom 1474, leta, da se boado pod®
lazniki ali {zselili ali se povezali s Turki, & abramba dezele ne ho udinknvita.
Turki so 2 nekaj let po dezeli strahotno pustadili. O padlagniiki graznji o
slanavi ohvestili eelo eesarja.! V Mariboru so ze od srede 15. staletja vedkrat
zsedall Stajerski defelni stanovi, véasih tudi stanovski odborniki Karofke,
Kraniske in Stajerske, treh dejel Notranje Avstrije.?

V najvedjem slovenskom kmefkem uporu leta 1515 je Maribar imel vafno
viago.

Kranjski stanovski zastopniki so predlagali 20. marea eesarjevemu namest-
niku krikemu (Krka-Gurk na Koroskem) kafu in kardinalu Mateju Langu na
Dunaju med drugim tudi zbiranje deZelnih vojsk. JuiZno¥tajerska vojska bi se
Waj zbrala v Mariboru.!

Piinjski padjetne? Janez Svetkovid je pascdoval z bratom Adamom zbelov-
ska (Zhelava zahadna ad Paljian) zemljizka gaspastva ad leta 1500, Adum Svet-
kovi® konjizko zemljiiko gospastvo od leta 1511 in spodnje-mariborsko zemljisko
gospastvo ad leta 1514, Bila so vsa defelnokne?ja lastnina. Ze 18. maja 1515 =0
vedeli v Ljubljani »a uporne zbelavike in kanjitke podloznike. Prav gatova se
ie o tem raznesel glas tudi po Mariboru, Ko se je par dni zatem zalelo kar 14-
dnevnn slavensko-$tajerska zelo mnoZitno konjitke puntarsko zborovanje. so
marali biti med zharujodimi do Ptuja tudi uporniki iz mariborske jufne akoliee!
V pismenem sporazumu » komisijo $ajerskega defelnega rlavarja so ju?zno-%a-
jerski zborovalel med drugim obljubili, da bodo Ze awvojene posposke postnjan-
ke tako] vrnili. To je veljale tudi za grad Podtetrtek, 1nst kornikeon krikega
Skofa, esvojenega Fe pred 31. majem. Pred 10. junijem =a ga ros vrenili in Abae
Srat, kriki upravnik v Vitanju, je Podéetrlek taka] ozkrbel s posadka 16 ma2,
ki 50 zvedine prisli iz Maribara. marali pa zaradi punlarske nevarnnsti na dalifo
Pot skozi sosedno ograkohrvatsko draavo.t

Prati koncu junija se je zbirala stanovska vojska z jngne Stajerske v Mari-
boru. Pri Viltugu (zahodna od Muribora) je akali 1, julija paraziln vstajnike ob
Dravi. Ty je zginilo takrat zela dosti Rufanoy, podloznikav knroikega Eentpavel-
skega samastana. Zanimivo je, da urbarji za Rude in Viltud po uporu nisa paznali
buntarskepa srebrnika. traincjfe kavni za ndelezenee apora. Po zmiagi je mari-
EJ_tlrska stanavska vojatka skupina odhitela prek Kanjic v Celie in se tam zdru-
7ila 7 glavnino protipuntarske vajske.®

Najboljsi vir za najabseznej$o bitkn slavenske kmetke vojske v Celju je
30-vrstna nemika vajaska pesem, ki so ja natisnili e julija 1515 na Dunaju w
abliki navidarskega lista. Le dva abranjena primerka se nahajata sedaj v Ljub-
ljani in Berlinu. Bajni klici slavenske kmedke vajske, ohranjeni v lej pesmi,
bredstavljajo zasluzeno nrve slovenske tiskane besede. Mariboréan daktor loie
Mlinarie ie leta 1972 prelil celatno pesem v slovenskoe umetnina. Marihorian
univerzitetni profesor doktor Mirko Krifman pa leta 1983 slovenske bescde v

Lot ' Franz Krones: Vorarbeiten zur Quellenkunde und Geschichte des miltelalterlichen Land-
ALEWESENns der Slclermark, BRERCG 2, 1865, $8—08
! 1L Bcufferl-G. Kogler: llic élteslen slelrischen Laudiagsaklen 11, 1958
aner) ‘4}30;4'1 Grafenauer: Bonj za stare pravdo v 15. in 16, stoletju na Slovenskem, 13M (Grafen-
: Th, 46 —47
¢ Jofe Koropern; Srednjoveiko Konjiskn gosposlvo, CAN 43, 1972, 8
JoZe Koroper: Zbelovn, Studenlee, Pogled do srede 17. stolet}a, CZN 51, 1980, 270
. Joie Koropee: Vitanjeko zemljliko gospostvo do 17, stoletja, CZN w2, 1981, 16
Jnie Koropee: Rude v srednjem veky, C7.N 48. 1977, 85
Joze Kornpec: §rednjevesko gosposlvo Sloven] Ghadee, CZAN 43 1070, 25
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njej v nem&%ino. Maribordan profesor Jaro Dolar se je posvetil latinski Skofje-
lodki pesmi, prav tako zelo pomembnemu sodebnemu viru za Prvi slovenski
kmegki upor leta 1515 in jo odlidno prepesnil v slovenski jezik leta 1973. Mirko
Krizman letos seznanja z vsebino Zkofjelofke pesmi nemiki jezikovni svet w
njeni nem3ki prepesnitvi. JoZe Mlinari¢ se je letos lotil tudi prevoda tistih ver-
zov Celovike rimane kronike, ki v nemidini govore o puntu v letu 1515 okoli
Celovea.®
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' Paul Kheppiz. Clagenfurterische Chronik, 1zdal D. Jandl, Celovec-Klagenfurt, 1063
Joie Mlinarid: Nova pesem o kranjsklh kmetth, Srednjevedko slovstvo, 1972, 158198
Jaro Dolar: 'Tistl #as [judstvo . .., Kmetki uporl v slovensk! umetnostl, 1874, 78

Joie Koropec: Ml smo tu. Vellkl punt na Slovenskem v Jetu 1§35, 1925
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AIN NEWES LIED VON DEN
KRAYNNERISCHEN BAUREN

Hért wunder zu
der baurn vnrue
thet sich so ser auspraitten.
In kurtzer zeit
zu krieg vnd streit
kham maniger her von weitten.
Aus irer gemain
theten sy schreien
Stara prauda
[Alte Rechte!]
ain yeder walt sich rechen
stines hern gut nun schwechen.
Fenkhyn Teukhun Teulhun lenkhup
iNur auf, nur auf, nur auf, nur auf,]
woga gmaing
[ihr armen Bauern!]
mit gmainem rat sy khamen dar
fur gsehlésser marckht das ist war.

Der adel guet

auss freyem muet
thet sich gar starck auff schwingen

er macht das pést

war nit der letzst
mit vechten vnd mit ringen

der baurn schar

was rueffen dur.

Stara prouda
dlf} lantzknecht thetten prangen
mit spiessen vnd mit slangen,
Leukhup, L 1. 1. woga gmuaina
fler bauren pundt wis zertrent
It khainer west vmb dus endt.

NOVA PESEM O KRANJSKIH
KMETIH

Q, fuite to:

nemir molnd

vie kmefki je preplavil.

V kratkem Ze

premnogi je

priiel na boj od daled.

Iz mnozice

krik &uje se:

Stara pravdal

Vsak rad bi mailevanje,

gospoda premozenje.

Le vkup, le vkup, le vkup, le vkup,
ubogn gmajna!

Sklenili so in ze gredo

nicd mesta in gradove.

In plemié se

prav hrabro je

postavil jim po robu.

Srind se hil,

ni zadnj1 bil

v boju in spopadu.

Kmetje tako

tu vsi vpijo:

Slara pravda

lLandsknehti se bledéijo

in sulice viktijo.

I.e vkup, le vkup, le vkup, le vkup,
uboga gmajna!l

In kmelki punt razbit je zdaj,

nihée ne ve, kaj pride.

J07¢ Koropre: Der inncrasterrelchische Bauernkrieg im Jahr 1515 — der erste siowenlsche

Bauernkrieg —
welt, Fis

ensta .
Prevod: At, 1984, 220741

der Erste slowenische Bauernanfstand. Burgeniand in selner panneonischen Um-

Zitviin: prof. dr. Mirko Krifman z Unizerze v Mariboru (Pedagcika akademlja) s tole obrazlo-

Stara praud
Alte Reehte!a
V prevedu
:Ieﬂzlaradi te,
Al metritno In

I.eukhup ienkh ritmi
Nur anf, nur
Metrléng,

Je blia Izbrana mnofinska oblika, feprav je pojem v siovenffinl v edninl. Vendar
£8 ne spremeni nld ha pomonu, ker Je Slo za ved zahtev kmetov. Prodvidena nbllka
{no mnoge bolj ustrezata originaju.

up leukhup ieuihup woga gmalna

auf, nur auf, nur auf, ihr armen Bavern!

ileukhup).rltm]cnﬂ- Zvolng in pomensko ustreza tok prevod. ¥V ooriginalu je slcer le vRup

Boltiom

nEa
Ranernvgik
Mar sloy

-+ Kar bi moralo biti dobesedno v nemidéini nur zusammen...! S tem pa bl po-
A porudlli metrum In ritem. Gre pa vendar za poziv kK uporu in za pesem.
Emalna {woga gmaina) bl bllo v nem&éini dobesedno arme Gemeinde v pomeni armes
. Slovenska beseda gmajna (izpricana od 16. stol. — gl. Fr. Bezia): Etlmoiofk! sio-
enskega Jezlka, prva knjiga, 1976, str. 151) je izposojena iz srvn. gemelne robélnska

Skupna noseste (Beziaj, prav tam) la Je prl Siovenclh med drugim ohraniia pomena rskupna

Zemilav In agku

pnost kmetove jspiokuno -izkeriitanl tlaganls). § pomensko zvezo v pesml (tndj

na@ Nemikem se je govorilo takrat o kmetkih uporih — Bauernaufstinde), s priiastkoma ihr

ArMen In z zur

adbo verza obdrflmo pomen originala. Prav tako so 5 tem prevodem cohranjenl

Mnegl ponavifajod se samoglasniki (ceio diftonglzirani) v stopicah in hiperkataiektiZni verz.
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Der baurn lst
man nit vergist
zu singen vnd zu schreiben
in lrem muet
das edel pluet
erdachten sy zuuertreiben
sy schrayen ser
ye lenger ye mer
Stara prauda
den geistlichen nit schencken
ir niitz vnd gwin zu bedencken,

Leukhup. L 1. 1. woga gmaina
ir khainer sol abwenden
er muest den krieg vor enden.

Der bauren rat
gar offt vnd drat
gen Cili her thet schicken
begert do vil
ain seltzam spil
die stat thet slch erquicken
mit plichsen guet
sy schrecken thut.
Stara prauda
ain yeder schwur bey seinem ayd
es solt der stat werden layd.
Leukhup, 1. 1. I. woga gmaina
wir wellens frischlich vahen an
khainen darin leben lan.

Alns tags nlt weyt
nach vesper zelt
die bauren thetten herdringen
wol zu der stat
in iamerss not
vermainten die zubezwingen
mit irer macht
ir hertz das lacht.
Stara prauda
pald was in entgegen gan

marn gsach sy auff der walstat stan.

Leukhup, 1. 1. I woga gmaina
ir plichssen worden krachen
das spll wil sieh machen.

Gar pald darnach
ain spil da gschach
gar maniger ward erstochen
auff der bauren seyt
in klainer zeit
es het ain endt ir puechen
etlich aus In
hetten klain gewin.
Stara prauda

Sy haben die schantz verloren
man hat in trucken gschoren.
Leukhup, 1. I. 1. woga gmaing
durch Ir falsch sinn vnd arplist
erhangen vnd aucb gespist.

Nakana zdaj

se kmetov naj

Zapife in zapaqje.

V predrznosti

bi maodro kri

radi s sveta pregnali.

Vsak dan vpijo

vse bolj mo&nd:

Stara pravda!

In Ze za tem stremijo,

da cerkve last dobijo.

Le vkup, le vkup, le vkup, le vkup,
uboga gmajnal

Nihté ne sme zdaj 1z vojske,

vsak mora z njimi iti.

Sklenili so

in poéljejo

tia k Celju svoje Cete.

Poigrati se

si z njim Zelé.

Se mesto uirjuje.

S pokom hudd

ga pladijo.

Stara pravda!

So vsi prisego dali:

se bodo maséevali.

Le vkup, le vkup, le vkup, le vkup,
uboga gmajna!

sPodkurimo jim dobro mi,

vse bomo pomorilile

Nekega dne —

vefer je Ze,

pritisnili so k mestu.

Menlli so,

pgorje, z modjo

zavzeti ubogo mesto.

In v srcu vseh

se fuje smeh:

Stara pravdal

Nz ckope Ze prodrejo,

meitani se uprejo.

Le vkup, le vkup, le vkup, le vkup,
uboga gmajna!

Se kmalu slial pok bo pusk,

se igra bo zatela.

In kmalu se

pricela je

tu igra, Prav v kratkem

premnogi kmet

ie bil ubit.

Je konec njih pofetju!

Premnogi, da,

platile Ima:

Stara pravda!

Jih z okopov so odbill,

vso igro so izgubili,

Le vkup, le vkup, le vkup, le vkup,
uboga gmajnal

Za hudobljo, zvitost kol

in vislice dobijo.
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O NIMIUM STEURIS TUNC ANGITUR UNDIQUE VULGUS
CONSPIRATQUE SIMUL JURANS PLERS RUSTICA FALLAXM
RURE LIGAM SARXIT SUPERIS SUA JURA RECUSANS

IN DOMINOS COLLECTA SUOS PLFERS SURGIT INIQUA
CONCURRUNTQUE SIMUL DUCTI RANCORE MALIGNO
MAGNATUM MUNDO CUPIUNT EXSTINGUERE NOMEN
INDE SACFRDOTES MAGNO LIVORE PLROSOS
NORBILIUMQUF. GENUS PRORSUS DELERE MINANTUR
FOEDERFE NON CESSARE PRIUS QUIN ORBL POTENTES
EXSTIRPENT CUNCTOS DIRO GLADIOVE TRUCIDENT

VAFE FRUSTRA VALIDO VINCTI SUNT MARTE REPULSI
RUSTICITAS MOX POFRNAM PERTULIT INDE REBELLIS
ARMIS PARS PERCLUSSA; RUIT DUM CUSPIDE FIXA

PARS CULTRO PARTITA, QUADRI PARS ARBORE PENDENS
PARS ADESQUE SUAS HINC CONSPICIT IIRERE FLAWRMIS
NUMMIS QUISQIUE SUAM PAUPERQUE RUDIMERE CASAM
COGITUR AC LOCUPLES VACIJAT NUMISMATE DURSAS
FLETIBUS KT PLANCTU TRISTATUR VULGIIS AMARE
SUSTINET HANC POENAM MOESTO CUM CORDE COLONUS
JURE QUOD HOS PRAEFERT DOMINOS CUM PERDERE CURAT

TISTI CAS LIUDSTVO POVSOD §0 STISKALE STIBRE NEZNOSNFE.
IN ZAROTILA TEDAJ VEROLOMNA SF KMECKA JE GMAJNA,
PUNT IF, SKLENILA IN TERIALA PRAVDO $VOJO OD VISIIH,
ZDRUZENA V SRDU 8E VZDIGNILA PROTI COSPODI JE SVOJL
VKUP 50 BRZ PRIBEKZALI GNANI O JEZE ZI.OHOTNE

ZBRISATI 7 2EMLJE IIOTEC IME IN SPOMIN VELIKASEY.

V BLEDI ZAVISTI NATO SVECENIKOM SO MRZKIM PRITILI

DA KAKOR PLEMICEV ROD JIH VSIE IN POVSEM POKONCAJO,
PUNTA IN VLADE V DEZELI, DA PREJ NI BODO PUSTILI

DOKLER JIH VSEH NE ZATRO IN POKOLIEIO 7Z MECEM POGURNIM.
TODA BILI S0 ODRBITI IN ZMAGANI V BOIU STRAIIOTNEM.
KMALU ZAROBLIENE KMETE IJPORNE ZATEKLA JE KAZEN:

DEL $0 z ORQZJEM POBILI, DEL PA S0 S KOPJI PREBODILI,

DEI. RAZCETVERILI S0 IN POVESILI SO PO DREVESIH

DEL PA ZAGLEDAL KATO JE DOMOVE SVOJE V PLAMENIIL
REVEZ PRISILIEN .IE RIL, DA NA NOVO KUPI SI TS0,

K TEMU PA Sk BOGATIN MU IZPRAZNIL Jk MOSNJO 7 DENARCI.
QMAJNA JE 7 JIOKOM IN TOZBO PREKLINJALA BRIDKO USODO.
4 GRENKO ZALOSTIO V SRCU PRENASAL TLACAN JE TO KAZEN.
IN PO PRAVICI — $AJ JE NAPLETAL POGURGC GOSPODI

"};U JENFR ZEIT WAR ALL DAS VOLK UBERLASTET DURCH STEUERN

I;\I;[NE VERSCHWORUNG SCIIUF DA DIE TREULOSE BAUERNGEMEINDE,

}leBBUND VON DER HERRSCIIAFT DIF, RECIITE ABFORDERND.

I UBAUERN BESCHILOSSEN DEN AUFSTAND GEGEN DIE HERREN.

b LEN 11ASS KAMEN SIE FILIGST ZUSAMMEN,

DIE NAMEN DER REICHEN UND DIE ERINNERUNG AN SIE 2U TILGEN.

qlf};NN QR()H;‘}:N SIE IM BLASSEN NEID DEN PRIESTERN,

SlE WIE DAS ADELSGESCHLFCIIT ALLE UND GANZ 2U VERNICIITEN,

NICHT FRUHER VOM AUFSTAND UND VON DER MACIT 2U WEICHEN,

BEVOR SIT NICHT ALLE ERSCHLAGEN MIT SCHRECKLICHEM SCHWERT.

MAN SCHLUG $IE ZURUCK UND SIEGTE IM HARTEN KAMPFE.

DIE AUFSTANDISCIIEN BAUERN ERHIELTEN SEHR BALD IHRE STRAFE:

EIN TEIL WURDE MIT WAFFFEN GETOTET, EIN ANDRER MIT SPIESSEN

, DURCHBOHRT,

EIN TEIL WURDE GEVIERTELT UND AUF DEN BAUMEN GEHANGT,

EI1N TEIL ERBLICKTE ALSBALD IMRF. HEIME IN FLAMMEN.

ES MUSSTE DER ARME SEIN HAUS WIEDER ERKAUFEN,

DABEI HAT IIIM DER REICIIE NOCII SINEN GELDBEUTEL ENTLEERT.

MIT TRANEN UND SEUFZERN VERFLUCHTE DAS VOLK SEIN HARTES
GESCHICK,

B[TTEHEN HERZENS ERTRUG DER FRONER DIE STRAFE.

ES IST GERECHT SO, ER WOLLTE DIE HERRSCHAFT VERNICIITEN.
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Med 9. in 13. julijem 1515 so zasedali 3iajerski deZelni stanovi v Mariboru.
Tu so sprejeli cesarjev odgovor na svojo prei¥njo pro3njo, da bi jim cesar poslal
%e nekaj najetih ogrskih konjenikov, sicer so raéunali tudi na pomo¢ s Tirolske.
Cesar jim je v tem odgovoru sporodil, e ne vedoé za celjsko bitko, da bo sam
osebno pri%el potladit upor in da mu &tajerski deZelnl stanovi morajo prispevati
sredstva za kar 1000 najetih &e3kih pelcev. Stajerskim defelnim stanovom se
celjski puntarski poraz ni zdel dovolj, tudi ne pri¢akovani prihod cesarjeve in
koroske stanovske vojske iz Beljaka. ¥ odgovoru cesarju so si Zeleli ¢eSkih pes-
cev in bili zanje pripravljeni prispevati 8000 funtov. Slovenska kme&ka vojna
se je razrasla v evropske razseinosti,

Stajerske dedelne stanove je na zasedanju v Mariboru seznanil Ahac Schrott,
upravnik krikega zemljifkega gospostva Poddetrtka, kaj vse se je v slovenski
kmeéki vojni dogajalo v Poddetrtku.?

Maribordane so morali leta 1515 vznemirjati v zvezi s slovensko puntarijo
tudi prehodi delegacij, vojske in ujetnikov: aprila prihod in povratek delegacije
po volji cesarievega namestnika, ki jo je vodil novi Btajerski deZelni glavar
(veliko gorenjsko puntarsko zborovanje pri Ljubljani), sredi maja in zaletek ju-
niia prihod in povratek delegacije &tajerskega deZelnega glavarja (veliko juZno-
itajersko puntarsko zborovanje pri Slovenskih Konjicah), v drugi polovici ju-
nija prihod in povratek ¥tajerske Stubenbergove vojske {bitka pri Slovenskih
Konjicah), poleti prihod in povratek dela Herbersteinove vojske (bitka pri Ce-
lju}, odgon ujetih puntarjev v Gradec®

Upor, ki ga je vodil Beg (= AmbroZ) Gubec-Matija v letu 1573, je segal na
slovenski vzhod le do Frama.? Po zlomu punta je okoli 1. marca 1573 burila Mari-
boréane straina povorka na dolgo verigo prikovanih ujetih puntarskih kolovo-
dij. O tem je zapisal Janko Oro¥en takole: »Dne 9. februarja je 15 fusemskih
kmetov pripeljalo v Celje 42 zajetih upornlkov, ki so jlh zaprli v grajski stolp.
Ranjence je obvezal celjski padar. .., Janez Winkler je izdelal 41 obroev, ki so
iih kmetom dall okrog vratu, Pavel Smid pa 24 seZnjev dolgon, iz 900 &lenov se-
stojedo verigo, na katero so kmete prikovali, preden so jlh odpeljali v Gradeo
in usmrtili.«!? Na osnovi vira bl k temu zapisal %e naslednje. Celjskega vicedoma
S0 v njegovem protipuntarskem pofetju zvesto podpirall teharski kosezi. Ze
3. februarja je poslal 3 koseze na oglede, 8. februarja 2 koseza v Planino, da sta
tam grajskega upravnika opozorila, naj skrbno #uva ujetega Pavla Sterca, glav-
nega slovenskega voditelja v tem kmefkem uporu, pred 10. februarjem 2 koseza
na oglede na hrvatsko mejo. Enajstega februarja so prignali Sterca iz Planine
v Celje, kjer ga je vicedom s pomodjo rablja zaslifeval. Tobija Strasser je s
spremstvom oboroZencev, padarja in 18 kmetov odvedel 41 ujetnikov skozi Ma-
ribor v Gradec pred 27. februarjem. Pavel Sterc je 3e pridakal novo leto v celj-
ski jedi i

JoZe Mlinari¢ bo %e letos prepesnil nemiko pesem o slovenski kmetki
vojni 1573,

Velika puntarija leta 1635 je pretresla tudi Maribor, Stajerski deZelni profos
(poveljnik deZelne policije) se je 17. aprila odpravil z oboroZenim spremstvom iz
Gradea prek Maribora na puntarske podro&je okoli Vranskega. Proti koncu
aprila se je vraéal skozi Maribor v Gradec brez ujetih puntarskih kolovodij a z
nad vse vznemirjajo&imi vestmi o razplamtelem puntu, ki se je raziiril Ze do

! Grafenauer, 76, 102103
: Grafenauer, 54, 103
JoZe Koropec: Kriko hizeljsko gospostvo, CZN 42, 1971, 34
» jl_'oie Koroper: Framsko zemijisko gospostvo, tipkopls
« canko OroZen: Zgodovina Cella in okolice I, 1971, 548, 666
Jellski vicedomski arhiv, Posebnt srhiv Celje, 35, Stajerski deZelni arhiv v Gradeu
J°§ Koropec: Zemlifko gosposivo Podsreds do 17. stolet]a, CZN 1981, 213
oZe Koropec: M smo tu. Vellki punt na Slovenskem v letu 1635, 1885
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Frama. V prvi tretjini maja so prekucuhi obvladali #e Slivnien, Hoée in Pohor-
ski dvor. V Maribor, kamor so prestrageni plemidi in njihovi oskrbniki bezali,
so prihajale puntarske groznje, da bo tudi meste kmalu njihovo., Mestno vodstvoe
Jje prosilo za strelivo v Gradee, Betnava je dobila moéno posadko. Ze 10, maja
Je gralka dvorna komora obvestila cesarja, da bo ndposlala strelive v Maribar,
mestu samemu pa naslednji dan, da gn bo dobilo 8 centov. Zatem je pe volji
itajerskih defelnih stanov graski dverni oroZar Miha Morell namenil za nckaj
pod poveljstvom Valentina Marianija v Maribor poslanih slavonskih krajiini-
ikih vojakov za 30675 goldinarjev oroZja in streliva. Ta vojaska skupina je mo-
rala biti kar velika, saj so ji med drugim poslali tudi 300 musket in 20 helebard.
Tudi bi naj v Maribor poslali nekaj vojaskih zalog iz Ptuja. Krajiiniki so se
pojavili pri Ptuju pred 18. majem, od keder je njihov povelinik varazdinski ge-
neral Jurij Ludvik Svarcenberg poslal skozi Maribor proti zgornjeitajerskim
nemskim kmeékim upornikom najprej konienidko kompanija 50 boreev z zasta-
vonoio in trobentadem pod poveljstvom Janeza Viljema Gallerja. V samem Ma-
riboru pa so se zadrievali Marianijevi strolei (200) in nemski muketirji (100),
obojni iz Slavonske vojne krajine. Vsak Marianovih vojakov e dobival meseéno
Plago 7 goldinarjev. Stajerski defclni stanovi so 18. maja narnéili svojemu bla-
gajniku, da mora takoj poslati v Maribor 8080 goldinarjev za plade krajisnikov.
Ker to ni takoj storil, je mariborski mestni svet spomnil 23. maja defelne sta-
nove, naj vendarle takoj po¥ljejo plado za kraji¥nitke vojake, ker jih zaradi dav-
kov in prehodov vojsk izérpani metani ne morejo ved nskrhovati. Nekateri me-
$%anov so se Ze odloZali za izselitev. Iz mesta so zadnie majske dni odposlali za
krajii %as del Marianovih krajitnitkih vojakov v Celje. Preostall krajidniki so
Prvo polovico junija pred odhodom domov plenili in narepano poiiljali v Sla-
vonsko krajino.

V prvih junijskih drnevih sta okoli Maribora nabirala najete voiake #a dn-
maco vojsko radeljski zemlji§ki gospod Jurii Stithich in bwtnaveki zemlji%ki
g pod Volf Viljem Mlajii Herberstein. Stiibich se je z nabranimi ohorodenci
napotil iz Radelj skozi Maribor 8. junija.

Med 1. in 5. junijem se je pedila iz Gradea skozi Maribor proti Celju profo-
sova oboroZena skupina z nalogo, da vsaj zdaj privede v Gradee nckaj upornih
voditeljev. zaprtih v Celju. Sredi junija se je profos vratal s svojim spremstvom
sestih streleev in dvoje kanjenikov in s sedemnajstimi ujetniki. V Mariborn =0
Povsem izérpanc puniarje naloZiti rna lojtrske vozove in tako nadaljevati pot v
Gradec. Tudi zatem so $e lovil puntarje in jih zbirali po jefah, tudi v Mariboru.

Na vladarjevo pobude so v Gradeu 18. julija imenovali za preisknvalnega
sodnika za ujete puntarje v Mariboru in njegovem sosedsivu Janeza Andreja
Partha. Ker ni obvladal slovenidine, so narodili, naj mu v Mariboru poidcejo
sodnega tolmaéa. Parth se je e 9. avgusta mudil v Gradeu in oscbno sprejel
od dvornega ratunskega mojstra Tomaza Edra 100 goldinarjev za svejn predvi-
deno mariborsko nalogo. V Maribor je odpotaval 1), avicusta in prilel v mesto
ob Dravi 13. avgusta. &e istega dne je poslal po rablia v Slovensko Bistrieo in
Ravno Polje zahodno od Ptuja. Iz Maribora je hodil tudi v neldanji $tatenber-
ki grad nad Makolami in tam zaslifeval vsaj 22 zapornikov, tako 17. avgusta in
od 25. avgusta kar J4 dni. Okoli 10 zapnrnikov je zaslifeval v Mariboru. Okoli
1. oktobra je predlagal notranje-avstrijski graski vladi kazni 72 35 na Staten-
bergu in v Mariboru zaprtih zaslifancev: za 1 obglavljenje. za 3 vefala. za B od-
gon med vojake prek morja, za 8 nadalnja zaslifevanja in za 17 izpustitev.

Vlada je menila, da je Parth svojo nalogo slabo opravil. Osmega oktobra
je predlagala vladarju, naj se z obglavljenjem obsojenega tudi razéetverl. izpusti
Pa sc jih naj le 14.
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Be 24. novembra 1635 je vladar ukazal Parthu v Mariboru, naj 8¢ nadaljuje
s sodnim procesom, tudi proti morebitnim novim zapornikom, naj pri enem ob-
sodbo na veiala spremeni v desmrtno robijo na turiki meji ob Rabi, enemu ve-
fala v odgon med vejake prek morja. Z obglavljenjem je bil kaznovan majiper-
3ki podloZnik Janez Strumpfl, z ve$ali pa majéperki podloinik Jurij Zafosnik.1?

V Mariboru je iz8le marsikatere pomembno delo ¢ slovenskih kmecki pun-
tariji, tako

Anton Kaspret: Tiranstvo graStaka Tahija in njegovega sina Gabrijela,
CZN 6, 1909, 70—108

Anton Kaspret: Oplenitev kundperskih in podsredskih podloznikov 1. 1573,
CZN 8, 1911, 21—32

P.(avel) Strméek: O kmeckih vstajah v Studenicah, CZN 14, 1918, 102—104

Bogo Grafenauer: Potek vseslovenskega kmetkega upora leta 1515 na
spednjem Stajerskem, CZN 34, 1939 (1940), 145-—160

Mednarodni kulturnozgedovinski simpozij Modinei 5, 1973, 203 strani

Joze Koropee: Slovenski puntarji med 1573 in 1635, CZN 46, 1975, 12—43

Branke Marusi¢; Po poteh velikega tolminskega punta 1713, 1978, 22 in 30
strani — pri zaloZbi Obzorja.

V skoraj vsakem povojnem letniku Casopisa za zgodovino in narodopisje
se izpopolnjuje zgodovina slovenskih kmeckih uporov,

Veliki Drugi sloevenski kmetki upor leta 1635 je znova zaZarel v romanu za
Maribor zele zasluZnega profesorja Antona Ingolida: Pradedje, 1975, 467 strani.

MARIBOR UND DIE GROSSTEN SLOWENISCHEN BAUERNAUFSTANDE

Zusammenfassung

Dasselbe 1474. Jahr, als der kirtnerische Bauernbund, der Organisator des
grossen Bauernaufstandes in Slowenien im 1478, ein Sendschreiben an die Vertreter
der steirisehen und kartnerisechen Landstinde adressierte, mussten die steirischen
Landstinde auf ihrer Tagung in Maribor ihre schon rebellierenden Untertanen in
Erwagung zienien. viel enger war Maribor mit dem Ersten slowenischen Aufstand
im Jahre 1515 verbunden. Der Lehnsherr von Konjice und Zbelovo, in Mittelpunkt
des Aufstandsgebiets, war gleichzeitig der Lehnsherr der Mariborer Grundherr-
schaft. Fin grosser Teil des Heeres gegen die Aufstiindischen versammelte sich in
Maribor. Im Juli tagten in Maribor die steirischen Landstinde und verhandelten
vorwiegend iiber den Aufstand.

Der Aufstand von Gubec im Jahre 1573 reichte nicht bis Maribor. Dech wurden
die gefangenen Aufstandsfithrer durch die Stadt nach Graz getricben, so wie schon
im Jahre 1515 und spiter im Jahre 1635, .

Am meisten wurde DMaribor durch den grossen Aufstand im Jahre 1635
erschiittert. Die Grundherren aus der Umgebung fliichteten in die Stadt, die sich
auf die Verteidigung vorbereitete. In der Stadt hielten sich iiberaus gewaltiitige
Soldaten auf. Uber eine Gruppe von gefangenen Rebellen wurde naeh dem unter-
driickten Aufstand in Stari Grad oberhalb Makole und in Maribor Gericht gehalten,
Die Rebellen aus MajSperk Janez Strumpf wurde mit Enthauptung bestraft und
Jurij Zafodnik mit dem Galgen. Ein Rebelle wurde mit lebenlanglicher Zwangs-
arbeit an der tiirkischen Grenze an der Raab verurteilt und neun Rebellen wurden
unter die Soldaten iibers Meer vertrieben.

In Maribor erschien in den letzten 75 Jahren manche Abhandlung fiber den
slowenusehen Baueirnaulsland, Fast in jedem Nachkriegsjahrgung der Zewschrdt
fiir Geschichte und Ethnographie {(CZN) wird die Geschichte der slowenischen
Bauernaufstinde vervollstindigt. Die Mariborer Jare Dolar, Mirko Krifman und
JoZe Mlinarié machen die slowenische und deutsche Offentlichkeit mit Dichtungen
von den Rebellionen bekannt. Der grosse Zweite slowenische Aufstand im Jahre

1835 erglithte erneut in dem Roman des mit Maribor eng verbundenen Schrifistellers
Anton Ingoli¢,

* JoZe Koropec: Ml smo tu. Vellkl punt na Slovenskem v letu 1635, 1085
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IZ ZBIRK POKRAJINSKEGA MUZEJA
V MARIBORU

II. Podobice iz posesii rodbine Brandis

Sergej Vrifer?*

UDC 75.046.3.056:069(497.12 Muribor)»17«

VRISRER Sergei: Iz zhirk Pokrailnskega muzeja v Mariboru. 11 Po-
dobice iz posesti rodbine Brandis. (Aus der Sammiung des Regivnal-
museums in Maribor. II. Ieiiigenbildcben ans dem Besitz der Fami-
lie Brandis) Casopis za zgodovino in narodopisje, Maribor, 54 19
{1983 1—1, sir, 93— 104,

Irwirnik v sloven., povirlek v nem., izvleéek v sloven. in angl, 8 sllk, 2
faksimlla,

Vorhirk]l grafik marihorskeya mngeja je 10 roéneo naslikanlh pmlabie 1z po-
sest] nekilaniih lastnikaw manihorskepn gradue - roilhinge Bramhis, Na ne-
kalrrih patlohlnal so posvelila, 12 Kateyih je razvidne, 1la sn bile nammenjene
grafiel Brandis, k]l e ofiliy 1nia nekal &asa vepoilleljles olrok  cesaoice
Murije Terezlje., Na Irch podobicah so pusvetila s podpls] Marlje Terezsije,
na ustallh pa pudpis] princa Karla Lolarlngkega in cesarifinih héera, nad-
viojvalliny Marlie Amallje, Marize Koreline In Marije Fllzabete, Odprto
ustajn vprakanje, kalera grofiea ah konlesa Brandis je bila v dvorni stuibl,

UDK 70.046.3.036:069(197.12 Maribor)»17«

VRISRER Sergej: From ibe Collections of the Provincial Museum al
Maribor. IL Little Piclures from (he Possession of the Brandis Fa-
mily. Chsopis za zgodovino in narodopisje, Maribor, 54 =19(1983)1—
2, p. 893—104.

Orig. fn Slnvene, suminary In Gorn,, synupsls In $lovene and Engl., 8 plel.
2 faesimiles,

In the enlleetlnn nf praphies at the Muosenm of Maribor Thee are 10 lillle
pletnres, painled by hanml, fiom lhe possession of lhe onec owners uf lhe
easlle of Marlhar — the Brandis lemiiy On some piclures there are ddedi-
calions from which 1t apncars lhat 1They were designed for a connless [lran-
dis, who hall ebviously heen for same time governess of the chlldien of 1he
Empress Maria Theresin. On lhree pletures there are dedicalions wilh the
slgnalnres nf Maria Theresia, an lhe olher ones the slgnatures of Prince
Charles the laothringlan and of 1he Empress' daughters. 1he archduchesses
Maria Amalla, Maria Carellne and Marla Ellzabeth. The nuesllon, whleh
eanliless or counl’s daughter of Brandis was in service on lhe court. remains
open.

_ V zbirki grafik mariborskega muzeja je 10 podobic, ki izvirajo najverjetneje
1% posesti nekdanjih lastnikov mariborskega gradu, druzine Brandis. Podobice
50 T0€no delo na pergamentn in so zanimive %¢ po izdelavi, %e veéjo pozarnost
Pa zasluzijo zaradi posvetil, ki nam povedo, kdo jih je bil napisal in komu so
bily namenjeni.

et * DI Sergej vriger, ravnalel] Pokrajlnskega muzeja v Mariboru In profesor Fllozofske fa-
uitele Ljubljanl.
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4] Podobica 5 sv. Stanlslavom 2 zafetka 18, stoletja

Sest podobic je opremljenih z letnicami, ki se nana3ajo na posvetila, dve
je moé datirati glede na pisca tekstov, dve pa lahko okvirno opredelimo po
slogovnih znaéilnostih, V celoti gre za dela 18. stoletja, ko je bilo razdirjanje
podobic izredno priljubljeno in je zlasti po zaslugi jezuitov zajelo vse druzbene
plasti od na]preprostejélh do vladarskih hi%, Tudi pri nas se je ohranilo soraz-
merno precej baroénih podobic, na3a skupina naboznih slific pa je poscbe]
zgovorna in vredna omembe, ker prihaja vsaj 8 med njimi iz najvijih krogov
tedanje avstrijske druzbe,

Za zadetek bi predstavil dve podobici, ki nista datirani, sodita pa po mojem
med zgodnejfe v na¥i vrsti, morda v drugo tretjino 18. stoletja. Prva, s sliko
sv. Stanislava (7,3 11,3 cm, inv. . N, 1913) nam predstavlja v ovalu miniaturnoe
dopasne podobo svetnika v redovnem obladilu in s sklenjenima rokama. Oval
obdaja ¢ipkasta ornamentika, ki je izrezana z istega lista, na katerem je slika.
Ne gre torej za prefane in slidgici dodane papirnate aplikacije, kakrine v tem
#asu pogosto zasledime pri podobicah, Ornamentalni preplet je izredno preta-
njen in se izvirno razZivlja v mrezastih in viti¢astih vzorcih, med katere vklju-
¢uje e obrise ptic, roz, girland in simbel — boZje oko.

Na spodnjem robu podobice, zunaj éipkaste povriine, preberemo naslednji
tekst:

Candida depictum tibi quem demonstrat imago

Exprimere hunc in te pulchrius ipse potes,
Sic oculos, sic ille manus, sic ora gerebat

Mente, oculis, gestu, corpore sanctus erat.
Hanc ergo speciem mens toto corpore spiret.

In te depictus sic Stanislaus erit.itad.P.AH.85.J.

Prof(?)sor addi{?)tissmus
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Podoba svetnika, predvsem nadin, kako so oblikovane roke in obraz, izpri-
¢uje spretnega miniaturista, Versko spodbudo in zgledovanje pri sv. Stani-
slavu pa je imetniku podebice po vsej verjetnosti priporogal uditelj ali vzgojitelj-
pater A, H, L

Slikarske izurjenosti ni mo¢ odrekati tudi roki, ki je naslikala druge po-
dobico z likom sv. Marjete (7,2X12 em, inv. §t. N. 1914). Medtem ko je sv. Sta-
nislav upodobljen z vsemi nadrobnostmi in v zamolkll barvitosti, kot jo poznamo
s sofasnih oljnih podob, je svetnica podana skicozno, v glavnih cbrisih in barvah,
ki so doma v poljudnejSem slikarstvu, postavimo pri slikah na steklu, poslika-
nem pohiStvu in podeobne. Tudi na tej podobici zbudi nado pozornost ornamen-
tirani okvir okoli osrednjega lika: s fopi¢em in peresom je beZno narisana roko-
kojska kartu¥a, nekaj vrinic in podlaga za napis s svetni¢inim imenom, z vbod-
1jaji in zarezami pa je podobno kot pri prvi podebici vsa povriina kartule
tipkasto perforirana. Minucioznost tega dela se prav pokaZe Sele, &e sliko pogle-
damo protl svetlobi.

Na tretjo mesto v asovni vrsti smemo brZda postaviti pedobico s sv, Alejzi-
jem (8,5X11,6 cm, inv.&t. N.1808). Sveinik v jezuitskem redovnem obladilu
dr2i v levici kriZ in prt, v desnici pa iz vrvi spleten bi€ Na rdefe pregrnjeni
mizi ob njem je videti lilijo, mrlifko lobanjo in krono. Tudi ta slika je v osnovi
neZna, predvsem v risbi obraza in rok, sicer pa gre za dokaj tipiziran baroéni
naboZni motiv, vreden omembe predvsem kot miniatura in zaradi rodne izdelave.

Bolj kot slidica nas pritegne posvetilo na hrbtni strani podobice: Sein Sie
solchet nicht vergessen ihrer gehorsammen diener Prinz Karl von Lothringen
Kaysl. Konigl.Feldmarschal Lieutenant,

Podobica je torei priromala v domnevno posest drufine Brandis s cesar-
skega dvorn. Karel Lotarindki (1712—1780), brat cesarja Franca I. 5tefana in
svak Marije Terezije je zavzemal poloZaj feldmargala lajtnanta do leta 1757, ko
se je po nekaterih vojadkih neuspehih umaknil na Nizozemsko, kjer se je po-
svedal ustanavljanju kulturnih institucij, umetni¥ke akademije, knjiZnic, a tudi

Podoblca z marlazellsko Materio boZjo, ki jo Je
groficl Brandis poslala leta 1765 nadvolvodinio
Marija Amallla
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pospefevanju trgovine in polijedelstva.! Posvetilo nam sicer ne pove, kdaj je
bilo napisano, podpis z navedbe vojaskega naslova pa bi vsekakor govoril za
¢as do 1757. Prav tako ne izvemo, komu je bilo posvetilo namenjeno. Brzkone
pa se ne motimo, &e menimo, da gre za osebo, ki jo bomo spoznali po nekajkrat-
nih omembah na naslednjih podobicah.
Z letnico 1765 je oznateno posvetilo na &eirti podobici, ki prikazuje Marijo
z detetom v ornamentiranem in z deZelnimi grbi okraienem okviru ter z napi-
som Dass Schatzkammer bild.zu Maria Cell (10,3X 15,6 cm, inv. 5, N. 1907). Po-
dobica povzema v precejinji stilizaciji boZjepotnoe sliko iz mariazellske zaklad-
nice, vendar je motiv naslikan skrbno in s posluhom za dekorativno udinkovitost,
Na hrbtni strani preberemo naslednje besedilo: Voici un image que je vé
fait present ma chere Brandis pour que vé songies quelquefois a celle qui
v la donnée
Amglie
Archiduchesse d’Autriche

Besedilo nam torej sedaj predstavi osebo, ki je bila v stiku z dvorom —
najverjetneje grofico ali vsaj kontese iz druzine Brandis, podobico pa ji je po-
slala nadvojvodinja Marija Amalija (1746—1804), Sesti otrok Marije Terezije in
poznej$a Zena Ferdinanda 1l iz redu Bourbon-Parma, V é&asu, ko je Brandisovi
poklonila podobico, ji je bilo 19 let. Znano je, da je Amalija materi povzrodala
precej preglavic zaradi svojih ¢udadtev in da je ostal njen zakon brez otrok.

Leta 1767 je grofica Brandis ponovno prejela podobico z motiveom maria-
zellske Matere boZje (8,2X13,4 cm, inv, 5t N, 1905). Tokrat sta Marija in Jezus
zajeta v ovalno podobo v razgibani rokokojski kartusi, ki jo pridriuje plavajod

o

g,

Podoblea z mariazellsko Materjo holjo, ki 10 je
lgmﬂi::l6 Brandls poslala cesarica Marija Tereziia
eta 1767

Zeit, ‘Jisgnp?p%g?kl o drufinl Marije Terezije so 12 kataloga razstave Marla Theresla und lhre
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Posvellls giofici Brandls, kl ga je leta 1767 napisalu
Cesarics Marija Torerija

angel, pri vrhu pa krasijo evetli¢ne vejice in dve angelski glavici. Tudi to kom-
pozicijo edlikujeta neznost in dinamiénost, nien pomen pa povzdiguje spet
besedilo.

Na hrbtni strani podobice pide: 17-1 67 justitia et clementia liebe brandeis
du solst dich gantz wohl befinden wan mein gebett wus nutz ist.und verbleibe
alzeit deine getreiieste Muria Theresia

Pisava je nedvomno eesaritina. Podobna posvetila je Marija Terezija na-
slavljala tudi na druge osebe, ki so ji bile blizu, tako npr. leta 1734 na grofico
St Julien, kol je pokazala razstava ol 200. obletnici smrti Marije Terezije
1.1886 na Dunaju.

K novemu aviorju miniaturnih nabo#nih kompozicij in za korak napre]
v stikih med grofico Brandis in dunajskim dvorom nas pripeljeta dve podobici
iz leta 1768. Prva nam predstavlja sv. Jancza Nepomuka pri spovedovianju
¢edke kraljice (11X 16,7 em, inv, 8. N. 100%). Figuri se sklanjata nad klealnikom,
oblagila so nabrana v bogate gube, nad prizorom pa je razpeta teZka zavesa.
Na drugi podobici je upodabljen sv. Leopold v oklepu, 7z ogrinjalom in zastavo
(11X173 em, inv. $t. N.1911). Z oblakov lijejo nanj svetlobni zarki, putto ob
Njem pa pridriuje mode' dvostolpne cerkve. Kakor prva razodeva tudi ta
sli¢ica avtorjev smisel za kompozicijo in uslaljene barofne slikarske uéinke,
obe deli sta zanimivi tudi zaradi slikanja v tehniki grisailla.

Na podobici s sv. Janezom Nepomukom je naslednje besedilo, datirano z
9. februarjem 1768: Exemplo Majorum. Il n'est pas necessaire gque je vous
assure ici que je ne vous oublirai jamais, Jespere que vous en serecz persuadée
8ans que je vous le dise, Soyez n.ssi sure que j'al pour vous chere Brnadis, toute
L'estime, L'attachement et la rcconnoissance que je vous dois puisque je
reconnois toutes les peines, soing, fatigues ct désaugremens gue vaus avez eu
avec moi, je souhaite avec empressement et ardeur de pouvoir trouver L'accasion
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Podobica 5 sv. Janezom MNepomukotn, ki io ie
groficl Brandls leta 1762 poslala nadvojvodinja
Marija Karolina

de vous donner des preuves réelles de ma vive reconnoissance et des tendres

sentiments avee lesquels je serai toute ma vie votre
. tres fidelle Charlotte

Archiduchesse d’autriche

Pritujote besedilo nam pove kar precej o odnosu med vojvodinjo in gro-
fico Brandis. Posvetilo je papisala Marija Karolina (1752—1814), po vrsti §ti-
rinajsti otrok cesarice Marije Terezije. Léta 1768 je bila v Sestnajstem letu,
prav tega leta pa se je morala poroditi s Ferdinandom IV., kraljem Neapla in
Sicilije, sinom 3panskega kralja Karla IIl. Zdi se, kot bi se bilo dekle tudi v
posvetilu Brandisovi poslavljalo od mladostnih spominov. Besede o spostovanju,
vdanosti in hvaleZnosti so bile ofitno namenjene Brandisovi kot Karelinini
vzgojiteljici. Karolina omenja »teZave, skrbi, napore in nevieénosti«, ki da jih
je imela Brandisova z njo, za vse da je ne bo nikoli pozabila itd.

Tudi podoblea s sv. Leopoldom nosi naslov Exemplo Majorum, posvetilo
pa je bilo napisano 21, februarja 1768, Glasi si takole: Vous pouvez etre per-
suadée chere Brandis que mon attacheimnent et amitie pour vous ne sera
point diminuez par L’eloignement je me flatte que vous serez de méme et
que Vous n’oublirez point celle qui sera toute sa vie avec toute la tendresse et
reconnoissance possible votre

/ tres fidelle Charlotte
Archiduchesse d’Autriche
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Podoblen s sv, Leopoldom, kil jo Je Brandlsovi
leta 1768 poslala nadvojvodinia Marija l{aroiina

Nadvojvedinja Karolina se torej ponovno spominja Brandisove »z nefnostjo
in hvaleinostjo« in ji zagotavlja, da oddaljenost nikakor ne bo zmanj3ala
njene navezanosti nanjo in prijateljstva. Skoraj gotovo je, da je bilo posvetilo
napisano pred bliZajofim se neveselim Karolininim edhodom v Italijo in da se
je v teh dneh Ze posebej spominjala otrodtva in vzgojiteljice. Pisanje bi go-
vorilo za odkrito izpoved in ne zgolj za vljudnostno poslavljanje. Iz poznejiega
Karolininega Zivljenja velja omeniti, da je po odloénosti in podjetnosti daleé
prekaZala moZa in da‘je v materinskem poslanstvu sledila svoji materi in imela
kar 17 otrok,

Z letnico 1769 sta oznafeni nadaljnji dve podobici. Na eni vidimo doprsno
podobo Kristusa v molitvi in pod njim napis Mein Seel ist betriibt bif in den
dod (13X 18 cm, inv, §t. N. 1906). Spet bi lahke opozorili na znatilnosti, ki smo
jih Ze zasledili na drugih pedebicah v tej skupini. NeZna risba in kolorit ustre-
zata baroéni miniaturi, nekoliko disproporcionirana glava pa ne more skriti,
da gre za slikarja skromnejiih umetnifkih moéi, bolj kopista ali izdelovalca
reprodukeij,

Posvetilo na hrbtni strani pedobice se zadenja z napisom Deo et Proximo!
in nadaljuje takole:; Meine liebe Brandis sei versichert, daB mich deiner in
allem Gelegenheit erinern werde. Marie Therese Archidse.

Pisava se ne ujema s solasnim cesari¢inim rokopisom, tudi podpis v fran-
co¥éini s pripisom arhiduchesse se zdi, da tedaj ni bil ve¢ v navadi cesarice.
Resda je v tem Zasu Zivela tudi Marija Terezija (1762—1770), h& cesaridinega
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Podoblca s Kristusom, ki jo je leta 1759 poslaia
grotlel Brandls cesarlea Marlja Terezija

sina JoZefa, ki ji je bilo leta 1769 komaj 7 let. Podobica s posvetilom take vse-
bine pa bi zanjo ne mogla priti v poitev. Otroka je po materini smrti, med leti
1767 in 1770, vzgajala markiza Kristina Filipina de Herzelle, Gre torej za po-
dobico, ki jo je Brandisovi najverjetneje le poslala cesarica Marija Terezija.
Motiv z Zalostnim Kristusom ustreza obdobju Zalovanja za leta 1765 umrlim
soprogom Francom I. Stefanom, besedilo pa je v cesaridinem imenu napisal
kdo drugi.

Druga podobica z letnico 1769, Marijo in detetom ter napisom Consolatrix
afflictorum (10,3 15,6 cm, inv. &, N. 1904) ponavlja %alno razpeloZenje, ki veje
s prve podobice. Gre za Marijo, ki ji dete pofiva na kolenih in drZi v roki
sade?, Motiv se nedvomno opira na starejie predloge, mogode je tudi, da je
avior nekeliko svobodneje predelal mariazellsko Mater boZjo, Tudi tukaj bi
lahko opozorili, da sta risba in kolorit &ista, pretanjena, v celoti pa vendarle
precej $ablonska, tudi e je slikar morda zavestno poskufal ujeti monumentalno
stati¢nost slikarske predloge.

Posvetilo se zafenja enako kot na podobicl iz leta 1767 z »justitia et cle~-
mentia«, v nadaljevanju pa se glasi: So oft du dises bild ansehest errinere dich
meiner besonders in dein mir so werthen Vatterland und bey marie hillf und
seye versichert das alzeit verbleibe deine gnidigste frau Maria Theresia.

Zastavlja se nam vpraanje, zakaj je grofica Brandis prejela leta 1769
kar dve podobici od cesarice. Morda je §lo za kak3no obletnico, rodbinski
. praznik, morda le za pozdrav osebi, ki ji je bila cesarica naklonjena. Vsekakor
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Marijina podobica, k%1 jo Je lela 1763 posiala
Brandlsovi eesarics Marija Terezija

govori za tak odnos prijateljski ton posvetila, tudi omemba grofitine »tako
drage mi domovines.

Zadnja v vrsti podobic je brez datacije, upodobljena sv. Barbara s palmao,
kelihom in obzidnim stolpom (9,815,3 em, inv, 5. N. 1910) pa se slogovno ne-
dvomno veZe na nekaj sli¢ic, ki smo jih Ze opisali. Svetnidino abli¢je razodeva

Posvetilo z Marijine podoblee, ki g jc
< 25 s ! - ieta 1769 Brandisovi napisala cesarica Ma-
e e b Nk i o U e s B e rija Terezlia
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Podoblea s sv. Barbaro in posvetilom nadve]veo-
dinje Marije Elizabete iz &asa pred letom 1781

znatdilno barofno tipizacijo, podobico povzdiguje spet rahla risba in barve so
neZno ubrane, sicer pa ima kompozicija nedvoumen poljudni prizvok.

S posvetilom se nam predstavi e en &lan cesarske druZine — nadvojvodi-
nja Marija Elizabeta. Takole je zapisala: En regardant cet image resouvenez
toujour de celle qui ne cessera d’etre

Votre tres affectiones
Elisabeth d’autriche

Marija Elizabeta (1743—1808), Sesti otrok Marije Terezije, je v mladosti
zbolela za kozami, ostala je neporodena, slovela pa je zaradi duhovitega in
ostrega jezika, Leta 1781 je zapustila Dunaj in je kot opatinja Zivela v samo-
stanu v Innsbrucku, Sklepati smemo, da izvira podobica iz &asa pred letom
1781, besedilo pa bi spet govorilo za to, da bi Brandisova utegnila biti vzgoji-
teljica tudi tej cesariini héeri.

Zateli smo z umetnostnim opisom podobic in bi se tudi v sklepnih mislih
pomudili pri likovni plati teh del. Kult nabofnih podobic je v 17. in 18. stoletju
zaposloval 3tevilne ustvarjalee. Iz tega obdebja poznamo mnogo natisnjenih,
grafifno izdelanih listkov, med njimi take, ki so se jih lotevali tudi slovedéi
umetniki. Razvej zase predstavljajo rofno naslikane podabice, torej unikati,
s katerimi so se prav tako ukvarjali poklicni slikarji, mnoge pa so nastajale
v samostanih, kjer so jih v razlinih tehnikah izdelovale redovnice. Skupaj
z vezeninami, relikviariji in drugimi dekoracijami za sakralne namene pome-
nijo ta samostanska dela (Klosterarbeit) posebno poglavje v razvoju barotne
uporabne umetnosti. Ker je bilo versko Zivljenje v baroku izredno razgibano
{proi&enje, procesije, romanja, delovanje cerkvenih bratovifin itd.), so bile
tudi podobice delefne velike popularnosti. Naj Se povemo, da so se v tem &asu
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pasverali sltkanju tndi v mescanskih hidal, e wraziteje pa sa ga Hnbiteljsko
gujilt v plemiskih leogih,

Zu wneujenna duuajska ruzslava jo med drugim predstavila nekaj rish, ki
prititje, da jo risanje in slikanje s pridam &lu ud rak tudi onekalerim Slannm
resirske hise, Prodvsem i moé prezrell nmeiniske nndarjenusti samoe vesavice,
t Femer pridn vesla rish o kreda in ludens. shranjenih v dunajski Allwerling. Ce
wimrrioug e vicbeozoaiimt pedobivami. biose magln pa ametnidki rovni
meriti 7z npimi prodvsem padabien 2 Marijn v rokakogski kartudi in puielnvi-
jetim o angelum, Sevedn pa labkn o ngibamee ali bi Muarija Terezijn nsebnu
wopnila maslikati tadi Tn pudubico. 2o Teduejse mnenje v Lem bi biln vecknkar
patrebng dalafnejin primerjava med naga in durajskimi risbami, 1< zadeva
cesiriting ndelezho pri nastajanju nmetnitkih vl juoznaen, da je slikada Lindi
R0, ka jo ze bila ubremeniona 2 viadarskimi pasti. Znsno je npr, da e sodelovnla
L Sivargn masnih pladtev, npr. knzule, ki osa ja sedihd iz damide ialje tosargn
Pronca, tbines v Innsbrocku, mulalje matnega pingén zn cerkey sy, Frandiska
Kiimverijio v Radmirjn pri Gornjem Grivan iz el 17500 Samu mimugrede naj
prisbiveim, o jr ze et 1741 daravala isli verkvi maini plase ki ga je suma
sedily mnlvnjvadingn Murija Magdalenst, sostra cosarja Karla VLT

Cu e % nekaliku pumndime pri umetnigkil prekusih na domaiskem dviru,
Preshvsewt o risingu in slikanju, (e ameniti. da st kazali slikarske nadarjeousl
predvsem cesariting iterki Marijn Krisling in Marija Antanija, pozneje znanz
kit Marijn Antuinetla, Siminia je 7z atragke ruke, vendar periretnu prepricljivo
upvdebila svrega ocrta Franea 1 Stefana,

Muzrsli, da i pedaliee lhko nastaiale kid izdelki @lanav resarske dru-
Ane. teerp ne kake puvsem zavreel, Prav padava pa je bila navada poiijania
leiv wpaminskih 2t in posvetil Talikinan, da su na dvoru palreluceadi pad prevej
VI aesledde, Ted i jih hile mogle ivdelali 2 Hulileljske slikanje vnele princese.

Po wsej verjelnasti gre torej ludi v onasih primerih za vof no izdrlane pado-
Nire iz snmuestinskib delavniv. Najbra bi nivdriehneje puizveduvanje, iz kalercga
sanslana sa prihagale in kdu bi jih Wil nastikal, ne pripeljinlo du pumembnejsih
reznltiduy, Za 2livt od njih - - pdubice s xlikami sv. Alujzija, Krislusa, Marije
takamice iu sv. Porlbare i se mi zdvlu verjeinu, da opre za delie isle roke. Na-
e sem ze amenil, da sla siopo slikarski {vlmiki btizn pudabici s sv. Janezum
in Leapuldam, vsrm puhdsivam pn sa skupne érte pnljndnejien harnka. Ne-
viimno Bozanimivi, da sla dvar o tudi coma eesaricn segalin pu teh izdelkih
rizile Thudske nmelnasli, teravne ni manikalu <luvedih umetnigkih imen, ki
Bijima Taliku prispevaln umelniskn pupdnejie slvaritve. Ton nagibanje k 1jud-
skesfio hiosi lilo merda mué razlagati s cosavicinn vseaploénu neposrednastjo,
rugic pn oz zebji, priblizati se v vorski gorecnasli preprostemmn ljudstvn, ki je
s rumanjily, zlast v Marvia Zell, knpovale in fastila prav takéne pudulice.

Odprin cstajan za enkrat vpradanje. kaferi grofici ali kontesi Brandis je
pripmilala faxt, da jo smula duloéen Gas preaiveli na dunajskem dvoru. Iz besedil,
Prizlvsem iz naversanasti eesaritinih hécern nn Bramdisevoe jv vet kot oéitna, da
v mearalan hili 2 wtrck) ~orazmernn testie puevezani in dn je bilio najverjetneje
vagojiteljicn ali kol sa pekli =i teh utrol. Zvedine =a bile ta slarvjse in nepu-
ravene plemkinge. S lemn do izviragn pedative 12 pasesti mariburskih Brandisuy,
seveda S ne pument, da bl morala bine cmenjruan Brondisuva za viaka ceno
lavezina v Marilnaogm, Vahljiva pa se gatreca zdi misel, da bi &a za Marijo
Ane Broawlis rij. Tranlmunnsdarl, fenn prafa Henrika Adamn, ki je dal med
drugim Tvla 1744 prizidali maribvrskemu gradu rukukojsko slopnidée in je leta

PAL Slepeasek, Dekonido goinjegoidska, Maribea Db, str, 46050,
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1782 gostil papeza Pija VI, ob njegovem potovanju iz Rima na Dunaj. Zgodovina
navaja seveda Se druga Zenska imena iz te rodbine. Proti koneu 18, stoletja se
je npr. zapisala v umetnost s svojimi akvareli kontesa JoZefina Brandis.

O vsem tem bi morda lahko doloéneje spregovorili, ko bi preuili arhive te
rodbine, ki niso v nadi posesti. Nemara bo prifujodi sestavek sprozil poizvedo-
vanja tudi v tej smeti.

AUS DER SAMMLUNG DES LANDESMUSEUMS IN MARIBOR
1f. HEILIGENBILDCHEN AUS DEM BESITZ DER FAMILIE BRANDIS

Zusammenfassung

In der kunstgeschichtlichen Sammlung des Mariborer Museums befinden sich
zehn Heiligenbildchen, dle hichstwahrscheiniich aus dem Besitze der Familie Brandis,
der ehemaligen Eigentilmer der Mariborer Burg stammen.

Die Heiligenbildehen sind eine Handarbeit auf Pergament mit ziemlich volks-
titmlich abgebildeten rellgidsen Barokmotiven. Bildchen dieser Art waren, sowie
andere Gegenstinde der angewandten Kunst, meistens von Ordensschwestern ver-
fertigt. :

Acht Bildchen in unserer Reihe fallen durch Widmungen von elnigen Person-
lichkeiten aus den hichsten Kreisen der damaiigen dsterreichischen Gesellschaft aut.

Auf einem Bildehen ist elne Widmung mit der Unterschrift des Prinzen Parl von
Lothringen. Er war der Bruder des Kaisers Franz 1. Stephan und der Schwager der
Kalserin Maria Theresia.

Aut den Heiligenbildchen aus dem Jahre 1765 ist eine Widmung von der Erz-
herzogin Amalie, der Tochter von Maria Theresia, an die Grifin oder Komtess Brandis.

Im Jahre 1767 sendete Kaiserin Maria Theresia ein Heiligenbildchen mit Wid-
mung an die dieselbe Person -~ Grifin Brandis.

Aug dem Jahre 1768 sind zwei Helligenbildchen mit Widmung von der Erzher-
zogin Charlotte — Marla Karolina an die Grifin Brandis. Aus dem Wortlaut kann
man ersehen, dass sle vor der Abreise der Erzherzogin Kargline nach Italien geschrie-
ben worden waren und dass Griafin Brandis hochstwarscheinlich Karolines Erziehe-
rin gewesen war.

Zwel weitere Bildehen aus dem Jahre 1769 tragen die Unterschrift Maria There-
sias. Es bat den Anscheln, dass eine der Widmungen im Namen der Kaiserin von
anderer Hand geschrieben worden war.

Das letzte Heiligenbildchen in der Reihe ist ohne Datum, aber mit der Unler-
schrift von Erzherzogin Elisabeth, auch einer Tochter von Maria Theresia.

Aus den Texten guf den Heiligenbildehen, welche eine grosse Anhinglichkeit
der Tochier der Kaiserin an dle Grifin Brandis bezeugen, ist ersichtlich, dass sle mit
den Kindern eng verbunden war. Dass lisst, wie schon gesagt, darauf schliessen,
dass sle die Erzieherin oder die »Aila« der Kinder war.

Die Frage bleibt offen, welcher Griifin oder Komtess Brandis gebiihrte die Ehre
eine bestimmte Zeit am Hofe zu verbringen. Es ist auf keinen Fall unbedingt nétig,
dass dle erwiihnte Grifin Brandis mit Maribor verbunden war. Man kanm nur raten,
ob €5 um Maria Anna Brandis, die Gemahlin des Grafen Henrik Adam, dem Be-
sitzer der Mariborer Burg geht. In der Geschlchte sind noch andere weibliche Namen
aus dleser Familie erwihnt,.

Vielleicht wird der vorliegende Artikel Nachforschungen in dieser Richtung
anregen.
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NEKDANJI JEZUITSKI KOLEGIJ V MARIBORU
INNJEGOV GRADBENI MOJSTER JANEZ FUCHS

JoZe Curk*

UDK 726.7:271.5(001):92% Fuchs J. (497.12 Maribor) »17«

CURK Joze: Nekdanji jesunilski kelegil v Marihoru in njegov grad-
beni mojster Janexz Fuchs, (Idas ehemalige Jlesuitenkollegium in
Maribor und sein BRaumeister Johann Fuchs) Casopis za zgodovino
in narodopisie, Matibor, 22 190008510, e 1050 124,

Izvirnik v slaven., poverterk v nemn, evhefek v ddoven. in anial, 1 tlneis,

Nekdandl jeznltskl kolegl) ol jnini strangd Glavnega trga v Mariborn, k1
Ha Je sestavljala corkev z gimmazijo in residenen uh o slvaneh, jc nastal iz
B starih niciéanskih DhilE ki segaja cimma erln v staIngl vek, Med ohrnje-
niml stavhaml je najpimembnejsa crrkey, zgrajena knl renlralna arhitek-
1irp, sestavljena 1z evalne, kupalastn abnkane Lnlje, kvallratastih nltiiega
in kornega proslura ter § ladjinih nis. Safasnn s ceriejo sla nostali tndi
ohe kolegijski stavbi, k1 sta kmaln dnhili & dolga poeina trakla, Thnnmeenl
avtor celotnegs kenmnpleksa ie Janez Frvhs (1727 18y, tamin ja Neissn v Sle-
zIIL k1 se je po letn 1755 naselil v Matiborn, se Ieda 1762 poradil pevie In
okeoli leta 1784 drmigié ter pastal soBlm veadbeni ommjster poznehinénesa
Mariliora. Zgradl]l jo ved corkva, v halerilh prostarski o in fnrmalni govaried
je vedne bel] prevlmlnvaln racionalishicna razpnledenie kenen 18, stoletia,
h kateremin se jo Fuebsova umatnitka jdneannst ves fas latentno nagihala,

UDC 726.7:271.5(0911:929 Fuchs J.(497.12 Maribary: 17«

CURK Joie; The Former College of the Jesults at Maribor and his
Architect Johann Fuchs, Chzonis 2o zgodoving in narodapdsje. Ma-
ribor, 4  19(1983}1—2, p. 105124,

Grig. in Slovene, summary In Gurm., syunpsis o &lnvene and Eogl, 1
Rroand-plan.

The former enllege of the Jesnits on the senth side of Glawni L (the
Maln Square) at Maribar, consisting nf a rhnech wilh a grammarschonl
and a restdence nt the slkes, arpse fram 6 ald civie honses which reach
partly even bark inln the Mlddle Ages. Ameng Thre proserval halldings
the chiireh 15 the most Iimportanl, Built as s enlral archileetinre, ramposed
of an owval, spherleally vanlted nave, of a sqoare altar and choir plare and
of 6 aisle niches. Simnltaneonsly with thr chnreh the Iwo enlloge bulldings
rose 1p too, bnt {they soon got still twe long transverse tracts. The
snppased author of the whnle complex Is Johann GInhny Fnchs (1707 -
18043, originallng finm Nelss In Sllesia, eslablishing himself at Maribor In
the wear 1755, In the year 1782 be marriced for the first time and abont
the year 1784 for the second time and he beeame the leading master bullder
of the Late B3armque Maribor. 1Te huilt several chirches In whuse spatlal
and furmal talk the ratlonallstic moaml af the cnd of the 18th century
prevalled mare and mnare aned to whith Fuchs's artlstic manner of ex-
Iression was all the time lalently inclined.

Hi%ni kompleks med Mesarskim in Splavarskim prehodom ter Glavnim tr-
gom in dravsko teraso, ki jo oba preheda premagujeta s svojo strmina. vmesno
“emljis¥e pa z eskarpo, je odigral v gradbeni in kulturno-prosvetni zgndovini
Maribora vaZno vlogo. Sorazmerno nizka terasa, ki je ob severnem robu Vojad-

* Joie Curk,"dipl_ umetnostnt zgodovinar, Pokralinsk]l arhiv Maribor,
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ni%kega trga razmejevala hi%no parcelacijo Korogke ceste od ceste, povezujofe
mosti3®e s sedanjim Vodnikovim trgom, se je tu zadela usmerjati proti juge-
vzhodu in vi%ati, tako da se je med njo in mestnim obzidjem pozneje razvila po-
sebna pareelacija z ozko uli¢ko, ki je povezovala Dravsko ulico z Mesarskim in
Splavarskim prehodom. Lega na prehodu s starejie Korolke ceste na mlajéi
Glavni trg se na obmod&ju nasega kompleksa ni odrazila tako izrazito kot na se-
vernem, kar je logiéno, & upoitevamo nagib terena in omejitveni faktor teras-
nega platoja. Na obravnavanem prostoru so se gotovo Ze v 13. stoletju pojavili
meifanski domovi, ki so se verjetno Ze v srednjem veku spremenili v sedem
meidanskih his,

Jezuiti so pridli v Maribor spomladi 1757 po zaslugi patra Adalberta pl
Burgstalla, ki je umrl na Punaju 30. 4. 1756, in gragkega provinciala p. Pavla
Zetlacherja. S strani mesta so bili slovesno sprejeti 10. 10. 1757. Nastanili so se
zafasno na Burgstallovem imenju ob Rugki cesti, h kateremu je spadal nadstro-
pen dvorec s kriloma na RuZki cesti 3 in pristava, poznejSa gostilna Pri zlatl hru-
§ki, na Gorkega ulici 2. S 45.000 gld iz zapuiéine istega dobrotnika so med
4. 6, 1757 in 1. 1. 1758 pokupili hiSe na Glavnem trgu: svobodno grofa Ludvika
Kiihnburga ter mes&anske trgovea Franca Lindtnerja, graniarskega kapetana
Jakoba Schneiderja in ogalno padarja-kirurga Jakoba Karga ter v Splavarsk~m
prehodu one od Matije Ohmayerja, Martina Glatza in §e eno od Jakoba Karga.
Skupaj torej 7 hi$ z 9 poslopji. Dne 31. 7. 17568 jim je vdova Ivana Felicita Stu-
benberg, rojena Kithnburg darovala obveznice v vrednosti 10.200 gld in posestvo
Renthof na desnem bregu Drave. Jezuiti so hi%e ob trgu v teku leta 1758 preure-
dili in povezali ter Ze 6. 7. 17568 odprli gimnazijo, ki je razen med leti 1773—1775
delovala neprekinjeno do leta 1958, ko so jo po 200-letnem jubileju ukinili. Do
leta 1892 je bila v stavbt na Koro¥ki cesti 1, nato v novi stavbi na Mladinski uli-
ci 9. Zanimivo je, da jezuiti leta 1757 nlso kupilt hiSe na Glavnem trgu 6, s femer
bi kompleks med Mesarskim in Splavarskim prehodom posestno zaokroZili,
ampzak je to storila %ele lavantinska Skofija leta 1886.

Vse ka¥e, da jezuiti pred gradnjo cerkve nlso blstveno posegli v stavbni
fond svojega kolegija {rezidence in gimnazije) ter da so hi%e le toliko predelali,
da so jih funkeionalno usposobili in povezali. Solske prostare so namestili v za-
hodnih stavbah, bivalne prostore pa v vzhodnih. Sele po desetik letih, ko so
zbrali dovolj sredstev, so 11. 3. 1767 zadeli z zidavo cerkve, ki so jo po dveh le-
tih skongali z izdatno podporo grofice Ane Stubenberg. Ob tem so podrli srednijo
od hi§, Lindtnerjevo in cerkev umaknili za skoraj vso njeno irino od trga, s de-
mer so pred njo ustvarili majhno dvoriide, nekak cour d’honneur. Ob tej prilo?-
nosti so Khuenburiko svobodno hifo dvignili za drugo nadstropje, jo funkcio-
nalno povezali s hodniki, prizidali stopniife ter vso, tako organizirano stavbo
enotno fasadirali. Isto so storili z zahodnima hiSama, ki so ju tudi funkcionalno
povezali, dvignili za drugo nadstropje in enako fasadirali, Posebno pozornost so
posvetili glavni fasadi cerkve in stranskima obeh poslopii, ki okvirjajo cerkveno
vhodno dvoridde, zaprto proti trgu z dragoceno rokokojsko kovano ograjo.

Po razpustu jezuitov julija 1773 je njihovo premoZenje prevzel &tudijski
sklad, ki je za dve leti zaprl tudi gimnazijo, upravljala pa dvorna komora. Med-
tem ko so gimnazijo kot drzavno Solo leta 1775 zopet odprli, se je v rezidenci
naselil najprej polk Terzi, nato mondurna komisija {1784—1809) in konno ka-
detski vzgojni zavod polkov Lusignan in Kinsky z do 60 gojenci, ki jo je zasedal
vse do leta 1858. Cerkev je bila eksekrirana Sele maja 1783. Njen inventar se je
raznesel (Kostrivnica), cerkev pa se je leta 1784 spremenila v depo vojaike opre-
me. Znova so jo posvetili in odprli Zele oktobra 1831, nakar je 28 let sluzila
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predvsem gimnazijskim potrebam, dokler ni oktobra 1859 portala bhegoslovna
cerkev,

Rezidenégni del kolegija je dobil oh prezidavah okoli leta 1788 nova stopni-
8e v ohliki prizidka. ob prezidavah za potrebe mondurne komistie pa dolg azek
dvonndstropen dvoriiéni trakt, tako da je kondéno premogel kar 28 nporabnib
prostorov, Cerkev, ki ima zaradi visefega terena pod preshiterijem jeznitsko
kripto, jeo imeln prvoinn ob vzhadni strani preshiterija le majhno pritliéno 7a-
kristijo, ki 20 jo leta 1RG0 paveéali do sedanje velikosti. Najve® prezidav je doi-
velo gimnaziiskn poslopie. To poslopic je leta 1780 dobiln najprej nadstropen
prizidek med zalomom in kancem stavbe oh Splavorskem prehodu s po 2 ravee-
doma v vsoki etali. Stalo je 3700 gld brez stroikav za les, opeko, apno. pesek in
vada, kar je prispevalo mesto, Ko so leta 1811 nameravall tu ustanaviti liced. ki
hi «a skupaj v gimnazijo prevzeli fentpavelski benediktinei. je bilo v stavbi 9
razredny, ¥ neckdanii rezidenei pa bi biln dovoli prostora za stanovanja profesor-
jov gimnazrijie (6) in liceja (majved B). Obe poslopii, ki «ta bili do leta 1773 pove-
vani preko hodnikov cerkvenega predkorja. bi se lahko zopet zdmzili. Ce bi
cerkev zuava odprll, bi jo lahke nporahili tudi za sedez <lnvenske Zupnije. ki je
bili od letan 1786 pri nekdanji kapneinski cerkvi v Gragkem predmestin. Po-
noven vetji gradbeni poseg je stavba dodivela &ele okoli 1eta 1340, ko so it morali
zarndi hifne gnhe zameniati strope v obeh nadstropiih. Ob tej priliki je stavba
dobila pustn klasicisti®nn fasadn, kot to dokazuje fotngrafija Glavnega trea iz
et 1840, Ta se je leta 1982 umaknila sedanii rekonstrukeiii preotne Tasade. Ka
je festrazredna gimnazija v ¥olskem letu 1849—1850 postala popolna, so njen
nadstropen prizidek iz leta 1780 dvignili za drugo nadstropje, kar je stalo 6047
g21d. 8 tem je gimnazijska stavba dosegla velikost, ki jn ima e danes. Ko se je
leta 1859 preselila Zkofija iz Sent AndraZa v Lavantineki dolini v Maribor, je
najprej nredila bogoslovie v hi% na Glavnem trgu 7. ga zopet zvezala v pritlidiu
in nadstropju s cerkvijo. zanjo plagala $tudijskemu skladu 10.000 g14. jo nekaliko
prezidala za 19686 gld 46 kr in opremila, nato pa 4. 9. in 10. 10. cerkev in bogn-
slovje slovesno odprla. Leta 1886 je pridobila %o hi%o na Glavnem trgu 6, leta
1892, po izselitvi gimnazije pa stavbo na Korogki cesti 1. s ¢emer je postala last-
nica eelotnega stavbnega kompleksa med Mesarskim in Splavarskim prehodom.
Odslej je bilo bogoslovije v bivéi gimnaziji, semeni¥¥e s stanovanji profesorjev
in bogosloveev pa v bivdi jezuitski rezidenci.

Med prvo svetavno vojne je vojnitve zasedlo vse semeniife razen drugega
nadstropja in celotno poslepie bogoslovia, tako da se gnjenci hodild pe hodniku
prvega nadstropja mimo vojatkih sob v cerkev. Podobno usodo je kompleks do-
Zivljal tudi med drugn svetovno voijno. Nemike vojadtvo je zasedlo bagoslovje,
uredilo v izpraznjeni cerkvi (razen oltarjev) skladiife mondur in Cevljev, v se-
meni%fu pa se je nastanila policiia. ki je v kleti hi%e Glavni trg 6 uredila preisko-
valne zapore. Ker se po vnjni bogeslovie ni obnovile, so bile vse stavbe razen
cerkve nacionalizirane. Cerkvi so najprej popravili streho, nato pa jo leta 1947
za 300.000 din funkeionaing usposobili. Leta 1955 so ji ponovno popravljali stre-
ho, od leta 1880 pa do#ivlja svajo celovito in prepotrebnoe ebnovo.

Poslopje semeni%fa je za raznimi trgovskimi podjetji, ki s0 v njemu imela
svoin skladida, dobil leta 1860 Pokrajinski arhiv, ki ga je postopoma predelal
2a svoje potrebe ter mu v letih 1979 in 1882 obnovil tudi vse fasade. Nckdanje
bogoslovije 0 po voini spremenili v stanovanjsko poslopje, ki je bilo Eele leta
1962 vrnjeno kofiji. Ta je v niemu uredila svoj arhiv s knjiznico in Slumikovo
ftudentsko srediife, stremi pa za izselitvijo kemiéne ¢istilnice in preastalih
strank, nakar ga bo v celoti uporabila za svoje, predvsem kulturne potrebe.
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Danes sestojl kompleks iz 4 stavb (Glavni trg 8 in 7, Alojzijeva cerkev, Ko-
rodka cesta 1), ki so dvonadstropne, pokrite 5 sedlastimi opetnimi strehami (ra-
zen cerkve s Sotorasto opedno streho in zakristije s pultasto plofevinasto), ter
opremljene z 2 ulidnima lokoma, dvoetaZnim preko Mesarskega prehoda in eno-
etafnim preko Splavarskega. Ker zemlji&®e, ki ga zaseda kompleks, visi, se oba
pretna trakta proti jugu za etafo dvigneta, cerkev pa dobi kripto. Medtem ko
oblikuje kompleks proti Glavnemu trgu rahle konkavno zidno &rto in ob Spla-
varskem prehodu rahlo konveksno, pa ga eskarpa na juini strani zakljufuie s
€rto, ki se prostorsko stopni& od zahoda proti vzhodu.

Hi%a na Glavnem irgu 6 je bila prvotno dvoosna nadsiropna stavba z neko-
liko niZjimi etaZnlmi nivoji, kot jih ima sosednja hi%a na 5tevilki 7, in pokrita
s preéno sedlasto streho. Imela je klet pod severno polovico hife ter trikotni Zeli
proti trgu in dvorii®u, medtem ko je uli¥ni lok preko Mesarskega prehoda spadal
k sosednji hidi na 3tevilki 5. Proti trgu je imela samo okna, vhoda v lokal in
v ve#o pa sta bila 1z Mesarskega prehoda. Prvi je bil kamnit, polkroZno zaklju&en
in s posnetim robom, drugi ve&ji pa je bil zidan, polkroZno zaklju®en in imel je
pofevno ostenje. Medtem ko je prvi zazidan, je bil drugi prezidan v pravokotno
ockno s pofevnim ostenjem. Prvi je vodil v lokal oziroma delavnico, ki je sedaj
poznobarofno kapasto obokana, drugi v vefo z banjastim obnkom, iz katere sta
bila na levo vhoda na stopni$e in v arkadni hodnik oziroma na dvoriife, na
desno v lokal, naravnost pa je za &elnim zidom vodil hodnik preko pravokotnega
stopni$éa v klet. Ob jugovzhodnem kotu veZe je bilo stopni¥ge, ki je vodilo v
nadstropje, kjer se je ognovna razporeditev pritll&¢ja ponovlla: velika soba na
uli?nl in enoloden arkadni hodnik s stopni¥®em in strani&®em na dvoriitni strani
ter osrednji prostor, pretno razdeljen v trt prostorske enote: banjasto obokano
sobo, kriZno obokani hodnik in banjasto obokano kuhinjo s pravokotnim porta-
lom, posnetim na ajdovo zrno, in s podolfnim pravokotnim kamnitim oknom
s posnetimi robovi, polico in kvadratasto kKovano mre¥o, obrnienim na Mesar-
ski prehod, KriZnogrebenasto obokanl arkadnl hodnlk je s hi3no notranj$éino
povezoval pravokoten portal z podolZnopravokotno nadsvetlobo in manie pra-
vokotino okno, oba & posnetiml robovi. Na hifo se je naslanjal manjd uli¢ni lok
sosednje hife Ze v 17. stoletju, saj ga kaZejo ve& all manj dolodno vse vedute
iz tega stoletja. Gradbena koncepeija In kamnosefk] detajli govore za nastanek
hi%e pred letom 1600. To hi%o so sredi 18. stoletia, gotovo pa pred letom 1768
dvlgnili za drugo nadstropje, katerega osnovna tlorisna razdelitev je enaka onl
v prvem nadstropiu. Na tr¥no stran soba, na dvoriiéno enolo®en arkadni hodnik
5 stopni3fem in stranlifem, v osredju pa banjasto obokani hodnik v obllkl #rke
T, ki povezuje vse prostore med seboj: majhno banjasto obokano kuhinjo, na-
daljevanje stopni¥¥a na podstre¥je, manj%o sobo, shrambo, veliko sobo 1n banja-
sto obokani arkadnl hodnik. Vratnice, kil zapirajo pravokoten vhod na podstredje,
so barone. Bivalni prostori so pokriti z zmozignimt stropi. PoviSava hlge je do-
bro vidna v Mesarskem prehodu, saj je renesan®na gradnia me3ana, barodna
pa izrazito opeéna. Prva se konéuje ravno, druga trikotno, kar dokazuje, da so
takrat stavbo obrnili s tem, da so ji zamenjali streho. Medtem ko je bilo njeno
novo ulléno &elo opetno, je bilo ono proti hifi 3tevilka 7 lesenn, saj je takrat ta
hi%a imela %e predno streho, dtevilka 8 pa nima lastne pofarne stene. K tako
povi%ani hi&i so okoli leta 1800 prizidali oZje in niZje gospodarsko poslopje, pri
femer so morali prezidati hodnikova spodnja arkadna loka in zazidati dvoie
stopni§énih okenc. To poslepje je imelo kljukasto obliko, saj je z juznim krilom
zapiralo majhno dvorif&e in se 8 poZarnim zidom in pultasto streho naslanjalo
na dvoriféni trakt hife Stevilka 7. Mediem ko je bil severni del poslopja okoli
leta 1962 stanovanjsko predelan, je bil juZni del leta 1958 porufen. Sedaniji ulitni
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lok, ki ga nosi banjasti obok s 5 pari sosvodnic in v obeh nadstropjih pokrivata
banjasta oboka, je tista opedna gradnja iz sredine 19. stoletja. Ker je krajéi od
hi%e, je njegova juina stena mnogo vija od nje, saj sega skora] do njenega
strednega slemena. Takrat so hiso enotno fasadirali in ostredili. Nasial jo sedanii
vhod v pritlicni lokal, prvotnega pa so prezidall v stensko niso.

Hisu na Glavnem trgu $tev. 7 sestnji iz treh hig, ki so bile 2-, 3- in 2-osne ter
se ena druge dotikajo v rahlo zalomljeni zidni érti. Oznadili jih bomo s érkami
A, BinC

Merio 1: 500

Maribar — nekdan]l jezultski kolegi]
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Hi%a A je bila dvoosna ter nekaj krajia od hise Stev. 6. Njeno pritli¢je je
pokrival banjasti obok, nadstropje pa zmoziéen sirop. Prvotna etaZna organi-
zacija ni veé jasna. Po vedutah iz 17. stoletja soded, je tudi to hi%o pokrivala
predéna sedlasta streha, Njena gradnja je meiana, kar skupaj z banjastim obo-
kom v pritliju in dejstvom, da je §tevilka 6 nanjo prislenjena, govori za nasta-
nek v 2. polovici 16. stoletja. Sedanja okna so poznobare¢na, stara pa se na ulié-
ni strani nise chranila, medtem ko so na dvoriséni predelana ter sluZijo osvet-
ljavi pritli¢ja in 1. nadstrepja, ki ga predna stena deli v dva prostora. To stavbo
so opedno nadzidali okoli leta 1768, ko so jo opremili z lastnim poZarnim ¢elom,
ki sega nad streho hie Stevilka 6. Ob tem so 2, nadstropje talno enako organi-
zirali kot prvo ter pokrili z zmeziénimi strepi. Vsi sedanji stranski vhodi v pro-
store te stavbe so iz zadnjih dveh stoletij, originalna vhoda sta bila namreéd le v
vzhodni osi ulidne in zahodni osi dvoris¢ne fasade.

Secasno ali vsaj ne mnogoe pezneje se cb njenc juZne (dvoriséno) fasado pri-
zidali poznobaroéno stopniiée s sistemom dvejnih medetaZnih podestov ter ga
banjaste in kapasto obekalil, Stopnisce sta v vsakem nadstropju osvetljevali po
2 okni, eno v zahodni in drugo v vzhedni steni, v pritli¢ju okno v zahodni steni
in okence v juZni, na podstresiju pa okence v juZni steni. Ker stopnisce ni sluzilo
samo hidi A ampak tudi B in C, be o njegovih komunikacijskih povezavah go-
vora pozneje. Ob prizidavi stopnidfa so hisno streho z zmanjfanjem naklona
podaljiali preko njega. K stopnifénemu prizidku, ki je enake sirine kot hisa A,
so okeli leta 1784 prizidali enako Sirok in visok, vendar dolg dvoriséni, 4 X 1
osni, dvonadsiropni trakt, katerega notranji¢ina je sedaj popolnoma predelana
za arhivske petrebe, star samostanski vodnjak ob njegovi zahodni steni pa zasut.
Ker se etazno ni ujemal s stopni$éem, &eprav je bil z njim povezan, je imel dife-
rencialne lesene stopnidée, sicer pa 7 sob in 2 sobani ter v vseh etaZah sanitarije.
V spednjih dveh etaZah so ga pekrivali plitvi banjasti oboki, v vrhnji pa zmo-
ziéni stropovi, Pod stopniitem in severnim delom trakta je globoka dvojna kiet,
pokrita z opetnima banjastima obokoma, ki je nastala sofasna s traktom za po-
trebe mondurne komisije. Namenom kuhinje in Zivilske shrambe je sluzile pod-
pritli¢je v juZnem delu irakta, kjer so sedaj arhivski pomozni prostori (kotlov-
nica in delavnica) in kjer je bil vodnjak s pitne vedo.

Hi%a B je bila triosna, nadstropna stavba, zakljuZena s trikotnima éeloma
in pokrita 5 preéno streho. Bila je enako dolga kot hiSa A. Njeno pritli¢je je
obsegalo uvozne veZe z banjastim obckom in nekoliko $irdi, enako obokani pro-
stor, razdeljen s preéne steno na dva dela, ki sta ju osvetljevali okni, nameseni
v obeh konénih stenah, vanju pa vodila pravokotna vheda iz uvozne veie. Njen
predelan uvozni portal je enake kot izvezni in ket ckna peznobaroénega porekla.
Pretezne kamnita gradnja iz lemljenca govori za njen nastanek v 16. stoletju:
Okoli leta 1768 so tudi to stavboe opedno nadzidali, ji na jugni strani prizidali
arkadni hodnik in jo pokrili s skupne sedlasto streho. Takrat so podaljsali uvoz-
no vezo in ta podaljiek banjasto obokali ter povezali na levo s prizidanim stop-
ni%fem, na desno pa s prizidanim hodnikom, V 1. nadstropju so skozi sredino
etaze potegnili hodnik s po 2 sobama na vsaki strani {er hiso A povezali z njim,
sofasno pa pustili tudi vrata iz stopniSéa v juZno sobe. V 2, nadstropju so to
talno organizacijo ponovili in take tudi tu funkeionalno povezali hidi A in B.
Vse prostore v nadstropjih so pekrivali zmoziéni stropi, povezovali pa zidni pre-
boji. Dvoriiéne fasado so v spodnjih etazah razélenili s po tremi polkreino za-
kljugenimi loki, v 2. nadstropju pa z maltastimi ovali, ter predrli z 8 okni in
vezinim polkreZzne zakljuéenim dvoriSénim portalom. Ob adaptaciji stavbe za
arhivske potrebe so bile vse notranje stene odstranjene in prastori v posameznih
etafah spremenjeni v arhivska skladi¢a. Ob tem je bila odstranjena tudi prvot-
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mit stavbing dvnriséne fasada, ki je biks e ohranjena v prithdéju, ter jo jn pre-
dirubs viréje provekoinn okno.

Ihéa C je Wi dveomsna nadstropns stavba, pnkrita s precno sireho. Bila je
mrgnliknololjgo ol hig An B ter na juzni strom opria z dvema npormkoms. Nje-
it gradnja b vrazito kamnita, sestavljena iz plastovitega lomljenca in z klesan-
osti seeernzsbinlpim wgalom, Scdanja okna sn poznsbaroéna, vendar so ob
nrdh v L nudsiropju whranjeni zivorobl podboji manjsih starejsih oken. V prit-
lidjin mosl op»yuma e zazidun naknaden ravne zakljuden porlal iz okoli letn 1758,
Drugo molstoph je npecen barodni nadzidek iz oknli letn 1768, Kot fasadi
s A in I3 je bilo »b barokizaeiji tudi ta apednn nblecena, kar je na severo-
zobodbon ngolu de posebrj opaznn. Ko s» hife nadzidali, sn jp» obrnili in
shomiensstn ostresiii. Ob tem so njenn zahodno faspdo proti cerkvenemu dvo-
vicea Gdike obzidali, da so jo lahko barodno razélenili. Zakljucili pa so jo s tri-
kotoim relom, ki je nizje od stavbinega., Njenn pritlicje, ki ga tudi z juga asvet-
Liup: wkna, pokrivojo krigni »boki, ki jih v sreding nosita toskansko, sedaj
slopasty obleceno steloa, Juzni del lega emiwvitega prostowra =» okolil letan 1769
loénn oddelili ter < pretstjem sten prvezall s prizidanimy hoanikum hise D oin
kornint debim cerkwe. Monido je ta prostor dn letv 1769 sluml kot kapela, za kar
by govawril tudi proboj vhodnilh vrat s trga, vsckokor pa je pe letu 1859 sluZil
o 1ehrktori] bopoxheomy, ¥ 1 nadstropju je njegovo prostoooiine razdelil hod-
nik no dva diela s po 2 sobovia in enpkn ludd v padzidonem Hlrugem nadstropju
Hmindka obeh »loi sty walila ua hodnika eerkvenega predkorja in preko njih
v odgovoerjajndél padsirop)r gimnazije v ostovbi na Knrepskl cesti 1. Gradnja te
hige gowvort kljuly shedovom glodkega ameta in zivorobim okrenskim podbojem
z1 velikn starost, morda celo za 14, stoletje. Njeny pritlicni nboki s» iz 1. prlo-
vice 18, stolet]a, vmwzitne strope v nudsiropph pa so po lcetu 1962 zamenjali
betonski stropi,

Zanimivo je, da mwbena od hif A, B in C m podkleteny, Dones vse tri po-
veruje cnotna poznnbaroéna fasada iz oknli leta 1769 s socasnimi okni in vrati,
bngata zahndna fasuda in enclna sedlasta sircha. Ta enoten videz zbuja v gle-
ditleu vtis cnovite arhitekture, kar pa ni, s4j se v njej skriva troje hig in ved
grinlbenih fox, Te so bile posestnn zdruZenc Ze pred letom 1749 ter so pred-
stavljsile khuenburgka svobodno hifo, ki s»n jo leta 1757 pridobili jezuiti. Ko-
misijsky wpis 2z doe 26. 9. 1811 nadteva v njej sledede prostore: desno od vhoda
obokonn stannvihnjske sobo in veliko wbokano klet, levo obnkuni prostor, upo-
rabljon kot zivilska klet in lesno skladiiée, v dvoridénem traktu dolgo ozko
snby, kuhinj» in jedilne shrombo, v pryem in drugem nadstropjv na (rzno slran
po pet sob, od teh srednji zdruZeni v pn enn, nv dvoriééno slran po 2 sobi, od
tehoan ramtelpno v pn dve; v dvonitnem trokln pa po eno veliko sobano.

O %, ki je stola na mestu danadnje Alnjzijeve cerkve oziroma njenega
prededverja, nimamy winesljivih podatknv, Po xlarih vedutah spded, je bila nad-
stimpna ter verjelno &tirinsna, skaraj gotova ni bila podkletena in verjetno je
ze imelo pmlnlznn zalreposta strecho. Ta je bila Lindinerjeva hi%a, za katero
mestno zemljitka knjiga pod konskripejsks Stoevilko 200 pravi, da je stala na
mestn Alnjzijevr cerkve,

Nasbrdnji dve hidl nbsega danadnja stavba va Korogki cests 1, ki je pred-
stavlioly wohndnn krilo jeruitskega knmpleksa in v kateri je delovala od leta
1758 »ln leta 1892 mariborska gimnazija. Danes je (o dvonalstrapno, 8 X 10
osnn ngalnn poslapje, pokritn s sedlastima strehams in povezano z enocosnim
emmetodnim blidnim Inkom s starn gostilmigko hiso na Korodki cesti 3. Tudi v
tem primeru bomo govorili n prvotnih hifah ket o hiah A in B z verjeino pred-
poalavko, da sta imell v sredini skupen uvoz v Eirini sedanjega dvoosnega ri-
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zalita, Pred jezuitskim nakupom je bila prva hifa v posesii granifarskega ka-
petana Jakoba Schneiderja, druga pa mestnega padarja in kirurga Jakoba
Karga, Hi%a A je v juZnem delu podkletena. Kletna gradnja iz drobnega lom-~
ljenca in prodnikov ter z opazno tendence plastenja govori za srednjevesko
poreklo, morda celo za 14, stoletje. Opeéna banja z opuléenim ravnim opeéna-
tim stopniftem ob juZni steni, ki se je zapiralo s padnimi vrati z dvori¥tnega
hodnika, je iz ¢asa jezuitov. Danainji vhed v klet skozi dvori$éni prizidek je
nastal po letu 1892, Stavbino pritli¢je, ki je predstavljalo enoten prostor, je
bile leta 1931 predelano in ob tem tudi izloZbene pokvarjeno. Isto velja za prvo
nadstropje in tudi za druge. K srednjeveski hisi, ki so jo okoli leta 1768 opeéno
oblekli in dvignili za drugo nadstropje, so prizidali trieta%en dvoriéni hodnik
preteino opefne gradnje, osvetljen v vsaki etaZi s po 3 pravokotnimi okni,
pokrit s kapastimi obokt in ravnimi stropi ter na konceh povezan s cerkvenim
predkorjem., Njeno vzheodno stranico so ob tej priliki prekrili z bogatejdo ba-
rotno fasado, katere pritliéni okni so po letu 1892 zazidali, Kapasto obokana
veZa s predelanim pravokotnim uvoznim portalom, ki se v obsegu prizidanega
hodnika nekoliko zoZ, hrani v sredi obeh podolinic sledove zazidanih pravo-
kotnih vhodov ter na desni dostop do ravnega vzporednega stopnisds, na levi pa
vhod v sedaj zazidani hodnik, vkljuen v prostore Slomikovega itudentskega
srediséa,

Mnogo belj razgibano gradbeno zgodovino ima hia B, ki zaseda zahodne
polovico sedanje stavbe. Gre 2za ogalne hifco desno od uvozne veze, Tudi ta hisa
je v juznem delu podkletena, éeprav precej plitve. V klet vodi skozi njeno juZno
steno portal, ki je polkroZno zakljuen in posnet na ajdove zrno, kar govori za
nastanek v 1. polovici 16. stoletja. Tudi to klet pokriva barofna opefna banja.
Z njo je oznadena velikost prvotne hide, ki je leZala z daljde stranico ob Spla-
varskem prehodu, bila enonadstropna, pokrivala pa jo je zairepasta streha, ki
je proti KoroZki cesti na severu in vrtu na jugu oblikovala ravna fasadna za-
klju¢ka, Njenc pritliéje, v katerem je sedaj kemi¢na &istilnica, ter prvo in
drugo nadstropje, v katerih so bili gimnazija (1758—1892), bogoslovje (1892—
1941) in so po zadnji vojni stranke, so mo&no predelani. Iz prvega nadstropja
je po sedaj zaprtem hodniku dostop v enoetaZen uliéni lok, katerega meSana
gradnja in pali¢asto profilirana polica poznorenesanénega okna govore za na-
stanek v 1. polovici ali sredi 17. stoletja. Okoli leta 1768, ko so jezuiti hi%i po-
vezali, so jo dvignili za drugo nadstropje, vstavili sedanje stopnisée ter na juzni
strani pozidali enoosen sanitarni prizidek, pri éemer so dvoritno &rto zalomili,
cestne pa ne. Leta 1780 so traki ob Splavarskem prehodu nadstropno podaljgali
za Sest okenskih osi, to je za dolZino starega, prosto stojefega gospodarskega
poslopja, zaradi katerega so zalomili njegove cestno zidno érto. S tem so ustva-
rili prostor za 4 razrede in za shrambo kurjave. Leta 1850 so ta prizidek dvignili
za drugo nadstropje, prizidali trietaZen dvori$éni hodnik, prekrili ves trakt z
novim ostre§jem in s tem zakljudili rast celotnega poslopja. Medtem ko je grad-
nja pritlinega dela prizidka meSana in ostanek starega gospodarskega poslopja
iz 17. stoletja, je ona iz leta 1780 preteZno opeéna, ona iz leta 1850 pa &isto
ope¢na, kar velja tudi za Ze omenjeni dvoridéni hodnik, ki je nadomestil sta-
rejéega, gotovo lesenega. Ta hodnik predirajo v severni poloviei v vsaki etadi
po trije potladeni loki, katerih pritliéni so opremljeni s poznoklasicisti&nimi
mreZami, v juzni polovici pa po iri okna. Med njimi je bilo k hodniku prislo-
njeno polkroZno stopniie z vretenastimi stopnicami, ki ga je po zadnji vojni
zamenjal sedanji pritli¢ni prizidek. Ker je bila med prvo svetovno vojno stavba
zasedena od vojastva, so se po voini v njej in na njenem dvoriiéu naselile razne
obrtne delavnice, ki jih je Skofija izselila Sele leta 1925, nakar je stavba do leta



VERK JOZE, NREDAND DNV DTERD KOLEGIT ¥V MARIENRO 113

1941 sluzila predvsem bognslhvenim nomennm. Po zsdnii voini naclonaslizirana
In bta 1982 vrnjens Skofiji. je & vedno do polovice masmbeng s strankomi in s
kemiino cistilnion. Sedaj ravnokar dozivlja svejy prepotrebno whnovo, ki ji be
vrnila nekdianjn kvlturno-prosvetno veljavo, sn] bn sluzila za skofijski arhiv,
kmjirmen, muzej, Stidentskiomber in pedobny dejavnosti. Poudon jo knmisijsks
opls stavbe = dne 26, 3. 1811, ki nastevo v pritligju levn w] vhoda razred za 50
wieneev, desny hidnikovo stonovone 2 2 subamo, kuhingo in <hrombn, v trakin
wb Splovarskrm prehodn pa 2 razreda in zhrambo za drvo. V10 nodstropiu je
na bl razred, v osoedind prefektovo wobn, no desni rozred. v oubionem Inkos
shromba, =bedijn korekeljsks soba, knjiznieo. kobinel in no konen 2 rozreda.
V 2. nadstropju je na levi presidon rozred, sledi mola sobs in na desni 2 rozredo.
Stovbo je obsegola 3 razrednv z myinustjo usprsobitve se dyeodega in je tore]
imela kapmitetn 2o »knli 350 wienon.

Joino orbovtirono rerkev sv. Alnjaio je nastala no noesto Sirinsne Lindt-
nurjprece hide in njprnega dvnriddo, kiogo jo v radnb zosedli, so) osego s prosbite-
ripmm oIn Juinsga robo baose, Soma cerkose <toji bobasn od ostalih hig saj o oz
nimi vike e sisuo'm hwlnikov, ki obteka njenn kornn porlijn = vzhodne (stop-
niddr}, severne (Dije »tozni hodniki) in zabodne strani (njih sticisén s priz-
danim trictaznim hodnikem hige A no Korngki mwh 13 Zato predstovlja cerkev
visre zaokljudeno stavbne enoto, ki je nastalo v Ietih 1767—1563, ne do by pozinge
doZzivljalo koke veipe sprrmemhbe, fe suvzamemn povistove wokristije leta 1854,
zozidova severozotonimegn vhodo v Tadin, zohodmegn dostopy v kripty in meka)
monjith provokeinih nken ter cdelnp zazidavo nken v srgmentnih ogobh or-
kvene ladje. Vot sprememb je doZivijolo vhndna partijo wrkve in njens opre-
mo, Ohlstronitev fosmbinegs omeda je potrdilo hbommsva, sla fosads prvotno n
mugla biti loke pusta, kot je bila do zminje whnove, Komveploalno razpodn v
dva delo, v oZjo wanlor vikio slavolaéno pnimmvono Thsodo coime markve ler v
Sirgo todo nizjp, vkensky razébnjenn fosodn predkorjn. Fospdn cerkve pred-
stovljota pondvejena pilastra 2z visnkima pedstovkoms, profibronims bazama in
knmpozitnima kapiteloma Ter plostitne obtubenn popolno ngredie z gnlsostima
obkraiknmo, ki nosi pozanbarpény razgibane. Konvieksnn-kenkovnn, # ynlutomo
obrobljxim mdo, Zo 1y fosmn w0 pojovlia bbaiga, nidin in & pomodjo vwymega
zblz wrgansko < sosednjims bisoma prvezana fozado, Njenn o predstavlia ne-
mon, vendor golovs monjs poznobarndm portal, polkrezng zakljudrns niga,
Hirgs nd onih v slronskih fosadah sesednjih poslepij, in vedhs, zvnnosto nbliko-
vono nknn. V¥ obeh spremnih nseh nsrodja so bilo v vselh treh etazah pravekeina
vkno, v pritliviu mownjia, v nadstropjib vedia. oprrmljena 2z maltastimi viesa-
stimi nloviri i bogateps oblikpvanims Gell, zoklinéenimd s stogastima ozirnmo
vevalovljenimo zideema, Shroaski oxi ol pilastromo in seseinjpma fasadama
sta mody podobnen okna, le da <o bilo wprenljena 1o 2 maltastimi udesastimi
okviri, Kn o orkev hida 1783--1784 spremenili vovojagko skloobdce. so »kna
zinanjiali, nise po zozblali n ulvneslil 2 manjsim okencem. Ko pa s» j» leta
1831 zopet sprymenili v cerkey, s vstavili danognji prevelik klosiciztieen portal
¢ e ohronjeninm origing’=imy vratnicomi, zazidoli vsa okna v asredju fosade
in el novegn velirga v njeni s, v stronskih nsch pa pustili le pbe amonj-
Soni v prvem nodstropju, Ko je cerkey leta 185% postala bogosbivna, so dvignib
fasadiny krilh do vizine éclnih wolut tor ju nenbowno ppremifi s piscalastimn.,
arnemaatironims pasovema in konveksnn razgibonima Bnama, vendar pa s tem
vaedi ks myma élu njegove rrmolno avipnnmnost in wbliknvna sprodéennst,
saj s» njegovo razgibonn lmtnro wutnppilie v povigann fosadine plnskev. Sn-
&asno s mlpril poslubni lind tudi no vsaki strani puriola. Pozncje o vee 4 pod-
streine line (okrngli nd éxla in konveksm »nd kril} zazidall dn veliknsti pravn-
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koinih pokonénih linic, ob zadnji cbhnovi pa oni od ¢ela zopet odprli. Podobno
usodo kot fasada je dozivljalo tudi predkorje, ki leZi med fasado in cerkvenim
telesom. Obsegalo je etaZzne hodnike, povezujodée rezidenco na vzhodni z gimna-
zijo na zahodni strani cerkve. Zato je bilo §irSe od cerkvenega kora, saj je k
hjemu spadalo tudi stopnifée na wvzhodni strani kora, ki je vodilo nanj, na
majhno emporo nad njim in na podstre§je, ter vrata na zahedni strani, ki so
vodila na gimnazijsko dvoriite. Ker je bila hifa C na Glavnem trgu 7 globlja
od hi%e A na Koroski cesti 1, predkorje pa se je ravnalo po zadnji, je pritli¢ni
hodnik hise C, ki je bil speljan ob njeni juZni stranici, vodil v predkorje skozi
stopniféno vezo, nadstropna hodnika, speljana po sredini etaZ, pa naravnost na
njegova hodnika. Medtem pa so se hodniki hife A na Koroiki cesti 1 s pred-
kornimi ujemali, saj je bila cerkev njim primerno locirana. Ko je vojaitvo po
letu 1773 zasedlo rezidenco, so hodnike s te strani zazidali, ko pa je leta 1783—
1784 zasedlo e cerkev, so jih zazidali tudi proti gimnaziji in njenemu dvori§cu.
Ko so cerkev leta 1831 ponovno odprli, so odstranili hodnik v 2, nadstropju.
Ko so leta 1859 ustanovili bogoslovie, so odprli pritliéno in nadstropno pove-
zavo z njim, ko pa so leta 1892 bogoslovje preselili v gimnazijo, so odprli pri-
tliéno in nadstropno povezavo tudi na to stran in tako zopet povezali ves ne-
kdanji jezuitski kompleks. V &asu prve svetovne vojne je ostal obéasno odprt
le nadstropni prehod iz semeniéa na cerkveni kor, ki je od leta 1859 sluzil kot
oratorij za bogoslovce. V é&asu druge svetovne vojne je bil ves kompleks za-
seden od vojasiva in policije, po vojni pa se je cerkev, ki edina ni bila nacio-
nalizirana, izolirala nasproti ostalim poslopjem, kar je ostala do danes. Ogled
podstreija dokazuje, da je cerkev preteino kamnite gradnjs, vendar opeéno
obokana, ter da jo pokriva sedlasta streba, ki sega skoraj do vrha fasadinega
gela, v katerem visita bronasta zvonova iz leta 1923. Ker se ie cerkvena streha
ravnala po 5irini cerkve, sta Sirfe predkorje pokrivali dve posebni, plitvi, predni,
sedlasti, verjetno plu¢evinasti strehi, katerih vzhedna je omogoéala prehod (se-
daj zazidan) iz podstreija rezidence na podstredje cerkve. Ko so dvignili fasa-
dini krili, so stari sirehi zamenjali s pultastima ope¢nima strehama, ki se rav-
nata po nagibu éela rezidence oziroma é&ela in strehe gimnazije. Korna partija
cerkve je dozivela leta 1831 vefjo spremembo: kor so po odpravi vrhnjega
veznega hodnika z velikim lokom povezall s predkorjem ter obenem napol za-
zidali emporo nad njim, ki je odtlej dostopna samo Ze s stopniiéa, Zakristijo ob
vzhodni strani presbiterija z razgibanim poznobaroénim portalom, ki so io
hoteli leta 1859 oratorijsko nadzidati, 50 le podaljsali proti jugu in pod njo ure-
dili dva podpritli¢na prostora,

Cerkvena notranjs¢ina ni bila nikoli poslikana. Od njene prvotne opreme,
ki je obsegala 3 cltarje, priZnico, klopi, spovednice in misijonski kriz, sta se
ohranili le oljni sliki sv. Ignacija Lojolskega in Franditka Ksaverija iz okoli
leta 1769 ter sofasen misijonski kriz. Med leti 1784 in 1790 so cpremo raznesli
oziroma unidili. Glavni oltar, delo JoZefa Holzingerja iz leta 1769, je sedaj v
Zupni cerkvi v Kostrivnici. Nazadnje so pobrali iz cerkve Se kamniti tlak. Ko
so jo leta 1831 zopet posvetili in namenili zlasti za gimnazijske potrebe, je Jozet
Reiler na preshiterijevo zadnjo steno naslikal Alojzijevo vnebovzetje, Zadasen
oltar je sestavljal misijonski kriz z angeloma adorantoma, crglje je pribavil
graski mojster Schehl, za tlak pa je sluZil lesen pod. Ko je cerkev leta 1859 po-
stala gkofijska last, namenjena za bogoslovne potrebe, se je pristopilo k njeni
kompletni obnovi, tudi kar se i{i¢e opreme. Secco jo je poslikal Toma? Fantoni
iz Gemone, vendar je slikarija kmalu cdpadla. Glavni oltar, oba stranska in
priZnico so izdelali graski mizar Joief Kainz, mariborski slikar in pozlatar To-
maz Kotnik, gradki kipar Jakobh Gschiel (vse kipe razen baroénih sv, Petra in
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Paviy in maribuwrski kipar Maksimiljan Tens (nkrasjed, navinlna mizarska dela
Je npravil Ferdinand Vegein, kamunseska dela Anton Vinkavié, kovaska An-
Ure) Waguer, vsi iz Moribora, Krizev pot na ploteving je pribavil dunajski
slikar G, Krotamonn, veglje jo obnovil maviburski majster Salb (sedanje so ad
braluy Zupinay i Kamne guricr 1 leda 1892 o wn stole 63000 kron), Glavno
vltaruy <tikn sy, Alojzija s panoramn Maribora je naslikal groski slikar Jogzud
Tunner febrourja 30183 va 1100 gid. sliki v Vikbirina in Maksimilijana z
vedntama Muga in (hdja pa graski shikar o Kuppulwicser (nesta Tendleria)
spomioli LOIBEN. Misijinski kriz iz 20 pnluvicr T8 stuletja in kip Bresmadeine
iz teta 1839 su o poctavill ool stranska olicja v ovdie ladjisn pretni mial, sLki
sy, Tgnociia in Franea Ksaveriia po obesili v severni dingonalnt nisi. Putem ko
It verkey dobiln & klopt, spovednive, zakoistipsku vpremu (slika sv. Cirila in
Miduda 1o iz leta T863) hur pasodje, je bilio 4 B0 ISR pnsvedlena in pridana svi-
Ienue vy, kohaemu eosluzila do leta BHE Ker i bila med ukupaciju
spremeniiatn v vidasku skladidte, o pomwno zgubila del svoje vpreme. Voletih
D= D083 lnazivlja svoju prepotrebne nbeowvn, ki razkriva Ziahtnast njenc arhi-
tekture, zorwdi kalere jo nvirséomu med nojjuimembnegie prmbarséne grad-
bene sponmenike nofe kuiturne dinlidtine,

Grotlhrw-analitienn ubravinave posanznih stavhnih enot je pukazala, da
imamit v nadem primera upravill s staviaim kongbmernboan kot rezultaban
vieestolvinrga rovvsjas ki pa i med Tett 1767—1770 dvzivel svofn krisdivae pre-
snve. thentoeijeno e il da je v nlsegu kampleksa staly 6 meséan-~kih hig,
katvritt fonlua viboika ju dokumentirala srednjevesko vzko in glubukn par-
eelineija, Njtloen vnavitn, barukizicnno zunanisdinn je pomlariala centralno lu-
vrana, vemlor nekoliku mlmaknjuna verkev, ki s kavanu necajn preddverja in
obliknviim hogastvam fasadie &e danes kase na bumiselnnst arhitekta, ki je
snal iz dawe sttwacije vstvariti lepntnn ugladqinn arhitekionskns knmpuzicijo,
usklajenu s lrznim prustoram pred scbuj,

S oterm je bile punovine dukazanu, da ose oza baroinimi, klasieistienimi in
histuriénimi fasmlnimi preublvkami et skrvaje gradbene rnnte, ki dukumen-
Livapn nrbani razvnj musta ad njegivih zateltkoy pa du danes, Prav ta uguto-
vitey Lalikn sinaframi va prvi kenkrten rezuliat vasiskave, ki se nam pokaie
¥ pusebin zaninnivi ubliki pri skapini his A 1u B na Karvgki cesti 1.

Ko afrugt revallat raziskave je smalrati ugotovilev, da osu jexuiti pristopili
h kumphdkeni prelelovi Jeta 1757 kupljenth hid sehe desel et pozneje. ko so
zatell gradifi crrkes, ki kaie so¢aznost nastanka » njihivimi previdavami. Pri
tem jo zanimivi, o pemiti nike kupili bise nn Glavinem tegu 6, niti niso v svo)
Kompleke vkl S kupinnih his v Splavarskem prchotlu 3 in 8,

Kol tretii nemltas pajie treba ponovnn podertati ugntovilev, da je cerkev
rreden uhjiki nage pozuvhamicne arhilektury, katere verjelni avtar Janez
Fuchs s¢ nam pn sjurmnih raziskavah pokaze v precej drugacni Invi kot du-
slej. Prav v ozverio 2 grvlbenn zgodaving jeznitskepa kumpleksa je bilu namret
Misvetene ver: puzornusti tudi njegud doslej nekaliko skrivuostnt oscbnosti, ki
S pripisuvali vrston juinngtajerskih arhitektonskih stvaritev iz 1. in 2. pnlo-
vice 18, stidetja, Reznliati arhivskih &udij v Arhiva SR Sluvenije, Pokrajin-
skem arhivu Maribar ter Dezelnem in Diecezanskem arhivu v Gradeu sa mnuge
nd teh damnev pvrgle in s tem njegovemu apusu duloéile mesto, ki mu gre v
razvuju iajerskie poznaburoéne avhitekture,

Janez Nepumnk Fuehs se je rodil leta 1727 v Neissu v Sleziji. O njegavih
ucnih in pomoénidkih Jetih carukrat ne vemo nicesar, pa tradiviji pa je na sva-
jem potlovanju pn Zahndni Bveapi dozive] 1, 110 1735 lizbonski potres. Tudi kdaj
jo prisel v Maribur, ne vemo. Vsekakar pa se jo 35-leten dne 5. 5. 1762 purati]
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z 4l-letno Barbaro, vdovo po gradbenem mojstru Jozefu Hofferju (1704—
2. 2, 1762), dednemu lastniku hife s Stevilko 108 (pozneje 95, sedaj Gosposka
ulica 29) in zidarske obrtne pravice, Barbara Hoffer, rojena Mechtig (1721—
11. 7. 1782) je sicer prvemu moZu med leti 1737 in 1759 rodila 9 otrok, vendar
je v zakon s Fuchsom prinesla le 4 najmlajie: Leopolda (rojenega 15. 10. 1749),
Antona (rojenega 30. 1. 1753), Franca (rojenega 22. 6. 1757) in Ano Marijo
(rojeno decembra 1759), ki jim je Fuchs, ki sicer z Barbaro ni imel otrok, postal
olim. Barbara je s sklepom z dne 21. 6. 1762, overjenim dne 7. 7. 1782, doloéila
svoje §tiri otroke, katerih Franc pa je pozneje umrl, kot generalne dedice nje-
nhega premoZenja, vendar so se mu ti proti primernim odpravninam {po 454 fl
51 kr 1Y:pl) dne 24. 4. 1774, 17. 11. 1777 in 27. 8. 1782 odpovedali, kar je potrdil
tudi magistrat dne 29. 8. 1782. Takrat so bili vsi trije Hofferjevi otroci %e polno-
letni, torej starejdi od 21 let, tako da so imeli polno razpolagaine pravico.

Potem ko se je Fuchs leta 1762 poroéil z Barbaro, je prevzel Hofferjevo
gradbeno obrt ter dne 1. 1. 1763 prisegel kot mariborski meitan in bil vpisan
v Mes¢ansko knjigo okroznega mesta Maribora. V Zemljiski knjigi II. mosta
Maribora, nastavljeni leta 1781, sta gradbeni (zidarski) mojster Janez in Jena
Barbara Fuchs vpisana kot posestnika hise Stevilka 106 v Gornji Gosposki ulici
z dvoriiéem in malim vrtom (ob Barvarski ulici 8), s katero je bila povezana
zidarska obrtna pravica. K hi$i, ki je bila leta 1781 zaradi hipotek ocenjena s
1500 fl, je spadala posest onkraj Drave na Pobrezju, sestojeéa iz marofa, njive
in travnidkega deleZa, ki je bila vredna 600 fl. To posest sta kupila pred letom
1772 in zanjo do leta 1776 pladala 400 fl.

Petindvajset let pozneje je bilo to premoZenje ocenjeno mnogoe vidje: hi%a
s 4650 fl, posest na PobreZju z 2500 ], od ¢esar je bil novi marof sam vreden
2100 fl, in zidarska obrtna pravica s 1000 fl, kar je zneslo skupaj 8150 fl. Iz teh
podatkov spoznamo, da se je Fuchsovo premoZenje v slabih treh desetletjih
podvojilo, ne da bi pri tem upodtevali veéletni najem dominikalnih vinogradov
v Kraigu in Klapju v 5ir§i okolici Radgone. Celotno premoZenje je bilo sluino
magistratu: hisnina je znaSala 12 fl 44 kr 1 pf, obrtni davek 2 fl 33 kr, straznina
40 kr, davek od posesti na Pobrezju pa 7 fl 3 kr, skupaj torej letno 23 f1 1 pf.

Po smrti 3est let starej§e Barbare se je Fuchs okoli leta 1784 ponovno po-
roé¢il, vendar ne v Mariboru, kjer ia poroka ni zabeleZena v matrikah, ampak
verjetno v Zupniji njegove druge Zene, 39 let mlajSe Terezije Macher, héecke
Ignacija Macherja in Ane rojene Schrottgieser. Terezija, ki je bila celo mlajsa
od pastorke Ane Hoffer, takrat Ze porodene Jelinko, je s svojo mladostjo pri-
nesla v hifo novo Zivljenje. Sama rojena leta 1766, je Fuchsu rodila vsaj 4 otro-
ke: Terezijo leta 1788, Janeza leta 1790 (ki je umrl 2. maja star 2 meseca), po-
novno Janeza leta 1791 in JoZefo leta 1792, od katerih so trije preziveli svojega
oéeta. Ali je bilo pri hi§i e ve¢ otrok, se ne ve, ker manjka krstna knjiga ma-
riborske mestne Zupnije prav za leta 1777—1806. Terezija, ki je umrla dne
8. 3. 1834, je moZa prezZivela za celih 30 let ter se je dne 25. 11. 1810 ponovno
porofila z bivsim vojaikim blagajnikom nadporoinikom Matijo Sagericem.

Sam Janez Nepomuk Fuchs, mestni gradbeni mojster, je umr]l dne 9. maja
1804 za kapjo, star 77 let, v svoji hii Stevilka 106. Sprevidel in pokopal ga je
mestni Zupnik in okroini dekan Andrej Kavéi¢. Po Zenitni pogodbi, dogovorjeni
dne 9. 12. in zapisani dne 15. 12, 1801, s katero je Fuchs priznal svoji Zeni po-~
polno skupnost posesti in pravico do celotne dedisine ter ji poleg tega namenil
kot Zenitnino 2000 gld v obliki generalne hipoteke in kot jutrnino 50 zlatih du-
katov, je Terezija prevzela zase in za svoje iri mladoletne otroke v last celotno
Fuchsovo dedii¢ino.
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Preden pa bumn govorili o tem, pocleimno Se premnzenisko plat Fuchso-
vega M-lelnega zivijenja s Tereza, knliknr ga je mngnée razbrali 1z padalkoyv
dezelne deske v Gradeu in mestne zemljiSke knjige v Mariborn,

Drne 1. 7. 1784 si je sprsodil 408, 1784 intabulivmmh 500 {1 pn 4% ohresini
muri iz zapuétine zaupane magistralu kot jerobu mladaletinih olrok poknjnega
Franca Linderja.

97,1780 &1 jrospasedil 200 40 1780 iatabalicanih 1530 11 po 4%0 aliresing muri
Iz premnzenia njegnvie pastorke Ane Hoffer, pornéime delinkn.

2004 1791 si Je spusadil 110 5. 1781 intabuliranih 200 i1l pa 5% ohirestni
mreri pri Andrein Felberju.

0401703 je sklemil, 28, 5. 1793 pa dal infabulirall zplatani zasinsek i
grinlnii zupme crrkee Marije Smigne in Zupniséa na Velki knt triletno garanrijo
Zarmravljima zidarsko delo,

3110802 e venil dalg 50011 « 1, 7. 1781 z abrestmi vred, ki je bil 28 10, 1799
rxlabulivan,

ST 17 e wrndl dalg 200 pld s 200 40 1741 2z obrestmi vl ki je bil
200501800 extalunthiran.

OO 1B je ovrndl delg 1530 gld = B T 1TEB 2 obresimi vl kiojr Ll

22071800 exlalialivom,

5. F 1800 je linta exlabulirnna garaneiia s 8. 5. 1703 za oprovijma zidareka
el na vilki.

1512, 1801 =i i sposodil 23, 12, 1801 intabuliranih 3000 f1 po 4% ohirestni
muri pri trgoven v eleenimi izdelki Jakohn Maverju.

18, 121803 jo wvendl dolg 30001 s 14, 12, 1801 7 nbrestmi vred. ki je hil
21,12, 1803 extahaliran,

Padatki dedelne de ke dokazujejo. da je imel Fuchs ludi nokaj dominikalne
zemilire v &ird okolivi Radaune, Gre za vinngrad v Kraipu od 1ela 1781 1latje in
7zt nega v IKapjn v Fupniji sv. Jaknba od leta 1789 dalje. ki pa ga e okali
Irla 1810 pradal Francu Maliii Malyju in njegnvi Zeni Ani, s femer 0 se mu
Irtme dajatve zmanjéale s 2511 5% na 1411 3§ 14 %% kr.

Po smrli Janeza Fuchan 305 1804 je bil 2. 7. 1804 npravijen popis in ooe-
mtiv njegovega promuzmia, 23. 8. 1606 je bila zapuidinska razprav. 10, 10, 1804
izdana smlng adlaéba in 5. 12, 1806 magislratna odlnéba o dumlovanju. Po te]
ndloihi je hile Fuchsnvn premodenje ocenjina kot sledis hida &nevilka 106 =
4650 g1k, rralna zidarska vbrinn praviea s 1000 gld. palwrsi marel 7 2100 21d
ber mjiva in lravnigki deliz s 400 gld, skupaj tare] 8150 gld. Ze 2h. 0. 1808 i bilo
zdann Indi potrdile n plagani zapuitinski pristojbini. Dne 3. uzirema 15, 7. 1808
ite Tervziia vinzila pragnjn za prepis premnzenia ler 18, 7. isiega leta plafala
250 g1d Tawmlrmija magistratu, s &emer je poravnala svoje nbveznosti dv njega,
nakar i il 5. 8. 18018 sestavlien protokoel n prepisu pnsesti. Glasnm Furhsove
npurnke je Terezija Fuchs » zadalinien z 26. 9. 1806 dudelila mladoletni, vendar
710 poroéani héerki Tervziji iz néetnve zapudtine 3321 f1 56 kr 2 pf « 5% obrrsimi
ter ta dala intabulirati 17, 7. 1808 nn svpjo paarsl: higo v Gnsposki nliet in marnl
na Pobreiju, Ista je istipa dne starila z nslalima mladolelnima ntraknma Jo-
nezom in Jovefo glasom zudnlinice » dne 3. 1. 1807, ko jima ji zapisala sknpna
vealu 6643 gld 52 kr {dvakrat po 3321 pld 56 kr 2 pf). Veem irem otrokom naj
hi bile vminienr vsati izplafame ob njihuwi polnoletnasli, kar <o fi zgmliln mid
leti 18049 in 22. 9. 1813, Medtem kv se je Terezija pn poroki adselila v Schwan-
berg, jo Janez dahil pubreiko pusest, s demer je bil njegov dedni delez pri hidi
exlabnliran, najmlajia Juxefa pa jir nstala pri higi. ki jn je nozneje pa maleri
dedovala. zate pa je bila extabulirana pri pobreiki posesti. Njihuvi dedni de-
lezi, ki sn bili dn dasrge polnnletnasti, Tnrej slarnsli 21 et vodeni knt deposila
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pupilaria s 5%d obrestmi in kot taki intabulirani, so bili z letom 1813 v celoti
extabulirani.

Po smrti Fuchsa komaj 38-lctna Terezija se je dne 25. 11, 1810 omoZila
# Matijo Saleridem ter Zivela e 24 let, vendar otrok ni ve¢ imela. Zato je osta'a
pri njej mlajia héi JoZefa, rojena leta 1792, medtem ko se je stareifa Terezija,
rojena leta 1788, poroédila 10, 2, 1806 z JoZefom Matitem. upravnikom gospoiéine
Schwanberg in se preselila k njemu. Ko se je leta 1813 pdselil tudi sin Janez,
je ostala sama z moZem in héerko v hisi Stevilka 106.

ZemljiskokniiZni podatki o njenem poslovanju so skromni:

med letom 1808—1810 je sodnim potom poravnala potomeem JoZefa Karla
Schillinga dolZni znesek 1400 fl, intabuliran na dominikalni vinograd v Kraigu.

1. 1. 1826 si je sposedila 21. 1. 1826 intabuliranih 137 gld 23 kr po 5% obrestni
meri pri 8tefanu Maragerju,

21, 3. 1826 si je sposodila 22, 3. 1826 intabuliranih 165 gld 54 */s kr po 5%d
obrestni meri pri Zupni cerkwvi.

22, 3. 1826 je bilp intabuliranih 130 gld po 5% obrestni meri, dolznih Zupni
cerkvi na radun mafne ustanove po umrli Mariji Kanner.

2. 6. 1828 je bilo intabuliranih 200 gld po 5% obrestni meri, dol#nih pupi-
larnemu deleZu sirote Franca Hofratha.

3. 0. 1827 je bilo intabuliranih 365 gld po 5°%4d obrestni meri, dolZnih mestni
blagajni.

30. 11. 1827 je bilo intabuliranih 200 gld po 5% obrestni meri, dolznih za-
pudéinski masi umrle JoZefe Wreger.

11. 1. 1828 je bilo intabuliranih 200 fl pe 5% obrestni meri, delZnih za mase
za umrlo JoZefo Wreger.

29. 2. 1834 je bil extabuliran delg 200f] s 5% obrestmi, ki ga je Trraza
vrnila mestni komorni blagajni,

Dne 8. 3. 1834 je Terezija Fuchs-Saderié umrla za pljuénico, stara 68 let.
Na osnovi sodne odlo¢be z 10. 1¢, 1806 in testamenta z 26. 1. 1813 z dostavkom
z 8. 7. 1832 je hifo Stevilka 95 (prej 106) prevzela héerka JozZefa Fuchs, kar je
bile zemljifkoknjizno izvedeno 11. 5. 1836. JoZefa si je 7. 5. 1836 sposodila
150 fl, intabuliranih 11. 6. 1836 na hife v imenu svoje mladoletne héerke Tere-
zije, JoZefa, ki se je rodila leta 1792, je umrla 52 let stara 21. 10. 1844 za vne-
tjemn Zelodea. Vse kaZe, da ni bila omoZena, da pa je imela héerko Terezijo, ki
je bila kri¢ena dne 28. 4. 1819 v predmestni Zupniji in %ele naknadne vpisana
v mestnoZzupnijski krstni knjigi, Ta héi je 18. 12, 1844 prevzela materine pre-
moZenje, kar je bilo vheSeno v zemljidko knjigo 19. 12, istega leta. Tereza, ki
jo kot hi¥no posestnico omenja tudi dr. Rudolf Puff, se je 13. 7. 1847 zadolZila
pri Ferdinandu baronu Rastu mlajemu za 500 fl po 5% obrestni meri, intabu-
liranih na hi%o. Ze 21, 2, 1849 pa je hiSo prodala za 7500 gld JoZefu in Tereziji
Kahlstorfer, ki sta ji kupnine izpladala do 2. 3., nakar se je 16. 3. istega leta
izvriil zemljiskoknjiZni prepis. S tem je najlepSa barofna meidanska hia Ma-
ribora, opremljena z zidarske obrtno pravico, predla iz rok gradbenih druzin
Hoffer-Fuchs v roke trgoveev Kahlstorferjev in leta 1874 Billerbekov.

Iz povedanega se nam nekoliko doloéneje kot doslej razkriva osebnost Ja-
neza Fuchsa, §lezijskega prisleka, ki se je v Mariboru naselil, porotil, pome-
%¢anil in postal njegov vodilni gradbeni mojster. Sicer drobni podatki nam ga
ka%ejo kot &loveka, ki je Ze za Zivljenja slovel po svoji podjetnosti, saj je baje
izudil ved zidarskih pomotnikov ket vsi ostali sodobni mariborski gradbeniki in
kamnoseki skupaj. Med njimi je omeniti Antona Haina, Antona Stadlerja, Ma-
tijo in Janeza Zeisla, Mihaela Ohmayerja, Matijo Wenigerja, Antona Bombassija
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in druge, ¥ jih bodn nadalinje raziskave izlustile i pozibe in veai didema
osvellile v zvezi « gradbenn zgudinvinn Mariborea.

Med njimi bo gotova pripadalo posebno mesto Janczat Nepamaln Fuarhen.
ki ga kljub &leziiskemn porckln lahko Atcjemn med vodilne mariboe ke hameine
umetnike. Dejstvo, da sc je tadil leta 1727 in da i na senjem veoarleanin lndioo]
lizbrinski potres Teta 1755, nux navain k sklopanin, da v Marite roni peise) el
svoiim 28 lctom starosti, Takeat je hil gotova e polir. ker ni imid suajess o
jetin in nanj veznne maistrske obrine pravice. Zapaslil se in pri taliest oo lil-
nemu gradhenemn mojsiru JaZefu Hofferju, katerega gradbhienn pndiclie e
pirnkn njegove velove maja 1762 prevzel ter = tem postal pravne priznani ore il
beni mnjsler in podjetnik. Zatne ndpadejo domneve, ki mu pripisniein wradnis
vrste stavb iv 1. pilaviee in sredine 18, stoletin: ¥upno cerkev v Sentinria nri
Celju {1708—1721}, remarska cerkev Marije TolaZnice v CermniZidah pri Zact:d b
{1722—1725), romarsko rerkev na Slinilki gori (1745—1751), romarsko ke na
Gori Oljki {ki jo jc med leti 1754—1757 zeradil Janez Nepumuk Maier), romar-
sko cerkev na Kronski gori {1746—1750), grajskn «fopnidfe pri mestnern prado
v Mariboru (1747--1748), wvinik Zupne cerkve v Gleinstittenn (ki ga je med
leti 17541755 zaradil neimenavan graski arhitekt), Snpnn ecrkev v Fhren-
hausnu (1752--1755%) in Zupnn cerkev v 5t Johannu im Saggantal {1553.--1751,
ki sta pn nevalnem ladijskem konceptu sorndni Aloizijevi cerkyi v Mariboru.
vendar pa za éas Fuchsovess gradbenedga podjetniStva prezoadnii, T=te velin va
podubnn Znpne cerkev av. Rgidija in podruinn cerkev sv. Padriciin v Hollenerzu,
ki sta bili pusveteni v 1etih 1778 in 1777, ker =c v izvedbenih detailih preved
razlikujeta od njegovih drugih del.

Kljuéni nbjekt, na katerega se opira atribuciia Fuchsn pripiennih avalnih
cerkva, je Fupna cerkev sv. Janeva v Sapgeantalu pri Arvedn, kier noi i se
Fuchs arhivsko pojavil e leta 1753. Vendar temu ni tokn. Caled faseikla 296
(Geistliche Stiftungsneten v gragkem diceezanskem arhivu) e pokaral. da =e
leta 1753 nmenja maribnrski gradbeni mojster v tekmi 7 vinlilnim gratkim moi-
stram Jofefam Hieberjem. ki je predtirm v bligini zaradil $npna rerkew sv. Vida
v Vagavi in pndrufnn cerkev sv. Ulrika v Greithu pri Tvnike, @ de v el tekmi
zgubil. ¥ viogi za &knfiizki gradbeni konsens 1z leta 1753 se torei daladna amo-
nja mariborski gradbeni mujster, ne pa imenoma Janer Pache To oo s o
Saggautalu sely pizneje in tn dvakrat, Dne 27, 3. 1792 je nbrainnal 303 1 2 kr
“a npravljenc prezidave v zokristiji ter popravila venfnega in drugih zidersy na
fasadi Znpne errkve. Pumagala sta mu marihorska abrinikn: tesarski mojster
Anton Mayer za 67 f] 49 kr in kotlarski mujster Ignac Kaistan Schranzhofer.
ki je vse zidce pukril » hakrom za 325f1 2kr. Drugié se Fuchs omenja dne
1.7, 1797, ko je sprejel 7 €1 24 kr za strodke dvndnevniega potovania iz Maribora
v Saggautal in nazaj. Rokns Kohlbarh sicrr gavori v zvezi s Samrantalem e
0 obratunih Fuchsa iz let 17537, 1759 in 1791, viendar tega z ahranjenimi arhiva-
lijami ni ved momge dukazati.

Pregled arhivskih virov za Jupne ccrkve v Fhrenhausnn, Wiesn in Hillen-
egru ni dal za nas uporsbnih reznltatny, paé pa so po Kohlhachu ohramjeni
arhivgki podatki v faseciklny 314 (Geistliche Stiflungsacten v ilicrezanskim arbi-
vu v Gradeu), ki dokumeniirajn Fuchsnvin aviersive Znpne rerkve NG v
Vurbergu, zgrajene v letih 1773—1776. Kanfno Kohlbach nmenjn v zveri »
Znpna cerkvijn v Wiesu njen gradbeni predroftun v ozneskir 8317501 ki g je
neznanec oznadéil za Fuchsnvegu ter nadrt za cerkev in Zupnifés. za kar je dnbil
12 £l 54 kr.

Jedrn apisanih corkva vrnadnjejn crntralno nblikovare Govalm 7o anve
in tridelne, konk:svno razgibane fasade, kar sc je pboje radilo v Podonavia in
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na Ceskem na zadetku 18. stoletja. Pri tem je ovalni tloris razvilo Podonavije,
konkavno ¢lenjene fasade pa Ceska. Obeoje se je uveljavile na Stajerskem po
letu 1733, vendar moéneje v njeni juzni (v seriji cerkva Ponikva—Kostrivnica
med leti 1733 in 1768) kot severni polovici. V osrednji Stajerski sta bila naj-
pomembnejSa predstavnika te arhitekture Janez Jurij Stengg (1689--1753) in
Jozef Hueber (1715—1787), na spodnjem Stajerskem pa po dosedanjih atribu-
cijah Janez Nepomuk Fuchs (1727—1804), po novih odkritjih pa JoZef Hoffer
(1704—1762).

Ce namre? izlodimo skupino cerkva iz obdobja 1745—1755 iz opusa
J. N. Fuchsa, ker so po nastanku zanj prezgodnje, se takoj pojavi vprasanje,
kdo pa je bil niihov avter. Tu moramo vkljuéiti v razvoj &tajerske baroéne
arhitekture novo osebnost — Jo%efa Hofferja — doslej poznanega le kot do-
graditelja Lenghaimbove hiSe v Lipnici in zagotovo avtorja sveje hide v Go-
sposki 29 v Mariboru, katerih prva je iz leta 1750, druga pa iz okoli leta 1735/40,
Jozef Hoffer {1704—1762), mlajsi sodobnik J. J. Stengga prihaja edini v poStev
za to nalogo. Gotovo je namred, da se Fuchs nt zaposlil pri komersibodi in go-
tovo je tudi, da je leta 1762 prevzel vodilno gradbeno podjetje v Mariboru, ki
mu je leta 1764 prineslo tudi vodilno vlogo v cehu mariborskih zidarjev in
kamnosekov. Pri Zupni cerkvi v Ehrenhausnu (Ernoviu) se gradbeni mojster
sploh ne omenja, pri Zupni cerkvi v Saggautalu pa se omenja le gradbeni moj=-
ster iz Mariborz in ne imenoma J. N. Fuchs. Fuchs torej ni arhivsko trdno iz-
priéan pred letom 1762, ko se je poroéil in prevzel podjetje ter s tem dobil tudi
licenco gradbenega mojstra in podjetnika. Njegove omembe pe Kohlbachu iz
let 1757 in 1759 v Saggautalu so moZne le v smislu njegove zaposlitve pri grad-
benem podjetniku Hofferju, ki je dela uradno vodil. Seveda je Hofferjeva atri-
bucija zaenkrat $e domnevna, vendar pa zelo verjetna, saj se je Fuchs prav
preko Hofferja uveljavil v Mariboru in postal njegov vodilni gradbenik. Pre-
vzel je podedovani tip centralne cerkve, vendar v njega vnesel racionalistiden
podton, ki se kaZe Ze pri Alojzijevi cerkvi v Mariboru, njegovi prvi veliki stva-
ritvi, svojo celovitost pa doseZe pri #upni cerkvi v Wiesu deset let pozneje,

Z vkljuéitvijo JoZefa Hofferja v razvoi $tajerske oziroma mariborske arhi-
tekture in s tem povezanim rigoroznim értanjem domnev, pripisov in na stilnih
primerjavah slonedih sklepanj, se Fuchsov opus pokaZe v precej drugaéni ludi
kot doslej, predvsem pa se iz 2. éetrtine in sredine 18, stoletja odloéno premakne

v 2. polovico 18. stoletja. Take spremenjen opus obsega zaenkrat sledeta Fuchso-
va dela:

— zakristijo z oratorijem pri cerkvi sv. JoZefa na Studencih pri Mariberu
(1764)

— jezuiiski kolegij s cerkvijo sv. Alojzija v Mariboru (1767—1770)

— Zzupno cerkev NLG v Vurbergu (1773-—1776, predrafun za 3106 f])

— Zupno cerkev Bidanega zvelitarja in Zupnifée v Wiesu (1774—1782, pred-
radun za 8175 f1)

— $pitalsko cerkev sv. Duha v Krikem (1776--1777)

— Zupno cerkev sv. Jakoba StarejSega v Nestelbachu pri Gradeu (1779—
1783, vzorovano po oni v Laxenburgu, zato dvomljivo)

— 3upni$¢e v Sentjurju pri Celju (1780)

— Zupne cerkev Marije SneZne in Zupnis¢ée na Velki (1789-—1792)

— gospodarske peslopje v Obergamlitzu (1772, predradun za 3082 fi)

— mitnico pri Dravskih vratih v Mariboru (1784, naért)

— strokovno mnenje o gradbenem stanju his ob stari Dravski ulici v Ma-
riboru {ckoli 1785)

— gospodarski trakt in vodnjak v Ra¢jem dvoru pri Mariboru (1798, 1803).



CUBRKOAORE, EUTIAND GERALUUISIRL KOLEGLL W MARIBORG ... 121

Ta vrata gradbenil zlasli cerkvenih alyjektav seveda splih ni prpelna, saj
s bo med cerkvena arhitekturo terezijanskegn paznega bareict in jozefinskegn
zpadnjega Klasicizma nadla gatavo & ved del, ki jih bamec Tnhke o oznovi
arhivskih pudatkuv, stilnih analiz in prijektantskih ter fzvedhenih svinjskisti
pripisali Jancezu Fuehsu, Pritem pa de enn gntave: Janez Furhs s svajim la-
tentnim severnjaskim klasicistiénim pudtanam ni primerljiv oz graskima mog-
strama Janezom Jurijem Stenggom (1689 21703 in Jdedefom acherjem {(tT17—
1787} ter = njihavimi scenska pojmovanimi, dekarativan utinknjnéimi in cku-
pinska delujodimi prasteeninami. 2 njima o primerliiv lahke T Jofzel Hoffer
{1704—1762), ne pa preee] miajsi Janer Fuchs {1727—1804), ki g2 stilno-razveoina
lahko primerjama kvetjemn s sefasnim salzburskim dvormim megstoom Violf-
gangom Hagenauerjem (1726—1801% «nj =0 njegove notraniseine sestavliene iz
racionalnu priimovianih pruslaruv, kiose spajajoe pre kKemposiciskem nadetu
ritmitnih rarmerii, kar pa fe Feoizraz Intentnegs klasielstitnega rozpolozenia.
Ta najlepde kure Alujzijeva cerkev v Maviliwu, ki je pro kemreptu sovoeng ani
v St Juhannu im Sageautal, ceprav ta ni Fuchsova ampak verjetnn ol feriova
delu. Alnjzijeva cerkey (1767 1769) ima preproste fasadn e zvonika toda #
valutagtin celam, ki ju kompnzitna pilastra kot nekak rizalit lecujoeta wd stran-
skih kril. Nutranjiéina prredstavija eentralen olipsoiden prostir 7z vedlima ni-
fama v preini in 4 maniiimi v diaganalnih rseh, Te ni&e o rnvno zaklnéene
in prkrite 72 banjami, nckenimg ad lizenastih mitastroy < popednimi oggeelji in
npremljeme 7 aprogami. Vhadna veza ima enalio kel ollarnt proster Kvadratast
tloris in plitev kupalast abok brie pendativay, Med fasado in vhodnu vesn je
vmesni prustor, pakrit = 5 kvadrataslimi. v vprogami Todcenimit kapostimi odunki.
Pevska empura padiva na 3 preénih kapastih abukibh, katerih pevi pripada pred-
prastoru, ki ga pakrivata &e dva kvadratasta kapasla aboka, Stonske <hope krase
pilastri in papalna agredice. ki pa ne obteka eerkvene notranjééine. Crntralni
prostor pokriva clipsasta kupola, ki o podkeazng in rabhte potlatent bk adni-
rajo v smeri nbeh glavnih in obeh diagonatnih osi Oltni prostor 7z avalnim
zakljufkam spremlin pritliéna zakristija. Glavna okna sa pulkroine zak'ju-
ren, cstala su pravokotna, Svetlobnl refdim pa ni oved prveten, ker sooagalna
akna asredja tretjinsko zazidana, okni vhinlne vere paoraprti

Zupna cerkev v Wiesn (17T4—1781) ima choavonitnag Tacnln, Kvadratast
centralni prastor ima poekevne agale in plilva preena prostiea. Orgeljska in obe
ullarni pali sa predénn praviketne Obak ceatralnega proslora je kupnlast, or-
geliskega preinn kapast, nltarnega dvakrat krizni, Oproge sa prtlaéennlnéni.
Nasproti Alujzijevi cerkvi je wpazna provedana klasicistiéna  tendenea, zlnsti
vitlna pri fasadi = pilastesko enilvijn, izstipajrdun srednjim delom s segmenl-
nim ¢elom, alika in tektansko bugatu obliknvanim fasadnim zvenikom, zgraje-
nim Scle pu letu 1800,

Podruina cerkev sv. Duha v Krikem (1776 -1777) ima [azado, sarudne oni
v Wiesu. To je pilastrska arhitektura < pupnlnim poliastim cgredjem, loénim
¢elam, atika in fasadnim zvonikom v agalnimi pilastri tada hrez pryotnega o-
bulastega streinega zak!incka. Iz puduline ladje se izvijata polkrazni kapch,
kvadratast preshiterij pa se uslodeno zakljutuje. V notranjitini se prastar ladje
§iri v obe preeni kapeli in presbiterij, vendar s vanje ne preliva,

Zupna cerkev v Nestelbachu (1779—1783) ima &irdi kvadratiten ventralni
prostor s kupulo nad slepi, puvezanimi z oproznimi Ioki, ¢nupolni altarni pro-
stor s palkrafnim zakljuikom in vhailnn pala. Ob vhedni fasadi 7z zvanikam sta
konkavni krili, ki sta pilastr-ka razilenjeni.

Zupnn cerkev v Vurbergu {1T73—1776) po konceptu pavezuje storejsa v
Ehrenhausnu z mlajéo v Nestelbachu, Zupna cerkev na Velki (1788—1792) pa
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je primerek cerkve, nastale po letu 1780, ko so se njihove notranji¢ine prostor-
sko umirile in zacele dobivati prevladujode klasicistiéne poteze.

JoZefinska cerkvena reforma je z ustanovitvijo novih Zupnij povzroéila
nastanek vrste novih cerkva, v katerih se je bopgastvo poznobaroénih prostor-
skih zamisli vedno bolj umikalo klasicizmu z njegovimi treznimi prostorskimi
idejami, Ta razvojni proces je spremljal tudi Janez Fuchs, ki je v njem aktivno
sodeloval s tem, da je ustvaril vrsto za sedaj $e nepoznanih cerkva, v katerih
prostorski in formalni govoricl je vedno bolj sozvanjalo racionalisti¢no razpo-
loZzenje konca 18, stoletja in zadetka 19., h kateremu se je Fuchsova umetnilka
izraznost ves €as latentno nagibala,
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ter B. Instrumentalne knjige iz let 1730, 1737, 1739, 1747, 1750, 1762, 1780, 1792,

1789, 1803 in 1808, DeZelni arhiv v Graden
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DAS FHEMALIGHE JESUNT'ENKOIIEGIT'M TN MARTIBOR UND ERIN BAUMEISTER
JOHANN FUCIIS

Zusammenfassung

Dic MHius=ergrnpe wawichen WMesarskd und Spheaesti nrelinl Clavad tog unet die
Drauterasse spielte in der Bau- und Kultur-Geschichte von Maribar cine wichtige
Rolle. Da sind sicher schon im 13, Jahrhundert die Biirgerheime entstonden, die sich
wahrscheinlich schont im Laufe des Mittelalters in 7 Biirperhiinssr umwandeltrn. Pel
der Erforschung der iilteren Bauperioden war dns vorhandene Bil:l- uad Archiv-
Material nur wenig beantzbar, obwohl s bis ins 17, uad t8 Jdahrbendest reieid,

Tteutr hesleht daos Eomplex aus der Kirche und 3 zweistineligen Hiusern., be-
deckt mit Satteldiichern und bereichert mit 2 CGoszenhitgen, Wegen s gencigion
Terrains siml eble Quertrakte gegen SOien nne cine tiage hisher, dir Kirche tiat
aher eine Krypta, Das Kumplex bililet anf der Marktseite eime kankave und anf Spta-
varski prelind eine konvexe tiaulinie, im S0den wird ex dnreh die Drantesasse, die
sich pugen Stdosten tiischt, bogrenzt,

Das 1tans Glavni tre 6 war nrsnringlich zweiachsig vl eingliickig und versehen
mil cinem Querdach. Den Baudetalls zufoler entsiind e vur dim tahr 1600, den
zweiten Btock bekamm cs vnr dem Jahr 1768, den zwelstiickigon Guassenbegen aber
erst um die Mitte des 19, Jahrhunderts, als ex anel so0e jetzide Tosaonle heknmm,

Duas ITnus Glavnl {rg 7 testeht nus deed 1THusern (A, B € mil wwei-, drei- und
wwnl Fensterachsen und mit ciner Jeisea Baulciimmnng, Alhe dvei Hiuser waren
cinstdckip, mit Querdilehern bedeckt und mit direieckigen Gichela auf der Stracsen-
und IInf-Reite brechlussen. Das Haus A st im Kern ans ales 20 1W0f0e des 16, Tahr-
hunderts, crhiilit war es um das Jahr 1768, ats o5 anch das spitharneke Sticgenhaus
bekamm, dazu hat mnn nach dem Jahr 1784 nurl dea langen ua:! wrhmalen Hoftraki
zugebaut. Nax Hans P oidd ons dem 16, Jabrhaadert, U ales dohe 1768 als mon es
vrrhiihte, boavte man hoefseits den gleich hohen Gomgd woerse e Soerianlung mit alen
Hiusern A und C dazu. Das 1tawus € st oin weniz lnger @ls dic uaer A uint B,
darum hat man den Verbindungzsgang im Jahe 1768--t760 durra sie in lic Kirche
gefiihrt, Picses Ilaus ist mittelalterlich. viclleichtl =ogar noeh auvs dem t3 Jahrhan-
dert. Fis ist interessant, dass dic Hiuser A, B ound C nivkt anleckellert sind. Yeute
verbindet alle drei die ciaheitliche spiitharorke Fossode s 1lem tahr t709, die
reicher esopticdirt nur anf eer Woestseite ist. Alte ot 1THuser st das Khoentar-
fische Frelhaus zusammen, das schon im Jahr 1749 als am Hauntrlatr befiendlich
i ot

Ubnr das Huus an der Stelle der jetzigen Kivehe bezivhungswe.se ihres Vorhofes
®ind keine genauere Daten vorhanden. Bg war 4=nchsig, stockheh und ahine Ketior.

This nitchstie Baukemplex stettt das 1Taus Korodka cesta 1 dar, wo zwischen den
Jahren t788—1802 dus Gymnasium untergebracht war, Herite vt s 170 zweistickiger.
8 t0-nehsiger Bou auf dem Fek von Korodlia ecesta und Splavarski prehod. Anch
dircer Bau Ist aus 2wl dlteren Tthausern A und 3 uml des Gosseabngens zusunmen-
gestellt, Das 1Hans A, das mit dem unteriellerten Teil vielleicht sogar ins t4, Jahr-
hundert reieht, hekamm in der 1. Hiilfte des 17. Jahvh. die westlichen 2 Fenster-
achsen mit der Flur, um das Jahr 1768 den zwoiten Stock und den gleich hohen Hof-
gang, der sich unmitielbar mit dem kirchlichen Vorraum verbindet, und die gleichen
Fassaden wic die vorige Baugruppe. Rine mchr abwechlungsreiche Baugeschichie
hat das Haus B, das im unterkellerten Teit ars der t. 11Ifte dos t6 jahvh. stammt.
Es war um das Juhr 1768 um cine Etage erhdht und bekamm Sanitarien an der Sid-
seite. Diesen zweistbckigen Bau vergrésscrte man im Jahr 1780 mit dem 6-achsigen
stockhohen Znbau, den man an der Sielle des Wirtschaftsgehiiurdes aus der 1. Hilfte
ades 17, tahrh anflingde. Divsen Zutig hat oo im tehr 1856 e Zweiten Stoel er-
hithl unil iten gunzen Trakt hofseits mit dem gleich holien Gang verburilen.

Die anderrn deei Hijusre im Splavarski prehod, die die Jesviten jm Jdahr 1757
keuften, sind wegen {Ures besrheidenen Bauznstandes fir unsere Untersuchung nichl
intercssant,

Im Zentrum des Komplexes steht die Kirche, die 8m won der Strassenlinie
Abgertcekt (st Evbaut in den Jaliren ITHT—t760 orlebie sie spater krile Sebesarce Vir-
dnderungen. Ihre Fassade besteht aus 2 Teilen: der mittlere wird aus 2 Pilastern. dem
Cobiilk und denr furmrcicheren Gicbel nsamnicngesetzt, der sc'tliche aher durch
einfucticre Foenster, die den dre «lagigen Giingen des kirehlichen Varraoms dicaten,
geglicdert. Die Fassade, dic in den Jahren t704, 1831 1ind 185821889 pevejne Verp-
dndesntegen erlehte, bekommt jetat wicder die urspringliche Feina, soil aber den
Klassizistischen Portal aus dem Jahr t83t weiler iehalten. Dias Inncre der Kirche, das
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das ovale Schiff, die guadratischen Riume des Altars und des Chors, die beiden
Quer- und die vier Diagonal-Nischen umfasst, bildet eine sehr harmonische Raum-
komposition. Die jetzige kirchliche Ausstattung (Einrichtung) ist ausscr einigen ba-
rocken Bildern, Statuen und des Missionskreuzes meisiens aus dena Jahren 1855—1860.

Die (baulanalitische Bearbeitung der einstigen Baueinheiten hat es bewiesen,
dass wir in unserem Falle mit einem Baukonglomerat als dem Ergebnis cines mchr-
hundertjihrigen Entwickungsprozesses zu tun haben, das aber in den Jahren 1767—
1770 seine kreative Erneuerung erlebte. Es ist bewiesen, dass im Rahmen des Kom-
plexes 6 Biirgerhiuser standen, dessen Fasadenrytmik den mittelalterlichen schmalen
und tiefen Parzellensystem dokumentierte. Ihr barockisiertes Ausschen pointierte die
zentralgelegene (zemtrallocierte) doch ein wenlg zurlickgezogene Kirche, die mlt dem
Eisengitter des Vorhofes und dem formalen Reichtum der Fassade noch heule auf
das Ideenrcichtum des Architeltten zeigt, der aus der gegebenen Lage eine gelungene
architektonische Kompositien ableiten und sie mit dem vorliegenden Platzraum ein-
zuténen verstand,

Die Forschung hat auch abermals bewiesen, dass sich hinter den barccken, klas-
sizistischen und historischen Fassadenverkleidungen die Baueinheiten bergen, die
die urbane und bauliche HEntwicklung der Stadt von seinen Anfingen bis heute
dokumenticren. Besonders diese Fesistellung kann man als das erste konkrefe Er-
gebnis der Forschung betrachten, das sich besonders interessant im Fall der Hiiuser A
und B auf Koro3ka cesta 1 zeigt.

Als das zweite Ergebnis ist den Befund zu betrachten, dass die Jesuiten erst
zehn Jahre nach dem Ankauf der 7 Hiuser im Jahr 1757 ihre Umbaung durch-
fithrten, da erbauten sie auch die Kirche,

Als das dritte Ergebnis ist dic wiederholte Feststellung zu erwiihnen, dass die
Kirche eine vorzligliche Bauleistung unseres Spiatbarocks ist, und dass sich uns ihr
Baumeister Johann Fuchs im ganz anderen Lichte vorstellt als das bis jetzt der
Fall war,

Johann Nepomuk Fuchs (1727—1804) war in Neiss In Schlesien geboren und kam
nach dem Jahr 1755 nach Maribor. Im Jahr 1962 heiratete cr die Witwe des Bauine.sters
Josef Holfer, legte im nichsten Jahr den Birgereid ab und lebte dann bis zum Tode
In Maribor, Um das Jahr 1784 heiratete er zum zweiten Male und hatte aus dicser
Ehe 3 Kinder, von denen aber keincs sein Gewerbe fortsetzte. Er besass das Haus
Nr. 106, jetzt Gosposka ulica 29, das er anheiratete, und einen Besitz am PobreZje.
In seiner Zeit war er der fithrende Baumeister von Maribor, der bekannt war wegen
seiner Unternehmungslust, er hat sich doch sein Vermogen in kaum 20 Jahren ver-
doppelt. Die obigen Daten, die im Biirger- und Grund-Buch neuentdeckt wurden,
zeigen uns seine etwas misteridse Personllehkeit wie auch sein Werk in einem neuen
Lichte, Es entfallen alle ihm zugeschricbene Objekte aus dem 2. Viertel und der
Mitte des i8. Jahrh,, gesellen sich aber neue dazu, die sein Wirken in die 2. Hilfte
des 18, Jahrh. riicken. Unter ihnen nlmmt das Jesuitenkollegium und besonders seine
Kirche eine wichtige Stelle. Fuchs hat sich mit ihm afirmiert, mit seiner Kirche hat
er aber nach Maribor das spitbarocke Beispiel der ovalen Kirche eingefihrt, in
welcher sich aber schon das klassizlstische Raum- und Form-Gefiihl ankiindigt.
Dieses Gefiihl hat Fu¢hs mit sich gebracht und spiter immer bestimmter gezeigt. Das
beweist dle Plarrkirche Marija SneZna von Velka aus dem Jahr 1792. Dieser Neigung
entsprach auch die josephinische Klrchenreform, die mit der Griindung neuer Pfar-
ren die Entstehung vieler neuer Kirchen verursachte, zwischen welcher sicher noch
mehrere von Fuchs sind, Thr Raticnalismus hat neben der traditionellen barocken
Formensprache doch elne neue Stlmmung angeklindigt, dle slch immer klarer auch
bei uns, trotz pewisser Versiiumnlsse einblirgerte {durchsetzte).
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SLAVJANOFIL IVAN SERGEJEVIC AKSAKQV
V MARIBORU LETA 1860

Bruno Hartmaon®

U1K 93085920 Aksnkov 1. 5. {497.12 Maribor)» 1860«

INARTMAN Briuno; Slavjanofil Ivan Sergejevié Aksakow v Mari-
boru leta 1860. (Der Slawophile Ivan Sergejevic Aksakov in Mari-
bor im Jahre 1860), Cusapis za zgodovino m narodopisje. Maribar,
w1 191083 -2, sir 125—144,

lzvirnik v sluven., povzetek v nem., i7viidfelk v slnven. in angl, T slik.
Znamenili ruski slaviannfil van Serpi-imvit Aksakay s e 10 1860 na pati
e slarvrrnskih ahririah nstavil 2o odva dnio v Mavihaorn. 1z nsley v slovienski
literarn: wEndnvini neevillenliranepn dnrvniky Aksakava in plAma maten,
Ki =ta v milhmmkih mijavljena m komenlirana v razpravi, je mird spnenati

Inkratni Manhm, pohlitnr in Znanslvene nazeee hrkatrrib manharskih
Slnvemery ler ARsaknva pnbinln ea nslanovitev Slovinske matire.

Unc 930.85:929 Aksakov I, 5. (407.12 Muaribory-1860«

HARTMAN Bruno: The Slavophil Ivan Sergejevié Aksakov at M-
ribor in the Year 1860, Cusopis za zgodovino in nunredopisic, Ma-
ribar, A4 TAIDBIT—2, np. ida—-144.

Orig. in Shhvrne, snmmalry i Gerin., symisis in 8lnvene and Engl., 7 piel.
O his oway lhrangh 1hle Slvenlc eonatnies The famnns Russian slavophil
l_wm Sergejevi® Aksskuv hanl slnppeil in e yrar 1860 for twn alays nl Ma-
rilbur Frum the hitherla in the Sheanne bterary history il checkord aliaty
of Aksaknv _and from the lellers 1o his mother, puhlishel in fragmirnts anil
rhimenled i1 1his Irealise, 11 & possible tnogel tn knhw The Mariline of that
fime, The polilval anil seientifie vivws of some Slavenrs nf Maribor anil

i inilhiative of Aksakov lo lound the Slovenian lilerary Soricty (Sloven-
ska malica).

V slnvenski litermrnl zgadavini je dasle veliala, du je a popntavanju ri-
skega slovjannfila Ivana Sergejevica Aksakova pn Slovenskrm abeimjena Ti
drobna omemba kupluna pri Sv. Barbari v llalozah DBezidarja Rai¢a v dapisu
celavikemn Slavencu 1. 1865, v katerem je padzigal tedanje pedicnejse slavenske
nmiike, naj denarna podpra kamaj ustanavljena Slavenskn matiea, Dupis s
zatne takale: ~Aksakov, bivéi urednik ,Ruske beseder v Maskvi, putoval je
L 1860 tudi po Slavensker.: u tej priliki je Zivo priparodal .Matica' kakar nu-
rodna-znanstveno ognjistée. Zraven pa je obedal, da kedar se ustanavi, hace jej
positiali vee knjige, ki v Maskvi izhajajo. Menim, du jih badem» tudi dobivali.«’

Ivin Prijutelj je v swajem pretresanju nastanka Slavenske matice » abia-
lovanjem menil, da =a papntavanju tega slovitega poznejsega ljudskega tri-
buna* po Slavenskem nam zalibog ni nidesar znancga, dadim nam je dr. Bleiwds

* Dr, Brune llarlman. dacenl, ravnatelj Umverzitelne knjiinice Marlhar.
5 "1, H. { -~ Bozidar Raidy: 1z Slojerskega. (Blov. Maticad — Slovenee, Crloveec 1 (1865) 3,
L1, slr. 16—I1.
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v svojih ,Novicah' v poznejiih 60-tih letih vestno beleZil obiske ruskih profe-
gorjev-slavistov .. .«?

Joka Zigon je Aksakova popotovanje po Slovenskem in njegov nasvet o
ustanovitvi Matice samo omenil® JoZe Fticar pa je v geslu o BoZidarju Raigu
v Slovenskem biografskem lcksikonu apodiktiéno zapisal, da »nam je R. ohranil
edini zgodovinski podatek o potovanju Rusa Ivana Aksakova po Slovenskem
in o njegovi vlogi pri ustanovitvi SMe«.4 '

Toda o popotovanju Ivana Sergejevita Aksakova po Slovenskem vendarle
obstajajo %e drugi podatki — namred njegov dnevnik, v katerega si je vpisoval
popotne vtise, in pismo, v katerem jih je popisal svoji materi. Nanju so me
opozorile opombe v knjigi G. K. Cverave o Nikoli Tesli.®* Ko pisec v njej opi-
suje Teslovo bivanje v Mariboru 1. 1879 in nato njegov odgon pod strazo v
domadi Gospié, si opis Maribora izposoja iz dnevnika Ivana Sergejevida Aksa-
kova.® Ta je bil ocbjavljen v knjigi Ivan” Sergéevit” Aksakov” v ego pismax”.
Izslédovanie ukrainskix” jarmarok”. Opoléenie. Puteiestvija za granieu. Tom”
tretij i poslédnij. Pis’ma 1851—1860 godov”. Moskva 1892, v njenem sedmem
poglavju: Dnevnik” Ivana Sergéevida vo vremja putefestvija po Slavjanskim”
zemjam” od str. 107—118 (potovanje z Dunaja ¢ez Maribor, Celovec in Ljubljano
v Trst).” O tem popotovanju pa pise Aksakov tudi v pismu materi iz Trsta
26. maja 1860, objavljenem v isti knjigl na straneh 434--438.

O Ivanu Sergejevitu Aksakovu in njegovem popotovanju po Slovenskem
1. 1860 na osnovi istih virov precej obdirne piSe ruska literarna zgodovinarka
Iskra Vasiljevna Curkina v svoji knjigi Slovenskoe nacional’no-osvoboditel’noe
dviZenie v XIX v. i Rossija, Moskva 1978 v 7, poglavju Putefestvie po sloven-
skim zemjam 1. 8. Aksakova, str. 146—154,

¥V naiem sestavku si bomo sku$ali osvetliti samo Aksakova dvodnevno bi-
vanje v Mariboru 31. maja in 1. junija 1860, kakor si ga je zapisoval v svojem
dnevniku® in opisal v pismu materi iz Trsta 26. maja (po ruskem, %e julijanskem
tetju, po gregorijanskem pa 7. junija) 1860.°

Ivan Sergejevi¢ Aksakov (roj. 8. okt. 1823 v NadeZdinem v Ufinski guber-
niji, umrl 8. februarja 1886 v Moskvi) je bil ruski publicist, pelitik in pesnik.1®
Rodil se je v druzini Sergeja Timofejevita Aksakova (1791—1859), ruskega pi-
satelja, prevajalca in cenzorja v Moskvi, tovarisa pisateljev Gogolja, Turgenjeva
in Séepkina, znanega pisca memoarov, pisatelja-realista in gledali$kega kritika.
Starejii brat Ivana Sergejeviéa — Konstantin Sergejevié Aksakov (1817—1880)
je bil tudi publicist, lingvist, kritik in pesnik, predvsem pa je znan po tem, da
je bil v stiridesetih in petdesetih letih devetnajstega stoletja eden od ideologov
ruskega slavjanofilstva.’l Posebnost ruskega druibenega razvoja je videl v pa-
triarhalno-obéestvenem upravijanju z zemljo in postavil teorijo: ~Mo& oblasti
gre carju, moé misli pa ljudstvu.« ]

Ivan Sergejevit Aksakov je 3tudiral pravo (1838—42), nato pa je sluzboval
v vladnem senatu in v ministrstvu za notranje zadeve. Leta 1852 je iz politie-
nega preprifanja dal ostavko na sluibo v ministrstvu in se posvetil politiéni

t Prijatel] Ivan: Predzgodovina ustanovltve =Slovenske matleee. — V: Razprave I Izdaja
Znanstveno druitve za humanistline vede v Ljubljanl. ¥V Ljubljani 1923, str. 10—1l,

+ Zlgon Joka: Véllke plsmo slovenske duhovne zdrufltve, (Ustanovitev Slovenske matice.)
Ljubljana 1935, str. &

« SBL LI, str. 10.

' Cverava G, K.: Nikola Tesla. 1856—1943, Lenlngrad 1874, str, 44,

' Cyerava G. K., n, n. m.

* Originalna ruska besedlla so prefrkovana pe priporo€lllh Slavistitne revije,

¢ [van' Sergtevid” Aksakov” v ego pls'max”, str, 1079—I111, 116.

* Ivan” Sergéovid” Aksakov” v cgo pls'max”, str. 434435, 438

» Bol'aja sovetskala enclklopedlja. Vtoroe izdanie. I. Moskva 1949, str. 810—611.

Kratkaja literaturnaja enclklopedija. 1. Moskva 1962, str. 122,

Ivan Sergejevit Aksakov. — Slovan, Ljubljana (1834) 17, 24, IV, str. 131132

L Kratkaja literaturnaja enciklopedlja. 1. Moskva 1562, sir. 122
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Ivan Sergejevid Aksakov; presnctek iz. revlje
Slovan, Liubljana L(1684}17, 2. IV., gir,

publicistiki. Tisto leto je zadel izdajati Moskovski zbornik. Kot prostovoljec se
je udeleZil krimske vojne proti Franciji, Angliji in Turiji, po sklenitvi miru,
ko so slavjanofilski dnevniki in revije vznikali kar zapovrstjo — Russkaja be-
séda (1856-—60), Molva (1857), Parus” (1859), Den’ (1861-—1865),* pa je urejal
Russkajo besédo in Den' V letih 1867—68 je bil med vplivnimi vodji Slovan-
skega dobrodelnega odbora in hkrati urednik €asnika Moskva.

Med rusko-turtko vojno 1B77—T78 je orgamzlral gibanje za pomoé JuZnim
Slovanom — Srbom, Crnegorcem, Bolgarom in Makedoncem v boju prot1 Tur-
kom, natc pa je od 1880-—1885 urejal dnevnik Rus’.

Ivan Sergejeviz Aksakov je pred odpravo fladanstva in zemljifko reformo
v Rusiji (1861) izraZal liberalno opozicijske nazore in se skufal opirati na gi-
banje medfanov in pome$danjenih plemid¢ev. Razvil je panslavistiéni program,
kakrinega je bil zasnoval brat Konstantin, in ga zagovarjal v svejih &lankih,
predvsem pa v vodstvu Slovanskega dobrodelnega odbora, Skufal je prepri¢ati
carsko vlado, da mora refiti »vzhodno vpraZanje« in dosedi zedinjenje Slovanov.
Ko je po berlinskem kongresu 1. 1878 ostro kritiziral rusko diplomacijo, je mo-
ral za nekaj #asa v izgnanstvo, po vrnitvi pa se je vse bolj precbradal v ruskega
nacionalista,

Ivan Sergejevié Aksakov je bil &an slavjanofilskega kroZka, ki so ga konec
tridesetih let devetnajstega stoletja ustanovili literati, ufenjaki in javni de-
lavei A, S, Homjakov, brat Konstantin S. Aksakov, I. F. Samarin, A, 1. Kofelév
in 1. ID. Beljajev. Bili so nasprotniki »zahodnjakov«, ki so prihodnost Rusije
gledali v prilagajanju na zahodnoevropski nadin Zivljenja in misljenja. Slavjano-
fili so menili, da v Rusiji niso moZni revolucionarni preckreti; njen originalni

M Istorija russkol Mteratury, Tom VIII, Cast pervaja. Moskva-Leningrad 1559, str, 82,
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razvoj naj bi bil zasnovan na brezrazrednossti, ki bi rasla iz ruske obéine, du-
hovno moé¢ pa érpala iz ruskega pravoslavja. Slavjanofili so te samobitne po-
teze ruskega naroda pripisovali tudi drugim slovanskim narodom, predvsem
tistim pod turfko nadoblastjo, ki so bili pravoslavne vere. Po politi¢nem pre-
pri¢anju so bili monarhisti, a so se zavzemali za parlamentarizem. Njihova
ideologija je bila me$¢ansko liberalna.

Slavjanofili so se zadeli zbirati okrog prvega vseslovanskega lista Dennica
(1842—43), ki ga je izdajal P. D. Dubrovski (njen sodelavec je bil tudi Stanko
Vraz), navezovali pa so osebne stike z vseslovansko usmerjenimi umniki drugih
slovanskih narodov. V &tiridesetih letih je mnogo ruskih slavjanofilov-jeziko-
slovcev popotovalo po zahodnih slovanskih deZelah, da bi spoznali njihove je-
zike, Zivljenje in obi¢aje. V prvem obdobju, pred krimsko vajno, so reditev slo-
vanskega vpradanja iskali v reakcionarnem panslavizmu, ki naj bi Slovane
zdruzil pod vodstvom ruskega carskega absolutizma.

Po izgubljeni krimski vojni je Rusija preokrenila svojo zunanjo politiko.
Sveta zveza Rusije, Avstrije in Prusije se je razkrojila, ruski druzbeni in vladni
krogi pa so se zateli vse bolj zanimati za zamejske Slovane. Zgodovinar, publi-
cist in pisatelj Mihail Petrovi¢ Pogodin je menil, da so edini ruski zavezniki v
Evropi Slovani, saj so Rusom »sorodni po krvi, jeziku, srcu, zgodovini in veri«1?

Uradna ruska zunanja politika se je preosnovala. Grofa Karla Vasiljevida
Nesel'rodeja, zagovornika tesnega sodelovanja med Rusijo, Prusijo in Avstrijo,
je zamenjal na mestu zunanjega ministra 1. 1856 knez Aleksander Mihajlovid
Goréakov. Ta je na pomembna diplomatska mesta postavil slavianofilsko
usmerjene ljudi. Tako je za peslanika na Dunaj priel V. P. Balabin, ki je krenil
v navezovanju stikov z avstrijskimi Slovani e dlje kot uradna ruska politika.
L. 1860 je na priliko v poro¢ilu vladi vztrajal, da mora Rusija nujno podpirati
slovanske narode v Avstriji, ¢e$ da »jim pripada vioga za%ditnikov in da so za
nas edini moZni zavezniki«14

Konec petdesetih let se je skupina slavjanofilov, ki so jo pod carjem Ni-
kolajem I. preganjali, v nazorih priblizala vladni politiki. Slavjanofilski kroZek
Ivana Sergejevidéa Aksakova je bil konec 1. 1857 in v zadetku 1. 1858 pobudnik
ustanovitve Slovanskega dobrodelnega odbora. Tega je na predlog zunanjega
ministra kneza Gor¢akova potrdil tudi car Aleksander I1. Odbor je v $estdesetih
letih dobival petino denarja za svoje delo iz drZzavnega prorauna, ¢eprav se
v vseh pogledih ni skladal z vlado.

Poglavitna dejavnost Slovanskega dobrodelnega odbora je bila namenjena
pomdé&i slovanskim narodom pod turiko oblastjo, vendar so Ze kar od kraja
pritegovali njegovo zanimanje tudi slovanski narodi v avstrijskem cesarstvu.
Temu je bilo namenjeno tudi popotovanje Ivana Sergejevita Aksakova spo-
mladi in poleti 1 1860 po juZnoslovanskih dezelah. Maja tistega leta se je na
Dunaju seznanil s Slovencema Franom Miklodi¢em in Viktorjem Klunom, nato
pa ga je pot vodila ¢ez Maribor, Celovec (tam se je sre¢al z Antonom JaneZicem
in Andrejem Einspielerjem), Ljubljano (posebno pomembno je bilo sredanje
z dr. Janezom Bleiweisom) v Trst in na Reko, kjer se je 9. junija pogovarjal
tudi z Janezom Trdino.'® Aksakov si je med pogovori s slovenskimi kulturnimi
in politi®nimi delavei skuSal ustvariti mnenje o politiénem, kulturnem in jezi-
kovhem poloZaju Slovencev, jim v duhu slavijanofilstva in delno tudi ruske
driavne politike razlagal politiéni polozaj v Evropi, jih spodbujal k politiénim

% Curkina I(rina) V.(asiljevna): Slovenskoe naclonal'no-osvoboditel'noe dviZenie v XIX v.
| Rossi)a. Moskva 1978, str. 94,

4 Curkina, n. d., str. 3.

" Jvan' Sergéevis” Aksakov” v ego pis'max”. C. I, t. IIT. Moskva 182, PriloZenie, str. 140.
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akcijam, ki hi s¢ skladale s slavjunofilskimi nazari, in h kulturnemu delovanju.
Obljnbljal jim je gmoina (posebnn s publikacijami) in maralng pomad.

Celotna papotovanje Aksakova pa slovenskih defelah in njegovi pogovori
2 Blovenci, kakor jih jo mo¢ razbrati iz njegovega dnevnika in pisem materi,
je vredno posehine cbravnave, V onasem razpravljanju se boma omejili same na
bivanje Aksakiova v Maribaro.

Tvan Sergejevie Aksakav ni bil prei Rus, ki se je ustavil v Mariboru, da
hi s sexnanil x 7Zivlijenjem in palozajern stajerskih Slovencey. Leta 1841 sta
bila « Mariboru, wsak zase, gosta profesorjn mariborske gimnaxije dr. Rudolfa
Gustava Puffa lvnmudl [vanavié Sreznjevski (1812—1884), ki je papatoval po
slavenskih dezelah, preuceval slavenicinag in slovensko narodopisje ter se spa-
nal 5 FPredernom; ta mu je v spominsko knjigo napisal prileinostne verge®

Srevnjevski je bil Puffov gost ved dni? in to pred 31. marcem 1841.!% Spo-
#nal s jo ludi s framskim kaplanom in jezikesluveem Oroslavem Cafam.

Knlala za Sreznjevskim se je mudil pri dr. Rudalfu Gustavu Pulfu v Ma-
riharu (okrog 200 wprila 1841) ruski slavist Peter Tvanovié Preis (1810—1848),
ki se je srecal tudi s slovenskima rodoljuboma iz bliznjegn Limbusa Zupnikam
Francem Cveltkom in kaplanom Jurijem Matjasicem, iz Maribora v Ljubljana
gredé pa v Framu tudi z Oroslavom Cafum ™

Leta 1B4R se je v Maribaru ustavil na poli v Ljubljano ruski slavist Viktor
lvanovie Grigoravié {1815—1876).2°

lvan Serpejovie Aksakay je prispel v Maribor prav v fasu, ko je v Halij
proces nacionalnega zedinjenja predel v nove faza. Garibaldi se je s svojimi
tisod prostovoliel 110 maja 1860 izkrea) na Siciliji in zaéel pahad écz otok. Malo
kasneje jo nad njim razglasil diktaturo v imenu sardinskega kralju Vikiorja
Emanneln, konee maja (26, in 27.). torej neposredno pred prihodom Aksakova
v Mevibar, pa je predel v poslednji napad na glavno mesta Sicilije — Palermo.
Neapelisko kraljestva je bila nadcto v temeljih; v naslednjih mesecih se je
vladavina sesula tudi na celinl, S plebiscitom so se Siciljanci in Neapeljéani
adloéili za wlruZitev s Sardinijo v zdrozeno Ttalijo pod kraljem Viktarjem
Emanuclom.

Sluba letn pred prihadom Aksakava v Maribor so se v 1taliji dagajale ve-
like premene. BSardinska kraljestvo, katerega ministrski predsednik je bil grof
Camilln Bensn di Cavaur, je bilo jedro prizadevanja za zedinjenje Ttalijjanov v
cna drizava, Pri tem jo imela krepka aporo v francaskem ~meséanskeme cesarju
Napaleonu 111, Avsirijel, ki sa imeli oblust nad velikim delom severne in sred-
nje Ttalije, sa Sardiniji zagrozili z ultimaiom. Francija ji je pri&la na pomod
v vojska in Avstrija je doZivela junija 1859 dva poraza — pri Magenti in Sol-
ferimu. Avslrija je marala Sardiniji predati Lombardijo, maren 1860 pa so se s
Plebiseiti skoraj enodudno odladile Toskana, Modena in Romagna, da se zdru-
Zijo s Sardinijo,

Proces redinjevanja Ttalije je bil zmaguaslavje ideje nacionalne enotnosti,
nacionalne driave. ustavnega monarhizma in liberalnih idej. lzsiljeni umik
Avstrije iz Ttalije (brez Benedije) pa jc pamenil poraz absolutizma in nacional-
nega zatiranja.

" Slndojak Anton: Poezije doktorja Franceta Preferna... Ljubljana 1948, str. 36--37, 341

"ol dr. Rudolf Gusiav: Marburger Tasebenbuch fiir Gieschlehte, Landes- und Segen-
Lunde (er Stedermark und der an dicsetbe grenzenden Linder von ... Graz 1853, str. 1-2.

" ltrijated] dr, lvan: Vreazove popotovania po Slovenskem. -- CZN T(1810), str. 170

Frinceska plamm Sresnjevskepga e, Pulfu 1z Ro¥a 22, aprila 184L .

Vi Gkmar dr. Joslp: Llterarnit odnofajl med £talersklmil glovencl In Nemei v predmartn!
tobl. 1L 1z pisem + lileronl zapuieini R. G, Puffa. - CZN 12(1815), str. 46 .

W PBismo Betra lvanavica Uroma e, Rudolfu Gostavu Puffn iz Lijubljane 29. aprila 1841 —
V. Glonar «Ir, Josip, n. d., str. 47 -84 i

" Suckina 1.V, w. ., str. 72 z navedbo vira: Petrovit V. 1. Putefestvlja po slavianskim
eminm. — 2. M.N. P, 1915(LX), N°11, str. 114,
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V velike premene na evropskem prizorid#u so bili vmeSani fe drugi akterji:
britansko kraljestvo je dobrohotno podpirale italijanske zedinjevanje, medtem
ko se je Francija izpostavljala nevarnosti, da jo na Renu napade Prusija, Povrh
je imela Avstrija tezavo z Ogrske, ki je nedvoumne terjala neodvisnost.

V Avstriji se je sprito vojaskih porazov in ozemeljskih izgub zatel sesedati
Bachov absolutizem. Narodi Avstrije so zadeli glasneje terjati svoje pravice.
Cesar Franc Jozef I, je marca 1860 sklical pomnozeni drzavni svet, ki naj bi
spravil v red zaradi vojske razdejane drzavne finance, v resnici pa je bil prva
stopnja v preras®anju v ustavno ureditev, ki je bila v jeseni 1880 formulirana
v oktobrski diplomi. Clan pomnoZenega drzavnega zbora je bil kot zastopnik
Kranjske grof Anton A. Auersperg,® o katerem so Bleiweisove Novice hitro
zapisale, da na Dunaju »tudi kranjskega gospoda grofa Antona Auersperga
mocno hvalijo vsi easniki, ker je slaven in svobodoljuben mozZ: nadejati se je,
da bo tudi pokazal domorodno srce, ki bije za blagor naroda slovenskega na
vsako stran«.?2 'V Mariboru je Davorin Trstenjak Ze kar od zadetka grofa Aucr-
sperga odklanjal, ker je sedil, da se kot nemski aristokrat pa¢ ne bo bojeval
za slovenske narodne namene, Zastopnika Stajerske in Korofke sta bila prav
tako nemska aristokrata.

Maribor je prav v ¢asu, ko je Awvsirijo zadel dvejni poraz — pri Magenti
in Solferinu — in so med 8. avgustom in 10. novembrom 1859 potekala v Zii-
richu mirovna pogajanja med Sardinijo, Francijo in Avstrijo, doZivel pomem-
ben dogodek: od pomladi 1859 se je namreé iz St, Andraza na Koroskem selila
v Maribor lavantinska skofija. 19. avgusta 1859 je skof Anton Martin Slomsek
»dospel natihoma« v Maribor, novi skofovski sedeZ, v nedeljo, 4. septembra pa
je »slovesno vzel v posest svojo novo stolnico sv. Janeza Krstnika«,

Anton Martin Slomjek je na zadetku sovraznosti v Italiji, e v 3{. AndraZu,
20. maja 1859 izdal svojim vernikom pastirsko pismo, v katerem jim je razlagal,
za kaj da se avstrijska vojska bije: »za pravico in resnico: za resnico nase svete
vere, za sveto mater katolisko cerkev; za pravico naSega cesarstva, za svetiga
oleta papeia in za naSega svitlega cesarja Franeca JoZefa sedanja vojska velja«?!
V pismu se SlomSek spominja »prekucuskih« Casov 1. 1848, piSe o namerah, da
se tujci polastijo avstrijskih »lepih deZela«, vendar so jih »nasi hrabri vojsaki
nazgali in zagnali globoko v njihov kraj«.

Nadalje je Slomdek gorak Francozom, ki da so ve€krat Ze pustofili tudi po
slovenskih zemljah, italijanskim nacionalnim revolucionarjem, za katere pravi,
da so »brezdudni prekucuhi, ki nimajo vere, nimajo Boga, ifejo italijansko
ljudstvo oslepiti s sladkimi obljubami, ga ob pravo vero, in potem naj visjega
Pastirja vdariti.. .«

Ko je 1. septembra 1859 ze v Mariboru izdal novo pastirske pismo, ga je
naslovil Preljubi Slovenci, bratje in sestre moje!® V njem je v prilikah in z
neposrednim nagoverom sicer izraZal veselje, da so se Stajerski Slovenci zdru-
zili v lavantinski Skofiji, vendar je dobro pazil, da je bil pri tem zadrzan. Na-
ro¢al jim je, kako naj zivijo po kritanskih zapovedih, kako naj spostujejo
uditelje in duhovnike. Zahvaljeval se jim je za S8kofovsko bivaliite, ki s0 mu
ga bili pripravili, prosil pa jih je 3e za pomoé, da bo urejeno v Mariboru Se
bogoslovie s semeniséem. Niti z besedico ni omenil-dogajanj v Italiji, niti z be-
sedico pa tudi o kakéni napetosti med Nemeci in Slovenci. Kakor da se s pri-

t 1z Dunaja. — N 18(1260} 19, 9. V., str. 151,

 Doplsl. Na Dunaj 12. majnika. — N 18{18560) 20, 1§. V., str. 159,

" Kovadid Franc: Lavantinska Ekofija {1228—1923). Marlbor 1528, str. 234,

* Anton Martin po milesti bofjl Lavantinski §kof vslm vernim Lavantnske Skoflje... Prl
8¥. Andreju v Lavantinskem dolu 20. Maja 1859. Celje 1859, str. 1,

¥ Anton Martin po milosti bo2jl Lavantlnskl 3kof vse verne ovilee svoje gkoflje.,. V Mar-
burgt 1. septembra 1859 DMaribor 1859,
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hodom v Maribor nikakor ni maral komu zameriti (zato je brzfas tudi tako
»potihoma« priel v mesto), v politi¢no negotovih &asih pa se tudi ni Zelel na-
rodnostno poudarjeno deklarirati.

Slomikova zadrianost je bila dobro premisljena; da je bila smotrna, se je
kmalu pokazalo. Posvetni duhovnik in suplent za slovenifine na mariborski
gimnaziji BoZidar Rai¢ (Matija Reich) je sicer v nepoetiéni slavilni pesmi Slo-
venci podravski in pomurski pozdravljajo viSega pastirja predastitega Slom-
Sekovega Antona Martina 4. kimovea 1859, objavijeni v Novieah 21. septembra
1859, dal dudka veselju, da »...nebeiki Vladar je razgenol roko darivno, Nam
poslal pastirja, ki mila mati slovenska ga je gojila skrbno, da vzraste na zem-
1jici nadi«, kar je takoj sproZilo jezno reakcijo élankarja gradkega asnika Ta-
gespost (28. sept. 1859).%¢ BoZidar Rail pa je hkrati s slavilno pesmijo Slomiku
objavil v isti &tevilki Novic porodilo o Slomikovem ustolidenju, pri ¢emer je
o%vrknil duhovnike-Slovence, ki so ob slovesnosti govorili nemiko: »Vse du-
hovnike so pogostili neka} v vladikovem poslopii, nekaj v semenisddi, kjer se je
itak samo po nemkem napijalo, ¢eravno so sami domaéi gospodje bili; skoro
bi nas tega slobodno sram bilo I«

V zadnjom pastirskem pismu pred prihodom Aksakova v Maribor je Slom-
3ck 5. februarja 1860 sicer pisal vernikom predvsem o postnih doloéilih, a je
vseeno spet pozival k zvestobi papeZu in katolidki Cerkvi ter ofibal »prekucuhe«-
krivovernike in neverce, ki podpihujejo »Lahes«, naj se uprejo papefu, mu od-
vzamejo cerkveno driavo in ga oropajo.? ?

Bozldar Rald; presnetek iz knjlge Album slo-
vensklh knjlZevnikov, Ljubljana (%}, str. 16

# Glazer dr. Xarel: BoZldar Ralé, — LMS 1888, Ljubl]ana 1888, str, 21,
¥ Anton Martln Slomiek po mllost! ho2jl Lavantinsk! Skof... V Marburzl pervo pred-
pepelniino nedelo 1860, Marlbor 1860,
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Tak#na je torej bila uradna cerkvena interpretacija vojadkih in politiénih
dogodkov v Italiji, kakréno je izoblikoval $kof Anton Martin Slomsek,

W lavantinski skofiji, za katero je dosegel, da se je razmejila z nemsko
sekovsko, pa ni le cerkvenoupravno zdruzil itajerskih Slovencev, marveé jim
je z ustanovitvijo popolnega semeniséa v Mariboru ustvaril visoko Zolo, na ka-
teri je dobila skromno mesto tudi sloveni¢ina in so se na njej Zolali cerkveni
dostojanstveniki, ki so po Atudijih utrjevali slovensko narodno miselnost na
Stajerskem.

14, oktobra 1859 je Slomiek slovesno odprl novo bogoslovje v Mariboru.
Za uéni jezik je bila poleg latiniéine in nemiéine dolofena tudi slovenstina2®

Ko je Slomsek 1. 1859 oblikoval razliéne Skofijske organe in profesorski
Zzbor semeniiéa (knezoikofiiskega teoloSkega udilii¢a), je vanje poklical veé
slovenskih duhovnikov, ki so e pred preselitvijo sedeZza lavantinske skofije de-
lovali v Mariboru ali v njegovi bliZnji okolici. Za pravega stolnega kanonika je
imenoval mariborskega stolnega in mestnega Zupnika JoZefa Kostanjevea, za
¢asthega kanonika pa Zupnika pri St. Petru pri Mariboru (v Maleéniku) Marka
Glazerja, ki je imel velike zasluge za preureditev Skofijske palage, stolnice,
Alojzijeve cerkve in semenii¢ne stavbe.

Jozef Kostanjevec in Marko Glazer sta bila imenovana tudi za prava kon-
zistorialna svétnika, za naslovnega konzistorialnega svétnika pa katehet na
Visji gimnaziji v Mariboru Jurij Matja8i¢, ki je na zavodu poudeval od 1. 1842,
v letih 1850—1853 tudi sloveniéino,

V 3kofijskem tecloSkem uéiliSéu so od 1. 1858 poudevali med drugimi Jurij
Matjasié kot profesor za fundamentalno teologijo, jezikoslovee Oroslav Caf, ki
ga je Slomiek pritegnil iz bliZnjega Frama, kjer je bil od 1. 1839 kaplan, in ga
kot izvrsinega teologa namestil za zaasnega profesorja pastoralne teologije in
katehetike, kot zadasni predavatelj zgodovine cerkvene umetnosti pa je bil po-
stavljen knezoskofijski duhovni svetnik in katehet na mariborski niZji gimnaziji
Davorin Trstenjak.2?

Malo pred prihodom Aksakova v Maribor se je na mariborski gimnaziji,
ali bolje, med njenim uéiteljskim zborom vnela vroéa razprava o rabi sloven-
$tine pri pouku. 8lo je za uveljavljanje sloveniéine in za njeno ustrezno raz-
merje do nemsiéine, kar se je posredno vezalo na zahtevo po narodni enako-
pravnosti Slovencev in Nemcev, izraZzene $e pred zlomom absolutizma,

Cesar Franc JoZef I. je namreé kot »prvi korak k reformam, ki so se na-
povedale«, izdal 8. avgusta 1859 ukaz o rabi narodnih jezikov pri pouku v gi-
mnazijah.*® Z njim je razveljavil svoj prejinji ukaz iz 1. 1854, s katerim je bila
nemééina uvedena kot edini udni jezik v vse gimnazijske razrede.

Cesarsko namestniftvo v Gradecu je 21. januarja 1860 poslalo mariborski
gimnazifi uéni program ministrstva za bogotastje in uk, po katerem naj bi se
na tem zavodu obravnavala sloveniéina tako, kot se je na Cefkem &eidina na
gimnazijah na narodnostno mesanih ozemljih, na katerih so bili v veéini gi-
mnazijei ¢eSke narodnosti. Gimnazijski uitelji naj bi o tem povedali svoje
mnenje.ft

O cesarskem ukazu so se na moé razpisale Novice, Janez Trdina mu je
posvetil obdirnejdi in poglobljeni sestavek Glasi o cesarskem ukazu, zastran
uénega jezika v 3olah.?* V njem je najprej opravil z nasprotniki sloveniéine kot

@ Kovadig Franc, n. d., str. 337—308.

* Pprsonglstand ¢des Bisthumes Lavant. Mit Anfang des Jahres 1860. Marthurg 1869, str. B—14,

® Prijatel] Ivan: Kulturna 1n politléna zgoedovina Slovencev, 1B4p—1893, IIL Ljubljana 1833,
gtr. 31.

4 CGlazer dr. Karel, n. <., sir. 0

Sedlvy Jan: Profesoril klasiéne gimnazlie v Mariboru. — CZN 6 = XLI (1970 1, str. 47,

N 1§(18g0) 2, 11. 1., str. 11—13; 3, 18. T., str. 1§—20: 4, 25. 1., str. 2627,
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unega jezika med Slovenei samimi. Zavzel se je za slovenidino kot uéni jezik
na gimnazijah po Slovenskem iz pedagofkih, psiholofkih in metodiénih razlo-
gov, IznbraZevanje in vzgoja v materinem jeziku da utrjuje v mladini trden
#naéaj. Ljudi takine vrste pa driava — Avstrija potrebuje. Ta bo notranje trdna
le, ¢e bodo njeni narodi enankopravni tudi po rabi jezika,

Na konferenci uéiteljskega vbora mariborske gimnazije se je BoZidar Raié
v smislu Trdinovega utemeljevanja polegoval za pouk v slovenddini kot abvez-
nem predmetu za vse udence, V nizji gimnaziji bi smeli paugevali samo uéitelji,
ki »znajo popolnoma in temeljito slovnico«, slovensko in nemiko, klasiéna jo-
zika, gridino in Iatinidino, pa bi morali primerjati Se s slovendting in ne zgnlj
z nemidino. Ponku slovendine naj bi bito v niZji gimnaziji dodcljenn prav tolikn
ur kot nemsgini. V sloveniéini bi se morali poufevati verouk, zgndovina in
prirodopis. Raié je sveoje »mnenje«, v katerem je terjal, da je treba omogositi
narody razvoe] na osnovi njegovega jezika, sklenil s parafrazo Trdinovih misli:
»Dokler bodo imeli narodi uzrok trepetati zn svejo narndnost, toliko énsa ne
hode v Avstriji zadovoljnosti in miru«* Na kinferenci sta Raitevo mnenje
podprla tudi tovaria suplenta Junez Majciger in Viktor Lipc#®* medtem ko je
nasprotna siean (dr. Adalbert Svoboda, kasnejsi dalgnletni zredno spretni urecl-
nik gragke Tagespost) lerjala, naj se poucuje tako, kot se je dotlej.

Mnenja so posTali v Gradee cosarskemu nionestnidlvu, vzdudje v cinrazii-
skem utiteljskem zboru pa je bilo napeto.

V takinem ozradju je v ¢elrtek, 31, maja 1860, prispel Ivan Sergejevié Aksa-
kov v Maribor. V dnevnik si je napisal takole:®s

31. maj (nov. Eletje) Marhuro*

Popotovanic z Dunuja v Marburg so sami &ude?i narave in dudefi znanja,
ki je speljalo Zeleznieo po gorskih vrhovih, #ez propade na vigini 27 tisod fev-
liev.3™ Sprva sem bil sklenil odpotovati proti vegern. vendar bi bil mnral vse
tiste fudovite kraje prepetnvati ponoéi. Tako sem sc odlodil, da se adpeljem
7jutraj ob osmih in $lirideset. Na poti ni bile nié¢ posebnosu. Avstriiski ofieir
jo dvoril damam, velikim patriotkam. Avstrijski patriotizem. Sodim, da je
iskren, Zanimiva psiholodka naloga. Iz kakine skuienjske osnove je zrascl, iz
kak&nih nravstveno-kemiénih ingredientov je sestavljen?

Ob sedmih petindlirideset minut sem v Marbirgu, Red pustim na Zelea-
niski postaji, odidem % roéno priljago v Stadt Wien.® Okrajno mestece, skorajda
ni¢ tlakovann, nepravilnih oblik, neporavnano, obkroZenn » garami, bngato ¥
zelenjem, topali, vrtovi, nepozidanimi zemljidé. Pravi nered.® Pa je maj. Toplo

A R.(nlf) A(nlon): Bofldar Ralé, — Slavan, L]ubljana (1880 1%, 1. VI, s1r. 230

H Secdivy Jan, . . m.

* Gloop. 7

™ 31 anaj 1860 Je bil dclrlek. Aksaknw jo dalim zapisal pr aeslrijskem, gregorljanskem kie
ledarju, ne pa po roskem pravoslavnem, jnlijanskem, kaknr jinnekatere ilrnge v pismih maleTi.

Valnevnikn in pismih In ilnevniki fr skoral bz izieme upbrablial nemska Krajowvna imena
{Marburg, Latbach, Klagenfurl .. ).

#oAksakuy Je imel v o 1 gorske Inlernidko progo fex Semmrring, kloje 120 aprila 1804
Boverala Glagenllz In Wi zzisrhilag in se je ppwvzpeln na natlminske vidine 298 melrov. Sele J""
kral je Lila upeslavljcna nepoareiina #eleznifka zviza mell Dunajem in Gradrein. Semmerintka
Droga je tisle fase veljala za vrhnneki lelinitni doserrk. (Gl: Gesehirhle der Elsenbahnien der
;:IerNiC'”“c‘h-|mnarlm:h1-.r| munarchie. 1. 13aml 1. Teil. Wlen, Tesehen, Teipzig 1893, sl 150, 230,

Yoo, 27 i

Aksnknv se Je pri navedbl nadmorske vidine zmelil: namesto s palel 1o je navalel £ Zevidi.

* llelel Skadt Wirn (I5ri tlnnalskem meshing Je slal oh cesli, ki je vorlila nd reloenitke po-
glaje skoxl pragkn premeslie v mesin (nh ilanaénii 1'artizanski cesll na krizishn x odanndin]
Tivn nlivy, (Gl Mally il Arlhare Gassen-, Slrassen- nml FléElze-1Rorh e 8ladl Mavhing o, d.
iran. Marburg 1908, st 11%]) . ) o

# Zilravnik dr. Jorel Sulye (Gl SB1L 111, slr. 710—=711) je Mmilwor Lislega fasa pnala .‘-.l_n_(lsot-
nisll opisal z vedjim zaoveljslvom (MNowive 1860, 25, aprila, slr. 133—13: ~Prpulnikn steqivirmu
iz lkolndvora naproll leskelafe novepostavijene hlie, krasne preblvaliséa bogalih mesljanov. Kjer
red maln lel! bila Jo gola halina, slolé dandanain]l lepe visoke hife. gosthvalee, Kavarne, vese-
1ii¢a, ter odmerlajo se ncpreslane nova stavblita, gradljo se nove slavilve, povslaja Nov Mar-
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Karel Relchert: Pogled na Marlbor s starega Zelezn!®kega mostu. Liltograflja (pred 1. 1862). —
Presnetelk 1z knjlge: Relehert C.: Elnst und jetzi, 1. Band, Graz 1862/62, str. 19

je, luna sije itd. Pri pri¢i sem jel sprafevati, kje Z%ivi gimnaziiski profesor
dr. Trstenjak,*® za katerega mi je Klun‘t dal priporoéilno pisemce. Nihée ne ve,
Nazadnje mi je eden izmed gostov pri jedi svetoval, naj grem v gostiSte Traube,*2
¢eS da hodi tja jest. OQdsel sem v Traube. O¢itno sem bil nov obraz, saj sem
vzbujal posebno radovednost. V Traube so mi pojasnili, da stanuje v pfarrhofu,
v monastiru® kakor pravijo v Moskvi. Odpravil sem se tjakaj: na vseh koncih

burg’, To vidlmo na wzhodnl stranl, ¥ sosecitlnl blli¥nje Zeleznlee, gredd® pa dalje po graghem
predmest]u v neotranje mesto veledatl Je tudl tam mnogo prememb.«

Marlbor je bll po vellkostl drugo mesto, avtonomna mestna ob&lna, v knelevin! Stajerskl
(po nelkollko kasnejfem §tetju — 1. 1869 je Stel 12.828 preblvaleev), Bll je sedeZ okrajnegn pglavar-
stva, okrojneys finantnega ravnatelistva, davéne uprave, okrajnlh »o0dli® za desnl ln leyl breg
Drave, treh ljudsklh 3ol prl Zupnljah, me3fanske 3ole, u&lteljske pripravnlee, glmnozlje In bogo-
slovja, lavantlnske Ekoflje ter dveh dekanatov. lmel Je novo gledallsko stavbo, v njem pa sta
delovaln moiko pevsko In fllharmonléne drustvo.

1 Davorin Trstenjak nl bl doktior, pad pa verouditel] na marlborskl nlZjl glmnaz!lil, sleer
pa knezoskolllskl duhovnl svétnlk In naslovnl profesor za umetnostno zgodovino v marlborskem
bogalslovju. (GL Personalstand des Blsthumes Lavant, Mt Anfang des Jahres 1860, Marburpg 1869,
str, 13—14.

4 Lijubljantan Viktor Xlun, zpodovinar, llterarnl zpodovlinar, geograt Iln polltlk (1823—1875)
e bll od 1857 profesor na dunajsk! trgovsk! akademlil. Na Dunaju Je navezal Etlke z Rusl, In

eprav Je v revolueljskem &psu 1848 nostopll protl polltliénemu Iln lterarncmu panslavizmu, Je
1. 1857 v moskovskem slavianofllskem Zasnlku Russkaja besZda prispeval sethografske sliko Slo-
vencevs, (GL: SBL 1, str, 4606—A469.)

4 GostlEZe Traube (Prl grozdu) je stale nekaj deset metrov vzhodno od nekdoanjega kopueln-
skepga somostana na jufnl stranl pod cesto, kl Je povezovala mesto z Zeleznldko postajo, vVan] so
rad! zohajall kmetje, kl so se = kon)sko vprego pripeljall v Marlbor., -

Gostlite Je v predvolnl Jupgoslaviil Imelo hline Stevilko Aleksandrova €. § (£l. Marlkorskl
adresar. Marlbar 1925, str. 39). ¥o so po zodnjl voinl pripravijall gradnjo novega dravskepa mostu
(zprajen 1, 1963y ln urejall danainjo Tltovo eesto protl jupu, so stare postlife podril

V Zasu, ko se je Aksakov mudl!l v Marlberu, so blll v njem tlle ugledneiil hotell In gostlica:
Erzherzog Johann (Prl nadvelvedl 1lvanuy), Mohren (Prl zamorcu), Stadt Meran (Prl meranskein
mestu), Stadt Wien (Prl dunajskem mestu), Traube (Prl grozdu), Sandwlirt In Sehwarzer Adler
(Prl érnem orlu). /GL: Angekommene In Marburg, — Correspondent flir Unterstelermark, Marburg
1{1862y 3, 6. 1V. str. (4)./ '

4 Nekdani!l marlborskl Kupuelnskl samostan, k! so ga zaZell gradltl 1, 1613, je vedkrat menjal
preblvalee (kapuelne, milnorlte, redemptorlste In pogvetne duhovnlke). Pripadajofe eerkev Marlje
Devlee 1z 1. 1620 50 1. 1784 doloZlll za »slovensko farno eerkev« predmestne Zupnlje. Samostanske
poslopje so 1, 1827 popravill, redemptorlstl pa so jo 1. 1833 Ekorajda na novo pozldall, Imelo Je
chlko pravoketnlka, katerega Jufna stran Je Stela 14 oken, Z vzhodnlm In zehednlin profeljem
Je bllo prizldang k eerkyvl, ¥V pritlléju.je blla kuhlnja, jedllnlea, shramba za Zlvef, milzorska de-
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je bilo zaprie. Povpra%al sem nekega dedka, kako in kaj. RazloZil mi je, kam
moram stopiti, vendar pa me je pouéil, da éni (se pravi die geistlichen profesorji)
ta #as veferjajo. Pristopil je odrasel &lovek, se vpletel v pogover in potrdil
defkove besede. Konfno se me po dolgih veZzah in hednikih monastirskega po-
slopja pripeljali do vrat v dvorano, v kateri »vederjajo« Potrkal sem in vstopil.
Bilo je temno, Za mizo je sedele petero 1judi. (Duhovniska oblcka: érna suknja
z dolgimi 3krici iz bogsigavedi kak&nega blaga, nizki 8kornji, se pravi &ez hlale
navledenc obuvalo, in posebne vrste ovratnik.) Opravidil sem se in povprasal
po profesorju Trstenjaku. Pokazali so mi ga. Izrodil sem mu Klunovo pisemce.
Stopil je k oknu in ga prebral. »Al« je dejal in mi molde krepko in prisréno
stisnil roko. Vederja je bila Ze pri kraju, Odmolili so, se pokriZali, se priklonili,
on pa me e odpeljal v svojo celico (dve sobici). Tam me je po slovansko objel.
»Dragi moj gospoding, mili moj gosudar!« MoZak je visoke rasti, plemenite zu-
nanj¥dine, trpkih potez. Krepko sva si segla v roke, se objela in 3e sva se ra-
zumela! Slovani smo paé ljudje srca. — Poznal je Bodjanskega, Preisa, Srez-

Fotografija s'tarega !raﬁéls'kanskcga sarmostana % Marlboru (pred 1. 1892); ob]. v knjicl: Napotrilk
dr. Michael: iDe Basilika zur Ilelligen Maria, Mutter der Barmherzigkelt, In der Grazervorstadt
zu Marburg. .. MMarburg 1509, str. 20

lavnica, parderoba In pet stanovanjskih sob, ¥ prvem nadstropju vzhodnega krila je bilo Zupni-
5% 5 treml stanovanjskimi sobarni, v pritiidiu pa govorlinica In nova zakristija. Na zahodncm
koneu dolge jufne strand s 14 stanovaniskimi sobami je blla kict, na dvoridsu pa vodnfak na viak.
Okrog samostana jc bil na trl strani 2 zidom ograjen, lepo obdelan in obdiren vrt. .

{Gl.: Napotnik dr. Michacl: Die Basiiika zur Heillgen Marla, Mutter der Barmherzigkelt in
der Grazervorstadt zu Marburg, Marburg 1509, str. 11, 21—25. 2

Mally dr. Arthur: Gassen-, Strassen- und Plitzebuch der Stadt Marburg a, d. Drau, Marburg
1508, str, 114—116.

Kovailé dr. Franc! Zgodovina Lavantinske Skolje (1228—1928), Mnaribor 13823, str. 279,

Puff dr. Rudolf Gustav: Marburg in Stelermark, seine Umgebung, Bewohner und Ge=
schichte. I. Band. Gratz 1847, str, 102--104.) r

Ob prihodu Aksakova v Maribor fe bil Zupnlk mariborske sslovenske fares Franc Loren-
¢, njen prvl kaplan Jancz Nemopuk Simonié in drugl kaplan Anton Dralovid, Poleg teh treh
je v nekdanjem samostanu stanoval Davorin Trstenjak, ki je bil 1. 10650 nekaj mesecey prvi ka-
plan sslovenske fares, pa tudi Bo¥idar Ral® in Orosiav Caf, g
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Davorin Trstenjak, Osnutek portreta, delo Fran-
e¢a Bernekerjn

njevskega, Panova.! Do takrat se e z nikomer od njih ni sredal. Pri knjigo-
trzcu*s dobiva Besedof® za to leto. Obljubil sem mu, da mu bom poslal $e druge
letnike »Besede«. Trstenjak se ukvarja s slovansko mitologijo, Na Stajerskem
in Kranjskem so izkopali neitevilo nagrobnikov iz rimskih &asov z latinskimi
napisi in razlidnimi podobami. Toda te podobe so sila originalne in ne prikazujejo
ne rimske ne keltske mitologije. Docela upraviteno moremo dommevati, da se
je slovanska mitologija romanizirala (romanisirt), Trstenjak sklepa, da so bili
Slovenci prvotni prebivalei te pokrajine $e v rimskih &asih; od tod so se Cehi
odpravili na Cetko. Potem so prila 3e hrvaZka, srbska plemena in drugi. Bog
zime, zimskega sonca, letnega sonca ali pomladi. Simboli; bik, sokol, riba, zmaj.
Zatel sem mu razvijati svoje misli, da ne velja tolikanj raziagati arheologijo,
pad pa je nujno zastaviti vpraSanje, kaj nam pripoveduje o izvorih slovanskega
naroda. Te besede so ga uZalostile. Zal se med njimi ni ohranila zadruga, ni&
takinega, kot je slovanska demokrati®na ureditev, o kateri pripoveduje Pro-

4 odligni siavistl, utemeljiteljl ruske glavistike; Oslp Makslmovié Bodjanskl (1808—107T7), pro-
fcsor moskovske univerze, ki le 1. 1037 promoviral z dizertacijo O Ljudski poezljl slovansklh ple-
men in prevedel Safafikove Slovanske staro2itnostl; Izmall Ivanovlé Sreznjevski (1812—1880), fllo-
1og, profesor harkovske in peterbursike unlverze, kl jJe pisal o zgodovin! ruskega jezika, o rusklh
naredilh, stari slovani2ini in ljudskem slovstvu; Peter Ivanovie® Preils (1810—1048), prvi profesor
nA slollel za lllerarno zgodovine !n primerjalno slovnico slovanskih jezikov ter staro cerkveno
slovansilne na peterburikl univerzi. I. Panov pa Je v peterburfkem 2Zurnalu Ministrstva za na-
rodno prosveto Bt, 212 objavil &lanck Slavjanoflisivo kot filozofskl nauk. (Gl Jaglé 1, V.; Enciklo-
pedija slaviansko] tilologlli. Vipusk” I. Sankipetersburg 1910, str. 457.)

& Knjigotriec, »prvi pravi knjigar v Mariborue, j¢ bil Friderik Leyrer, knjlgovez In papir-
nifar v Gosposki ullel. Konee petdesetih let prejinjega stoletja je dobll koneesljo za kn}igarno.
fGl, Glazer Janko; Doneski k zZgodovinl knjigotritva v Mariboru. — CZHN 21(1920), str. 24,

JoZet Sublc je (gl. op. 3 njegovo knjigarno na mod pohvalil (N 1860, Bt, 17, 25. IV., sir. 135).
Imela da je »ka] obllno skladlitc novih bukev in &asoplsov: nemskih, lasklh, slovenskih in Ju-
goslovanskih splohe, : .

# Russkaja bestda, slavjanotilskl Zasopls, kl je 1zhajal v Moskvl od 1858—1860. Leta 185% Je
izZlo #e Zest Slevilk, 1. 1050 pa le dvoje, Njepgova izdajatelja in urednika sta bila A, I, Kodelitv in
T. 1. Filipov (do 1858y ob »aklivnem sodelovanjux I, 8, Aksakova. 3
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knpij: na Zalust, dragi moj Zamisli <i. mi sma 20 ved kot osen sta let pod nem-
fFkim gospostvom, znlnje dase pa nas povrh & muoing yativses in roadrohiljend
sn. CinheZ, nerazlozijivi fwled jr. da je odstse ahranido ek ohiraniln abic
Caje (prazniki, svatbe), da se raveda svaje narndnesti: vedn, da g1 Slanei,
vedo, da suoencga rodu, Ertijo Nemee. Pravija: Rusi muramv postati. in to tudi
bomn, Vendar sn se zadnje tasc zaleli nagibati na francosko stran. Ku b naéi
&l nad Trst, bi sc nni vsi vadignili znper Avstrijo. Prvinske usnuve narndnosti
pa se vse bulj gubijo iz zavesti. Trstenjak mi je Zivo naslikal zalnstni in ne-
varni pnlnZaj sebe in avojih tovarigev, njihnve gmotno stiskn, njihove razdrob-
Lenn dejavnnst, In znanstveno deln teh néenjukov se mi je nenadpma pokazaln
vrednn vsega spnitovania, saj ga npravijajn kljub presanjaniju, skuraj brez
upanja na prihudnost, v zakutju in siromastvu, Koliko sria pnlagajn « delo,
knlikn Tjubeznit — V sedanjem Reairhsratu®® (kumiénem slepilu liberalne ure-
ditve) ni zastopnika Slovencev. Je pa Nemec grof Auerspers. Tirolska ima za-
stopnika iz svnjega ljudstva. — Tratimjak me je pregmeoril. da sem ostal. Od-
potovati sem nameraval naslednie jutrn, a sem odhod ndlnzil do vedera (1. ju-
nija). — Wasledniji dan (2. junija nnv. tetja)*® sem se zjutraj ob devetih ndpravil
k Trstenjaku {je katolifki duhovnik, kanonik, ki nima lare).*® Ni ga bilo dama.
vendar sem kmalu raslifal neke karake. Pojavil se jo v spremstvu kanunika
visoke rasti. (Oblaiilo katnlitkih opatov v Avstriji: érna suknia 7z dolgimi Ekrici.
gladki nizki fkornji in nekaj belega, padubnega pvratniei, prav pod vratom.)
Bil je Rai¢, ki jc Slovencem napisal rusko slovnico’® Pozdravila sva se nadvse
prijazno, kakor da sva Ze stara znanea. Rai¢ mi je kasneje pripnvedoval, kako
je Trstenjak zjutraj planil na njeguva vrata in mu dejal: ~Dubro novico ti pri-
nafamle —— »Kaksnu pat« — »Ved, kdo je tu?« «Kdn?« — =Urednik Parusa®t
in Ruskc hesede. — »Kaj% Skoiil sem « pnstelie itd. Do enaistih smo se pogo-
varjali, potern pa sva s Trstenjakom ndsla & njihuvignu -enamenitemnus ude-
njaku Cafu.™ Ta je debel, tolst kannnik, po polnZzaju vigji nd Trstenjaky, Strasino
je zaljubljen v sluvansko jeziknslavije in =¢ zdaj ukvarja z jalelavn spludncga
primerialmyga imalvskega slavarja, Pripnmuckov ima le mala: vd ruskih knjig
rabi Smitov leksikon, izdan v Leipzigu {ves razecfran)® strukovni slovar in en
zvezek Izvestij ™ ki jib izdaja drugi razred Akademije. Zivega znanja hizikov

o

esirski patenl wodne 5, marra 1880 je sklical pomneieni ilrzavni =vrrl, ki pa je vesar van)
s izbral zasiipnike Urzel 290 aprila W60 je bil objavljen spisck nuvih svelnvaliry., Meil njimi
Ao Ll zastimniki Kranjske giaf Aanlon Alerspens, za Slajersko Franz wvnn Mayer, 2 Koredkn
Foioa brane aul Jleibel 1, za 1sbm, Taama om0 Gl ohiske gref Wilhelin Trace, za Trst po baion
Kunstantin Reyer. (G N 1850, &t 19, 9. V.. slr. 151}

M AKsakuwv s Je tu emulil v datinnn. Slo i kaipaila wa 1. junij. )

Y Dvvnrin Trslenjak je bil «pravi veraneilelj in spodbijevaiee veres na nlji gimnazijl {g1.
Y ogramin des k. k. Gylnnasiims in Marburg. 1880 Marlnrg 1860, sir. 1%, poleg lega zalasni
predavalelj rerkvene minetnusli v aribnrskem bugosloviu, (01 1850—1833 Je v nik]ih razredib
marirske gimnazije ponfoval ludi sluvrnscino.

* Beo2blar Raid (Malija Reich) je na mariborski gimnazijl v &nlskemn leln 185%/1860 kKot su-
Plent pouteval slovensting v 1., 4., 5., f., 7, in 8. razrelu slovensdine in v 4. razredu gri¢ino (gl
Programm tles k. k. Gymnasiums in Marburg. Marhbirg 1850, sl 18), sieer pa je bil od Solskega
leta 1853/18%4, ko je zapuslil mesty kaplana v Shvnici pri Mariborn, suplenl za slovensZlne v vseh
Himnazijskih razredih. Lela 1851 je v Yagrebn nofal rusko slovnieo Temintlj riskega jexika €eskim
Jezikom ol Vaceslava Hanke, na jupnslovanck jeak prevel BoXidar Raid 187 1520 str)

M legrus' (= Jadroj, eden od slavjanafilskih ¢asnikov, k1 je izhajal v Moskvi 1. 1859 in ga Je
Urejal Aksakov. S tisln 1ele je prenehal izhajati.

o nustav Cal, Jeziknstovee, kaplan v Framn pri Marihoru od 1839—1859. Je moral 1. t85) po
Slomskovern ukazu »sub obellienlia sarerdnlalic priti v Marihor, kjer je bil postavijen za profe-
surja pasloralne teclogije In kalehetlke. ¥V Mariborll pa se ni dnbrn pafnlil. saj s ni mogel po
Wod valdi nkvariall z jirezikesloviem. /Gl Trstenjak Daviwrin: Prinesk] k aeolInvind dusnega pie-
rajrnja Stavienery na Stajesskem. 111, Ornslav iaf, — Zura, Maribor 1(1872) s1r. 41,/ .

3 Po sporofllu Deutsehe Bileherei Leipzig 13 junijn 1983 gre za rofnl slovar leipzifkega
neogreeisla In rusista J. A. E. Sehmldla, k1 je izéel v Llveh izllafah, prva 1. 1815, druga 1. 1832 v
Univerzitetnl knjizntei Marlbor je spravijena slereatipna lzdaja tega slovaria h:jez_n.-n_-edbe vrste
i leta izdaje:. Russisrh-dentsehes nnd denlseh-rossisrhes Handwinderhnrh mit Zuziehing des
Wirlerbuehs 1ler IRussisrben Akademie in Pelerlung, hearbeilel von I A. F. Sehmilll, (iffent. Le-
hrer der RRussisehen und Neugileehlsehen Sprache auf der Universilit zu Leipzig. Slereotypaus-
#abe. Leipzig. Karl Tauchnitz, b, 1. (792 slr. 87, . ) . ,

f Jzvestija razreda za ruskl jezik in shwstvo je v letih 1852—18R3 1zdajal l?.ma:l_lvanm.'l(‘.
Sreznjevsklj. Gl Bol'saja sovetskaja eneikiopedila. 40. Vieroe ledanie. Muskva 1857, str. 389
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ne premore kaj prida, posebno nadarjen se mi pa ne dozdeva. Bolj je podoben
nemikemu udenjaku, vendar z razlofkom, da je s srcem bolj pri stvarl kot Ne-
mee. Dostikrat so vstopali drugi kanoniki in tedaj je pogovor ponehal; na nji-
hovih licih sem opazil rahlo zadrego, feravno so bili vsi Slovenci. Caf nima
denarja, da bi izdal svoje ¥e dokonfanc delo — slovenski etimolodki slovar.
Primanjkuje mu ruskih knjig... Ob dvanajstih sva se odpravila, ker sem se
bil s Trstenjakom dogovoril, da se dobiva v Traube pri obedu. Caf me je po-
peljal malo iz mesta in mi pokazal Horotanijo {Horotan)...®® Nekaj otoZnega
je bilo na njegovih licih vseskozi, Nuja ga je prisilila, da si je nadel ovratnik
katolikega duhovnika: Zdaj bom ob sluZbo, prevzeti bom moral faro, je pri-
povedoval z gnevom.®® Kasneje, v Laibachu, sem izvedel, da pi%e tudi romane,
pod drugim imenom.’?” — V Traube sem prispel natanko ob enih. Bilo ni Je
nikogar, vendar so kmalu pri3li les habitués, vedinoma katoliski duhovniki, in
posedli za posebne mizo. Vedinoma so bili Slovenci. Pogovarjali so se zdaj slo-
vensko zdaj nems3ko. Bil je postni dan,®® pa so se skrbno postill. Koj nato je
priSel Raid in sedla sva za svojo mizo. Ker sva obedovala zase, sva govorila
malo in previdno, Ko sva poobedovala, se nama je na Raifevo povabilo pri-

Oroslav Cat, prcsnetek totoprat!je 1z tototeke
UKM

» @af Aksakovu ni mogel pokazatl Korodke; nakazal mu je lahko le smer. kje le¥l protl
znhodu. In hrlbovje (Kozjak), ki s¢ viete proll njej.

u Caf nl bll drufaben tlovek. Ceprav je lmel s Slom&kom nekaj te!av. kcr mu je ta ofltal,
da se preved ukvarfa z jezlkosloviem, je naslednje leto prav od Slomika dohll mestio podravna-
telja semenif®a. {Gl. Personalstand des Blsthums Lavant. Mt Antang des Kirchenjahres 185l
Marhurg 1661, str. 13.) Po tlstem letu pa se je Cai odselll na Ptuj, kjer Je odtle] 2lvel kot henl-
flelat, (. Personalstand des Blsthums Lavant. 1662, Marburp 1862, str. 46.)

¥ O tem nl nl@ znanega., Caf je prevedel 1z Zeiflne Roblnzona Mlaj3ega (1849, 1851). (Gl Sl=-
monlé Frane: Slovenska blbllogratlja. I. del. Knjige. Ljubljana 1503=1905, str, 443.)
u 1, junlj 1860 je bll petek, po eerkvenlh zapovedlh postnl dan.
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druzil mlad moZ%, ne duhovnik, pa¢ pa uéitelj na tukajSnji 30li Majeiger.®® Kma-
lu smo ostali sami in zadeli smo ga piti po slovansko, tukajsnje dobrao, ne drago
vino, Popili smo &tiri buteljke. PriSe! je Se Trstenjak in se pridruZil nafemu
nedol?nemu popivanju, A ob treh je moral k pouku, pa smo se poslovili od
njega, In tako sem ga javno pil s katolifkimi duhovniki, Da se to ne spodobi,
sem kasneje slifal od Bleiweisa.® In da povem vsebino in bistvo nafega pogo-
vora, ko se nam je razvezal jezik in smo si povedali marsikaj zaupnega: -Mi
nismo ne Avstrijei ne Nemei. .. Ce se bo tod pojavila ruska zastava, bomo Rusi.
Ce se ne bo pojavila, bomo pa gledali, da bomo postali francoski dr¥avljani.«
Potem smo krenili na sprehod iz mesta po Sudovitih kostanjevih drevoredih,
pred 'seboj pa smo pledali sinje gore s slovenskimi imeni. Spotoma se nam je
pridrufil starejdi gospod, uradnik sicer, a dobrifina in Slovenec.® Zelo dobro
se je spominjal kongresa v Laibachu in pripovedoval razli®ine anekdote o Ale-
ksandru.®® Tam je bil zelo popularen; med vladarji je bil najbolj dostopen, dru-
Zaben in &loveski. Ceravno nisem ne vem kak3en &astilee Aleksandra I., je bil
vendarle predstavnik Rusije, in to mi je bilo v veliko veselje. Vsi ruski ofiecirji,
vse njegovo spremstvo so se ved kot dva tedna z lahkoto sporazumevali s Hrvati,
ti pa z Rusi. Medtem smo prispeli do nekak3nega Tivolija® kier smo popili Se
dve buicljki. Prigovarjali so mi, naj v Klagenfurt odpotujem naravnost iz
Marburga, namesto da bi tja potoval iz Laibacha in bi se dvakrat vozil po isti
poti. Privelil sem; pri pridi so vse postorili: moje redi so odposlali po ¥cleznici
naravnost v Laibach in mi rezervirali sedeZ v kogiji, ki je odpeljala ob devetih
zveder.® Odili smo k meni v hotel, kjer sem v navzofnosti stardka Kerta po-
spravil svoje redi, Rai& in Majciger pa sta medtem stopila domov, da bi mi pri-
nesla spominkov. Prosil sem ju za njuna dela, vendar sta mi podarila druge
slovanske knjiZzice: Pesmi Zlozil Matija Kracmanov Valjavee; Glosi domorodni,
Foman 1849; Poezije Francela Presérna, 1847.% Zdi se mi, da mi je tudi Maj-
ciger dal knjiZico svojih pesmi, vendar sem jo brifas izgubil na poti. Moral si
jo bom kupiti. Poslovili smo se po slovansko, prisréno smo sz pozdravljali in
ni# nam ni bilo mar, da so bili tam e drugi 1judje. »Zivi ostanite, Zivi! Zbogoml«

# Janez Mojelger je bil osemindvpjsetleten s 3oiskim ietom 1857/58 namefeen na mariborski
glmnaziil kot suplent. Poudevai f¢ latiniélno in sloveni&lno. (Gl Fest-Programm des k. K Gym-
naslums in Marburg zur Erinnerung ard dic hundertfihrige Jubcifoler' dleser Lehranstait ve-
réifentllcht von der Dircktion in Jahre i858, Marburg 1058, str. i25.) V doigii desctictilih bivanja
v Marlboru {umrl v njem i, 1907 Je deiovai v slovensklh drugtvih In ustanovah — v Siovanski
gitalnlei in Posojllnlcl, Pisal je v Slovenski giasnik, Kres, 1oiedar Mohorjeve drufbe, v pubiika-
clje Siovenske matiee ter poslovenii in zaioZll Bilega Zgodovino 88, apostoiov Clrlia in Metoda
{iB63). (Gi. SBL 1I, str, 25.)

" Aksakov s Jo z dr. Janczom Diclweisom srefai v ponedeljck, 4. junlja i860, ko pa jeo abl-
skal na njegovem domu v Ljubifani. (Gi. Ivan® Serglevit” Aksakov” v ego pismax” ... str. 114)

i 1x nadalinjega pisma Je razvidno, da s¢ Je upokojenl uradnlk plsal Kert, O njem 1l biio
mogofe najt! v anagrafskih ail arhivekin virih nikakrinii podatkov. o o

¥ Kongres Svete zveze (Avstrije, Prusije in Ruslje} je v Ljubijan! potekni od 20. Januaria
do i2. majfa 1821, Udeleiil s0 se ga monarhi-ruskl car Aleksander 1., avstrijsk! cesar Frane 1,
kraij obeh Slelllj Ferdinond, wrsta knezov in drugliv odlidnikov, zastopnlkov vrste evropskih
drZay, in avstrijski drZavnik Metternieh, Car Aleksander 1, je bil zo ijubijanske prebivalstvo po-
sebno priviagen. Bli je zgovoren z Ljubljan&anl, zanlmala pa ga fe tud! sioveniéina. (1lenrik Co-
sta v rokoplsnem dneviniku Tagebuch geflhrt wihrend des Congresses 1821 in Lalbach, spravije=-
nem v ljubljanskem Narodnem muzeju.) .

v Ljubljanl so biil med kongresom tudi hrvpikl veojaki, Teko Je ob veiikonodn! proeesi]!
2i, apriin imei voja3ko parado birvafk! pranlZarski oddeiek. (Gl hiIal Josip: Zgodovinag sioven-
skepa naroda, Nafnovelfa doba, Ceije 1528, str. 250

" Za marlborski Tivoll {(po vigledu na kbbenhavensko zabaviiéey je veljalo priijubljeno
lzletlEzEe s streilitem Plkardlja, ki Jo doblio ime po nekdanjem iastnlku Plkargdu, Leinio je pod
hribom Kaivarlja scvergzahodno zunal mesta. S pripadajoflm vinogradom ga je L 1871 kup!l
Etajerski defeini zbor za vinarsko in sadjarsko Solo.

Gl Maiiy dr, Arthur, n. n.; str. 126

Priod Josip: Zpodovinski oris vinarske in sadjarske 3oie v Mariboru, — ¥: Zbornlk, — 50,
Kmetijska srednja Eoia Marlbor, Marlbor 1962, str. 7.

4 Aarlbor i 1860 £¢ ni bil z Zeicznico povezan s Ceioveem. Koroika propga je biia naprav-
{jena Beie 1, 1863, Aksakov 8¢ je v Celovee odgeljal po Dravski doiin! s po¥tno koéijo.

" Aksakov s! Je kniliice slabo popisai. 8io je za Vaijavievo pesnliko zbirke, za Tomanove
Gi‘la;.sodd’omrodnc in Prefernove Poezije, Majelger mu paé nl mogei podaritl svoje zbirke, saf je
ni lzdal,
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i : - L 2 Janez Majciger, presnctek totografife iz fototeke
-y 1 UKM

Nasploino je Maribor, ¢eprav je na Stajerskem, kjer se je ohranilo le malo
slovanskega prebivalstva, vsi drugi pa so se ponemdili, napravil name razve-
seljiv vtis. V tem mestecu Zivijo ljudje bolj svobodno in pogumno kot v velikih
mestih, Moj obisk jih je poZivil in prebudil. Dosti dosti sem jim pripovedoval,
kako moéndé mora Slovan verovati in koliko pretrpetil Kolikine so njegove
muke, ko gleda, kako narod gine in se poneméuje, ko spoznava svojo nemoé.
Kolik&no spoitovanje zaslui delovanje teh ljudi, ki trdovratno verujejo v pri-
hodnost slovanstval... Sedel sem v koéijo. ..

...(Na strani 116): Tako niti Trstenjak niti Caf ne moreta izdati svojih
knjig. V Mariboru sem jim pripovedoval, naj bi ustanovili slovensko Matico po
vzgledu na &efko. Vsi so se razveselili te misli. Nekaj podobnega je vzniknilo
leta 1849, pa je potem zamrlo.®® Vlada pa¢ priznava samostojnost Hrvatov itd.,
Slovencev pa ne priznava za poseben narod. Res so razkosani na tri pokrajine, —
Tedaj bi se ustanovilo tudi slovensko gledalifée. »Pogovorite se o tem v Ce-
loveu, v Ljubljani, z Bleiweisom,« mi je dejal Trstenjak. Raié¢ je bil voljan o
tem napisati ¢lanek. Denarja nimajo. Obljubil sem jim, deprav jim nisem mogel
jaméiti za uspeh, da bom v Moskvi nabiral denar in da jim bom poslal knjige.
Vsakega posebej ne moremo zalagati s knjigami, Bila bi druga pesem, &e bi
imeli svojo osrednjo knjiznico. Toda v Einspielerju sem naletel na hudega na-

M ¢ire za pomoto: v Novicah 1850, str. 172, torel leto kasneje, je dr. Jofef Suble v sestaviu
Matica slovenska vabil siovenske rodoljube, naj bl se vzgledovall zlasti po &eski, pa tudl srbski
in 1lirsil Matlel, in zasnovall pedobno knjiino dru¥bo, Bilo je nekaj odziva med dunajskimi Sle-
va?‘i. nast!ednjtc leto pa Je Anton JaneX@ a svojim ilirskim dualizmom akeijo zavrl. (Gi., Zigon
Joka, n. d., str, 7.)
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sprotnika zamisli o Matici® Ménl, da se vidji razvoj Slovencev izmika iz rok
duhovnikov. Ne potrebujemo Matice, dovolj so nam druitva; vinje naj se steka
ves kapital in vsi napori ...

Svoji materl pa je Ivan Sergejevié Aksakov poslal iz Trsta plsmo, katerega
odlomki tudi odstirajo pidtevo bivanje v Mariboru:¢®

26. maj."™a Trst. Petek, zveder.

. No, zatelo se je moje popotovanje med Slovani. En del, se pravi Slo-
venee ali Kranjsko (Karniolijo) sem si Ze ogledal. Nakratko viim popifem svoje
popotovanje. 4 Dunaja sem se po zeleznicl odpeljal v Trst, vendar sem se spo-
toma na Klunov {sodelavee Ruske besed) nasvet ustavil v Marburgu (na S5ia-
jerskem »li v Steiermarki). Stajerska in Karintija sta bili sprva povedéini na-
seljeni s Slovenci, zda] pa se je prebivalstvo skoraj popolnoma ponemdilo. V
Marburgu zivi in, kolikor se da, deluje za narod dosti slovanskih uéenjakov,
vedinoma iz vrst duhoviline. Kako je to vprasanje zamotano in zapleteno, kako
¢fuden je polazaj! Tu drizijo slovanskl narod pokonei slovanski katoliSki opati.
ki so wsi Slovani, pridigajo po slovansko, izdajajo knjige v domacem slovan-
skem nuredju, toda ti prijatelji naroda, sicer zelo iskreni, so hkrati v svoji #a-
slepljenostl njegovi najhujsi sovrazniki, saj izpodkopujeln bistvene misclne
osnove slovanstva, Na sredo so v Marburgu slabi katolidani (tisti namred, s ka-
terimi sem se bil seznanil). Sprejeli so me neobitajno prijayno, in ker se je
kotija odpeljala $ele noveder naslednjega dne, sem moral v Marburgu prebiti
kar cele noé¢ in dan. Prav zdrznili so se ob novici, da je pripotoval urednik
Parusn! Beseda urednik pomeni pri njih redaktorja. Takrat in e kasneje sem
s¢ mogel sam prepriéati, kolik§en pomen ima ali bi ga moral imeti zuanje Parus
(dabili niso Se niti ene njegove §tevilke, poznajo le en reklamni list zanj). No.
tule v Trstu sem bil véeraj v tukajdnj)i pravoslavni cerkvi (srbski). Seznanil
sem se z duhovnikom, in fa me je zagel sprafevali — ni pa vedel, kdo sem —,
ali vem va razloge, zaradi katerih je Parus prenchal izhajati! Kako jim je takle
¢asopis potreben — Ziva beseda iz Rusije! Odgovoriti sem mu moral, da imamo
tudi mi zadosti svojih Nemcev. Marburg je majhne okrajno mestece. ima éudo-
vito lego sredi Stajerskih Alp in tam so ljudje nekoliko bolj svebodni. — 1z
Marburga sem se naslednji dan naveger odpravil s kotijo v Klagenfurt (po slo-
vensko Celovee), v prestolnico Karintije. ..

Na strani 438 nadaljevanje in konec pisma materi:

... Mislim, da mo]j obisk pri Slovanih ne ba brez haska zanje, kukor morem
doslej sklepati po vtisu, ki sem ga naredil nanje. Redko vidijo #ive ljudi. — V
Marburgu od tistega 2asa, ko je bil tam Panov, katerega se vsi spominjajo,®
ni bilo %¢ nobenega Rusa. Kar s mene tide, je to, da se sam sevnanjam z drui-
beno-narodnimi vpra$anj; in jil preudujem, sila vagno in nujne za moje de-
lovanje v prihodnosti. Pa na svidenje. draga moja mamica. Sveéa je dogorela,
druge pa mi niso dali, in zduj je % pozno, Nadrobneje vam ne piSem zato, ker
bi sicer ne utegnil niti bi se mi ne dalo pisati vtisov v dnevnik; ti pa so za

¥ Haroskl rodoljuly ln plsatel] Andrej Einspleler je kot zagovornlk tlirlzma pat podplral
misel. da naj bl za visjo emlko Slovenel rabill Matleo lllrsko, za preprosto slovenskoe ljudstvo pa
b hi radofiubln Mohorjeva druzba, kl jo Je bll leto popre] (1859) z Antonom Janeiléem preqbll
kenval v bratavacin.

*dvan® Bergievid™ Aksakov' v ego plsmax', sir. §34—435. )

“n Dmtum je jullfanskl; po gregorifanskem je bllo plsmo datlrano 7. junija.

" Aksakovu se jr tu prikradla pometa: Trsienjak na prillko mu je povedal, da se dotie]
s l'anovim fe nl sretal {gl. op. 44). All je Aksakov Imel v misllh Sreznjevskega all Preisa, morda
Grigoroviéat All pu je Panov vendarle pridel v Maribor, pa o tem nlmamoe podatkov?
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flanke vaznejii kot za pisma, Povrh pa sem hudo zaposlen z branjem. Pazite
nase, za bozjo voljo, in bodite zdravi! Nasvidenje, Bog 2 vami, in zdravi bodite!

Aksakkovo Kralko, dvoduevno bivanje v Mariboru 1n pogoveri z nekaterimi
slovenskimi rodoljubi s¢ se tem globoko viisnili v spomin. Tako se je Bozidar
Raié pet let kasneje, potem ke je bila Slovenska matica ze ustancvljena, Zivo
spominjal njegovih besed, da ji bo posiljal »vse knjige, ki v Moskvi 1zhajajo«.

Nenadni, nenajavljeni prihod uglednega ruskega slavjanciila je bil za ma-
riborske slovenske rodeljube, s katerimi se je takrat spoznal, vebke dezivetje.
Ruski znanstveniki in javni delavei so le poredkoma zasli v cbdravske mesto,
zato je bilo sredanje z Aksakovom, éigar delo so peznali iz sodobnih ruskih
periodiénih publikacij —- vsaj eno so imeli narodenc, $e posebej vznemirljivo,
Povrh je njegov obisk segel v narcdnostno in pelitiéno keéijive cbdobje, ko
se je Avstrija zamajala v drzavnih temeljih in so se v konfliktni situaciji za-
ostrili odnosi med Nemeci in Slovenci, zlast1 3e v Mariboru, kar se je posebej
pokazale ob vpraanju pouka slovenséine na mariborski gimnaziji. Slovenci,
s katerimi se je Aksakov v tistih dveh dneh sestajal (Davorin Trstenjak, bBo-
zinayr Rag, Janez Majciger in Orosiav Cat), se dopuscail moznost, 6a o1 se sio-
venski narod izloéil iz Avstrije in se postavil pod ruske zastavo, e bi se pojavila
na Jadranu. Skoraj kot naiven politi¢ni pritisk na Ruse moremo imeti 1zjavo
sobesednikov Aksakova, da bodo Slovenci postali paé¢ francoskr drzavijani, ée
Rusi ne bodo udarili ¢ez Trst. Ceprav je bile takino {(lahko bi rekli gostilnisko)
politiziranje nerealistiéno, pa vendarle kaie, da so Rusovi gostitelji racunali z
moznostjo, da se Avstrija kot driava vsaj preuredi, ée ne razdre. Njihovo po-
udarjeno zagetavljanje, da bode postali pa¢ francoski drzavljani, kaze, da nm
je bila blizu me§éansko-monarhisti¢na liberalna ureditev Francije pod Napo-
leonom III. in da jim je godilo zedinjevanje italijanskega naroda, éetudi v po-
litiéno &kodo papeske drzave in s tem papeia. Te njihove izjave v ozkem krogu
s0 Aksakova napeljale, da je scgovornike — katoliSke duhovnike imel za »slabe
katolitane«. V resnici so se v politiénih nazorih kaj malo ujemali z uradno cer-
kveno politiko skofa Slomska.

Aksakova dnevnidki zapisi nam odkrivajo, kako so Trstenjak, Raié in Caf
izredno prizadeto opisovali klavrni narodnostni polozaj Slovencev v Avstriji,
tezave, ki so jih imeli pri znanstvenem in kulturnem delu, ru-kemu gosiu pa
so prostodusno zaupali tudi zasebne boleéine, kot na primer Caf, ki mu je raz-
lozil, kako je kil prisiljen postati duhovnik. Nadalje je mogoce posneti, da so
se Trstenjak, Rai¢, Caf in Majeiger v nenadni sprostitvi od morefega vzdudja,
ki jo je povzrotil prihod zastopnika velikega slovanskega naroda, znadli v ¢u-
stvenem razkodju slovanskega bratstva, ki so ga se poglabljali z vzhodnosloven-
skim gostoljubjem. Spric¢o tega je Aksakov kasneje, ko je bil Ze spoznal Celovec,
Ljubljano in Trst, zapisal, da v Maribory, ¢eprav je majhen, »zivijo ljudje bolj
svobodno in bolj pegumno«. Obéutek vzajemne krepitve se je Mariboréanom
stopnjeval, ko so Aksakovu ob slovesu prinesli za spomin slovenskih poezij.

Aksakov je o mariborskih Slovencih, s katerimi se je med obiskom pogo-
varjal, ustvaril svojo podobo, kakrine mu je paé risal njegov slavjanofilski na-
zor. Ker je bil preprican, da je prihodnost slovanstva v pravoslaviu, je menil,
da slovenska duhoviéina v zvestobi katoliski Cerkvi deluje zoper koristi slo-
venskega naroda; mariborski slovenski duhovniki, s katerimi se je spoznal, pa
so bili po njegovem slabi katoli¢ani in prav zaradi tega koristnejii za slovensko
prihodnost.

Dnevnidki zapiski Aksakova nam cdkrivajo nekatere nadrobnesti iz takrat-
nega Maribora: vsakdan v mestu, odnose med duhovniki, Zivlijenje in delo v
samostanu-zupni&éu mariborske »slovenske fare«, ki je bila po naravi stvari
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slovensko kulturne in znanstveno oporisée, pa tudi vzduije nadzorovanega juv-
lega zivljenja.

Drugocene so Aksakova navedbe, kake je svijim mariborskim guatiteljem
svetaval, kaj na) ukrenejo v karist slovenskega kulturncga in politicnegu raz-
vijil. Na prvem mestu je treba amenitl ljegovo naguvarjanje, naj si Siaviened
ustviriju datico in se pri tem vzgledujeio po Cebih, O tem jr muogrl =progn-
voriti neobremenjen z dilemami o dvoji literaturi za Slovence: za ljudstvo v
sluvenscn, za izoprazence v irséini (hrvascin). Njegov preulog s 2 vesegem
sprejell in ga prosili, naj an) vhame tudi druge Sivvence, s katerimi se bu na
puti sestal, imenuma Bleltweisa, ldeja o evrsi nsrednji sluveaski caiiniski Ma-
lici jim je mugla biti po volji tudi zulo, ker je Aksakov avljubil, da bo uko
Zasliovann astanovn zalagal « ruskimi knjigami, za katere Lo v Muoskvi zuiral
denar; Lo bl bila cna izmed moznosti, da b s¢  iMatico puvezali s svetonm. Uo
ten se je sprozila misel o asrednji slovenski knjiznicl, ki bi defavala ob Matici,
spregovorili pa so ludi o slovenskem gledalidéu, ki bi ga bilo treba ustanowiil
Aksakova pripurudila se utrdila v Mariburcanih zamisli o Maticl in siovenskem
plediliscu, kakrsne so se na Slovenskem ze pojavile in so jim bile znane, pa o
tudi usahnile.

Cez dva meseea po nbisku Aksakova je v mariborski gimnuzijski zbarnicl
prislo dov hudega spopada med slovenskimi in nemskimi profesurji zastrail pa-
uka in rube sluvenséine na mariborskl gimnaziji, Bozidar Halé in Viktor Lipez
sla bila odpuséena 1z sluzbe, Davorin Trstenjak pa se ji je iz solidurnosti 2 njpma
sam odpovedal. Vsi trije so kmalu nato zapuslili Maribor, iz bogusluvia pa sc
jo v Ptaj umaknil Cuf, Od sobojevmkov za slovenséine je ne gimbaziji uslal
Janez Majeiger.

Prav ta pa je bil brzéas doplsnik iz Maribora, ki je nekaj mesceev kusncje
v celnvikem Sinvenskem glasniku (1861, str. 28) po desctlelju v sluvenski jav-
nusli vnuvié unadel vpradunje o uslanovitvl Mutice, gutuvo sprdbujen s pripou-
ro¢ilnm Aksakova, Majciger je bil tudi v ¢etveric s prof, Jasipom Sumunvm,
ur, Jankom Seruremn in Ceolinme inzenirjem Enuowelom Chochoinuskon, kiose
pud okriljem mariborske Slovanske Citalnice 1 1863 ustanavili pripravijalni nd-
bur Slivenske malicey ta je s spreinim organizacijskim delnm pripravil usta-
nuvitev Slovenske matice v Ljubljani 1 1864, Pripurodilo Aksakova je ledaj
inlenzivnn zarivelo v krogu mariborskih slovenskih ruduljubuv, dnkler se ni
uresnitilo.,

Aksaknv obljub, da bo Matici priskrbel knjig iv Moskve, ni izpolnil, Dabi-
vala jih je kasneje iz Rusije po drugih potch, zlusti kot zamene za svuje izduje
Z luskimi znaustvenimi vrganizacijumi all kot darila Slovanskih dobrodelnib
drusiev po Rusiji.??

DER SLAWOPHILE IVAN SERGEJEVIC AKSAKOV IN MARIBOR IM JAHRE 1860

Zusaommenfassung
w
Einer der fithrenden russischen Slawaphilen Ivan Sergejevit Aksakov reisie im
spillen Friihling 1860 durch die slowenischen Linder und unterbrach seine Reise, um
Zwei Tape in Maribor zu verbringen. Dort fiihrie er Gespriiche mit einigen sluweni-
sehien MNatinnalen, Die Reise Aksakove wurde in der slowenischen Diternfuroe-
schichle nur kurz erwithnt und 1lle daraus entnommenen Angaben von Boiidar Raié

. MOurking slivn Vastlievna: Rusko-slovenske slrofbenc zverc na koneo Eestdcsetin in v za-
Cetku amlomdesenh let 19, stoletja. — Zgodovinski fasopis, Llubljena 22(1978)4, str. ¢29—448,
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im Jahre 1865 in der Klagenfurter Zeitschriff Slovenee vertdffentlicht. In dieser Ab-
handlung wird aber, der slowenischen Literaturgesebichie bis jetzt unbekannte Nieder-
schrift aus Aksakovs Tagebuch verdffentlicht, sowie Aksakovs Brief an seine Mutter
mit elner Scbilderung seiner Erlebnisse und Wahrnehmungen in dieser Stadt an der
Drau. In dem Tagebuch und dem Briefe wird ein interessanies Stadtbild des damaligen
Maribor und die Lebensfilhrung der Weltgeistiichen in einer vorstddtischen slowe-
nischen Pfarre — einem ehemaligen Kloster — beschrieben, Aksakov schreibt tiber Ge-
spriche mit den Mariborer siowenischen Nationalen-Wissenschaftlern und Geisilichen
Davorin Trstenjoak, BoZidar Raid, Oroslav Caf wie mit dem Professor Janez Majciger.
Auns den Niedersehriften werden ihre Anschauungen ilber die Lage der Siowenen in
Osterreich, ihre wissenschaftliche Arbelt und ihre Anschauungen liber die euro-
paische politische Lage nach der Niederiage Osterrelchs in Italien ersichtlich. Aus den
Zusammenfassungen der Gespriiche kann man entnehmen, dass die Mariborer slo-
weniscbe Nationalen radikale demokratische Anderungen erwarteien, welche nicht
nur die dsterrelchische Politik, sondern sterreich selbst verwandein sollte. Sie spra-
chen sogar iUber die Mdglichkeit, dass die Slowenen in den russischen Staat einver-
ieibt werden kédnnten, wenn die Russen an der adriatischen Kiiste auftauchen wirden,
sonst werden sie gich den Franzosen anschliessen, Aksakov besprach mit ihnen, welche
slowenische nationale Institutionen gegriindet werden sollien. Er befiirwortete beson-
ders die Griindung des slowenischen Theaters und der zentralen slowenischen Biblio-
thek, In Aniehnung an die Slovenska Matica, welche man jedenfalis nach dem
tschechischen Vorbild griinden sollte. Aksakovs Vorschlag bekriiftigte bei den Mari-
borer Gespriachspartnern wieder die Idee von der Entstehung der Siovenska Matica,
welche baid nach der Mirzrevolution unter den Slowenen ins Gesprich kam. Aksakov
versprach den Mariborer Nationalen, lhnen nach der Griindung wvon Slovenska
Matica russische Biicher aus Moskau zu senden, Aksakovs Anwesenheit in Maribor
war fiir seine Gesprichspartner ein aufregendes und wichtiges Eriebnis und sein
Aufruf an die Slowenen zur Griindung ihrer eigener Matica, wurde in Maribor baid
danach verwirklicht.
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»SUDMARKINI« KNJIZNICYI V MARIBORU

Brunnw Hariman+

D (027.4:3231440 30 SUdmark)}{497.12 Maribor)»1902/1918=

HARTMAN Bruno: »Siidmarkini« knjiZnici v Mariboru, {Die »%Siid-
miirkischen« Bibliotheken in Maribor) Casopis za zgodoving in na-
rudnpisie. Maribor, 40 @(1883)1, air. 145—1503.

Levnrmik v osleen., povaelek v nem, dzviedek v sloven, in angl.

1Itrisprrek olaynaya naslanek prrih javnin knfiznic v Maribory 1. 902 in
It Kaseeje na sbselnjih Sholeneih. Dskanayvila jn je «Siidisarke, nrpanizn.
i wn nlrpevime nemslya ng 1m.n(i1m~.lnn mekanih atanodigib. A owehikn
gmnlne in mrganizacijskn pomodio iz Avstrije in nemikega rajha sla iz idej-
nih ivhinle&e B2oom kasimege |111p(-lj.1l(1 iy nemskerda nacinalinegs surializna.,
s okngiznnm pteimbiveom posm A nremslyn v Mavibmern i na Staleiah, B
revraln Lo 19EE sta kil kBujiznivi 2 malha Naradne »ade Slorenije odprave
lieni.

UDC 027.4:323.14C 30 Sidmark}497.12 Maribor)-1902/1918«

HARTMAN Bruno: »Siidmatk’s« Two Public Libraries in Maribor.
Cusopis za zgodnvino in norodopisic, Maribor, 54 - 19(1983)1. p.
14h—15R3.

Oris. v Sleeene, simmary in Cerm.. synopsis In Slovene and Engl.

T artivde hea)s wally The faemalinn af Lhe first 1w pnblie librarles in Ma-
rilmr in mn? amlboan He veighvuring SIndenei a yeor Tater. They were foln-
e By thos Foveriman nrggamization eSilmarkes whirh m\r‘nhrm was 1o streng.
Thre Thr feTman maniets i reginns with mixed aollonallties. The librarles,
e nleal weilh pnreab sabyeplinn sl suppcleal by mrganizatimal help from
Anstrin snd Geimany, on the basis of ideal eriginsg, which laler brought In
Forman nalinnal sermalism, aceeleratial German monners with library mate-
riak in Marihnr and Shnleuei. Tl hhraries were abohshed with ordinance
By the Walinnal Gorernmenl of Slovenip afler the nverthraw in 1918,

Ceprav sn od B0-tih let 19, stoletia dalje v Mariboru nastajale itevilne
knjiznice -- rudtvene, folske, cerkvene, so bile vse zaprtega #znadaja. Name-
njene s bile izkljufno drustvenikom, néiteljem, dijakem in ufencem, dihov-
Rini, gojencem verskih ol ali voraklh zavodov, torej delofenemu bralstvu,
zajetemu z dendtvenimi pravili, s Solskim ali zavodskim redom. Precej dolgo pa
s¢ v Mariboru ni pojavila javna, ljudska knjiZnica, namenjena bralcem brez
(vsch?) omeiitev. Potrebo po tak&ni knjifnici so v Moriboru vendurle spoznali
n b njej kdaj pa kdaj tudi ~pregovorili.

V Zasniku Marburger Zeitung je 1. 1870 pisal o javnih, svobodno dostopnih
knjiznicah (Freibiblintheken) slovenjepragki notar Josef Karl Hofrichter.!! Po-
tem ko je prikazal polozaj knjiznic v Avstriji. predvsem visnkosolskih, knjiznic
premodnih zasebnikov in strokovnih drugtvenih knjiznie ter ga na kratko opre-
delil tudi zgndovinsko razveinn, je opozoril na Anglijo, kj=r do ustanavljam

T Do Braan Markman, doeenl, ravoalel) nlvvrmtvlnv knjﬂmoe Maribar.

"TOCLFL {0 dosef 1Karl Maitithler): Freibibliol heken Marburger Zeitung 51870y 22, 20, 11.,
st fe 2.
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po obéinah javne knjiZnice, ki st v njih more izposojati knjige vsakdo. Sodil je,
da bi bilo treba tudi v vsakem veéjem kraju v Avstriji ustanoviti ljudsko knjiz-
nico za sploino rabo. Takina ustanova da bl revnim obdanom omogodala, da
bi svo] prosti &as izpopolnili z branjem zabavne in pou¢ne literature, ne pa s
posedanjem po krémah. Tako bi se v njih vzbujale Zelje po boljdem, iskali bi
smisel Zivljenja in se izpopolnjevali.

Deset let kasneje se je v isfem ¢asniku zavzemal zgodovinar in gertnanist,
profesor na mariborski gimnaziji Franz Lang za ustanovitev muzeja v mestu.
Obsirno je razlofil, kaj vse naj bl muzej zbiral, med drugim tudi », .. literarna
dela vseh ¢asov, posebej domacda ali takina, ki se nanafajo na domovino, tiske
ali rokopise domadih pesmi ali pripovedi itd., potem geografska dela vseh &a-
sov... stareje in novejie casnike, posebno lokalne liste, tudi zgodovinske za-
piske zasebnikov iz starejih Zasove. V mislih je tedaj imel specialno leposlovno,
literarnozgodovinsko, zgodovinsko in geografsko, predvsem domoznansko knjiz-
nico, ki bi bila na voljo strokovnjakom-zgodovinarjem. Profesor Lang pa se je
v isti sapi potegoval e za ustanovitev javne knjiZnice, po kateri da v mestu ze
posebej &utijo potrebo (» ..ein schwer gefiihltes Bediirfnis unserer Stadt«).?
Toda javne knjiznice v Mariboru Ze lep éas nisto ustanovili.

Ko so 1. 1887 v Mariboru pripravljali podruZnico Sploinega nemikega je-
zikovnega drustva (Allgemeiner deutscher Sprachverein), katerega poglavitni
namen je bil zagotoviti v narodnostnem boju nemiéini »spet pravo veljavo« in
Jo s égistunskimj posegi popeljati nazaj k »jeziku Goetheja ia Schillerja«, so v
pravilih drudtva doloéili, da naj se njegovo premoZenje, ée bi se razilo, nameni
ustanovitvi javne knjiZnice v Mariboru, ¢e pa bi Ze delovala, njeni pomnozitvi.
Na pripravljalnem sestanku za ustanovitev jezikovnega druitva je inzenir Richar
posebej obzaloval, da Maribor e nima takine knjiZnice,?

Skoraj hkrati pa je v Mariboru vendarle nastala knjiZfnica, vsaj nacelno
namenjena sploinemu bralstvu. Konec marca 1887 so v mapgdalenskem pred-
mestju ustanovili Splo&no bralno drudtvo {(Allgemeiner Leseverein), ki je imelo
svoj lokal ob Dravi, na TrZagki cesti 6, v gostilni Johanna Holzknechta. Njegov
predsednik je bil Johann Krainer, brigas tisti, ki je bil edini mariborski ude-
lezenec vseavstrijskega socialnodemckratskega zborovanja v Hainfeldu 1. 18884
Potemtakem je mogocée domnevati, da je 8lo za delavsko, socialnodemokratsko
bralno druitve. Gojilo je druZabno Zivljenje élanstva, tmelo svoj pevski zbor,
prirejalo je plesne vaje in druZinske zabave, v svojem lokalu pa je imelo na
voljo nekaj dnevnikov in tednikov, pa tudi knjiZnico, iz katere so v prvem letu
drudtvenega delovanja izposodili borih 133 knjig.® Potem jo je bil s knjiznim
darom obogatil pesnik in profesor Anton Nagele,® o nadaljnji usodi te knjiZnice,
pa tudi drustva, ni podatkov,

Prvo iavno ljudsko knjiZnico sta v Mariboru 1. 1902 ustanovili mariborski
podruznici, mogka in Zenska, druitva »Slidmark«, pa¢ kot izrazit pripomodek v
narodnostnem boju za Maribor. »Stdmark«, drudtvo, ki je bilo ustanovljeno
94, novembra 1889 v rotoviki zbornici v Gradeu,? je imelo za poglavitni namen
gospodarsko podpirati blagor nem3kega prebivalstva ali nemkih priseljencev
posebno na jezikovno mesanih ozemljih. Clani drustva so mogli biti nemski
narodnjaki arijskega izvora (»jeder unbescholiene deutsche Stammesgenosse

t Lang Franz: Zur Grindung eines Museums in Marburg. — Marburger Zeltung 19¢1880) 111,
15. 1X,, sir. 1-2.
1 gprachvereln. — Marburger Zeltung 36{1847) €7, 20, IV, &str. 3,
t Bai: Franjo: Marlbor v avstrijski ustavn) dobi, — Casopls Za zgodovine in narodopisie
3 = MXAVINIeET, eir. 232
4 Der Aligemelne Leseverein. — Marburger Zeltung 27(1833) 124, 14, X., str, 4.
ende. — Marburger Zeitung 27(1881) 131, 4. XI., sir. 4
r Stdmarklseche Werbe-Arbett, — Deutseher Kalender fir Kraln und das Kiistenland auf
das .Tahr 1910, Laibach 1918, str, 112,
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arischer Herkunft«).? Drutvo naj bl pomagalo 1aj8ati »strahotno stisko nem-
fkega naroda v ogroZenih obmejnih krajih« z gmotnimi podporami nemskim
kmetom in gospodarstvenikom, z ustanavljanjem hranilnie, s podporami in
Stipendijami dijakom, Zolam in vrtcem. Posebej je v pravilih navedeno usta-
- navljanje ljudskik knjiZnie in 8irjenje »splofno koristnega« tiska. V Mariboru
je bila mo3ka podruZnica »Sldmarke« ustanovljena 1. 1893, kasneje pa so se
ji pridruZile §e Zenska in mladinska v mestu, 1. 1903 podruZnica na Studencih,
nato pa %e v Razvanju.?®

»3ilidmark« je skrbela za ljudske knjiZniee (Volksbiichereien) na obmogju
druitvenega delovanja, Vsebinsko in organizacijsko jih je usmerjal profesor
dunajske univerze dr. Michael Hainisch, ki je bil po prvi svetovni vojski dve
mandatni dobi predsednik avstrijske republike.’® Glavni odbor »Siidmarke« je
svoje ljudske knjiZniee nagelno ustanavljul le na jezikovno meSanih obmoéjih,
»kjer je (bila) nacionalna stiska najhujfa«, z namenom, da bi »nemske pre-
bivalee teh obmotij z dotokom poudnega in narodnostno vzgoinega branja trd-
neje navezovale na... nemiki narod«!! L. 1908 je »Sildmark« imela 122 svojih
knjiZnic, Takrat je v njih bilo 112.000 knjiznih zvezkov, obiskovalo pa jih je
12.000 bralcev, ki so si izposodili 200.000 knjig. Stiri leta kasneje, L 1912, jih je
imela Ze 212, od katerih jih je velina delovala na slavenski zemlji!?2 »S{idmar-
kine« ljudske knjiZnice so bile eden od pripomockov, ki naj bl »pripomogli
nalemu (se. nemskemu). narodu, da si izbojuje maralno, zgodovinsko in go-
spodarska utemeljeno pravico do vodilnega poloZaja v podonavskem cesarstvu«!?

Mariborski podruZnici »Siidmarke« sta si Ze dalj ¢asa prizadevali, da bi v
Mariboru daobili »ljudske knjifnico«, saj je bila njena ustanovitev po njunem
mnenju v drugem najvedjem mestu Stajerske »izredno nujna«!4 paé kot uéin-
kovit pripomoéek v narodnostnem boju v mestu. K nastanku so ji pripomogli
profesorja dunajske univerze dr. Michael Hainisch in dr, Eduard Reyer, vodja
dunajske centralne knjiZniee, ki je »Siidmarkinime« knjiZnieam izdelal stro-
kovno zasnovo,'® in glavni odbor »SlUdmarke« v Gradeu, ki je knjiZnici podaril
1400 knjiZznih zvezkov za temeljno zalogo; 2 denarno podporo sta ji zagon omo-
godila mariborski obéinski svet in mariborska podruZnica Nemsikega jezikav-
nega druitva (Deutscher Spraehverein), ki je v ta namen odrinila lep znesek
300 kron.!® Mariborski nemski obrtniki so za lastno eeno izdelali knjiZne omare,
jih zasteklili in pobarvali, filharmoniéno dru3tvo (Philharmonischer Verein) pa
je knjiznici dovolil, da je uporabljala njegovo viteS8ko dvorano v gradu, torej
v sredi$éu mesta.

Slovesno sa »Siidmarkino« ljudsko knjiZnico v Mariboru odprli v nedeljo,
13. aprila 1802, K otvoritvi so .bila povabljena nemska nacionalna drutva in
nemé&ki sonarodnjaki, med njimi Zupan dr. Hans Schmiderer ter zastopnik glav-
nega odbora »Siidmarke« in mariborski nemski nacionalnoliberalni poslanec
Heinrieh Wastian, ki je knjiZnici prinesel Se dodaten dar 50 knjig. V svojem
nagovoru je razvijal misli, da naj nova ljudska knjiZznica ne uéi le duha, marveé
tudi srce. Sole, tudi srednje, da dajejo sicer znanje, ne oblikujejo pa duha, Ze
zlasti ne nacionalnega, nem$kega, Ker srednji sloj, pa tudi niZj1 sloji niso uve-
deni v nemiko knjifevnost, so brez enega od najboljiih nacicnalnih oroZij. V

1N, d pod 7, str. 115

¢ Deutseher Kalender f{ir Kraln und das K{lstenland auf das Jahr 1910, Lalbach 1910, str. 117,

¥ Gsterrelehlexikon, Erster Band, A-K. Wlen und Milnchen 1966, str, 458,

"N, d pod 9, str. 113,

1 Pirjevee Avpust: Knjlinice in knjlinifarsko delo, Celje 1940, str. 123,

3 M, d. pod 9, str. 113,

1 Volksbllcherel In Marburg, — Marburger Zeltung 41{1902) 43, 10, IV,. str, 4-=5.

1% Pock dr. Fricdrich: Kulturarbelt der S{ldmark lm stelrisehen Unterlande. - V: Sldsteler-
niark. Eln Gedenkbuch, Graz 1823, str. 162,

i Deutscher Sprachvercin, — Marburger Zeltunp 41{1%$02) 19, 13. II,, str. 4.
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nemikem slovstvu da so domigljene in zapisane najgloblje misli, v nemikem
duhu pa da je reditev Nemcev.1?

[z Wastianovega nagovora se da posneti, da je imela »Siidmarkina« ljudska
knjiznica zlasti namen pritegovati ZirSe sloje mariborskega malomeidansiva
{obrtnike, uradnike, name&cence} in jih s pomoéjo nemikega slovstva uéinko-
viteje vkljudevati v nemiko nacionalno, ali bolje, nacionalisti®no gibanje.

Vodstvo knjiZnice je prevzel Solski svéinik dr. Gaston Ritter von Britto,

Knjiznica je zafela poslovati v sredo, 16. aprila 1902. Qdprta je bila dva-
krat tedensko, ob sredah od 18. ure do 18.30, ob nedeljah pa od 8. do 9. ure.
Za ¢tlana se je mogel vpisati vsak neoporeden ob&an, ki je bil prijavljen v Ma-
riboru, Meseéna ¢&lanarina je znaZala 20 beliéev, izposojnina za knjigo, ki si jo
je bilo mogode izposoditi za Stirinajst dni, pa je bila dva belida.

Ker je knjiZnica v Marburger Zeitung objavila proinjo, naj ji darujejo
knjige, so zadeli bri dotekati znatni knjizni darovi. Prvi darovalec je bil »visoko
spodtovani pesnik in filozof« dr. Bartholomius Ritter von Carneri, ki je dolgo
let Zivel v gradu ViltuSu pri Mariboru, nato pa se je naselil v Kazinski (da-
nainji Gledaliski) ulici.!® KnjiZnici je podaril tale svoja dela: Grundlegung der
Ethik, Entwicklung und Gliickseligkeit, Gefiihl, Bewustsein, Wille, Der Mensch
als Selbstzweck, Empfindung und Bewustsein, Sechs Geséinge aus Dantes Gétt-
licher Koméddie, Dantes Gottliche Komddie und der moderne Mensch.i®

Carneriju so se pridruzili e drugi darovalci: upravnik posestva Eduatd
Karl je podaril 43 lepo vezanih knjig, druge koristne knjige pa so darovalj Sol-
ski svetnik dr. Gaston Ritter von Britto, uéitelj na me%&anski Soli Victor Phi-
lippek, dr. Ph. Bécher in ravnateljstvo ob&inske hranilnice 2®

Cez nekaj mesecev po otvoritvi se je knjiZnica preselila iz gradu v lasine
prostore. Grofica Frandifka Alberti ji je v svoji hisi na Korogki cesti 19 dala
v dvorifénem krilu (danes je v njem radijska postaja) na razpolage sobo, v
kateri je dotlej vadile Molko pevsko drustvo (Miannergesangverein).2! 9, julija
1902 je zadela poslovati v novem lokaluy, imela pa je Ze 2000 zvezkov. Ponovho
je obvestila javnost, da se v knjiZnico lahko vpiSe vsak nemzki sonarodnjak
(»jeder deutscher Stammesgenosse«), ne pa zgolj &flani »Siidmarke«.2?

V knjiZnico so 8e kar pritekali knjiZni darovi; prispevali so jih Maribor&ani
dr, Anton Reidinger, Franz Swaty, dr. Ernest Mrawlag, Alois Waidinger in
naduditelj Karl Mayer v Oberhaagu. Darovi pa so pritekaii tudi iz daljnih
nemgkih krajev: Meyerjev bibliografski institut v Leipzigu je postal 500 ljud-
skih izdaj, delo »Das Volksthume, rodni atlas, Sieversovi »~Afrika« in »Austra-
lien« ter Natzelove »Vidlkerkunde«. Profesor mariborske vidje realke Josef
Frank pa je podaril knjiZnici poleg znanstvenih del tudi ilustrirane revije.2

Nemski podporniki iz raznih krajev so knji%nico obdarovali z notranjo
opremo. Tovarnarja brata Uebel iz moravskega Rossbacha sta prispevala oken-
ske zavese, graiki trgovec Johann Khunt karnise, ravnatelj Edmund Schmid,
predsednik mariborske mokke podruZnice »Siidmarke«, sicer pa ravnatelj ma-
riborske poljedelsko-kemiéne postaje, »staronemske podobe«, Ferdinand Sorger
iz Gradca Hamerlingovo podobo.® PridruZili so se jim darovalei knjig, med

i Eruffnung der deutschen Volksbiicherel. — Marburger Zeitung 41(1909) 45, 15. IV., str, 3—.

™ Mally dr. Artur: Gassen-, Strassen- und Plitze-Buch, Marburg 1905, slr. 22,

“ Die erste HBlcherspende fir dle Volksblcherei — Marburger Zeltung 211502 48, 22, TV.,
str. 4.

" Spenden fir Volksbiicherel. — Marburger Zeltung 41(1902} 49, 24. IV, str. 4,

# yolksbueherel, — Marburger Zetung 41(1802) 79, 1. V11., str. 5.

" fitdamirkische Volksbiicherel. — Marburger Zeltung 41(1302) 82, 15, VIIL., str. 3.

3 Fir dle stidmarkische Volksblicherel. — Marburger Zeltung 42(1903) 4, 25, VI gtr. 5.

4 Yolksblcherei. — Marburger Zeltung 42(1803) 26, 28, II., sir. &
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katerimi se je s 11N zvezki leposlovia izkaval ravnatelj mariborske hranilnice
Josef Bancalari

KnjiZnica je sama nakupovala dela roxli¢nih pisateljev — Gustava Frey-
taga, Karla Maya, Georga Ebersa, E. Wernerja (psevdonim Flisabeth Biirsten-
bindericve) in Haimburga,?® torej predvsem zgodovinske, pustvlovske ter dam-
ske romane,

Knjizna zaloga je naglo nara&ala: ob letu je je bilo 2200 zvezkov, novem-
bra 1903 %e 3000.27 Knji¥nica je poskrbela za tiskane sezname svoje literature,

Povetalo se je &evilo izposojevalnih dni: ad 1. aprila 1963 =0 za ndrasle
izposojali nb torkih in petkih od 18, ure do 12.30, ob ponedeljkih ab istem &asu
pa za dijake.

Ko je bil avensta 1804 v Mariborn 10, obini zbor NMemika-avsiriiske udi-
teljske zveze (Deutsch-dsterreichischer lLehrerbund). so v prilofinestni publika-
¢iji predstavili tudi -~Sitidmarkino« ljudsko knjiZnicn. O njej pife, da dcluje v
vzorno opremljeni, lepi, veliki sobi na Karoski cesti 19«, da je bila mestu fe
kuka polrebna i da ee je Fivihno posiczujein val sloji medaem prebevatalen,
Knji?ni skladi so narasli %e na 4000 zvezkov. Kot vedja knjifnice je prvif na-
veden magistratni uradnik Alois Waidacher, ki je to funkeijo opravljal menda,
dokler knjiZnira 11918 ni prenchala delevatt, Ko moamueséenn knijivn'énrka jo
v njej delala Anna Haslinger, njej pa je pomagala dolgoletna predsednica ma-
fiborske Zenske podru¥nice »Sidmarke«, ravnateljica mestnega otrotkegn vrica
Johanna Leidl.#

O delovanju knjifnice so nbdirno porofali ns skupnem vlinem zbnru ma-
riborske moske (257 &lanov) in Zenske (327 é&lanic) podrufnice »Slidmarke-
6. maja 1905 v veliki dvorani v 1. nadstropju kazinskega poslopja. O knjiZnici
je bilo redeno, da je konec 1, 1903 Etela 2954 zvezkov, med letom 1904. pa se je
njena knji¥na zaloga pomnotila z darovi zasebnikov {83 zvezkov), glavnega od-
bora »Sildmarke« (70 zvezkov), nakupili pa so 277 zvezkov, tako da je &tela
konec decembra 1904 3181 zvezkov (te &tevilke iz porodila na obénem zboru pa
=e ne ujemajo s peprei®niimi objavami}®® Na oblnem zborn sa se poscbej za-
hvalili za denarno pamoé¢ mestnega obéinskega sveta in za ponovne bogate
knjiZne darove univ. prof. dr. Michaela Huainischa z Dunajn. Med letom je
imela knjiZnica 1360.20 kron dohodkov in 110022 kron izdatkav, take da ji je
nstal prebitek 25998 kron, Za vodin knjifnice sa ponnvno izvelili Alojza Wai-
dacheria, ki je tudi sicer opravljal va¥ne funkcije: bil je tajnik moike podruZ-
nice »Sitdmarke«, njen odbornik e kar od ustanovitve 1. 1893, tajnik Filharmmn-
niénega druitva. vodja nemike dija¥ke kuhinje, pa tudi vedizer takine nemike
nacionalistiéne slovesnaosti, kot je bila akademija ab padelitvi ¢astnega maribar-
skega meSéanstva pesniku Ottokarju Kernstocku 1. 1909.%9

Delovanie Siidmarkine ljudske knjifnice so solidarnoslon podpirala mari-
borska nemska drugtva, zlasti Deutscher &prachverein, Deutscher Turnverein
in Verband deutscher Ilachschiler.

Ruzvoy knjignice se je nato upotasnil (v zadetku 1. 1906 — 3619 zvezkov,
337 Elanav, leto kasneje pa je Etevilo zvezkny poraslo na 3933)% Eeprav je dobila

= siidmiirkisehe vilksbiicherei. = Marhnrger Zeitung 4201903 71, 13. V1., str. 5.

E] 5

Sibimirkische Volkabiirherel, — Marburger Znilung 42{1903) 42—43, 9._ 1V., str. 5.

P slinmiirkische Vollshiicherni. — Marburger Zaontung 82(1903) 137, 14. X1, =tr. 4,
™ Mie Sidmérkisclie Valkshilcherei. — V@ Festyehrift znnr 10 Daupiversaminlung  des

Denlzeh-fistrrrelell Lehrerbundes in Marburg a. <. Drau b, 6. und 7. Augnst 1804, (Marburg a. d.

1904), str. B7- ga. _

6 o ™ Die Hauptversammlnng der Marburgerr Stidimarkortsgrnppen. - - Marburger Zeitung 4(1905)

b9 WL str. 3.

™ Die Kernslnek-BFhrung. -- Marburger Zeilung 48(150Y) 90, 29, V11, str. 4.

2“' 1Lupiversamimlung b Sildmarkorlsproppen. -— Marburgeor Zeitung 45(1908) 5B 15 V.,

Hauptversammlyng der Shilmarkortsgrappen. — M lnnge:s Acilung AGOMTY 71, 13 V1, slr. 3.
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kdaj fe kak3en zajetnejsi knjiZnl dar, kakor ji ga je 1. 1907 namenil namestnik
vodje Zeleznigkih delavnic na Studencih inZ. Oskar Perko.%

Maja 1908 se je Siidmarkina ljudska knjiZnica preselila bliZe sredi®u me-
sta, v 1. nadstropje hife Josefa Tscheligija na Korofki cesti 2 (dunes je v njenem
pritligju restavracija Koper), kjer je v devetdesetih letih nekaj ¢asa domovala
mariborska Slovanska gitalnica. V novih prostorih je Siidmarkina ljudska knjiz-
nica bila soseda knjiZnice Slovenske kri&ansko-socialne zveze kar ez cesto na
hi&ni itevilki § (Tiskarna sv. Cirila),

L. 1811 je knji’nica na obénem zboru krajevnih podruZnic »Siidmarke«
poroéala,® da je v 1. 1910 imela 640 vpisanih &lanov, ti pa sc si bili izposodili
17.090 knjig. Med letom se je knjiZna zaloga povedala za 248 zvezkov, tako da
je &tela 4718 zvezkov.

O ljudski knjiZnici mariborske podruZnice »Siidmarke« je veljalo, da je
bila med vsemi knjiZnicami »Siidmarke« (teh pa je bilo 1. 1909 v Awvstriji 162)
po velikosti na drugem mestu. Presegala jo je samo Se »Siidmarkina« ljudska
knjiZnica v Celoveu, pa Seprav je bil ta po Stevilu prebivalcev za Mariborom
(po uradnem ludskem Stetju 1. 1910: Celovec: 27.473 in Maribor: 27.994 pre-
bivalecev).

KnjiZnica je kdaj pa kdaj porofala v lokalnem &asniku, da si je pridobila
nova »dobra, zabavna in znanstvena dela«, pa tudi mladinske spise.34

Ob desetletnici obstoja knjiZnice je na obérem zboru krajevnih podruznic
»Stidmarke« v Mariboru 29. aprila 1912 predsednik dr. Artur Mally, cesarski
svetnik in mariborski pedZupan, pedértal, kako gre vodji knjiZnice Aloisu Wai-
dacherju zahvala za to, da jo je uredil, opremi) in da tako skrbi za njen razvoj.ss

Wa naslednjem ob&nem zboru 1. 1913 je bilo o knjlZznici refeno, da pomeni
za mesto »pomemben kulturni pripomoéek«, da je Stevilo njenih obiskovalcev
nenehno narz8éalo, Zares se je knjiZnica, ki je v njej knjiZnitarke Anno Has-
linger zamenjala skrbna Anna Eichkitz, v poslovnem letu 1912/13 mogla izka-
zatl z odlidnimi doseki: bralcev je bilo skoraj 1000; ti so si sposodili 18.198
zvezkov, knjiZna zaloga pa se je povzpela na 5358 zvezkov. Dohodkov je knjiz-
nica imela 2013,42 kron, izdatkov pa 1320,11 kron.

Naslednje poslovno leto (1913/14), na pragu prve svetovne vojske, je Etevilo
braleev poraslo na 1350, ki so si izposodili kar 47.146 zvezkov (fe ne gre za
tiskovno napako: pravilno 17.146, za kar bi govoril tudi obseg denarnega pro-
meta: 1883,41 kron dohodkov in 1307,95 kron izdatkov). KnjiZnica je ponovno
prejela vedje Stevilo knjiZnih darov.’®

V neposredni bliZini mesta pa je delovala %e ena »Stidmarkina« ljudska
knjiZnica — in sicer na Studencih. Ustanovili so jo marca 1. 1903, potem ko so
maloprej v februarju ustanovili krajevno organizacijo Deutscher Schulvereina,
V kraju, kjer so bili narodnostni, razredni in politiéni boji zlasti ostri, je za
»Siidmarkino« ljudsko knjifnico gmotno poskrbel brikone glavni odbor v
Gradeu, saj je bila krajevna organizacija »Sudmarke« na Studencih ustanov-
ljena Sele 13. marca 1905.%7

»Stidmarkina« ljudska knjiZnica na Studencih je zaela delovati v Setrtek,
5. marca 1903, v 1. nadstropju hiSe &t. 104, katere lastnik je bil znani nemski
nacionalist dr. Fritz Juritsch. KnjiZnica, ki jo je vodil R. Schuster, je spoletka

n Spende. — Marburger Zeltung 46(1907) 54, 4 V., 5ir. &

n Jahresversammlung der Marburger Stdmarkortsgruppen. — Marburger Zeitung.50{1911)
52, 2. V., str. 3.

4 gidmiArklsche Valksblleheral. — Marburger Zeitung 50(1011) 152, 21, X1T., str. 5.

u Marburger Sidmark-Ortsgruppen. — Marburper Zeitung 51{1912) 52, 30. IV,, Btr. 3.

# Die Marburger SUdmarkortspruppen. — Marburger Zeitung 53(1514) 53, 19. V., str. 3,

¥ giidmark. Frauen- und MiAdchen-Ortsgruppen Marburg, — Marburger Zeltung 44(1805) 31,
11, IIlI., str. 5.
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Stela 450 zverkov preteyna zabavnih, pa tudi wnanstvenih del. Za &ancko iz-
kaznico in knjiZni¢ni red je hilo treba aditeli 10 heligev. &tivi Felign pa za tiskani
scznam knjig. Za bralee je bila knjizniea odpria nb nedeljnh zintraji od 8. do
10. ure, Ob ntveritvi je bila izreiena Zelia, da bi se nva knjignica » nakupi in
prikladnimi darovi tako prnvzpela, 1la bl mugla stredl ne e vsem raziituin akn-
som, marved bi tudi do kraja izpolnila sviai poglaviini namen (cauch ihren
Hauptzweck voll und ganz »u erfiillen«),% s ¢imer je gntuvo hila mi$ljena nem-
§ka nacionalna in kulturna vplivnost. Kekien je bil njen nadaljnii razvej, nj
Znano,

»Siidmarkina« knjifnica v srediféu mesta je delovala tudi e med prvo sve-
tovno vojskn. O njenih dosezkih je na abfnem zharu maribneskih »Siidmarki-
nih« krajrvnih orgnnizacij 1 1915 govoril odbnrnik Sterlé,® potem pa o knjiznici
ni ved porodil do 1. 1919.

Po razpadu avstro-ngreke monarhije je pmverjeni$tvo za notranje zadeve
detelne vlade za Slavenijn 7 naredba 515 » dne 2. junija 1918 razpusiile vie
podruZnice nemikegn abrambneca drngtva »Sidmark« s sedefem v Gradeu in
nemikrga Snlskeya drustva »Deutscher Schutvercns s sedefem na Dunaju. Raz-
pustilev je bila utemeljena s tem, ker da sn pmilruZnice drendtes, ki »imata sede?
v inozemstvu in ker nijth statutaricni namen nosprotije namenom kraliestva
Srbav, Hrvatov in Slovencoye. 90

Defelna vlada je z naredbn odpravila erganizaciii, ki sta bili skorad &tiri-
deset (Dewvtscher Schulvereiny ali tridesct 1et (Stdmark) do kanea prve svrtavne
vnjske mnéna lejavnika stopnjovane germanizacije na Slovensker Stateeskuem,
v Mariboru in njegovi najblizji nknlici pa &e poscbhnn. Mariborski «Stidmarkini«
ljudski knjifnici je bil postavljen za sckvestra marviharski ndvetnik dr. Jnsip
Leskovar, ki je knl predsednik narndne-obrambne Slnvenske stra¥e izpred woj-
ske dobra poznal njen germanizataritnt vphiv. V Marburger Zeitung jc pnzval
¢lane knjiznice in denge imetnike nicnih knjig, naj jith vrnein 28, in 30, avousta
1919 v knjizniénih prosturih, v naspratnem primemn lido muorali pred smnlisse.
Poziv pa po vsej priliki ni bil kaj uspeden, saj ie bil nokaj dni kasneic ohijav-
lien vnoviden poziv, v katerem je bilo oznanjeno, 1la velikn Seviln izpnsnje-
valeev« ni venilo knjig, kakor je bilo zuhtevana, Sekvester dr. Josip Leskavar
je zamudnikom dal e pnslednji ok — 4. septemier 1919.42

Neméko usmerieni bralei $idmarkine knjizaice se v riszlirkanih ¢asih pred
pudpisom mirnvne pagedbe brias niso ubogliive odyivall ukazsm slovenskih
oblasti, mnugi bralei pn sv #c zapustili Maribor in odnesli izpasajene knjige s
sebnj,

O nadaljnji ugndi sckvestrirane knjidnice se ve, da so njenc bnljde in lepte
knjige olpeljali v Liubljann (ni znano, kam), njen prenstanck pa je bil L 1920
podarjen muariborskemu Zgodovinskemu druitvu. O njem poroda zgndovinar
mariborske Studijske knjiznice praf. Janko Glazer. da »je absegal pnvedini le
malo vrednn nemikn beletristikn, deluma e v defektnem stanju«®® Kuoliko je
bilo tega preostanka, zgoduvinar ne pove.

Mariborska »Stidmark ma« knjiZznica je bila nrganizirana razmernma kaseo.
Razloga za tn sta predvsem dva: voedilna plast mariborske neméike burimazije,
neméko plemsivo in nemiki intelcktualei nisn putrebovali javne knjiznice, saj

*Linrirhitnng piner Velbshilcherei in Brunsberf, - duobuiger Zeilung 42(13) 26, 28 11,
s, 4,

B e e Siddmarkm tegrnppiee - Marhorger Peifiongg REGHE 1L 5V st L

AOUrnIng liet ileielne vipile an Sioeeruipn 10IEY 1920 ko Vi sl B

1 gimarkhiicherei. — Marhurger Acitung S{Liay 18, 27 VI a.

“ RiGmarkbichersi. - dMarburger Xeitung =9010E0) l‘n( w1 st

“ Nlaser Janko: Stu(hhk') knjiinica v Mariboru, #giminvina nfom ga nastanka, l'opravljen
bonatis iz CAN 1926, Maribor 1§28, sir. 10.
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so imeli svoje zasebne, &e jim je bilo do literature. LaZje branje, posebno dru-
Zinske, damske in pustolovske romane ter ilustrirane revije in zabavne perio-
diéne publikacije so imeli na voljo v bralnici nemike me$Zanske kazine. Manj
zahtevno literaturo so si mogli izposojati tudi v mariborskih izposojevalnih
knjiznicah, ki so delovale kot obrtna podjetja.

Bolj ko se je stopnjeval narodnostni boj v Mariboru, bol] si je nemska
burZoazija v Mariboru prizadevala v nem8ki liberalni, nacionalisti¢ni tabor pri-
tegniti tudi tiste sloje mariborskega prebivalstva, ki 50 spri¢o svojega gmotnega
poloZaja nihali med burZoazijo in proletariatom. Slo je predvsem za niZje urad-
niStvo, obrtnike, njihove pomotnike ter za namestence, pa tudi za proletarce,
¢e jih je bilo mogoée odtegniti vplivom socialne demokracije. Tem slojem pa je
javna knjiZnica z nizko izposojevalnino pri§la prav.

Drustve »Siidmark«, ki je svoj namen videlo predvsem v podpiranju nem-
§tva na jezikovno meganih ozemljih, se je v zaostrenem politiénem polozaju
odloéilo odpreti v Mariboru javno knjiZnico. Podpirali so jo gmotno in s knjiz-
nimi darovi s 5irSega nemskega jezikovnega obmodja, usmerjena pa je bila
docela nemgko nacionalisti¢no iz izhodid¢, ki kaZejo mnoga idejna stididéa s
kasnejiim nacizmom, Njeni bralei so mogli biti le nemikega rodu ali so se k
njemu pristeli, s éimer je bila odprta $e ena pot v germanizacijo slovenskega
zivlia v Mariboru.

Organizacijsko je bila »Stidmarkina« knjiZnica v Mariboru dobro zastav-
ljena, saj je imela moéno knjizniarsko strokovno zaledje in gmotno podporo.
Kijub temu pa jo je po $tevilu knjig presegla osrednja knjiZnica Slovenske
kri¢ansko-socialne zveze v Mariboru, kar priéa o velikih naporih slovenskega
katoliskega tabora, ki je bil prisiljen kosati se s premoZnejso in tevilnejSo
nemsko burzoazijo. Po &tevilu bralcev in izposoji pa je »Siidmarkina« knjiZnica
mo&no prekafala knjiZznico Slovenske kridansko-socialne zveze, kar je razloZljivo
z raznoliko slojevitostjo prebivalstva, ki se je imelo za Nemce ali Slovence,

DIE »SUDMARKISCHEN« BIBLIOTHEKEN IN MARIBOR

Zusammenfassung

Im 19. Jahrhundert wurde zunfichst in Maribor kein Bediirfnis nach elner &f-
fentlichen Bibliothek empfunden, Die Blirger und Adeligen, die sich fiir Literatur
interessierten, hatten private Bibllotheken; leichtere Lekiiire konnten sie sich in dem
Kasino oder in den Leihblbliotheken verschaffen. Letztere funglerten als Gewerbs-
unternehmen. Die internen Bibliotheken in Schuien, in der Difzese, im Priesterhaus
und in Verelnen standen nur lhren Lesern zur Verfiigung, Gegen Ende des 19, Jahr-
hunderts wurden schon einzeine Stimmen horbar (Josef Kari Hofrichter, Franz Lang},
die sich fir difentliche Bibliotheken einsetzten, deren grossen Nutzen fiir die Ver-
breitung der Kultur betonend.

Bei immer grésseren mationalen Spannungen in der Stadt entschied man sich
in der Filiale des Vereins »S{idmarke, in Maribor eine dffentliciie Bibliothek zu er-
dffnen. Der primire Zweek der »Stdmark« war die Deutschen auf den Gebieten mit
gemischten Nationalitiiten wirtschaftlich zu unterstiitzen, aber auch das Deutschtum
durch die Griindung der Volksbibliotheken und durch die Verbreitung der allgemein
niitzlichen Drucksachen zu fordern. Der ausgesprochen deutschnationale und anti-
semitische Verein (Mitglied konnte sein »jeder unbescholtene Stummesgenosse ari-
seher Herkunft«) richtete seine Tatigkeit gegen die slowenische nationale Entwieklung.
Zur Entstechung der sSfidmarklschens Bibliothek in Maribor verhalfen unter anderen
die Wiener Universitatsprofessoren dr, Michael Haunsch und dr. Eauard Reyer, der
Hauptausschuss der »Siidmarks in Graz, der 1400 Blicher des Buehgrundbestandes
helsteuerte, der Mariborer Stadtgemelnderat und die Mariborer Fillale des sDeutschen
Sprachvereines«, Die deutschen Mariborer Gewerbsleute haben die Bibliothekeinrich-
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tung auf eigene Reehnang hergeslelll, der »Phiiharmonische Vereine gob aber den
Rittersaal der Maribarer Burg zur Mitbentitzung, Am 13, April 1992 wurde die Biblio-
thek in Anwesenheit von angeschencen Bilirgern nind des Kimpferischen deutschnatio-
nalen Abgeordneten Heinrich Wastian feierlich erdffnet. Mit der Fihrung der Biblio-
thek wurde der Schalrat dr. Gaston Ritter von Britlo betraut und mit der Biblin-
thekrarbeit Anna Haslinger.

Die Bibliothek ubersiedelte bald (am 9. Juli 1902} in die Koro%ika cesta (Karntner-
stragsc) 19 in die Réume, dic ihr die Grifin Franziska Alberti zur Verflipung stellte,
in Jahre 1908 aber in das Haus in der Korofka cesta (Karntnerstrasse) 2, das
Eigentum Josef Tscheligi's. Die Bibliothek vergrisserte sich durch die Spenden von
angeschencn Mariborer BlUrgern f(unter ihnen waren dr. Barthglomius Hitter von
Carneri, dr. Anlon Reidinger, Franz Swaty, dr. Ernest Mrawlag, Alois Waldinger).
Sie bekam Spenden anch von anderswoher, auch aus dem deutschen Reich (500 Volks-
ausgthen von Mever's Bibliographischen Institut in Teipzigd, Die Inncnausiattung
der Bibliotheksrdume wurde von deutschen Unternchimern aus Graz und Mihren
{Moravsko) nusgearbeitet. e Bibhiothek schaf{fte soch ziemlich viel selbst an, be-
soncers geschichiliche, abenteacrliche nnd Daomenromane,

Dig. Bihliolhek entwickelie sich rasch: im Johre 1913 halile sic fast 1000 WMit-
glieder. Im densclben Jahr wurden 18.196 Binde ausgelichen, der Buchbestand be-
trigr 5358 Biinde. Thr langjithriger Leiter war der Magistralbearr1n Alois Waidinger,
die Bibliothekarinnen aber Anna Haslinger und Anna Eichkilz, Thre deulsch gesinnic
Anschauung wurde durch den Deutschen Sprachverein, den Deulschen Turnverein
and den Verband deutscher Hochschiller geférdert. Unter den »Sudmarkischens Bi-
Bliodtheken in Osterreich war im Jahre 1909 {ecs waren ihrer 162 an der Zahly die
Bibliothek in Maribor der Grdsse nach die zweite, gleich nach der Bibliothek in Ce-
fovee (Klagenfurt).

Im Jahre 1903 wurde die »Siidmiérkische« Bibliothek in Studenci als ausdriicklich
germanisiercndes Mittel gegrindet in einem Orte, wo die nalionalen Kimpfe am
drgsten wiiteten.

Kach dem Zussramenbruch der &sterreichisch-unparischen Monarchie wurden
alle Filialen der »Siidmark« in Slowenien mit der Verfliigung N. 515 der Nationalen
Regicrung Sloweniens wvom 2. Juni 1919 aufgcliist, weil »sie ihren Sitz im Ausland
haben und well dic Beslimmungen ihres Stufuts im Widersprach mit den Grund-
sitzen des Kinigreichs der Serben, Kroaten und Slowenen stehene. Die Mariborer
Ribliothek der »Shidmark« wurde sequesticrt. Der grosste Teil ihrer Biicher wnrde
nach Ljubljana gesendet, der Uberrest dem Mariborer Geschichtsvercin ausgehidndigt.
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MARIBOR V NEMSKEM ROMANU
L

Breda PoZar*

UDK 830{436}-3.09:82.047(497.12 Maribor)

POZAR Breda: Maribor v nemfkem romanu. I (Maribor im deutschen
Roman, L) Casopis za zgodovino in narodopisje, Maribor, 54=19(1983)
1—2, str. 154—1863.
Izvirnik v stoven., povzetelt v nem., izviefek v sloven. in angl.

T T

) Razprava obravnava dela nem3kih avtorjev, kil se ukvarfajo s tematiko ju3-
ne stajerske, predvsem Marlbora In okollee, Zlastl so zanimibvl prikazand
odnosl med Nemcl in Slovencl na tem podrodiu, Ta prvl del obravnava
novelo Rudolfa Hansga Bartseha »Der Schatze (Zaklad) in dva romana Alfre-
da Schmidta-Maderna »Dle Wildenralnere (Wildenratnerjevi) in «Zwischen
zwel Natlonen« (Med dvema narodoma).

UDC 830(436)-3.09:82.047(497.12 Maribor)

POZAR Breda: Maribor in the German Novel. I. Casopis za zgodo-
vino in narodopisje, Maribor, 54=19(1983}1—2, p. 154—163.

Orig. {n Slovene, summary In Germ., synopsis in Slovene and Engl.

The treatise has the intention to show, how the German authors ireat the
subject of South Siyria, especlally of the town of Maribor and of the sur.
roundlgs in thelr novels. The authoress Is especially interested In the rela-
tions between the Germans and Slovenes in this area. This first part s
treating a short story of Rudolt Han= Bartsch »The Treasures {Schatz) and
two novels of Alfred Schmidt-Maderno Between Two Natlons« (Zwlischen
zwel Netlonen) and »The Wildenralnerx (Die Wildenrainer).

Mnogi nem3ki pisatelji so opisovali juZno Stajersko. V svoijih delih so pri-
kazovali preteklost te deZele. Zlasti pa so ohéudovali njeno pokrajinske razno-
likost in lepoto.

Med nemilkimi avtorji, ki pripovedujejo o tej deZeli ali pa jo povelidujejo
v svojih pesmih, pa najdemo le malo takih, ki so ostali objektivni, ko opisujejo
Slovence. Iz razlitnih razlogov so pristranski do domadega prebivalstva. Vetina
gleda na nas s svojega polititno obarvanega zornega kota ali pa se jim ne zdi
vredno, da bi se poglobili v nafe ljudsko bistvo. Ko ¢itamo nemska dela iz jui-
noitajerskega okolja, kaj dostikrat opazimo, da ti pisatelji in pesniki Slovence
mnoge premalo poznajo, Ceprav bi pri€akovali, da poznajo na%e ljudsivo na
osnovi lastnega opazovanja ali Studija,

Poznani pisatelji in pesniki june Stajerske so med drugimi: zgodovinar Ru-
dolf Puff, pokrajinski pesnik s politiéno tendenco Ottokar Kernstock (1848—-1890),
lirik Ernst Goll (1887—1912), novelist in dramatik Max Mell (1882—1971}, naj-
pomembnejs med njimi Rudolf Hans Bartsch (1873—1952) in Anna Wambrecht-
samer (1897—1933), katere Zivljenjske dele »Danes grofje Celjski in nikdar ved«
{v slogu srednjeveike kronike) je zaradi sveje pomembnosti in objektivnosti do-

* Dr. Breda PoZar, lzredna prefesorica, Pedagofka akademija Maribor,
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Ziveln v slpvenskem provoedu i ved izdaj. Med sudobnimi pesniki bi umenila
Ahyiza Hergoutha (1025— ) in njegovo pesnitko zbirko «Sladkn goras — Der
siisse Brry, iz Jeta 1HAT

K pisatelieri, katerih ronioni se dagajajo « Mariborn, spadajo predvsem:
Aired Srhmidt=-Maderna (1886--- 1060, Kurl Bicmnsicin (1869 -1917), Ludwig
Aahnerl (1871 . 1948), Heing Bruaner (105—1371), AMorgnreie Weinhandl
(15380 ..197%) in Marie-Theéstsn Kersehhaumoer (14956 ).

Krr je naslow muje razprave «Maribar v nembBkein rmmisnus, bom le nz
Ikiatko omrenila dr. Rudulfa Pulfa' (1808—18ii5). Ni bhil niti welik znanstvenik
niti pesnik, vendar ie s svoio zhirko «hdistiénih, etnogeafshih in domaznanslah
podatkoy asteaetl wakno kullgrno-zgodovinsle usnovn za raziskevanje juine
Slajirske, Bil je prafesar na gimnaziji v Mariborn (1830—1842) in ni zbirn] pu-
dalkov o v mesty samem, ambak iwhi na svojih unpotoeanjih, Stevilna so bila
lasti njrgoea pubiicistitna dela, Moed njegavimi lapografslkimi an krajevna-zgo-
davinskiim drli jr bila najparmembnieiin nsonngrafivg Moarihara (-Marhurg in
Slelermark, seive Tmpthung, Newnhner umil] Goeschichie., Gratz 18451 Ta dulo
Jn o bile glovni vir wa pivalelje, kioxo pisali n nekdanjom Maviiora, Sveje po-
moembine jfe prispevke Je obiavlinl v omariborseem zaadindnsiaeom olmanshn
fo%herbnrdgrr Tanchenhuch Titr Gesehivhle, Toandes- und Sagenkumle der Steier-
mark und der oan dierrlbe angvenzrnlen Tamder, Grade 1853+ 1833), katovera
neednik o je ItV opripovedkah, smvelah in batiadah feorad episova] zaodovinske
dugodke, Zhiral in Sajerske lmlske pripovedico in dih abiavil teta 1839 v zhirki
s¥Vun der Mar und der Dravee (Od More in Dreavel, Z velika Taplina je npisal
Tepoln domatega alpstega svela, Ginhake jo simpetiziral & S'evened, wendar ng
pripoznal, da ima twli In Tjudslve pravien na pipalng kultuenn in politigno
svabnda,

Rudnll Tlans Rartsrh? naiporumlmejd med pisalelji, FDoro apisovall Inzna
.Q‘..;le'rs]n_L amiemin v evajem tendencinzner remann »Das aleginche Leide (Nem-
o lededing) Mavibar same mimogrede. Tat poojo AMasiliar arizoridde vovels
ST Briaafze (Zaklod) « nivgavi zhirki poviesli «Billessiinee Tarhesgeschichtens
frephoslndke Unhezenske zeadhe). Leipzig 1910

Barleeh ge Jorolil Teln 1873 v Gradeu, 101 je nficie inose je pozneje uvrliovil
sal pisalelj Polem, ka de zapusli] vojadko slazba, jo da svaie smrli zivel « senji
Rif v kraju S Petes pri Gemlen. Pisal je romane in navele, polne avsirijske
Ireffanste senlimentndnnsti, Z nekaterimi je segr?l indi med Slavence, ki jih
pleda » aimi avsiviiskess, nemdkeon tocimualisla, Paznani o romani: Das
thatsche Toeld, Zw il aus der Sleivrmark, Freou Utta und der Jieer, kakor tudi
lickalere novele,

Nuvela »Doer Schalze (ZakInd) je okeirna povest. Piaateld nbistne svojega
slrica Arma v njegovem vinograda pri Urbame Ta mu priposedoje svpju Ziv-
Tenjsin zendbn, Pred mnogimi leli jo prisel iz Slevile in e stapil v uk pri z2veu-
narju v Morihoru, Ty e spuznal cvonarjeen b hivekn Beato in pomonika
Svelelnza, Voagndbi se proplelata s motivas ljabezenski trivnl Beatn, Arno.
Svolelenz in iskanje skritega zaklada, Vrazivverni Svelelenz poskua najli shriti
zaklod s Carvvnijn, realni Arno pa v najlebelejsi sleai hise. Pri njegnvem pa-
skusa pribili stena, s jo ta nenadoma vdala. Svetelenz go pri tem presencti in
g9 pregaveri, da prelainitn nadaljne iskanje na s, ke bode kontali vlivati 2von,
Svetrlenz in zvnnar sto se hoteln Arna znebili in Syrlelenz g fo holel priovli-
wvinju zenna pariniti voknveta, teloaco hronasio masn v prisplnnsli moj=lra. Pa
LG mu ni posredilo, Da b nenndenn iskali zaklad, so poslall Airna 2 Bealo po

LYdteratnr in der Steiermark I, Graz, 1976, 212 (odslej: Llteratur I)
* Llteeutir 1, 0%



156 CASOPIS ZA ZGODOVING 1N NARODOPISJE ST. 1-2/1983

vino v vinograd na Urbanu. Tu se je zafela in kon#ala njuna ljubezenska ro-
manca. Vrnila sta se Se enkrat sem po slovo, predno je Arno odSel. Arno je med
tem izvedel, da so Beato zarofili s Svetelenzem. Zato je vedel, da so v njegovi
odsotnosti na3li zaklad, &eprav ga je hotel Svetelenz prepri€ati o nasprotnem.
Arno se je izselil, obogatel je, a poroéil se ni. Na stara leta se je vrnil in kupil
nekdanji vinograd svojega mojstra. Tako je naSel pravi »zaklad«: mir v tej lepi
pokrajind.

Novela vsebuje romantiéne elemente, kot so skriti zaklad, verovanje v nad-
naravne sile ipd. Bartsch z veliko ljubeznijo opisuje lepo, vinorodno okolico
Maribora in lagodno, mirno druZinsko Zivijenje Maribordanov. Kljub nekaterim
hibam velja Bartsch za najpomembnejdega pisatelja, ki opisuje ju¥no Stajersko
in najboljSega opisovalea juZno¥tajertke pokrajine in njenih skritih lepot. La-
godnost in zasanjanost njenih prebivalcev pa pripisuje slovenskim elementom.
Slovence opisuje kot manjvredna bitja, kot primitivno ljudstvo v nasprotju z
naprednimi, kulturne razvitimi Nemeci. Oba glavna zastopnika obeh narodnosti
slika v &rno-beli tehniki, tako po zunanjosti kot po dufevnosti. Grdi, zahrbtni
in hinavski Svetelenz je Slovenec. Nemec Arno pa je lep, pameten, hraber in
odkrit. Le preprostim slovenskim dekletom je nekolike naklonjen. Novela nima
posebne umetni$ke vrednosti.

V isti zbirki novel pa se nahaja Bartscheva najbolj$a novela, v kateri ome-
nja Maribor le mimogrede. To je zgodba »Stajerski wvinski prevoznik« (Der
Steirische Weinfuhrmann). Pisatelj prikazuje v usodi Florijana Hausbauma, ki
je prevaZal vino iz juZne Stajerske na Koro¥ko po obdravski de?elni cesti, po-
sledice in spremembe, ki jih je povzroéila gradnja Zeleznice in pozneje Se avin-
mobilski promet, v celotnem naéinu Zivljenja in usodi posameznikov. Novela je
literarna umetnina. Pisatelj je lepoto pokrajine in njenih prebivalcev mojstrsko
opisal. Zgodba prikazuje, kako se impresionistiéno gledanje in fustvovanje pre-
neseta na pokrajino in njene ljudi.

Alfred Schmidt,?® ki je pisal pod psevdonimom Maderno, se je rodil 25. okto-
bra 1886 v Mariboru. Gimnazijo je kon&al v Mariboru leta 1906. Studiral je na
Dunaju in promoviral na pravni fakulteti in take postal doktor prava.* Schmidt
se je udejstvoval kot novinar in pisatelj. Umrl je 17. marca 1960 v Berlinu,

Schmidtove najpomembnejSe delo je avstrijska literarna zgodovina »Die
deutsch-dsterreichische Dichtung der Gegenwart« (Leipzig, 1920), Leta 1915 je
iz8el roman »Die Wildenrainer« (Wildenrainerjevi), ki opisuje Zivljenje v Ma-
riboru za fasa turfkih bojev v 18. stoletju. Literarno zgodovinsko delo iz €asa
osvobodilnih bojev je povest »Von des Reiches Herrlichkeit« (1913), Posebno
rad je Maderno cobravnaval pokrajinsko snov. V Dalmaciji se dogajajo novela
sSonnensehnsucht« (1912) in romana »Scirgcco« in »Zwischen zwei Nationen«
{1917), v dresdenski pokrajini pa »Elbflorenze (1914). Pokrajinski knjigi sta tudi
potopisa »Die sdchsische Schweiz« in »Korsika«, Dunajski romani so »Das Haus
am Himmel¢, »Die Kellerwohnung« in »Das tirichte Herz«, Pisal je tudi druz-
bene romane kot so »Du bist meine Heimat« iz Zivljenja umetnikov in znan-
stvenikov, »Gespenster des Gliickse, ki se dogaja pomladi v Baden-Badnu in
»Kino«, v katerem se bori proti kvarnemu vplivu kina in gledali¥éa. Med po-
slednja Madernova dela spadajo: »Und draussen die Welt« (1922), sFiinf Katzen«
(1933), »Germanisches Kulturerbe am Mittelmeer« {1934) in »Kéniginnen« (1935).

»Die Wildenrainer«® (Wildenrainerjevi) je zgodovinski roman, ki se dogaja
v Mariboru v 16, stoletju. Roman se zafenja leta 1528, ko je stari mariborski

¢ Literatur I, 272 in Alfred Maderno, Dle deutschisterreichische Dichtung der Gegenwart,
Lelpzig, 1920, 104, 105, 127

i stra’a 1913, §t. 32, sir. 5, porofa o predavanju dr. Schmidia ¢ potovanju na otoku Kor-
zlka. V pozdravnem govoru ga jJe predstavil dr. J. Tominfel, takratnl direktor 1. kr. glmnazije

¢ Alired Maderno, DHe Wildenrainer, Dresden und Lelpzig, 1915
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gornji grad »Obermarburge zgorel, ker je v njega udarila strela. V tem €asu je
mesini sel Jorg prinesel sporolilo o neposredni turgki nevarnosti mestnemu
sodniku, ki je bil takrat Primus Hornuss. Takratni dezelni poglavar baron
Seifried von Windischgratz je odredil, naj se mesto utrdi in obrambno moétvo
oborozi. Mestni svet se je odlofil, da se bo pripravil na turike obleganje in to
pod vodstvom novoizvoljenega mestnega sodnika Kristofa (Christoph) Wilden-
raincerja, uglednega mariborskega mestana, ki je bil premozen obrtnik in lasinik
barvarstva sukna. Bil je sposoben in odloten moZ, ki je odlitmo vodil obrambo
Maribora proti Turkom. Bil je vdovec in ofe treh otrok, dveh sinov Sigmunda
in Hansa {Jancza) in héerke Margarete. Starcjsi Sigmund je &el v uk v gradbeno
podjetje Georga (Jurija) Hoferja, najsposobnejfega gradbenika v mestu. Bil je
tudi mestni svetnik, Mlajsi Hans je bil sanjaé, prebiral je knjige in studiral zgo-
dovinske vire skupno z ruskim fupnikom Janexzom Marijo pl. Lihtenhainom {Jo-
hann Maria von Lichtenheim).® Obiskoval je tudi zupnika v St. Petru, Georga
Zwilfnerja.’ Pozncje je prevzel ofetovo obrt in se zarocil z Julijano Hofer, héer-
ko gradbenika Georga Hoferja, ki je bila njegova prijateljica Ze iz otrodkih let.

Ko so Turki prvié¢ prisli pred Maribor, so zahtevali tisot dukatov in prosti
11ehod ¢ex most. Oboje je Wildenrainer odbil. Solimanu, lurikemu glavarju pa
s¢ je mudilo. Dal je postaviti juino od mesta zasilni most, da so lahko preko-
ratili Draveo. Turki pa so se mastevali na ta natin, da so ropali in morili v oko-
lici mesta. Takrat so umorili tudi v Rudah slarega zupnika. Po nekaj letih so
prigli Turki drugi¢. Mestu so prihiteli okolidki plemifi na pomoé. Kontno je bilo
niesto redeno, ko je Veit Hengstbacher, grajski cuvaj, odprl zatvorniee pri Treh
ribnikih, tako da je voda zalila bojno polje in so mnogi Turki utonili.

V dagajanje je pisatelj vpletel l[jubezensko zgodbo, katere Zrtev je bila Mar-
garcta Wildenrainer. V. Wildenrainerjevepa sina Hansa je bila poleg Julijane
Hofer zaljubljena tudi Ulrika, lepa héerka Scbastiana Hassa, mestnega rablja.
Zaradi otctovega poklica so sc je vsi izogiball in je bila zelo osamljena. Hans
Ulrikine ljubezni ni vraeal, éeprav mu je redila Zivljenje, ko sc je vtapljal v
rmotvirju pri Treh ribnikih. Ulrika sc mu je maiéevala na ta rafin, da je pre-
govorila mestnega hlapea Simona Strumpfa, da je Hansovo sestro Margareio
v grajski kapeli ugrabil in jo izroéil Turkom, ko so ti drugaé napadli Maribor.
Pozncje je svoje dejanje priznal in je bil usmréen. Margareto sta njena brata
resila iz turSkega tabora. Ulrika je po ofctovi smrti nagla zatogisée pri babici in
vedeZovalki Walpurgi Kroch., Obe sta bili obdolzeni ¢arovniStva in seZgani na
frmadi, ko je bil mestni sodnik Koloman Holzmann, Praznoverni mestani so
namret¢ menili, da je izbruhnila v mestu kuga zaradi pregreSnega Zivljenja in
80 v prvi vrsti krivili za to Zarovnice. Ko je bolezen prenchala, so prispevali
mesfani za novi zvon 17 hvaleZnosti, da so bili refeni te straine bolezni, ki je
zahtevala ogromno Zrtev. Sele tretjié je litje zvona uspelo, ko so mariborske
zene prispevale svoj nakit., Hans in Julijana sta se poreéila. Njunemu sinu je
hile ime Ehrenreich.

Roman je zanimiv, ker nam prikazuje zgodovinske dogodke v mestu v
16. stoletju. Glavni poudarck je na zgodovinskem dogajanju. Vsi dogodki se od-
vijajo v zvezi s turskimi napadi na Maribor v letih 1529 in 1532, Pri tem se je
pisaiclj tesno opiral na sedaj e zastarclo delo dr. Rudolfa Puffa »Marburg in
Steiermark, scine Umgcebung, Bewohner und Geschichte« (1. und 11. Band, Gratz
1847). Tudi pri opisu lakratnega mesta z obzidjem, stolpi, pedzemnim hodnikom
1z mesta v gornji grad (Obermarburg), mestnimi vrati, ulicami in stavbami se

* v % Mat. Vurcer, 1. Rule starodavne bolja pot od nekda] ulenostl zibela, Slamikove
Drobtinice X1X, 1863 1RGA, 203 in Rudelf Puff, Marburg In Stelermark, seine Umgebnng, Be-
wohner und Geschlehle, 1. und 11. Band, Graz, 1847, 1, 177 ¢ odslej Pulf 1, ali 11

P POl 1, 148 @ Georyg Zwdlfner je bll 2upnik v 8t Petru v letlh 15311546
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pisatelj to¥no ravna po zgodovinskem viru. (Puff I, 23—26.) Vsi dogodki, ki so
doleteli Maribor v tem obdobju ustrezajo podatkom v drugem delu Puffove
knjige. Turki so oblegali Maribor leta 1529 in 1532, ko je sultan Suleiman II
obakrat brezuspesino oblegal Dunaj. Jeseni leta 1529 so se premagani Turki
vratali skozi Stajersko in trikrat napadli Maribor, ker Wildenrainer s svojo
posadko ni hote]l dovoliti Turkom prehoda skozi mesto in uporabe dravskega
mostu, Ko je sultan videl, da ne opravi niéesar, je obleganje ustavil in so se
Turki pri Ore§ju na splavih in napihnjenih volovskih kozah prepeljali ez Dravo.
(Puf, I1, 91, 92 in 104.) Leta 1932 je trajalo obleganje Maribora od 14. do 21. sep-
tembra. Mariboréani so bili pod vodstvom Wildenrainerja dobro pripravljeni.
Utrdili so mesto, Turki so pod vodstvom Ogluja (Puff II, 92) Maribor stlovito
oblegali. Ko je mestu Ze trda predla, so se Turki naenkrat odloéili oditi. Po obeh
neuspelih obleganjih mesta so se mastevali nad okolico. Tako so razkosali in
ubili ruskega zupnika Janeza, Marijo pl. Lihtenhaina leta 15318 (Puff I, 177,
Maderno, 115.) Tudi v podrobnem opisu, kako se je mesto pripravijalo na oblego
pod vodstvom Wildenrainerja in kako je izbral in postavil posadko na obzidje
se je Maderno toéno ravnal po pisanju zgodovinarjev.? Tndi imena povelinikov
posadke ustrezajo Leonhard Freih, Thomas Zelle (pri Puffu II, 103 ~— Zett]),
Gregor Bolzer, Lorenz Zeller, Jakob Rdsel, Hanns Tartsch, Ruep Neuhofer,
Adam Schwarzenberg, Mathias Piutz (Puff II, 103, 104, Maderno 107), kakor tudi
mesta, ki so jih zasedali na obzidju. V romanu so bili na obzidju poleg Wilden-
rainerja in Georga Hoferja e Primus Hornuss in oba Wildenrainerjeva sinova.
Wildenrainerjeva posadka je stela 9 poveljnikov z 6] moZmi,

Tudi napad Ogrov na Maribor leta 1480 je povzel pisatelj (str. 19—21) toéno
po opisu dogajanj v Puifovem delu (II, 70, 71) in prav tako veliki poZar, ki je
zajel Maribor 1512, (Puif II, 100.)

Skoraj vse v romanu nastopajode osebe so v takratnem obdobju resniino
obstajale. Ne samo glavne osebe, tudi imena mestnih sodnikov in ostalih stran-
skih oseb najdemo v Puffovi drugi knjigi (100, 101) med navedenimi obrtniki in
premoznimi megéanit. Tu nam opisuje tudi glavne osebe romana. Christof Wil-
denrainer je bil mestni sodnik za %asa turgkih bojev v Mariboru. Bil je ugleden
meséan in v prijateljskih stikih z deZelnim glavarjem Seifricdom pl. Windisch-~
gratzom (II, 101, Maderno, 23) in prav tako z mestnimi plemenitad Triebeniki
(Triebenek), Koloni¢i (Kollonitsch), Wintershoferji (Wintershofer) in doktorjem
Hameliusom. Tudi oba sinova Sigmund in Hanns sta Ze Zivela leta 1592. Hanns
(Janez) je bil poroden z Julijano Hofer, héerko protestantskega mestnega sodni-
ka Lukasa Hoferja. Imela sta sina Ehrenreicha, ki se je izselil iz Maribora zaradi
religije. (Puff, II, 105.) Tudi Simon Strumpf (II, 109) je v resnici Zivel in je s
svojimi pajdadi po odhodu Turkov zagresil 200 ropov in je bil zaradi tega obso-
jen in usmréen. Morda je pisatelj motiv ugrabilve Margarete tudi povzel po
Puffovi drugi knjigi {str. 87), ki govori o poskusu Ogrov, da bi ugrabili princeso
Kunigundo z graZkega gradu (Schlossberg) s pomo&jo izdaje in nenadnega na-
pada, Takrat je bil dezelni glavar Sigmundov naslednik Ulrik {(Ulrich) pl. Gra-
ben, Ulrika Hass je od glavnih oseb edina, ki ni s celotnim imenom omenjena
v pisateljevem zgodovinskem viry, Rodbinsko ime Hass se nahaja tudi med na-
vedenimi uglednimi me3¢ani, ni pa omenjena tudi med Zrtvami #arovniskih pro-
cesov, kakor tudi ne Walpurga Kroch (Maderno, 225). Prvi tak proces je bil
v Mariboru leta 1546, {Puff II, 115.) Tudi kuga je izbruhnila v Mariboru le-
ta 1540.'° (Puff II, 93.)

' Gabrijel Majcen: Kratka zgodovina Marlbora, Marlbor, 1826, 39
Putt, 11, 163, 104
w puff, I, 93, In dr. Vladlmir Travner, Kuga na Slovenskem, Ljubliana, 934, 54, 25
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Slovence prvi¢ omenja v zvezi § kmelkim uperom leta 1515, Pisatelj pravi,
¢a Fupan Primus Hornuss ni imel neprilik s slovenskimi (wendisch) kmeti »saj
s» jih Herbersteind leta 1516 (Maderno, str. 3119 podieno namahali, da so se po-
mirili & svojo §e 2nosno usodow, {(»Die hatien die Herbersteine 1516 so griindlich
verkloplt, als dass sic sich seither mit threm ertriglichen Lose nicht ruhig be-
tehieden hiltten«. Besedilo ustreza opisu tega dogodka v njegovem zgodovin-
skem viru, le letnica je tu pravilna (1315} »1515 je cesar Maks osebno podeljeval
fevde ... Kmeckt upor je bil # erofjem zatrt in so Slovenci (Vendi) spomin na
Staro pravdo, ki so je s krvjo uveljavljalt v celem celjskem podrotju s svojo
levjo izbrisaliv. 1515 ertheilie Kaiser Max persdnlich die Lehen . .. Ein Bauern-
aufstand wurde mit gewaffneter Hand urterdriickt, und die Erinnerung an die
Stara pravda der Wenden, die sie mit Blut im ganzen Cillier Kreise geltend
machten, mit ihrem Blute verwischt«. (Puff 11, 89)

) odnosih do Slevencev in Slovanov govori v romanu le nekdanji mestni
sudnili in obéinski mox Peter Wernheer. Svari pred slovansko nevarnostjo, pred
Slovenci, ki poéasi korak za korakom zavzemajo neméko zemljo, najprej defelo,
potem mesta, »Ti topi, zahrbtni Vendi« (»jene stumpfen verschlagenen Wen-
dens / Maderno, 80), <o le na videz skromni, ubogljivi in pasje vdani. »S poboz-
so-pahlevnimi izrazi, z bedastimi ofmi« (.. mit lammsfrommen Mienen, mit
bifiden Augen« (84) so Nemeem bolj nevarni kot Turki. Zdaj $e ne morejo ukre-
Paati, ker so podiofni nemékim plemenitatem. (86) Na strani 127 pa %e govovijo
pisatcljeve izkufinje 20. stoletja (ob zagetku 1. svelovne vojne), ko pravi, da jc
propad nemikega naroda v Avstriji pridrian poznejfemu stoletju, kar se je res
2godilo. Na strani 128 pa da dufka svojim takratnim obéutkom, ko pravi...
»areden si Peter Wernheer, da ti nekot ne bo treba gledati ¢asa, bolj vmedencga
kot luriki vrvek pred vrati tvojega rojsinega mesta, ko nemiki narod v Avstriii
hirav in plah prosjaéi s tvojo mislijol« {(+Gliicklich bist Peter Wernheer, dass du
dereinst die Zeit nicht zu schauen brauchst, verworrener als das Tiirkengetiim-
me] vor den Toren deiner Vaterstadi, da das deutsche Volk in Osterreich siech
tind schoeu mit deinen Gedanken betteln gehil«. . )

V romanu «Dic Wildenrainer« (Wildenrainerjevi) je zpodovinsko dogajanje
voosprediu. Pravzapray je to izvicéek 1z dela Rudolfa Puffa »Marburg in Steier-
mark . .+, Nustopajote osche so le v pomod odvijanju zgodovinskih dogodkov.
Ruzen Kristofa (Christof) Wildenrainerja, Janeza (Hanns), Julijane, Ulrike Hass
in Simona Strumpfa so vse oscbe orisane v odnnsu do svojih uradnih in vo-
jafikih dolZnosti. Psiholoiko nekolike poglobljeno je prikazana Ulrika Hass.
Drugade je tustvena doZivljunje in ravnanje le povriinsko nakazano. Ljubezen-
ska zgodba jo stereotipna. Osebe so razdeljenc v idealne dobre (Wildenrainer-
jevi, Julijani) in zle (Ulrika in Simon Strumpf). Zgodba vsebuje romantitne
clemente, kot se ugrabitev Margarete, reditey Hannsa (Janeza) iz motvirja pri
freh ribnikih, pravljieni motivi, litje zvona ipd. Roman preveva pisateljeva glo-
bola Jjubexen do narave, zlasti mariborske okolice, ki jo mojstrsko prikaZe.

Poleg romana »Die Wildenrainer« (Wildenrainerjevi) je za nas zanimiv ro-
Inan sZwischen zwei Nationen«'! {(Med dvema narodoma), ker nam kaZe, kak-
fen je bil odnos pisalelja, mariborskega Nemea, do Slovencev in Slovanov na
sploh. Roman se le delne dogaja v Mariboru in na Dunaju, v glavnem pa v
Dalmaciji, v Dubrovniku. Zivljenje v Mariboru omenja le mimogrede, vendar
s0 vsg razmisljanja in fustvovanja o Slovanih nanagajo v glavnem na Slovence,
ki jih uvrita med manjvredne med Slovani in jim ne priznava lasine narod-
naosti,

1 Alfred Maderng, Zwlischen zwel Nalioren, Leipzlg, 1917
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Ze v uvodu {1, 2) pove pisatelj tendenco romana. Zavzema se za zbliZanje
in razumevanje Nemcev in Slovanov v avstro-ogrski monarhiji. Naj bi se veé
ne sovraZili in zasledovali, naj bi se poskuSali razumeti. Dejanje se odvija v
pokrajini, ki je potrebna posebne skrbi avstrijske vlade iz politi¥nih in nacio-
nalnih vzrokov. Uvod je datiran ob prehodu v nove leto 1916/1917. Maderno
se zaveda, da bo prisio po vojni do pomembnih sprememb v wvsej srednji
Evropi in prav tako v avstroogrski monarhiji. Ker se boji razpada drzave
in osamosvojitve Slovanov, je prifel do spoznanja, da je bolje, da so Nemci
in Slovani v okviru iste drzave prijatelji in enotni v borbi proti zunanjemu
sovrazniku, Tako tudi zakljutuje svoje delo z besedami »SovraZniki v isti do-
movini! Kakina zabloda, kakSen zlotin« (Feinde in ein und derselben Vater-
lande! Welch ein Wahn, welches Verbrechent« / 226), V vsej knjigi je pa pri-
sotno, da se notranje kot Nemec Slovanom ni priblizal. Ko govori o svojom
znanstvenem zanimanju za juZne Slovane pravi, da se zanima za tiste Slovane,
»s katerimi je bil moj nared in Z njim tudi jaz v stalni borbi« (... »Jenen Sla-
wen, mit denen meine Nation und mit ihr ich selbst in stetem Kampfe lagen.«/T)

Mariboréan dr. Herbert Langer je preZivel svoja gimnazijska leta v Ma-
riboru. Odloéil se je za §tudij juZneslovanske pokrajine in njenih prebivalcev
na univerzl na Dunaju. Tu se je u¢il tudi hrvaifine pri na Dunaju Zivedem
Dalmatincu Lauricu. Z mnogimi Slovani, s katerimi je &tudiral na fakulteti, se
ni mogel spoprijateljiti. Ceprav bi se moral takrat zavedati, kako bi zbliZanje,
posebno s kakim juZnim Slovanom moglo njegovemu $tudiju koristiti. Zavedal
se je, da je bil ta odnos do Slovanov posledica njegovih borbenih gimnazijskih
let v Mariboru. (8) Tako opisuje razmere na mariborski gimnaziji. »V Stajerski
gimnaziji, ki sem jo obiskoval, so bili med nami utenci Slovani, Slovenci iz
savinjske in savske doline. Imenovali smo jih »vindie«, po stari obliki besede
»Weidende« (ki pasejo), s katero so jih imenovali v prejénjih stoletjih po nji-
hovem naginu Zivljenja. Mi jih s tem nazivom nismo prevei podastili. V pav-
zah smo se med seboj pretepali. Ceprav pri tem nismo bili ravno premagani,
50 bo koncu naSe roke, ledja in rame nosile vedno dovolj jasno slovanske na-
redne barve: rdeée in modre madeZe na beli podlagi, torej rdefe-modro-belo.
Pri tem pa je bilo popolnoma nemogode, da bi tri barve, ki smo jih mi visoko
cenili, ¢rno-rdeée-zlato, vindiSarjem nabunkali v koZo.« (In dem stelerischen
Gymnasium, das ich hesuchte, hat es unter uns Schiilern Slawen gegehen,
Slowenen aus den Tilern der Sann und Sau. Wir nannten sie Windische, nach
der alten Form von Weidende, wie sie in fritheren Jahrhunderten ihrer Le-
bensweise gemiss genannt wurden. Wir aber taten ihnen damit keine beson-
dere Ehre an. In den Pausen kam es zu Prigeleien mit ihnen. Wenn wir dahei
anch nicht gerade den kiirzeren zogen, so wiesen unsere Arme, Lenden und
Schultern doch am Ende immer und deutlisch genug die slawischen National-
farben auf: rote und blaue Flecke auf weissem Grund, also rot-blau-weiss.
Dagegen war es ganz unmdglich, die Dreifarb, die wir hochhielten schwarz-
rot-gold, den Windischen ins Fell zu gerben.« (str. 7}

Po zakljuéku zadnjega semesira se je pisatelj odpravil v Dalmaeije z na-
menom, da raziskuje deZelo in ljudi za sveje znanstveno dele. V Dubrovniku,
druZine. Zaljubi se v Mirjo in jo hoge poroéiti. Pri tem naleti na prepreke, ki
izhajajo iz tega, ker sta pripadnika razli¢nih narodnosti, Te prepreke so po-
sledica njunih razliénih nagnjenj de kultur narodov, katerim sta pripadala,
nekatere pa so izhajale iz drugih okoliféin. Njuni zvezi najbolj nasprotuje Mir-
Jin brat Nikola, ki Studira prave v Zagrebu. Bil je pristad Srbov in nasprotnik
Nemcev, kot v glavnem vsa mladina v Dalmaciji v tistem &asu. Obdobje med
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prvo sy voinae stale pasatelju priblo, e omentirag tedanje dogodke s
svijegn -— nemskega staliséa. Ljubezenska zpodbs se tragiéno konéa. Mirja je
Zrtev sovrazne bombr. Ljubezen dn Dalimatinke je spronenila njegov nacional-
na privzpojeni odnos do Slovanay. Prej je smudval, da je nemogote, da se Ne-
mee bari za ljubezen nekuliurne Slovanke. Tn dozivetje ga je privedla do za-
kljueka, da je mozno zbliZauje in sodelovanje obeh narodnnsti v skupni draavi,

V ramanu so glavni predstavniki Dalmatineev Mirjina druiing in njegov
uéitelj hrvifkegn jezikn — srbskohrvatskegn jezika, kol ga imenaje pisatelj —
Lauric, V prikaznvanju teh, pisatel] ndhkriva svoje gledanir na Slavine. 2
njimi ga cdino druzi ljubrzen do krusne dalmatinske pokrajiue, ki jo pisntelj
mojsirskn opisuje, zlasti Dubrovnik. Blovance orceninje z némi mariborskega
Nemea, Ningovo eustvovianje izhu)n iz njegovigs ndnosu dn Slevenrry, v fusy,
ki so bila narionaina nusprotja med Nremel in Slovenrd vedna viéja. Slovani
so zanrsenjaki, vrodekrvnral polni fanluzife. (L) Su seaplajeni in nevzgojeni,
surovi o vsikegi, pri lem nevzdrizos pennsai inodomisliavio (37, 70). Sy leni
In nckultnrni, (35) Zaoslajajo za nemiko Lultura akrog »lo et (34) Njihov eus
i1 kulturno okolje v lastnem dnmu e neeasvily, imadn prostaski nkas. (37) lzo-
braZence visje cenijo kot Nenwd (64 Zenrs imajn padyesens viapn, (113) So
divjaki, pri katerih mnrad biti na wse pripravijen. (1836) Padzavesino priznavijo
Nemcee za gospudirje in so serviind v stiku 7z njimi (ueéilelj Laurie), kar Nemo:
odbija, (10) Ugidavlja, da ji* hrvaski jrzik najlep$ mel juinoslovinskimi je-
»iki, vendar je tudi ta jerik brez blagpzvotja. (8) Mebem ko pa Dulmatine
privliatujejn, tega ne nbéutl do Slvvenceey, Taka pravi (173 «Slovani maje ido-
movine 0 predstavljajo samosicinega naroda. Posiuinl sem nijthov jerik, Bil
je pumanjkljiv, ubog nn dzrazih in brez hlagnevotja- (Die Skhwren meiner
Heimat stallten keine Nation dar. Ieh gehorelite iline Sprache. $ic war mangel-
haft, wortarm, ohne Wohlklang.«} Nekad je tako 1aislil o hryaicini. Srdaj, ke
Jo obvlada, lahko sodi o jeziku Slnvencey,

Mnderno realno oplsuje tedanje polititne priike v Dalmarijl neposredno
pred vajno in med vojno. Skarij vsin mlading in ludi mnogo starejsih ljudi se
Je navdusevalo za Srbe, Stremell so po zdruzitvi 2 drugimi juznimi Slovani, ker
50 sc hoteli esvobadili izpod nemikega jarma, kjer so hili narodnostno in go-
spodarsko zatirani. Nemce so gledali pnstrani, kar je nbéutil pisatelj (dr. Hrre-
bert Langer). Mirjn ga je svarila pred svajim bralpm in njegnvimi prijatelii,
krr je poznnla njihove politiéne in nacionalne nazore, $nj sa drlovali, kot ¢land
Sokolskega drustya in ebrnem Narailne adbrane, proti mosarhiji, za zdruZitey
vseh Srbov (Slovanov) in pripravijali revolueijo. Pisatelj sc jin ne boji, ker se
poéutl v Dalmaeiji Slovannm enakopravnega, koer imajo skupna domving Av-
sirijo. (87}

Kot avstirijski Nemece je bil zagovornik avstro-ugrske politike, ki je potem,
ko je anketirala Rosno in Hercegoving leta 1908, hotela zlomiti odpor Srbije.
Zlasti po drugi balkauski vnjui 1014 leta je povidsnna Srbija, ki je dobila zve-
zn s Crno Guro preko muravskn—varidarske daline, pomenila vednn vetjo ovi-
Y0 za avstrijske in neméike nsvajalne natrte. Avsirijskim vladajotim kragom
je vedno veeéja povezanost postajala vse holy neprijetna, zato o hateli s sila
stretl zahteve juznih Sluvaniv o Avstriji in prepreéiti zdruzitey 7 drugimi
juznimi Slovani. '

Maderno komenlira lakratne politiéne razmere s tega vidikn, Swiri Slo-
vane pred prizadevanii, da bi se prikljuéili Srhiji (86). ... »k tej majhni polkul-
turni drzavi, ki vam ni magla ni¢esar nudili, ker ni nié pomeniln bres pomnél
Rusije in vas je sama potrehovaly ter vas holela prikljuditi sebi, da b se

* Gestrin, llalny, Miku?, Zgodovina za B orazred, Toublaon, 1850, 1110 in 1V, poglav]e
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ojadala in tako vnesla v naSe ocbmejne pokrajine najhujse razprtije, ne pa, da bi
vas osvobodila, kot so vam govorili....¢ (»an einen kleinen, halbkultivierten
Staat, der euch doch nichts bieten konnte, da er ohne Russlands Hilfe nichis
war, und der euch nur brauchte, euch an sich reissen wollte, um selbst stirker
zit werden, um den bittersten Unfrieden in unsere Grenzlande hineinzutragen,
aber nicht um euch zu befreien, wie man euch vorredete? ... .«) »V Avstiriji ste
lahko Ziveli kot samostojna narodnost, kot polnopravni Slevani, enakopravni
Nemcem. ...« (*Man liess euch Slawen sein, mit uns Deutschen voll- und gleich-
herechiige Slawen.«)

Preprifuje Slovane, da je zanje najlepia refitev v avstro-ogrski drzavi,
kjer Zive enakopravno. Ne razume, kakega hlaptevstva se holejo resiti, ko so
v Avstrijfi vse njihove zahteve izpolnili in nikeli niso igrali podrejene vloge.
SovraZnikov pa Nemci v svoji drzavi ne bodo trpeli. (235)

Kot vsi avstrijski Nemci, Maderno s sovradivom gleda na delovanje sokol-
skih drustev. Le predobro so se zavedali, da so med seboj povezana in da so
tvorila mofan dru?beni dejavnik, na katerem je slonelo 3iroko narodno delo.??
Bila je to oblika narodnozavednega odpora proti politiénemu, gospodarskemu in
kulturnemu podjarmljanju.lé Zato je avstrijska oblast ostro nastopala proti so-
kolskim zvezam. Maderno imenuje 2lane Sokola Ipijone, ki aviomatitnoe pri-
padajo Narcdni odbrani. Smatra jih sokrive atentata v Sarajevu, katerega
ostro obsecja. Krivi za to Srbe in jih imenuje izdajalce in zlo&ince. {237, 242)
Ponovno svari pred zvezo s Srbijo. Izven Avstrije ne bodo mogli biti Slovani
avstro-ogrske monarhije samostojni. Rusija jim tega ne bo nudila, naj si po-
gledajo usodo poljskih provinc v Rusiji. V avsiro-ogrski monarhiji pa so vsi
Slovani svobodni in enakopravni. (235) Pisatelj kritizira tudi avstrijsko politiko,
ki je podpirala Slovane v Dalmaciji, ker ni hotela, da bi se Ttalijani polastili
te obale (24). To pa je privedlo do tega, da so se ti razbohotili in postali ne-
varni, Raz8irjali so se iz Dalmacije v Bosno in Hercegovino in prek Donave
prodirali proti Sremu in Hrvatski, Ceprav so bili katoliki in so pripadali k
monarhiji so vendar utirali pot slovanskim, balkanskim ljudstvom v srce mo-
narhije. Pisatelj kot ofividec to ve, naj poelitiki in novinarji ta namen olep3u-
jejo ali celo zanikajo. To je privedlo do ogorfenih borb s peresom in metem
med spletkarskimi (25) balkanskimi Slovani in monarhijo in konéno do aten-
tata. Graja neenotnost Nemcev v Awvstriji, ki je delno tudi pripeljala do take
oslabelosti drzave (62). Maderno v tem romanu vedno znova propagira sode-
lovanje in zbliZanje Nemcev in Slovanov na enakopravni bazi, v isti drzavi
To dela v glavhem pod vplivom vojnih dogodkov, ker sluti, da se bliZa &as
politi®ne in nacionalne osamosvojitve juZnih Slovanov in s tem nevarnost raz-
pada monarhije.

Resniéno doZiveto to ni, ker v vsej knjigi ni ene izjave, ki bi potrdila
pisateljeve resnifno prepritanje, da so Slovani, posebej 3e Slovenci, Nemcem
resnigno enakopravni, Maderno sicer trdi, da ga je do tega gledanja pripeljala
ljubezen do Dalmatinke Mirje. Tudi pri njej nikoli ne pozabi, da je predstav-
niea 8levanov. Tako komentira svojo bododo zvezo z njo: » . .. morda nisem pra-
vilno ravnal, mnogi bodo rekli, da sem naredil zlodin nasproti svojemu na-
rodu, svoji domovini nasproti pa sem bolj gotove izpolnil delinost. Ce Ze ne
svojo, pa vendarle dolinost.«... Doma,.... (V Mariboru), kjer so me poznali
kot borea za nemstvo, bi me izgnali.«.. (»Ich beging. ... vielleicht ein Unrecht,
viele werden sagen, ein Verbrechen an meiner Nation, meinen Vaterland ge-
geniiber erfiillte ich aber.... noch sicherer meine Pflicht. Und wenn auch
gerade nicht meine, so doch eine Pflicht«.... Die Jugend, »die mich als

" in ¥ Drago Steplinik, Orla telesne kulture na Slovenskem, Ljubljana, 1934, 54, 95—135
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Vorkimpicr des Deutschtums kannte, wirde mich in Acht und Bann {un« .. ..
(62)

V romanu »Zwischen zwet Nationen« (Med dvema narodomas) izraza Ma-
derne svoje poglede na takratne peolitiéne in druZbene prilike v Awvstriji. Pige
v prvi osebi, da se lahko bolj neposredno izraza. Ostale osebe so mu le v po-
moé, (da opide slovanski Zivelj in mu dajejo moznost, da utemelji svoje poglede
na Slovane in na odnose Nemcev do Slovanov in Slovencev v Avstriji. No-
bena oseba ni psiholo$ko poglobljena. Tudi on sam bolj opisuje dogodke kot
iili doZivlja. Le njegova politiéna opredelitev je globoko doZiveta.

V obeh Madernovih delih sretamo pedoben nadin pisanja. Ljubezen de na-
rave je prikazana v doZivetem opisu &lajerske in dalmatinske pokrajine. V
ospredju so zgodovinski in politiéni dogodki. Osebe so v glavnem v pomoé od-
vijanju dogajanja ali izraZanja pisateljevih misli. Odnos do Slovanov in Slo-
vencev je v bistvu isti. Vet strpnoesti, ki jo Maderno ka¥e v drugem romanu,
je le povriinska.

Analiza obch romanov Alfreda Schmidta — Maderna in novele Rudolia
Hansa Bartscha kaZe, da pisanje Maderna zelo sliéi naginu pisanja Rudolfa
Hansa Bartscha. Globoko doZivela lepota narave, ljubezen do domadega kraja,
romantiéni elementi v dogajanju, naivno preproste ljubezenske zgodbe, po-
vriinsko orisane osche, ¢rno-belo oblikovani znaaji. Prav take je odnos do
Slovanov oziroma Slovencey isti. Slovenci oziroma Slovani so manjvredni, za-
hrbtni, hinavski, neumni, vendar pa ogrozajo Nemee v Avstriji.

MARIBOR TN DEUTSCHEN ROMAN. 1.

Zusammenfassung

Die Abhandlung behandelt die Werke der deutschen Autoren, die sich mit der
Thematik der Slidsteiermark befassen, vor allem der Stadt Maribor und Umgcbung.
Der vorliegende erste Teil behandelt die Novelle »Der Schalz¢ aus der Novel-
lensammlung »Bitlersiisse Liebesgeschichten« von Rudolf 1Ians Bartsch, die sich in
Maribor abspielt, uind Romane von Alfred Schmidt-Maderno »Zwischen zwei Natio-
nene und »Die Wildenrainer«, Im Roman »Zwischen zwei Nationene«, befasst sich
Maderno eingehender mit seinen Bezichungen zu den Slawen und Slowenen als in
seinem Roman »Dic Wildenrainera, der ein paar Jahre Moriborer Lebens zur Zeit
der Tiirkenkriege im 16. Jahrhundert schildert, da cs dem Autor hier vor allem
daran lag, die geschichtlichen Regebenheiten ireu darzustellen. Alle diese Werke
aber zeigen, dass Barisch und Madcrno gleiche Ansichten fber die Bezichungen
zwischen den Deutschen und Slowenen verireten und dass ihre Schreibweise viel
Ahnlichkeiten aufweisen.
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BENEDIKT ZEILHOFER ~— VOJAK

Janez J. Svajncer*

UDK 940.5(497.1):928 Zeilhofer B.

SVAINCER Janez J.: Benecdikt Zellhofer — vojak. (Benediki Zeli-
hofer — ein Soldat) Casopis za zgodovine in narodopisje, Maribor,
54=19(1983)1—2, str. 164—190.

1zvirnilk v sloven., povzetek v nen., lzvlefek v sloven, In angl., & sUk,

Clanek je prikaz Zlvijenfske potl enegsa nafbol] znanlh slovenskih boreev za
severno slovensko mejo 1818—19 Najpre] Je bil oficlr v avstroogrskl vojski
v prvl svetovnl vojnl, potem se Je beril kot oficir generala Malstra protl
Avgtrijeem. Po koncu slovenske volske Je wvstopll v vellkosrbske kraljeve
vojsko SHS, ki mu nl bila naklonjena. Leta 1941 Je sodeloval s partizani,
leta 1942 pa so ga Nemel {zgnall Njcgova usoda je blla podobna usodl mno-
gih druglh siovenskih &astnlkov.

UDC 940.5(497.1):929 Zeilhofer B.

SVAINCER Janez J.: Benedikt Zeflhofer — a Soldier. Casopis za
zgoaovino in narcedopisje, Maribor, §4=19(1983)1—2, p. 164—1490.
Orig. in Slovene, summary in Germ., syhopsis in SBlovene and Engl., 6 plet,

The article presents the ecareer of one of the known Slovene fighters for the
Slovenia north frontier in the years 191819, First he was an officer In the
Austro-Hungarlan army durlng the First World War, then he fought as
officer of General Malster againast the Austrians, After the end of the Slo-
vene army he jolned the Great-Serblan royal army of SHS, which was not
favourably disposed towards him. In the year 1941 he collaborated with the
Partlsans, In the vear 1942 he was exlled by the Germans. His fate was simi-
lar to the fate of a lot of other Slovene officers.

Upokojenega kapetana, Maistrovega borca in odlikovanca z redom belega
orla z medi V. stopnje Benedikta Zeilhoferja sem srefal enkrat samkrat. Na
njegovem domu v Mariboru na Kamniski cesti sem ga obiskal spomladi 1978.
Degovorila sva se za pegovor, ki sem ga potem v bistveno skrajlani in prirejeni
obliki objavil v tedniku 7D. Benedikt Zeilhofer je imel takrat 87 let, vendar
v pogovoru ni bilo mogode opaziti bremena visoke starosti, deprav ga je so-
besednik sam omenjal. Nasprotno je naredil viis umirjenega, vendar miselno
zelo razgibanega zrelega moZa in vojaka. Z mirnim natinom govora je dajal
jasne in kratke opredelitve ¢asov in ljudi, o katerih sva se pogovarjala. Deloma
sem razgovor posnel na magnetofonski trak in kaseto ¥¢ hranim. Ostala mi je
v spomin na obisk pri eni izmed zanimivih osebnosti novejie slovenske zgodo-
vine, enako nekaj malenkosti, ki mi jih je poklonil. Eno izmed njih, slike z nje-
govim podpisom, sem objavil s ¢lankom, tiskarske pole neizdanega zbornika iz
leta 1958 pa sem skrbno spravil, Skoraj gotovo bom tudi o tem drobeu iz Sasov
uveljavljanja borecev za severno slovensko niejo prej ali slej mapisal kakéno be-

* Janez J. 8vaincer, novinar, Maribor.
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Benedlkt Zellhofer ~ oberleutnant v tlrol-
skem eesarsko krallevem pelku eesarsklh
strelcev 36, [ leta 1918

sedo; Drugade si tudi ne morem razloZiti pomena tega darila. Benedikt Zeilhofer
je imel namre¢ velik'smisel za zgodovino, predvsem seveda za tisti del nafe
slovenske preteklosti; kjer je delodeno vlogo odigral tudi-sam. V kar dovolj
veliki omari je Imel skrbno urejenih veliko map z raznimi papirji, izrezki iz
¢asopisov in s pismi. Marsikaj sva skupaj pregledala, kolikor je seveda dopuiéal
das, Ker sem ga obiskal prav v fasu priprav na razstavo odlikovanj v Pokrajin-
skem muzeju Maribor, je posodil svojega belega orla in smo ga tudi razstavili,

Do ponovhnega sredanja ni ved pridlo, saj je Benedikt Zeilliofer e isto leto
umrl, Pogreb je bil julija 1978 na pobredkem pokopaliféu v Msriboru.

Ob veliki meri razumevanja pokojnikove héerke Berte in sina JoZeta sem
si lahko izposodil velik del arhiva, ki sem ga nekoé deloma ze videl, Nekaj gra-
diva, ki ni imelo za druzino vetjega pomena, sem dobil v iast preko Jaknha
Ciglarja iz Maribora, ki je pregledal tisti del arhva, ki se je nanagdal na prvo
svetovno vojno. Tako sem o marsi¢em iz Zivijenja Benedikta Zellhofer]a dobhil
temeljitejio sliko in zanjo-sem druZini pokt)]nega hvalezen.

Mape z izrezki iz ¢asopisov, raznimi pismi; osebnimi spomini in poizkusi
zgodovinopisnih obdelav posameznih dogodkov omogoéajo dvoje: dajejo podobo
o zivljenjski poti Slovenca-vojaka, po drugi strani pa s stalif€a enega 1zmed vi-
dnih ¢&lanov organizacije borcev za severnc mejo omogodajo ustvary'tn]e slike
o tej organizaciji in njenih pripadnikih ter njihovem odnosu do druzbe. V to
celoto sedijo tudi vpra%anja neizdanega zbornika iz leta 1958, pojava Jo¥ka
Slobodnika, prizadevanja za Maistrov spomenik, prizadetost ob nagrajeni na-
logi Lojzeta Penida in podohno. Te drugo podrogje je precej obsirna in zanimiva
celota. Te vrstice pa so namenjene predstavitvi Zivijenjske poti vojaka Zeil-
hoferja. Tudi tako si je namred mogode izoblikovati podobo v mnogih drugih
znanih in neznanih Slovencih, ki so zrasli v vojake v jarkih prve svetovne vojne
v avstroogrskih uniformah in petem‘ostali vojakl tudi v mirnem &asu, deprav
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v uniformah naslednice drfave, ki je bila Ze v&eraj sovrainik in s katero je
Avstroogrska zatela morijo, ki je dobila ime prva svetovna vojna. Skoraj go-
tovo pa je spremljanje vojaSke poti Benedikta Zeilhoferja bolj hwvaleZno, kot
poti koga drugega, mogoée celo takega, ki je ostal bolj ali manj neznan in tudi
brez izrazitega osebnega deleZa pri obrafunu Slovencev s staro Avstrijo. Res
pa je, da se tisto, kar bi se dalo pri takem vojaku molde spregledati, kaje v
primeru Zeilhoferja kot krivica in tragika verjetno cele vrste slovenskih po-
klicnih vojakov. Najprej so bilt tujei v vrstah avstroogrske armade. Potem so
dvignili oroZje proti svojim Ze vZerajinjim tovariSem in z velikim idealizmom
postavili na noge prvo slovensko vojsko v od sveta nepriznani drZavi SHS.
Potem so se skupaj s to vojske mol&e in brez tega, da bi lahko o tem odloZali,
utopili v novi velikosrbski voja8ki organizaciji kraljevine SHS. Ceprav jih je
sprejela v svoje vrste, so ostali zanjo tujeci, spet tujci v tujih uniformah. Plosko
avstrijsko fepico s §fitnikom je zamenjala ¥ajkada, Nems&ino je zamenjala srb-
§¢ina, garnizije po Bukovini in kdove kje pa slufbena mesta v »juini Srbijie.
Kar so v okviru nove velikosrbske vojske dobili Hrvati za kazen za svoj deleZ
na avstroogrski fronti proti Srbljl v prvi svetovni vojni, so dobili Slovenci za
nagrado. Za razliko od hrvaZkih in bosensko-hercegovskih polkov stare avstro-
ogrske armade pa se i niti eden izmed slovenskih pehotnih polkov bojeval na
srbskem bojiZéu! .

Benedikt Zeilhofer je bil rojen 7. maja 1891 v Poljdanah. Nem3ki priimek
ni presenedenje, ko res ugotovimo, da se je v bodofem slovenskem vojaku pre-
takalo tudi nekaj nemsgke krvil. O daljnih nemikih prednikih pripoveduje Zeil-
hoferjev rod. Prvi druZini znani prednik? je bil trgovee Zeilhofer v Hartburgu-
Raabtal 1715—1780. Imel je tri ofroke. Prvi je bil Franz, ime drugepa ni znano,
tretji je bil Jakob. Jakob je Zivel od 1768 do 1835. Na Dunaju je abselviral
pravo in kasneje upravljal gra¥&ino grofa Scertenthala v Raabsk] dolini. Od tam
se je preselil v Cmurek. Poroden je bil z Julilano, rojeno Haas. Umrla je 6. okto-
bra 1864, najverjetneje v Poljfanah. Imela sta sina Moritza, ki je Zivel od 1825
do 1897. Ta je bil Benediktov stari ofe. Bil je zdravnlk in se je v Poljfane pre-
selil, ko je v Polj®anah umrl tamkajinji zdravnik Schmidinger. Jakob Zellhofer
se je v Poljtanah porodil s Schmidingerjevo vdovo Julijano, Poroka je bila no-
vembra 1839. Julijana Gugumagg, v prvem zakonu porofena Schmidinger in
v drugem Zeilhofer, je imela v prvem zakonu tri otroke. Benediktov ode JoZef
je bil iz njenega drugega zakona. JoZef je bil po poklicu uéitelj. Umrl je leta
1905 v Mariboru,

Po izvoru druZlne in vseh navedenih priimkih nl teZzko opredeliti izvor
Zeilhoferjevega rodu. Kljub temu pa so se Zeilhoferji po prihodu v na%e kraje
povsem poslovenili, in ne samo to. JoZef Zeithofer, sIn poljéanskega zdravnika
Moritza Zeilhoferja, je rasel v slovenskem okolju in tako ni ni# udnega, da
si je za Zeno izbral Ivano Hrastnik iz slovenske kmetke druflne z Zgornje
Polskave, O svoji materi mi je Benedikt Zeilhofer razmeroma veliko pripove-
doval tudi v najinem pogovoru, O njenem slovenskem poreklu in odnosu do
slovenstva ni treba dvomiti. Eden izmed dokazov o njeni slovenskosti je tudi
pismo sinu-vojaku na fronto leta 1918. Napisala ga je v sloven&tin], ob vsem
drugem pa pife tudi o brezpravnosti Slovencev in podobno. Ivana Hrastnik,
porotena Zeilhofer, je rodila 12 otrok. Sest jih je umrlo v prvih letih Zivljenja.

! Za pehotne polke to lahko trdimo z vso trdnostjo, teprav lahko sklepamo, da so z dru-
gimi polkt III. pratkega zbora avegusta 1614 odrinile na rusko boliife tudl topnitke in druge enn-
te tega zbora s Slovenci. Na srhskem bojis2u Je bll samo batalion celiskega 87. peipolka, ki je
bll e pred vojno posedbej oddvojen in nastanjen v Skadru. ¥ tem bataljonu so veéinoma slufill
Ptujdani in okoll2anl. Waborno obmodje celjskega 87. peipolka Je namrel segalo na severu Zez
Pohorje d> Drave In na vzhodu preko Piuja in OrmoZa do ogrske meje.

' Pismo dr. Jofeta Zellhoferia piscu z dne 30. VIIL 1932,
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Ostali an Benediktova sestra Marija (1885--1857) in bratje: Hinko (1887 — v
prvi svetnvni voini ujct no ruskem bojidéu, si v Sibiriji ustvaril druZino, zadnja
vest o niem okali leta 1928). Oton (1884—1959), Emil (1896—1915. padel na
Duberdobu) in Alfanz (1899—1948).

Ali se je Benedikt Zeilhwfer zavedal svojega porekla po nd:tovi veji? Sodeé
po njegovih besedoh v najinem pogoveru ni imel nutanémh podatkov o daljnih
nemikih prednikih, vendar je sklepal o njihovem poreklu.

Miadi Benedikt Zeilhofer se je najpre) vpisal na klasiénm gimnazijo v Ma-
riboru, vendar je ndfel po dveh razredih na uéiteljistée. Tam je moturiral. Po
maturi se je zaposlil in nd lela 1911 do jeseni 1913 wuiil kot provizorni uéitelj
pri 8v. Marku (danes Markovei). V avstrongrsko voisko je odiel kot enoletni
prostavoljee, kar seveda ne pomeni prostovolisiva v pravemn smislu besede.
Status ¢nnletnih prastovnljcev so imeli olani vojadki obvesniki in ta status jim
je omogndéal Zolanje za rezervm: vojatke Castnike.

1z &1av pred prvo svelbvnn vijno je prav omeniti tudi Zeilhoferjeve spo-
mine na dijoika leta v Marboru. Slovenski in nemski fontje so se pogosto pre-
tepoli. Na nemski strani s» bili najhujéi realéani, tnrej dijaki realne gimnazije.
Dn pretepov je najpopgnsteje prihajalo v mestnem parku. Slovenci in Nemei so
skupaj tréili skupinske ali pa sa nemski dijaki pridakali kje tcga ali onnga slo-
venskega dijoka in ga pretepli, enakoe so storili tudi slovenski dijaki z nem3kim,
ki je bil vreden tega, da ga prsebej pritakajo. V pogovoru z Benediktom Zeil-
hoferjem se je hilo nemognée izogniti viisu. da ima sobesednik zelo lepe in
hudomiiine oborvanc cpomine na le pretepe. Dadaimoe, da je bil Benedikt Zeil-
hunfer manjie postavr, torej je bila tudi za sodelovanje v teh pretepih potrebna
primerna mera poguma in osebne {rdnosti,

Niti eden izmed dakumentny arbiva Benedikta Zeilhnforia pa ne pove ni-
fesar o marehitnem posebnem odnesu z dr. Ljudevitom Pivkom, Gotovo sta se
poznala %e v Zeilhoferjevih dijatkih mariborskih letih, pntem pa je Benedikt
Zeilhnfer slufbnval v Markoveih, mlknder je bil dr. Pivko doma. Med poéitnicami
je redno prihajal na s¥nj dom in nemogofe je verjeti, da ni med njima prislo
dn dulnéenih stiknv. Brez virov pa je tefko sklepati o njihovi naravi.

V ovsipmgrski armadi

Benedikt Zeilhofer je bil pogumen oficir. Tako govore njegova dejanja in
tudi odlikovonjia. Pogum se ni pokazal Zele po pridruzitvi slovenski vojski no-
vembra M8, piw® pa 2e prej. Take tudi Zeilhoferjev primer potrjuje, da so bili
Maistrovi Costniki iz mwavembra 1918 prej praviloma nadpovprednn pogumni
frontni borei avsiraogrske srmade. No itolijanskem (ne na ruskem bojiéu?) so
sEprisiufiiil nnjvisio adlikovania za pogum,

I vnjakom je Benolikt Zeilhofer oddel 1. oktobra 1913 kot enoletni pro-
stovnljec v Snlo rezervnihl fieirjev v Bozen (Bolzano) na Tirolskem. Zakaj na
Tirolska? 1% stariith in rojstvu je bil Stajerc. Tudi $olal se je sumo v Mariboru.
Stajerska je sodila skupaj # Hlrugimi slovenskimi pekrajinami v obmaodje
1. armadnega zbora. Ta je imel sedez v Gradeu (Graz). Vojadki obvezniki iz
naiih krajev so odhajali na odsluZitev vojadkega roka k polkom in drugim
enotam tega zbara. Mnogi primeri Slovencev — rezervnih {astnikov — pa nam
povede, da za rezervne &astnike ni bilo tako jasnih meja giede sluZenja na
abmod&ju posameznih armadnih zborov. Prisli so v polke, ki nisc sodili v graski
armadni zbor. Ali je bils na Slovenskem ve izobraZencev, kot pa so jih lahko
za rezervne oficirje vzeli doma® polki? Iz imenskih seznamov rezervnih ast-
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nikov nadih pehotnih polkov pred letom 1914 je mogoe ugotoviti, da so bili
¢astniki v veliki vedini z nabornih obmoé&ij polkov.

Benedikt Zeilhofer je moral na Tirolsko, ki je bila tradicionalna avstrijska
vojaSka trdnjava. Tako ni treba dvomiti o trdni avstrijski in cesarski naravna-
nosti polka tirolskih deZelnih strelcev &t. 1 (Kk Landesschiitzenregiment No 1),
kamor je priZel miadi Zeilhofer. S tem polkom je odfel na bojiie in z njim
ostal na fronti vsa &tiri vojna leta. Napredoval je do peroénika? torei do dru-
gega dastnifkega ¢ina. Do tega ne bi mogle priti, &e ne bi bil dober in preizkufen
oficir. Ob tem se lahko vpraiamo, kako je bilo 7z Zeilhoferjeve narodno za-
vednostjo v avstroogrski uniformi. Ni skoraj nobenega gradiva, ki hi omogogalo
dokumentiran odgovor. Benedikt Zeilhofer je ohranil iz vojnih let ve¢ majhnih
fepnih notesov, ki so bili verjetno obifajni za &astnike. V njih je zapisoval
drobne vsakdanje malenkosti, ki jih med sluZbo ni smel pozabiti. Tako si je
v skopem in v celoti samo njemu razumijivem slogu zapisoval ukaze svoji enoti,
posebna nharodila, razne 3tevilke in drugo, fesar ni Zelel pozabiti. Do konca
sluZbovanja v avstroogrski armadi je te belezke pisal v nemi¢ini. Po wvstopu
v slovensko vojsko jih je pisal v slovens@ini. Te nemike beleZzke seveda ne mo-
rejo povedati nifesar o piifevem odnosu do slovenskega jezika. Ob nemEkih
ukazih nadrejenih in v nemsSko govored enoti bi bilo nemogoe, da bi lahko
vsakdanji delovni utrip prevajal v sloveniline. To lahke razume wvsakdo, ki je
dosegel &in rezervnega Zastnika v vojski, kjer ni mogel uporabljati materinega
jezlka. Kljub omenjenim beleZkam pa goveri o neizpodbitnem Zeilhoferjevem
slovenstvu tudi v vojnem &asu en sam primerek ohranjenega sporoédila z bo-
ji¢a. Med drugimi papirji v arhivu ni bilo niti enega drugega pisma ali fesa
podobnega iz voinih let, Avgusta 1914 je Benedikt Zeilhofer poslal druini
dr, Leskovarja (kasnejiega tasta) v Maribor preproste dopisnico z naslednjim
besedllom : »Danes, dne 18. VIIL. sem v Solnogradu, Od tod idemo skozi Dunaj
v Galicijo. Z velespo¥tovanjem vam udani Zeilhofer Beno.« Ne spreglejmo, da
je pisec uporabil kljub bivanju v tujem ckolju znaéilno slovensko polmenovanje
Solnograd za Salzburg.

Kronolo3ka slika o vojafkem sluZbovanju nam pove, da je Benedikt Zeil-
hofer prifel k vojakom 1. X. 1912 in da je ¥olo rezervnih &astnlkov konéal
8. IV. 1914. 8e v %oli je dobil 20. XII. 1913 &n titularnega vodije patrole. Prvega
maja 1914 je postal titularni podlovee, 1. X. 1914 kadetaspirant, 1. I. 1915 kadet
v rezervi In 1, IV, 1915 prapor8éak v rezervi {Fahnrich). Cin podporotnika v
rezervi (Leutnant) je debil 1. IX. 1915 In &in poroénika v rezervi (Oberleutnant)
1. novembra 1917, Leta 1916 je kon&al strojnlénl tefaj v strelski &oll avstro-
ogrske armade v Brucku na Leithi, posebej pa je bil usposebljen tudi za vojsko-
vanje v planinah.

S prvim polkom tirolskih deZelnih strelcev (Kk Landesschiitzenregiment
No I Trient) je avgusta 1914 od3el najprej na rusko hojifte, Do maja 1915 se
je vojskoval v Galiciji kot vodni povelinik. Ob vojni z Italijo je bll polk pre-
megfen na italijanske bojiiée, kjer je ostal do konca vojne. Ves &as je bhil na
tirolskem odseku bojiféa. Na solko fronto je bil preme¥fen samo za sodelova-
nje v uspeli avstroogrski ofenzivi in preboju pri Kobaridu oktobra 1917, Po
uradnem avstrijskem pregledu je bilo po jezikovni opredelitvi maja 1918 v
polku 75 % Nemcev, 99/d Poljakov, 7% Rusinov in po 39 Cchov, Slovencev
in Italijanov, Leta 1917 je polk dobil skupaj z drugimi domobranskimi polki

1 Zaradl uredltve v starojugoslavanskl vojski in v JLA prevajamo &ln leutnant kot podpo-
roéalk ln oberleutnant kot potoénil. Pri dobesednl prlmerjavl bl lahko zmotno imenovali levt-
nanta poroénik In oberletnanta nadporofnlk. Narabe bl bllo zato, Ker poroénlk v jugoslovan-
skem vojatkem hesednjaku ne pomenl najruzjega oflelrskega &ina.
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Sesla stotnija Mariborskega pedpolka v Radgoni. Benedikt Zellhofer in njegovi tasiniki ter pod-
tasinlki imajo znadline kape iedanje slovenske vojske 1918—i9

nove ime in je postal cesarsko kraljevi polk cesarskih sirelcev 5t. I (Kk Kaiser-
schutzenregiment No I).

Benedikt Zeilhofer je bil pravi frontni vojak in je sedeloval v bojih na
mnogih znanih odsekih italijanskega boji3€a, kot na primer v bojih na Ortigari,
za Pasubio, Val di Orsa in v prebeju pri Kobaridu. Ob ustvarjanju podobe o
Benediktu Zeilhoferju lahke te boje zanemarimo, ne moremo pa obiti-primera
Valmorbia. Le-ia je predmei vedine pisem, ki jih je Benedikt Zeilhofer v de-
setletju pred smrijo izmenjal z nekaterimi nem3kimi avsirijskimi tovarii iz
vojnih let prve svelovne vojne, Brez teZav je mogoée ugotoviti, da se mu Val-
morbia ni v spomin zarezala ni¢ manj kot cbramba Radgone februarja 1919,

Iz koncepia nekega pisma Benedikia Zeilhoferja iz leta 1977 si je mogote
ustvariti podobo o dogodku, kot ga je doZivel in v pozni siarosti éutil kot breme
sam pisec. »Mnogo se bavim z vojaskimi spomini,« pife Benediki Zeilhofer.4
»Zasedba Radgone 1. decembra 1918. Moj uspeh je imel za posledico zgodovin-
ski dogodek za slovenske Stajerske predele. Preprefen je hil plebiscit. Drugi
zgodovinski dogodek je bila bitka za Valmorbio, ki ni imela primere in je bila
eden najvaZnejsih dogo@kov dne 29. VI, 1916. Tega dne se je zgodil dogodek,

1 ¥ jem in ob podobnih primerih navajanje drobeev 12 zasebnih pisem namenoma nl nalang-
neje opredeijeno 2 naslovnikom all podobnim. Gre za osebno naravnana besedlia.in bl bilo o
nepoiteno, Benediki Zellhoter 1 je vellko doplsoval in med njegovo zapudting je prece] plsem,
ki jih je dobll, in konceptov odposlanih pizem. Doplsoval sl je 5 svoiiml soborel 1z 2asov bojev
za severno mejo in 2 volaSkimi tovaridl iz prve svelovne vojne. Tudl 1z osnulkov pisemn soboreu
Milodu Vauhniku v lujino je razvidno, da Je ostal vsebinsko v veleranskih mejah ob spominjanju
na stare &ase Iin 5 prizadetosijo zaradl nepriznavanja Maisirovih boreev v novl Jugosiavijl. Za-
nimivo pa je, da se je ludl 1ako nedol?no pismo zdelo Benediktu Zellhoferju primerno nestl kar
v avstrijsko Li;mleo in ga lam vreél v nabiralnik. e da se ugeolovill, all je imel Benedikl Zeli-
hofer sam kakSne slabe 1zkufnje = pizemsko tajnosijo prl nas all pa ga je kdo opozorll, da s! je
bolje doplsovall mimo nade podle s lako politigne obéulljivo osebnosijo kot je hil vauhnik,
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ki ga Se do danes niso preitudirali. V tej epizodi pa sem bil jsz glavni Macher
in ta voja3ki akt mi je sluzil za primer pri obrambi mesta Radgone 4. I, 1919
(potem hesedilo o Radgoni in spet dalje). Moja &eta je obtifala v dolini po imenu
Valmorhbia. Pri obrambl sovraZnikovega napada je padlo 174 in bilo ranjenih
nad 300 italijanskih vojakov itd. Mene je komandant takoj predlagal za odli-
kovanje, toda Regimentskomandant je predlog zadrZal in ga po 14 dneh vrnil
nerefenega. Na moje mesto je bil doloden 2a Maria Theresia Orden drugi &ast-
nik. Na protest sem dobil odgovor: ,Tudi Tirolci potrebujejo odlikovanja. Med-
tem pa smo prifli v SHS.«

Tudi brez preverjanja v polkovni zgodovini je mogode ugotoviti, kaj se
je dejansko zgodilo. Benediktu Zeilhoferju je bila storjena krivica, ki je ni mo-
gel preboleti in jo je nosil s seboj vse Zivijenje od junija 1918 dalje. V nepri-
znanju svojih zaslug v primeru Valmorbia je ¢util magehovski odnos armade.
Prav gotovo je skuial sklepati, kje je razlog. Odgovor o Tiroicih, »ki tudl po-
trebujejo odlikovanja«, mu je povedal, da je kljub vojnim letom v polku in ob
vsem drugem samo tujec, Tako je Avstroogrska sama pripomogla k %e mod-
nejit potrditvi slovenske zavesti v mladem ¢&astniku. Mogoe je sklepati, da je
tudi primer Valmorbia z vsem drugim iz avstroogrske armade prispeval k Zeil-
hoferjevi odloénosti proti Avstrijeem 1918—19.

V slovenski vojski

Iz slovenskih jeder starih w»slovenskih« avsirijskih polkov so od zadetka
novembra 1918 dalje nastale slovenske vojaike enote in s tem slovenska vojska
pod poveljstvom v Ljubljani. Prvega februarja 1919 je to poveljstvo v Ljubljani
zamenjala komanda Dravske divizijske oblasti, § tem se je zafel proces vklju-
fevanja slovenskih polkov v srbsko vojsko (zdaj vojsko kraljevine SHS) in nji-
hovo razslovenjanje, kar je bilo postopoma konfano do prve polovice leta 1920.
Tudi Benedikt Zeilhofer je bil eden izmed tistih slovenskih &astnikov, ki je bil
v tej slovenski vojski od zaletka do konca.

Razpada avstroogrske armade na italijanskem boji¥¢u in propada monarhije
ni dofakal na fronti. Bil je na enomese&nem deopustu. Maistru se je javil v sluzbo
3. novembra 1918.% Najprej je bil razporejen v meljsko kasarno na dolinost v
biviem rekonvalescentnem oddelku. V domobranski kasarni je ostal do 30. X1,
ke mu je Maister zaupal posebno nalogo. Zeilhofer je prevzel poveljstvo nad
6. stotnijo Mariborskega peipolka. Z njo je odrinil 1. decembra 1918 in — kot
je sam dejal radgonskim veljakom — s »pravico motnejéega« zasedel Radgono.
Njegovo radgonsko obdobje je Ze temeljito popisano in zato ni potrebno po-
navljati znanih dejstev.® S svojo stotnijo je obranil mesto med napadom 4. fe-
bruarja 1919, V boju je bil tezko ranjen. V Radgoni je ostal do 12. februarja in
se zdravil. Vrnil se je v Maribor. Kot samostojni poveljnik je s svojimi vojaki
28. februarja odZel v Jurij ob Pesnici. Tam je ostal do 24. maja 1919. Naslednji
dan je skupaj s polkom odrinil v ofenzivo na Koro3kem. Od 10. avgusta 1919
do 1. novembra 1919 je bil s svojo &to v Radljah ob Dravi (takrat Marenberg).
Od 2. novembra 1919 do 6. I. 1920 je bil 3e vedno kot samostojni poveljnik s
svojo Ceto v Pustrici nad Grebinjem in od 6. januarja do 1. februarja 1920 v
Ljubljani v bataljonu Mariborskega peSpolka, ki se je Ze od 15. julija 1919

' Zato ni Zelihoferjevega prilmka na spisku ofieirjev =prvega dnes, ki je v PAM v Malstrovi
zapuiiinl,

1 Benedllkt Zellhofer: Zasedba obmurla in boll za Radgono lets 191815, Dlalog] 1968, str.

.
Lojze Ude: Boj za severno slovenska mejo 101818, Obzorja, Maribor, 1977
Janez Svajneer: Bell orel Radgone, 7D, 16. 111 1878,
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imenoval 45, pedadijski puk, Kot vodni povelinik 4. fete kadrovskega bictaljona
ie bil v Celju od 1. februarja 1920 do 10. maja 1920. Kot povelinik 5. &ete ne-
kdanjegn Mariborskega pefpelka je bil od 11. maja 1920 do 31. svousta 1020
v Apafah. Od tam jc bil 1. septembra poslan s &eto na Jesenice, kier jo netal dn
30. novembra 1920. Vrnil se je v Maribor in bil adpuiéen iz vejske 31, decem-
bra 1320, ¥V tem &asu ni napredoval,

Ob velikem 3tcvilu zapisov, ki jih je Benedikl Zcithelor pasvetil dnevom
v Radgoni in cbrambi mesta, je ves ostall &as ostal skoraj popolnoma neapisan.
Za Benedikta Zeilhoferja so bili navedeni kraji samo mesta stnzbovanija, ki se
ni moglo meriti s« krvavo obrambo Radgone. Tako ni v svajih spominih ohrantl
nictesar, kar bi pripovedovalo o bivanju v Juriju ob Pesnici, na Koroikem, v
Radliah in n vsem, kar bi nam danes lahko koristiln pri osvetlitvi podobe te-
danjih éasov obh severni slovenski meji. Zanemaril je tndi vejstki upor jnli-
ja 1919

Na podlagi posumeznih zapisov je mogote ugoloviti, da je bilo Benediktu
Zeithoferjin poveem jasno. v kak&ni voiski slui. Ne imennie je voiska derave
SHS ali za &fas po prvem decombri vojska kraljevine SHS. Pige o slovenski
vojski in v nekem pismn ji ob letnici nastanka 1918 pristavi letnico konea 1922,
Tezko je sklepati, zakaj se je odlodil za leto 1922, saj takrat ni bilo ved sledu
o slovenskih polkih. Ker gre pri tej letniel samo zo navedbo iz koncepta nekega
zusebnega pisma, je fisto mogode, da je ni navedel z namenom, da bt jo nekdo
tehtal; ali je res tako mislil. ali pa je bila povrinost.

Iz drabnih belezk in opazk iz konea leta 1918 in iz leta 1919 je lahka ndn-
toviti, da je Benedikt Zeilhofer slovenskost svoje voiske jemal dobesedno. Naj-
prej se je ukvarjal s slovenskimi povelji. Posamezna povelin =i je verjetno po
sokolskih zgledih ali po tistem, kar je slifal od tovarifev, tudi ranisal. Te skrbi
za slovenski jezik ne smemo zanemaritd, saj je sodiln v fas. ko so v nporu ju-
lija 1918 slovenski vojaki ofitali oficirjem nem&kntarstvo in ko e %o velikn
kasneje celo &asopisi pisali o nemiki govorici nckaterih oficirjev® na cesti. Med
vsekakor izviren slovenski voja3ki besednjak sodijo povelja za vaje = pudko.
Takn so v slovenski vojski po prvi svetovni vojni povelievali »pngke nic rame '«
»~pulke k nogil«, »pulke v povesi«, rodmort- «pnike pred teln!« in tako dalie.

Iz zapud®ine Benedikta Zeilhoferia jc mogofe ugotoviti iz drobne Do
leZke, kdaj se je v vesakdaniem #ivlienin slovenskih vojakeov poiavilo srhsko
povelievanie. Zeilhoferjeva helefka je brez datima. vendar in magode po da-
tumth na sosednjih listih sklepati, da je iz zafetka ali prve poloviee junija 1919
Med razporedom ur dnevnega urjenia je med drogim zapisal: »Od pol osmih
do devete ure vezbanje podéastnikov v srbskih poveliih po pocngnikn Kokalju.«
Ti dnevni urniki so v njegovi zapui&ni redki, zato je bilo urjenje v srbskem
poveljevanjn gotovo %o velkrat na vrsti. Teiko je tudi regi, ali je nastala Zeil-
hoferjeva belefka ob zadetku uvajania srhidine kot poveljevalnega jezika ali pa
kasneje. Kakorkoli, pribline nam opredeli junii in julij 1919 kot zafetek srb-
skega poveljevanja moitvu. Podfastniki se mu gotove niso privadili v enem
dnevu ali takoj po eni sami 1&ni nrel, ki jim je bila namenjena s to temo.

Beneadikt Zeilhofer je v svoji ztotniji osebno skrbel za pouk. Imel je pri-
blizney 150 mo?. Vedinoma so bili vinidarji iz Slovenskih gorie, Pouk je imel
dve temeljni vzporedniet: vojafke in naredno. Zlasti je zaaimiva narodna, saj
se da po Zeilhoferjovih zapiskih soditi, da je bila vojafki povsem enakovrednn.
Vnjnkem je predaval o posameznik temah in s pri nstvarjariju aktualne po-

' aNlkar iszivall® Javno se dogaja, 08 faslnikl govore med selor nermidkno, Taboo e oo
11Ma na Aleksandrovl cesli, da sta dva éaslnlka jhvno povorila nermngka. Nekl ‘-.]n\r'nvr '| jer ot
tega gpareell Tooonbal] ndgowvns . cRagarme, Orite Jealk wa wolanlts "Tabor, (R X0 00200 -0 0
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dobe o trenutnem politiénem poloZzaju Slovencev pomagal 2 urami branja &a-
sopisov. Vojaki so imeli tudi posebne ure petja. Pred neko uro si je zapisal:
»Peti Naprej zastava slave, Lepa na3a domovina, Onamo, onamo.« Iz aprilskih
dni 1919 je ohranjen naért dopoldanskega dela vojakov 6. stotnije Mariborskega
pe3polka, ki je bila takrat v Juriju ob Pesnici. Pouk se je zaZel ob osmi uri.
Od osmih do devetih je bila zgodovina Slovencev, od devetih do desetih pravila
sluzbe, od desetih do enajstih polnjenje pulke in ponovitev vaj za posamitno
streljanje. Pouk je potekal Ze prej v €asu bivanja v Radgoni in kasneje ob
opravljaniu vseh potrebnih vsakdanjih dol#nosti, zaradi katerih je vojska tudi
bila na terenu., Vojaki so opravljali stalno straZarsko sluzbo, hodili v patrole,
lovili dezerterje in straZili mejo. Tako je iz fasov nastanitve v Juriju tudi tale
droben zapis: »V dolini ,Mirni dom* dne 16. IV. 1919 ob 3.30 popoldne ustrelili
vohuna, ki je poizvedoval po vojaski moéi, 3tevilu straznikov itd.«

Iz Zeilhoferjevih beleZk je mopgote ugotoviti, da je tudi sam uporabljal
vohunsko sluZbo. Nedvoumen je zapisek, ki nosi datum 28. januar 1919, torej
sodi v €as pred napadom na Radgono. »QdpoSlje se vohune v nemdke kraje«
Iz zapiskov ni razvidno, ali so vohune res odposlali in kaksen je bil njihov uéi-
nek. Iz raznih drobnih opomb pa je le mogodfe sklepati, da je kil Benedikt Zeil-
hofer tudi na tem za wsakega povelinika zelo pomembnem podrofju uspeSen.
Druga polovica januarja je v Radgoni minevala v znamenju prifakovanja na-
pada. Napad je Benedikt Zeilhofer pridakoval Ze 20. I. 1919, Zato si je, da ne
bi pozabil, zapisal: »Talce za Radgono, Zgornjo Radgone jutri takoj dolofiti, ki
se v slutaju napada takej odvedejo. Iz mejnih vasl pa (dobitl — opomba pisca)
natanéna obvestila po konfidentih.« Med drugim je ohranjeno tudi eno izmed
{verjetno vefjega %tevila) porotil. NanaSa se na Gederovce. »Gederovei, Moitan-
ci: 33 moZ, vetinoma domadinov, organizacija jako slaba — ena netitljiva be-
seda — z rdefimi trakei, rudefa garda, v raznovrstnih oblekah (nato neéitljiva
beseda, ki se nana3a na povelinika) v Gederovcih po 60 patronov, jim primanj-
kuje istega.« Samo stran dalje pa je v beleZnici ob nevarnosti napada Ze zapis
o nadporoéniku Miklu iz Zenkovec, ki je »nemskega misljenja in iz gorskega
strelskega polka 3t. I«, Tako ni terko ugotoviti, kako izpostavljenega se je Bene-
dikt Zeilhofer &util v Radgoni. Zbiral je obvestila o vseh, ki bi mu lahko bili
nevarni, tako januarja 1919 o »rdeéih gardistih« iz Gederoveev,? kot o poro#niku
Miklu, ki je potem res vodil napad na Radgono.

Ob znani dobri bojni vrednosti Zeilhoferjeve stotnije v Radgoni je tefko
skiepati, da se posamezni zapisi o dezerterjih v notesu Benedikta Zeithoferja
iz zadetka leta 1919 nana3ajo na njegove vojake. Najverjetneje gre za dezer-
terje, ki so jih vojaki te enote iskali ali glede katerih je bil opozorien. Brez
ugibanja o njihovem vojaskem poreklu nam ti zapisi o pesameznikih govore
o ljudeh, ki so bili tudi del znadilne podobe tistih dni. Za Zeilhoferja so bili
seveda samo dezerterji, opisi posameznikov pa dobesedno terjajo odgovor na
vpraanje o haravnanosti »puntanja«, »izdajalskega govorjenja« in drugega. Te
vrstice pa nimajo namena razlagatl, pat pa samo navajajo:

dezerter Stauber: upijanjanje v sluzbi in izdajalsko govorjenje, puntanje,
vetkratno samolastno uhajanje od vojakov,

str (mogote straZmojsier?) Miiller Karl: samolastno uhajanje, izdajalsko
govorjenje, hujskat,

dezerter Peniénik: kradel konje na Pragerskem, ropal, hujskaé, puntanje
proti viijemu in redu, vlem v uradne sobe,

* Za boljie razumevanie takratnega peloXala v Pomourju je potrebno prebratl zbornlk raz-
prav ~Revolucionarno vrenje v Pomurju v letih 1918-1920, Pomurska zaloZba 1981.
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dezerter Rozborick se jo vpijanid wm hupskal,

éctovndja Baumhakl: podbujskal meostvo, se updionl,

éetovodja Habjani¢ Kori, hujsksl vnjoke pri mena?, jih rezadnvoljne na-
POV, b se VeCRTOE OPIRInTL ST i po Deein oy nnivastl L hulgor

poddesetnik KobolZnik Franc, veékraino upijanjunie in sc v tem stanju
nbnaial kot puntar, oziroma izdujalsko vedenje.

Kol je o Zeilhoferjevem radgonskem obdobiu v njegovi zapuiéni veliko
daljsih ali krajsih npisov tomkajiniega dogajanjo. je vojoski ppor 1019 obdelan
zelo skromno. List o uporu nasi naslov »Vzraki upora slovenskih vojakov lets
1919«, Nastol je dolgn po upwy, najverjetneje v petdesetih ali Sestdesetih letih,
kn je Zeilhofer lakko brol n uporu v nosib éasppizih. Med druging iurezki se je
v njegavem arhivu chroniln tudi besedsin, ki ga je pod naslhvom ~Streli na
Glavbem trgue »bjuvil Milan Zevart v tolniku 7Hin 31, V1L 1859, Murebit je
Benedikt Zeilholer pruv »b prebiranju te predstowitve upora tudi sam skusal no
koscu papirjs priklicoti v spomin del svoje piiobe o lem dogndku. Zarmds ¢osnov-
ne odrnaknjenosti in dejstvo, okt je Sele vandovinems)r nasih dni posvetily temu
uprru vecjo pozornnst, in ob tem, da je prov to npor eno izmed senc, ki osn jn
skuisli vred no Zollwferjevego puveljniko groeriada Maistra, jr potrebno ob
upcitevanju vsega tega vapis Bemsdiklo Zebboleriy proimernn ovrednotiti, 'V
njem v histvu tudi ni nicesor presenctljivegn, kijub temu pa e la zapis nsebne
neene cnega ivmed Costnikov Mariborskega pespolks » upory tolikn zonmimiv, da
g veija objaviti.

~Vzroki uporn siovenskih voinkov 1818

L. BSovrazna avstrijska itabjanska propugando proti sivoriaiu jugosiovon-
ske skupnnsti, razsulo v italijanski vnjsk),

2. Nexadovoljstve vmjpkov: doba trajanja vopne in vnjaiks slufbe v splog-
nem, slaba prchrana in prmanjkljpvost v vojadloh uniformoh {obulev in takn
dalje),

4. Mo#nost naovih vojnih izbruhov: ilabjanska vojska na Koroikem pod-
pira korogki Heimatbund.

4. Prikljuditev slovenskega narnda v sestav Vidike Srbije (politicni, vera,
vinjuska sluzba na Balkspa .. )

9. Srbska vojska naviosdo ba severni slovensho-uvsirijsky fnti, vemmlar ne
posega v aktivoosti, temver somo kot opoxnvolks, kor m ymiela legitimaeije za
poseganje v dogodke.

6. Uporaba srbskih wojnih ujetnikov za borbene prilwimasti na slovenski
fronti, Grab&tujn, Labotska dolina, St. Pavei in Spilje weverno od Maribora {ple-
njenje po gradovili, Gornji Cmurek, na Koroskem itd).

Ob lem Dstidu je vejasks upor 1318 amenp+n S v roner somem stavku v
nekem zascbnem pismu. Benedikl Zaodibinfor go je posla) nekemn svojemu znancu
in v njem opisuje éase sluZbovania na jugu driave. Stavek se nunala na upor
sjovenskih vojuknv v Navem Pazurju leto 1321, pisee pb vzroke upora poveie
¢ vzroki upwnra ¢ Mariburskrem peSpolkn. Tn, v vosebnem pismu brez zgodo-
vinskih ambicij, jo Zeilhnler vrlin bolj jedrnot p1oroben. «Zaradi slabe pre-
i s s o o alo] vaf fontpe spoadoi, Kol e by bils proe] oo knregks
franti julija 1919 v sty shwensk vojskie

V tipkopisu speminov nosi skromny poglav)r éisto na keneu noslov »Slui-
bovanje 6. stotnije pa vdhedu iz Radgene do njenega razpustae. Cas po karotki
fenzivi je opisan takole:

wPo kwrodks afenzivi se je stobniin utalobla no drzivoon praseslve Nobon
pri Velikoveu, kjer je oslalo do wmilhndo % Drovigrad. ¥ Dvovegrodu je nd
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1. VII. do 12, VIIL opravljala garnizijsko sluzbo. Mariborski pehotni polk je bil
15. VII. preimenovan v 45. pei. puk. V tem &asu je izbruhnil na slovensko-hrva-
§ki fronti vojaski punt, Med vojaitvom je zavladalo nezadovoljstvo zaradi dol-
gega sluzbovanja. Utrujeno e iz prve svetovne vojne, si je Zelelo vrnitve v eivil,
Seveda tudi prehrana ni bila na visku. Vmes pa je posegla sovraina propaganda
iz sosednje Nemske Avstrije, ki je nezadowvoljstvo stopnjevala. Tudi v dravo-
grajskem garnizonu je zavrialo. Rano zjutraj 20. VIL so dete pred odhodom na
vezbaliiée odrekle posluinost svojim poveljnikom, z izjemo moje éete, ki se je
takoj odzvala pozivu na odhod. Primer moje ¢ete je pomirljivo vplival na ostale
enote, da so v svojem odporu popustile, Tako sta refila situacijo duh in disci-
plina 6. dete,«

Med kar se da skrbnim pregledom papirjev iz Zeithoferjevega arhiva pa
ni niti enega, ki bi lahko pripovedoval o podobnem, kot je navedeno v &lanku
v Delu 1952 in nosi oznako »po izjavi Maistrovih oficirjev Vavpotiéa in Bene-
dikta Cajnhoferja«?® Pisec je zapisal: »V Dravogradu je bil drugi bataljon
45, pespolka pod komando podpolkovnika Vavpotiéa, Istega dne kot v Mariboru in
VaraZdinu je priilo v 6. deti do vojasSke pobune, ki je bila v glavnem zadufena
z intervencijo tedanjega poroénika Benedikta Cajnhofra. Omenjeni éastnik se
je znadel in je s pretnjo, da bo vsak deseti moZ ustreljen, pripravil vojake, da
so pod oroZjem §li na ulice in s svojim oboroZenim nastopom xanesli paniko
v vrste upornikov.« Te vrstice so seveda v popolnem nasprotju s tistim, kar je
napisal v svojih spominih Benedikt Zeilhofer. Ne samo, da bi se naj bila uprla
njegova 6. ceta, paé pa je potem, ko je v njej upor prenehal, 5la celo z oroZjem
nad upornike in =8 svojim oboroZenim nastopom zanesla paniko v vrste upor-
nikov«, kot je bilo zapisano v Delu,

Katera izmed obeh izjav je blizja resnici?

Benedikt Zeilhofer je bil brez dvoma odlogen ¢astnik, Tudi bi bile #udno,
ge samo v njegovi &eti ne bi priilo do vrenja. S svojim odloénim nastopom je
vojake prepri¢al, da so se uporu odrekli, preden so se mu pridruzili. Ceta je
odila na vaje (seveda oborozena), kar je vplivalo na uporne vojeke v dravo-
grajski garniziji. Za trditev o »oboroZenem nastopu« Zeilhoferjeve fele v pra-
vem smislu besede pa bi morali imeti dokaze o uporabi oroZja proti upornim
tovarifem ali vsaj groZnjo z orofjem kot pretnjo drugim. V tem primeru je
mogoéa razlaga, kot je bila v Delu. Ob tem je seveda treba odmisliti nelogi¢nost,
po kateri je bil v Dravogradu II, bataljon 45. peipolka, uprla pa se je 6. (torej
Zeilhoferjeva) &eta, ki je potem »z oberoZenim nastopome« vnesla paniko v vrste
upornikov (katerih? &e se je uprla 6. ¢eta in ne druge enole II. bataljona v
Dravogradu).

V Zeilhoferjevi zapuiéini je ohranjen tudi tipkopis besedila, ki ga je pisec
pripravil za zbornik ob 40-letnici bojev za Maribor in Podravje. Zbornik, kot
vemo, ni izSel. S tiskovnih pol pa je mogode ugotoviti, da so bili Zeilthoferjevi
spomini skrajdani in brez zadnjih odstavkov, ki med drugim govore o vojalkem
uporu. V tipkopisu je ohranjeno naslednje besedilo: »V Dravogradu je II. ba-
taljon Mariborskega pehotnega polka opravljal sluZbo garnizijske posadke, Pet-
najstega julija je bil Mariborski peSpolk preimenovan v 45. ped. puk, 6. stotnija
pa v 6. deto, V dravograjski garniziji je 6. Ceta ostala do 12. VIII. V tem 2asu
se je dogajal na fronti znameniti punt slovenskih in hrvagkih enot. Med mo-
itvom je zavladalo nezadovoljstvo zaradi dolgega sluibovanja v vojni sluzbi od
1014, leta in za nekatere e od prej. Po strahovitih doZivljajih 1n prestalih mu-
kah na raznih frontah, posebno pa na italijanskem bojiiéu, si je utrujeno mostvo
zelelo poéitka in vraanja na domove. Seveda tudi prehrana ni bila na vilku,

* Dr. Rudl Kyovsky: Upori slovenskih vojakov leta 1919, Delo, 1552, str, 83,
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Ve Lo je stopnjevalo nezadovoljsivo med vojuki. Seveda je pri caii zadevt igrala
svojo vloge sovrazna propaganda, ki je Sirila nezadovoljstvo in podpihovala
upurnike. Znane so bile priprave v soscdnji neméiki Avstriji, kier sa ze bili do-
InCeni vojaski funkcionarji za prevzem nasih enot. Tudi v tem primeru se je
pokuzala 6. Ceta kot naslednica 6. stotnije in se ni pridruzila nezadovoljnczem.
Bane zjutraj 20. julija 1919 so cete dravograjske garnizije cdrckle posluénost
svojim sturckinam in se niso odzvale pozivu na zboriste zuradi odhoda na vaje.
Nasprotno je 6. ¢eta s castno izjemo sledila mojemu pozivu in se obnasala dis-
ciplinirano, Po Dravogradu so odmevali irdi koraki 6. &etle ua svojem pohodu
na vezbalizée in vplivali na ostale ¢ete pri pogajunjih s svojimi ¢astniki ter so
se nato kmalu podredile redu v vojski. Tuko je duh bivie radgonske stotnije
redil situacijo. Ponovnoe se je potrdilo dejsivo, da sumo homogenost v cnoti in
stopnja ¢vrstega tovaristva, izklesanega v borbi, izoblikuje lik L udske cnote, ki
bo mogla izvrditi tudi pajvedje naloge.« (TeZko je pojasniti, zukaj Zcilhofer v
tern besedilu in v prej navedenih spominih dosledno navaja 20. julij kot dan
upora dravograjske posadke. Ce ne drugace, je moral iz ¢lanka o uporu lota 1952
poznati 22. julij kot dan upora.}

Ob tem moram dodati, da ne v Pokrajinskem arhivu Maribor in ne v arhivu
Muzeja narodne osvoboditve nisem uspel med drugim gradivom najti Vaupu-
titeve in Zcithoferjeve izjave, o kateri je pisal pisec ¢lanka v Dclu, V PAM je
v Maistrovem in prevratnem fondu na cni zmed map zapisano, da je v njcj
med drugim tudi Zeilhoferjevo gradivo, vendar ga v mapi ni. Mogole je to
besedilo tisto, ki ga ima danes Muzej narodne osvoboditve, Med drugim so v
arhivu Muzeja narodne osvoboditve tudi Zeilhoferjevi spomini ne boj za Radgo-
no, ki pa se konéajo pred dogodki v zvezi z uporom, Tako tudi to gradivo ni
moglo biti vir za ¢lanek v Delu. Ali sta Vaupoti¢eva in Zeilliuferjeva izjuva
drugje? Tudi dr. Zevart!? ju ne omenja. TeZko je domncvati, da bi se namenoina
izognil tako pomembnima pri¢evanjima, ¢e bi ju imel. Po njeguvem mnenjul!
pa ni najbolj verjetno, da bi v takratnih razmerah Zeilhofer nastopil proti svo-
Jim vojakem z groZnjo, da bo vsak deseti ustreljen. Taka gronja bi imela po-
vsem nasprotni uginek v vzdu$ju, ko so na kerotkem odseku vojaki zapirali
gvoje oficirje in dva celo »obsodili« na smrt.

Janko Gaénik, ki je pisal o vojaskem uporu,'” jv sprejel zapisano v Delu
kot dejstve. Dodal pa je neke vrste razbremenilno sliko o Benediktu Zeilhoferju
in z izognitvijo opredelitve o zapisu v Delu tega dejansko potrdil. ~Kyovsky
omenja tudi nadporotnika Bena Zeilhoferja, kako se je znaSel in prepretil upor
v 2. bataljonu, To mu ni bilo teZke, Vojaki njegove 6. fete so ga poznali iz prvih
dni februarja, ko je skupaj z njimi odbil napad nemskih in madizarskih sovini-
stov na Radgono. Pri tem je bil tudi sam ranjen. Kot uspeinega in dubrega po-
veljnika, ki je skrbel, da se je vojakom kar se da dobro tudi gedile, 50 ga vojaki
vzljubili. Se zdaj, po tolikih letih, govarijo o njem z velikim spodtovanjem. Zuto
s0 v Dravogradu ravnali po njegovih navodilih in zato je tudi s svojo ¢eto v teh
ndlodilnih dneh redeval mejo.«

Benedikt Zeilhofer je zapisal, da se njegova stotnija ni uprla. Kot povalj-
nik je uspel v svoji enoti ustvariti razmere, ki so blarile vse navedene razloge
#a upor, Ni lreba dvomiti o tem, da je v svojem idealizmu Se vedno verjel, da
‘e v vojski, ki se §i je pridruzil novembra 1918, Tudi njegovo ravnanje ob vo-
jaikem uporu nam pove enako. Ceprav so dejstva gaverila drugale, je svojo

" Milan 2evart: Voladki npor v Martborn julijs 1918, Dialogi 1867, str. W61 570
" Pogover plsea 2 dr. Mlanom Zevariem 6. I3 1882,
» Janko Gafnik: Na smrt obsojeni se je oglasil, TV 15, 1966, $tevilke od 11 do 15.
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vero hotel ohraniti. Tudi svoja razodaranja je tis¥al v podzavest, vendar jih je
bile sfasoma toliko, da so ga naredila za tujca v armadi, katere uniformo je
nosil,

V kraljevi vojski

Vrstice o sluzbovanju v starojugoslovanski vojski je kot v uved megote
najbolje zafeti kar s kratkim, vendar zelo zgovomim Zeilhoferjevim opisom,
ki ni brez ironije, ¢eprav resniéna podoba sluZbovanja éastniza Zeilheferja e
zdaleé ni bila vredna smeha,

»Po konéanih berbenih akeijah na juZnem Stajerskem in Koroikem smo
dastniki zaprosili za sprejem v nove SHS vojsko in bili nate (okoli 150 nas je
bilo) premesdeni v juine kraje {makedonske, arnaviske) in smo se tamkaj
zaceli udejstvovati in spoznavati zemljo in ljudi. Opazili sme takoj, da nas je
nalod spostoval, kakor smo mi spodtovali njihove Sege in tufn njihove kase
(Zepe, denarnice). Zadel sem z novopazarskim garnizonom, kjer je bil slovenski
pehotni bataljon. Zaradi slabe prehrane so se nam Ze tedaj na$i fantje spuntali,
kakor je bilo to prej na koroski fronti julija leta 1919 v disto slovenski vojski
1919—1922, Iz Novega Pazarja sem priSel isto lete v Gostivar in tamkaj sem
s svojo fete moral miriti selo Zajas v ki¢evskem srezu. Drugié sem videl Kitevo
od 28. VIIL 1933, kjer sem ostal vse do svoje premestitve v Maribor 28. IV. 1937.
Otroci s0 mi zrasli in moral sem priti v rodne kraje, nazaj v Maribor. Ni slo
lahko. Sprva so mi doloéili valjevsko garnizijo, a nato sem ministra dr. Kreka
preko svojega tasta vpregel v protekeijo in take debil svoj Maribor. Pri major-
skih izpitih sem slabe odrezal, ostal 8e dalje kapetan, kar me ni motilo (zaradi
druZine .. .)«13

Zeilhofer je bil kot aktivni fastnik sprejet v vojsko marca 1921, Slui-
boval je:

29, TII. 1921 do 7. VIIL 1921 v Novem Pazarju kot vodnik 3. Cete 15. pe-
hotnepga polka,

25. VIIL 1921 do 1. XI. 1921 na albanskem boji$¢u na poleZajih (fonetiéno
zapisano, kot je v Zeilhoferjevih dokumentih) BriZdani, Suhodol, Aras, Gliceris,
Luresa Ze kot poveljnik éete 4. pehotnega polka Stevan Neman]a,

I. XI. 1921 do 31. V, 1922 v Gostivarju, februarja v vasi Zajas,

1. VI, 1922 do 15, IX, 1923 Karlovac,

16. IX, 19523 do 24. V. 1927 Uzitka Poiega,

25. V. 1927 de 21. III. 1929 poveljnik 3. &ete v 45. pehotnem polku v Ma-
riboru,

22. II1. 1929 do 19. VIIL. 1932 Maribor, naborni Zastnik,

17. XI. 1932 do 19, VIII, 1933 kot komorski oficir razporejen na dolZnost
v komori pri Mariborskem vojaskem okrozju,

28. VIII. 1933 do 22, TV. 1937 Kievo, ket adjutant mobilizacijskega 2astnika
Kitevskega vojaskega ckroZja,

23, IV. 1937 do 28. IV. 1937, na sluZbi, razporejen v Valjevsko vojadko
okroZje,

» Vendar ludl Zeilhoferjevl druZinl niso blie prlhranjene posledlee bridkesll vojaske slufhe.
Med drugim pripoveduje o tem tudi del nekega plsma 1z leta 1975, ko je Bencdikt Zellhofer la-
kole obujal spomine: »Porolil sem st §. maja 1826 leta, tako Je tudi moja Zena spoznala nade
Ju¥ne kraje, vkljuéno z Albanijo. Prv! porod bi jo skoraj zatekel v albanskih planinah: Mavrovo,
pa sem jo na srefo Ze pravodasno odpravll v Maribor. Tudl Jerne] Pavlld je podobno izkusil.
Njcgova 3ena Je dobila popadke ln Je blla 2 delnlm porodom odpravlijena v Skople v vojatko
bolnlinieo. Oprostl, da omenjam ta slu¢aj, je pa bll tipléen za tlste fase, ko smo blll Maislrovi
po sprejemu premesdeni vsl v jufne kraje.

Sin JoZe pa je ¢ svojem ofelu naplsal: »Ohranlll smo spomln na oela, na takinega, kot je

bil v resnlel, na osebo, kKl se Je v Evljenju vedno ravnala po svojth nafellh, &e tud!l je s tem
ogroZal sebe in svole Evljenje.c (Plamo dr. Jofeta Zellhoferja piscu z dne 30, VEIL 1882)
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28, TV. 1937 do 3. IV. 1941 razporejen v Mariborskem vojnskem okroZju,
register,

3. IV. 1941 do 6. IV, 1941 Sef cenzurnega odseka pri PTT postzji Maribor —
vojni razpored,

6, IV. 1941 do 12, IV, 1941 evakuacija Celje—Novo mesto-—~Karlovac in vrni-
tev v Maribor,

Benedikt Zeilhofer je bil 31. XII. 1520 odpuléen iz armade s ¢inom porod-
nika. Aktiviral se je 14. III. 1921 s éinom kapetana II. stopnje. Kljiub temu éinu
je bil razporejen samo za vodnega poveljnika.

Zadetek aktivne vojadke sluZbe Benedikia Zeilhoferja je bil podoben usodi
velike vedine drugih slovenskih mladih aktivnih in rezervnih &astnikov, ki so
se ndlodili za sluibo v skupni armadi kraljevine SHS. Nova velikosrbska voja-
gka organizacija je najprej temeljito pometla z njihovim slovenstvom. Iz ne-
kdanjih slovenskih polkov so z vpoklicem regrutov iz juZnih delov drZzave na-
stale povsem neslovenske enote. Slovenci-rezervisti so bili odpuiéeni domov,
Slovenci-castniki pa ob aktiviranju odposlani na jug driave. Po enem izmed
Zeilhoferjevih zapisov je bilo po sprejemu v aktivno vojaiko sluibo leta 1921
poslanih (kot pife Zeilhofer) v »makedonske in arnaviske« kraje, »vsi juzno od
Ni%a«, okoli 150 slovenskih ¢astnikov, Gre seveda samo za njegovo osebno oceno,
ki pa je najverjetneje precej blizu resnici. Drugacnih pedatkov o posiljanju
Slovencev iz Slovenije tudi nimamo, Ce obravnavamo Zeilhoferjevo oceno vsaj
kot pribliZzno toéno, nas mora osupniti. Najprej nam pove, da se je razmeroma
veliko mladih slovenskih éastnikov odlodilo za aktivno vojaiko sluibo v novi
drzavi, deprav so lahko sami Ze spoznali njeno velikosrbsko narave, Ob tem
upoitevajmo, da so ti slovenski ofieirji dobili svojo vojafko izobrazbo v avstro-
ogrskih kadetnicah ali v 3olah za rezervne oficirje te stare armade. Z aktivi-
ranjem v novi vojski SHS kraljevine so se odloéili za povsem novo pot, ki jo

Kapetan kraljeve volske Denedikt Zelthofer je drugl z leve v prvl vrstl, Na prsih ima red belega
oria z metél, enake Kot podpolkovnlk b njem
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je vedina skoraj gotovo zalela — &e Ze ne vsi — v slovenski vojski SHS 1918—
1619, Niihova pot na jug je bila samo del procesa razslovenjanja slovenskih vo-
jagkih enot, po drugi strani pa oéitno tudi spreina vojafka poteza beograjske
vlade. Na Kosovu je bil na primer poseben poloZaj, ki ni imel z jugoslovanstvom
uobene zveze in je bil zgolj nasledstvo srbske okupacije teh krajev leta 1912
in velikosrbske politike do Albanije. Zdaj je beograjska vlada poslala v te kraje
tudi slovenske vojake in ¢astnike, ki so jim bile tamkajinje polhitiéne razmere
povsem tuje. Slovensko é&asopisje je zapisovalo besede slovenskih burzoaznih
politikov, ki so govorili, kako }e treba domovino braniti povsod, tudi na alban-
skem bojitu. Spet so — enako kot v bivii Avstroogrski — istovetili domovino
z drzavo. Kot v stari drZavi ni mogla biti slovenska domovina v Galieiji, Buko-
vini, v Tirolih, na MadZarskem in povsod drugod po Avstroogrski, tudi ni mogla
postati ez no¢ slovenska domovina Kosovo, Makedonija in podobno. Velika
vefina Slovencev po vKlju¢itvi v Kraljevino SHS ni razumela dobesedno nig
srbidine, Kje neki, da bi se lahko sporazumevala z Albanci.

Vod je imel obidajno dva ali pa tudi enega samega vodnega é&astnika, Ob
najbolj verjeini domnevi, da je imel enega samega, so bili v &eti s 5tirimj vodi
ilirje éastniki po vodih in éetni poveljnik, torej skupno pet &astnikov. Bataljon
je imel 3tiri éete, torej priblino s poveljnikom in %e katerim é&astnikom okoli
25 oficirjev. V polku s tremi bataljoni, oddelkom strojnic in z vsem drugim ni
bilo veé kot 100 éastnikov. Za primerjavo lahko navedemo, da je imel januarja
1921 45. pehotni polk v Mariboru 32 oficirjev. Tako nam navedena raéunica in
primerjava povesta, da je bilo v makedonskih, albanskih in érnogorskih delih
drzave slovenskih &astnikov v aktivni sluzbi vet kot za en polk, ki bi imel v
celoti samo slovenske oficirie. Ob tem upodtevajmo, da so to bili samo &astniki
do é&ina kapetana, torej je bil velik del éetnih in vodnih oficirjev na prej ome-
njenem obmodju Slovencev, Ceprav je znova treba poudariti, da ne gre za
arhivske dokumentirane vire, ki hi lahko edini dali pravo sliko o uporabljanju
Slovencev kot vojakov in tastnikov na jugu drzave, je znano, da so bili leta 1921
vpoklicani za sluzbovanje tam doli tudi rezervni éastniki (Planinski vesinik je
celo v nadaljevanjih opisal vtise enega izmed teh slovenskih Zastnikov-rezervi-
stov iz albanskih krajev). Tako je bila &tevilka slovenskih oficirjev na alban-
skem, ¢rnogorskem in makedonskem obmoéju 3e visia.

Komu in kak#nim eiljem so sluZili, v okviru teh vrstic ni potrebno posebej
razlagati, zlasti ne, ée poznamo knjigo Dimitrija Tucovida Srbija i Arbanija.
Oc¢itno pa si nasi slovenski oficirii niso ne takrat in tudi ne po vrnitvi iz tistih
krajev belili glave o svojem podetju in sluZbt. Tudi niti iz enega zapiska Be-
nedikta Zeilhoferja ni mogoce razbrati, da bi se enkrat samkrat vpraZal, kje
je ostala njegova slovenska vojska iz let 1918—19 in v imenu kak#ne politike
se vojskuje z Albanci, &nogorskimi federalisti in makedonskimi komitl. Oé&itno
je sam — in vsa njegova generacija — sprejel vlogo »nepolitiénega« aktivnega
tastnika, ki opravlja samo svojo sluibo. Ce je bilo res tako, je toliko bolj za-
nimivo vprasanje prehoda, ki je naredil tovrstne poklicne vojake iz nekdanjih
upornikov, ki so se postavili po robu sami veliki Avstroogrski in nemtvu. Ali
je bila to ideja jugoslovanstva, ki je najprej iz ljudi delala junake in potem v
novih razmerah iz istih ljudi orodja politike, ki je imela jugoslovanske samo
de ime? Po zapisnikih enega samega izmed teh oficirjev je pretefko soditi,

Po enem izmed Zeilhoferjevih zapisov pa je mogode sklepati o njegovem
odnosu do Albancev. Ta de zdale¢ ni bil sovraZen, &eprav se je z njlml bojeval,
O &asu vojskovanja v »arnavtskib« krajih pi3e, da je »spoznaval zemtjo in ljudi.
Opazil sem takoj, da nas je narod spo3toval, kakor smo mi cenili njegove Sege.«
V nekem drugem pismu pife, da je imel med sluZbovanjem »moZnost spoznati
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skara) ver Balkan od bave do Ohridskega jezera in glavaega moesta Albanije
Ilbasana, Zanimiva je, da je ¢ase svojedic bivanja v Makedaniji in med Albanci
primerjal » dogadividinami in opisl Karla Maya. Zato nas ne sme zaduditi ocena,
ki jo je zapisal leta 1972 v svajem pismu duliovniku, ki ga je v tamkajdnjih
krajih spoznal v dvajsetih letih. »Vade deln in nal vajadki pasel sta imcla zares
neckaj skupnegga: kulturna in misijonske (poslanstva, dodal pisec).« V istem
pismu je napisal ¢ naslednje: »Tudi moje sluzbovanje v kitevski garniziji in
prehodno 1922 leto v borbenih akceijah ob sedanji albansk: meji in ob reki Drim
tia do Laurcse v Albaniji, mi je ostalo v spaminu. Odkritn re¢ena, ti nasi spa-
min o razumijivi samo tistim, ki so enako doZivljali v éasih svojega sluzbo-
vanja v juznih krajih. Pisec Karl Miy je svoje dafivljaje v svajem ramanu
An die Schluchten des Balkans' apisal taka, kakor sma gic dazivljali mi, vojaki.«

(Ob tem lahko iz njegovega pisanja zvemo, dic tam dali no bil sam, saj je
bil v Navem Pazurju slovenski pehatni butaljon. Zlasti zanimivo je zvedeti o
njegovem paatu leta 18210 Po Zeilhofecpevi oceni s je bataljon uprl »aradi slabe
prehrane. Ker jo ocena enaka pocnastaeljena kot v oprimeru upora leta 1919,
ustane vprafanje, ali so se slovenski vajaki v daljnem Navem Pazariu uprli
samo zaradi hrane. Upor pa je kal sama dejstvo zanimiv, ker nam pove, da je
la v starajugoslavanskem abdabju veé vojuskih uparov, kot pa jih purnamo.
Navopazarski slovenskl bataljon je bil ¥ sestavy 15, pehatnega palka.

Pa Zeithoferjevih zupeikih je imela novapazarska garnivija, ki je imela en
bataljon, nalogo =»onemogacditi albanske kamite, prepredevati njihave napade
in akrepiti Zandarinerijske pastaje«. Zal Benedikt Zeilhofer ni nidesar uapisal
v koneu (ali zadu&itvi?) upora in ne o posledicah. O bivanju v Navem Pazarju
pa je $e zapizal: =Spoaznal sem slavnega Cetnitkega vojvado Kasta Pedanca, ki
Je krotil albanska naselju na jugoslovanskem abmadju in éuval praveslavna
nusclja, Nuvi Pazar je bil pod stalnim pritiskom albanskih keomitav. Crnagarski
kamiti, to je pripadniki biviega reiima, so dolgn leta strahovali po Crni gori.«

Lets 1921 je bil 23 avgusta kapetan IL stopnje Benedikt Zeilhofer preme-
s¢en » dolznasti vadnega poveljnika v 15, pehatnem palku na novo dolfnost
poveljnika 7. ¢ete v 4. pchotnem palku. Ta &as imenuje «na albanski fronti
od 25. VIII 1921 da 1. XII. 1921«. Vajaki niegave ¢ete so hili prej na demar-
kaeijski ¢rti na Sudaku, brez zaposlitve in zato spogitl, =Spadita vaiska je po-
gnala Albance do Drima.~ V zafetku akeij je bil Zeilhofer na polozajih Pisko-
peja, Brizdani, Sohadol, Aras in po prehodu reke Drim na planinah Gliceris
Mali, Veliki Kiléeret in ab reki Lauresa. Spet Zeilhaferjev apis: «Stanje na
franti: nabenih kamunikacij, prehrana iz zaledja, kamara stalna v nevarnosti,
napadana ad prebivaleev, Konee leta 1921 se je vojska premaknila na demar-
kacijsko érto po pari3ki zahtevi..

Pu koncu albanske operacije je bil 11, batatjon 4. pehotnega polka, kjer je
bil Zeilhofer poveljnik 7. fete, premetten 1. XII. 1921 v Gostivar. Tam je ostal
do 31 maja 1922. Sluiba v Gostivarju je Benedikt Zeilhofer sam opisal: »Vo-
Jagka sluzba v Gastivarju, Makedanija: kat paveljnik 7. ¢ete 11. bataljona dobil
nalogo, da zasedem in umirim selo Zajas na kidevskem obmotju. Sodelovalo je
v albanskih kamitskih adredih in zazgalo praveslavno naselje na planini B3i-
stra — Ta§ Marumidte — a vadja albanskih komitov je bil iz sela Zajas.« Ra-
‘en lega pa %e' »~Garnizijska sluzba v Gostivaru, ¢uvanje Zelezniskih in astalih
drzavnih abjektov in vajaskega materiala lefcfega prosto na ferenu. Sluzba jo
Zinhtevida ad pasamerznikav veliko samastajnostl in je zajemala zgornje var-
darsko reéno obmoéie do planine Bistra, Mavrova in Porefja.« Iz opisa sluzbo-
vanja v Gostivarju je nedvomno najvedje pozornosti vredna omemba vasi Zajas.
Zeilhofer e bil puslan, da »pumiri« to albansko vas. O tovrstnih nulogah vemo
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dovolj iz raznih opisov kolonialnih in okupatorskih »pomirjanj« vasi po Indiji,
Afriki in tudi pri nas in sploh povsod, kjer so tuji gospodarii poslali vojsko
proti upornemu domaéemu prebivalstvu, O tovrstnih akeijah proti Albancem je
kot o sramoti srbske vojske Ze pisal Dimitrije Tucovi¢, Preostane nam samo,
da ugibamo, kako je feta Benedikta Zeilhoferja »pomirila« uporno albansko
vas. Vse, kar je mogo¢e najti v zapiskih, je to, da je bil Zeilhofer s svojimi
vojakl v vasi Zajas mesec dni in to februarja 1922, Z vero v Benedikta Zeil-
hoferja kot &loveka in slovenskega vojaka je mogode upati, da pomirjanje pod
njegovim vodstvom ni pomenilo cbratuna s prebivalstvom, pofiganja in smrti
Zena in otrok v plamenih,

Med kasnej$im sluzbovanjem Benedikta Zeilhoferja je fe nekaj zanimivih
drobeev, Med raznimi zapiski o vojaskem sluZbovanju je opis, ki ni datumsko
opredeljen, verjetno pa se nana3a na <as slufbovanja v Gostivarju. »Dabar-—
Mavrovo—Gostivar — vojalke osebe vefkrat napadene iz zasede, sletene, de-
nar odvzet, Boka Kotorska—Cetinje— (neéitljiva beseda) &Stab zadrzan in
opljatkan.«

Od 1. junija 1922 do 15. septembra 1923 je bil Zeilhofer e vedno po-
velinik 7. ¢ete II. bataljona 4. pehotnega polka. Enota je bila v Karloveu, Za-
nimivo je v zapiskih opaziti, da je bil 4. pehotni polk ofitno zelo zanesljiva
rezimska enota. Ob Radiéevi aferi, kot jo v svojih zapiskih imenuje Zeilhofer,
e bil bataljon posian v Zagreb za »asistenco in garnizonsko sluZzbow.

Kaj nam pove podoba o sluZbovanju poroénika, kapetana II, stopnje in
kapetana I, stopnje Benedikta Zeilhoferja?

Zadetek je bil zelo obetaven, saj je bil eden izmed tistih slovenskih &ast-
nikov, ki so se Ze prve dni pridruzili generalu Maistru in s tem vojski drZave
SHS. O zaupanju v njegove poveljniSke sposobnosti govori samostojna naloga,
ki mu je bila poverjena z napotitvijo v Radgono, Maistrovo zaupanje je popol-
noma uwpravidil in kot samostojni povelinik ubranil Radgono. Tudi po tej akeiji
50 mu bile zaupane samosicjne poveljnidke dolZnosti, primerne éinu. Vojne
1zkudnje, rana in visoko odlikovanje iz tega obdobja vsekakor napovedujejo
Jepo nadaljnjo vojasko kariero,

Odpust iz vojske ob koneu leta 1920 je naredil konee prvemu obdobju vo-
jatke sluZbe v novi drZavi, Ponoven sprejem v vojsko je bil dobesedno nov
zatetek. V novi vojaski enoti daleé¢ od domovine je bil Zeilhofer znova postav-
ljen samo za vodnega poveljnika, torej na dolznost, ki je ni opravijal (razen
kratek ¢as v slovenski vojski) Ze od leta 1917. Qé&itno se je tudi na tej novi
dolZnosti dobro odrezal, saj je ez tri mesece znova poveljeval &eti. Na tej dolz-
nosti éetnega poveljnika pa se je njegova vojaSka kariera tudi kontala. V ta
2as sodijo njegovi neopravljeni majorski izpiti in tako pomeni leto 1929 pravi
konec vojaike kariere kapetana L. siopnje Benedikia Zeilhoferja. Razporeditev
v razne slufzbe je bila samo umetno podaljSevanje stanja, ki ga je povzrodila
neuspelnost na majorskem izpitu. Razporeditev na dolznost oficirja v komori pa
je bila za frontnega oficirja z dolgoletno sluzbo pravo ponizanje.

Tako bi se dalo sklepati, da je neuspeinost na majorskem izpitu unidila v
zatetku tako obetavno vojasko pot. Ali res? Brez dvoma je nepoloZeni majorski
izpit pomenil dejstvo, ki je bilo povsem sprejemljivo kot razlaga za neuspelo ka-
riero. Druga stvar pa je, ali je bil majorski izpit res tisto najbolj bistveno, ali
pa ni bil tudi ta izpit samo del odnosa kraljeve vojske do dastnika — Slovenca
Benedikta Zeilhoferja?

Zeilhoferjevi neuspehi na majorskem izpitu so bili javno znani. Kapetan
Zeilhofer je imel v Mariboru in med Maistrovimi borei veliko znancev, pozna-
nega pa ga je naredilo tudi odlikovanje beli orel z metl. Ob tem je vzel za Zeno
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héerko znanega maribarskega palitikn BLS ndvetnika Jdasipa Teskovaria in tako
njegovi neuspehi na majarskem ixpitu Z¢ zdaled niso mogli ostati skriti kot
Zoettholerjeva osebna zadeva. Po besedutht Civila Skvarée. Zeithoferievegn sotor-
Jevaika in bajev za severna mrejue s LI Aeilhoferjevi padei nn majorskem
rpitu samu pusledica adnasa vojske do tego castnika. Votenml ndnosu e bilo ne-
knlikn vdpora, ki je v armadi vladal dn vseh »erno-2utih« oficirjev, in velika
meri odnosa do Zeilhoferja kot zeta vidnega politika SLS. Zeithufer je imel ne-
sporne paveljnigke Iastnosti in spasabnnsts, Zaradi njeguvega lepega vilnosa in
skrbr zanje, so ga imeli radi twli vujuaki. tuko je treba — kot meni Skvaréa —
iskati prave vzrake za pnlam Zeillbiferjeve vojakke kariere sama v odnusu voj-
skhe da njega. Majurski jzpit jo bila stimin ena ivmed awiv, ki jih je kralicva
vnjsks postavila slovenskemu dastniku. Haxzen tega pa so bile de druge metode,
Ki pa nisn v tolikdni meri segle da javnasti. Obndimo spamin na ¢nn izmed teh
ablik buja vojske s svojim oficiriem.

Med Zeilhoferjevimi papirji se je ohranil prepis dokumenta, ki ga je sam
pi1sec néitne naslavil na vojnegn ministra 2li na katera ixmed vigjih povelistev.
Resedile. namred nima glave = naslovljencem. Dokument je bil vioZen leta 1933.
V slovenskem prevodu se glasi tako:

»¥ svnjih izjavah ob spradevanju 13. junija tega leta in 28. junija tega leta,
ki sem jih dal najprej v poveljstvu mesta Beograda in v poveljstvu Maribor-
skega vnjatkega nkrntja ob zaletku pripravljalnega kazenskega postopka za
dejanja iz €lena 1. paragrafa 401 Kazenskega zakonika, sem dal vse podatke in
proliitine, ki govore o odnusy med menj in podpolkavnikom Micicem. Da bi
bilo vz povedano & boli razumljivo, prosim, da sprejmete e naslednjo izjavo:

™1 prej navedenem paragrafu iz kavenskega zokonika me bremeni obto¥ba
#a dejunje, ki ne obstaja niti ni = nifemer dokazano. Vsecenn pa sem nbtofen,
da sem kot drZzavni usluZzbenee brez dovoljenja pristojnih oblasti povedal pud-
polkovniku Migiédu skrivnost, ki sem jo zvedel v slu?bi, in tn, da ima maribor-
sko voiafko oken?je samo 150 do 200 040 nhveznikov,

V mariborskem vojagkem okroZju sem bil od zadetka sluzhovania leta 1929
dn 1932 zaposlen pri nabornih delinestih. Potem sem dobil doelfnnst oficirja
kamore in sem jn opravljal vse do premestitve iz Muaribori, Takoe nisem nikoli
dela} na obveznifkih delinostih. O tem lahko izpraZate poveljnika vovjaikega
ukraja. Naborni nddelek nimi nobene zvexze z obvezniki, iz pndatknv o nabor-
ntkih pa ni mugode dubiti niti priblizne slike n obveznikih v vojatkem okrofju.
Ker rusem bil zaposlen v nddelkih, kjer obravnavain obvernike, tudi nisem
magel sluzbeno zvedeti SHevila ohvernikav mariborskega vojagkega okroltja. Moj
vdgavoer, da ima mariborska vojagko akroZje od 150 dn 200 000 obveznikov. se
inrej ne nanafa na to. kar sem zvedel ali kar bi lahko yvedel med svojo sluibu.
Moj ndgovor pa je tudi tak, da je na prvi pegled vsakomur jasne. da ne ustreza
resniénnsti, kje neki slufbenim podatkom. Prosim, da pogledate &tevilke o Se-
vilénem stanju prebivalves maribarskega vojaikega okraiia in te fevilke pri-
merjate » mujo nuena pa nste takoj spaznali, da je taka.

Ravgnvar. ki sem gn ime! s padpalkavnikem, je bil mimogrede ub koncu
urjenja in med potjo na kosile ali veterjo. Pogovur je bil dolg sama nekaj mi-
nut in upedtevajmu, da sem se pogovarjal # aktivaim padpalkuvnikom, ki je bil
poveljnik bataljena v 43, pehninem paiku in ki je pozimi nedtetekrat prisel
stuzbena na wijudkol akrezje. Tuka nisem magel niti pamisliti, do mi je pad-
polkuvnik Midic postavil vprasanie s pusebnimi nameni, zato vprafanja tudi
nisem vzol resno in rata jo bil maj odguvor neresen in brex zveze » resnicénastjo,
dan samy zata. la nu vprafanje adgovurim.
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Odgovor na vpralanje, ki mi ga je postavil podpolkovnik Mié&ié, sploh ne
more biti predmet sluZbene skrivnosti. Svetovna vojna je pokazala kolikfen
odstotek celotnega prebivalstva je sposoben za vojno in o tem lahko beremo v
taktiki in v strategiji in v razpravah o svetovni vojni v posameznih drzavah.
Tako bi lahko podpolkovnik Mi&ié¢ kot vsakdo drug, ki ga to zanima, zbral po-
datke ¢ prebivalcih mariborskega okroZja, ki niso nobena skrivnost, ker je popis
in preitevanje ljudi vsakih deset let in so podatki objavljeni v &asopisih. Od
takega objavljenega §tevila je potrebno odvzeti najmanj 109 in najved 15 %
in dobimo itevilo obveznikov z veliko ve&jo natan&nostjo, kot je bila v mojem
odgovoru. Ce upoitevamo vse io, lahko vidimo, da je bilo §tevilo v mojem od-
govoru blizu celotnemu stevilu vseh prebivalcev mariborskega vojadkega okrozja,
torej ne more biti v nikakr3ni zvezi s tem, kar bi lahko zvedel v sluZbi.

Prosim, da ovriete sum kakrinegakoli nepravilnega postopanja in da me
prenehate bremeniti zaradi krivde po 1. &lenu paragrafa 401 KZ, obenem pa da
dobim tudi potrebno zadoigenje. Ze pred mojim odhodom na izprafevanje v
povelistvo mesta Beograda se je razvedelo med prebivalstvom Maribora in oko-
lice, da me bremenite v zvezi s podpolkovnikom Midicem, in sem zato izgubil
precej ugleda, ki ga moram varovati, ne samo zaradi sebe, paf pa tudi zaradi
svojik sorodnikov, ki me poznajo kot moza na mestu in patriota, ki je za refitev
svoje domovine prelival ki in bil zasluZen za stabilizacijo boji8¢éa na biviem
Etajerskem bojiséu leta 1919. O tem se lahko prepri¢ate v sluzbenih podatkih in
potem izvedete potrebno rehabilitacijo, ki mi pripada po zakonu in motalno.

Razen tega me bremeni, da sem ob tej priloZnosti podpolkovniku Miditu
dejal, da je Slovenska ljudska stranka dobro organizirana, ko me je vprasal, &e
vem za preganjanje klerikalcev.

Tega nisem dejal v obliki trditve, temveé je to bil moj odgovor na sarka-
sti¢no vprafanje podpolkovnika Mi&¢a, &e sem slisal, kako preganjajo kleri-
kalce.

V tem vprasanju sem zacutil, da ima podpolkovnik Miéi¢ namen ironizirati
me zaradi mojih sorodstvenih vezi 2z biviim oblastnim predsednikom Mariborske
oblasti, Da bi odvrni! ostrino, ki sem jo videl v tem vprasanju, sem dal tak
odgovor,

S tem nisem zelel redi, da poznam ustroj bivie Slovenske ljudske stranke,
tudi ne tega, da simpatiziram s to stranko. Maoj edini cilj je bil ta, da dam take
vrste odgovor, da se mi o tej temi ne bo treba ved pogovarjati

Pri tem odgovoru sem moral vseeno upoitevati ¢in podpolkovnika Mi&ica,
ker bi mu drugage odgovoril. Lahko samo refem, da nisem bil nikoli povezan
z bivio Slovensko ljudsko stranke in nisem niti takrat, ko je bil vodja stranke
ministrski predsednik, obiskoval strankinih zabav ali plesov. Pozna! sem eno
gamo naéelo in po njem sem se ravnal: sem oficir in kot tak nimam prostora
v politi®ni stranki pa se naj imenuje kakorkoli.

Podpiral sem razne narodne ustanove, ko sem bil v garniziji v PoZegi, sem
Je bil #lan Sokola, vsako vmesSavanje v politiko pa mi je bilo tuje vse do danes.
Tako sem razumel svoje oficirsko poslanstvo in tako sem se tudi ravnal.

Z mojo premestitvijo iz Maribora v kiéevsko vojasko okrozje je brez dvoma
potrjen sum med prebivalci Maribora in ckolice, da so proti meni res razlogi,
zaradi katerih sem napoten na eno izmed najbolj juZnih to¢k nade drZave, po-
sebej %c zato, ker je znano, da sem deloma svoj rok v juznih krajih Ze odsluZil,
Upoitevajite moje drufinske stanje. Imam majhne otroke od treh do Zest let, tri
otroke, ki jim bo sprememba klime, stanovanja in hrane skodljive vplivala na
zdravie in telesni razvoj. Zato prosim. da mi premestitev spremenite in mi
odredile garnizijo, kjer bom lahko zdravil svoje bolne bronhije in udesa, svo-
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Jega destletnega virnka po bom lohke dal sedraviti, ker ima hudo bolani nogi in
i zdrevljenje povezano x zdravnikom ~pecialistom v Gradeu, ki ntroka zdravi
ze od leta 1828, Sedana razdalja mi zeln poveduis talatke zs zdrovljenje ntroka
1in mi vdravljenje celn onmrmpgods .«

Ta aokument iz Zeilthinferjeve zopudtine ne potrebuije nobrmne melose. 2al
pi meil drugimi papirji nobenega, o bi povellal kiokoli o raspletin posiopka,
ki ga ji- vojska zadida protl Benediktu Zodalhoferin, Vemlar pa e f19ko verjiti,
da bi lahka na pullagi take skonstruiranih obtozb pritle do kuazenskegn po-
ctopka. Ce bi bila v tiin postopky izdaja slogbenib skrivnosti dokazana in lako
ovredneten:a, bi Deanalikt Zeilhofer gotuvo moral 1z vnjske, Taka lahkn skle-
pamo, da jo postopek nstal samo v vojaskih sluizbrenih okvivih, kljub lemn pa
Jc fe komisijsko izprasevanje pomoenilo dalodéen madez na oficirski karieri. Pri-
merjajo¢ navedenn Zeithoferjevn pismo z datumi njegovih vojadkili promestitey,
jr ugibanje v mulesn takoj potrienv. V nabarni sluzbi Mariborekegn vojagkega
okrnzya jeo nstal do 19 VIIT 1932, Do nove rozporeditve v komoro je priglo Sele
ez dvo meseca 17, X1, 1832, Ta éax hrez dolinnsti je lahko bil samo poslediva

omenjenega postopka. Ceprav se je — kol sklepamn - konéal brex sndnega
vbravravanja in je takn Benedikt Zeilhofer uvstal nekriv, je vendarle prisle do
premestitve v Ki¢evn, ki je bila -- knt je zapisal sam Benedikt Zeilhofer —

potrditev suma. V Kic¢evu je moral pstati £lirl Jeta in v Maribor se je vrnil spet
leta 1937,

Ceprav je opisani primer sizcdajunia sluzbenih skrivnosti- dovnli zgnvoren,
je potrebno 1lndati nekaj stavkov tudi 1 Zeilhoferjevih majorskih izpitih, Ma-
jorski svpit namred ni bil prva preizkignia strokovne usposobljenosti miadega
slovenskega &astnika. Pred ncuspeénimi poizkusi na majorskem  izpitu e
27, marea 1923 uspedno vpravil zpit 2n ¢n kapctava. $ kakény negotovostjo je
RBenedikt Zeilhofer pridakoval majnrskn preizkiénio. je magnie skicpati tudi iz
pisma, ki mu ga jir pred izpitom leta 1926 pisal tasl Josip Leskovvar iz Maribera.
V zvezi z izpitom pide noslednje: »Ker poznam tvoje znanje, ki si si ga nabral
tekom &asa, tvojo marljivost in vestnost. bi ti Z¢ Iahko vnaprej festital, oko bi
bil uspeh odvisen samn od tega — vendar upam. da bode tudi sicer &lo. Prosim
le, pi¥i mi takoj, kateri so élani kumisijr, osobito, kdo je predsednik. Aky ti lo
ni znano, potem poizveduj in mi pidi #im prej. Ako je izpit sretno prestan, pn-
tem je, upam, tudi vpraianje premestitve reteno.« Izkuseni politik dr. Leskovar
se je upraviécnoe bal, da #nunje ne bo najpomembneife no izpitu. Znatilno za
iedanja w»pravila. igre pa je njegove zanimanje ra ime predsednika izpitne
komisije.

Benedikt Zeilhnlor je bLIY na majorskem izpitn prviic 24, seplembra 1926,
Drugié je bil nruspesen 28. vklobra 1927 in tretjié. spet neuspesen, 31, okto-
bra 1928. Tuko je bila njegnve kariera dejansko zaped&atens. Cez leto dni je s
slufbe v enoti preiel na dolznvst nabarnega oficirja, Ta seveda ni mogla dajati
nobenib upov na morebitng napredovanja. piko na 1 pe je dodal postopck za-
radi wizdaje slufbene skrivnusti- leta 1932, Preosiala leta v uniformi so dejan-
sko pomenila samo fakanie na pokoi.

Ob neuspelih majorskih izpitih se moramo vprafeli, v kolikdni mer so sa-
mo da) kariere Benedikta Zeithofuirja ali pa sploh podoba takratnega polozaja
slovenskih fastnikav v aktivii sluzbi. Ce sv kje arhivi. ki bi nam lahko odgo-
verili na ta vprasanje. sy v Beogradu, in &e so, sp podatki skriti med mnoZico
drugih &evilk. Verjetnn b jih biln zelo tefko strniti ¥ dovol jusno sbko. Drii
pa, da vsem slovenskim rustnikom starnjugosinvanska armada ni bila tako ma-
fchovska, Mpogi <o prav lepo napredownsdi in nekateri tndi do generalskil
dinav. Kaj je tolv) adloculo o pjihuvi Kerivri? Na tako postavljeno vprasanje
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ne bi mogli dati odgovora nobeni 8¢ tako bogati arhivi. Za podobo o karieri
vsakega posameznika, pa naj gre za redke slovenske generale ali celo za samega
Lava Rupnika, se je skrivalo tisofe malenkosti v vsakdanji sluZbi, ki so jih
delale primerne za napredovanja. V.narodno in razredno ilageni monarhiji ni
mogel radunati na kariero Slovenee, ki se ne bi dovolj vidno trudil s svojim
sjugoslovanstvome«, To je imelo jezikovno in versko vzporednico, Jugoslovanstvo
je bilo v vsakdanjem Zivljenju namref poistoveteno s srbstvom, kot je bila
vojska nove drZave samo nadaljevanje stare srbske armade. Zakaj za Rupnika
in §e marsikoga ni bilo ovir na poti do visokih &inov? Napredovali so brez ran
_ in odlikovanj iz ¢asa bojev za Jugoslavijo. Torej so morali imeti druge lastnosti,
ki so bile potrebne beograjski monarhiji.

Ali pa je treba kriviti samo novo velikosrbsko drfavo za jeguljstvo sloven-
skih oficirjev v njeni vojski?, Ob skopi sliki o karierah nekaterih &astnikov je
odgovor ne. Poudarjam, ne gre za oceno, ki bi nastala na podlagi natanénega
itevila vseh slovenskih ¢astnikov v starojugoslovanski vojski in vsega, kar je
bilo povezano z njimi, toda primeri povedo, da so najlepie kariere opravili
Slovenci, ki so se za aktivno voiadko sluzbo odlodili e v avstroogrski armadi !4
Tudi ta seveda %e zdale¢ ni bila naklonjena nidemur, kar bi aktivne ¢astnike
povezovalo z njihovim narodom ali celo z burfoazni drZavi nasprotnim delav-
skim razredom. Zato je znadilno, da je bila vefina &astnikov — veéina in ne
vsi — ki s0 se v prvih dneh pridruZili Maistru, iz vrst rezervnih oficirjev. Mnogo
aktiviih astnikov Slovencev je poéakalo in se pridruZilo, ko je bil poloZaj %e
bolj jasen ali Zele takrat, ko so bili Ze mobilizirani. Ko so spoznali, da tudi nova

e

Crna oven med beliml — slmbolléno zgovorna slika kapetana starojugoslovanske volske Benedikia
Zellhoferja v krogu drugth oflelrjev. Razen njega imajo vst bele poletne bluze
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drZava ne terja somo poguma, idealizma in ran z bnji%&. pa& pa tndi spretnost
prilagajanjn, poeeni vdannst in 2z zanikaniem modnosti upnrabe materinega
iezika in s tem nareda celo sama spodbiijin nevnaéajnost {onake kot avstrijska
vojska, prva, v kateri so morali slu¥bovati). so sklenili nadalievati $r &« stari
vojski zadetn poklicnn vajudka pnt. Benedikt Zeilhufer je bil néitna za tako
pregnetenje presamosvoj, tudi rana in beli orel 7 med sta mun dajala ma& za
rnadajnost in osebnest. Tak kralievi armadi in viladajo® vedini velikosrbsko
misledih nficirjes ni hil potreben. Kljub drinfinski zveri s tastom. palitikom SLS
dr. Leskovariem, ni hil Rencdikt Zeilhofer nikoli klerikalec. feprav je ostal
katnlik. Seknlski organizaciji se ie pridrufil e dukiimentirana v U3itki Pofeqi.
torej veliko pref, kot pa je po nvedbi diktatnre tndi sokolstvn pustala <knraj
pricilna arganizaciia kraljevsketa refima. Ce bi hil Benedikt Zeilhafer kaknrkaoli
opredelien s palitiko Klerikaleew, tega seveda ne bi storil.

Kakn krividna so ostala zapisana v Zeilboferievem spominu leta v starn-
ingaslovanski vojski, o magofe razhrati tiudl iz nekeoa pisma. ki o0 je nopisal
leta 1972. O svo)i neuspeli vojadki karieri je napisal naslednje: «V stari. prvi
Tngoslavidi, sem konéal voja¥ko kariero s kapetanskim &inom. Bil sem sicer
dvakrat na majorskem izpitu, ali vsele] bnje z nedovalinim uspehom. Bill smo
iz generacife, k1 je bila pri Srhih slabn zapisano. Tidi ni moeel veak pastats
beagrajski zet in temn primerna. Guvori! sem nb priloZnasti po iwpitn s samim
Petrom Zivkovidemn n moji nsodi. Zakaj mu nisem javil in taka dalie. . -

»~Vnjakka afera 1932« — tako je dal Benedikt Zeilhofer naslov spizu, v
katerem je imel namen opisati svoie spomine na oficirsko zaroto leta 1932
v Marihoru. Spomine je zadel pisati. #al pa je med njegovo zapud&ina astala
samo prva stran. Mogode je tudi. da naslednjih nitt n1 napisal. Najverjetneje
se je obujania spominny 1atil Teta 1972, ko je France Filipié obiavil v Vederu
iri nidaljevanjn ob 40 letnicl oficirske zarote v Mariboru pnd skupnim nasio-
vom =Noé od 16, nn 17, april 19327 Iz wapisanega io mogode sklepali. da je
Zeithofer hotel svnje prispevati k pndabi o teh dagadkih, vendar su bili ¢asi Je
prevel odmaknjent, razen tega pa leta 1932 tudi ni bil v palkn. Sluzboval je kat
naborpi fastnik. Po 40 letih je segel po peresu in zapisal zgalj swaj osebni vtis
in ga navijamn samae kol nsebni vtis. komentar pa naj bo tisto, kar je o do-
gadkibh v Maribara 1932 #e dalo zgondovinupise,

"arla 1928 je Jurnejka zapisal, da so se slovenskl volsk najpred pridrdl oaklived Eastnikl,
Fuakn oeeno bir zopisn? tndl Lejre Ude, zate je tollke boli zanimive, da je po Blevilkah o akliv-
ni An resrrenih fasinikit magode dnhili drmgadnn slikn, Imame nalandne podatke za WMaribor-
sl opedpoik, Kioje zofed nastadatd 1 nowvembea 1918, Y Idkadinskemn arhiivn Marlbor je v Maistrovl
AfUAtIn nliranjra spisvk fastnikev, Ki so s Maistrao prlbdeizits 2e proei dan. Dalo bl se ugolo-
vitd, ateri s et so Tidl aktivai in kalvri rezervisii. vendar 1o ni potrebno. Prod dnevi nove
vigske tie maren dati dovidj ehiekiivne slike 11ondonsn akliveih in reeervinh fasinikov da nove
ke n s Ten, noeee e, #a] sa bl mnngi e ona hmjigen .l paiicranl na podi demov Jzodrua-
tafnitt raadngnye. Zaln je hnly reaina acena, do katere privdemi pri pregiedn spiska {nstnikov z
dre 2. nnvemira 1918V Mariborskem pefpnikn je bihe sknpno A0 casinikov s &nom od podpo-
TEakn e prelikivnika. 1500 trel nfigiinh ni Anin mmgntr ngetoviti njihovena statusa, kijub
Hmn i imajeo rrzervni fastniki velikn vetiim, Afkdivaih je samn 17 ofieirjev i rezervnih kar 4,
ARDven e bl pavel]nik polka - onipeikavnik, aktivnl sn hill irije majer]i in & kapeianav.
E praninikie m 2 pmidparuinika, Rezrreni o 1 kamdan, {8 prodnikev in 21 podporofnikov. Polk
Aimet 12 fet in veerreni EFastinkt so poveljevall kar desetim. Akilvna ofleirja sta poveljevala
rhigina frdama ipelnitnega batatjuna. Stah Je 114 seslavijen iz aktivnih ¢asinlkuy, e oba inten-
dama it palknein alravnik snobili rezervisti, Ce k lej poadnhl dedamo fe iteviia visjiih pod2asl-
kv (nartiniknv-vnd mkne in Statimih maniniknv) i prapurséakov, vidimn, da so imeli med
wihni vetinn aktival, fprav jroa natanénih Sdevithabh r¥ke govnrit], Ker o 2n nekalere nl Biln mo-
ENee vgnbvili s1alnsnt. Vel viniit pimliasimikes je biin 240 Za sellemn m {iedatkoy 1 sialusy, 13
2 ity aktivolh in G oerzeenil, Tzenal gedmih prajporitakin 1l padatkny noentin, vseh preoslalin
sl pan e bitu rezervisiuy, ) .

Za ilstraeijo lahke naviadenia, da se podnba ni spremenila tudi Gez vee Kol pol leta. Dru-
BrEa jiiifa 149 s el reservin fasiniki v Mariborskem pefpnlku se vedin velike veline, v
sRupnim stevitnn sn vateti tmli mapnréeaki, ni pa narertmkoy. Vseh faslnikov je bifo 78. Med nji-
mi je it &7 1ezerviadh in satoa 22 aktivnih oficitiev. Aktivni so hill pndpoikovnik, v trile ma-
Joril in vseh & kapelanv, ¥ polku pa je o 22 rezervnih parodnikov in 28 rezervnih podporoé-
Nikov, Med Sestuni praporséaki je bil sam eden aktivid.

 France Filipid: Nod od 16. na 17, april 1932, Veder, 17.. 18. in 19, aprila 1872,
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»Mariborska afera 1932. Uvod. Iz UZilke PoZege sem bil premeiéen leta
1927 v Maribor v 45, pehotni polk in iz polka leta 1929 na Mariborsko vojaiko
okrozje. V &asih mariborske afere 1832 nisem imel s 45. pehotnim polkom ni-
kakrine zveze, opravljal sem regrutacijske posle na vojalkem okroZju in vsa-
kih 5tirinajst dni deZurstvo v meljski kasarni. QO mariborski aferi sem zvedel
Sele od pukovskega islednika tov. Pivac Milana, ki je bil dodeljen isledni§tvu
divizije iz armije. Tov, islednik Pivac Milan je stanoval v moji hi& Trubarjeva
ul. 7, kjer sem tudi jaz stanoval. Tov. Pivac se sploh ni dalje izrazil o poteku
afere. Tudi tov. Cernezelj je moléala napram meni. Znano mi je bilo to, da so
fastniki strumifkog bataljona ponoéi in {(ena necitljiva beseda) popivali in se
vladili po barih. Zaradi njih je oficirska menza prenehala delovati in gastnike
je dalje prehranjeval hotel Zamorce. Mesto Maribor je bilo med garnizoni naj-
drazje mesto in razvratno Zivlienje je oficirsko mladino mnogo stalo, Od kod
tej vojagki mladini sredstva? 1z tujine ... Po 40 letih je detajle, ako se je sploh
kaj povedalo od tajne razprave, nemogoée obdriati v spominu, ne v obiektiv-
nem, ne v realnem pogledu.«

Znadilna je omemba tujine kot vzroka, enako kot pri odnosu do vojaikega
upora 1919,

Qkupacija

O obdobju okupacije Zeilhoferjev arhiv pove zelo malo, samo toliko, da
1e mogode dobiti zelo povrino sliko. V Mariboru je ostal do 16. aprila 1942, ko
je bil — kot je sam napisal v prodnji za podelitev preZivnine leta 1945 — »Na-
silno preseljen v Schlitters, Zillertal, Tircl«, Tam je ostal do vrnitve v domo-
vino 24. avgusta 1945. Na vpraianje o sodelovanju v osvobodilni vojni je odgo-
voril: »V Mariboru sem podpiral OF denarno in z jestvinami in propagando.
V pregnanstvu sem odrZzaval tesne zveze z Jugoslovani, izseljenci.«

Zanimiv je %e odstavek iz enega izmed pisem, v katerem se je dotaknil
okupacijskega obdobja. »Maribor je bil zaseden od Hitlerja in hitlerjancev, ki
50 nam najved gkodovali,« pide Zeilhofer. »Prifel sem tudi na vrsto za izselitev,
in po dolgem barantanju sem moral zamenjati Maribor s krajem na Tirolskem
od 1942 do 1945. Na Tirolskem je bil moj avstrijski polk od 1913 do 1918 in sem
sluzil v Trientu — Boznu — Roverettu, Ves éas svoje izselitve sem bil pod stro-
gim nadzorom. Po repatriaciji sem se vrnil v Maribor.«

Posebne pozornosfl je vredna omemba »dolgega barantanja« pred izselitvijo.
Kot je znano, Nemei z izgnanci niso barantali o tem, ali bodo morali oditi in
Ze manj kam. Skoraj gotovo tudi Zeilhofer uporablja samo nekoliko literarno
(ali ironidno?) oznako za posebne okoliféine, ki so bile povezane z njim. 1z za-
piskov ni mogode sklepati, kaj je Benedikta Zeilhoferja obvarovalo pred ta-
kojinjo izselitvijo, e posebej zaradi njegove znane vloge v bojih za severno
slovensko mejo 1918—19. Ali je o tem odiogala senca neméke krvi v njegovih
silah? Al (kar je e bolj verjetno) njegovo vojskovanje 1914—18 in takratna
znansiva? Med Mariboréani kroZi govorica, da se je neki drugi zavedni in iz-
postavljeni Slovenec leta 1941 izognil izselitvi zaradi svojega vojnega znanstva
z marialom Rommlom. Ce kdo, bi se lahko na svoje vojne zasluge v prvi sve-
tovni vojni in na znanstvo z nemskimi poveljniki skliceval prav Benedikt Zeil-
hofer. Ne vemo, ali se je, ali pa so mu sami pomagali? Ne pozabimo, da je bil
za uspeino nemiko-avstrijsko ofenzivo jeseni 1917 pri Kobaridu odiikovan z
nemékim Zeleznim krifcem druge stopnje. V nekem zasebnem pismu iz leta 1975
je zapisal, da je dobil #elezni kriZec od generala Belowa, v kobaritki ofenzivi
pa da je osebno spoznal tudi Rommla. Bila sta v enakem éinu in na enakem
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polozaju. Rommel je bil v wirtenberSkem botaljnou, »ki vam je 5l Adodrljen
ziradi spuznavania prilik v Alpah«, Ce bi Beonedikt Zeithofor sam isks] pri nku-
potorju razumevanie za svoje vojne zasluge in visnks znonstva, b najverjetnejc
In v svolih pismih ali drugh papirjih tudi nmenil. Kreaj njegnvega izgnanstva
slaje verjetno razlagn, do je bil Renediki ZeiitiaDy s svojo druzinn rosnoe all
arijsko — kot druge podobne slovenske drufne 7 roomskim ali delbmo neaskim
porrkbim — primeren zi vneméenje, kot so Nemel sami npredelily dolovenn ka-
legorijn rxgnancev, Razen tega po je bil Zolhoha na Tirolskn zelo naveznn e
iz ~vnjih mladih vojadkih fet. O tem je v enem boned =voph pisem pmialelju
zapisal; =Ze leta 1913 wem odiel na odslufitey wnijatkepa mko v Trient in me
tako o danes verejo spomini no tirolske planine. Se dones imam veliko vez
s Tirolei in skoraj vsako leto s izberem ali Dolomile ali Trentn in tokn dolje za
cili. Kot ploninec v tirnlskih enntah prve svetovne vojne sem vse kraje prehndil
med sluzbovanjem 113—1318 Debivam tudi voinoe literaturm iz b krajev iz
prve svetwvne vojne.-

Pismmm je bilo najverjetneje odposlann leta 1975,

Zal mi je. ker nisem v pognwnru z Benediktom Zeilhoferiem naéel tudi
vprosanj iz okupacijskih let, zlasti leta 1941. Zeilhoferjev delcz v narodnnosin-
imdilnemn boju je namreé nmenjen tndi v knjigi Mibee O<iroviky «Kljub vsemu
ofdpor«1® Benedikt Zeilhofer je omenjen dvakrot. Zlasti je zanimivo dejstvo,
da g0 se prvi pohorski partizani obrnili prav na Zeilhoferja v zvezi z napadom
na Maribor, Ostrovéka je zapisala: ~Pohnrski partizani s»n v sveii goredi ravredni
m narndni zovesti gojili velikopatesne rairte, koo dabeé prekokali njihove
mnis. Tako s na Poliorju razmizljali » ban, kakn bi po’gali Rudko kodo, do se
Nemai ne bi tam zodricvoli, napbdli folsko elelitramn o relo mariborzke vo-
»aénice. Mirko Lorger in Rado Ir&i¢ sta zoto slopila do oficiria bivie inpgoslsvan-
ke volske Cajlhoferja, du bi se # njpm glete nopods nin Maribor posvrtovala.
Seveda je vsuk tak nerralen nanot odsvelovol«

Benedikt Zrilhnfer je omenjen Se enkrat ol lasinik hise v 'lrubarjevi uli-
m 7, kjer je bita leta 1941 popmembny partizonska postijonko. ~Hisni loxinik,
bivsl ofich jugnslovanske volske Cajhofer in njrgova zeps slo bile zovedno
Slevenca in sodelbvea OF; njego sa Ylanl vaipike komixije poklicnlb tudi na
vojni posvet, vendar mu je kil sevr partizanski nadin bojevonjs nepnznon .«

Odlikovonja

Ob koncu pregleda Zeilhofcerjeve voiuike polibeiajmoe vea] nekesj drobeev
o njegnvih ndbkovaniih, Med Mosirovimi bored e bil Breoeitikt Zslhofer znan
knt eden izmed redkih odlikovancev z redem helega orla z medi V. stopnje za
hrabrost na boji%¢u. Zlata in srebrna srbska Obilideva medalja za hrabrost
sta bili razmeroma pugnsti. Najvidje priznanje zo vojnye zosloge i1 asebnn hro-
brost je bil red Kuradjordjeve zvesde » meii, somn meknliko monjsn velfavn o
uZival red belegn orla z meti. Sevedo pr le-ia ni bil prvo Zeilhoferjevn ndli-
kovanje,

Prvo odlikovanje, ki ga je »lobil, i bila avsbroongrske srebrna medalja 2
hrabrost 11, stopnje. 7 njo je bil ndBkovan lelo 1015, Ceprov je ny» potrdilu o

" Milica Ostrovikova: WKlub vseps odpor, Mariber 1981, )1 luilaja, prua knjlga, str. 13¢ 1n
48, Avtarlra plie Zeillmfecjry priimek foneliéno »Celllmfin-, Som diencedlkt Zeflhofer se je vedno
Dlplsoval Yeilhofer, razen v ahdobin s tare Jugoslavie po prepovedi nefonetlénega pisania prl-
imkoy, Tnli ta akt it il uperfen prnt blvaim serantzutime Casiniknm i e priziolel nekatere,
kl so Blli klnbh tule pisanemu pridmkn nn svoj slnvenski veal zelo pwonosnl. O tem Je pisal v
s¥0jl knjigl spominov »Zlomljerm sicro- tudi kapetan bojne ladje Mlrko Plewelss. Knjlga je 1z8la
v Mariboru leta 1935,
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medzslji zapisana letnica 1916. Vsekakor je mnoral biti odlikovan prej kot pa po
prvem septembru 1915, ko je Ze dosegel éastnitko stopnjo. Hrabrostne medalje
s0 bile namenjene kot priznanja vojakom in podéastnikom ter éastniSkim kan-
didatom vse do praporifaka za hrabrost na bojiéu, obiZajno za natanko opre-
deljeni boj ali dejanje. Ker ni o tej medalji v Zeilhoferjevih zapiskih nidesar,
je tefko redi, ali jo je dobil za svoj deleZ na ruskem ali na italijanskem bo-
3i3¢u, Mogoée je oboje, &eprav je italijansko bojisée verjetnejie. Od novembra
1914 do februarja 1915 je bil namreé Zeilhofer bolan. Muéil ga je sklepni rev-
matizem, ki si ga je nakopal na ruskem bojistu.

Leta 1918 ni bil odlikovan, zato pa vefkrat v obeh zadnjih vojnih letih. Leta
1917 je dobil vojagko zasluZno medaljo — obifajno imenovano signum laudis —
zlate stopnje z medi in na traku hrabrostne medalje. Leta 1918 je bil odlikovan
s signum laudisom srebrne stopnje z me#i na traku hrabrostne medalje. To leto
je dobil tudi vojadki zasluZzni kriZec III. stopnje z voinim okrasjem in z mete-
ma, Ce so bile medalje signum laudis pogosta oficirska odlikovanja, je bil vo-
jaBki zasluZni kriZec veliko redkejii in le kot nagrada za dolofeno posebno
junadko dejanje. Leta 1918 je — kot je sam zapisal — dobil tudi Karlov &etni
kriZec. Ta kriZec je bil namenjen vsem vojakom in oficirjem 7z najmanj tri-
meseéno sluzbo na bojistu, Leta 1918 je dobil fe pruski Zelezni kriZec II. stopnje,
ki je bil tudi v avstroogrski voiski razmeroma pogosto odlikovanje na prsih
Eastnikov enot, ki so se bojevale skupaj z nemikimi enotami. Zelezni kriZec na
Zeilhoferjevih prsih ni bil ni¢ nenavadnega, saj je Zeilhoferjev polk tirolskih
cesarskih strelcev &t I. ob kobaridkem prodoru tesno sodeloval z Nemci. V enem
izmed svojih kasnejiih pisem je Zeilhofer omenil, kot smo Ze zapisali, da je
dobil Zelezni kriZzec od generala von Belowa. Res je &isto mogoée, da je ta nem-
gki poveljnik po italijanski ofenzivi osebno razdelil %elezne krifce dastnikom iz
avstrijskih enot, ki so ob prodoru v Italijo sodelovali z nemikimi,

Red belega orla z me& V. stopnje je Benedikt Zeilhofer dobil aprila 1920.%7
Sam je zapisal, da je dobil ta red »za uspe3no obrambo trga Radgons 4. IT. 1919
kot poveljnik in za uspehe v dasu koroike ofenzive«. Decembra 1924 je dobil 3e
medaljo za vojafke vrline »kot fetni poveljnik za uspeSno izvajanje urjenjae.
Takrat mladi kapetan verjetno ni slutil, da bo to dejansko njegovo zadnje odli-
kovanje za sluZbovanje v starojugoslovanski vojski. Dobil ni dobesedno ni&esar,
niti celo za rezervne oficirje pogostega reda jugoslovanske krone najniZzje stop-
nje. Tik pred zaletkom druge svetovne vojne je dobil spomenico bojev za se-
verno mejo 1918—19 na rdetem traku, torej na traku za borce.

V novi Jugoslaviji je bil e dvakrat odlikovan. Dobil je medaljo zasluge za
ljudstvo in red zasluge za ljudstvo IIl. stopnje. Na njem je zadaj vtisnjena &te-
vilka 126 408. Kot drugi Maistrovi borei je tudi on dobil leta 1968 plaketo
Maistrovih borcev. Med svojimi odlikovanji je ohranil tudi medaljo, ki so jo
borei za severno mejo Zelell podeliti leta 1968, Po obisku pri Benu Zupangi¢u
na republifkem vodstvu SZDL pa do podelitve ni priflo in so bile te medalje
z odpiljenim u3escem podeljene kot plakete.

Med odlikovanja Benedikta Zeilhoferja sodijo tudi tri priznanja v pismeni
obliki, Ob 10-letnici Rdefega kriZza Slovenije je Mestni odbor Rdedega kriZa
Maribor izrekel s posebno diplomo zahvalo in priznanje Benediktu Zeilhoferju
za pofrtvovalno delo pri izvajanju zvifenih in humanih nalog Rdeéega kriza.
To priznanje je dobil junija 1954. Dve leti kasneje mu je odbor civilne za%dite
obéine Maribor-Center podelil diplomo za nspeino in poZrtvovalno delo v orga-
nizaciji civilne za3tite, Na njej pife, da je Benedikt Zeilhofer »s poZrtvovalnim

® vel o odllkovanilh za boje za severno slovenske melo v Zhomniiku ob 6d-letnled teh bhojew,
Maribor, 1878,
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Necbléajna odlikovanja enega samega &loveka, Benedikt Zellhofer je bl med druglm odlikovan
s prusklm Zeleznilm kriZeemn II, stopnje, srbskim redom belega orla z meél V, stopnje In z redom
zaslug za ljudstvo IIl. slopnje nove povojne Jugoslavlje

in nesebi¢nim delom mnogo doprinesel h krepitvi ocbrambne mo#i nase sociati-
stiéne domovine«. Dve leti po tem prvem priznanju mu je leta 1958 Obéinski
Ljudski odbor Maribor-Center podelil 3¢ eno diplomo ob 10-letnici civilne za-
i¢ite. Tudi ta priznanja govore na svoj nadin ¢ donosu Benedikta Zeilhoferja
do druzbe. Ne pozabimo, da je bil leta 1958, ko je dobil zadnje priznanje civilne
zaitite, star Ze 67 let,

Kaj nam povedo vsa nateta odlikovanja?

Tudi njihova nema govorica pripoveduje o Ze opisani Zeilhoferjevi vojagki
sluibi. Ob tem pa dodajmo kot posebnost dejstvo, da je Benedikt Zeilhofer
dabil odlikovanja treh povsem razliénih drZav. Ni treba dvomiti, da je bilo
male nosilecev pruskega Zeleznega kriZea, ki bi se lahko po prvi svetovni vojni
pohvalili tudi s srbskim belim crlom z meéi, Nova, povejna jugoslovanska odli-
kovanja pa so dokaz, da si je Zeilhofer zasluZil tudi priznanje nove druzbe, ki
je merila zasluge bistveno drugade kot stara monarhija.

Ob koncu dodajme &e drobee, ki bi mu lahko rekli velik nesporazum ob
konecu neke tako ali take tragi¢ne vojaske kariere. Celo ob slovesu je pridlo do
razhajanj z vojsko, éeprav tokrat ne s starojugoeslovanske, v kateri je Benedikt
Zeilhofer nekoé tako nesreéne sluzil. Po nadi zakonodaji imajo nosilel reda Ka-
radjordjeve zvezde z meti, reda belega orla z meéi in &rnogorske Obili¢eve
medalje doloene ugodnosti in pravice. Te pravice je Prezidij Ljudske skup&éine
FNRJ priznal Zeilhoferju Ze leta 1950, Ena izmed pravic je tudi pogreb z vo-
jazkimi &astmi. Poveljstve mariborske garnizije je bilo obvedfenc o Zeilhofer-
jevi smrti, vendar je sporoéilo, da éastna enota JLA ne bo sodelovala. Res je
bil Benedikt Zeilhofer nosilec reda belega orla z me#i, toda vojaski predpisi ne
dovoljujejo sodelovanja pri cerkvenem obredu, Pogreb Benedikta Zeilhoferja je
bil namreé cerkven. Tako Benedikt Zeilhofer tudi po smrti ni mogel najti skup-
nega jezika z vojske in njegovo slovo na pobrelkem pokopaliséu v Mariboru ni
bilo nié drugaéno od sloves mnogih drugih Mariboréanov, le ljudi je priilo zelo
veliko.
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BENEDIKT ZEILHOFER — EIN SOLDAT

Zusammenfassung

Benedikt Zeilhofer war einer der bekanntesten slowenischen OQffiziere aus den
Kampfen um die slowenlsche Nordgrenze in 1818-—19. Zeilhofers entferntere Vor-
fahren viterlicherseits waren deutscher Abstammung, doch haben sie sich nach der
Ankunft in slowenische Ortschaften im 19, Jahrhundert slowenisiert. Der junge Zeil-
hofer ging nach der Lehrerbildungsanstalt, die cr in Maribor absolviert hatte, als
einjiihriger Freiwilliger im Jahre 1913 zum Militdr nach Tirel in das KK Landes-
schutzregiment Nr. 1. Er beendete die Reserveoffizierschule und ging 1914 mit dem
Regiment nach Galizien und im Jahre 1915 an die italienische Front. Er bekam mehrere
Auszeichnungen, unter anderen beide Stufen von signum laudis, das Mllitirverdlenst-
kreuz III. Klasse mit der Kriegsdekoration und den Schwertern und beim Durchbruch
bei Kobarid im Jahre 1917 noch das preuBische eiserne Kreuz II. Klasse. Damals
lernte er persiinlich auch den spiiteren Feldmarschall Rommel kennen. Im Juni 1818
geschah ihm nach dem Kampf um Valmorbio ein Unrecht. Statt ihm wurde ein an-
derer ausgezeichnet. Auf seine Beschwerde bekam Zeilhofer vom Regimentskomman-
dant die Antwort »daB anch die Tiroler Auszeichnungen brauchens.

Der slowenischen Wehrmacht von General Maister schlofl sich Zeilhofer schon
am ersten Tag, am 1, November 1918 an. Als Kommandant der 6. Kompanie des
Mariborer Infanterieregiments besetzte er am 1. Dezember 1918 Radgona, Mit seinen
Soldaten verteidigte er die Stadt am 4. Februar 1819, Im Kampf wurde er schwer
verwundet. Als Truppenkommandant beteillgie er sich an der erfolgreichen Offensive
in Kirnten im Jahr 1919. Wihrend des Militiraunfstandes im Mariborer Infanterie-
regiment am 22. Juli 1919 war er mit seiner Kompanie in Dravograd. Beim Schreiben
seiner Memoiren iiber den Aufstand bhetonte er besonders den dsterreichischen Ein-
fluB als Ursache fiir den Aufstand. Auf die Frage iiber die dsterreichischen Einfliisse
auf den Aufstand werden uns nur die dsterreichischen Archivguellen Antwort geben
ktnnen. In der slowenischen Wehrmacht blieo Benedikt Zeilhofer bis an dessen Ende.
Dann trat er als aktiver Offizier in die koénigliche Armee der SHS ein, die eine gro3-
serbische Militdrorganisation war und den Slowencn nicht wohlgesinnt, Wie viele
andere slowenische Offiziere wurde er an die albanische front gesandt, Dort diente
er den grolserbischen Interessen. Aus einem bewnnlit slowenischen Offizier wurde er
ein Berufsoffizier, doch konnte er sich der neuen Armee nicht anpassen, Trotz der
Kriegsverdienste war ihm auch die Armee nicht gewogen und deshalb hatte er im
Wehrdienst keinen Erfolg. Er kam nur bis zum Rang eines Hauptmanns. Im Jahre
1941 kollahorierte er in Maribor mit den ersten Partisanen von Pohorje. Im Jahre
1942 wurde er von den Deuischen samt seiner Familie nach Tirol ausgesiedelt. Im
Jahre 1945 kehrte er nach Maribor zuriick und lebte bis zu seinem Tode im Jahr 1978
als Pensionist. Obwohl er mit Waffen gegen die Osterreicher fiir die slowenische
Nordgrenze gekiimpit hatte, blleb er bis an sein Lebensende in Verbindung mit seinen
Krlegskameraden aus dem ersten Weltkrieg.

Zeilhofers Auszeichnungen stellen eine ungewbhnliche Kombination dar. Neben
den dstereich-ungarischen Auszeichnungen bekam er noch das preufiische eiserne
Kreuz, den serbischen Orden des weillen Adlers und den Verdienstorden fiir das Volk
vom neuen Nachkriegsjugoslawlen,
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ZACETKI SLOVENSKEGA OPERNEGA
UDEJSTVOVANJA V MARIBORU

Manica Spendal®

UDK 792.5(091)(497.12 Maribor)

SPENDAL Manica: Zaifetki slovenskega opernega udejstvovanja v
Mariborn. (Summaryl Casopis za zgodoving in oavedapizie, Mari-
bor, »4 1901831 —2, str. 1Ul—200.

Izvirnik v slaven., poveelek v angl, izvierrk v sloven. in angl.

Zatelkl sislemallénega mariborskega gledaliSdega udelslvovanja segajoc na
koriec 18, steielja, ke so leta 1785 Elani dwidlva ljubileljey giedaliséa uslano-
VIl prve slalne gledalisde. Prvo, v celat! izvedeno operno delo je blla Belll-
nljeva Norma {1843), nalo pa ob olvorityl nopve slavbe, leta 18:2 Marlha F.
van Fluluowa, Slavenske gledalifke predstave so se zacele lela 1861 v okviru
Slavenske Ellalnice, 1'a uslannvilyl Dramallénega doudlva, lela 1949, je bl
Muaribar ¢vlreln nesln 8 lhrdno ocganiznr m sluvenskim gleda om. Lela
1815 je iz Dramalitnizga duiilva zrasly slevensko pokliene gledalisée. Redna
operna dojavnosl se je zadela 1922723, ko je p Zcl meslo upravnika v marl-
hnrskem Naroednoem gledallfén Radovan Brendil, ravnaleljy opewe pa je postal
Adwo Mlrovlé, Pad Milrovicevim veodslvom je mariborska opeca do lela
1928 1zvedla ved|e Elevilo slundardnilh operunilb el nvir&tal pa je v sporede
tndi slovenske nperr, zlasil dela Viklorja Parme. Milravié je operno illejav-
nosl v Marlbhoru dvignil nad provincialng raven, zale je Imele njegovo dela-
vanje za pledvojnl Macibar vellkl kullurni In naclonalnl pomen.

UDC 792.5(091)(497.12 Maribuor)

SPENDAL Manica: The Beginnings of Slovene Operatic Activities
in Maribor. Casopis za zgadoviro in naredopisje, Maribor, 54 14
{198301—2, p. 191—200.

Orlg. in Slovene, summary in Fngl., svnoepsis in Slovene and lingl.

The heginnings of 1he thealrical aclivitles in Madbor dale back 11 the el of
ithe 12 1h cenlury; in 1785 ruembers pf the soclely devoled 10 perlormingt arls
Mmunded The firsl pecmancnl Thealrre. The firsl work 1o be praduced In s
cnllrely was Bellinl's Narma {1841, nexl, on lhe oceasion ol openlng thr
new hiuflding In 1852, Marla, by F. von Flelow. Siovene lhealcdeal perfor-
mances slarted In 1861 withlng The framewark ol The Slavie Reading Socicly.
Afler the founilling of lhe Dramalle Sneiety In 1808, Marlbor became lhe
fourth lown wilh a fully organlzed Slovene thealre. Afler the World War
1 the Dramatic Saciely had In 1919 grown Inle a professlanal Slovene tho-
dtre. Regular operalle activlly slarled only willh 1he 1922-23 season, when
The post of Lhe direelor of 1he Nallonal Thealre In Mariboc was enlrusled
ta Radovan Brendi¢ aml thal for the operalic secllon to Andro Mllrovic.
Under his leadership 1he ensembie of 1he Mariboo Opera had by 1928 per-
foumed a eonsiderable number of slandacd operalle works. MIrovic was
ineludIing Inlo 1he repericlie alse Slovene uperas, especlally those by Viklor
arma. MIrovld sicceeded In talsing The operalle reprodicllon In Maritoo
uhowe 1he provineinl standacds, thecefore his aclivily had for the pre
W Maritnes oogrent roltoral oand nsdinnal slgnifleance,

Nekateri viri omenjaja, da so v Mariboru S¢ pred ustanovitvijo stainega
gledalid&a pgostovale nekatere nemike igralske druzbe, kot na primer druiha
Felixa Bernerja, ki =e je leta 1768 na turneji po 8ajerskih in gradizéanskih me-
stih kar dvakrat ustavila v Muariboru. Sistemati¢no gledalizko ndejstvovan;e se

© D3r. Manlra Spendal, zeedna profrsorr, Pedagolke akademlje Marilo,
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je zatelo leta 1785, ko so flani ljubiteljev gledalif®a najeli in preuredili dvorano
v hisi vetrinjskih cistercijancev in ustanovili prvo stalno gledaliffe v Mariboru.
Leta 1B06 so se preselili v opuséeno cerkev sv. Duha -— poleg takratne bolnisni-
ce — in Sele od leta 1852 so se odvijale gledalifke predstave v novodograjeni
gledaliZki stavbi, v kateri so $e danes. O prvem obdobju delovanja stalnega
gledali$¢a (zadnje desetletje 18. stoletja in prva tri desetletja 19. stoletja) za-
radi pomanjkanja podatkov vemo le malo, Izvajalei so bili domaé@i diletanti in
pa ¢lani nemskih gledalikih druZb, ki so najemali gledaliSte za enc ali dve
S€201,

Od é&asa Jozefa IL. je imel Maribor kot majhno mesto v bliZini upravnega
deZelnega sredida Gradca, v katerem je bil tudi gubernijski sede? notranje-
avstrijskih dezel (Krajnska, Primorje s Trstom, Stajerska, Korogka) in v kate-
rem je bilo asredotodeno vse kulturno Zivljenje Stajerske, le zna#a] njegovega
predmestja. Lako je imel povsemn drugacen polozaj kot druga vetja mesta v
avstrijskem drzavnem prostoru, na primer Celovee, Zagreb, Ljubljana, Ta so
kljub takratnemu provincialnemu znadaju kot deZelna glavna mesta pomenila
vedja kulturna sredif€a in v njih se je kulturno Zivljenje Zfivahneje razvijalo kot
v Mariboru. Sprito tega veljajo za presojo kulturnega Zivljenja v Mariboru
drugadna merila, to velja zlasti za takratno mariborsko gledalizko udejstvova-
nje. Mariborsko gledaliite se je moralo — podobno kot druga majhna avstrij-
ska gledalif¢a — menehno boriti za obsto] s tem, da je uvriéale v program dela
manjie literarne in glasbene vrednosti, ki so prvenstveno zabavala obdinstvo,
drugih kvalitet pa je biloe v njih belj male.

Med gledalitkimi druzbami, ki se v prvi polovici 19. stoletja gostovale v
Mariboru, zasledimo imena skupin, ki so nastopale tudi po vedjih avstrijskih
sredidéih — v Ljubljani, Zagrebu, Celoveu — in so imele na svojih sporedih
tudl pomembnejfa glasbeno scenska dela. V Mariboru so morale svej spored
ustrezno spremeniti ter ga prilagoditi marioorskim razmeram in zahtevam, z
drugimi besedami: mentaliteti provincialne publike. Diletanti so v prvi polovici
19. stoletja — s sodelovanjem ¢lanov Glasbenega drustva (ustanovljeno 1825) ~-
na odru mariborskega gledalii¢a prirejali gledalifke predstave in koncerte. Ta-
kih prireditev je bilo ved posebno ob koncu sezone, po odhodu gostujode gle-
daliske druzbe. V koncertne sporede so poleg instrumentalnih del vstavljali
tudi operne cdlomke in tako je mariborska publika vsaj fragmentarno spoznala
nekatera dela stareje in scdobne nemske, italijanske in francoske aperne li-
terature,

Prvo, v celoti izvedeno operno delo na odru mariborskega gledaliéa je bila
Bellinijeva Norma leta 1843, nato pa ob otvoritvi nove stavbe leta 1852, Martha
F. von Flotowa.?

Tudi v drugi polovici 19. stoletja se z vidika gledalifkega repertoarja stanje
ni kdovekaj izboljsalo. Kornelius Preiss meni v svojem sestavku Die Musik-
kultur Stidsteiermarks (1925): »Cemu so pa¢ Mariborgani zahajali v svoje gle-
daliice, ko se je dalo z brzovlakom hitro in udobno priti v Gradec. Ce se je v
Gradcu uprizorila kaka mojstrska opera, npr. ,.Don Juan', ,Fidelio’, ,Mojstri
pevci', ,Salome’, je bile vedno navzodih nekaj Mariboréanov. V lastno gledalisce
je 3el mariborski mei¢an zaradi zabave, iz druZabnih ozirov ali zato, da prebije
veter v prijateljskem krogu. Saj se je lahko govorilo o Sirokem rodbinskem
krogu, kajti vsi Mariboréani so si bili ve€ ali manj v sorodu med sabo. Na odru
je stale v skupinskih prizorih okroglo 40 oseb, v orkestru je igralo kakih 20
godcev, ki so bill pri operah za nekaj moZ pomnoZeni. Pri opereti se je kazal

! Podrobneje o tem gle] Manlca Spendal, Glasbene predsiave na odru mariborskega gleda-
1{5¢a 1785-1061, Maribor 1975.



vedno dober okus: Strauss, Supp¢, Millicker, Offenbach, Andran, Zeller. Ziehrer
so bill izdalno zastopani. Seveds \Netopirja® z baletom aly eelo kot opero si Ma-
ribor ni mogel privodditi. Le tu in tam so hateii Maribaréani malo visje; poskusili
so v ewim dejanjem Mojstrov peveev, s Kienzlovim ,Evangelnikom®, pa z .Ri-
golettam® in Hollmannovimi pripovedkiamits.?

Slovenske gledalitke predstuve so se wacele 1861 v okviru Slovanske Gital-
nice® Toda gledolizka vnema je kmalu prenchola. Ponovno se je zoéela krepiti
po letu 1875 Ko so tajerski Slovenci lela 1849 zgradili v Mariboru Narocdni
dom 2 vebko dvorann in odrom, komor se je preselila tuds éitalnica, so njeni
Clani takoj osnovali gledulisk) odsck. Vodil pa je ravnatelj uéiteljidéa Henrik
Schreiner. Odsek je organiziral gledalike predstave, povezal se je z Hubljwn-
skim Dramati¢nim druitvom, ki mu je obljubilo pomoe z gledaligkimi besedili.
V Narodni doem se je preselilo tudy $lovensko bralne in pevsko drustvo »Ma-
ribor«* ustanovljeno lety 1894, Ta druitvo je bilo v pogledu gledaliskega udej-
stvovanja podjetnejse, saj je ze pred dograditvijo Narodnega doma uprizarjalo
celovederne igre, medtem ko so ¢lani éilalnice vztrajali pri enodejonksh v sklopu
nkudemijskih in wescliénih prireditev.®

Med Slovansko ¢italnico in Delavskim bralnim in pevskim druétvom «Mari-
bor« so bila nesoglasja, ki jih je bilo mogoée razlagati z druzbenimi nasprotji.
Verjetno pa je bil glavni vzrok nesvglasja v visoki najemnini, ki sta ju drudtvi
inorali pla¢evati lastnici — Posojilnici.”

Po ustanovitvi Dramati¢nega druftva v Ljubljuni, Idriji in Trstu je bil Ma-
ribor ¢etrtn mesto s trdno orguaniziranim siovenskim gledobséem, ki ga je usta-
novilo leta 1908. V tem letu je kazal pelozaj mariborskih Slovencev dovolj
neugodno narodnaostno podobo Obdinsk svet je bil v rokah nemikega meééan-
stva, liberalcev; mariborsko delavstvo, predvsem ono pri Juzni zeleznic, pa se
je pretezko vkljucevalo v sociilno demokratsko stranko, ki je bila organizacij-
sko vezana na nemsko centralo in je bila zata ponemdcéevolni, Dramatiéno dru-
stvo v Mariboru je bilo torej ustanovljeno v ¢asu, ko se je narodnostni boj
najbolj razplaimtel. Ustanovitelji so se dobro zavedali, da pomens slovensko gle-
dalis¢e v Moriboru izredno narodno prebudiuo ustanovo, s kotero so skusal) pri-
tegovati okolisko slovensko prebivalstvo, Pri tem so se tudi zavedoli, da mari-
borski Nemel stejejo nemska gledabice zo politieni faktor ne samo v mestu,
marved po vsem takratuem Spadniem Stajerskem™ Leta 1909, ko so ustanovil
Dramotiéno drudtvo, je mariborsko nemiko gledalisée ze tretjo sezono vodil
Carl Door,® ki je bil — po mnenju kronista v Marburger Adress Kalender 1910 —

T Prirn. Kornelius 1Preiss, IDle Muslkkullur Silidstelermark — eln Gedenkbuch, herausgegeben
von Franz llausman 1924, 141; Tabor 2926, VI1, 81, %6, 4. .

t y'ryg uprlzorlley je bila Zupan, 3. aprlla 1863, (Prim. Fllip Kalan, Obrls giedalilke Zgodo-
vine Pri Slovencih, NS 08, 6%0].

Druslve se je ob uslanwvilvl imenuvals Delavsko bralno In pevsko drudlvo v Marlboru,

' Medl sedemlelnia delovanjem sla pledaliska wlseka eilalnice in Slovenskega bralnega In
pevskega druslva =Murlbors uprizorila poleg vrsle gledallskih del tudl olrofke 1gre Z g_lasbo pa
tudl operele, npr. Jiervérjevo Mum'zelle Nitouche ()808) 1 Tidnika (19091 B. Jpavea. (Prim. Lju-
devil Pivke, alovensko pledallite v Mariboru, LZ 1010, XXX, 190). Glasbenl del je lzvajal godalnl
orkester, ki sn ga sestavlll ¢eski u slovenski lJublleljl glasbe v akvicu 2e obslojedega Godbenega
kluba (uslanovljen 1901). Obéasna 50 pa pomnoiili e s ¢lani Feleznifarske godbe. (Prlm. Hlnko
ruzaves, Agoadaviceg slovenskega pelja v Mariboouw, OAN 1525, XX, 63).

* Poskusov, da bl se gledalitka odscka zdruiila, je bile ved, 1'vl je bll lela 1802, ko ,!e bll
nslinovljen petélioski sKigeee pledalaki odsek, veadac se je le-ta kmalu raziel, ker_ obe drudlvi
nisla zeleli sodelovali. Drobljerge tuodi Je hromilo nalrino gledalidko delo, éeprav ko bile pred-
stave v lepi dvoraa Narodasgy <o dlobro obiskane {po 50 glednleev na predslave). Podrobneje
glej o lem Brune Harlman, Uslanovilevy marlborskega Dramatlinega druilva, Dokumenll Slo.
venskega gledalltkega muzeja 1968, TV, 1J-12, slr. 23-26.

T lgjra%:lno ljudsﬁo :’%te-ljej iz lela 1910 Je za samoslojno obélne In njenlh pet okolliev naltelo
22.635 preblvaleey z nemdkim o le 3323 prebivaleev s slovenskim obievalnlm jezikom. {Prlm.
Speclalnl krajevnl reperlorl) za Stalersko, Duna] 1918, str. 3).

4 Podrobneje o lem gl. Bruno Hartman, ib., 32

* Prim. Wlihelm KXosch, Deulehes Theater Lexlkean 1953, J, 135
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»odliden«.t® Vendar je Door imel Ze ob sklepu sezone 1908/09 velike finangne
tezave. Mariborsko pgledali§de je bilo — kot kaZe — edino, ki od mestne uprave
ni dobivalo nobene dotacije. PoloZaj se je e bolj zaostril leta 1909, tako da je
Theater in Kastno-Verein 19. decembia poslal mariborskemu svetu svoj sklep,
da finanéno ne zmore ved upravljati gledaliféa in ob izteku sezone, za Veliko
no¢ (1910), ne bo ved oddal gledaliia v zakup, direktor Door pa je sezono skle-
nil s finanénim polomom.'t Dramatiéno drustvo mu je odkupilo del odrske opre-
me in kostumov in ga s tem »resilo bremen«. S tako pridobljenim pohistvom in
garderobo je bilo mogode uprizoriti »skoro vse, §e tako luksuriozno opremljene
predstaves,12

Poleg dramskih del so v okviru Dramatiénega drustva uprizarjali tudi gle-
dalitke igre z glasbo ter leta 1910 Hervéjeve opereto Mam'zelle Nitouche, Glas-
beno spremljavo je oskrbelo Glasheno drustvo, ustanovljeno leta 1910, pod vod-
stvom Ivana Koudelke.® Dramatiéno drustvoe je s svojimi organizacijskimi
prijemi in predstavami v petih sezonah odigralo pomembno nacionalno in kul-
turno vlego pri utrjevanju slovenstva v Mariboru in v njegovi &irsi okolici, po
koncu prve svetovne vojne pa je iz njega zraslo mariborsko slovensko poklicno
gledalisge. i

Po Maksu Snuderly je imelo samostojno slovenske gledalisée v Mariboru
po osvoboditvi mesta »od povprejinjega« {misljeno je nemsko gledaliiée) razvoj
sicer nakazan, sprifo pomanjkanja ustaljene tradicije pa je bila njegova pot
neizmerno tezavna in tvegana, »Pa, kakor je tedaj v Mariboru sploh slovensko
vodstvo bilo na vizku v pogledu upravljanja narodnih zadev, tako so tudi od-
govorni ljudje storili vse, da so omogodili ustanovitev slovenskega gledali§ta.
Dramati¢no druitvo je prepustilo gledali3éu svojo bogato garderobo, nadlo se je
precej povprejénjih diletantov, ki so bili na razpolago. Nasel se je konéno moz,
ki ga je odlikovala redka narodna zavednost, moz ustaljenega umetniikega slo-
vesa in gospodarskega talenta, Hinko Nudi¢.«!4

Da bi gledali¢u omogodil delovanje, je Nugi¢ po zavrnitvi mestnega odbora,
da bi ustanovo financiralo, v svoji vnemi vzel le-to v privatni zakup ter s pred-
stavo Jurfitevega Tugomera 27. septembra 1919 postavil temeljni kamen se-
danjemu in takrat toltko zaZelenemu slovenskemu poklicnemu gledaliséu. Od-
tlej je poslopje danainjega Slovenskega narodnega gledali$éa v Mariboru ostalo
slovenski »Talijin hram«1%

¥ Prim. Marhurger Adress Katender, Marhurg 19t0, 26, S Kako tormiranim nemikim gleda-
Uitem je tekmovalo mariborsko Dramgiléng druitve na zadetku svofe prve sezone 1910711, kaZe
sestava nemikega gledalidéa: C. Door je z8 to Eezono angaiiral 2 reliserje, 2 dirlgenta in glasbe-
uegn direktorja, 0 1graleev 1n peveev, 2 lgralk in pevk in 18 godbenikov. (Prin. Marburger Zel-
tung 1809 21, sept. — Theaternachricht).

it Prim, Bruno Hartman, lh., 23,

4 pPrim. Pavel Strmiek, Dramatiéno druitvo v Mariboru, CZN 1928, XXIII, 8.

3 Tako omenja L. Plviko, da je velika pridobltev slovenskega gledalifsa ssestava motnegs
salonskega orkestra pod vodstvom 1. Koudclkex (Prim. Ljudevit Pivko, 1n,, 190} Orkester (las-
benega druitva je nastopal tudt na samostojnlh glasbenlh veéerih, Majvedkrat so 1zvajall dela
slovanske literature (uverture, operne odlomke). INa slpavievem velerus, leta 19t2 npr, Je hila
na sparedu tudy pantomima MoZidek, Kl jo Je dirlglral samn skladatelj Josip lpavec.

“ Prim, Maks Snuderl, Ob dvajsetletriet mariborskega gledallida, Qbzorja 1939, I1, 415—438.

% prim. [gnac Kamenlk, Delel slovenske dramatlke v repertoarJu mariborske Drame
1819-1941, Gledalifl tist SNG v Mariboru t90&:70, XX1V, it 1, str, 30; Bratko Kreft je ob 6i-tetnlel
ustanovitve slovenskega poldienega gledallida zaplsal med druglm takole: sUstanovitev sloven-
skega pokucnega gleualiséa v Martboru, za kateregs So tekta pogajanja e nekje od sredlne
junija 1919, letn z reiiserjemn 1n 1gralcem ljunbljanskega gledaliita Hinkom Nubitem, je imela
velik narodno-politiden namen in pomen: Z njegovo ustanovitvijo se je tudl mednarodnemu poli-
tiénemu svetu dokazavalo in dokarale, da Je Marlbor in vsa severovzhodna pokrajtng slovensko
ozemlje § svojo narodno, politiéne in kulturnoe tradlcljo — kljub temu, da je blla Ze zmeraj poll-
titna, zlastl pa gospodarskg mod v teku stoleti] priseljenega nemikega mefdanstva ln maldmes-
tanstva v mestu zelo vellka, saj se je med prvo svetovie vojne tja do majske deklaracije 1917,
leta sprido povetanega nasilia in pritiska povefala ... Ustanavljenje pokllenega gledalifZa, ki se
ga Je z vso vnemo in poirtvovalnostjo tottl sKupal 2z nekaterlml dlanl Dramatidnega druitva
Hinko Nuf#lf, pa je take] v zaletku naletele na tollkine gmotne telave, da so s¢ zdele v nekih
trenutkih skoraj nepremagliive. Finandna tmod slovenskega zavednega prebivalstva Je blla v pri-
meri s kapltatom, Kkl je bl v rokah nemikih meifanov, kljub slovenskl UHraniinid 1n posoiiinicl
v Narodnem dotnu, vendarle majhna. Da so nem3kl in nemskutarskl zastopnikl v mestnemn svetu
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Nuditu se Je ze v prvl sezoui 1919:20 posrecilo angaziraty nesa) tokradn
vidiejsih stovensidh igraleev.!® Ker je ze takoj wnneraval uprizarjnti wadi giila-
ucno odiska dela, jo nejel Dravsko diviusio godbu, ki je nastopala pri dran-
skih predstavah, ‘.'e:»elmgrahl ob sklepu scxane pil je bila na sporedu tadi Hoo-
veeva uperela Mam®elle Nitouche (1 maju U200 Poleg gicaatisiin deo s b
v opryi sezoni v gledaliséu se trije koneerti in plesni vecer.!s

Pu izteku sczone se je Nudi¢ odlotii, da poda ostavko, vendar so ga ljuoi-
telji gledalidéa preprosili, da je ostal v Muriboru se eno sczouo,'® 'V drugi sezoni
1420721 je angaziral trzaske igraice in pevee Milo Vovkovoe, Slavieo Mezgecevo,
Rudolia Mikulica, Muria Simenca, Justa Kosuto 1in Milany Skrbinska, kot giuv-
Augin SipebERi e Maslavil Jldproesliva vogrcw iz Dioma, b osoaaciovatija
Je povabil tudi skladatelja Viktorju Purmo, ki se je po prvi svetovud vujni pre-
scitl v Marivor 1t ta prezivel zadngja St Leta {uinrl 25,0 decelmnbra 19245, bara
jo v iarivoru — kot Caston RKapeinik — dobli moznost airigiranja ~vujinn del
Vostirih lewd so 2 uspehunm izveddi vse njegove opere nn tr opercic. Kol prvo jc
ariversko gledaliscy 30, vklobra 1920 uprizordo njegovoe opercte Carlcine alila-
zonke v rezijski zasuovi Josipa Povhicta in pod glasbeinm vodsivoin lilabrosluva
Vogrica.™ ¥V oistl sceonl sta bill na sporedu iwal 'arnovi opernt chucejanki
Kseniju In Slara pesem (15, marca 1921) Lo sty biii prvi jzvedbi Kakega slo-
venskega operncga dela ua odru mariborskega Narodnega gicdallsca! 1Prvo
vpcro je dirigiral Vogrie, drugo pa skladatelj saur™ Sc pred Parmovia ope-
Fama so uprlenril kontiéuo opere ¥V ovednjaku Viidma Blodka (40 Januarja 1041)
— kot prvo uperue delu v niariborskem Narodoem gledadiséu =

t'vleg navedenih opernih predstav jo biln v drugi sezoni (1920/21) sc veliko
opcletuily, pa tudi nekaj kuncerluih priceditev in gostovan] posimeziuh pevskih
sulistov n asamblov*! Tuko je na primer 24, in 25, muja 1921 v operetah
Mamzelle Niteuche in Netopirju gosievila sioviti slovenska operna pevka lrma

Ldbpsrthioyvint us by glovenakgepa glellaltsl, JU LaaAliba Ive, 1LAaCtl T Tgeaas ¢ letahovitve
Pa 50 bill tudl nekalern kuitsevyvilevud klenkalng krogs (i, Bialaw Krel, b uaiiborz ke
wleglliskenn jubnlegd, Dokuwaenll slovensdega gloddian g oy ouaega 109, XV, 510 33, sl 113, 11T,
116G},

Slgralel s ouvastopall hkratl v o deamskih o glaosheon whiskilh proediivabl, W oprvs sezoni su
Iasloply poleg il SNucica: valo Braling, Rudo Zelesnrk, Paved RRasberger, oan Goegorin, Edo
Gorunn, Sl Velusceis, Gusliy sliose, Lodviak Svage], vekuslow Jaheo, Valko Locansky, Ivan Gos
bty Boerla Bukscliovi, Sicla Diagulinovicevi, Iva 5clinsda, Lhonea Savinnwva, Vika Dodigol sKa,
Levina Gritova, Klviva K evy, Kalue etk Odga N ATR I TR T | Lars, ey veshina
Asaln wg iborskega pledallsea, Zroje 1930, =10 oL, g,

U Upereio jo iral J. ovle, glusbeni dei jooizvajule selernorarska goaiba o divigentam
Makson scliinliecrjen,

okl okt 1MW je juiel knneert violinist Alatko Boalnkoeae, U nkt, 118 {ennrisl Jasi)y Hijavec
i 24, wov, 190 violist Juw Slais; 210 in 26 nov, 1019 jo prooedila plesu veler sulistka zagrebike-
gt gledaliaca Caly Negri,

TN sestanku dne 1L judsga 1920 v Kazinslke oy, i kalesom Jo holel pralat] wsliavko (v

ZUgeebn je bil xe poupisul aHgazay, 50 «ljubiitel)) }.}l(_‘]l\lll 11.ep11|‘:1|1\ nog werdhar feo -
alje v meaciluersku gleda Lo ‘L‘-1.Jl||\ Woje Ko palpsliree mnnasliatea za prosvelto prslvioal
Lutli prol. Molan €, apravi LIl L Neoluega pledaliacie Ui juigiavil, o bu moudie
Hobival driavio podporo, &eowvee, watidil _;1, W jg epunls faeljenge deatue pudna stvirs, Lo lem
Ziupuluvilu se jeo Noce ndladcil, da pstane v Maciloson, ¥, Jalija .\.J.U s bl oestimex plelaliara do-
Kiancne sugotovljen. Rliloug Gurali (0 awcelalesing glesueliaug, ks idasd cale glelalizen ndpotu-
VULV Reapoinl, se ju ueeeeio doseed vialin suliveneyo voviain Lk g Keen lec duklade za
Ighidees, (fqvinn, Brunn Lartiman  Leta 1821 — preluoonoes voprevoya acaschueskegn gleda ia& 1a-
KJJJlllJ]lI. Slivvenskega pledaliiepa muzeja 19869, v, 14, st 127, 108)

VoReAn i 2L i el seleirat v adlio

A Ledn LHTL s0 pvatan dine Shovensho oarodnn plelalies spooriiewili v maviborsko Narodno
ploedidigte,

HOOhe opevh Jeocedivgl J. ovlie. Voplovuil vlegah o sn nastoplll M. Sinwee, Lo Q2ephviceva Jn
Ly, Bavinnvy {KHE‘HJJ\[) fer V. Jaukea, 5. Mezgpeceva o M, Simeuwg (Slara pescm).

“ Opera Je redijuku llTJDJ avil Jo tuvle, divipieal pa Lo Vingog, el 502 b Simenc, 1. O¥c-
poviteen in B, Mezper

A nAav, 120 e Ll kuneert cotkega violinista Koelana, 15, 16 00 1% naw, jo
l-_u(JL-lu.l Weafiby Chal nuir, 29, 1% JNEY 1zl pa e konecrtirad Lobljae-gr Lzt

i s v Lo _Hl._-,‘ P 5l e spul e s v oopore JRHS Heaberpery, Lepn (;al:lt(’.ja
i Bll(J.mm (1, von Suppé), ll‘-.J\J Nl e (B almany, Rotaoic (J. Sirowsy, Ovicj v pod-
aealin Gl Oftenbach) o vale I\U\ cacv (0. Stranssy, Neswoleee npearte jir dirighieral Bl Ferdo Horeog,

nostanila rnnka
=L e
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Polakova.2s 10, maja 1921 pa je bil v gledalidéu glasbeno literarni veder, na ka-
terem sta sodelovala Anton Podbeviek in Marij Kogoj.

Po Nuéitevem odhodu iz Maribora — konec julija 1921 — je za eno sezono
prevzel upravniike posle mariborskega Narodnega gledalis¢a reZiser in igralec
Valo Bratina. Imel je velike nairte glede opernega repertoaria,®® saj je Ze za
sezono 1921/22 objavil vrsto opernih del (Auber — Fra Diavolo, Bellini — Me-
sefnica, Donizetti — Don Pasquale, Flotow — Alessandro Stradella, Martha,
Lortzing — Car in tesar, Offenbach — Hoffmannove pripovedke, Smetana —
Prodana nevesta, Verdi — Trubadur, Zajc — Nikola Subié-Zrinski} in ope-
ret (med drugim Parmoveo opereto Apolonov hram), vendar pa mariborsko gle-
dalid€e niti tretjine citiranega repertoarja ni moglo realizirati. Bratina je anga-~
Ziral nove pevee: Borisa Arhipova, Emila Rumpla, Tontko Suitarjevo, Milo Ko-
gejeve, Vlada Stamcarja in druge, predstavil pa je mariborski publiki prvo
pomembnejio slovansko opero Prodano nevesto B. Smetane (28. aprila 1922) v
reZijski zasnovi Emila Rumpla in pod glasbenim vodstvom novonastavljenega
dirigenta Jerka Plecityja.?” Kot drugo operno delo v sezoni 1921/22 je maribor-
sko gledali¥¢e uprizorilo Carja in tesarja A. Lortzinga® (22. junija 1922), Ope-
reta je bila — kljub velikim ambicijam Bratine, da bi uprizorili ¢imwveé& opernih
del, &e tudi v sezoni 1921/22 5teviléno moéneje zastopana;®® od slovenskih so
ponovili le Parmove Carifine Amazonke (25. maja 1922) z dirigentom Parmo.,
Vzrok je bila kriza, ki je nastala na samem zafetku sezone. Prvotni Zivahni in-
teres obéinstva za gledalike predstave je polagoma usihal.?® Mestna obéina je

= Ob tej priliki je Nu2lé napisal: sUprava Narodnega gledallifa je smatrala za svojo pri-
jetno dolinost, da naso urledno domado umetnlco pozove na gostovanje v Marikor In Polakova
sc Je temu vabllu z najvedjo radost]jo odzvalas, (Prim. Hinko Nuflé, Irma Polakova, Zraje 1821,
t. 24, 186).

# v Jutru je bllo med drugim zapisano: »Ravnatelj Bratina je razvijal program za tekodo
sezono iter porofal, da kodo gojili predvsem slovanski repertoar, hrvatske In srbske stvar! pa
bodo v originaiu... Vellna repertoarja ho morala hitl z ozirom na flnanfno stanje gledaliifa
slcer veselega znataja, vendar pa strogo umeinifke vrednostl, Ensemble je deloma skréen, delo-
ma spopoinjen in spremenjen ter so skuénje £e v poinem teku«, (Prim. Jutro 1922, 111., 3t. 197, str. 2).

¥ ¥ Prodan! nevesti so glavne vioge poustvarill; B. Arhipov, M. Kogejeva, T. SBustarieva, V.
Janko, M. Simenc 1dr.; Jutro je ob predstavi ukjavllo flanek »Prodana nevesta v hlarlborus:
sParkrat so 2e dall v Mariboru ,Prodano nevesto' kot prvo opero, ki se {zvaja v Marikora spiohe.
Fitec fanka je menil gotovo prvo vellko ozlroma celovelerno operao delo, kajtl e v sezond
1920/21 je gledallite uprizorilo dve slovenskl opernl cnodelanki Ksenija in Stara pesem WViktorja
Parme (i5. marea 1821}, 3¢ pre] pa komino opero V vodnjaku Viléma Blodka (4. januarja 1921)
— gl. str. 195. Oh ponovitvl Prodane neveste v zadelku sezone 1922/23 {9. septembra 1922) je Avgust
Reisman porolal ¢ predstavi takole: »Sezono je otvorila Smetanova opera: Prodana nevesta, ka-
tero 50 Ze v lanskem polietju vedkrat podall. Ze lanl 50 se vsl strokovnjakl, kl 50 se prve pred-
stave naravhost ball in gledalliko vodstvoe svarill pred tako drznim koraktom, po uprizoritvl du-
aill nad uspehom, ki nam ga je vodstvo podalo s tako skromnimi mo&mi in sredstvie. (Prim.
Avgust Relsman, Mariborsko gledalifte, Jutrp 1922, 111, &t. 228, str. 2).

" Pell s50: B, Arhipov, M. Slmene, V. Janko, T. Sulterjeva, E. Rumpel, D. Petkova idr.

* Na sporedu so blle tudl naslednje operete: Poljska kri (0. Nedbaly, Ptifar (K. Zeller), Ci-
gan baron {J. Strauss) in Mam'zelie Nitouche (R. llervd). V operetah Poljska kri, Ptigar in
Mam'zelle Nltouche je gostovala Anflca Mitrovifeva (14. marea ter 6. in 7. aprila 1922). N. K.-1&
ugotavija med druglm: »S8 to izkuinjo, da je namreé zraven drame nujno potrekna tudi opereta
— wvsa] dvakrat na teden — bl se bllo moralo ralunatl Za bodoto sezong, t. J. sedanjo, ter temu
primerno prirediti repertoar. Z ozirom na to, da je bll lgralski ensemhble stino raznovrsten po
kvalitetl, ker o bill vellnoma zatetniki, in za ohe panogi umetnostl nesorazmeren, t. . za dramo
prevellk a za opereto premajhen, je trebalo sortiratl, otrestl se balasta in pritegnit! potrebne
sile. To nalogo je imel izvriitl Nudléev naslednik. Toda novl gospod upravitelj Je sestavil re-
pertoar za to leto tako, da je za povprelnega poznavalea gledaliZkega delovanja bllo jasno, da
se ta repertoar ne more lzvestl... Kako sl je torej upravitel] zamislit izvedho svojega nadria?
AngaZiral Je samo enega opernega pevea (bas), a druge nove angallrane slie bl zmagale v naj-
bolliem sludaju koma] postranske vioge, Od celega pevskega osobja preostaja tore] samo eden
folan glas, # samo z basom se opera ne more uprizoritt. Ta naért je hil tore] %e v svoji kall
nelzyriljlv. Ta ponesredeni naért ima gotove svo] vzrok v bagateliziranju operete, ki jo za g.

upravitelfa in nekatere somilljenlke nekak funder’ — dasl Imamo tud! operecte, ki zasiufljo
umetni¥ko priznanje«, (Prim, N. ¥-l& Se o krizl mariborskega gledall®a, Tabor 1§22, XL, 59,
str. 2).

# Pavel Strmiek memnd o krizi: »Slabo posedanje gledali®a je prva in glavna ovira vsem
Ze tako Ideainim stremljenjem... Vzrokov Je seveda vel In raznih. Slovenskl #vel] v Mariboru
Je v najvelil merl uradnitkl, Uradnik pa se v danadn]lh, skora] #e¢ obupanih razmerah ne more
Privo3&itl fe lzdatkov za gledalii&e: sreien Je, ako more poskrbetd za telesne poirebe svoje faml-
lje... Veliko pa je vzrok tudl gledalli®e samo. Nesreta je bila, da se sezona nl mogla priget
ob pravem fasu. Tako se je otvorlla pod skrajno neugodnimi okolnostml v Narodnem domu, Ob-
Einstvo t}a ni hotelo prihajati In tako izgublio tudl potrebo po gledailiéu. Pa tudl pravo gleda-
Uiko posiopfe nl prevet vabljivo...« (Prim. Pavel Strmiek, Prohlem mariborskega gledaliida,
Tabor 1922, 111, Bt. 42, str. 2).
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najpre] dala gledalidée v zakup, vendar je knt beremn v takratnem éaso-
pisin — epnsegln vmes drzava, Tes, giedaliiite 1omara 2 oxirom na naciehalni
pumen Maribora pilrzaviti. To tendenes su purdravili tudi élani gledalidkega
ansambla in welik del javnvstis Se prednu je ivrekla driava obvezna besedo, ce
ie vnela v listih dalgotrajnn razprava o raznsbitvl gledalifkega vpraanja, ki je
Bitg mestoma zeln pikra in psrlinas® Ko je sredi sezone 1921722 postal polofaj
mariborskegn gledalidéa nevzdrzen in mn je grozil razkruj. je posegel vmes po-
krajinski numestnik Ivan Hribar in imenoval 15 murea 1922 «a vrdilea dolinasti
drzavnega ghedalifkega npravnika Radnvana Brengiéa.® Zgodovina kae. da je
Brenti¢ vzirajnl nn upravnifkem mustn do drnge svetovne vojne. Kot kulturnu
razgledan ¢livek je branil umetnidke interese mariborskega gledali$én in pu-
magal ublikavati njeguvu duhovine paldubn. Sezona 1922423, 5 kateru je zadel
vaditi maribursko gledalidée. je bil prva -ztalna uperna sewnina- v Mariburi,
Ker je hotel dati vperi «vidji razmah~, je potrelnval -razgledanega in rutini-
ranega upernega praktika-, rzatn je fe v oisti sezani angafiral Andra Mitrovica,
takratnega ravnatidin varazdinskega Mestnesa gledaliséa®® Z Mitrovicem e
pri&la v Maribar tudi niegva fena Andicn Mitraviceva., pozneida uglednu éla-
nica zagrebéke upered Ker je Mitruvié nastopil mesto prvega dirigenta in rav-
nutelja opere &ele decembra, je pred tem Pleeity v rediserjem Rumplom nadtu-
diral Tloffmannuve pripovedke® (7. novembra 1922) J. Offenbacha in Guunu-
dovepa Fausta® (28, decembra 1922).

Dasi je Pleeity ube operi solidnu nastudial. pa je &ele obnoviten Fausta
pid Mitravicevim vodstvom (14, jannavja 1923) apukazala, kaj zmore ustvariti
nmetnigkn razgledan in ubran dirigent- kot s je izruzit Dren#ié: «Ansambel
in ubéinstvo sta pozdravila %e prvi nasbap Andra Mitroviéa, ki je nepri¢akovano
resil najtedji problem mariburske glasbene drame — dirigentsku vprafanje. Nje-
guv mirnt, mojstrski nadin dirigiranja je vebujual zaupanje nmetniske drnzine in
ubfnduvanje glashenega abdinstva. Niegnve zveve » zagrebikim gledalidtem so
mnugn koristile muriborski uperi. zlasti v prvi dobi. ko ji je primanjkuvaln
peveev. Saj se je dogajalo, la so radi nmenjene stiske gustovall nekajkrat kar
trije gastje naenkrat, deluoma ix Ljubljane. deluma iz Zagreba. Toda vzlic tako
heterogenemu upernemu ansamblu je Mitrovié¢ naétudiral tako jzvrstne in ani-
mirane predstuve, da je bil abisk gledaliséa rekunlen...3

Se v isti sevoni je Mitruvi¢ pripravil = mariborekim apernim ansamblam
Verdijevo Traviata {30, januarju 1923) in Muowcagnijevu Cavallerio rusticano
{11, junijn 1923), ki ju je tndi sam rexiral™ Za prtiniestdesetletniee rojstva in
Stiridesetletnion natvarjalnegu dela skladuteljn Parme je mariborski aperni an-
saumbel pod vodstvum Mitruwiéa nprizeovil njegivu vpero Urh, grof Celjski®® ter
taka pucastil skladateliev dvaini jubile).*® Parma jo v tej sevoni vadil Sest pred-
stav svoje vpervte Netak (prva izviillue 280 nuvembra 1312), medtem kn je tuje

< Qled o lew Jubro 1922, 111, &%, 154, slr, 5,

" Gle] o tem podrobneje Bronn llarlmana, ohe, 18],

¥ Prim. Radovapn Brenél¢, Spominl na maribrosko gledallite (1922-1941), Dokumenll Sloven-
?:ﬁga fledaliskega muzein 1967, 111, &t. 10, 392, Isti, Andro Mltrovlé In matiborska opera, Obzorja
a0, 111, 137,

4 Pusebiua je bila renjens kot inlerprelka viog v Wagnerjevih delih, ba lwll oper sodob-
nejilh sklimlalelev: Berga, Sostakovits in Janddka. (1oim. Peter Bedjanld, SGL, 11, 496, 447).
™ ¥iopo Hoffmanna je pel »aprebgkl tenorisl Y. Knitll k. g., v nadaljniil viepah so $c nasto-
Hill: ML Kogrjeva, 11 Arhipoy in T. Snslarijeva.

* 14l s0: M. Sowilski k. #., nadalje B. Arhipoy, D. Savinnva, K. Petkovs, V. Janko, E
Itnmpet il

M Prim, Radavan Brendif, ib., 137 .
. * Viegn Violelle je pela K. Cajevy, Santuzzn pa A&, Mitroviceva. V ‘Daviati so $e nastopils
SooKnittl, k. oy, DL Koezle k.o g, V. lanko idro; v Cavalleriy ruslirani pa M. Sowilsk) k. g, M.
Hipejeva, D, I‘ctkova in Viadunirown

W Nastopili s AL Mitrovicrva, 130 Aachilpv, V. Jankn, M. Kopeje-a, FE. Qrom idr.

 Oh praslavl se je pokarala Parmuva velika populamnust in preiljulil]enost. Poleg sloven-
skegs I hrvaskepe Casoplsin, se pa e spomnilo tudi fedko. (Pron. Cwvelana Miheli®, Viklor
farma, Zlvllenje In nsebrasl, il sleln lipkopis, LjubHano 19674
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operete in pa Barona Trenka — hrvadkega skladatelja Sredka Albinija (22. okto-
bra 1922) — dirigiral Vogrig.a

Paseben dogodek v mariborskem Narodnem gledalidéu v sezoni 1922/23 je
bil Vilharjev veter (15. decembra 1922), na katerem je bil navzo¥ tudi skladatelj
Fran Serafin Vilhar. Na koncertu so med drugim izvajali predigri k njegovima
operama Smiljana in Ivanjska kraljica, vet odlomkov iz Smiljane ter nekaj samo-
spevov. Sodelovala je vojatka godba, pevska zhora Glashene matice in Drava ter
snlista B. Arhipov in K. Gajeva.42

V sezoni 1923/24 je Mitrovié kot prvo operno delo vstavil v spored Parmo-
vega Zlatoroga (14. septembra 1923), sledili so. La Bohtme G. Pucciniia (29. no-
vembra 1923), Janko in Metka E. Humperdincka (12. januarja 1924), Webrov
Carostrelec (28. februarja 1924) in Carmen G. Bizeta (14. junija 1924). Od preji-
njlh predstav je Mitrovié obnovil Smetanovo Prodano nevesto, Verdijevo Tra-
viato in Mascagnijevo Cavallerio rusticano.#

Paoseben odziv nri mariborskem ohéinstvu sta imeli operi La Bohéme in
Carmen.# Mitrovié fe v tej sezoni dirigiral Ze dve opereti: Umetnidka kri
E. Eysleria in Cardagko kneginjo E. Kdlména.4® Njegov odnos do operete ni hil
najboljsi, kar je tudi javno izpovedal 48

Sexona 1924/25 se je zafela z Zaifevo opern Nikola Subié-Zrinski (2. okto-
bra 1924), ki pa ni imela za¥elenega odziva pri publikl. Ve&ji uspeh je Mitrovié
imel z nadalinjimi uprlzorltvami: Verdijevim Trubadurjem (27. novembra 1925),
z opero Mignon A. Thomasa (7. februarja 1925), s ponovitvijo Mascagnijeve
Cavallerie rusticane (28. februarja 1925) in Parmove Ksentje (26. februarja 1925).
Nekoliko manj3i uspeh je imela Martha ¥. von Flotowa (2. maja 1925), zato pa
je tembolj uspela uprizoritev Puccinijeve Tosce (2. junlja 1925), ki so jo v 19
dneh kar devetkrat ponovili. Iz prej¥njih sezon sta blli na sporedu 3Ze predstavi
Verdijeve Traviate in Bizetove Carment? Med operetaml je bila v sezoni na

i Mpe operetl Je refiral P. Rasberger. Poleg navedenlh so bile v sezonl na sporedu fe ane-
rete: Prl treh miadenkah (F. Schubert), Skerjanékov gal (F. Lehdr) in Zvestt tovarl® (R. Kilmdn).

it Glel o tem Jutro 1822, 111, &. 226, 227, sir. 2.

u ziatoroga In Janka in Metko fe refiral P. Rasberger, La Boheme A, Mitrovlé, Carostrelean
R, Urvalek, Carmen pa K. Bachmann k. g.

4 Bren®® menl o uprizoritvah takole: sBohéme je doXivela dotle] v Mariboru neobifajen
uspeh, Maslednja uspeina predstava le bilo Hlumperdinckovo delo Janko In Metka, ki je bllo za
mariborskl vnjaskl orkesier te¥ak problem. Carnstrelec radl neprimerne zasedbe ni vZgal, zaio
pa e doZlvela Carmen pravl triumt. .. (Prim. Radovan Brendlg, ibh.. 130. V posameznih operah
s0 med drugimil pell. A. Mitrovideva, H. Viadimirova, M. Kogeleva, ¥N. Govorov, L. Skrivanié k. £,
D. Petknva A. Harastovié, B. Urvalek. M. Lubejeva, V. Peirovski, A. Oksanskl, V. SkrbinZek,
J. Kriial, dunajska pevka J. Debleke k. g£. 1dr.

1" Na sroredu so bile fe opereie: Poljska krl (0. Nedbal) - dlrigiral H, Vorri# in 19ervéievn
Mam'zelle Nitouche — dirlgiral V. Parma.

i Mitrovié Je med drugim delal: sDanainja opereta je degeneritana — potrobno 7lo. Gle-
daliiZe je hram umeinosil. vzgajali§¥e, ne pa zabaviife. Mnogo Je kriva ravno moderna aperela.
da nimale Wudje ved amisla za prava umetnosts. (Prim. Slovenee 1927, LV, &t. 115, str. 3.

# Opere Nikola Sublé — Zrinski, Trubadurja, Martho, Mignon in Toseo jo reflisko in gias-
beno na#tudiral A. MHrovi¢, Ksenijo pa P. Rasherger (dirigiral A. Mitrovi&). ¥ glavnih viegah
30 na<tonill: A. Mitroviéeva, N. Govorov, V. Janko, A. Oksanskl, V. Peirovski, H. Viadimirova,
M. Lubejeva. L. Urvalek. Kot gosti 2o v tel sezoni pell na posameznih predstavah: E. Camma-
rotta, M. Vuikovlé in A. Darian. Ob predstavl Carmen fe Jutro oblavilo élanek z naelovam
sAndre Mitrovid, ravnately opere v Mariborue, kjer med drugim ple: »Danes, dne 14. junija bo
v Mariboru premiera opere ,Carmen®, katero ho dirigiral ravnatel] opere gosp. Andro Mitrovié,
ki slavl s tem obenem skromen, a za Jugoslovanski Maribor pomemben jubile]: od novembra
1522. ko fe prifel v Maribor § svolo soprogo Andlco, prvovrsing operno pevko, danes pravo
Ijubijenko martborske gledalifke publike, Te nadtudiral v Marlhor: ravno 1M oper: .Fausia®,
Traviate', Cavallerlo Rustleane'. Urha', ZAlatoroen’, 1. Bohéme', Janko {n Metka'. Onrostrel-
ca®, JProdano neveste’ In sedaj kol vradnn krona jubilein, Carmen’ ... ¥ Mitroviéevim prthadom
le zatelo Narodno gledaliffe sistematiZzne goiltl opern, ki {e nostala mediem pravl ponos Marl-
bora in naljad kulturnl faktor. Vsl krilikl in dmigl glasheni strokeovniakl se sl doslel edinl v
sodbi, da Je gosp. ravnatel] Mitrovié izreden dirigentski talent, resnien umetnlk. ki pa le s
svolo dolgoletno gledaitike 1zkufenostje wnal ustvar]all tudl v nafskromneifh mariborskih raz-
merah prave fndede z opernim ansamblom. zhorom in orkestrom. Vse predstave so bile hrez
izleme na dostofni umeinifkl vidinil. Delatl mora seve ob skoroe nenremagijivih 1efavah, zbhor je
na raznolago le zveder no opravljen! rednl siufbl. orkesier Je voiadld, skore pri venkl predsiavi
drugl Tudie 1id. in vendar Zelezna roka gosp. Mitroviéa, ki dela dan na dan od jutes do polnas),
ustvaria, Aarthnr {e ponosen nan! in hvalefen. K danafnfemn juhllefu iskrenes #egiitkes (Prim
Jutro 1821, V. .14, str. B
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sporedu tudi Parmova Apolonov hram (20. novembra 1924), ki jo je skladatelj
dirigiral kot svoje zadnje delod3

Kljub vidnim umetnikim dosefkom Mitroviéa, se je zanimanie ob&instva
za opero postopoma »ohlajalo«. Kot vzrok navaja Brené&ié »podtalno gonjo«
proti obema Mitroviéema, »Najvidnej%i izraz« je doblla ta gonja v »krlvidno
omalovaZujodlh krltikah treh listov, zlasti nekega mariborskega dnevnika, kar
je umetnikoma delovanje zagrenllo«, Od$la sta v Zagreb. Z njunim odhodom je
minila »zlata doba« mariborske opere.i®

V sezoni 1925/28 je Brendid zaupal mesto dirigenta Lojzetu Herzogu.® ki je
moral prevzeti »teZko breme« celotnega dirigentskega dela v mariborski operi.
Herzog je kot prvl predstavil Mariboréanom Foersterjevega Goreniskega slavéka
(14. novembra 1925}, nadalje je dirigiral Evangeljnika W. Kienzla (28. novem-
bra 1925), Fra Diaveola D. F. Auberia (29. junija 1926), obnovil pa je Parmovo
opero Stara pesem {12, junija 1926), Blodkove enodejanko V vodniaku (27. apri-
la 1926) in Mascagnijeve Cavallerio rusticano (27. aprila 1928).51 Poles dveh
operet je mariborska opera v sezoni 1925/26 uprizorila e pantomime MoZigek
J. Ipavea,5?

Herzog je deloval v veliko tefavnejiih razmerah kot pred njlm Mitrovié;
poseben problem je bilo pomanjkanje kvalitetne operne pevke, kot ie bila
A. Mltroviéeva. Ta problem je ostal pered tudi v naslednjih dveh sezonah. ko
se je Mitrovié leta 1928 vrnil v Maribor, vendar brez A. Mitrnvifove.

V sezonah 1928/27 in 1927/28 je mariborska opera pod Mitroviéevim vod-
stvom izvedla Glumaée L. Leoncavalla (30. oktobra 1928), Bastien in Bastienne
W, A. Mozarta (11. novembra 1926), Manon J. Masseneta (16. decembra 1926),
Ples v maskah G. Verdija (21. januarja 1928), Puccinijevo Madame Butterfly
(22. marca 1927), Verdijevega Rigoletta (14. maja 1927}; obnovila pa je Verdi-
jevo Traviate (20. oktobra 1927), Mignon A. Thomasa (7. februarja 1928) in
Parmovo opero Urh, grof Celjski {28. marca 1928).8% Poleg opernih del je bilo
na sporedu tudi vedje Ztevilo operet.?*

Po kongani sezoni 1927/28 je Mitrovié dokonéno zapustil Maribor %

Z letom 1928 je v mariborskem Narodnem gledalii®u prenchalo redno upri-
zarjanje opernih del. Vzrok je bila nizka subwvencija in pa manj%e zanimanje
publike za to glasbeno odrsko vwrsto. V drugem desetletju {do druge svetovne

4 aperelo je reiral R. 2eleznik. Poleg Apolonovega hrama jJe hila v aeron! 1924/25 na spo-
redy Be operela Slambulska roZa I, Falla (dirigiral je A, Mirovié, reiiser je bil ¥, Bachmann).

il Prim. Radovan Bren®ld, ib, 137.

M 3le] o lem Manlea Spendal, Herzog Lojze, 8CGL, I, 210.

I Gorenjakepn alavika je reilral C. Bratu?, Evangelinika In Fra Diavola R, Urvalek in ¥V
vodnjaku P, Rasberpger. V posameznlh operah so pell med drugimi: M, KriZeva, 1. Stankovii-
Burja,” . Burja, N. Govorov, A. Okaanskl, €. Bratu2, R. Urvalek, M. Lubejeve, D. Peikova, P.
Koviz, J. Kri%, kot gosta pa A. Mitroviéeva in E. Cammaroiia.

i Mofilka je reliral R. Urvalek, koreogratiral A. Haraatovlé, dirigiral pa R. Brenti¥. ©d
operel so blle na sporedu: Vesela vdova {F, Lehan, Groflen Marlen (E. K&8lmén) in Vesell kme-
11& (L. ¥all). ReZiser je bil K. Bachmann, dirigirel je L. Herzog.

H Glumace, Manon, Plea v maskah, Mignon, Travialo In opero Urh, grof Celjski je redirai
A. Mirovié, Madame Buterfly In Rigolettn C. Braiu}, Baatlen in Bastichne R. Zeleznik. Pell so
med drugimi: F. Neralié, P. Bur)s, C. Bratu, Vv, Zamejifeva, F. Kocuvanova, N. Govorov, I
Lubejeva, A. Okaanskl, 8. Slankovif-Burja, R. Urvalek. V posameinih opernih predsiavah so e
nasioplll gosil: A. Mlirovitevs, V. Janko, I. Skrivanié, N. Spanova 1dr.

H v sezonah 1926/27 In 1927/28 50 blle na aporedu naslednje operele: Lepa Helena (J. Offen-
baech), Orlov (B. Granlchstaedicn), Clgan baron (J. Sirauss), Jesenskl mancever (E. Kélman), Eva,
dekilea iz tovarne (F. Lehir), Logarjeva Krisla (J. Georg), Cardaika kneplnja in Bajadera (E.
Kalmén), Takrat, v starih &eslh, (R. Siolz) in Puséavnikov zvondek (L. A. Maillart).

¥ Radovan Bren&l® omenja v nekrologu ob amril Miiroviéa med drugim: »Andro Mitrovlé
Je odiel na dopusi, kasneje pa Je bll posiavljen za profesorja na zagrebZkl glasbenl akademijl,
kJer je poudevnl do avoje smrii. == Toda je rad prihajal v Marlbor, ki mu je znaZfl — ,san nje-
gova Zivota' .Dasl marlborsko gledallide 1edaj nl imelo ved stalne opere, s1 e rad prihaisl ogle-
dovat ludi e nafe aporadiine operne predsiave, ki jth Je uprizarial marijivi in poZrivovaln! Loj-
z¢ Herzog, acveda v okviru mnogo skromnej¥ih razmer. Ob avojem zadnjem lakem obisku je
Mitrovié dejal: ,Res Je, da v Marlboru nlmale lako odil¢nih peveev, kot npr. ml v Zaprebu, da
vam manjkajo iudl mnogl drugl predpopodl, vendarle ufilvam iu mnogo boll. ko vidim vsem na
obrazu, s kako veliko 1jubeznijo in vhemo so prl delu. Zato pa se vam nekalera scena vkijub
vEemit bol] poarc® kot v wvelilh gledallfih'. (Prim. Radovan Brendls, Andro Mitrovié in mari-
porska opera, Obzorja 1940, ITI, 136).
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vojne) so sicer tu in tam izvedli 3¢ kakc opero, tudi novitete, vendar v veliko
skromnejfem obsegu. Redna operna dejavnost se je spet zadela Zele po drugi
svetovni vojni.

V Zasu umetnifkega vodstva Andra Mitroviéa in njegove Zene Andice je
mariberska opera dosegla prve pomembnej$e uspehe v operni poustvarjalnosti.
Na odru mariborskega Narcdnega gledalidta so prvid izvajali standardna dela
francoske, nemgke, slovanske in zlasti italijanske operne literature, do katere
je Mitrovié¢ kazal posebne afiniteto. Veliko zaslug pri tem je imela tudi operna
pevka Anéica Mitrovideva, ki je uspe¥no kreirala itevilne pomembnejse sopran-
ske in mezzosopranske vloge (Tosca, Margareta, Nedda, Santuzza, Amelia, Mig-
non, Mimi itd.). Mitrovié je uvrdfal v sporede tudi slovenska eperna dela, po-
sebno opere Viktorja Parme, kar je razumljivo, saj ga je z njim vezale iskreno
prijateljstvo, Mitrovié je operno dejavnost v Mariboru dvignil nad provincialno
raven. To je bile tembolj pomembno zaradi vpliva graSke opere, katerc so ma-
riborski operni ljubitelji vedno radi obiskovali. Ker je repertoar kakor tudi
kvaliteto izvedb vsaj delno pribliZzal ravni predsiav v sosednjem Gradeu, je nje-
govo delovanie imelo za predvojni Mariber velik kulturni in nacicnalni pomen,5¢

THE BEGINNINGS OF SLOVENE OPERATIC ACTIVITIES IN MARIBOR

Summary

The beginnings of theatrical activities in Maribor date back to the end of the
18th century; in 1785 members of the soclety devoted to performing arts founded the
first permanent theatre. The first work {o be produced in 1ts entirety was Bellini's
Norma (1843), next, on the occasion of opening the new building in 1852, Marta, by
¥. von Flotow. Slovene theatrical performances started in 1861 within the framework
of the Slavic Reading Society. After the founding of the Dramatic Society in 1809,
Maribor became the fourth town with a fully organized Slovene theatre., After the
World War 1 the Dramatic Society had in 1919 grown into a profesional Slovene
theatre.

The basis for staging musico-dramatic work was prepared already by the first
two leading personalities, Hinke Nuéi¢ and Valo Bratina, but regular operaiic actlvity
started only with the 1922—23 season, when the post of the director of the National
Theatre In Marlbor was entrusted to Radovan Brenti® and that for the operatle
section to Andro Mitrovié, Under his leadership the ensembie of the Maribor QOpera
had by 1928 performed a considerable number of standard operatic works, Mitrovié
was including into the repertoire also Slovene operas, especially those by Viktor
Parma, From the very beginning V. Parma was an active ecllaborator in the ensemble
and in the overall muslical activity in Maribor; in the opera house he remained an
honorary Kappelmeister until his death in December 1924, 1n the four years the Ma-
ribor Opera has staged all his operas and three of his operettas.

Mitrovie succeeded in raiging the operatic reproduction in Maribor above the
provincial standards. This was all the more of topical importance beeause opera-
lovers in Maribor had for a longer time already been gravitating to the neighbouring
town of Graz (Austria). Since he managed to come both with the repertoire and with
the quality of performances close to operatic production in Graz, his actlvity had for
the pre-War Maribor a great cultural and national significance.

¥ Gle] o tem Manica Spendal, ZaZetkl slovenske opere v LMarlboru, Zhornlk SAZU »Slo-
venska opera v evropskem okvirus, Ljubljana 1882, 5G8-§7
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Mariboru

ler upclovil dva niesmva slenicna sklopa in vrslo progresivolll sestavkow,
razlresenih po me&fanshem fusopisjn, Kol anafiluns] pryvega skinpa jo na-
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kacljam dojala pedut progrosiviieya liska lako vurednifki knneept kal se-

slavi], nanisani v duhn delavskepsn revalliciannrmoga gifanja:

izhafanje

lega liska je aslor omeill « lehmcinna 1937181, I'reec] prostara e avlor
v svarjem sostavkn pnsvelll hell sestieviioma nerupresivne publicistike. peeals

vaerm  abjavlijene v marihnrskesn meséanskem  dnevnikn
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The aulhgr carrled ol an analysis nf the progrossive pross belweeon 1he
wiars al Maribor and he Twind i two serrled romplexes anidl a series ol
progressive articles, dispersed 1 lhe middie-class papers. As characlerislic
for The firsl complex he slalail thal it belonged ta lhe polllleal mnvemenl
nf Ihe socinl democrary and 1hat 11 embraved ncarly the whole period

helween lhe wars, aned ag clinlia

fisstie For thr second complex he slaled

1hal i1 was Based on lThe midilleeliss press, on the weckly papers Neodvis-
nost (Indenpendence) and Edinusl (Coneordy aed on 1he rovicw Obrzorja
(Horlmmnsy, parlly alsg nn lhe salirée paper »Toli 11sls, These pnhlicaliwins
have been glven n stamp of progressive press hy the edilorial concepl as

well a5 by lhe articles, wrilten in the spivil of 1he revplullohary

labour

muvement; lThe issuing of Lhis press hwns beoen 1Imilled by the author with
in the years 1937—1941. In lus arlicle lhe aulhor has devoled much room

alro lo lhe arlicles of pragressive journalism, publlshed mainly

The

mlddlic-class dally newspaper af Marlbore, lhe Vedernik (Kvening 1'apcr;

helween lhe years 1938 and 1541,

O progresivnem tisku med vojnama v Mariboru pravzaprav ni mogode
govoriti lofeno od splosnih politiénih razmer, v katerih se je porajal in mu je
potekala njegova Zivljenjska doba, saj je Cusopisje hkrati s periodi¢nimi publi-
kacijami skoraj vsele] iarafalo deje politiénih strank in uvibanj, oziroma se Je
vsa] do neke mere svetovnonazorska epredeljevalo. Zmotne pa bi bilo seveda

* Francc Fillple, knjiZzevnlk in zgodovinar, Marilor,
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mnenje, da so se progresivne ideje, da jih tako imenujemo, pojavljale samo v
&lankih dolofenega tiska, recimo delavskega, temveé najdemo marsikdaj pro-
gresivne in celo revolucionarno zasnovane sestavke na straneh sicer konserva-
tivnega mes€anskega tiska tako se je v Veferniku v Mariboru med 1938 in 1940
pojavilo veliko Etevilo €lankov izpod peres marksistiénih publicistov, o &emer
bomo v naSem sestavku e podrobneje spregovorili,

Namen tega sestavka seveda ni razflemba celotnega tiska med vojnama
v Mariboru, &eprav bi take zgodovinsko lahke najpopolneje opredelili vlogo
progresivnega tiska v irfem publicisti®nein soofanju, temved se omejujemo
na globalno predstavitev nekaterih znadilnosti tistega tiska, ki je s svojo
usmerjenostjo pomembneje wvplival na proces drufbenega progresa in na
uveljavljanje humanistidnih idealov,

Leto dni po koneu prve svetovne vojne je izhajalo v Marihoru samo &aso-
pisje meSanskih strank, med njimi od 23. novembra 1918 liberalni dnevnik
»Mariborski delavece, ki je od zafetka izhajanjaz imel podnaslov »Neodvisen
delavski list za mesto in okolicow, pozneie pa je ta podnaslov spremenil v »Ne-
odvisen politi¢ni list« in pred svojim koncem, 24. avgusta 1920 v ~Politi%en list,
O »Mariborskem delaveuw, ki je na zafetku kazal neko progresivno usmerje-
nost, je 1. marca 1919 zapisal socialistiéni dnevnik »Naprej« v Ljubljani, da je
list »izdajal doslej v Mariboru konzoreij nagih somigljenikove«, da pa novi kon-
zoreij JDS nié ni naznanil, da je v izdajanju lista, ki naj bi ga bili sicer 24. fe-
bruarja 1919 ustavili, prilo do sprememb. List je dejansko od zaCetka niegn-
vega izhajanja financiral knjigarnar Vilka Weixl, aktiven &lan JDS (Juzoslo-
vanske demokratske stranke), kar je bilo poten 6. marea 1919 v listu v odgovor
na »Naprejeve« trditve tudi povedano. Tako je v Stevilki 2. marca 1919 »Ma-
riborski delavec« sporo#al, da je bila v Mariboru ustanovliena Tiskovna za-
druga, ki je prevzela list v svojo last, v programski usmeritvi pa naj bi odslej
list zastopal »narodno in demokrati®no misel«. »Mariborski delavec« je bil res
od vsega zafetka v rokah politikov iz tabora JDS, toda s svojim pisanjem je
tia do koneca februarja 1919 posku3al ubirati socialne naprednejfe strune, za-
vzemal se je za to, da se naj »stanovske organizacije delavstva in maleza ¢&lo-
veka nasploh... snujejo na strankarsko neviralnem temelju« in obijavil je
nekaj progresivnih €lankov, tako 18. tanuarja 1919 &lanek Vitomila Koraéa iz
»Napreja« — »Inteligenca in socializem«, potem 10, februarja 1919 &lanek. po-
novno prevzet iz »Napreja« — »Poglavije o boljfevizmu« s poudarjeno misliia,
da je komunizem »idejno najsilnej8a svetovna struja=, in 21. februaria 1919
sestavek »Soclalizem zmaguje«. V zadnjih februarskih dneh 1919. leta je sploh
priel »Mariborski delavec« ofitno izrazati svoje simpatije za JSDS, za pred
nedavnim ustanovljeno okroZno organizacijo socialnih demokratov v Mariboru
in nekaj dni zaporedoma je prina%al naznanilo o velikem shodu JSDS v sohoto
22, februarja 1919 v Narodnem domu. Simpatij do JSDS pa je bilo v listu
konec 28. februarja 1919, ko je kot urednik nastopil Fran Voglar, ki je zamenijal
dotedanjega urednika Ferda Leskovarja. Prelom z JSDS je nato -Mariborski
delavece« 2. marca 1919 opraviéil 5 tem, &3 da se socialni demokrati niso hoteli
iznebiti nem&urskega elementa v svojih vrsiah.

Ko so v drugi polovict 1919, leta socialni demokrati v Mariboru kupili,
delno z denarjem amerifkih Slovencev, Mnstbockovo tiskarno, so bili za JSDS
v Mariboru dani pogoji za izdajanje lastnega Sasopisja. Tako je 6. decembra
1919 najprej prifel izhajati v nem&&ini tednik »Volksstimmes, ki je skoraj 17 let
prihajal med nemsko govoredi proletariat v Mariboru in njegovem zaledju, ter
je ugasnil s poslednjo Stevilko 30. avgusta 1936, potem ko mu je ostala zvesta
samo 3e peitica naroénikov. Ce bi se hoteli vprasati, kaj je povzrogilo konec
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tega ensnika. bi kot enega lnhko navedli doraséanje mladega rodn med prole-
tarintom v Mariborn, ki je pri¢el raje secati po slovenskih glasilih — in kot
Arapega postipno prodiranje nacionalsocializma med mariborske (01 nrménre-
skod delavstwn, kar je pomagalo spodmakniti tla socialnndemokratskemu glasiln.
~Volkestimmes je v prvem letu svojega izhajanja zastopala radikalnejis sto-
liids v sncinlistiénem delavskem gibanju in je zaznaven na njenih stranch potek
baoja med komunistiéne in socialnodemokrateko usmerjenostjo marborskedn
proletariata (#lasti v 8asu, ko je list urejeval komunist Tone Gmajner). vie do-
klyr ni lista prevrzel kot odgovorni urednik Viktor Erzen, ki g£a je ¥ pozneigih
letih (s presledk) v urejevanju) krmaril po nadelih socialnodemokrat<ke dejne
in nevnopaliticne prakse, V zgodovinskl oceni »Volksstimme« jzstopa deistvo.
il s je vedji del z vso ostrine obradala proti revolucionarnemu delavskemu gi-
honin (ki se je marsikdaj tudi samo zapiralo v orke, scktagke okvire). vsekakor
o e treba »Volksstimmen priznati. da je v zadetku dvajsetih let kdaj pn kdoj
vernlor nastopila odlogno proti nakanam meddanskih strank, ki so poszkudale po
razglasilvi »Obznane« (30. decembra 1920} in »Zakona o za®&iti driave.- (2. ov-
gnstn 1821) kot drugnd po drzavi tudi v Mariboru celotno razredne delavelin
gibanje pritisniti ob zid, pa je v tem &su vedkrat segla po njej zaplemba.
Kot glasnika idej slovenske (in jugeaslovanske) sodalne demokraciie sta
izhajolo v Mariboru med voinama 8e dva polititna &asopisa, -Fnakost« in
~Detawska politika«. ~Enuakost«. najprej poltednik nato tednik, je bila kratkeegs
voki, od 14, julija 1920 do 10, avpnsta 1923 — < presledkom, ko od 1. januaris
de 4. avgusta 1922 ni jzhajala. »Delavska politika« je prigela 1. janvarija 1926
¥ Linbljani kot dnevnik. a se je kmalu, skupaj s svojim urednikom Rudnlfom
Golouthom, preselila v Maribor, kjer je irvhajala dvakrat (in trikrat) na tedsn
ter wvutrajala vse do 6. aprila 1941. Ce lahko refemo, da je =Enakost-~ v mori-
horskem soclalistiénem tisku bila le prchoden pojav, pa se je «~Delovsko pn-
Lilikae globoko zarisala v politidno abelerje mesta. Kot glasilo 837 (Sacinlistie-
ne stranke Jugoslavije) je kljiub svojim ostrim in le redko ublazenim staliséem
dn revelncionarnega delavskega gibanja vendar ndigrala dolofeno vioge v utr-
jevanju pozicij delavskega gibania, tako v okviru sveje stranke do niene ore-
poved] v januarju 1929 in polem kot del socialistidnega gibanja. ki e »rgani-
zacijsko Zivelo predvsem preko strokowvnih organizacii in preko knlturnih iz-
obrafevalnih delavskih drutev, tako ~Svobode« kot pozneje «»Vzajemmosii.
=Delavska politika« je imela znaten poshih za kulturne snovanje. s prevodi
v svetu nveljavljenih proletarskih pisateljev {prevajalec je bhil vedinoma Bngn
Teply) in zlasti s propagande za knjifno zbirke «Cankarjeve druihe- je &irila
vhovneo obzorje shhyvenskemu praletareu, od shwenskih avierjev pa sta tiskala
na njenih stranch Rudelf Golouh svojo drome oKriza« in Bratke Kreft svoj
roman »Clovek mrivadkih lobanj«, morda v slovenski literaturi najpnmembnej-
Sc deln, ki pripoveduje o zorenju neke revolucionarnim idejam zapisone genc-
racije. Res je seveda, da bo zgodovinska ocena socialistiénega tiska med vnjino-
ma v Mariboru morala ob presnji njegnvega pomena in njegove viege upoite-
vat) spreplet razlidénih norndnepolitignih n socialnoekonomskih silnin. ki s»
vplivale na stalif®a, ki jih je izrazal in so oblikovale njegov marsikdaj tudi ne-
sativni ndnos do vzpostavljanja enotnosti delavskega razreda v boju protli
wkorisérvalskim tendencam domadega in tujega kapitala v Moriborn, verndday
ne bao mopla, kljub temu, da se je vseskozi dudil v reformizmu, pozitivno oee-
ity njegnve vetrajnn poroéanje o vsakndnevnih brigah, tezavab in bojih detav-
skega ravreda, vse to propogoundnemu noieto mesCanskega fasnpisja novaljuh,
Ne navsezadnie Iohko ngodno ocenimo tisll poroéanje ~Delavske politilos. #
bnjise sponske slreavionske vigues sof . <zopolnoni sprenliolo boy reprol.
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kanske armade, svoj zgodovinski delez pa {e list doprinesel tudi k poglabljanju
politiénih in kulturnih stikov med Jugoslavijo in Cefkoslovaiko.

V Mariboru sta med vojnama izhajala 8e socialistini »Ujedinjeni Zelezni-
dar« -~ neodvisno glasilo Zeleznidarjev, upokojencev in transportnega osebja,
sicer od decembra 1925 do 15. aprila 1924 v Ljubljani, nato pa v Mariboru do
1, aprila 1941, ter »Delavec« (s podnaslovi glasilo Strokovne komisije za Slo-
venijo, glasilo GRSJ, glasilo ZdruZene delavske strokovne zveze Jugoslavije in
Strokovni &asopis), z zaéetkom v Ljubljani 14. novembra 1914, od 1927. leta
pa v Mariboru, kjer so bili od aprila 1937 do 25. marca 1941 njegovi odgovorni
uredniki Stanko Vidovié, Viktor ErZen in Josip O3lak. V Mariboru je »Delavec«
izhajal kot meseénik,

Naposled naj e omenimo v Mariboru med socialistié¢nimi tiski »Vzajemno
Svobodo«, ki je kot mesefnik izhajala od 1. januaria 1937 do pomladi 1940 v
Mariboru, poroala pa je predvsem o delovanju delavskih kulturnih druitev
»Vzajemnosti«; urejali so jo Josip O8lak, Ivan Favai in Bruno Petejan.

Slika socialistiénega tiska, vezanega na Maribor za &as med vojnama pa ne
bi bila popelna, ée ne bi upodtevali dele?a Maribora pri izdajanju meseénika
»Svobode« v Ljubliani (1. fanuar 1929 — december 1938) in »Koledarja Cankar-
jeve druZbe«, ki je izhajal v istem obdobju, pri obeb publikacijah pa je ustvar-
jalno in tudi odloilno sodeloval kot urednik in kot avtor Bogo Teply z vrsto
sodelavcev iz Maribora,

Dne 1. decembra 1936 je v Mariboru pri¢elo Zivljenje »Neodvisnosti«, s
podnaslovem »Tednik za vsa javna vprafanja«. Kot izdajatelj se je predstavil
»Konzorcij Neodvisnosti«, kot glavni urednik je bil naveden novinar Stanko
Hiti, medtem ko predsednik uredni$kega odbora ing. Jo%e TerZan v listu ni
bil imenovan. List se je predstavil z uvodnikom, v katerem je programatsko za-
trjeval, da mu bo v socialnem oziru vodilo socialna praviénost, »ki edina more
zagotoviti vsakemu posamezniku &loveka vredno Zivljenje«, nedvoumnoc pa je
list v uvedniku izrazil tudi svoja proticentralistiéna stalii¥a. Navedba v prvi
Stevilki lista, da »senci Stjepana Radiéa in Aleksandra Stambolijskega segata
deo nakih slovenskih vasi in dajeta mladi generaciji slovenskega kmetstva po-
dobo in voljo za prostovoljno Zrtev« nam ponuja oceno o njegovi agrarnosoci-
alni usmerjenosti. »Necodvisnost« se je rodila v slovenskem polititnem med-
prostoru na levici meianskega socialnega gibanja, v zaostrenih slovenskih po-
liti¢nih razmerah pa tudi s svojim programom, sicer odetim v »lepe besede«
ni mogla vzirajati. Ze po nekaj stevilkah se je »Neodvisnost« pribliZala sloven-
skemu kmeéko-delavskemu gibanju, ljudskofrontni formaciji, v kateri so pod
vedstvom advokata dr. Vekoslava Kukovea bili poleg komunistignega jedra, ki
je imelo na gibanje odloéilen vpliv, $e pristadi SDS (Samostojne demokratske
stranke), slovenskega maékovstva (somisljenikov HSS - (Hrvatske seljadke stran-
ke) pod vodstvom dr. Longarja in Deboviska in slovenskih socialistov s sredi-
3¢em v Mariboru. Iz »Neodvisnosti«, 13. februarja 1937, it. 6 je iz uvodnika
razvidno, da je slovensko kmecko-delavsko gibanje vzelo list v svoje roke in
da bo v njem poleg hrvagkega in srbskega postavljalo tudi slovensko vprasanje;
v tem uvodniku, zelo obetavne naslovljenem »Naje poslanstvoe«, je bila po-
udarjeno podana misel — sicer Ze od novembra 1935 prisotna v ljudskofrontnem
gibanju, da ima slovenska zemlja svoje posebne gospodarske in kulturne pro-
bleme in da ima zlasti %e svoj socialni problem.

»Neodvisnost« je izhajala kot glasilo slovenskega kmeéko-delavskega gi-
banja do 11. oktobra 1937, ko jo je cenzura zaradi razglasa »Mona in enotna
slovenska fronta je nafa narodna potreba« s pozivom h koncentraciji vseh slo-
venskih demokratiénih sil, zadusila. Od februarja pa do oktobra 1937 lahko
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sledimo na straneh »~Neadvisnosti-< vsem  tedanjim peripetijam  slavenskega
kmecko-dolavskegy gibanga, ko se je preke kriznega obdobja ob izstopu slo-
voenskih socialistov in privriencev dr. Magka vse bolj oblikovalo v progresivno
ljudsko gibanje, dislancirano od ZdruZene opozicije, s katero je bilo od sre-
dine 1935 bolj «li manj v skeijski povezavi, Od 17, septembra 1937, ko je pre-
vzel uredniftvo »Neodvisnosti« komunist Stefan Kovad, je v listu seveda oéitna
preusmeritev no sociaino e bolj paudarjenc pozicije, hkrati pa je, ob preiz-
kusnjuh dasedanje politicne tuktike v ospredju leZnja osnavati v Sloveniji
firoka zasnovono demokratiéno zvezo, ki bi lahko prerastla v resnicnega re-
prezentunta vsega slovenskego Hudstva, uveljavljale so se prvine ¢ehinskega
Manifesta. Sicer pa je ze julija 1937 v »Neodvisnosli« objavil ¢lunek na lo temo
Edvard Kardelj »Organiziranost ali namene, obravnavajo? problem, kakino
pot ubrati v okviru ljudsko frontnega zdruZevanja raxlitnih politi¢énih skupin
z dogovarjanjem ~od spudaj« Po Kardeljevemn misljenju za zbirmnje dema-
kratitnih sil ni bila ugodna, da bi se poliliéne skupine zdruZevale v trdnejdi
Zzvezi, edino “Znamenje organiziranosii naj bi bila skupna zavest dolotenega
mumens, doloCencgs programi. Kardeljev ¢lanck je iuredno zanimiv prav za-
riadi abravnavanjs preoblema skupnega v razlicnosti. 150 maja 1937 pa je
Edvard Kordelj v Stevilki 19 »Neodvisnosti« abjavil ¢lanek »Neodvisnost Av-
sirije in $lovencev~ V tem ¢lanku je pod inicialkami T. B. (Tone Brodar) med
prvimi v Sloveniji sprogovoril o pomenu vzpostavljanja sistema kalektivne
varnasti v mednarodnem #ivijenju, v nasproetljiz s sistemom dvostranskih spo-
rozumov v svetu. Bdvard Kardelj je manj kot mesee dni po ustanovnem kon-
gresu KPS apazoril na nevarnost fufisticne agresije, ki je sicer tedaj nepo-
sredina segola po Avstriji, posredno pa je tako ograzala tudi Slovenijo.

Ob zgodovinski uceni »Neodvisnosti« velja omeniti, da list morda ni dovolj
poudarjal vlege deluvskega razreda v kmeéko-delavskem gibanju. éoprav
je to usmerjenost vendar Ze nakazal Rudolf Roje v slevilki 8, 27. februsrja 1937,
z¢lo jasno pa jo je definiral potem Ivan Kreft v Stevilki 32, 27. avgusta 14937 ob
analizi raznerja stavenskega kmecko-delavskega gibanja do Zdruzene opozicije
(ki je dva meseca pugneje, 8. oktobra 1937 podpisala dogovor o ustanovitvi
Lloka narodnega sporazuma). V zgodovinski oceni »Neodvisnosti« ne gre pre-
zreti, da je v kratkem céasu svojega irhajanja vkljudila med svoje sodelavee
Sirok krag mlade mariborske revolucianarne inteligence, ki se je leta prej
ze oblikovala, med drugim v Zvex mladil inteiekualcev, in je zdaj 5 svojimi
sodbami pridela pasegati na vsa podrofja javnega Zivljenja, » izjemno zagna-
nostjo tudi v svet kulture in ljudske prosvete. Naj v zvezi s lem navedemao
razmisljanje Joraslave Dolarja v ¢lanku «Delavstvo in kultura«, ki jasno in
precizno definira vdgovarnost in pomen liudske, proletarske kulture, ka ugo-
tavlja: »Proletarska kultura se obrac¢a k mnoZicam, ki jih skusa presvetliti, jih
poutiti o njihovem poloZaju in vlogi v zgudovini ter jih zediniti in skovati v
motno, enotno, zavedna silo, ki bo pripravijena za svoje naloge v bodofnosti
{~Nceodvisnosi« &t. 14, 19. junija 1937).

Pa poti, ki jo je nokarzola »Neodvisnoste s svojim pozivom h koncentraciji
vseh slovenskih demokratiénih sil, se je podal tednik ~Edinosl«, ki je pricel
izhojatli v Mariboru 19, februarja 1938, v razburljivih tednith pred »Anschlus-
som«, njegova zadnja Stevilka pa je iz8la 22. februarja 1940, ko je listu cenzura
utrgala nit zivljenja. »Kdinost«, ki se je sicer redila iz kemercialne racunice
fastnika Mariborske tiskarne, je pod urednikovanjem Franceta GerZelja, ki je
uredil prvih 30 Slevilk, in Jaroslava Dolarja, ki se mu je posreéile list obdriati
pri Zivljenju do februarja 1940, prerastla v izrazilo narodnoobrambno in pro-
tifagistiéno usmerjeno glasilo.
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Pravzaprav je list ves ¢as svojega obstoja izraZal staliiéa, ki jih je nakazal
Ze v prvem uvodniku, v katerem je bilo med drugim zapisano: »V nae zastrup-
lieno ozradje, v nad razkroj in naSo razcepljenost je zato treba prinesti duha
skupnosti, edinosti, sloge in sodelovanja na vseh podro¢jih nasega javnega
Zivljenja. Nad oportunistiéne, strankarske in klikarske interese je treba dvig-
niti zahteve in potrebe skupnosti, nafe sploine in obée slovenske gospodarske,
kulturne in polititne interese, saj vendar samo od le-teh zavisi usoda naroda,
ne pa od interesov najrazli¢nejiih oportunistov.« Klic po skupnosti, ki je v bi-
stvu pomenila koncentracijo vseh slovenskih demokratiénih sil, h kateri je ze
pozivala »Neodvisnost«, je seveda v slovenskem strankarskem Zivljenju ostajal
tedaj brez odmeva, slovenskega ¢loveka, ki ni bil zapeljan od strankarskih
strasti, pa je vendar vzpodbujal k razmisljanju o kljuénih problemih slovenske
nacionalne eksistence,

Pri zgodovinski presoji »Edinosti« ne smemo prezreti velikega §tevila
¢lankov na njenih straneh, ki tako ali drugade obravnavajo problem mladine,
bodisi da odstirajo bedo vini€arskih otrok, ki v slovenjegoriZkih in haloskih
koéah, raztrganih vini¢arijah, doras¢éajo v bedi in propadajo dulevno in zdrav-
stveno, ali pa se zavzemajo za udeleZbo $tudentske mladine na narodnoobramb-
nih taborih ob severni meji. Pomembnost vedine ieh élankov pa je v tem, da
poskudajo dramiti ustvarjalnost mladega cloveka, ko ga opozarjajo na njegovo
mesto in njegovo vlego v druzbi,

Med leti 1938 in 1940 so izhajala v Mariboru »Obzorja«, revija za leposlovje,
umetnost in publicistiko, vsa leta glasilo mariborskega Umetniskega kluba in
v letu 1940 tudi Celjskega kulturnega tedna. Urednika Viladimir Kralj in Ivan
Dormik (ki je ta posel opravljal samo pri prvem letniku), sia revijo, ki jo je
»izdajala, zalagala in tiskala Mariborska tiskarna«, kljub temu, da je izhajala
na robu slovenskega ozemlja, dvignila na kakovostno raven obeh takratnih
osrednjih slovenskih revij, »Sodobnosti« in »Ljubljanskega zvonae,

V uvodni urednifki besedi »Obzorij«, sta urednika napisala reviji na pot:
»Enako bo urednitvo v svojem publicistiénem delu navajalo bralce k stvarne-
mu dojemanju nase moralne, socialne in gospodarske resni¢nosti. Perefa vpra-
Zanja nadega narodnega zivljenja bo cobravnavala revija v njihovi zgodovinski
vzrofnosti, s stvarnostjo, ki je ne bodo kalile dnevne strankarske strasti. Pri tem
bo revijo vodilo nadelo popolne svobode svelovnega nazora, v kolikor bo ta v
konkretnem primeru v skladu s koristmi naSegn naroda kot posebne kulturne
individualnosti.«

To so bile lepe besede, v skladu z najiirso progresivno orientacijo, ki se je
vse bolj uveljavljala v slovenski publicistiki., Revija sé je rodila v okolii¢inah
hude narodne stiske, ki jo ni povzro¢ala samo zunanja fadisti®na agresija, tem-
ved v enaki meri boj znotraj narodnega telesa med dvema nasprotnima si strem-
ljenjema, med enim, ki je silil k zdruzitvi vseh narodnih sil v obrambi temeljnih
nacionalnih vrednot, in drugim, ki si je prizadeval za totalno obvladovanje slo-
venske drugbe s pozicij skrajne reakcije in krifarske vojne zoper svobodnega
duha, demokracijo in socialno osve$éanje. »Obzorja« so se v tem vrtindastem
krogu izvrstno znadla, znala so se dvignili nad provincializem in v veliki meri
so rastla iz Zivahnega in nekonvencionalnega kulturnega snovanja v tem ob-
dravskem mestu, v katerem je Ze prednjadila mlada generacija, dozorevajota
v letih hudih socialnih in nacionalnih bojev, z obfutkom za domado stvarnost
in vendar odprta v svet.

»Qbzarja« so predvsem prispevala k analizi slovenskih druZbenih razmer,
h kritifnemu preudevanju slovenskega kulturnega, socialnoekonomskega in po-
liti¢nega stanja, k &gemur so pripomogle tudije in razprave JoZeta Kerenéita, dr,
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Franju Zgeci, lvava Bratka, dro Vitn Rraigherje, dr. Viadimirja Murka id.
»OLzor s w1 odpiralia razglede v modniarndne odnrose; pronicljive analizo raz-
mer ob rezpodu Ceikuslovidke % ozirean na vpliv mednarodnega dogaiania nu
ibhmiade rizpoere jo dol dr. Dragotin Cvetko, 1van Bradkn je prodiral v spreplet
probiemoy mhalinskega vprasanja, njegovil raziskavo je osvetlila temeljna iz-
hadisca mladinslih gibanj, vzroke za njiloy vastanck in njihov smisel. Dr. Vito
Kraighior se jo spuasevil pp fenomenu Franelje, driave, ki je veljala kot {rdnja-
v rvropskn demokraeije, pa je, notronje ruxtrgona v obdebju pn minchen-
skem dogovorn o Cedkoslovadki in na pregu druge svetavne vojne, bila odrinje-
ny od wdlodanja b Bviopl 4 «Obzorjie jo postals severna regija $lovenije s
svojim sredidcen: v Maribaru kos velikega sveta,

Od 1. vovembra 1940 do 10, februarje 1941 je izhajul v Mariboru polme-
seinik »Novi problemis, ki ga je izdajul in arejal Jozko Humar. 1z8la je &est
dtevilk.

K progresivnemu tisku med vojnama v Marlboru moramo pridteti tudi hu-
oristicno giasiln «Toll lists, ki je s podnastovam «Lisi dobre volje za Slovence«
wml 26, februarja 1938 do 15, februarja 194) in od 1. murca do 5. aprila 1941 kot
~Novi Toti+ razveseljevsl mlado in slarn pa vsej Sloveniji s svojimi humoristié-
no in saliriévo ubranimi prispevki. Njegov tzidajntelj in urednik Bozo Podkraj-
fok je znal ob sodeinvanu sirmkega kroga slovenskih kulturnikov, med kate-
rimi so bili Tone Cufar, Ivan Rab, Danilu Goriniek, Emil Smasek itd.. list
uspeino voullti mimp binalnopstl in conene scazacionalnosti do v bistvu reshob-
ne in wrpke drugbene kritike in do razkrinkavanja rezimske samopasnosti in
narpdnega izdajsta.

V obdobju med vojnama sl se v Mariboru uveljavijala dva povsem Inde-
na sklppa progresivnega tiska, prvi ima lrrazito saclainodemokratsko obelefje,
drugi pa zajema periodike, v kateri pritiga predvsem do izrava maribarski
leva in tudi povsem revoluclonarno usmerjent kulturni patencial.

Zunij teh dveh sklopov pa se je v Mariboru razmihnila marksistiéna pub-
licistika v dolofenem obdobju ludi na strineh liberalnega dnevnega lista »Ve-
Cernik« v tolikdni meri, da je dajula weinn lisiu, ki je sicer leta plaval v unita-
risticnih vaduh, svojevrsten peéal. Ko je «Veterniks, ki je do tedaj izhajal v
skinpu »Jutrovega. Cusopisnega koneerna s 1. avgnstom 1938 prefel v lastniivo
liberalnega pulilika Adolfa Ribnikirji, su se strani tegu glasila vdprle progre-
sivni publicistiki. Ribnikar sc je poskusal postavili nu nadstrankarsko stali§ée
{(kako se zgodoviva pepavljal) in je svajemu dnevniku na pot takrat zapisal, da
bi nuaj il »Vedernik«» svobodna lrihuns zo vin progresivnp mislefe, v njem naj
bi priile do besede in do izraza =»vse pozilivae v konstruktivne misli in Zelje
kar najsirfega kenga delavervs, Tako se je pudem zgodilo, da so se nd svgusia 1038
tj» do druge polovice 1839, leta oglasali zelo pogosto, pozneje pa, ko jo »Vedernik..
zojadral v mladokmetijske vode 1n se baposicd ¢elp proglasi! kot glasilo obnav-
lajoee s¢ 8SDS, bolj poredka marksistieni publicisti Predvsem so xnani uvod-
niki, ki jih je objovil Fdward Kuardelj v »Vedernikuw neposredna pred izbruhem
druge svetovne vojoe, ki so v diroki obravnavi ronanjepolitiinih problemov med
drigim tudi pojasnjevali rozloge za sklenitev nemékosovjetskega pakta. Nekaj
istih vtorjev, ki so se v lem fasu aglagalt v »Edinosti«, se je ogladalo z obrav-
navaujem wésth celo enake problematike v »Vederniku«, Tuka je, na primer,
Ivan DLratky ludi lukaj obravnaval mladinski problem, poudarjajoé zlasti viego
mlidine v narelnoosvobodilnem delovanju. Med pomembnimi élanki na stranch
»Vedernika« v tem ¢asu niyj nadtejemo de razpravi Ivana Bratka »Prezadolienost
kmetske posesti v Sluveniji« in dr. Jozeta Brileja »Problemi slovenskega gospo-
darstvaw, oboje objavljena v kratkem razmaku 1939. in 1940, leta. Pogosto se
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je v tem Zasu oglafal na straneh »Vefernika« tudi Rudi Cafinovié, med drugim
je objavil 1939, leta sestavek »Gospodarska osamaosvojitev kmeta«, v katerem
je osvetlil gospodarsko odvisnost kmefkega stanu od klerikalnega in liberainega
kapitala.

To kar se je dogajalo z »Velernikom« seveda ne bi bilo mogofe v Ljublja-
ni, v Mariboru pa je bilo nasploh politi¢no ozraéje strpnejde in v tem oziru tudi
mnogo manj provincialno, kot marsikje drugod po Sloveniji; k temu pa je v
veliki meri pripomoglo sporofilo progresivue publicistike,

VON DER PROGRESSIVEN PRESSE ZUR ZEIT ZWISCHEN DEN WELTKRIEGEN
IN MARIBEOR

Zusammenfassung

Der Autor bemithte sich, so vollkommen als moglich und so iibersichtlich als
moglich die charakteristischen Merkmale und den Umfang der progressiven Presse
in der Zeit zwischen den Weltkriegen darzulegen. Er stellte zwei fundamentale
Gruppen dieser Presse fest, die erste mit einem sczialdemolratischen Charakter und
die zweite, deren Physiognomie von der links orientierten und auch durchwegs re-
volutioniren QGeneration der jungen Intellektuellen wvon Maribor geprigt wurde.
Von der Ersten Gruppe der progressiven Presse stelit der Autor fest, dafi sic trotz
ihres betonten Reformismus eine bestimmte Rolle als Chronist und Zeuge der Ar-
beiterklassenkimpfe absplelte, als Vermittler der proletarischen Literatur und als
Initiator bel der Tschechen und Slowaken. Die zweite Gruppe der progressiven Presse
in Maribor schiitzt der Autor sehr hoch ein, als er ihre historische Bedeutung bewer-
tet, besonders die Wochenblitter »Neodvisnost« (Unabhiingigkelt) und »Edinost«
(Einigkeit) und die Zeitschrift »Obzorja« (Horizonte), Der Autor betrachtet es als
auBerordentlich wichtig, dall diese drei Publikationen mit ihremm Schreiben den
Provinzialismmus iberwunden hatten und sich mit jhren curopiiischen Ubersichten
durchsetzten, dabel aber nie den Kontakt mit der einbeimischen Sachlichkeit verloren
hatten.

AuBerhalb der zwel erwihnten Gruppen der progressiven Presse in Maribor
verweilt der Autoer noch beim Ausnahmefall der Mariborer Tageszeitung »Velerniks
{Abendblatt), die zwar durch Jahre hindurch das Organ der Liberalen war mit
einer zur Géinze unitaristischen Richtung, in den Jahren wvon 1938 bis 1940 aber
offnete sle ihre Seiten der marxistischen Publizistik, unter anderem sogar den
Schriften aus der Feder Edvard Kardeljs.

Im Ganzen stellt der Autor den inhaltlichen Reichtum der progressiven Presse
in Maribor in der Zeit zwischen den Weltkriegen fest, ihre Schaffensfreude und ihre
Verbundenheit mit den Problemen <der damaligen Gesellschaft und ihre kritische
Beziehung zu den Begebenheiten in ihrer Zeit.
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UDELEZBA MARIBORCANK V PREDVOJNEM
NAPREDNEM GIBANIJU

Miliciu Osirovika*

UDK 329.71-055.2(497.12 Maribor}:1932/1941«

OSTROVSKA Milica: Udelezba Mariborfank v predvajnem na-
prednem gibanju. (Beteilignng der Mariborerinnen an der wvaor-
schritilichen Vorkriegsbewegung.) Casopis za zgodovine in narodo-
pisjo, Maribar, 54 1198331 —2, sir. 200—217.

zvimlk v sloven., povzelek v nem., izvledek v sloven. in angl

Aviorien pheavaawn ldlovanie napreilnth Marlbartank v letlh 1932—1041,
v nalrazllénelsilh drisleill In orgomzaciiah, Pud vodstvom Komanlstifine
partlie sn se lorile v prvi vrst: proll anelzmu, Tasizmu In naslljo vseh wrst,
vi Bneializem, demuokraciio in sveleeni mir, a tiell protl kriviearn, k) so
ilh kot Zenske radevale, e da i biie Peminlslke v meifanskem smeslu.

UDC 329.71-055.2(497.12 Maribor)»1932/1941«

ORTROV3KA Milica: The Participation of the Women of Marlbor
in the Prewar Progressive Movement. Casopis za zgodovino in na-
rodopisic, Maribor, 54 -19(1983)1 —2. p. 200—-217.

orig. ia Slovene, suimmary i Gein,, synopsis in Slovene and Engl.

The nnlhnress Ireals lhe aetlvity of lhe progresslve women In Maribor
between (the ¥earsy 1932 1941 i diflerenl as==nelntlons and organisallons.
Tmigr the leadershlp of lhe Cominunlsl Party lhey foughl in lhe firs]
line agninst nazlem, fasclam and all sorls nf violenee for soclalism, de-
mocracy and for the wearld-wide peaee, They foughl also agalnsl the

wrang thal was done tn thean s wimen, wllhonl belng femlnists in the
bunurgeols sense.

Ze po Hitlerjevem prevzemn oblicto 1433, leta je Izvrini knmite Kominter-
ne apazoril na nevarnast, ki sveti proti ad nderzma in gre od tega fasa dalje
za zdrugilev ljudskih sit v enoino franto. Na VI kongresu (od 25. 7.—20. B. 1935)
pa je Kominterna e dala smernice za arganizacijo judskofrontnega gibanja.

V Sloveniji so s¢ pakazali prvi zamelki tukega gibanja Zze ob mogocnem
celjskem shodu Svobod dne 7. 7. 1935, leta, ka je o tem govoril tovari§ Frane
Leskosek. Shoda se jo ndelidila paleg drugih Mariborcanoev tudi kamunistka
ftudentka Silvira Tamusing, ki je teda) fe imela vpliv na $tudentke Doma vi-
sokagalk v Ljubljani. Sodecluvkam Marvibordinkan je vneto pripovedovala o
navduienju delavskih mnogie. V Celju sprejeti sklep a zacetku akeije za usta-
novitev Zveve delovnega Yudsiva je dolodal, nuj bl se zdruzile soclalistidne in
demokratiéne sile v pratifasistiéni fronti in e je, kot je znana, ta teZnja ures-
nicevala v raznih organizacijah in v ravnih vblikah, tudi v kmetko-delavskem
gibanju.

2 Mllica Oslrovika, Drulesorien vidje #ole v pok., Maribor
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Ze dne 13. julija 1935. pa so bile Svobode razpuifene, a je delavskim vo-
diteljem wuspelo kmalu zatem wustanoviti kulturno-prosvetna drudtva Vza-
jemnosti.

Ne samo stovenska narodna zavest, femved tudi napredni levi¢arski nazori
so zadell zavzemati vse SirSi obseg. Med srednjefolsko mladino se je poznal Ze
zgodaj vpliv profesorja dr. Franja Zgeéa in tudi dekleta so se wse bolj zafela
zanimati za politiéna vpradanja, Na Zenskem uciteljiféu je vzgajala svoje ufenke
v naprednem duhu priljubljena profesorica dr. Helena Stupan, ki jih je udila
slovenséino,

Ni bilo brez pomena, da se je v knjiZnici v Narodnem domu dalo izposoditi
marksistiéno obarvana dela in sovjetsko leposlovje v slovenskem prevodu., Ne-
kaj éasa sta bila knjiZni¢arja dva brata Marion, utiteljif#nika, Zgeteva uéenca.

Ze leta 1932. so bili komunisti ustanovii Zvezo mladih intelektualcev, ki
50 organizirali redna, napredna predavanja, najprej v delavski zbornici, nato
pa v gradu. Prvi predsednik je bil organizator drudtva levitar Pavle Segula,
glavna sodelavea pa Ante in Leo Novak ter drugi komunisti, Od deklet so se
tu sestajale levig¢arke, najve¢ ifudentke in bivie uéiteljis¢nice, a tudi zaposlene
fenske raznih poklicev: Herta Haas, Andrina Kovatié-Zaucer, JoZica Hodnik-
Veble, Zora Serbak-Kopaé, Ema Grbec-Logar, Lea Prah-Smasek, Branka Jur-
ca-Potré, Silvira Tomasini, Romana Serak, Sonja Kukovec, Hilda Svajger, Dra-
ga Nemec-Humek, Milena Godina, Ljubica Smerdu-Lorger, Joza Stucin, Lea
Kreft, Mila Starc-Krajnc, Ela Spanring, Milena Vojnilovié, Anka Vomer-Zgo-
nik in ve& drugih. Mene je povabil k predavanjem kolega na realki komunist
profesor dr. Franjo Crnek, ki je Zive sodeloval tudi v poznejSem poteku do-
godkov in bil med NOB ubit v Jasenovcu, Leta 1936. so Zvezo, kot oblasti ne-
varno, komunistiéno, prepovedali. Kmalu so brezposelni uéitelji in uditeljice,
skoraj vsi &lani prepovedane Zveze, ustanovili v okviru Jugoslovanskega uéi-
teljskega udruzenja (JUU) Odsek brezposelnih uiteljskih abiturientov. Oddelek
za pomo¢ pri iskanju priloinostnega dela, kot so bile na primer initrukcije, je
vodila Ela Kosi-Spindler.

Skoraj vsa imenovana dekleta so bila pozneje tudi v NOB, mo&no aktivna,

Tadas se je delavstvo, posebno na PobreZju in na Teznem, v velikem #tevi-
lu udelefevalo predavanj, ki so jih prirejala druitva Vzajemnost, Tako na pri-
mer je delavstvo obeh spolov v veliki dvorani gostilne Felié na Teznu potrpez-
ljivo posluialo tudi moje obseZno predavanje o Zenskem vpraianju, sestavljenem
na osnovi Beblove knjige »Zena in socializem«, éeprav sem segla daleé nazaj
tudi v zgodovino, Povabila sta me na sodelovanje delavea komunista Marija
Sme in Stefan Letonja. Taka povezovanja intelektualcev z delavei so seveda
bila pojav Ze od prvih &asov razvoja komunizma pri nas, vendar je ta zveza bila
zdaj pogostejia.

Skojevk in komunistk, delavk in nameS€enk, ki so se druzile, posebno mla-
dih, je bilo zdaj ze veliko: poleg imenovane Marije Sme Milka Sotler-Bra&ko,
Sonja Cernezl, sestri Bole, Danica Greif, Bristing Babié, Lizika in Fanika Jan-
¢ar, Tonéka Cernec in cela vrsta drugih,

Po navodilu Kominterne, da se naj komunisti vkljuéijo v vsa legalna dru-
itva in povetajo svojo aktivnost v boju proti nacizmu, je prigel tudi v Maribor
Student medicine Ljubo Marion, ¢lan Pokrajinskegua komiteja SKOJ za Sloveni-
jo. Med drugimi je obiskal tudi mene, aktivne prufesorico, z navodilom, kako
naj podpremo skojevce, ki so vélanjeni v raznih dijaskih dru$tvih. Tako sem
zatem na primer prevzela odgovornost za pomod skojeveem, ki so prirejali
predavanja v dru$tvu »Trezna mladina« in drugod.
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Komunisti so se véianjevali v razna drustva, takn v Planinsko drudivy,
preveemall vodsivo v Ferialnem saverzu, v skavilskih in drugih orguanizacijah
ter powsed 8irili svoje politicnoe prepri¢anje. VaZno pa je seveda bila, pridobivati
tudi Zenske.

1’11 fem iz drudtev niso bila izvzela Sporina drudtva, V Slovenskem &purt-
nem klubu Maribor je bila poznejia prolesorica Zima Vredéaj-Haly driavna
prvuakinja v rokometlu in se je kakor bratje (dva sta padla v NOB) zelu zgoulu]j
opredelila zn1 Komunistitno parlijo. Prav tako je bila od vsega zadctka zoln
aktiviia v NOB, na kntevskem zburu odposlanka za Ljubljana—mestn, urednini
Wase fene« itd. Je nosilka partizanske spomenice 1941.

Neda Gerzini€, tlanica isiega kluba, tekmovalka v namiznoteniski zckeiji 1,
jo bila veckratna drzavna prvakinja, Med osvobodilno vojno je prestala zarndi
svije aktivne udelezbe veliko gurja, naposled pa so jo belogardisti na Turjuku
hudo muéili in nato ubili.

Leta 1836, se je napredna mladina po vsem svetu pripravijala nay mirovni
knngres v Zenevi pod vplivom KomunistiCne mladinske internacienale v Muskvi,
ki je lela 1835, naroéala mladini vsega sveta, naj se poliliéno aktivizira v boju
proti fadizmu za demokratlizacijo, napredek in mir.

Za Zencvski konpgres je dala iniciative Mednarodna zveza zdruiruj za
Drustvo narpdov in se je nanj pripravljala skojevska in komunisticna miading,
predvzem Studentska, po vsej Jugoslaviji,

Drzavna kunflerenca pripravijalnih edborov je bila ze julija 1036, v Zugrebn
in odtam so poklicali v Maribor Studentke komunistko Herto HMuas, ki je bila
Z¢ povezanua v pripravah na mednarodni kongres,

Za organizatorja mirovnega gibanja v Mariboru so dolo¢ili Zenskn drugtv,
5 Herto Haas sva stopill k predsednici tega drudtva Mariji Maister, vdovi psvi-
boditelju Maribora, generala Maistra, ki me je poznala kal udelezenka vsaki-
letnih Materinskih te¢ajev, o katerih sem enkral tudi purotala v Zenskem
svetu, kjer sem objavljala ¢rlice sacialnega snacaja, Maistrova je vingp orga-
nizatorke akcije rade volje sprejela.

Dne 18. junija 1936 5o sc zbrali v prostorih Jadranske straze v Grogoréidnvi
ulici &1. 26 predstavniki 25 druitev in orgunizacij. Sestanek je vdprla Maistruva,
nate pa je Herta Haas razloZila pomen Zencvskega kongresa in predlozila deluv-
ni program iniciativnega odbera,

Za predsednico smo izvelili Haasovo, vendar je zaradi nenudne ubulelpsti

bil nate za vodjo $tudent Viljem Androina, za tajnico pa komunistka Andrina
Kovadig-Zaucer.
_ Dne 22. avgusta 1936 jc bila zveder v Unionski dvorani ze veckrat apisana,
izredno dobro pripravljena in zato uspefna akademija, ki jo je wrerirat Fran
Zizek. V govornem zboru sta sodelovali Viadosa Simé&i¢ in Mira Florjancic,
Bogatemu sporedu je prisostvovala velika mnoZica obtinstvi, najved mladine.
Prevladovala je parola nad odrom: »Hoemo skupnost Zivih, nodemu skupnasti
mrivih l«

Naslednjega dne je bilu v Unienski lapi javno mladinsko zburuvanje V teh
prireditvah jo od Zena govorila étudentka Silvira Tomasini s temo: »Zena in
mir.« Predvsem je govorila o vzgoji otrok, ki naj jih pripravimn za njihnve
tlovekoljubne zivljenjske naloge,

Septembra tega leta 1936, je pridlo tudi v Mariboru do velike irkstiine
stavke. Delavke, ki so v leh tovarnah seve prevladovale, so pokazale muénn
razredno sindikalno zavest, Sirajk so sicer vedili komunisti, med temi tudi
Silvira Tomasini, toda tudi med delavkami je bilo Ze veliko borbenih zeni. Take
80 bile: Mara Gerkman, Pavia Kovaéig, Slavka Likovig, Elza Slemnik in druge,
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ki se niso bale fiziéno spopasti se niti s samo policijo. Veéino teh vodilnih Zena
so po stavki z dela odpustili.

Delavka Julka Polanéié, ki je sama preZivljala svoja dva sinova, je bila Ze
pred stavko v zvezi s komunisti in jo je pomagala pripravljati ter voditi. Po
njej je tudi sama postala &lanica KP. V boju proti okupatorju je izgubila oba
svoja sinova, a je kljub temu v njem sodelovala do konca.

Novembra leta 1936 je priflo do ustanovitve kulturno-feministi®nega odseka
Mariborskega Zenskega drustva. To je sicer zajemalo predvsem meklanske
Zene in imelo pretezno karitativni znalaj, vendar tudi kulturnoprosvetnega v
smislu boja za Zenske enakopravnost. Tajnica je bila meSganskofolska uéiteljica
Jela Levstik, ki so se ji socialne razlike moéno upirale, Mnogo zla je videla kot
mladinska predstojnica II. okraja, ki je vkiju¢eval tudi Lent. To dolZnost ji je
poverila obéina. V %oli je zbirala hrano in drugo, nato pa je s pomoé&jo pred-
stavnic razreda odnagala darove v revne lentske domove. Tudi mene je povabila,
naj z njo obid¢em bedno bivalii¢e delavke, nezakonske matere,

V letu 1936 je Zivel nekaj &asa v Mariboru komunist, znan organizator, Pri-
morec Pinko Tomazit., Stanoval je pri sovrodnikih Poékovih v isti hi%1 kakor
Jela Levstik v Razlagovi ulici 8t. 13 (stare hiSe zdaj ni ved). Pinko je imel velik
vpliv v primorskem emigraniskem drustvu »Nanos«, v katerem je delala tudi
komunistka Angela Belak, tovarnitka delavka. Jela Levstik se je v hi§i sezna-
nila s TomaZi¢em in je nanjo napravil velik vtis, Prav on je dal idejo za usta-
novitev kulturno-feministi¢nega odseka in meni je pripadla naloga, da Lev-
stikovo pridobim za ta nadri, ona pa bo dosegla njegovo uresniéitev pri meséan-
skem Zzenskem dru$tvu. Dosegle smo, kar smo hotele. Levstikova je samo po-
stavila pogoj, da sestankom predseduje, tako da ne bi priilo do take komunistié-
ne propagande, zaradi katere bi policija ogrozila tudi Zenske drustvo.

V imenu komunistiéne partije je tedaj vodila Romana Serak, Pinko To-
mazié pa je pri Levstikovi uZival tako zaupanje, da je smel kot edini modki
od ¢asa do ¢asa predavanjem celo prisostvovati.

Predavanja, namenjena predvsem mladim delavkam, obrtnicam in na-
meidenkam, so bila zelo raznovrstna. Obravnavala so problem nezakonske ma-
tere, prostitucije, Sporta, zene v poklicu. spolno vpraganje itd. Diskusija je bila
navadno zelo Zivahna in znale smo vsako temo podpreti s socialnimi in poli-
titnimi pogledi. Dva vefera sem porofala o Weiningerjevem delu »Spol in
znataj« (Geschlecht und Charskter), &igar Zenskam sovrazne teze smo z do-
kazovanjem odloéno odbile,

Sestajale smo se vsak torek ob 19. url v sobi Zenskega drudiva, ki je bila
v vrhnjem nadstropju Cankarjeve meidanske Zole, in sedele tesno natladene
okoli dolge sejne mize. Predavanja so obiskovale mnoge tovarisice, ki so pozneje
v NOB pokazale svojo borbenost. Bile so to velinoma &lanice bivie Zveze mla-
dih intelektualcev, poznej$ega »Odseka brezposelnih uditeljskih abitutijentove
in #tudentke visokih ¥ol: Andrina Kovadéié-Zaucer, Branka Jurca-Potrs, Zora
Serbak-Kopa&, Slava Klavora, Ema Grbec-Logar, Zorka Klemenc-Persi¢ in
nameséenke kot na primer Lidija Potr¢ in {udi lepo itevilo delavk: Angela
Belak, Sonja Cernezl, Tontka Cernec, Milka Sotler-Brako in ved drugih.
Nekaterih po imenu nisem poznala ali pa se jih ne spominjam,

Seveda naslov odseka »kulturno-feministiden« ni imel nié skupnega z me-
$¢anskim, posebno angleikim feministiénim gibanjem sufraZetk, ki so v moskih
videle zakletega sovraZnika, temved je bil tedaj razredno revolucionarnega
znadaja. V bistvu je obsegal boj za enakopravnost pred zakoni, za enako delo —
enako plaédilo in podobno. Pojem »feminizeni« pa je dobro prikrival delovanje
tedaj v Jugoslaviji ilegalne Komunisti¢ne partije.
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Nekay delavk komunistk seope seslajale vomajhni, skromni stranski sobi
nobreskegn kina, medtem ko je Veajemnos) vabila svoje stevilne glane kar «
dvurano kina. Declavke to celice pubreikih Eomunistk je pasebne tefko priza-
dela smrt hrozpaselne Slavive Likaves, niihove prtiiske earidice, ki je bila
ubh tekstilnem &lrajku izrednn pogumna. Tunli maz kumuanist o bil brezposeln,
i imels sta majhnn héerko, Umrla je na sepsi pri splavu, Pagreb je hil mnu-
2iten, ndelezilo se ga je veliko delavslva, govuri) pa je nijen ma¥ pretresljive
in revolucionarna nihenem.

Tudi dijakinje sknjevke s w0 posebej sestajale. Med njimi sla hili lorbena
Vesna Stranid in poznejia narodna herojinja Lizika Jandar, ki so ja ujeli in
zlo¢inska ubili belaogardicli marea 1943, kot parlizankn Dalumitskega udredu.

Tega leta 1936 in samp Se leta 1937 je izhajnl v Mariburu napreden. bor-
ben fasopis oNeadvisnoslh., v katerem je iz&ln 1iidl ved Elankov. ki so zastipali
Zensku enakupravnost.

Swije nazove je Kamunistiéni partiii tspels ettt lodi v nkvirn Lijaadske
univerze. Predsednik, medéansko demukratsks asmerjeni in?. Junka Kukavec.
le privahlial predavatvlfe «n redna zanimiva kulturna, zdravsivena in polju-
dnuznanstvena vprasanin, ki sa v biviem kion «Apnbee {zda] Mali uder mari-
borskegn gledalista) vidnn polnila dvorano,

Tu je bilo ludi nekaj prireditev, ki < jih pripravili kumunisti. take Teo
MNiuwvak, Jaru Dolar in drugl, ni primer 2o <vebwwni mir. Pragram je sibsegal
predvsem literarne Hitke, Prav tul prodl vojni naperjeni veter pa fc doevnik
Slovence poscbnu zaredi Boga obtozujote recitacije ostrao napadil in nas, nasta-
pajoér, imenoma nenairi]l za sovrafne clemente,

V okvirn Zenskega drnilva pa sem pripravila Cankarjev veder « prika-
zum willamkav n drpljenin proletarskih, sncialne ngrodeaih deklet in 2ena, Od-
mke je prizadete in umelnigke  brala prifjubljensa puFrivavalnag igralka
Elvira Kraljeva.

Vo letu 1937 sa hrezposclne ndéileliske abiturientke zagele skupa] o lava-
tifi akuvijn. ki naj pouti javnugl o krivia, ki se godi deklelnm in jib globukn
poniZuje: na néiteljiste so namreé spreiemali le dekleto 2 sdlitnim ali vsaj
prav dobrim uspehom, medlem ko de bil njthov sndolec sprejet brey vsakih
predpogojev. in bi te tako spenbna ier delavon absolventka dobila sluzbo
tele pa dolgih letib Gakania. sodnler pa ima tako] prednost ne glede na uspeh.
Torel jeo poleg polilicne pripadnosti adlodal vri namestitvi tndb —— spal,

V olem istem letu se je mariborska Zenska zvezn ndelesla protesia proti
amandmaju zuknna o narudnih &vlab, pu kalersm naj hi zatensi s 1. avgustom
1937 dalje adileliice naradnih in mispodiniskih & izoubile slurho, fo o= nmu-
UL ¥ neprosvetarjiem,. Utileljicr st osmejn ndsle) umoditi samo s kolegom.
21 parbiene nij dohiju neka ndpravainu v razmerju v dusled dosezene pravieo
un pokujnine, Trarj 2a prosvelne dvelavke - delni velibat, Prolestni zburpvany
v Beagradu in Ljubijani «ta Bili e delums uspedni. (Zagreb se je nrotestu
vdrekel.)

Padobna je vsie prasviine idielavke zadel zakun, pu katerem se i porotenim
Zenam odtegnila draginjska thiklada, ki je 2nadala ukall tretjice meseéne place,
Turej »a enaku deluvon dolinust - zo Zenska manjse plavibl, Vs e krivier pri
rapostavljanju zena je vebijalu v oujih odpur in v marsikalurt zelpy solebcats
v buju za praviénejsi druzbeni red.

V vse ustrejfem svelnvnem politiénem paluZaju pa e Dibt mgnée zenske
pridubiti predvsem zn boj proti nacizmu, égar vpliv sic je puscbun po pri-
kljuditvi Avstrije Hitlerjevi Neméizi vse bali sbéutil. Izkaristiti s inurale
tudi me kukrsnnkoli moznast zan delo med Zenami,
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Ustanovile smo odsek ljubljanskega Drudtva akademsko izobraZenih Zena
in smo se vsak teden sestajale v manj3i sobi hotela Orel. Za predsednico smo
izvolile simpatizerko Sovjetske zveze zdravnico dr. Valerijo Valjavec, jaz pa sem
bila za tajnico, Za &udo se je nafla med nami zdravnica dr. Prijateljeva, ki je
odprto zagovarjala Hitlerjevo stalif®e do Zena, ki je pomenilo — nazaj k ognji-
gtu, kar je vzbudilo med nami seveda burno reakcijo. Ta doktorica pa je bila
tudi sicer zelo agilna in se je skuBala prikupiti javnosti z zdravnigkimi preda-
vanji. Po vojni se je umaknila na zahod.

PosKusile smo v dasu naraifajofe draginje pritegniti tudi Zene gospodinje
in sicer v Krofku Zen zadrugark. Za vodstvo smo pridobile uradnico Josipino
Cerinfek. Sestajale so se v sobl Nabavljalne in prodajne zadruge na Rotov-
Skem trgu.

Na pobudo komunista in%. Jofeta Hermanka, ki je vetkrat prihajal k star-
fem v Maribor, je JoZica Borstner-Voveko, predmetna uéiteliica na obrtni in
gospodinjski Soli »Vesna«, izkoristila pletilski in kuharski tetaj Zena gospodinj
in vabila aktivistke, tudi mene, da smo v veliki uéilnici, polni Zena, med njiho-
vim pletenjem govorile o groZedi nevarnosti nacizma. V tem &asu je Ze krotZila
po Mariboru Hitlerjeva zloglasna knjlga »Mein Kampf« in vneto smo si jo
izposojale. Tefajnicam je Borstnerjeva tudi brala é&anke iz dobre revije
sZena danase.

Napredni visokoZolski Klubi in druStva so se Ze veé let posvedali Studiju
druZbenih in gospodarskih razmer nafega delovnega ljudstva, v dneh wse
vetjega razvoja fronte delovnega ljudstva pa so ustanavljali tudi tabore, ki so
bili vse bolj narodno-obrambnega znagaja. Takih taborov je bilo veliko in vo-
dili 50 jih veginoma komunisti, sodelovali pa so tudi kri¢anski socialisti in &lani
drugih demokratskih strank. Ze leta 1937 ie tak tabor organiziralo Ztudentsko
zagrebiko drultve Triglav, leta 1938 pa so komunistke, #lanice Doma visoko-
Solk v Ljubljani, sklenile, da bodo taborovale na deZeli, se povezovale z ljud-
stvom, mu pomagale pri delu, obenem pa ga prosvetljevale in polititno Eirile
njihovo obzorje, predvsem glede na nevarnost nacizma, katerega propagando
so posebno v revnih obmejnih predelih sprejemali s simpatijo.

Odsek nezaposlenih uéiteljskih abiturientk je pod vplivom Doma visoko-
%olk pod vodstvom Zore Serbak-Kopa® in Andrine Kovadit-Zaucer organiziral
narodno obrambni taber v Kotljah pri Ravnah na Koroskem, #tudentke pa
istega leta 1938. v Zgornji Kapli na Kozjaku. Taborovali sta tudi Mariboranki
Zorka Gradignik in Melita Dolanc, ki sta obe padli v narodnoosvobodilnem boju.

Neutrudna organizatorka komunistka Slava Klavora, pozneje proglaena
za narodno hercojinjo, se je udeleZila veéjega &tevila taborov, take z ljubljan-
skimi Studentkami v Lefah pri Prevaljah, nato pa v Lipovcih v Prekmuriu. Ob
tej priloZnosti je obiskala tudi tabor §tudentov 1jubljanske univerze, ki so do-
movalt mesec dni v goridki vasi Adrijanci. Tu se je seznanila s prekmursko
akademsko mladino. Delo v teh zaostalih prekmurskih krajih je bilo prav
posebno teZavno. Priflo je tudi do nasprotij s tamkaj&njo duhovi&ino in posle-
dica tega je v glavnem bila, da so jeseni 1940. Dom visoko¥olk razpustili.

Septembra 19490, leta je bil tabor fe nekaj &tudentov pri Treh kraljih nad
Marenbergom, ki se ga je udeleZila tudi 3tudentka &tefka Lorbek, doma iz
okolice Maribora. Tabor je organiziralo Ciril-Metodovo drutvo,

Novo pobudo, da se Zene raznih naprednih drudtev organizirajo, je povzro-
¢la objava amandmaja k novemu volilnemu zakonu. Qdlono so zahtevale
aktivno in pasivno volilno pravico, ob tej priloZnosti pa obenem enakopravnost
pri osebnih dohodkih (tedaj so rekli: pri pladah in mezdah), zai&ito pri deluy,
skratka enakopravnost v vsem javnem Zivljenju.
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Ze novembra 1939, je bilo v Beegradu zborovanje za Zensko volilnog pra-
vien, kmalu tudi drugod, Mariboréanke pa smo tedaj ustanovile Meddrustveni
akeijski ndbor za Zensko enakopravnnst in menc s0 izvolile za predsednico.
razgibano Zora Ravnik, Zeno advokata, pa za tajnico. Soadclavka, komunistka
Romana Serak mi je pri delu v vsem pomapgala. Zal 0 nam naknadno odpo-
vedale katehistinje in socialdemokratke.

Dne 10. decembra 1937. smo priredile — istodasno kakor Ljublianfanke —
javno zborovanje v wveliki dvorani Narodnega doma. Govornic je bilo velike.
zastopale so vae sloje in poklice. Uvadni govor je imela Jela Levstik, megdan-
ske Zene-gospadinie je rastopala Zora Ravnik. za delavke je nastopila ravredno
zavedna komunistka Tontka Cernee, za kmetice mlada %ena iz Ribnigkega sela
in druge. Zajele so vprafanin enakopravnosti. a tudi vnjne. posebno potrebo
po zakloni%®ih in podobno. Zelele smo, da bi se bilo zborovanja udele¥ilo
veit delavk,

V dvorani je pozorno spremlial ves potek zastopnik policije. saj smo maorale
seveda zhorovanije vnaprej prijaviti.

Z Romano Serak sva plede volilnega zakona imeli z fenami sestanck tndi
v Dravopradu.

Najbnlj nspedinn pa ie bilo zbhorovanie v Kamnict pri Mariboru, Tamkai¥nia
priliublicna uéiteljica Cepideva, svakinja pogumne Mare Copi& roiene Wnvak,
sodelavke synijth hratov komunistov, je dosegla pri Zupnikn Vinkn Mnandi, da
je zhoravanje ohiavil kar s pridnice. Ceprav je &l predvsem za verne kmetice.
nam je uspelo, da smn v prenapolnieni Enlski telovadnici povedale mnagn na-
prednth misli. saj smo wvaake besedo predavania vnaprej skrhne prefehtale
in sicer Silvira Tomasini. Romana Scrak tn oz Premalo svetovnn razgledane
7one, dosle] zapostavljene v svnjih pravicah kot Zene in matere, sn moj govor
trplo sprejele.

Nig zato. da volilne pravice nismo dosegle, saj zaradi tedaniih napetih sve-
tevnih politignih razmer jtak ni pri&lo do volitev. toda povedalo smo marsika-
tern nadvse va?no resnico.

Zonske smo Je dnlga leta sodelovale fudi v akeiji zhiranin prisnevkov 7a
Rdefn pomoed. %1 je bila predvsem namenicona politignim zapornikom. ki sn bili
meveda komunisti. in nithovim sveicem. V &asu nara®anja mné Zverns delow-
neda Iindstva je akeiin tekla vse bnlj uspe¥no. Pamoit =0 prizpovali poleg kn-
munistoy tndi pripadniki drugih demokratidnih strank.

V zadnjih letih tik pred voino so pastaiale polea politiEnih razmer tudi
materialne vse slab%c. Jedli amo drag lerith slabfe vrete, a vedeli sma. da irva¥a
Tngnslavija pienico v Hitlerjevo Neméiin. Leta 1840, se e nekesa dne vila pn
Gosposki nliet mogo#na povorka oporfenih #ena, najved delavk. ki so glasno
zahtevale holfie Zivlieniske pogoje. Nekaj nijthovih predstavnic je stopiln do
Zupana dr. Tnvana, ki iih je prestra%en tudi sprejel. Med niimi sem bila tndi jaz.

V vse vo&it vojni nevarnasti jo marsikatera od nas zbirala tndi podpise 7t
Drugtyo prifateliev Sovietske zveze.

Marihnr#anke smn se razveselile novera borbenegn #asnpiza »Nafa Senne,
ki je zadel izhajat v Ljnbliani januaria 1941, in smo vani todi donisovale.
Seveda fe do maren toga leta iz8ln samo nekaj Etevilk in se je izhajanie na-
dalievalo Zele v NOB.

Maribar, to nbmeina mesto, so e dolpo preplavliali nacistifni agenti: tn en
se ustavlinli hitlerjansko nadahnieni avstriiski ZelezniZarii, ponliéni godei tor
pevei iz Gradea, a tudi doma&i Nemei so bili vsak dan bolj nadnti in predreni,
Na ulicah so ponodi kar peli hitlerianske pesmi. tedania oblast pa ni vseaa
tega podetin prav nit ovirala.
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Toda Maribor je bil slovensko mesto in je v odlodilni uri pokazal, da dol-
goletno narodnoobrambno delo, tudi Zena, ni bilo zaman,

Dne 27. marca 1941 so mnoZice ogordeno protestirale proti podpisu Cvet-
kovi¢c-Magkove vlade, da se Jugoslavija prikljudi osi Rim—Berlin, Mogotna,
dolga povorka zavednih Mariberdanov in Mariborfank se je pomikala proti
Grajskemu trgu, kjer je demonstrirala pred nemikim konzulatom, in se nato
podala proti oglu Slovenske in Gosposke ulice, kjer so jo policisti razgnali, a so
se vedje skupine glasno vzklikajod in prepevajo¢ raziirile po vsem mestu in je
bilo ves ¢as kakor prej v siroki povorki shiat1 revolucionarna gesla skojevcev,
komunistov in komunistk ter njihovih sonusljenikov.

A ne samo tega dne, temved vsa §tiri naslednja leta narodnoosvobodilnega
hoja so pokazala, da so Mariboréanke v samem mestu ali kjerkoli na bojigéih,
tudi v izgnanstvu in v nacisti®nih taboriS¢ih ostale zveste svojim naprednim
nazorom,

Vird:

Ustna in pisna prifevanja
Lastni spomini
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BETEILIGUNG DER MARIBORERINNEN AN DER FORTSCHRITTLICHEN
VORKRIEGSBEWEGUNG

Zusammenfassung

Diese Abhandlung entstand tellwedse aus Erinnerungen und teflweise aus schon
gedruckten Queiien, die fiber die Beteillgung dor Frauen am der fortschritilichen
Vorkriegshewegung in Maribor berichten,

Schon im Jahre 1932 wurde der »Verband junger Intelektuellen: gegriindet. Die
regeiméssig gehaltenen Vortrige wurden unter der Fithrung von XKommunisten zur
eigentiichen Schule des Marxismus.

Die Richtlinien der Komrmunistischen Internationale wurden baid befolgt, indem
man zur Grilndung von Voiksfrontorganisationen hinzutrat. Zwar fand schon im
Jahre 1935 elne massenhafte Zusammenkunft der Artheiterkulturvereine »Svobodas
{(Freihelt) In Celje statt, wo die Arbeiter im Kampfe gegen den Nazismus auch schon
etwas von der Notwendigkeit einer Volksfront hérten, Bald darauf schlossen sich
die Kommunisten slien Vereinem und Organisationen an, um fortschrittliche Richt-
linien zu propagieren.

Im sclben Jahre 1935 wurde der »Verband junpger Intelektuellen« aus politischen
Grilnden verboten, aber hald darauf wurde im Jshre 1938 in Rahmen der jugosla-
wischen Lehrerorganisation die »Seition arbeitsloser Lehrerabiturienten gegriindet,
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i der Qe Bt licddes wielion wicdoer Abitucieaten, noch mebr aber Abitdrientinnen
aus dem vorigen <Verband junger Tnlelekluelleas - =0k ity waren.

Aoach die Arbeiterkulturvereing sSvabadas wurden gewaltsam aufgeldst, anstatt
ihrer aber Arhetlerkulturvereine nnter dema Namen «Viajemnosle (Solidaritity ge-
grimdet nnd die Arteiter nahmen daran inrig feil. Es war ja die Zeit des grossen
Toxtilstreikes, ar dern die Arheites nnd die Masce der Arbeiterionen unersehracken
fir bessere Lebensheddingungen Liompllen.

Im Sominer 1936 hereitele sich sueh die Fortsehrittliche Jugend in Maribor auf
den imernationalen Friedenskongress v, der i Gend stattfinden sodlte: ez gelung thr,
dass die Priisidentin des  bitrgerlichen  Frouenvercines in Maribar die Fhre der
Orgonisitionsschirmhorrin ithermahm. Ex kim zu einer sehr gut worhereitelen Aka-
demice, anf der Xomnumisten nnd Komnmoasistinnen mit grossem politischom Erfolg
auTiraton,

Die Frouen kitmpfien gegen alle Unrechte, die ilmen mil scoen Verordningen
zugefilgt warden, beennders den Lelirerinnen. die man stindsg nn Voergleich mit den
Lehrern beeintriichligte. Fis wurde ihnen nicht einmal erlaubt, Gattin «incs Mannes
1 sein, der nicht dem Schulswesen gehiirte.

Tm Jahre tO38 pab es eine grosse Verimstaltung mit dem Alel, dus Fravenwa¥d-
recht 20 erringen, da damais ein nenes Wahlgesety vorbereilet winrde, Froosar aller
Berufe und aller Sehichten wurden eingeluden, man dachle auch an die Biluerinnen
der Umgebung. Der gunze Charaller war aber dem der englischen Feminislinnen
gar nicht ifhnlich.

s gab allerlei Frinenvereine. nebst Studenlen- und Schiitervereinen. in denen
s mmoglich war, die Gefahr, dic vom Nazismuz und Faschismus drohte, zu eniblossen.
Keine Gelegenheit winrde vernachlissigt und viele Frouen waren dabei nnermiidlich,
Sie sammelten Mittel fiir die »Rote Hilfe«, die den politischen Hiiftlingen -- es waren
meist Kommunislen — dos Leiden mildern solllen. Ebenso warben sic Mitglieder flr
den »Verein der Sowjctuninnfreundes nsw.

Die slowenisclie Grenzstadt Maribor, varn Nazismus stark bedrobt, empirte sich
am 27, Miirz 184t mil massenhaften Demanstrationen. als es bekanntl wurde, dass dic
werriiterischen blirgerlichen Politiker den Zutritt zum Pakt »Rom—Berline nnler-
schrieben haben.

Die Mariborerinnen waren am Widerstand in diesem Augenblick und el in den
folgenden Okltupotionsiahren daran stark beleiligl,
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PRISPEVEK K ZGODOVINI NEMCEYV
V MARIBORU MED OBEMA VOJNAMA

Marjan Znidarit*

VDK 323,15(=30) (457.12 Marlbor) »1818/1941«

ZNIDARIC Marjan: Prispevek k zgodovini Nemcev v Marihora
med obema vojnama. (Ein Beilrag zur Geschichte der Deutschen
in Maribor zwischen den beiden Weilkriegen) Casonis za zgodo-
vino in narodopisje, Maribor, 54—19(1683)1—2, str. 218—231.

Izvirnlk v sloven., povzetek v nem,, izviefek v sloven. In angl.

Okupaciia in okupatorjevt ukrepl v Marlboru leta 1841 so bilf v preeefinil
meri tudl poslediea delovania modne nemike manjiZfine med obema voinama.
Po uradnlh juposlovanskih itetfih le na obravnavanem obmodiu Eweln leta
1521 3e B294 Nemeevw, leta 1931 pa le &¢ 33593. Po podalkih defelnega stallstis-
nega urada Kulturbunda 1z Januarin 1241 pa naj bt blio Nemeewv Ee 7251,
Prav pgotovo }e na poloZal Nemeewv v Marlboru v tem #nsn natbol] vplivala
gospodarska mo2 nemfke Industrije, obrtt in trgovine, Prek 42 %% vetith in-
dusirljskih obratov v Martboru je bllo v rokah nem#fkepa kapltala. Ves &as
stare Jugoslavije so se mariborski Memel tudi politi&no udeistvovall v raznih
Eportnih 1ln kulturnih druitvih, oblasno pa tudl v uradno dovellenih politif-
nih organtzaciizh.

Vv tridesetih letth, ko se za¥no tudl med mariborskimi Nemel Sirill naeistiéne
1deie se Ze posebe] uveliawt Kulturbund, Wajholl vnete pristnfe sl e prido-
bival med mladino Eno najpomembneliih oporidé nemftva in pozneje na-
clonalsoclalizma v Martboru Je bilo Eportno druftvo Rapid.

Nov zagon je dobllo naeistliZno glbanje v Mariboru s prikUiusttvifo Avstriie
k nemikemu rajhu lela 1939, Po septembru leta 1933 so pridell martborskl
Wemel ustanavijat!l ¥e posebne polvolaike formaelje, Kl 50 se v sodelavaniu
s posebniml raznarodovainimi naeistiénimi usianovam! v Gradeu pri&ele in-
tenzivno pripravijatl ns okupacllo slovenske Stalerske. Pri tem so se lzdatno
ntaslaniall na Elroko razpredeno mreZfo zaupnlkov ln obvellevalecev med ma-
riborskimi Nemel, V nacistidnih potuj&evainih in osvalainih nadrith je bia
Warlboru namenjena specififna vioga ravno zaradl vellklh usprhov nemfke
maniiine v dobl med obema vojnama.

UDC 328,15(=30) (407.12 Maribor) »1918/1941«

ZNIDARIC Marjan: Coniribuiion to the Mistory of the Germans
at Maribor between the Two Wars., Casopis za zgodovino in naro-
dopisie, Maribor, 54—19(19831—2, p. 218231,

Qrig. in Slovene, summary in Germ,, synopsis In Slovene and Engl.

The occupatlon and the occupyer's measures at Marlbor In the year 1841
had been In a great measure also the result of the activity of a strong Ger-
man minority between the twn wars, Aeeording to the offtelal Yugoslav
eensuses there tived siill 8294 Germans In the treated reglon In the year
1921, but kn the year 1531 only 2583. Accerding to the data of the siatistical
Eountr;nrsofﬂee of the Kulturbund from January 1911 there were still 7251
ermans,

Certainlg the position of the Germans at Marlbor was at thal time influenced
mostly by the economical force of the German industry, craft and trade.
More than 42 * of the bigger industrial plants at Maribor were in the hands
of the German eapital During ail the time of old Yugoslavia the Germans
of Maribor took aetlve part In politles within several rport- and cultural
elubs, temporarily also In offielally permitted polilleal organizations.

In the thirtles wﬁen nnzl ideas began to spread amon ihe Germans of Ma-
ribor, the Kulturhund asserted itsetf espectally successfully. It acguired s
most fervent adherenls among the youth, One of the most Important bases

* Maglisier Marjan Znidarl®, Maribor,
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of the German natlonallly and laler of the wallonal zoclsllsm st Marlbor
was The sport celub Rapld.

The political nazi movement at Maribor gol a new impetus wilh 1The an-
nexation of Anstria 1o lhe German Reich In lhe year 1028 and wllh lhe
establishment of e Cerman consulate In Lhe spring of the vear 1939, Afler
Seplember 1999 the Germans nf Marllior began 1o form st speeisl half
millary [ormations which bedan 1o prenare themselves intensively for the
neeupalton of the Slovene Slvria, In eollaborallon wilh special denalion-
alizlng nazl Inslilulions al Craz. In thls prenaralion they leaned efflcaclonsly
agalnls The widely spread et of contidanis and informanls among the
Cermans of Marihor, In lne nazl denatlonalizing and renguestine plans a
speclfic role wus feslgned for Marlbor tosl bBecsrise of the greal suecesses
of The German minorily n 1he period belween lThe Tao wars.

Okupacifa in okupatorjevi ukrepi v Maribhoru leta 1941 so v veliki meri
tudi rezultat oziroma posledica delovanja moéne nemike manjdine med ohema
vojnama. To trditev najbnlj potrjujejo ravno prvi meseci okupacije, ko je nem-
Ski nkupacijski aparat deloval takorekol brezhibno, najved prav po zaslugi Je
pripravljenega gradiva. ki je bilo na razpolagn okupatorju oh nieanvem prihodu
v Maribor.!

Sistemati®no poneméevanje slovenske Stajerske se je zadelo v 18, stolefin
in doseglo svoj prvi vrh v narodnostnih bojih 19 atoletia. Sovpadaln je 2 tazvo-
jem industrife, trgovine in prometa ter je bilo poverano 2 nemikimi koncepti
mosta na Jadran: izvajal pa jo je tako dr¥avni aparat z voisko, Znlstvom. snd-
stvom kot tndi vrsta zaschnih nemgkih organizacii. 2lasti na prelomn stolefin
Dentseher Schulverein in Siidmark ter Stajercijanska gibanie, Pred naradnim
preporndom sredi 19, stoletin je poneméevanic zajemaln predvsem nsehe. ki so
se povzpele v vladiaiodi razred, pozneie pa se je raz&irilo tndi na socialnn odvis-
ne in nadreiene sloje ter postaln zavesten palititni program Nemeev na =lnven-
skem Stajerskem. Tako kot v 19, stoletju, je v teh ponem&evalnih nadrtih tudi
v nbdinbin med obems voinama zavzemal nsrednie mesto Maribor, kier e bila
nem&kn naradnostna manifina teviléne (& izvzamemo kofevike Nemerd. on-
spodarsko in sncialno daled naimofneidn na Slavenskem. Bila je tudi naihelie
nrganizirana, z bngato kulturno in politine tradicijo ter z mog¢no poudarienn
narodno zavestjo.®

Za ugotavlianie &tevila pripadnikov nemgke narndnnstne manidine v Ma-
ribaru 7a ahdnbje med obema voinama so na razpnlage padatki dveh uradnih
igoslovanskih &etij iz let 1021 in 1931 poleg tera pa S rezntati nemikess
privatnega #tetia na slovenskem Btajorskem iz leta 192R ter conitve statistifnega
urada Svahsko-nemEke kulturne zveze (odslej Knlturhbund) za Dravsko hannvine
iz Teta 1941, Po prnﬂhndnl‘h_-ﬁndntkih ftetin probivalstya iz letn 1071 30 hilo v
Marihoru 6.497 prebivaleev 7 nemBkim materinim jezikom ali 21.2 %% v=eoa nre-
bivalstva. po uradnih definitivnih podatkih pa 6595 ali 21,49, kar je snraz-
meroma veliko, & vemo. da jo dele} Nemcev v Jugnslaviii znadal 4.2%. v Slo-
veniji pa celo samn 3.9% prebivalstva, Ce % Bevilu Nemeev v Mariboru pri-
Steiemo &0 Nemee v obfinah Hode (65), Limbud (76). PobreXe (281). Radvanie
(133), Studenci (468), Kamnica {115) in Kofnki {(581) — teh je biln sknnaj 1.600
alt 10%% — ki so bile med nkupaciio vkljuZene v nkro}je Maribnr-mesto. ic biln
leta 1921 na obravnavanem obmo#iu. 8.294 prebivaleev 7 nemékim maferinim
jezikom. Do ¥tetja, ki je hilo izvedeno 31. marca 1931, se je &tevilo Nemcev v
Mariboru %o zmanjgalo. saj jih je bilo le %e 2.741 ali 8,3 % Jugnslovansko driav-
Tianstvo jih je imeln 2.047. V oknligkih oh&nuh je Zivele naslednje &tevilo Nem-

' 7a la pregled sem uporabll pretefno ¥e obslojefn 1teratura, arhivske in memnarske
¥lre pa sem prilegnil 1e Inllko, kollkor je blln lo polrebne za kralek slnlelitn! orls nisnde -
rIborskh Nemeev med ahemsa voinama. ObseZnelia pritegnitev In proulltev tavrsinlh in drugih
virov Il zahlevala pnsebpo obrawvnave.

' Dufan Blher, Naclzem 1n Nemel v Jugasiavlil 1022 <1841, Tiubliana 1856 stro 15 fravalame
8lher, Naetzem In Nemel v Jugosiavily).
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cev: Hode 51, Limbu$ 48, Pobrefje 233, Radvanje 55, Studenci 109, Kamnica 70
in KoZaki 286, skupno torej 852 ali 3,1%,. Leta 1931 je torej Zivelo na obmodju
Maribora 3.583 prebivalcev z nem&kim materinim jezikom, kar je bilo za 4.701
manj kot leta 1921.

Predstavniki nemske narodnostne manjine pa rezultatov jugoslovanskih
Steti] niso priznali, kajti trdili so, da jih e ve& kot je to navajala uradna stati-
stika. Zahtevali so izvedbo privatnega Stetja in to svojo zahtevo utemeljevali
s trditvijo, da so bili Nemei neorientirani, da je bilo 3tevilo &tevnih organov
nezadostno in da so bili ti pristranski. Nem3ko privaino Etetje na slovenskem
Stajerskem, ki ga je vodil dr. Helmut Carstanjen {Gerhard Werner), je bilo
izvedeno leta 1828, Po njepgovih trditvah bi naj #ivelo v Mariboru e pribliZzno
10 do 12 tisof Nemcev. Do takinihk $tevilk je prifel na osnovi rezultatov voli-
tev v narodno skupifino, ki so bile 11. septembra 1927. Od 5.751 oddanih gla-
sov v Mariboru jih je odpadlo na nem8ko listo sicer le 857, toda dr. Carstanjen
irdi, da je bilo od 1527 glasov oddanih za socialdemokratsko listo, vsaj 900
nemgkik in okrog 400 komunisti®nih pglasov prav tako vsaj 150 nemZkih.
To utemeljuje s prevladujodim delefem Nemcev v socialni demokraciji v Ma-
riboru pred vojno. Skupaj bi torej naj bilo 1.907 ali 33 %/ nemgkih oddanih gla-
sov. 33%, prebivalstva od skupno 30.641 pa zna%a 10.098. Po Carstanjenowi
trditvi je bila ta 3tevilka leta 1921 3e nekoliko vi%ja. Z isto metodo je ugo-
tavljal nemEko manjiino tudi za okolidke obine tako imenovanega »nemikega
jezikovnega otoka« okrog Maribora. Uposteval je Pobrefje, Tezno, Radvanje,
Studence, Kofake in Kréevino, ne pa Hoé Limbufa in Kamnice. zato ti rezul-
tati, razen za mesto Maribor, niso primerljivi z rezultati itetij leta 1921 ozi-
roma 1931. Pri okoliZkih ob&inah je bila po njegovi trditvi polovica socialistié-
nih glasov nemska. Stevilo 794 od Nemcev oddanih glasov bi ustrezalo 37%
prebivalstva, kar je pomenilo 4.6827 Nemcev od skupno 12.495 prebivalcev,
najved delaveev. Statistiéne podatke o Stevilu Nemcev je zbiral tudi Kulturbund
oziroma njegov statisti®ni urad. Po podatkih s prvega zborovanja deZelnega
statistithega urada Kulturbunda v Mariboru i9. oktobra 1940 je Zivelo v Ma-
riboru in v bliZnji okolici 4.844 Nemcev, v krajevnih skupinah Studenci in Po-
brezje pa %e 1.150, kar pomeni 5.994 Nemcev na celothem obravnavanem ob-
motju. Na tretjem zborovanju deZelnega statistinega urada Kulturbunda, ki
je bilo 19. januarja 1941 prav take v Mariboru, pa je vodja urada Rudolf
Holzer poroéal e o 5.037_Nemci@v Mariboru, o 930 v krajevni skupini PobreZje,
in o 1.284 v krajevni skupini Studenci. Potemtakem bi naj po zadnjih ce-
nitvah, ki so nam na razpolago za obdobje pred vojne, Zivelo na obmodju
poznejSega okroZja Maribor mesto 7.251 Nemecev. Ni razloga. da bi moéno dvo-
mili o vsaj pribli#ni natan&nosti teh cenitev, ker so bile delane za interne po-
trebe Kulturbunda brez propagandisti¢nib tendene, v okviru priprav za popis
premoZenja Nemcev v Sloveniji.?

Na poloZaj Nemcev v Mariboru pred lelom 1941 je moéno vplivala gospo-
darska moé nemske industrije, obrti in trgovine s svojim posrednim in nepo-
srednim vplivom na slovenskega delovnega Zloveka, nadalje trajni poskusi
slovenskibk politiénih strank, da z nemSkimi volilnimi glasovi povzdignejo svejo

¥ Za statlstidni prikaz nemZke manjfine v Marlboru gle): Rudelf Holzer, Die Statlstische
Stelle des SDKB Draubannschaft, samt Beilagen (navalam: Holzer, Dle¢ Statlstlsche Stelle), prl-
logl 20 In 29, fond Swvabske-nemike kulturne Zveze (SDKB), v arhivu muzeja narodne osvobo-
dltve Mariber (AMNOM); Bliber, Naclzem in Nemel v Jugoslaviji, str. 15—23, Gerhard Werner,
Sprache und Vollkstum In der Untersteiermark, Stuttgart 1935, str. 125--126 in 137 — lzid Wer-
nerjevega dela sta takrat komentlrala tudl Stovener in Jutro (Sloveneg¢ 29. 11, 1035, 5t. 275a, Ju-
tro 29 1%, 1035, $a. 277y Sploinl pregled Dravske banecvine, Ljubljana 1938, str. 12 In 15; Prethodnd
rezultatl popisa stancvniitva od 31. 1. 1921 . u Kraljeviru Srba, llrvata { Slovenacsa, DBeograd
1824; DefinllUvnl rezultati popisa stanovnlitva od 31, 1. 18921 g., Sarajeve 15832; Prethodnl rezultati
poplsa stanovn!itva od 31. nuarta 1831 g, u Kraljevin: Jugoslavlii, Beograd 1931
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veljavo in koandénn ne leta 1929 dalje fudizacija jugaslovaunskega vinluepa rezima.
Uslrezna jugnslnvanzka-uemékim odowspm sa v predaprilski Jugoslaviji mari-
borski Nemel svaje puspodurske postnjanke iz svsleijske dobe pred letom 1318
ne sumn abdrzall, tetuved jib e uirdili in ruegirili e

V oprimerjavi # astalimi Nemaoi v Slaveniil nzirama v Jugoslaviji sa imeli
Nemci v Maribaru oy gatavn najirdnejst in najpumembneisi pospadarski po-
lozaj. Natanénih padutkny o sirukiurl in mad nemskega kapitala v Maribnru
med abema vignama sirer Ui razpolag, vendar ze podatek, da je bin tik
pred vkupacijo nd 4h viedilth indusiryskih obratav v Mariboru kar 19 ali 431,10,
v uemékih rakuh (13 je hilo slavenskilh. 9 Zidevskih — preteznn uemski Zidje,
% Cefka in 2 hrvaska), zgavarnu prita o previadujodi viagi nemskepa kupitalu,

Nujvetji industrijski obrati v Mariboru, ki so bili last Nemeev ali je bil v
njih zastnpan nemski kapital, sa bili: tekstilna tovarna Hulter in drug, kutere
nsnavnl kapital je leta 1939 znuSal ze 52 milijonoy dinarjev (32 %o kapituly je
bila jugoslavanskegu, 48%a pa avslrskega) in je leta 1940 zapaslavala 1.600
deluveev, lovarna svilenih izdelkov Thama, kjor je bile rzapaslenih akrag
350 delaveev, mehanitna Tkalnica i wpretura Doctor in drug, ki je s 1LEW za-
poslenimi prav tako spadala med najveeje tekstilne tnvione v Juginsiaviji,
tekstilne tavirne Roenerjevega kanceri » akrng 1000 zapaslenimi, Mariburska
tekstilna tavarnu, ki je postala del Mautnerjevega tekstilnega koneerna v Jugn-
slavijl in je od leta 1930 dalje zapushnaala okrng 4atalelaveev, tekstilua tnvarna
Ehrlich z #00 zaposleniimi, mehanicnag thalnica Huga Storn 2 20 delavel, thkalnica
svilenih zdetkov Atama s 40 zapaslenimi, maribwerska livarna Juhann Penpg
2z akrag 10 dejuveld, livarna zvanuy ing, WJ. Buhl « 15 deluvd, Splaina stavbna
druzba 2 nkimg 300 zapusienimi. gradbenn pdjetje Rudnlf Kiffmuann < Ju0 da
400 dclavel, tuvarna mesnih izdelkuv in konzerv Hermann Wagerer s 40 vapo-
slenimi, tovarna brusov Swaly s 60 delavit itd. Najmucneje je bil nemski
kapital zustopan v tekstilni in kovinski indusirijl. pa tudi v trgovini ni mnopo
zuostajul. Taka =a bile v wvsep Gaspaski ulicd le trnn slovenske trgovine, Nemcd
0 previadovall tudi v pbril. V opasestl bogatih maribarskih meséanov nemsike
nalrndiunsii sa Bl tudl val lepsi vinagradi v ukalicl Maribora. Najball znana sta
bila trpaves z vinom Viktor Ilnusmunninger in Julius Plrimer. Pamembno
viga snoimeli Nemei tudi v bunkah i denarnili zavedih, saj je bil v njihavih
rokali Maribnrski kreditni zavad z nkrag 10 milijuni dinarjev vleg. Nemel so
bili lastuiki 41 % stanuvanjskib in drugih pozlopi] v Maribaru, do leta 1937 pa
S je ta ndstotek povepel e no dve tretjind

Takiig struktura v lastnidtvu mariborskega gospodarstva, kjer je sibki
slovenski kapital vedno lekje kankuriral nemékemu, je imela odlocilen wpliv
na izpradnjn nemékih manjsinskih arganizacty v Mariharu med nbema vojnami.
Se pumembnejii pa je bil vpliv na socialne odvisne sluje slovenskega prebivalsiva
v Maribaruy, zlausti na delavstvo. To se je najbolj odrazala v predmestjih Studencl,
Pobrezje, Teznn in Radvanje® Moe nemskega kupitala in njegov vpliv na del
slavenskega prebivalstva bi se dalu zrugith sanm z revalucianarng precbrasba
druzbene urcditve. ¥ imjn ymper takénn nevarnnst pa sta se slavenski in nem-
Ski kopital brie kakresoilikot pomislekoy tako] znosla o skopni értl

. f Franjo Bag, Kulturbund v Celju el nbemy vojnama, Casopls za zgodovims In naroda-
Pisie (CYNY, 196G, st 215 ) i .

“ Formin Keditogk, Gospodarski cazvn] Maribma, Maribor 185, sir. £9—128; ¥ranee Mresal,
Trkshilne slavke v Mariboru, Veder ml 8 7. 1lo 13, % 1874; Krajevni lekslkon Dravske banovine,
Ljubljana 1937; Sergile Dimltrijevie, Sirani kapilyl u privreedi blvie Jugoslavlje. 13eograd 1858,
S 3 In 90, Liber, Nacwwem in Nemr Laposlawiji, slr. 28—29, Fran]o Bad, Razvn] Marlbora
voielin 1918 1938, Krobikas W1, 1039, =17, K- ®o Franjn Bas, Doneski k problematlki slovenjesla-
ierskega nemslva prol in meal okupaoin 1941--164% (navajam: Bai, Donesky), elaboral v fondu
Kimlslie & ugnlavijmje zln@éinov oxngaloijev n njihovih pomagalcy (odsle) fond KUXOP), v
AMNOW, Jazr Soea, Wazenj imlusleige v Smvenili ned obema wvojnama, Kronika V11, 1956,
SIF. 14--17; Mavnwij Zronlk, Gosplurski in drudben] polnza) slhvenskega delovnega ¢loveka
N sevirni anedl fnavaiam: Fgonik. Gospadaeskr ln drndhenl polo¥all, tokopls v ANTNOM.
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Ob zlomu avstro-ogrske monarhije leta 1918 so Nemeci v Mariboru posku-
Sali vse, da bi vsaj Podravje pripadle Avstriji. Ko pa je saintgermainska mi-
rovna pogodba dokonéno prisodila Podravje z Mariborom Kraljevini SHS, so
se Nemci v Mariboru strnili v svojih drustvih in organizacijah, Mnogi uradniki
nemike narodnosti, ki so bili odpusteni iz driavne sluZbe, so se prostovolino
izselili, zlasti oficirji. V zvezi s tem dr. Manfred Straka celo trdi, da je bilo
do leta 1935 kar 9,121 nemskih mei¢anov Maribora izpisanih iz drZavljanske
knjige. Ob koncu prve svetovnie vojne Nemcl v Mariboru kljub izgubi oblasti
niso izgubili vere v nemstve, Vedina je za nekaj ¢asa nalla v avstrijskem heim-
wehrovskem gibanju svoji miselnosti sorodne ideje, pozneje pa jo je zajel
nacionalsccializem kot absolutno veéinsko gibanje. V njem so mariborski Nem-
cl videli tisto gibanje, ki je po sveji stanovski, kulturni in politiéni usmeritvi
zastopalo ideje, ki so se med Nemci v Mariboru §irile Ze pred prve svetovno
vojno.b

Nemska narodnostna manjina v Jugoslaviji se je zelo hitro tudi politiéno
organizirala. Decembra 1922 je ustanovila stranke Nemcev (Partei der Deu-
tschen des Konigreiches der Serben, Kroaten und Slowenen). V njenem vodstvu
je bil tudi Mariboréan Karl Naske. Z nasiopom S3Sestojanuarske diktature je
bila stranka razpugéena in odsle]j Nemci na volitvah niso ve¢ nastopali samo-
stojno, ampak so redno glasovali za vecinsko viadno stranko ali vladno koali-
cijo, ki je volitve vodila. Zato lahko polititne moé Nemcev v Mariboru najbolie
ocenimo po #&tevilu nemskih cdbornikov, izvoljenih pri ob&inskih volitvah v
zatetku leta 1918. To razmerje je bilo v Mariboru 41 : 5.7

Ceprav se Kulturbund v Sloveniji v prvem obdobju {razen za kratek &as
v KoZevju) ni moéneje razmahnil, so mariborski Nemci vseeno poslali svoje
predstavnike na ustanovno skupiéine Kulturbunda junija 1920 v Novi Sad.
Mariborski advokat dr, Ernst Mrawlag se je v pozdravonem govoru zavzel zd
enotni nastop vseh Nemcev od Donave do Karavank, Ze leta 1922 pa je bilo
ustanovljeno za Slovenijo Politiéno in gospodarske drustve Nemcev v Sloveniji
(Politischer und wirtschaftlicher Verein der Deutschen in Slowenien). SedeZ
drustva, ki ga je vodil advokat dr, Lothar Miihleisen, je bil v Mariboru. Nje-
gova osnovna naloga je bila kulturno in gospodarsko krepiti narodno zavest
Nemcev na Slovenskem. Z nastopom Sestojanuarske diktature leta 1929 je bilo
drustvo ukinjeno. Ideolog Nemcev na Slovenskem v tem &asu je bil dr. Camillo
Morocutti, ki je pod ilegalnim imenom Josef Linder Zivel in delal v Mariboru.
V svoji knjigi Grossdeutschland Gross — Silidslawien je podal narodnopolitiéno
naziranje Nemeev na Slovenskem v &asu pred razmahom nacionalsocializma.®

Vzporedno s politiénim je teklo tudi notranje delo Nemcev v Mariboru.
Pogosto so prirejali koncerte, zabavne vetere, spominske proslave, pevske na-
stope, medsebojne drudtvene obiske itd. Velike uspehe je dosegle zlasti mari-
borsko nem$ko moske pevsko drutvo, ki je bilo 6. junija leta 1927 v Indiji na
tekmovanju nem$kih pevskih druitev iz cele driave med mestnimi pevskimi
drudtvi najboljje. Gostovalo je tudi izven jugoslovanskih meja (apr. od 20. do
23. julija 1928 na deseti zvezni pevski proslavi na Dunaju), Mariborske neméko
mosko pevsko druitve je kmalu postalo najmotneja vez med Nemci v Mari-
boru z Nemei v tujini. Vodilni organizator drustva je bll Hermann Frisch.?

* Biber, Nacizem in Nemcl v Jugeslavijl, str. 31, Manired Straka v Handwdirterbuch des
CGrenz- und Auslanddeutschtums, 3 Hd, str. 477, Franlo Bad, Slovensk! Nemcel 1018--1945, v
fondu KUZOP (navajam: Bag, Slovenskl Nemcly, v AMNON, DBa3, Doneskl.

7 Bak, Slovenskl Nemel; Blber, Nacizem In Nemel v Jugoslavijl, str. 38, Oskar Plautz, Das
Werden der deutschen Volksgemelnschaft in Stdslawlen, Novl Sad 1840, str. 47—52,

4 Blber, Naclzem In Nemel v Jugosiavlil, str. 110; Ba3 Slovenskl Nemel.

» Avgust Stolnacheg, Chronik des Minnergesangverelnes in Marlbor 15451938, Marlbor
1936, atr. 233240 tn 247; Ba$, Slovenski Nemcl,
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Kulturbund se je v Sloveniji razmahnil fele po letu 1831, ko so bila nje-
puva pravila wdabrena z veljavoostjo va vso drzavo. Med prvimi je bila usta-
novljena krajievna skuping Kulturbunda v Mariboru, Od ustannvitve 27. julija
1831 dn razpusia 15, okiobra 1935 jo je vodil odvelnik dr. Lothar Miihleisen. Pu-
L njrega su il v vudstvu Kulturbunda v Mariboru $e dr. Leo Gozani kot tajnik,
dr. Hermann Wiessthaler kal blagajnik, ©lani upravnega odbora Hans Barun,
Auddodl Slege, Grete Schmirderer, Fricde Mayer in Irene Baron i{er dr. Hans
schmiedianr, Johann Sirak, Pipe Peleln in Viktor Hausmanninger kot élani
nardzornega wdbora, Poslavni prostori Kulturbunda so bili v Strossmayerjevi 6,
Kjuer so kmaly uralili tudi majhno éitalnico in cktobra 1931 &e knjiZnico. Zuna-
Lji urjavuost Jnllurbunda v Mariboru se je najbolj kazala v kulturnih pri-
redhitvah, Pryva talca je bila fe 7. okiubra 1931, do konca leta pa e iri (preteznn
glerilaliske predstave in literarni vederi). V naslednjih lelih se je ta aktivnust
se okremila, Med nastopajo¢imi so bili tudi xnani funkcionar)i Kulturbunda,
kKul L Gazani, dr. Edward Butschar, dr. Leo Scheichenbaucr, Pipo Peteln in
urugi. Polig kallurnih sa vrganizirali tudi Slevilne druge prireditve (plesme
lecajr, islelr, predavanja, buzidne prosluve ipd.), dramska skupina pa je go-
stvale tudi izven Maribora,'e

Knuifu j{;.. nustalp néitno, da je kulturno-prosvetna dejuvnost Kullurbunda
v Muriboru 1 krinka, pnd katero prevladujejo palitiéna stremljenja s Sirjenjem
Lagisticnill idiej in koneepiav ler v povezavi Nemcev v Mariboru 2 ustreznimi
ralisticuiml ustannvami ¢ Neméiji in v Avwvsiriji. To sta bili predvsem VDA
(Vulksbund fur das Deulschium in Ausland), ki je bila zadolienu za dely z
nimskimi rneprdnosinimi manjéinami v tujini in se je leta 1939 podredila Volks-
teutsclie Mittelstelle ter Auslandsorganisatinon der NSDAP (AO), v katern so
bili vilanjeui v tujini Zivedl élani NSDAP in se je razvila v posebna vrsio
niavistirne zunanje ubvedcevalne sluzbe. Njen zastopnik v Mariboru je  bil
Ur. Hermann Biocher, Rer pa je vodstve Kulturbunda hotelo odvrniti od sebe
sleherun adpuvornast za akrepljenn naeistiénn delavanje, kar je Kulturbund
vedno bolj kompramitiralo v ofeh javnosti in oblasti, je prigle do obnovilvenega
fibanju, katerega pasledica je bilo razpusfanje organizaci] Kultrbunda leia
1433 pa wae) drzavi. Krenjevna skupina Kuiturbunda v Maribaru, ki jir bila
najpomemhnejéa in nacisticne izredno akiivna arganizacija Nemeev v Sloveni]i,
je bila rizpuiséena s sklepom banske uprave z dne 15. aktobra 1935. Razpust je
bil ubrazlpien 2 navedbami, da je organizacija prckoraéila s pravili doloden
delakrng, da jr predla na politiéno pedroéje in da so njene neméke tetaje obi-
skuvali tudi atruel slovenskih starfev, Nuaeistiénn glasilo Viélkischer Beobachter
j¢ vstro protistiralo, prav tako astro pa je ndgavoril Slovenec dne 7. decembra
1938 v &lanku Nuivnost ali drznost, ko je med drugim zapisal: ~Kdor kolickaj
puzna maribarske ragmere, viz, kaliko slovenskih delaveev in nameéséencev je
vdvisna nd nemékegn kapitala in mu ne ba neznano, da so polnili in $e polnijo
nenidke veste v Maribaru premnogi éistakrvni Slavenci, ki jim je njih udvis-
nost ml nemEkego gospodarja ... all pa dirckten pritisk narekuval svebodna
I2java, 1h1 so Nimeif,«!

V oalubi fslojannarskr diktature je postal nacionalsocializem v Nemdéiji
hajmetnejéa pulitiéna sila, ki je mo¢no vplivala na ves inozemski nemiki Zivelj.
Noooposebno ngeden nduney jir naletela nacionalsocialistiéna ideologija med

" Bhdolf 1llolzer, Dje Jugendarhelt des Sehwihbisch — eutschen Kulturbundes OG Mar.
LUrgitie, 1911—182 (navajoam: 1lolzer, 11e Jugendarbelt), fond SDKB, v AMNOM;: Biber, Nacizem
in Weme v Jugeslavljl, str. 23: Tone Ferene, Naclstlfna raznarodovalna politlika v Sloveniji
£1 letih 1991--194%, Moribor 1568, str. 94 (navajam: Ferene, Naclstiéna raznarcdovelna politika v

ovenliin.
't Blber, Naclzem in Nemel v Jugoslavili, str. 5857, 279 {n 281; Vidikischer Beobachter,

L 100 193 Slovenee, 7. 12, 1835, terene, MNaelstléna raznarodovalna politlka v Slovenljl, str. 105
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nemsko mladino v Mariboru, ki je vedno jasneje kazala svojo nacistiéno barvo
in nacionzalno nestrpnost. To pa je med drugim tudi privedlo do razpusta Kul-
turbunda v Mariboru. Poznejsi tajnik pokrajinskega vodstva Kulturbunda za
Dravsko banovino dr. Gottfried Grill je to leta 1843 tudi priznal: »Dejstva, da
je ta mladina zagela uspesno uveljavijati svojo voljo do nacienalsocialisti¢nega
#ivljenja, je bilo dovolj, da je drzava v letu 1935 razpustila prvi Kulturbund,«'2

V okviru mariborske krajevne skupine Kulturbunda je januarja 1932
organiziral mladinsko gibanje (in ga tudi vodil) gradbeni tehnik Rudolf Holzer.
V Mariboru je ostal do odhoda na prakso v Konigsberg 6. junija 1935, ko ga je
nadomestil Willi Lotz, njega pa pozneje Rudolf Fischbach., Ob ustanovitvi je
bilo v Kulturbund v Mariboru vélanjenih 57 mladincev,

V nemikih mladinskih organizacijah v Jugoslaviji, ki so obstojale fudi Ze
pred letom 1831, so imeli nem&ki visokodolci 1z Maribora, ki so $tudirali v Grad-
cu, vidno vlogo. Ti so tudi bili najpogostejii slusatelji tefajev za nemdko mla-
dino iz Jugoslavije, ki jih je pod vodstvom dr. Helmuta Carstanjena organizi-
rala VDA od leta 1928 dalje na gradu sv. Martin pri Gradcu, Taksni tecaji so
bili tudi po ve€krat na leto, Na tecaju od 1. do 3. februarja 1930, ki so se ga
udeleZzili ¢lani Drustva nemskihk visokoSolcev iz Maribora, sta predavala tudi
Maribortana Hans Baron in dr. Leo Gozani. Podobni teéaji so bili %e: od
25, maja do 1. junija 1831) za dekleta iz slovenske Stajerske, od 1. do 3. novem-
bra 1931 za mladino iz slovenske Stajerske, od 6. do 14. novembra istega leta
za mladinske vodje (iz Maribora sta se tefaja udelezila Rudolf Holzer in Friede
Mayer), od 24. februarja do 3. marca 1933 poseben tefaj za Studente in visoko-
folce iz Maribora itd.”® Prepojeni z agresivno in iredentistiéno miselnostjo so
absolventi teh teéajev Sirili nacisti¢ne ideje med nems$ko mladino. Ze Jeta 1934
pa so zalell organizirati teaje po graskem vzoru tudi v Mariboru in na Pohorju.
Prvi Zolski teden za nemike mladinske skupine v Mariboru je bil v dneh od
5. do 12. marca 1934 v prostorih Kulturbunda. UdeleZilo se ga je 29 mladincev
in mladink iz vse slovenske Stajerske. Iz Maribora je sodelovalo 17 fantov in
7 deklet, iz Ptuja in iz Celja po dva in iz Slovenskik Konjic po en mladinee.
Predavatelji na tem te€aju so bili Willi Jeglitsch, dr. Otto Badl, Albert Stieberz,
Karl Koschitz in Rudolf Holzer. Tudi v mladinsko organizacijo so uvedli tako
imenovani »Fiihrerprinzip«,14

V zatetku leta 1934 je 17 nem¥kik mladincev in mladink iz Maribora po-
tovalo v Munchen, kar je slovenski tisk ostro kritiziral in pisal, da se mladinci
vzgajajo kot propagandisti in vohuni ter da formirajo SA-oddelke, Dejansko
so se nacistiéno usmerjeni mladinci v Mariboru 26. oktobra 1933 organizirali v
lotinsko mladinsko skupino in delovali v tem pogledu izven Kulturbunda., Po
zatetnem obdobju 1931 in 1932 se je zlasti v letih 1933 in 1934 ilegalno mladin-
sko gibanje v Mariboru zelo razsirilo, tako da je konéno imelo pod Holzerjevim
vodstvom Ze 8tirl skupine, zbrane po starosti, ki so jih veodili: Karl Koschitz,
Willi Badl, Reinhold Jeglitsch in Karl Kiffmann, Bile so tudi 5tiri deklizke
skupine pod vodstvom Friede Mayer, vodile pa so jih: Nela Frankl, Irene Blum,
Elfriede Jicha in Irmgard Frankl, V mladinski skupini I je bilo marca 1934
50 mladincev v starosti od 10 do 14 let, v skupini IT maja 1934 13 mladincev v
starosti od 14 do 16 let, in 18 mladincev, starih 16 do 18 let, v skupini IIT
julija 1934 39 mladincev in 11 gostov, starih od 18 do 24 let ter v skupini IV
maja 1934 26 mladincev in 2 gosta, starejSih od 24 let. Starostne kategorije

1 Bad, Slovenskl Nemei; Ferenc, Naclstitna raznarodovalna polltika v Slovenijl, str. 96;
Gotifrled Grili, Von der geschichtlichen Erfiillung der deutschen Aufgabe In der Untersteter—
tnark, y Untersteirischer Kalender 1543, str, 95.

Ferenc, Naclstlina raznarodovaina pollitxa v Slovenijl, str. $2; Holzer, Dle Jugendarbelt,
. 11;‘ Htulz&;;. Die Jugendarbeit; istl, D Statlstische Stelle; Blber, Nacizem in Nemel v Jugo-
siavljl, str. 52,
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mladink so hile nekelike drugaéne. V skupini A je bilo maja 1934 34 mladink
v starostt wed 10 doa 13 let, v skupini 13 15 mladink, starith ad 14 do 16 let, v sku-
pini C 1t mladink, v stacesti «d 17 do 20 let in v skupini D 13 mladink, starej-
§ih e 10 let. Skupna je bilo v nemiki mladinski organizaciji leta 1934 v Mari-
boru vkljudenilhh 230 mladincev in mladink, ad tege 157 fantov in 73 deklet.
to kice ogromen napredek voodnosu na lete 1931, ko je bile v Kulturbundu
le 57 mladincev.

15. julija 1934 o Halzerjevi mladinei v neki jami pri Dupleku prisegli na
nacisticno zastave, ki jim jie jo priskrbel Avgust Wenko, Zuslavo je prevzel
Erich Ornig in jo hranil du leta 1941, Ob nacistiénem udaru v Avstriji je nem-
dka ilegalna mladinsks organizaciju v Mariboru poslala nacistum na Korotko
nekaj polnoe nictovorjench avtemobilooy Ziveda 'S

7 ukinitvijo Kulturbunda v Maribaru jeseni 1935 nemfko narodnostno
gibanje ni prenchale, ampnrk se je legahiziralo v nemikih &portnih, pevskih,
druzabnih in cerkvenih drudtvih ter ustanovah, Mladina pa je delovala naprej
fiegalng o osnoavi mlicdinske organiziceije 12 obdalsjie 1931 do 1033, t. februarja
1937 je bil ustanavljen ilegalni statisticni urad, ki ga je vodil bivsi mladinski
vadia Rudalf Holzer. Vudil je evidenca nekduanjih élanov Kulturbunda in dajal
t njih politicne aeene. Pri tem sta mu pomagala takratni ilegalni mladinski
vodja Kulturbunda ing. Ferdinand Frankl in Karl Kiffmann.'¢

Enc nujpamembnejiih apuaridé nemstva v Mariboru med obema vojnama
je bile prav gotove spartne drustvo Rapid, ustanavljeno konec leta 1918, V ne-
kaj letih je uspele rdruziti v svijih vrstah skoraj vse neméke $portne argani-
zacije in &purtne delavee v Muariboru {take Redte Elf, 8K Sturm. Merkur in
Herta) in bila od leta 1927 dalje edini nemski $portni klub v Mariberu. V tri-
desetih letih se mu jo pridruzil e kolesarski klub Edelweiss. Konec leta 1926,
ko je tmzubil praview die uporabe igriséa v Ljudskem vrtu, se je Rapid znagel
v precejsnji krizi, ki pa jo je hitre prebrodil. Januarja 1427, ko je bil za novega
predsednika kluba izveljen dr. Otto Blanke, se je za Rapid zatelo cbdobje
novega vipona. Dobil je nove igrisée na Poljansh {danes utletski stadion ZAK
Maribor), se notranje utrdil «b pomod& bugatih mecenav, ki so klub finanéno
podpirali. Funkcionarji v klubu so bili ves ¢as bagiti in vplivni mariborski
Nemci, kit Josef Kusper, Erich Peteln, Avgust Amuan, Fritz Felber, Karl Hitzl,
Sepp Hualzinger, dr. Franz Brandstiitter, dr. Erwin Jettmar, Reinhold Jeglitsch,
Felix Biidefeld, ing. Erwin Eylert, dr. Hermann Bijcher, dr. Otto Badl, Ernst
Frankl in mnogi drugi. Krepka materiulna podpora je Rapidu omogogala tudi
politifno uveljavljanje. Leta 1940 je bilo celotno &lanstvo Rapida sprejeto v
Kulturbund, v glavnem je Rapid zbicidd v swoji sredini nemske, puzneje pa tudi
«d Nemecev gospodarsku in sccialna advisnoe sicvensko mladino. Na Rapidovem
igriséu in v telovadnici je bilo pred vojno izurjenih ved kot 808 mladih Nemcev
kot matve Kulturbunda, kar kaZe, da je Rapid zvesto izvrieval zastavljeno
mu nalege, da je treba nemika mlidino telesno izuriti in svetovnanazorsko
1ziclati ter pripraviti na ~dan esvoboditve«. 96 aktivnih ¢lanov Rapida je bilo
pozneje rekrutiranih v neméiko vojsko, 19 «d njih jih je padlec. Spomladi 1939 so
imeli Nemei v Maribaru poleg Rupidi in kulesiorskega kluba Edelweiss de pet
drudtev. Ta so bila: pevsko druitve Liedertaffel, delavsko pevsko drustvo
Frohsinn,_ nem3ko mogko pevsko drutvo {(Minnergesangverein), Podporno pro-
testantsko Zensko druitvo in drustve zgulj drudabnega znacaja Schlaraffia.

" Bjber, Nacizem in Nemel v Jugoslavijl, str, 52, Ferenc, Nacislléna raznarodovalna poli-
tHka v Sloveniil, str. 84 Folrer, Die Statistische Stelle, priloge k elaboratu: istl, Jugendarbetl

" Holzer, Die Statlslische Stellc; Ferenc, Nacisti®na raznarcodovalna politika v Sloveniil, str,
102; Biber, Nacizem (n Nemei v Jugosiavlil, str, 21
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Ceprav je bita velika ve@ina Nemcev v Mariboru rimokatoliske veroizpo-
vedi, je zelo vidno vlogo pri organiziranju nacisti®nega gibanja odigrala nem-
§ka protestantska Zupnija. Nastala je v zatetku 20, stoletja pod vplivom scho-
nererijanskega politinega gibanja in z njim povezane propagande »los vom
Rome« ter iz posameznih protestantskih priseljencev iz Neméije. Pred letom
1941 je protestaniska Zupnija v Mariboru itela Ze 628 vernikov, imela pa je Ze
podruznice v Ptuju {143 vernikov), Sentilju (89) in v Marenbergu (108). Prav
tako je bil v Mariboru sede? seniorata nemZke protestaniske cerkvene obéine za
Dravsko banovino, ki jo je vodil pastor Hans Baron.??

Prikljuéitev Avstrije k nemikemu rajhu leta 1938 je dala nacistiénemu
gibanju v Mariboru nov zagon, posebej 3e po formiranju novih nacisti¢nih usta-
nov v Gradcu maja 1938 in februarja 1939. To sta bila jugovzhodni nemiki
inititut (Sildostdeutsches Institut) poed vodstvom dr. Helmuta Carstanjena, ki
bi naj proudeval vsa pomembnejla vpradanja nemstva v jugovzhodni Evropi ter
deZelni obmejni urad (Gaugrenzlandamt) kot posebni urad pri pokrajinskem
vodstvu NSDAP, ki ga je vodil Anton Dorimeister. Pomembno viego za na-
cistiéno ideolofko usmerjanje Nemecev v Mariboru je imela tudi ustanovitev
nemékega konzulata (podruZnica ljubljanskegal) v Mariboru, ki je zatel poslova-
ti sredi marca 1939 in je kmalu postal eno najpomembnejiih oporiié nemike
obveifevalne slutbe v Slovenijil®

Jugoslovanske oblasti so dovolile ponovno obnovitev Kulturbunda v Slo-
veniji Zele oktobra 1939. Do marca leta 1941 je bilo v Dravski banovini organi-
ziranih Ze pet okroZnih vodstev Kulturbunda (Maribor, Celje, Ptuj, Koéevje in
Ljubljana) z 52 krajevnimi skupinami in skupno 11,577 &lani. Okrozje Maribor
je bilo marca 1941 razdeljeno v 15 krajevnih skupin, od tega so bile na terito-
riju poznejega okupacijskega obmodja Maribor-mesto tri (Maribor, Studenci
in Pobrezje). Ze leta 1940 pa so v organizacijskem pogledu predstavljale cecloto.
Obmotje Maribora z bliZnjo okolico je bilo namreé razdeljenc na deset okrajev,
ki so zajemali tudi Pobrezje in Studence (vedina okrajnih vodij Kulturbunda je
maja 1941 prevzela vodstve krajevnih skupin Stajerske domovinske zveze).
Okraji so se delili v bloke. Sest okrajev je zajemalo oZje mestno obmoégje, sedmi
Kamnico, osmi Studence z Novo vasjo, Radvanjem in Limbuiem, deveti Po-
breZje s Teznim in Hoéami ter deseti okoliske ob&ine Sentilj, Ruse, Rate—Fram
in Selnico ob Dravi, Prvih devet okrajev je bilo razdeljenih v 69 blokov. Kul-
turbund je torej povsem prevzel organizacijske oblike NSDAP. To se je kazalo
tudi v dajanju 1% deleza dohodkov za revnejle &lane Kulturbunda, v gojitvi
nemike narodne pesmi, v propagiranju Zenskega domadega dela itd. Prav tako
pa so bile vse prireditve Kulturbunda enake zborovanjem nacistiéne siranke
v Nemdiji (zbori, bobnanje, fanfare, uniforme, vzklikanje »Sieg-Heil« ipd.)
Krajevna skupina Kulturbunda v Mariboru je bila dovoljena s posebno od-
redbo banske uprave z dne 16. okiobra 1939. Ustanovna skupi¢ina je bila 8.
novembra v Gambrinusovi dvorani v Mariboru, kjer so izvolili nove vodstvo
(krajevna skupina Studenci je bila ustanovljena 9. novembra 1939, krajevna
skupina PobreZje pa Sele 4. avgusta 1940}, Predsednik je postal banéni uradnik
Josef Klingberg, tajnik privatni uradnik Egon Baumgartner ter blagajnik od-
vetnik dr. Edward Butschar, Izvoljena sta bila Se tiridlanski nadzorni in sedem-
¢lanski upravni edbor. V voedstvu Kulturbunda v Mariboru je prislo v nasled-
njem letu do manjiih sprememb, saj je na tajnifkem mestu Rudolf Holzer za-

¥ Ferene, Nacistldnz raznarodovalna politika v Sloveniii, str. 108; Biber, Nacizem 1n
g:smc]g v Jukgloslaviji. str. 163; Marburger Zeitung, 10./11. 6. 1944, it 162163; Bas, Slovenski Nemet;
onesil,
" Ferene, Naclsti®na raznaredovalna pelitiita v Sloventjl, str, $7—101; Bai, 8vabsko-nemiki
Kulturbund na Spodnjem Stajerskem (navajam: Baf, Kulturbund), fend SDKEB, v AMNOM; Bi-
ber, Nacizem in Nemci v Jugeslavijl, str, 151, D
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menjal Baumgartnerja, le-la pa je pustal pedpredsednik. Povecalo se jo tudi
ftevilu ¢lunuv upravnega odbora na osem. 15, novembra 1939 je bila prva seja
adbura krajevne skupine Kulturbundu v Muriboru. na kateri je bila sklinjenn,
Ha se ustanovi deset delovnih sekei]. Te sa bilr: kullurna sekeija pod vodstvom
Pipa Pelelnu, sekcija za sacialno skrbstva pod vadstvim Juliusa Pfrimerja,
mladinska sekeija, ki jo je vodil Johann Buron mlajsi, erganizacijskua poud vod-
stvam dr. Josela Iwanscheka, guspedarska pod vodstvom ing. Ernsta Miglitscha,
zdravstvena in Sportna, ki sta jo vadila dr. Walter Thalmann in Erich Peteln,
pravna pod vndstvom dr. Franca Brundstillerja, prosvetna pud wviodstvom
HNunsa Kiferja, statisti¢na pod voedstvom Rudulfa Hulzerja in Zenska sckeija,
ki jo je vadila Grete Schmiederer.®

Najpumembnejdi je bil prav gntova statistieni urad, ki je zefl ilegalnn
delavati e leta 1936, prvo legalno sejo pa je hmel Zele 13 marea 1940, Statistié-
ni urad je vodil evidenco ¢lanov Kulturbunda, hkrati pa je apravijal tudi posle
lekakine drudtvene policije, nadzoraval tlanstva, zlasti nmahljivee in dvam-
[iivee, dajal o njih palitidne ccene ipd.®®

P padatkih omenjenega statistiénega urada je bilo 26. septembra 1940
na uzemlju poznejSega okupacijskega obmodéja Maribur mesta 2.258 &lanav
Kuiturbunda (mesta Maribor 1.678, Studenci priblizne 300 in PubreZje priblizno
2403, di 19. pkinbra istega lela je ta stevilka narasla na 2.334 (mesta Maribar
1,725, Studenci 347 in Pobre?je 262}, do 8. decemibra pa Ze na 2.838 {mesto Ma-
ribor 2.039, Studenci 440 in Pobrezje 360). Zadnji pudutki o Stevilu ¢lanstva
Kulturbunda v Mariboru pred nkupacijo datirajo z 19. januarja 1841, ku je bilu
3.156 élanov (mesto Maribor 2.211, Studenci 02 in Pobrezje 443), h kuterim je
treba pristeti se 1.517 druzinskih elanov, izven Kulturbunda pa je bilu ic
2.578 Nemcev.?t

Slovensko prebivalstvo v Mariboru je 7 vgordenjem sprejeln ustanavitev
Kulturbunda, Aprila 1940 sn slovenski protifasgisti in rodoljubi v Mariburu v
obliki tiskane brosure razkirili seznam z imeni in priimki icr nasluvi vseh
€lanov krajevne skupine Kulturbunda, zaradi éesar je vodstvo Kultarbunda
Erolesliralo pri banu dr. Natlaénu. 19. januarja 1941, ko je bilo v Mariboru
zburuvanje delegatev vseh krajevnih skupin Kulturbunda v Dravski banovind,
su sliuvenski rpduljubi pripravili protidemanstracije in astrun kritizicad ablast.
ker je davulila tn nacistiéno zborovanje, medtem ko sluvenska ilrustva zaradi
splotne prepavedi zhurovanj niso mogla delovati®?

Pu mapudu Nimiije na Poljsko seplembra 1939 so postall upi Nirincev v
Maribaru za uresnifilev njihovih imperialisti®nih tefenj realnejsi. Pe vzgledu
nddelkav SA su zafeli tukoj ustanavljali pelvojaske formacije (1reutsche Mann-
schaft), ki so jih sestavljali moski v starosti od 18 du 45 let. Trdno vrganizacijsk
osnavo je dobilo nemika mostvo v Mariboru jeseni 1940, kv sn i spstanku
akragnih vodij Kulturbunda 31, oktobra pnd vilstvim tajnika pokrajinskigad
vodstva dr. Gottfrieda Grilla izvedli urganizacijn -~pbveiéevalnega v informa-
eijskrgn gistema« in se tudi dognvorili o izdelavi alarmnrga sistemie. ~du bi bila
Cimbulj zagatvvljena zascita nemike krvi in premazenjie. Pod volsteom dr.
Camilla Muracutlija sa bili za pnsimezne pkraje daluéenn -vidje saneszakénes
(Helbschutzleiter), ki so se uradnp imenvvali kontralni vodje. Za ukraj 1 je hil
imenavan dr. Leo Gozani, zu okruj 11 Ottu Wiesthaler, za akraj 111 dr. Erwin

™ Blher, Naclzem in Nemci v Jugeslavljl, str. 218—220; Deulsche Nachrlchlen, 4. 5. 1940,
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v Jugoslavljl, str. 21; Holzer, Dle Slalisllsche Slelle.
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Jettmar, za okraj IV dr. Gottfried Grill in za okraj V Max Frisch. Novembra
1940 so jim narofili, naj organiziraje obvesCevalni aparat navzdol vse do blo-
kovskih éuvajev (Blockwirte). Ko so nato po okrajih ta alarmni sistem pre-
iskusili, so ugotovili, da se je obnesel, saj so se blokovski ¢uvaji zbrali na odre-
jenem mestu povpreéno v 30 minutah,*

Podobno kot nemiko moitvo (organizirano po vadih) sta se na prikljutitev
slovenske Stajerske k nemfkemu rajhu pripravljala tudi jugovzhodni nemski
institut in deZelni obmejni urad v Gradeu. Leta 1940 sta izdelala za vsak
politidni okraj na slovenskem S5tajerskem obseZne elaborate s splofnimi geo-
grafskimi in zgodovinskimi podatki, z opisom gospodarskih, upravnih, poli-
tidénih, prosvetnih, cerkvenih ter postnih in prometnih razmer. Ti elaborati so
vsebovali tudi sezname vseh vidnejsih Slovencev, ki so bili oznadeni s érkami
A, B, Cin D, kar je pomenilo: A ~— nasprotniki, B — nevarni nasprotniki, C —
voditeljl slovenskega nacionalnega gibanja (svinje), D — politi¢no nesamostojni,
Posebej je bil sestavljen tudi seznam Nemcem sovraZnih namei&encev v Maribo-
ru, na katerem se je zna3lo 130 zavednih Slovencev. Med njimi so prevladovali
Maistrovi borei, ¢lani Sokola, pripadniki bivie Narodne odbrane in komunisti.
Da navedemo samo nekatere: mariborski Zupan dr. Alejz Juvan, podZupan
Franjo Zebot, trgavec Franc Verstoviek, zobozdravnik dr. Stamol, advokat dr.
lgor Rosina, tovarnar Drago Roglié, socialdemokrat dr. Avgust Reisman, du-
hovnik Hrastelj, komunist Maks GaZparié¢ in mnogi drugi.®*

Ta delo so opravljali ¢lani Kulturbunda in vohunska mreZa, ki sta jo vzpo-
stavili varnostna sluzba in nemska vojaska obvedfevalna sluiba. Po osvoboditvi
je bilo v Mariboru najdenih nekaj izvodov brofure s seznamom nemskih zaup-
nikov (Vertrauensméinnerliste), razvri¢enih po posameznih okrajih. To so bili
skoraj izkljudno &lani Kulturbunda v prvi vrsti &lani osrednjega vodsiva. Za
obmetje poznejie ckupacijske enote Maribor mesto je navedenih kar 128 imen,
kar priéa o zares Eiroki in temeliiti organiziranosti nemske zaupniike mreZe na
obmotju Maribora. Iz vrst teh zaupnikov so nato izbrali e posebej zanesljive
in tudi sposobne Nemce, »ki bi v primeru zasedbe lahko bili kot poznavalei
kraja in strokovnjaki na razpolago ckupacijskim oblastem za mestne in gospo-
darske ustanove«. Tako so za Maribor predvideli advokata dr, Franza Brand-
stitterja za Zupana, gozdarskega inZenirja Ernsta Miglitscha za gospodarskega
referenta, arhitekta Bruna Rungaldierja za policijskega referenta, prav tako
za policijske zadeve je bil dolofen dr. Gerhard Pfrimer, Hans Kifer bi prevzel
Solstvo, dr. Karl Kieser drudtveno Zivijenje, dr. Gerhard Galle zdravstveno
varstvo, Hans Schmiederer gasilstvo, dr. Otto Blanke banéni§tvo, Julius Pirimer
hranilnidtve, Avgust Wenzlik industrijo, Ferdinand Welt obrt, dr. Lec Gozani bi
postal »glavni zaupnik« za okraj Maribor—levi breg in dr. Edmund Kupnik
wglavni zaupnik« za okraj Maribor—desni breg. Mnogi od njih so aprila 1941
res postali pomembni funkeionarji v okupatorjevi upravi v Mariboru,?

Medtem ko je Siroka razpredena zaupniSka mreZa (zaupniki so delali v
glavnem za namene jugovzhodnega nemikega indtituta in deZelnega cbmejne-
ga urada) segala res v vse sloje prebivalstva, pa je nemgka obveiéevalna sluiba

1 # Ferenc, Nacisti®na raznarodovalna politika v Sloveniji, str. 108; Holzer, Dle Statistische
Atelle.
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lslludska svo)uuamosti), Maribor — Beograd 1974, str. 14 (havajam: Ferene, Mno?&no izgantanje
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imela v glavnem dve pamembni operidéd v Muriboru, Brna je bile na skupni
aubmejni Zeleznitki pestaji. druga pa ne glavni posti v Maribaru, Usluzbenc
nemskih drzavnih 7elesnic, zpasleni na pastaji v Mariborn, sa se smeli svobad-
no gibati po mestu in okalici in celo nositi arazje. Mnogi so bili iz Maribora
in bliznje akalice. abviladali so {wli slovenski jezik in imeli dirok krag znancev
med krajevnim prebivalstvam. Na Zeleznidki postaji v Muariboru se je mudilo
vsak din akrag sta nemikili zeleznidariev. Peedstajniitve mestne palicije v
Mariboru pa je imele v paliticnem addelku komaj tri palicijske agente in tri
mesthe stra’nike, ki seveda nisa magl nadzarovati pibanja niti desetine na
zelexnidki pustaji zaposlenih nemskih Zelesnitarjev. Vohunska dela na Zelezniski
postajli v Maribaru je vodil Ludwig Kaltenbeck, vadia urada nemékih drzavnih
7eleznic v Maribaru. Pamembna gradiva, ki neizpadbitna dekiczuje, da je Kalten-
brek delal za nemiko abvestevalino sluzbo, jo predlog za odlikavanje, ki ga jv
leta 1942 dala civilna uprava za Spadnjo Stajerska. V uradu nemskih feleznic
v Mariboru sta se 2 vahunstvam ukvarjaia tude Rudedl Schari in Antan Ertl,
5 katerima so bili pavezani Stevilni Zelezniiki usluzbenci. Tudi ta dva sta bila
predlagana za odlikovanje, Urad nemikih Zeleznic v Miriharu je imel po-
membno viogo tudi pri spravljanju arazja ¢ez mejo, s katerim se je oborozevalo
nemsko modtvo v Sloveniji. Kaltenbeck je imol za sveje dela na razpolaga tudi
radijsko nddajno in sprejemno puastaja,

Na glavni podti se je od jeseni 1840 diaije 7z vellunskim delom ukvarjal
poitni usluzbenec Frwin Kolbesen. Kradel je uradac dakumente pastne uprave,
dobavljal nemikim obvestevaleern nafrte in sezname oseb ter dragocenc driav-
no-polititne brzojavke. Vse to pa je pred jugoslovanska palicijo skrival v sta-
novanju svojega oteta Rudolfa Kolbesna v Uliei kneza Koclja. Zato sta bila
leta 1942 oba na sexnamu kandidatov za odlihevanje. Poleg Kolbesna so na
mariborski padti za nacistiéne obveiéevalne ustanove zbirali gradivo $e Maria
Werlitsch, ki je bila kontrolorka na telefonskem oddelku ter postna uslu¥benca
Muargarete Kainz in Emil Reich (vsi trije pazneje predlagani za adlikavanje). 'V
Muriboru je verjetno bila vsaj &c cna skupina nemékih vahunov, v kateri je
bil najpomebnejsi odvetnik dr. Otte Badl, ki je bil od leta 1831 do 1935 profesio-
halni vodia krajevne skupine Kulturbunda v Maribaru, zaupnik VIIA, uprav-
nik nemgkega glasila Deutsche Nachrichten in od maja 1938 tudi sodelavec varno-
stne sluZbe. Drugi pamembni vohun je bil odvetnik dr. Franz Brandstiter, pod-
predsednik #portnega kluba Rapid, vodja upravnega urada pokrajinskega vodstva
Kulturbunda ter tudi sodelavec Deutsche Nuchrichten. Z njim je tesno sodelaval
trgovec dr. Gerhard Pfrimer. Vahuni ¢ bili tudi Hans %tainscheg, ing. Hans
Wegscheider, Franz Krainz in drugi. Pazneje sa bili vsl predlugani za adliko-
vanje. Po virih, ki so na razpolago, je bila leta 1942 predlaganih za odlikovanje
skupno 31 mariborskih Nemcev, ki sa se v predvoinem nbdobju &e posebej iz-
kazali kot nemiki obveftevalci ali kot aktivni funkcianarji Kulturbunda v
Mariboru in zagrizeni pristasi necienalsacializma. Dragocenl podatki, predvsem
vojaikega in gospodarskega znacaja, Ki sa jih presredavali zaupniki, so se stekali
v grakka izpostavo nem.ke vajafke abvedievalne sluzbe ter v gradki odsek
varnostne slufbe, ki ga jo vodil Otta Lurker in s katerim sta marala sodelovati
tudi jugovzhodni nemiki institut in dedelnt abmejni urad. Mnogi podatki pa so
potavali tudi naravnast v csrednje nemiske ustanove v Berlin.™®

V zadnjih mexecih pred nemskim napadam na Jugoslavijo je Maribar sicer
s¢ dajal videz slavenskega mesti, teda reznltati veéletnega intenzivnega peto-

s “ Riber, Nacizem w1 Nemei v Jugoslavid, str 211 Ferene, Nacistitoa caznacodevalua pole-
tfkn_ v Slovedijl, str, 122—123; 1anez Cradrié, Ko je bid laoker? Veder od 26. 1. do 31 5 1974,
8. in 66, naduljevante; Vorsehlupsliste Nr. 1, 4. &, in 7 fur die Verleihung des Kriegsverdlenst—
Kteuzes 2. Kinsse foline Schwecltery 12 leta 1942, v fondu KUZOP, v AMNOM.
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kolonaskega delovanja mariborske organizacije Kulturbunda so postajali vse
opaznej$l. Kulturbundovska mladina je Ze javno prepevala nacistitne borbene
pesmi. Ilegalno oboroZeno mostvo Kulturbunda, ki je Ze konec leta 1940 zapri-
seglo Hitlerju, je javno grozilo Slovencem. Nem$ki Zeleznifarji so v zadnjih
mesecih pred vojno prihajali z vlaki do Maribora in nemoteno $irili po mari-
borskih ulicah nacistitno propagando in napovedovalli skorajien konec Jugo-
slavije. V Mariboru in okolici so nastajale nove kulturbundovske organizacije,
tako da jih je bilo neposredno pred napadom na Jugoslavijo %e 12 (v Mariboru
5, na PobreZju, v Studencih, Radvanju, Rofpohu, KoSakih, Kamnici in
v Bresternici po ena). V Kulturbund so sedaj vstopali predvsem pgospodarsko
in socialno Sibki sloji prebivalstva, med katerimi je prefinjena nacistiéna pro-
paganda naletela na najplodnejia tla. Poskusi naprednih in domoljubnih Slo<
vencev, da bi prepredili rufiino petokolonalko dejavnost v Mariboru, so bili
zaman, zlasti zato, ker sta mariborska mestna policija in notranji odsek okraj-
nega nalelstva moéno poostrila ukrepe proti komunistom in antifasistom.?” Tudi
represivni ukrepi oblasti proti vse pogostejdim nacistidnim in iredentistiénim iz-
padom Nemcev v Mariboru niso zalegli. Nemska manjdina, oprta na mofan
nems3ki finanéni, industrijski in trgovski kapital ter — razen redkih izjem —
strnjena v vrstah Kulturbunda je v povezavi z nacistiénimi centri in ustano-
vami v Neméiji in v Avstriji, zlasti v Gradeu, pripravila vse potrebno za »po-
novno osvoboditev« Maribora in ostale slovenske Stajerske. V nemskih osva-
jalpih in potujéevalnih naértih je bila Mariboru namenjena specifitna vloga,
prav zaradi izjemnih uspehov nemike manjdine v dobi stare Jugoslavije,

Ein Beitrag zur Geschichte der Deutschen in Maribor zwischen den beiden Weltkriegen

Zusammenfassung

Die Besetzung und dle MaBnahmen des Besetzers in Maribor im Jahre 1941 warcn
in betrachtlichen MaBe auch die Folge der Aktivitiit einer starken deutschen Minder-
heit in Maribor zwischen den beiden Kriegen. Das wurde besonders in den ersten
Monaten der Besetzung bestitigt, als der nazistische Besetzungsapparat fast tadellos
wirkte, vor allen dank des schon vorbereiteten Materials, das dem Besetzer beil seiner
Ankuft in Maribor zur Verfiigung stiand.

Zur Feststelung der Anzhal der Angehdrigen der deutschen nationalen Minderheit
in Maribor zwischen den beiden Kriegen standen die Angaben der amtlichen jugo-
slawischen Volkszihlungen aus den Jahren 1921 und 1931 zur Verfligung, auBerdem
aber noch die Resultate der privaten deutschen Zahlung in der slowenischen Steter-
mark aus dem Jahre 1928 und die Schiitzungen des statistischen Amtes des Kultur-
bundes fiir das Banat des Draugeblets aus dem Jahre 1941, Nach der Zihlung sus
dem Jahre 1921 lebten auf dem Gebiet des spilcren Kreises Maribor-Stadt 8794
Einwohner mit deutscher Muttersprache. Bis zur Zihlung im Jahre 1831 verringerte
sich die Anzahl der Deutschen auf dem erwihnten Gebiet auf 3503, was um 4701
weniger war als im Jahre 1921, Die Vertreter der deutschen natichalen Minderheit
haben die Resultate der jugoslawischen Zihlungen nicht anerkannt. Im Jahre 1928
fithrten sie elne privatc DeutsehzBhlung aus, nach welcher in Mariber noch 10 bis
12 Tauzend Deutsche leblen. Nach den Angaben der dritten Versammlung des statistl-
schen Landesamtes das Kulturbundes vom Jianner 1941 lebten aber auf dem
erwihnten Gebiet noch 7251 Dcutsche.

Auf die Stellung der Deutschen in Maribor vor dem Jahr 1941 hatte die
wirtschaf{liche Macht der deutschien Industrie, des Gewerbes und des Handels grofen
EtnfluB. Im Vergleich mit den ibrigen Deutschen in Slowenien, bzw, in Jugoslawien
hatten die Deutschen aus Maribor zweifelsohne die festeste wirtschaftliche Lage.
Davon zeugt deutllch die Angabe, da vor der Besetzung von 45 grofleren Industriel-

¥ Zeonik, Gospodarski n drufbent pelokaj, Bas, Slovenskl Nemel,
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len Betrieben in Maribor 18 in deutshen Hinden waren. Eine solehe Strukiur in dem
Eigentumsrechl der bluriborer Wirtschall hutte einen centscheadenden Eiflufl auch
nuf die Errichtung deutscher Minderheitsorganisationen, Noch grofier aber war dor
Fiflul auf die soziat abhiingigen Schichten der slowenischen Beviilherning, besonders
aul die Arbeciter.

Am Ende des ersten Welltkriegs haben die Deutschen in Maribor trotz des Macht-
verlustes nicht den Glauben in das Dculschum und seine politische Teilnahme
verloren, Schon in Jabre 1022 wurde fiir Slowenien der Politische nn wirtschaftlich>
Vercin der Dentechen in Slowenicn orrichtet, Der Verceinssitz swar in Maribor. Bt
dem Rintritt der Diktatur des 6. Jannars in Johre 19828 wurde der Verein aufzoelassen.
Nach dem Jahroe t931 erhohte sich die Tatigkeit des Kulturbundes rasch. Unter den
erslen wurde die Ortsgruppe des Kulturbundes in Maribor errichtet, dic wom Juli
1931 bis zur Anszlisung im Oktobor 1933 titip woar Bald wurde o5 eviden!, dafi dic
kultnrell-zivilizationische Tiiligkeit desz Vercins nur cine Maske war, unter welcher
die politischen Bemithungen mit der Verbreiting der nbzistisehen Ideen vorher-
rechten. Die natiomalsoxialistische 1deologie stiell auf ein besonders glinstives Echo
bei der dheulschen Jugend in Maribor. In den deutschen Jugendorgunisationen in Juge-
slawien hallen die devtschen Hochsehiiler ans Maribor, die in Grarz studierten. eins
sichtliche Rolle. Seit dem Jahre 1828 wurden fiir zie hesondere Kurse in der Nihe
von Graz organisiert. Seit 1934 wickelten zich solehe Kurse auch sehon in Muribor
uad am Pohorje ab.

Mit der Aufliisung des Konlturbandes in Maribor im Herbst 1935 hiirte die deut-
sche Nationalitoshewegung nicht auf, sendern legalisicrie =ich in den deutschen
Sport-Kinllur- und kirehlichen Vereinen und 1nstitutionen. Die Jugend betiitipte
sich weiler illegal im Rahmen der Jugendorganisation aus der Zeit von 1931 his 1925,
Fines der bedeutendsten Stiitzpunkte des Deutschlums in Maribor zwischion den beiden
Kriegen war der Sportvercin Rapid. Die Funktiondire Im Klub waren die ganze Zeit
reiche und cinflulreiche Deutsehe ans Mariber, Tm Jahre 19406 warde die siimtliche
Milgliedschaft. des Ropid in den Knlturbaind cadgenommen. Im Frihishr des Jabres
1938 hatten die Deotschea in Muribor neben Rupd und derm Radlahrerkluobh Edelweiss
nach den Gesangevercin lTdedertafel, den Arheiterpesangsverein Frohsinn den deul-
sthen Mimmorpesangsveereln, den weblichen prolestantischen TUnterstlitzungsyverein
Schlarnifia. Bl der Organizntion der nazistizeh:a Bewepung spicle aneh die deitsche
Prolestontizche Pfarrgemeinde, die vor dem Johre 10941 628 Glilubipe z5hite, oine
sirhtbare Rolle.

Die nazistische Bewegung in Maribor bekam cinen nencn Aufsvhwaing nach dem
Anschlull von Osterreick un das dieutselie Reich im Jahre 1938 und mit der Errichtung
des deulschen Konsnluis Mitte Mirz 1939, das balrl cines der wichtigsten Stiiizpunkte
drs dentschen Nuachrichtnedienstes in Sloweaien wurde Daza mm mon noch die
Wildererneuerung des {nlturburndes 4im Herbst 1939 hinzinfiigen. Do Mariborer Kreis
des Kullurbundes halte im Mirz 1941 <chon 15 Ortsgruppen. Der Kullurbund
Uhernuhm last ginzlich die Oreanizationsformen der NSDAP. Von den 10 Scktionen
des deutschin Nachriehtendienstes in Slowenien wurde. Dazn muf man noch die
K_'JEdem. der Mitptideschafi, gleichzeitig verrichiete es aber auch die Angelegenheiien
tiner Art Vercinspolized.

Nach dem September 1939 beganuer dic Deuatschen in Marihor nach dem Vorhild
der Abteilungen der §A halb militiirisehe Formationen (Devilsche Mannschaft) zn
errichten, Auf iilinliche Weise hegonnen el anch dus silddstliche denteche Tnstitut
nng dae Landeserenzamt in Graz anf den Anschlul der slowenischen Steiermark on
das deutsche Reich vormhereiten. Tn Maribor hiolten sie ecin weil ansgebreitetes Nelz
¥on Vertravensmiinnern, ausschtielTieh DMitelicder des Kulturbunes. Viele von thnen
wurden im April 1941 hedeutende Funktione in der Okkupationsverwaltung in Mari-
hnlr_ Wihrind dus Nelz der Vertrausensmiinner in alle Schichten der Bevolerrng
reichte, hatte der deutsche Nachrichlen-diens in Maribor zwei bedntende Stiitzpunkte
auf dem Risenbohnhof und anf dem Hauniposlamt. Die deulsche Minderheit, pestiitzt
anf pin starkes Finanz-, Indusirie- und Handelskapifal und vereint in den Reihen
des Kuliurbundes, bereitete in Verhindung mit den nazistischen Tnstitutionon in Graz
alles Nbtige fiir den Ansehlufl von Marihor nnd der fibrigen stnwenisthen Steiermark
in das deutsche Reich wor, Dubel wurde Maribor cine spezifische Rolle zugedacht.
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KULTURNI TOKOVI V MARIBORU
IN NJEGOVEM ZALEDJU MED VOJNAMA

Bruno Hartman*

UDK 930.85(407.12-18 Maribor)»1518/1941«

HARTMAN Bruno: Kul{urni tokoevi v Mariboru in njegovem za-
fedju med vojnama. {Die Kuiturelien Sirdmungen in Maribor und
seinen Hinteriand zwischen den belden Kriegen Casopis za zgodo-
vino in narodopisje, Maribor, 54=19(1983)1—2, str, 232—247,
Izvirnlk v sloven., povzetek v nem., jzvielek v slov. In angl.

Slovenska kultura v Mariboru je imela po prevratu 1. 1818 v novi driavi
bistveno bollfe razmere za svoj razvol. Osvobolena germanizaclisikih pritis-
kov je v &asu med voinama ustvarila pokileno pledaliiée, razgibala glasbhe-
no, likovno in Iliterarno dejavnost, utrdila vrsto knjlinle, muze), arhiv ter
se organizaeclisko povezala. Vv mestu Je 1zhajaln ved perlodiénih publikactj,
med njimi Casopls za zgodovine in narodoplsje. V Marlboru so blie tudi de-

javne eentrale §teviinih kuiturno-prosvetnih organizacl] z obmoéla severo-
vzhodne Slovenije.

UDC 930.85(497.12-18 Maribor)=1918/1941«

HARTMAN Bruno: The Cultural Currents at Maribor and in Iis
Hinteriand between the Wars, Casopis za zgodovinoe in narodopisje,
Maribor, 54=19{1983)1—2, p. 232—247.

orig. in Slovens, summary In Germ., synopsis in Slovene and Engl.

After the overthrow In the year 19i8 the Slovene culture at Maribor had
essentially better conditlons for iis development {n the new State, Freed
from the oppresslons of the germanization 1t established a professional
theatre, agitated the musieal, plastle and literary artivity, eonsolidated
various libraries, museums and archives and united them ln an organization
at the tlme between the wars. In the town several perlodical publications
were 1ssued, amnong them the Review {for History and Ethnography. Central
gtations for numerous cultural — edurational organizations from the areas
of North-East Slovenia were also active at Maribor.

Téma sestavka je delikatna, saj terja nadrobno poznavanje kulturnega do-
gajanja v Mariboru in njegovem zaledju v daljiem obdobju; le na takini osnovi
je mogote primerjati posami¢ne dobe med seboj, ugotavljati smeri kulturnega
razvoja in zaznati njegove tokove v obdobju med vojnama, Zal e nimamo na
voljo kompletne evidence o posameznih sklopih kulturnega dogajanja v Mari-
boru in raziskav o njih, kar velja $e zlasti za 19. stoletje in prvo polovico
20, stoletja, Sele ko jih bomo imeli, bo mogote natanéneje ugotavljati stikanje
dveh kultur — slovenske in nemike — v Mariboru in njegovem zaledju ter
bolj meritorno vrednotiti njun razvoj, moé in pomen,

Od poltretje stotine definicij kulture smo za izhodiiée vzeli 6no, ki opre-
deljuje kulturo za dosefeno stopnjo v razvojnem procesu humanizacije éloveka.
V njej so zajete vse Clovelke dejavnostl in iz njih izvirajote pridobitve ter

* Dr. Bruno Hartman, docent, Tavnatel] Univerzitetne kniiinlee Maribor.
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vrednote. Seveda bn v hadem razpriwljanju mugodée omeniti samo nekaj naj-
markantnejiih elementov kuliure.

Kcr je osnnvna celica kullurne resnicnasti simbal,! ta pa je v veliki meri
oznaden z besedn, jo raxumljive, da sta nemika in slnvenska kuHura v Mari-
boru (nb strani puséam njune skupne izvore v anlidni knltnrni dediiéini in
kr&tanstvu) prvenstvena aznaeena z jezikom. Ta je cden konstitutivnih elemen-
tnv naroda, ki je pn Edvardu Kardelju ospecifi¢na ljudska skupnost, nastala na
podlagi druibenc delilve dela epuhe kapitalizma, na strnjenem ozemlju in v
okviru skupnegn jezika in blizke ciniéne in kullurne sorodnosti sploh.? Tako
s¢ nam sinvenska in nemika kuitura v Mariboru karela kot stapnji drukbencga
riazvija,

Maribor je bil v vijvadini Stajerski v sklupu Avsirije drugn mesto za
Gradeem, dezelno prestnlnica, nenehnn v niegovi senei, nbremenjen s pravin-
clalnostjo. Sknzi sinletjn, ad sredniega veka dalje. je stevilo njegavega prebi-
valstva kamajda kaj narastlo, Leta 1783 ga je biln 2177 1judi? Sele v prvi polo-
vich 10 stodietja, ki sie e skromna zaéela vazyvijati industrija, ko je leta 1846 bila
spcljana do njega Juiina zeleznica, ki se je kasneje pntegnila do Trsta, ze je
Stiviln prebivaleey povadigniln ba 50007 Tela 1863 je iz Maribora stekla se
zeliznica pruti Knrngki in Vzhndni Tirnlski; teda) sn bile v Maribnru zgrajenc
velike delavnice, v katerih so papravliali Inkomative in vnznve za abserzna ob-
madje Juine fcleznice (v njih je delaln nkrog 1000 delaveev) in Maribnr se je
relativno hitra pnmnoiil,

Mariborsk; mei¢ani, ki so sv v prvi oplovici 18, stnlctja dtevilneje zadeli
priseljevati v mesto, o0 bili doma iz ravliénih koneev, s Stajerskega, Kranjskega.,
Korogkega, Tirolskega, Avstrije, Ceike, Moravske. Slezije, Ogrske, Hrvaske,
Bavarske in Italije. Mestu so viisnili nemiki znaéaj, &eravne so sredi stoletja
vedinoma govurili tudi £e slovensko S saj je bila mestna okalica, prav pred mestno
obzidje, slovenska, Zc za tiste &ase je bila znaédilno, da =0 Slovenei, ki so se v
mcezita priseljirvali vlasti kot slufinéad, hitre privzell nemééinn kot nbécevalni je-
zik in se selili v neméki kultnrni krag, éezenj pa v neméiki narad.

Mariborskn mreiéanstvo e bila med mmaréno revolucijn leta 1848, nato pa
v ustavni dobi nd leta 1860 dalje pravilama liberalno, proti kanci monarhije
Pa vis€innma nemékn nacimnalisbiénn. srhiincrerijanske naravnano. Delavatvo!
prganivirann preteZno v osocialnodemakrat=ki siranki. je v Maribor sprva pri-
hajalo iz industrijskn razvitejiih nemikih krajev Avstrije in iz nemikn-celkih
mcsanih vhmodij Celkr. Slovenski delavri. ki so jim kasneje sledili v mesto iz
blifnjega in dalinjega agrarnega slovenskega zuledja, sa se praviloma vklju-
tevali v nemgki kulturni krog, posebno &e. ker je bila mariborska avstromar-
ksistidna socialna demokracija vezana na nemtka defelno centrale v Gradcu.
Delavstvn si je svoje kulturne in palititne ter gospndarske institucije — pred-
viem srediféni Ljudski dom — postavile v primestju na desnem brepu Drave.

Mariborskn me¥éanstve si je razmernma zgodaj (Kn %e ni bilo ndlofne na-
cionalne diferenciacije) omislilo nekaj kulturnih institueij — gledali&e (1785).
v katerem so nastopale putujodc gledatitke denzbe. gledalitkn dilctantsko dru-
§tvo (1793), bralna in druzabnn drudtve (1823). glasbeno drudtve (1841), mngkn
pevskn drugtvn (1848}, Inkalni meskni fasnik. kasnej Marburger Zeitung (1862}

Z zatetkom vse nstrejie nacionalve diferconciacije sredi B0-ih let 19 sto-
letju ie nemikn mes&mstvn ob gledalitkn stavon prizidale %e kazinska, Z njo <

! Kale Rduard: Uvad u ynanost o kulturl. Zagreb 1979, str. 43 )

' Eardet] Fdvard (Sperans): Razvoi slovenskega nurodnega vprafania. Druga, pregledana in
“opolniena 1zdafa. Ljubljana 1857, str. 4.
o 1;BPt;';:hem;er ITans: Marburg In alter Zelt. - - Vi Siddstelermark. Etn Gedenkbuch. Graz 1925,
slr. 34B-i49,

! Putf Rudolf Gostav: Morburg o Stefermmk L. 10 Bund ratz 1887 sir. 299

- Puff Rudolf Gustav, n, ., str. 259
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je v srediféu mesta pridobilo sedeZ za vsa pomembnejia nemika druZabna in
nacionalna drustva {Turnverein, Deutscher Sprachverein, Siidmark, Deutscher
Schulverein, Verband deutscher Hochschiiler, Deutscher und Osterreichischer
Alpenverein). V nacionalnem boju, ki je bil hkrati tudi socialni in kulturni bef,
se je nemiko medfanstvo po sprejetju Solskega zakona leta 1868 prizadevalo s
pomocjo Schulvereina in Siidmarke zagotoviti nemike osnovne 3ole v primestnih
ob&inah, kar se mu je posrefilo. Tudi to je bil eden od prijemov, kako nemiko
kulturo, jezik in zavest o pripadnost] k nemfkemu narodu nadértno Ziriti iz me-
sta navzven,

Za Slovence na Stajerskem je bil Maribor naravno goespodarsko in duhovno
sredi¥te. Ze izza konca 18. stoletja se je iz mariborske gimnazije, najviSjega
Solskega zavoda v mestu, oblikoval sprva razsvetljensko, nato pa romanti&no-
nacionalne naravnani rod slovenskega umnitva na Stajerskem, predvsem du-
hovnikov. Leta 1859 je 3kof Anton Martin Slom&ek prenesel sedei lavantinske
§kofije iz 8t. Andra%a na Koroikem v Maribor in v njej zdru#l skorajda vse
Slovence v vojvodini Stajerski. Duhovitina, izobra%ena v mariborskem bogo-
slovju, je bila v lavantinski 3kofiji skorajda stoodstotno slovenska, kar je iz-
jemno vplivalo na politiéno in kulturno ovedenje slovenskega prebivalstva,
zvetinoma malih in srednjih kmetov. Iz tega pa je raslo protislovje: nemska
llberalna burZoazija in soclalna demokracija sta bili s svojimi za slovenske pri-
§leke naprednimi gesli (burfoazija tudi z moéjo kapitala) neposredni magnet
za njihovo vkljuevanje v nem3ki kulturni krog, pretefne kmetko slovensko
prebivalstvo pa so v okviru katolizkega svetovnega nazora vezali s poslufnostjo
monarhiili in njenim konservativnim oporam, predvsem aristokraciji. Ena od
mnogih posledic vsega tega je bila, da se je v Mariboru, vsaj po statistikah,
vedal dele? prebivalstva, ki se je &tel (po obdevalnem jeziku) za Nemce, v §kodo
Slovencev, #eprav je drugod po monarhijt (izjemi sta bili le Korokka in Sta-”
jerska) domade okolitko nenemiko prebivalsive vse boli spreminiale nacio-
nalno strukturo v mestih v svojo korist. BudimpeSta je na priliko leta 1850
imela Ze 48,74 % Nemcev in le 31,16 /¢ MadZarov, leta 1880 34,209y Nemcev
in 58,80 %, MadzZarov, leta 1910 pa 8,78 %/o Nemcev in 86,28 % MadZarov.¢ V Ma.
riboru pa je dele? slovenskega prebivalstva, kljub slovenski Zir#i okolici {a tudi
primestne ob&ne so od leta 1880 dalje izgubljale slovensko vefino)} padal. Leta
1880 je znafal 18 %s (13.517 Nemcev : 2431 Slovencev), leta 1890 16,5 %, leta 1900

je rahlo porasel na 21%, leta 1910 pa spet zdrknil na 17 %/d (22.850 Nemcev :
3820 Slovencev).?

Slovenci na Stajerskem so si v svojem naravnem gospodarskem in kultur-
nem sredif®u, v Mariboru, ustanovili ved kulturnih in prosvetnih institucii;
med njimi je bila posebno pomembna Slovanska &italnica (1861), v kateri se je
zasnovalo slovensko gledaliite, glasba, knjiZnica z bralnico. Kmalu zatem so si
za pokrajinsko politiéno glasilo ustanovili list Slovenski gospodar (1867), vse-
slovenski politiéni list Slovenski narod (1888), ki pa se¢ je dez &tiri leta preselil
v narodno srediie Ljubljano. Slovenci so si v Mariboru omislili svojo tiskarno
(1870). Za nekaj let (1872—1878) so v mestu izdajali literarni list Zora in znant
stveno prilogo Vestnik,

Toda krepkeje se je slovensko nacionalno in kulturno gibanje v Mariboru
in njegovem zaledju, podobno kot drugod na Slovenskem, razmahnilo od 90-ih
let dalje, ko je dobilo Sirio demokratiéno osnovo takeo s kr¥éansko-socialnim,

1 Zwitter Fran: Nemci na Slovenskem. — Sedobnost, Ljubljana 6 (1933) 11-12, str. 493. Po-
datke je avtor prevzel po L. Waberju.
s 1 Kr%mbcrgcr Franjo: Neka] &tevllle o Marlhoru. — V: Mariborsk] koledar 1933, Maribor
1933, str. #8.
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mladoliberalnim in mladinskim ter socialnedemnkratskim gibanjem.® V Mari-
boru so s¢ kataliska delavska druftva skromno slovenizirala, slovenzka libe-
ralna gibanje se je okrepilo s plastmi delavstva, zlasti Zvleznidarjev. Zgraien je
bil Naradni dnm (1899), guspodarsko in kullurno zavetidte Stajerskil Slavencev.
V njirm se je razvilu plasbeno drustvo (18010, lramatiéne drudtvu (1D00), tuln-
vadna drudtve Sokul (1806), javna ljudska knjifnica (1906). Leta 1103 jo bilo
ustanovljena znanstveno Zgadovinsko drustvo za Slovenskn Stajersko, ki jo za-
cela izdajnli Caxopis za zgodovino in naroinpisje in @i snovale znanstvenn
knjiZnico.

Slovenska kritunsko-socialna zveza za Stajersko. ustanmvljena leta 19086,
se j¢ razvile v krepko kultnrno, narodnu-ubrambno, kritansko-socialno urga-
nizacijo s sedezem v Mavibarn, Leta 1914 je 3tela 167 drustev na Sluvenskem
Stajerskem, njena navdna rlavenska knjiznica v Maribarn pa je presegla Sdd-
markino nemku ljuds=ko knjiZfnico v mesiu.

V Mariboriu je nastal paradoksalni polazaj: gospadarska sn Nemci daccla
previadovali: od direktnih davkov so Nemri v Marihoru udvajali 90 %%, Sluvenci
pa le 10 %y, podjetnikov jo bile v Mariboru med Nemei 304, med Slovenci po
le 48 (pajved malih trgaveev, hranjeveey, krémarjev): med ubrtniki je hitn 670
Nemeev in 172 Slovenuey. Stanuvske organiziacije =0 bile v nemikih rikah
{trgvvski gremij, zadruge in bolnidke blagajne): velika inlustrija je hila ducela
neméka? V mestn ni bila ne ene Javne ljudske fale s sluvenskim uénim jezikum,
te nizii razredi nu gimnaziii so imeli vepurednioe v delnim stuvenskim uénim
jezikum 1t

Sc ab zlamu avstheogrske muonarhije jo nemékoavstrijska burfoarzija svoje
imperialisti¢ne aspiracije na Maribor in Sirie zaledje ntemeljevala » vedvred-
Inastin nemike kulture, nemskim knlturnim puslanstvom in takino delitvijn
dela, v kateri bi bilo Sluvencem & tegn obmndéja ndkazana samu primarna pro-
dukeijn (predvsem hrane in energetskih surovin) za preastaio, nemiko Sia-
jerskult

Ob rarpadu Avstre-Ogrske leta 1918 je Narndni svet za Sloviensko Stajer-
sko, ki je bil organ slovenske burinazije. sedef pa je imel v Muribara, prevzel
ublast na svajem obmodéju, Slovenska burZoazija je v baju zoper nemiko bur-
Znaziju takrat imela podpuro slovenskih kmetkih mnoiic, ki so jth razviharili
udpor zaper nadaljnje vojskovanje, odmevi uktobrske reveluciie v Rusiji in
gesla o samoodiofébi naredov. Kijub skupnemu nastopu neméke burfoazije in
neméke socialne demokracije zoper slavensko nblast v Mariboru se je ta utrdila,
SenZermenska mirovng pogedba 2z Avstriju leta 1919 pa je Marilov in skoraj
ves s Slovenci naseljeni del nekdanje vojvodine Stajrske namenila novi drinvt
Kraljevini Srbov, Hrvatov in Slovencev.'?

V Mariboru (podobno pa je bilo tudi drugad na Slovenskem Stajerskem)
e jir bistveno spremenila nacionalna strukiura prebivalstva. Najetitneje ju ka-
zeju statistigni podatki ljudskega itetja iz leta 1910 e pod Avstrijo in iz leta
1921 7e v Kraljevini Srbov, Hrvatov in Slovencev. Medtem ko je bilo leta 1910
po ljudskem &tetju v mestu 22.656 Nemeev in le 3820 Slovencev, je bilo leta 152F
20.374 Slovencev in 6435 Nemeev. Do tulikinih sprememb je pridlo zaradi raz-
lifnega na&ina #etja: pod Avsirijo so za narodnn pripadnbst $teli obérvalni

S Hardeli Ealwvaoal, n.od., st 2A%-287.

FEircheprr Tang: Das stelrisrhe lhaugeblel - om Teil Newlsrhésheivhe, Grazo (1510),
w1518,
* Teply Bagn: Uweslulrlntea masiborske Klasatne gimuazije. - Veider, Marvibar 14 {1958) 302,
- X1, str. 4.
C Vrvhegeer llans, n, d., str. 25-32, )
VolAbe laafzme: Hod o za Roilan on Btidershko Todvae e Vool ra o severmie shveenskes mirjao

Mgy Marvllon 1477, st 37124,
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jezik, v novi driavi pa materni jezik. Ne glede na to, da moremo tudi za stetje
leta 1921 domnevali pragmatistiéno evaluiranje naciongine pripadnosti, se je
struktura prebivalstva v resnici mo#no spremenila. Iz Maribora so se po razsulu
maonarhije leta 1918 odselili najprej nemski vojaki in oficirji (tudi pod pritiskom
slovenskih vojaskih akcij), dr#avni uradniki, uéitelji in profesorji, zlasti po krva-
vih proavstrijskih demonstracijah januarja leta 1919. Do leta 1923 je wveljal
opcijski rok, v katerem se je v Avsirijo odselilo »po popreéni cenitvi okoli
5000—6000 oseb«!* Nasprotno pa se je v mesto priselilo priblizno 2000 sloven-
skih uradnikov, trgoveev, obrtnikov in podjetnikov z druZinami vred. V Mari-
bor je optiralo 1224 druzin, Med njimi so bili Slovenci, ki so pridli iz raznih
krajev Awvstrije in Ceike, emigranti iz avstrijske Koroske, zlasti pa Stevilni
slovenski emigranti iz Trsta in Primorske, ki so pred italijanskim naciona-
lizmom in fadizmom v veé valovih pribeZali v Maribor. Okrog leta 1921 je bilo
v Mariboru in ob meji 11.000 Primorcev." Slovensko zavedni, kulturno razgi-
bani so spriéo svoje emigraniske usode e bolj utrjevali slovenski znadaj Ma-
ribora.

Ljudsko 3tetje iz leta 1931 je med 33.921 prebivalei Maribora ugotovilo
27.533 Slovencev, 2931 Srbov in Hrvatov (& med njimi so bili preteino vojaki),
2696 Nemcev, 426 Cehoslovakov, 96 Rusov in %e nekaj drugih narodnostnili
skupinie¢.'® Deset let kasneje, tik pred vojsko, je zasebno ljudsko Stetje nacistidno
vodenega Kulturbunda v Mariboru ugotovilo, da je v mestu 5037 Nemcev.t$

Slovenska burZoazija je v boju zoper nem3ko burioazijo na Slovenskem
izdala leta 1919 veg zakonskih predpisov, s katerimi so bile odpravljene orga«
nizacije z germanizacijskim znaéajem in sedefem zunaj drzave (Siidmark, Deut-
scher Schulverein, Deutscher u. Osterreichischer Alpenverein, Deutscher Turn-
verein), v Mariboru tudi Gledalisko in kazinsko ter Filharmoni¢no drustvo, Tako
je izlodila kljuéne memske institucije, v katerih je prevladoval nemiko nacio-
nalistiéni, ekspanzionisti¢ni, nestrpno germanizatoriéni duh. V urade je z odhodi
ali odpusti nemikega uradnistva wvse bolj prodirala slovenstina: javni napisi
so leta 1919 postali slovenski, ulice so bile preimenovane predvsem po sloven-
skih, jugoslovanskih, slovanskih in antantinih uglednih osebnostih.

Z zatetkom aprila 1919 so v Mariboru z oblastnimi odloki prevzeli Sole
izbrani slovenski ufitelji, ki so pri¥li ne samo s itajerskega podeZelja, marveé
tudi iz drugih krajev Slovenije.’? U&ni jezik je postal slovenski za slovenske
uZence in dijake (na gimnaziji in uéiteljiséih je bilo Ze pred wvojno ved sloven-
skega uénega osebja), nemfki otroel pa so imeli ob zadostnem &tevilu nemsike
vzporednice, vendar so se morali obvezno uéiti tudi slovenséine.’® Gimnazija in
uditeljigéa so bili slovenizirani po prvem povojnem Solskem letu, najdije pa se
je postopoma slovenizirala realka — do Solskega leta 1925/26.

Kot nov Zivi jezik je bila poleg nemicine v pouk na srednjih Solah priteg-
njena francoféina, na vseh stopnjah pa je bil uveden pouk srbohrvadéine, ven-
dar v sklopu pouka materini¢ine.'® Prva generacija mariborskih srednjedolcev,
ki je obiskovala osnovno in srednjo Solo samo s slovenskim uénim jezikom, je
maturirala Sele leta 1931

# Hramberger Franjo, n. d., str. 1£1-103,

# Hartman Bruno: Primorei in slovenska XKuitura v Mariboru med vojnama, — V: Jadranskl
koledar 1977, Trst 1977, str. 143,

15 Bad Franjo: Vodnik po Mariboru. Ljubliana 1332, str. 38,

* Biber Dulan: Nacizem in Nerncl v Jugoslavijl 1933-1841. Ljubljana 1865, str. 21.

i 1919.1829, Deset let driavne slovenske osnovne In meifanske icle v Mariboru, Maribor 1929,

» Velikonja Narte: Razvo) Solske uprave. — V! Slovenel v desetletju 1518-1928. Ljubljana
1029, str. 691-742,

® Turk J.: Prosveta. — V. Spominsgki zbornik Slovenije. Ob dvajsetletnicl Kraljevine Jugo-
slavije, Ljubljana 1539, str, 183,
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Sloveniiting se je vse balj uveljavijala v javnem zivijenju Maribora, ¢eprav
Jje nem&¢ina imela v mostn Se precejien vpliv. Mariboréani neméke narodnosti
sn namred sodili v pretefni vedini med burfoazijn (v lasti so imeli npr. 41 %
vseh stannpvanjskih in drugih poslopij v mestu).?® Z ekonomsko muéjn sn med
tistimi, ki so bili od njih ndvisni, vzdrievali tudi moé nemitine. Slovenska bur-
wazija se ji je postavljala pn robu tudi z ustunvvitvijn Francoskega krozxka
{Cercle francais) leta 1922 in Drustva prijateljev angleikega jerika in prosvete
{Suciety uf Friends of the English Language and Culture) leta 1923. Ob pomodi
franenske in britanske vlade sta razvili knjiznici s francosko, angleiko in ame-
ritkoy klasitnn in sodobno literaturo in periodiénimi publikadijami, prirejali sia
jerikovne tetaje, gledaliske predstave in druiabne veéere. V Maribor so tedaj
nepusrednn dotekale informacije o kulturnih in drusbenih dogajaniih velikih
narndov, ne samo nemékega., Zlasti v prvih povojnih letih je bily éutiti modan
vpliv ruiéine, ruske literature. gledali$é¢a in umetnnsti sploh. lzviral je iz vrst
revolucionarne mladine, povratnikoy iz ruskega ujetniftva, pa tudi 1z vrst ruske
bele emigracije, ki je je bilo v Mariboru neku) deselin, zdruiene v Ruski mi-
tiel? Kulturno moéna je bila ¢eoska skappost v Mariboru (Cesky klub)2? ki je
vailrzeval celun dopolnilno ¢eiko Solo in razliéne odseke — izobraZevalnega,
dramskega in kn)iznico. Povezave muriborskih Slovencev s Cehosluvasko, s
desko (manj slovadko) kulturo so bile med vojnama zelo moéne: zlasti so jih
negnvill telovadnn drustvn Bokoel, Jadranska straza, Pedugoika centrala, Fe-
rialni savrez, pa tuds minsborski bogoslovel.®®

Srhohrvaséina nil pomenila bistvene nevarnosti za utrjevenje slovenséiine in
2 njo slovenske kultire v mestu. Prva leta po prevratu je bila v Maribaru celo
v vporo slbvenskim kulturnim prizadevanjem (slovensko gledaliife je v prvih
sezonah odigraly neka] uprizoritev kar v srbohrvaskem originulu), v obdobju
kraljevske dikiature 1929—1934 pa je upiranje jugoslbvanskemu unitarizmu
krepilo slovensko kulture in zavest tako zoper umetno stapljanje v nekakien
jugoslovanski narad kokur tudi zoper pritiske nemske nacionalne in kulturne
ckspanzije.

Najizrazitej§i primer hitrega vzpona in razeveta nekaterih slovenskih kul-
turnih instilucij je Slovenske mestno, kasneje Narodnn gledalis¢e v Maribaru.
Ustanovili so ga poleti 1919 s finanfnim tveganjem njegovega prvegsa zakupnika
in ravnateljn Hinkua Nuéits, dotedanjega vodje siovenskega gledaliséa v Ljub-
ljani, iz mariborskih slovenskih ljubiteljskih wralcev izpred vojne, igralcev iz
ljubljunskega gledaliféa, emigrantev iz Trsla {med katerimi je bil najppmemb-
nej$i Milsn Skrbingek, Maribor¢an po rojstvu, eden vodilnih slovenskih gleda-
liskih teoretikuv, igraleev in reziseriev), pridruzili pa sn se jim stasoma gojenci
gledaliske 3ole. ki jo je takoj ustanovil Hinke Nuéié. Kulikina je bila sla po
slovenskem gledalidtu med ljudmi, najbolje kazejo podatki, da so v prvi seznni
1919/20 pripravili 46 uprizoritev, v drugi 60 (med njimi 11 glasbenih) z 222 pred-
stavami 2

Kljub temu da je bilo mariborsko slovensko gledalisée kasneje uvriteno v
subvencionirane pokrajinske ustanove in je dobivalo le skromne subvencije, se
ie pod spretnim intendantskim vodstvom in domiselnimi umetniskimi vedji po-
lugnma utrjevali v dvrst ansambel z lzdelanim slugnm, Zlasti reziserja in vodji
Rade Pregarc in Joze Kovié sta ¢rpala umetnifke pobude iz ruskega gledalisia

* Biber Dufar, n. <., str. 28 . _ .

' Vellkl adresar samoupravnlh mest Maribor, Celje, Pluj ln obéln bivée Mariborske ohlastl
leta 1835, Marlbor 1935, sir. 106.

” Gl 5.

H Wovaglt Frane: Lavanlinsko Logoslovno ubilisée v Marlborue. — V. Sdpomenlca ob seden:-
desetletnlel lavanlinskega bogoslovnega uclllafa v Marlboru. Marlbor 1929, str. 35-36.

M Krefl Bratko: Ob marlborskem gledaliskem jublleju. — V. Dokument! Slovenskega gleda-
tkega In flimskega muzein, Ljubljana 15(10759)33, str. 113—12L
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moskovskih hudoZestvenikov, ki so v ved sezonah gostovali v Mariboru, dobro
pa sta poznala sodobne italijansko, nems$ko, avstrijsko (Maxa Reinhardta) in
detko gledaliite. Mariborsko slovensko gledali¢e je svojo sporodilnost uteme-
ljevalo na slovenski dramatiki, predvsem delih Ivana Cankarja, a tudi mari-
borskih slovenskih avtorjev (Stanko Majcen, Rudolf Golouh, Radivoj Rehar,
Makso Snuderl). Repertoar je oblikovalo iz svetovne klasike, zlasti Shakespeara,
Moliéra, Goldonija, Schillerja, Grillparzerja, Tolstoja, Cehova, Gogolja, Ibsena,
Strindberga, Shawa, Wilda, preizkufalo pa se je tudi s tedanjo avantgardo
Maetertinckom, Bahrom, Wedekindom, Hasencleverjem, Schnitzlerjem.

V letih 1922—-1928 je gledaliiée imelo tudi Opero, v kateri so nastopali
kasneje ugledni pevci in glasbeniki, a gmotne teZave so jo odpravile. Pomenila
je znaten kulfurni dosezek v primerjavi s ¢asom pred vojno, posebno naklonje-
nost pa je izkazovala Zeleznemu italijanskemu reperioarju, slovenskim in slo-
vanskim operam. Po letu 1926 je gledaliie uprizarjalo ob dramskih besedilih
le 5e operete, poredkoma pa kakino manj zahtevno opero.

Drama mariborskega Narodnega gledalif¢a je bila poleg ljubljanskega Na-
rodnega gledali’éa edina slovenska poklicna gledalitka ustanova. V desetletju
pred vojno je razvila realisti¢no, psiholo§ko utemeljeno igro. V mariborskem
kulturnem Zivljenju je gledalii¢e igralo izredno pomembno vlogo. Ob njem so
se vzgledovale ljubiteljske skupine razliénih politiénih grupacij v mestu in za-
ledju, med njimi odliéno Sokolsko gledalisée v predmestnih Studencinh in kaio-
ligki Ljudski oder, ki je imel gledalifko skupino s 70 &lani. Ob umetnidkih pri-
zadevanjih Narodnega gledalidéa so se razhajali kritifki duhovi in obéinstvo,
zato je bilo gledaliSée ves ¢as med vojnama, kljub zvifani vplivnosti filma, kri-
titno toris¢e mariborske slovenske kulture. Ni bilo pretefno zabaviicna insti-
tucija kot pred vojno® Z organiziranimi predstavami je med svoje obginstvo
pritegnilo mariborsko delavstvo.

V tridesetih letih je levidarska mladina napadla Narodno gledali$¢e kot
burzoazno in drzavno podjetje, napadla pa je tudi njegov umetnidki program,
Teoreti¢no in praktiéno je boj vodil Fran Zizek iz levitarske Zveze mladih in-
telektualcev, uéenec in privrZenec pradkega gledali¢énika E. F. Buriana. Terjal
je idejno zaostreni, stilizirani tip ljudskega gledali$éa. Iz pobud novega peda-
gosSkega odnosa do mladine in spoznanja o vplivu gledalitke umetnosti nanjo
je Emil Smasek zasnoval tik pred vojno Gledalife mladega rodu in ga ople-
menitil de z gledalif¢em roénih lutk, Marionetno gledaliée pa je imelo v mestu
Ze lepo tradicijo; takoj po vojni ga je zasnoval CeZki klub, ki je nato dobil v
razliénih slovenskih druftvih vnete posnemovalce2¢

Takoj po prevratu so v Mariboru posvetili veliko pozornost organizaciji
slovenskega glasbenega Zivljenja, Sprifo navezanosti Slovencev na vokalno
glasbo je bila v mestu obnovljena ali ustanovljena vrsta pevskih zborov. Osred-
nja slovenska glasbena institucija v Mariboru — Glasbena matica (po vzoru na
ljubljansko) — pa je bila ustanovljena Ze kar leta 1919, Imela je znamenit me-
fani pevski zbor, od leta 1920 pa tudi simionini orkester. Za &irfo glasbeno
vzgojo je Glasbena matica leta 1919 ustanovila svojo glasbeno %olo. Prvo ob-
dobje, do leta 1928, je Glasbeno matico in njeno %olo vodil Ceh Fran Topié,
kasneje pa so se zvrstili pri tem delu ugledni slovenski skladatelji ali glasbeni
pedagogi Josip Hladek-Bohinjski, Vasilij Mirk, Ubald Vrabee, Marjan Kozina
in Oton Bajde.??

© Prelss Kornellus: Die Muslkkultur Sidstelermarks, — V: Siidstelermark. Eln Gedenkbuch.
Graz 1§25, str. 141,

* Hartman Bruno: Med pragmatlzmom In umeinost]o. (Sestdeset let Slovenskega narodnega
gledalli¢a v Marlboru.) — Dlalogl, Maribor 15(1979)12, aty. 705715,

¥ Golob Vlado: Glasbeno Sclstvo v Maribaru od 1919. leta. — V: Srednja glasbena Zola Mari-
bor. 10 let v avaboedl, Marlbor 1955, str. 13-20.
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Iz vrst slovenskih Zeleznicarjev je leta 1219 zrasla Zeleznidarskn glusbeno
drugtvr Drava, ki se je vanj vkljuéila dotedanja JuZnofelezniska delavniika
gudba. Uslanaviia jo mekani pevskl zbor, ki sc je kasneje preabliknvul v mo-
fhega, prikljudity pa sta =i mu $e tamburadki zbor in glasbena 3ola.

Leta 1823 je biln ustanpyvljeno na desnem bregu Drave se Godbenn ilrudivo
zelezniskih deluveev in usluibencev.?®

Od glusbenih & je treba omeniti e Skofijsko cerkveno glasheno &oln, ki
Je nd leta 1937 da okupacijir vagajala organiste za potlrebe lavanlinske skofije.

Zborovskn prrtjrn je bila med vajnama v Mariboru zelo razvitp. Pasamcxne
poliliéne grupacije sa pbliknvale svnje wbore. Primorski emigranti sa e leta
119 ustarnvili mesuni, kasneje mnski zbor Jacdran, prva generacija njilinvih
putomeny i je preteino levo usmerjena — v svojem drudlvu Nanos imela
tudi svi} zbor. Iz katoliSkih krogov je leta 1925 nastal mefani zbar Maribor, ki
ju gnjil posvetno glasbn, medtem ko se je eerkvenemu petju pusvedalo Ceeili-
Jansko drustvo.

Ob &tirih pnglaviinih zhbnrih — Glasbeny matica (90-¢lanski mesani zbor),
Maribor (70-¢lanski me$ani zbar) in mogkih zborikh Drava in Jadran (v:ak po
4> peveev) jih je biln v Muariboru e cela vista drugib. Delavei so peli v Svo-
bodi, Pekovskem drustvu, Luni, Krilatem kolesu in Grafiki, obstajali pa su e
Trgovski pevski zbor, Pastini rag, Zarja in Kobanci®®

Mariborski pevski zbori so gojili predvsem slovensko pesem, sprva v ob-
delavi narecdnobudnidkih glagsbenikov romantiénega obdobja, potem pa so na-
rrinag segali po slewnvsk:s vokalnd fiteratury slovenskih modernisioy in slewan-
skih aviorjev. Sledili so v tem splo&nim glasbenim lokovom na Slovenskem.
Nekateri zbori so doasegali visoko raven in dobivali zanjo odli¢ja. Nastopali so
pi Sloveniji in Jugaslaviji, pa tudi v Svici in Avstriji. Lotevali sa se tudi velikih
Nalng, npr. Mazurinvega Requiema, llaydnovega oratarija Stirje letni ¢asi. Ros-
sinijeve Stubat mater in Satinerjevih kantat.

Pevski »barl z nbmeéjn severovzhodne Slovenije so bili ad leta 1431 zirvu-
zonl v Ipavéevi pevski zupi = sedefem v Mariboru, medtem ko sn bila delavska
nevska drustva vkljuéena v vsedriuvni Savez radnickih pjevackih, umjetni¢kih
I glazbenih drustava, ki je imel nekaj ¢asa sedez v Mariboru.

Guodba na pihaly in tamburadki vrkester je imela §c Katoliska umladina
(ustannvljena leta 1921), Sokol-Matica pa je imel godbo na pihala in godulni
orkester, delavali pa sta &e dve lovarniski gndbi na pihala, Moéna postavka v
mariburskem glasbenem Zivljenju med vojnama je bila mariborska vijaska
Bodba,

Likovna umetnost v Mariboru je bila z baroénim in pustbaroénim cerkve-
nim podabarstvom in kiparstvom dobro udomadena, v obdubju gospodarskega
VZpuna po letu 1830 pa ji mariborsko medcanstvo ni naklunjalo posebne pozor-
nosti, P prevratu se ji peloZaj bistvenn spremenil. Gineral in pesnik Rudolf
Maister, ki je Muribor zugotuvil novi driavi, je kot kuHurni animator dal pa-
budn w1 prea liknven rizstave v mestu. Na njej o razstavljali razliéni umet-
niki in ljuhiteljski slikarji — Slavenci, Nemci in ruski cmigranti. Razstava je
med Maribaréani vzbudilay veliko zanimanje. Takrat so ustannvili Umetnigki
klub Grohar, ki je zdruzeval slovenske likuvie umetnike v mestu. Vanj so se
vkljugili slikarji in kiparji, ki so 3tudije kandali na umetnpstnih akademijah
Vv Pragi in Zagrebu. Razlitni umetnosini nazori so sicer ustvirjali napetosti med
¢lani, 2 kiub je vseeno sprozil pobudo za ustanovitev likovnega paviljona v

¢ m"‘ 85 obletnica ustanovitve prye 2elevnicarske godbe v Marlboru 1402-1954. Marlbor 1854,
str, 16-27.

" P'olak l.a)zka: Pevsks drudtva v Marlborn med obema volnama. (Dlplomska haloga na
Srednl glasbenl $oll Maribor.) Maribor 1963,
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Mariboru {(Ze leta 1922), ki pa v &asu kraljevske Jugoslavije ni bila uresnidena.
Orgeaniziral je izmenjalne razstave z ljubljanskimi likovnimi umetniki. Tako je
Maribor mogel spoznavati likovna dela umetnikov, ki se se povzpeli v vrh slo-
venske likovne ustvarjalnosti. Leta 1925 je Maribor videl prvo razstavo grafike,
s katero so se uspeino ukvarjali tudi nekateri mariborski likovniki. Pa tudi ti
so se uveljavljali v Sirfem svetu — v Parizu, Bruxellesu, Ziirichu, Variavi in
Pragi (Ante Trstenjak) in po Jugoeslaviji. Proti koncu dvajsetih let se je klub
»Grohar« spri¢o razliénih pogledov njegovih &lanov na umetnost raziel, leta 1931
pa ga je nasledil klub »Brazda«. Leta 1933 je bila v Mariboru velika reprezen-
tanéna razstava Slovenska likovna umetnost, ki je zbrala vrh tedanjega sloven-
skega slikarstva in kiparstva, Bila je pregramska napoved vklapljenosti Mari-
bora v sploini slovenski likovni razvoj in hkratno potrdilo, da je Maribor drugo
slovensko likovno sredisée, Nanj so se vezali od Mariborfanov Ivan Kos, Ante
Trstenjak, Zoran Musi¢ (ki se je kasneje povzpel v enega najmarkatnejiih za-
stopnikov Ecole de Paris), Maks Kavéi¢ in umetniki iz severovzhodne Sloveniie,
med njimi zlasti pomembni France Mihelié, Fran Tratnik in Albert Sirk. Ma-
riborski obéinski ocfetje so imeli toliko smisla za likovno umetnost in toliko
mecenskega ¢uta, da so omogodili umetnikom $tudijska potovanja, nagrajevali
njihova dela in jih tudi odkupovali, v okviru mariborskih umetnostnih tednov
{ti so bili 1937., 1939. in 1940. leta) pa poskrbeli za organizacijo likovnih razstav.s®

Mariborski likovniki so se odzivali umetnostnim tokovom é&asa in sodobnim
likovnim smerem, od katerih so nanje posebno vplivali ekspresionizem, nova
stvarnost in fauvizem,

Izredno kulturno moé je med vojnama pokazalo mariborsko knjiZni#arstvo.
Iz predvojne znanstvene knjiZnice Zgodovinskega drustva za slovensko Stajer-
sko se je po prevratu leta 1921 izoblikovala splodna znanstvena Studijska knjiz-
nica, kateri je svoje fonde pridruZilo %e Muzejsko drustve. Studijska knjiZnica
je postala leta 1925 mestna ustanova, za katero je do okupacije pazljivo skrbela
mariborska mestna obdina. Knjifnica je takej po prevratu dobila pravico do
obveznih izvedov z obmoéja Slovenije, drustveno glasilo Casopis za zgodovino
in narodopisje pa je zamenjavala z mnogimi urednistvi po svetu in si tako pri-
dobivala dodatno znanstveno literaturoc. Ceravno je kasneje pravico do obvez-
nih izvodov izgubila, je vseeno naértno zhirala slovensko knjiZno produkeijo.
Kljub nafelni sploinoznanstveni usmeritvi je bilo njeno jedro literatura o Sta-
jerski in njenih Slovencih ter slovensko slovstvo od njegovih zaéetkov v 16. sto-
letju. Pod izvedenskim vodstvom prof. Janka Glazerja, slovenista, germanista
in pesnika, se je povzdignila med najvifje slovenske bibliotefne ustanove onega
razdobja. S svojimi fondi je segla nad znanstveni potencial takratnega Mari-
bora. Tik pred uni¢enjem leta 1941 je Stela 43.000 zvezkov. ™

Vse veéja druZbena slojevitost, razredna, politina in svetovnonazorska
nasprotja so povzro¢ili vznik mnogih javnih knjilnic v Mariboru. Iz predvojne
Ljudske knjiZznice, ki so jo leta 1806 zasnovali slovenski dijaki in je sodila k
takratnemu liberalnemu taboru, se je po prevratu pod vodstvom dobrega or-
ganizatorja dr. Avgusta Reismana razvila v knjifnico, ki je sproti nabavljala
slovenske knjiZne novosti ter prevode iz svetovne knjiZevnosti v sloven&éino in
nemé&fino, Mariboréani so mogli v njej spremljati razvoj slovenske knjiZzevnosti
in najbolj vznemirljiva in odmevna dela svetovne knjiZevnosti. Vrh svojega raz-
voja je dosegla v letih 1931—-1932, ko je itela okrog 13.000 zvezkov in letno
24,000 obiskov, Spri¢o politiénih razmer — kraljevske diktature, pefanja libe-

" vetrlh Maja: Kratek zgodovinskl pregled, — V. Movejia umetnost v severovzhodnl Slo-
venijl, Maribor 15710, str. 2331,

"t Hartrnan Bruno: Petinsedemdeset let Unlverzitetne knjiZnice Maribor (1903-1978). — V:
Univerziteina knjlinica Meribor 1903-1978, Maribor 1978, str. ©-108.
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ralne hurzuazije in razmadia levicarskih idej — ji knjiznia v balj slabela in
izgubljala svaj vpliv v javnastii

Nasprulnn pa jir narad&ala mné Delavske knjiznice, ki so jo v sklapu De-
lavske zhurnice upravljale socialisticna, kricanskn socialistiéna in narodna de-
Livska strukovna organizacija, lzvrsing urejevana in vrganizirana iz zbarniéne
centrale v Ljubljani jo nd svojega nastanka leta 1928 vse bolj utrjevala polozaj
v mestu. Cepriv je bila namenjena prvenstveno delaveem, so jo v velikem $te-
vilu abiskowali tudi izobraZenei in dijaki. V fandik ni imela le leposlovia, mar-
ved tudi znunstveno in strokavno literaturu, marksistiéna in druga druzbeno-
eckonamska dela. Kljub pulicijskim vdorom in nadzorstvu v desna usmerjene
viadajni'e hurfauzije je nbsep njencga delovanja naraifal {leta 1937 — 42.000
izposejenih knjig, 17300 obiskov, 4000 élannv). Med posebno brunimi avtorji
sa bili poleg slovenskih pisateljev Miroslav Krleza, Henri Barbusse, Sinclair
Lewis, 11ja Ehrenburg, Maksim Gorki, Theodor Plivier, Uptan Sinclair, B. Tra-
ven, E. M. Remargur, Frust Tuller.

Kataliski tabar se takoj po prevratu ni tolikanj ukwvarjal s kulturnu-pro-
svetnim ilelam kut pred njim, zato tudi ni primernn abnovil preilvojne knjiznice
Slovenske kri¢anska-suciaine zvere. Sele leta 1329 je spriéo konkurenéne Ljud-
ske in Delavske knjifnice poll vedstvom velikiga puznavalea literature pruf.
dr. Franca Suénika prenovil Prasvetno knjiznica, ki je v desetletju da ukupacije
primernn rastla (leta 1939 pribliZno W00 knjig, 14.000 obiskav, 1800 ¢lanov).

Knjiga in revija sta imell med vajnama veliko privlaéno moé v Mariboru,
V navedenih knjiznicah se je sicir vetrajna vedéul dele? literature v slavenséini
(slavenska knjizna prudukeija seje vse bolj vetala, rareveteln se je slovenskn
zaloZniftvi, mno?ila se je prevedna literatura v sloveniéine), vendar je bilo tja
v trideseta leta izposojene vel literature v nemétini {nikakor ne nacistitne).
Sele proti koncu tridesetih let se je razmerje zacela preabradati slovenski knjigi
v prid — mladina je bila iz&alina v slovenskih &alah in ni znala veé nemééine
kot starejda generacija.

Ze Stevilke a poslavanju teh knjiZnie pridajo o krepki prisotnosti knjige v
mestu s pribliZno 39.000 prebivalel, vendar je treba imeti na umu, da je bilo
knjiinic v mestu $c znatna vec. Skarajda vsako drudtvo je imelo svojo, fctudi
skrumne knjiznica. Poscbno moéna je bila Sokolska knjizniea v Studencih, ki je
ftela leta 1940 10.000 samp slnvenskih (in nekaj slovanskih) knjig, tavarnidka
knjifnica zeleznifkih delavnie, knjizniee telovadnih, delavskih strokovnih, di-
jaSkih in verskih druitev, $kofijskn, semenifka in 3olske knjiznice. Od specialnih
knjiznic je bila najimenitnejia tista Pedagadke centrale, saj je bila prva svoje
vrste v Jugnslaviji,

Med vajnuma jc v Mariboru delavalo pet tiskurn,3® ki so pripadale politiéno
opredeljenim grupacijam. Tiskale so ved dnevnikov, tedniknv in mesefnikov,
med katcrimi su bili najpomembnejii Veédernik (list sredinskega slovenskega
mescéanstva), Marburger Zeitung (dnevnik v neméieini), socialistiéna Delavska
politika in Valksstimme, katoliska StraZa in Slovenski gospodar (za podezelske
bralce}. Ne glede na razlitno furnulistiéne raven so 2 obravnavanjem kulturnih
prublemnv, nbhjavljanjem litcrarnih prispevkov poglabljali kulturno zavest svo-
Jih braleev.

Zaloznidtvo se v Mariboru med volnama ni kaj prida razvilo; svoje teziste
Je imelo slovensko zaloZnidtvo v Ljubljani. Manj zahtevno literaturc je izdajala
katolizka Cirilova knjifnica, Tiskovna zadruga pa je izdala le skromno $tevilo
literarnih stvaritev mariberskih slovenskih knjizevnikov.®® Pa¢ pa je Ljudska

" Glazer Janko: Iz zgodovine marlborsk(h tlskarn, — Veder, Maribor 871953340, 5./6. 1L, str.d.
* Ol desctletnlel Tiskovne zadrupe. - - Vi Veliki adresur Marlbora, Celja In Ptula in obéin
hivie Muriborske obllstl. Maribor 1835, str. 4.
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tiskarna, ki je bila v delavskih rokah, tiskala socialistiéne publikacije za vso
Slovenijo, predvsem vsakoletne knjiZne zbirke Cankarjeve druzbe in kulturno-
politiéno revijo Svoboda.

Po prevratu so nastale nove moZnosti za slovensko leposlovje v Mariboru,
8aj je literatura Slovencem zmeraj pomeniia enega bistvenih elementov nacio-
nalne identitete. Res se je v prvem desetletju po prevratu zlasti med mariborsko
mladino, ki je iskala izhoda iz razklanega povojnega €asa, vzniknilo veé lite-
rarnih skupin, zlasti okrog glasila Utrinki (iz njega je izSel dramatik in pripo-
vednik Bratko Kreft) in Straznji ognji (iz njega je iz&el pesnik in politik Edvard
Kocbek), medtem ko so se mladi primorski begunci zbrali okrog leposlovnega
lista Soéa. Vznemirial jih je nastop futuristi¢nega pesnika Antona Podbevika
kmalu po vojni, razvneli literarni nastopi vrhunskih slovenskih besednih umet-
nikov z bardom Otonom Zupandi¢em na celu,

V mestu je med vojnama Zivelo in ustvarjalo ved slovenskih knjiZevnikav,
vendar niso predstavljali posebnega literarnega sredidéa z enotnim umetnost-
nim nazorom.3* Povrh so se nekateri ustavili v kraju za premalo &asa, da bi jih
zaznamoval ali bi oni njega. Najizrazitej$a, najbolj mariborska pesni¥ka oseb-
nost je bil Janko Glazer, trpki lirik postneoromantiéne smeri, ki je pokrajino
ob Dravi, zlasti pa rodno Pohorje uporabil za metaforiéno upodabljanje svojil
obdutij. Duha kraja sta v svoje pesmi zajemala primorska emigranta Janko Sa-
mec in Ludvik Zorzut. Pesnik Rudolf Maister, sopotnik slovenske moderne, je
leta 1929 izdal izbor svojih pesmi, sad zrelih modkih let, navezanosti na domado
zemljo, vojatke odlo&nosti in nacionalnega optimizma, Maister je kot kulturni
mecen in literarni spodbudnik vzdrZeval nekaj asa literarni salon.

Med pripovedniki sta bila Ivo Sorli in Josip Kostanjevee moéno vezana na
realizem in naturalizem 1%. stoletja, medtem ko se je Makso Snuder], ki je bil
tudi dramatik, najbolj uveljavil z dvema velikima freskantnima romanoma o
bojih za Korofko in Maribor Izgubljena zemlja in Osvobojene meje. Iz kato-
liskega tabora je zrasel Stanko Majeen, ki je dobil moéne pobude od nemikega
ekspresionizma, ko je ustvarjal dramatiko strahot prve svetovne vojske, med-
tem ko je bil Ivan Dornik nadarjen psiholodki analitik,

Med levo usmerjenimi knjiZevniki prvega obdobja so bili najznadilnej&i
socialistidni politik, begunec iz Trsta Rudolf Golouh, ki je v socialni drami
Kriza prikazal kolektivno podobo socialnega vrenja na Slovenskem, proletarski
pesnik Anton Tanc-Culkovski, konec tridesetih let pa Ivan Potré s svojimi so-
cialnokrititnimi realistitnimi zgodbami iz mariborske kmeéke okolice,

¥V Mariboru je bilo nekaj poskusov, tudi takoj po prevratu, da bi zapodeli
slovensko literarno revijo, a so se izjalovili, Radivoj Rehar, asnikar, dramatik
in pripovednik, je sele v letih 1936/37 izdajal Piramido, vendar jo je umeril
prevet po sebi. Leta 1938 pa so zalela izhajati Obzorja, »revija za leposlovije,
umetnost in publicistiko«, ki je pod uredniStvom WVladimira Kralja in Ivana
Dornika skorajda hipoma postala tehtna publikacija v vsem slovenskem kul-
turnem prostoru. Takrat so se namre¢ slovenske duhovne sile v Mariboru Ze
tolikanj okrepile, da so bile zmoZne Ze visokih dosezkov,

Zategadelj so ustvarjalei na razliénih podroéjih umetnosti leta 1935 usta-
novili Umetnigki klub, v katerem so bili povezani v vzajemnem delu knjiZzev-
niki, kritiki, slikarji in kiparji, glasbeniki, gledalid®niki in arhitekti.’® Iz njega
50 izile pobude za razlitne kulturne akeije (revija, umetniski tedni). Navzlic
svetovnonazorskim razlikam sta jih povezovala zdruZena akcija za poglabljanje

# Hartman Bruno: Marlbor | slovenadka ilteratura. — Bagdala, Krufevae 11(1989)123—124,
ELr. 3
% Umetnifl! klub v Marlboru. — Marlborsk! vedernik Julrg, Mariber 9(1935)61, p. IV., str. 3.
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slavenske kullure in vavest, da ji v v-c bulj zaostrenrm mednarodnem poluzaju
grozijo velike nevarnosti. Dejavnost kluba je segala na veo severovzhodno
Sluvenijo.

Od kulturnp-znanstvenih ustunov je trebi na prvem mestu pmeniti mestni
murej, ki so se v njem do leta 1324 zdrufZile zbirke juvnega mestnega muzcja,
ustunovljenepn leta 1802 nd Muzejskega druitvy (pred prevriatom ndvisnega od
nemikegn mestnega svela), muzeja Zgodovinskega drudtva za Slovensko Sia-
jersko, ustancvljenega leta 150¢ kot »voiny sredstvy ljudske vzgnje in vidno
znamenje narodne individualnnsti«, fer ta 1886 nstanpvijenega skofijskega
muzeju. lzredno delavni, razgledani in ustvarjalni zgodovinar Franjn Bag mu
je kot njegov vodja viisnil pedal svoje oxebnosti. Leta 1938 je mestna obéina
pridobila za muze) nadvse ustrezno bivalifie — mariborski grad. Takrat je
ustanova postala pokrajinska.?® BaSeva je iudi zasluga, da je bil leta 1929 usta-
novljen oblasini, kasnejdi banovinskl arhiv, ki je zbiral arhivalije z vbmodja
severovzhodne Slovenije (pod monarhijn so marale arhivalije v dracini arhiv
v Gradcu). Svoje zafelke je imel mariborskl arhiv v zbirkah Zgodovinskega
drustva za Sluvenska Stajersko. ki je &e pod Avstro-Ogrsko zbirulo arhivsko
gradivn o zivljenju Slavenrey nu Stajerskem.

Ob tch dveh institucijah in dru$tvih ter ob Cusopisu za zgndovinn in naro-
dopisje, ki si je pridobil mednarodni ugled, su se ndvijale tudi poglavitne znan-
stvene dejavnosti v Mumhboru med vojnama, Usmerjale so se predviem v poli-
ti¢ny, kulturna, cerkvenn in literarno uzgodowino, arheologijo, jezikoslovje,
etnografijn in geografijo, torej v vede, ki so Ze prej spremljale slovenski naciu-
nalni ruzvoj na Stajerskem in go utrjevale ¢ za monsrhije. Razmere v Mari-
boru med vojnama e nisp bile takine .— razen semeniiéa ni bila nobene visoke
fole —, 1la bi spodbujale %e druge vede.

Tehtna znanstvena dela so v Casn med vojnama ustvarili zgndovinorji
dr. Franc Kovuaéid, Franjo Bai, Matija Ljubsa. dr, Anton Dolar, literarni zgo-
dovinarji dr. Josip Tominkck, dr. Frane Susnik, Janko Glazer, dr. Pavel Strm-
fck in Janko Kotnik, kultwna zgoudovinarja 1lr, Vladimir Kralj in Hinko Dru-
zovif, zgoduvinar [wrmacije nag. ph. Frane Minafik, pedagoga dr. Fran Zgeé
in Gustav Silih ter sveiolog in pellogog dr. Josip Jeraj.

Vsestrunsko kulturnoe in prosveinn dela je npravila Ljudska univrerza, Usta-
novljena je bile januarja 1522, pravi razmah pa je doZivela po letu 1924, potem
ko ju njenn vimlstva prevzel inf. Janku Kukvvee in jo spretno vodil do vkupacije.
Delovanje je potekaln po trdnih programsiih izhodigéih in letnih naértih, Vestili
su ose viklusi predavanj z izbronimi temami {medicina, higiena, tehniko, gleda-
lis¢e, umetnostni zgoduvina itd), glasbeni in gledaligki vederi, pouéni izleti,
mladinske in drufinske prireditve. Ljudska univerza je za predavatelje in iz
vajalce pridobila znunstvenike in umetnike iz Shivenije, Hrvoike, Srbije, Cetke,
Franeije, Anglije in Avstrije. Tesne slike je imela z «Uranijp« v Gradeu. Od
ustanovitve pa do konea leta 1931 je pripravila 420 predavanj, 58 glasbenih
veterov in 17 predslav za atroke. Pred priblizno 70.000 poslusalei so nastopili
404 predavatelji in glosbeniki.®” Leta 1926 je Ljudska univerza ustanovila po-
druZnice v primestnih $tudencih, ki pa se je kmalu osamosvpjila. V sezoni
1835/40 sta od &estih ljudskih univerz v takralni Sloveniji {Dravski banovini)
dve delovali, in tv najbolje, na vbmotju Maribors; mestna je imela tisty scezono
41 predavanj in 5362 puslusaleev. studenska po 21 predavanj in 3458 poslnsal-
cev. ™ Mariborska Ljudska univerza je svoje obseznn delp Zelela poglabiti 2 zgle-

® Vilher Serge]: PoMraiimski omuze) Maribor. — VL Zpodovinskoe drultve v Marlboru
PA03~-19%4. Maribur J8TH, s)r. 28—29,

B l3as lrarnje, n. ., stro 1RO . )

o Statistiénl pregled Selstva in poosvete v dravskl banovini za Solske leto 1933°40. Sestavll
Prosvetnl oddelek kraljevske banske uprave, Ljubljana 1941, str. 95
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dovanjem po danskih ljudskih visokih $olah in si pozidati internat za svoje
sluatelje.®?

Najvplivnej$e pa je bilo delo kulturno-prosvetnih druitev politi¢nih in
svetovnonazorskih grupacij, ki so se povezovala v zvezah s sedeZem v Mariborun.
Njuno obmotje je pokrivalo teritorij upravne enote mariborske oblasti, v ka-
teri je bil zdruZen tisti del nekdanje vojvodine Stajerske, ki je pripadel Jugo-
slaviji, del Koroike, Prekmurje in Medmurje.

Na katoliski osnovi je delovala Prosvetna zveza, kakor se je preimenovala
leta 1923 dotedanja Slovenska krifansko-socialna zveza, na liberalno-nacionalni
pa Zveza kulturnih drustev, ustanovljena leta 1925. Drustva obeh zvez so pri-
rejala predavanja, giedaliske in lutkovne predstave, imela svoje pevske zbore in
godhe, V zvezah so nafrtovali in koordinirali delo, prirejali te€aje za knjiZni-
&arje, igralee in reZiserje, za godbenike, izdajali pa sta tudi drudtvene publi-
kacije. Imelt sta izposojevalnico notnega materiala in gledalizke opreme ter
osrednji knjiZnici, ki sta bili srediS®i razvejenega sistema potovalnih knjiZ-
nic, razporejenih zlasti po obmejnih krajih, Obe organizaciji sta podpirali raz-
mah radiofonije, potem ko je leta 1928 zacela oddajati ljubljanska radijska
postaja, prav tako pa nista prezrli velike kulturne vrednosti filma.

Stevilo v zvezi vkljudenih drutev je bilo razmeroma zelo visoko: leta 1935
jih je bilo v Zvezo kulturnih drultev vélanjenih 350, v katerih je bilo 44 knjiz-
nic.¥ Prosvetna zveza pa se je leta 1939 ponadala z 230 drustvi, 17.000 &ani,
57 drustvenimi domovi in 162 knjifnicami.it

Marksistitno delavstvo v Mariboru se je zbiralo v kulturna in telovadna
druitva Svoboda. V mestu je bila ustanovljena leta 1919 kot podruZnica ljub-
ljanskega druStva. Gojila je zborno petje, tamburanje, nekoliko se je posvedala
gledalidéu, nekaj &asa pa je imela tudi svojo knjiZnico, ki jo je nato prepustila
Delavski knjiznici, Cez zimo je prirejala predavanja in sploinoizobrazevalne
tefaje o zadevah delavskega gibanja. Samostojni dru$tvi Svoboda sta delovali
§e v primestnih Studencih in na PobreZju. Vsa pa so bila povezana v zvezi za
Slovenijo s sedefem v Ljubljani.

Leta 1935 so oblasti Svobode zaradi politidnega delovanja prepovedale, De-
lavel so si zato od leta 1936 dalje ustanavljali samostojna kulturna drustva
Vzajemnost in v njih kulturno delo Ze poglobili, saj je v njih zadela delatt
idejno dobro podkovana in razgledana mlada generacija.# ¥ mariborski Vza-
jemnostt so vzniknile tendence novega gledaliia (reZiser JoZe Babig).

Mariborski me¥anski Nemci so med vojnama svoja kulturna prizadevanja
osredotoéili v tradicionalnem Mofkem pevskem zboru (Minnergesangverein).
Njegovi &lani se niso posvefali samo petju in prirejanju koncertov, marveé so
skrbeli tudi za druZabno Zivijenje (druZinski veteri, izleti, silvestrovanja, pu-
stovanja, veselice), Tako je MoSki pevski zbor postal sredif®e nemike medéan-
ske kulture v Mariboru.®® V drustvenem domu ali v najetih dvoranah so na-
stopali zbor, gostujodi zbori, manjii vokalni sestavi in solisti, Zbor pa se je lo-
teval tudi ve&jih glasbenih prireditev, pri katerib je spodetka sodelovala
jugoslovanska vojaska godba, kasneje pa predvsem Godbeno drustvo Zelezni-
skih delaveev in uslufbencev, ki mu je bil dirigent Max Schénherr iz znameni-
tega rodu mariborskih nemskih glasbenikov. Zhor je priredil vrsto vedjik slo-

# Ugpehl in ciifl Ljudske univerze, — Velernik, Marlbor 13(1933)243, 23. X., str, 4,

¥ Deget [eot za narodno prosveto In omlko na severnl mejl, Jubllejnf obénl zhor Zvere kul-
turnih druftev v Marlboru. — Marlborskl velernik Jutra, Marlbor $1835)181, 12, VIIL, Btr. L.

1 Obénl zbor Proavetne zveze v Marlboru, Slovenec, Liubljana 67(1939)286 a, 19, XI., str, 5.

4 Tanc Anton: Krontka delaveke kulture v Mariboru, Prlspevelk k jubilejni f{ultuml razsta.
vl Maribor 1918—1932, (Maribor} 1838, str. 25.
- 1‘; Patldass;ch Edo: Das deutsche Lled im Unlerland. — Marburger Zeltung, Marlbor 81¢1941)174,

. - ST, 2.
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vesnosti v spomin Schilleryu. Gnetheju, Riehardu Wagnerju in Johannu Straussu.
Pod dolgeletnim umetniskim vodsivim prof, Hermanna Frischa jo zbur z gosti
pripravil glasbene revije in operete (Suppé: Flate Bursche, Innes: Geiseha.
Eisler: Schiitzenlics!). Na zabavnih vederih so uprizarjali &alaigre {Ludwig Tho-
ma), Intili pa sn se celn Hoffmansthalovega Sleherniku. Kultirnrmu delu Mo-
Skega pevskepga vhorn s se pridrufili ¢lani nemikih $portnih druslev Rapid in
Edelweiss.® Zbar je nastopal v raznih krajih Slovenije, v Zngrebu, Nuvem Sadu
na zburu Nemike pevske zveze, 1 Donaju, v Dunajskem Nnvem mestu, Ce-
Toveu, Grindeu in i po ddrugih mestin 4

Kulturna zdrufenje Nemeev v Jugnslaviji Schwiibisch-Deutscher Kultur-
bund s sedezem v Nuvem Sadu je v Mariboru dvakrat imela svijn padirudnien
(19311935 in 1939—1941), ~najpnmembnejsn in nacisti¢nn izrednn aktivno or-
ganizacijo Nomerv v Sluvenijio ¥ Obakrat je nasiala v posebnih mednarndnih
politieénih ruzmerah. razpusfena pa joe bila, seveda prvic, zoradi nacislitne pro-
Pagande.

Obnova Kulturbundi v Maribnra lela 1938 e bila reciprména pesta za dn-
volitev delnvunja Sluvenske prosvetne »veze na Korokem, ¥ kakor se je e po-
prej politika jugoslovanskih ublasti do Nemcev v Juguslaviji ravnula pn tem,
kakn so v Avstriji obravnavali slovensko manjdina.®® Leta 1940 j» maribnrski
Kulturbund pripravil nekaj kulturnih priredilev (liknvnua razstava nemékih
slikarjev iz Slovenije, Schillerjev veder, judska tvarnnst nemikih Kntevarjev,
koneert nemske ljudske pesmi sknzi stoletja),*® sicer pa sn se njegnvi &ani in-
tenzivan pripravijali na pnlarm kraljevske Jugoslavije in na éas po njem.

Pumembnik javnih knjiznic mariborski Nemci niso imeli, pad pa sn si v
Maribor jlegalnn dubivali nbilna naeistiénn literaturn®

Nemskn kutturna Zivlienie se je ndvijulo Se v mariboarski vvangelicanski
cerkveni obéini, katere pastor Juhann Baron je bil vadjuy mariborskega Kultur-
bunda,

Nemzka kultura pa sc je. Indena nd neniske mesianske, gojila &e v deluvskih
drudtvih Frohsinn in Licdertafel, nekaj vasa pu preveatu pa tudi v Arbeiter-
Lithne® Ta so imela predvsem v dvajsetih letih Zivahne slike s surodnimi so-
calisti¢nimi vrganizacijami v Avstriii,

V dvaindvajsetih letih od nastanka jugoslovanske monarhije in do njenega
Zema leta 1941 je Maribar s svojim zaledjem dwgivljal razgibana leta. Nena-
doma je postul meste ab muii. za katorn snose v Avstriji in Evreopi vestili do-
godki, ki sv ju v kratkem privedli na rob druge svetovnr vnjme. Maribor jih je
zaZnaval neposrednrie. kot s jih v notranjséini driave. Druzhene in palitiéne
razmere v kraljevini su bile razrvane; ravresevat] =n jih poskndiale monarhi-
stina diktatura in razlitne politiéne garniture meiéanskih razrednv jugoslovan-
skih narndav. Svetuvna kriza je zaostrila razredna nasprotja tudi v Mariboru,
ki 50 se v tridesetih letih potencirala. V mestu so se reflektirala v prizadevanjih
za snciaino In nacionalne nsveboditev, kar je vodilo v konfrantacijo = ckonom-
sk matnn, revansistitnn nemsko naanjdin.

. ! Blanke Oto: Unsere deutschen Vercine. Thr Schicksal wiilivend der 23 Jahre Frowulherr-
naft, — Marburper Zeltung, Marlbor 81(19413240:291, 15— 15, M1, str. 3. _ )
1R :: iséﬂnschcgg Augusl:) Chronlk des Minnmergesanpgviielnes In Maribor 1846 - 1436, Maribor
wewhy sLr. —3Z3.

“ Biber Dufan, n. d., str. 56—57.

“ Blber Dusan, n. d., str. 185,

" Blber Dduzan, n. 1i., str. 2%
B “ IMe Statlstisrhe Stelle des Srlhwibisch-Tomischen Wolturbumles, Gau Inanbannschaft
I.‘»ut;r.: Marburg/Dr. Ans fden Erinnerungen des damaligen Leiters der &Stal Stelle: Holuer, (8prav-
leuo v Muzeju naroilne osvobodllve v Mariboru.} )
iy ";trlfc‘;:nc Tone: Maclstléna raznaredovalna politika v Sloveni|l v letil 1941-.09y. Maribor

YT Antun nooal, st 4w,
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V takem ozradju se je v izredno kratkem razdobju dvajsetih let razvejila
slovenska kultura v mestu in Maribor je postal drugo mesto v ozemeljsko okr-
njeni Sloveniji. Razmeroma hitri razvoj je hil posledica ustvarjalnih naporov
Maribora in njegovega zaledja, njegovega slovenskega #ivlja, ki se je homoge-
niziral v tem procesu. Nacionalno sredii¢e Ljubljana mu s svojo bistveno vedjo
duhovno potenco pri tem %e zdale? ni dovolj pomagalo.

Obéudovanja vredne so organizacijske sposobnosti oblikovaleev kulture v
Mariboru, deprav drzi, da so druZbene in druZabne razmere prav razvnemale
giroke mnoZice k sprejemanju in ustvarjanju kulturnih dobrin. V prvih letih
po prevratu, med porodnimi kréi nove drave, je bilo res marsikaj diletantskega
in neckretnega, proti koncu dvajsetih let pa se je poloZaj zadel preobradati.
Mariborska kultura je dobivala dragocene pobude iz sodobnega sveta in jih je
s pridom izrabila, Na razlignih podroéjih se je polagoma izkazovala z vse vred-
nejfimi dosezki, dasi ne enake cene. S slovensko kulturo se niso identificirale
samo generacije mladine, iz¥olane v slovenskih Zolah, pad pa tudi Siroke na-
rodne plasti daled v zaledju, ki je Maribor, e bolj kot v Avstro-Ogrski, zadutil
za svoje duhovno srediSte. Iz podatkov o kulturnih dosefkih in o kulturnih
perspektivah tik pred vojno je mogofe domnevati, da bi se slovenski kulturni
razvoj v Mariboru v nadaljnjih letih bistveno pospe$il. Toda ckupacija leta 1941
je vso slovensko kulturno organizacijo v njem metodiéno in na kratke unidila.

DIE KULTURELLEN STROMUNGEN IN MARIBOR UND SEINEM HINTERLAND
ZWISCHEN DEN BEIDEN KRIEGEN

Zusammenfassung

Wach der Umwilzung im Jahre 1918 hat sich die Kuiturlage in Maribor wesentlich
geaAndert. Mit der Einordnung der Stadt in das Kdnigreich der Serben, Kroaten und
Slowenen und angesichis der Verinderungen nach dem Zusammenbruch der dster-
reichisch-ungartschen Monarchie, hat sich auch dle Struktiur der Mariborer Einwoh-
nerschaft gelindert. Mit dem Fortgang der zlemlich grossen Zahl der Deutschen und
mit der Ankunft der siowenischen Fiiichtlinge aus Itallen bekam das slowenische
Element im Verhilinisse zu dem deutschen, in der Wechselbeziehung der belden Na-
tionen, Oberhand, Der Druck der Germanisierung lless nach, die siowenische Kultur
konnte sich entwickeln, soweit es die Schwierigkeiten des neuen Staates zuliessen.

Die slowenische Kultur in Maribor hat sich, trotz des starken Widerstandes der
deutschen nationalistischen Praxis im letzten Jahrzehnt der osterreichisch-ungari-
schen Monarchie, die Grundlagen fiir dag Theater, die Bibliothek, die reproduzierende
Tonkunst, das Museurn, die geschichtlichen und literaturgeschichtlichen Wissenschaften
ungd fiir den Sport geschaffen. Maribor wurde auch zum Miitelpunkt der siowenischen
kulturellen Organisationen,

Nach der Umwilzung wurden im Jahre 1918 zuerst die Grund- und Mittelschulen
slowenisiert {(der deutschen Minderheit wurden deutsche Parallelklassen zugesichert).
Die Bem{ihung um die Sprachkuliur und durch sie wmn die Weltanschauung, erméglich-
te erst den Aufschwung der slowenischen Kultur In Weite und Breite. Die bisherige
libertriebene Hervorhebung der deutschen Kultur wurde durch Kenntnis der fran-
ziisichen, englischen und amerikanischen Kultur, durch dle Griindung des Cercle
francais (des franzésichen Zirkels) und des Vereins der Freunde der englischen Spra-
che und Literatur, gemildert. In den zwanziger Jahren war auch der Einfluss der
russichen (auch sowjetischen) Literatur ziemlich gross.

Unter den slowenischen kulturellen Iustitutionen entwickelte sich das berufliche
Stadttheater {spiter Nationaltheater) am schnellsten, Gegriindet im Jahre 1919 unter
der Fihrung von Hinko Nu&i#, Valo Bratina, Rade Pregare und JoZe Kovid entwickel-
{e es sich bis zum Jahre 1941 in eine Kirperschaft mit eigener Stilart und eigenor
Ausdrucksweise. Es hatte einen grossen Einfiuss auf die aussergewbdhniich rege Lieb-
habertheatertiitigkeit {(auch des Marionettentheaters) in Marlbor und seinem Hinter-
land. In den Jahren 1922 bis 1928 pflegte man sogar die Oper.
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Aufl dem Gebiete der Musik wur die Grunduurg der Gluzbena Matiea (das Mu-
sikzentrum) im Jahre 1910 von grosser Bodeutung, Nelwn dem berithmten gemischitsn
Chor und dem Symphonieorehester hatte diese tnatitution auch eine ecigene Musik-
schule. Sie wurile van ingescheneon slowenischen tCamponisten und Diidagogen Vaaiti]
Mirk. Ubald ¥Vrabee, Marjun Kozina und Oton Bajde gefihr!. Neben der Glasbena
Matica entstund in der Stadt cine anschnliche Zahl von Chéiren, gewdhnlich im Rah-
moen der weltonschaulichen oder politisreheon Grunpierungen, aher auch mehrere Orche-
ster. Maribor war der Sitz der Singerbiinde des nordistlichen Sloweniens nund sogar
Jugaslawiens.

Dic bildenden Kiinste sind seit dem Jahre 1820, im Vergleich mit der Zeit vaor
der Umwilzung, wait fortgeschritten. Slowenische bildenden Kinstler, wersammelt
]'n den Klubs Groiwvre nned Brazda and ausgebildet io erster Linie un den Akademicn
In Zagreb und Prag, haben Maribor in den zweilen slowenischen Mittelpunkt fiir
Lildende Kinsie emporgchoben. D wurden Kunstaustellungen won prossem Wert ve-
ranstaltet. Auch Bibliotheken entwickelten sich in héherem Musse, dech im Rahmen
der weltanschaulichen Gruppierungen. Dic werlvollsic und grisste wur die sozialisti-
sche Arbeiterbibliothek. Aus der Varkricgsvercinsbibliothek des Geschichtoveoreing
entstand mit der Unterstiitzung der Stadtgemeinde 0 Studienbibliothek. Fs war eine
allgemeinwissenschuftliche Bibliothek, doch mit besnnderem Augenmerk auf dic
Sammlung slowenisclier Rilcherpraduktion. Sie gelangte unter die fihrensen slowe-
nischen Bibliotheken.

In der Stadt wirkten finf Druckereicn und es wurden zwei Tageezeitungen nng
mehrece Wochenblitter und Monatshefte publiziert. Der Verlagzbuchhandel entwic-
kelte sich nichl besonders stark, doch wurden slowenische sozialistisehe Puhlikationen
Luyptsiichliel in Maribor gedruckt.

Die literarische Tatigkeit entwickelte sich purallel mit der allgemeinen Ent-
wicklung, festere Organisationsformen bekam sie aber mit der Griindung des Kinst-
lorkiubs (Umetnigki klub} im Jahre 1935, weleher anch Kiinstler aus andersn Kunst-
bereichen in sich verband.

Unter den bedeutendsien slowenischen Literaien, die zwischen den beiden Krie-
gen in Maribor wirkten, wuaren Junko Glazer, Rudalf Maister, Mirko Snuder]l, Stanko
Majcen, Rudolf Golouh und der proletarisehe Dichlor Anton Tane-Cnlkovski, Im Jahre
1938 begann dic Revie fiir Belletristik, Kinst und Pohlizistik Obzoria herauznkom-
mem, die bald unter den fihrenden slowenisclien Revuen ihren Plalz fand. In der Zeit
zwischen den beiden Kriegen wveriiffentlichite die Mavibover Nachwuchsgeneration
mehrere literarizehe Studentenzeitschriften. Aus thren Mitarbeiless eatwickelten
sich in hervorragende slowenisehe Schrifteteller Briotko Kreft, Fdvard Kochel und
Anton Ingolid.

Drei Musseen vereinten sich in einem Museuin, weiches im Jahre 1938 in der
Mariborer Burg eine neue Unterkunft fand. Auch des Landesarchiv wurde gegrineled
und begann im Johre 1933 mit regelmiissiger Arbeit. Belde Institutionen wurden vom
Professor Franjo Bag vorbildlich gefiihrt.

Auf dem wissenschafllichen Gebhiete hat =ich Maribor mit der Zeitschrift fur

Ceschichte und Ethnologie am besten bewithrt. Sie fund nicht nur Ancrkennung in
Jugoslawien. sondern auch im Ausland. Fir den kulturellen Aufsehwung der Stadt
=0rgte seit 1922 Ljudska univerza (Volkshochsehule) mit der Veranstaltung von erle-
senen Vorlesungszyvklen.
] Maribor war der 8itz von zwei grossen Bildungsorgunisationen -— des kathelischen
Lildungsbundes und des liberalen Bundes der Kulturvercine, die (iber cinige hundert
kulturellen Bildungsvereine im Mariborer Hinterland in sich vereiniglen. Aus
ihren Zentralen kamen Anrcgungen fiir ihre weiterc Arbeit. Die Arbeiterkultur ent-
wickelle sich aber in den Vereinen Svoboda und Vzajemnost.

Die deutsche Minderheit forderte ithre Kuitur im Minnergesangsverein, in der
evangelischen Kirchengemeinde, vor allem aber im Kulturbiind, der in den dreissiger
Tahren immer mchr nuzistisehie Ideen annahni.

Die slowenische Kultur in Maribar zwischen den beiden Kriepen erlelde nich
ersten organisatorischen Schwierigkeiten einen grossen Aufschwunp und zeigte auf
‘ne vielversprechende weilere Entwicklung, doch wurde sie durch die nazistische
Okkupation im Jalire 1941 hrutal iwsgerottet.
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PARTIZANSKO ZDRAVSTVO NA VZHODNEM

POHORJU

Lojze Peniég®

UDK 940.547.5/.6:614(487.12:234.321.43-11)»1941/1945«

PENI{ Lojze: Partizansko zdravstvo na vzhodnem Pohorju, (Parti-
sanenkrankenhinser am #8stlichen Pohorje) Casopis za zgodovino
in narodeopisje, Maribor, 54=19(1982)1—-2, str. 248-—260.

Izvirnlk v sloven., povzetek v nem., 1zvledek v sloven. in angl.

V¥ prvlh letlh narcdncosvobedllnega boja so partlzanl pudsali ranjene berce
n& zaneskiivih kmetijah, kler o Jih v nujnih primerih obiskovall zdravniki
1z vedih krajev na vzneifju Pchorja. Sele po prihodu Silrinajste divizije na
Stafersko so tudi na Pohoriu 2gradill prave partizanske bolnlinice. Ma
vzhodriem Pohorju je vodil partizansko zdravstve dr, Herman Slokan-Zmas
g£0. 0Od junijs 1944 de osvebedlive so na tem delu Pchorja daljgl all krajsl
ey delovale partizanske bolnlinlce: Tihi del, Kofuta (pezneje Letol, Zaklon,
Jesen, Pomlad, Zyma ln sprejemna bolnlinlea Kofuta, Za hrane je skrhel
ekonomat Kofuta, za zdravlla pa terenska apoteka Granit.

UDC $40.547.5/.6:614(497.12:234.321.43~11)»1841/1945«

PENIU Lojze: The Partisan Health Service on Eastern Pohorje,
Casopis za zgodovino in narodopisje, Maribor, 54=19(1983)1—2, p.
248—260.

During the flrst years of the Natlonal Struggle of Llberation the Partlsans
left their eombatants on rellakle farms, where the physicians from the blg-
ger places on the feot of Pohorje came to visit them ln urgent cases, Only
after the arrival of the 14th Division in 8tyria real Partisan hospltals have
been bullt en Pehorje, On Eastern Pohorje the Partlsan health servlee had
been let by Dr, BEerman Slekan-Zmapoe. From June 1844 311 ihe liberation
operated ithe Partlson hospitals: Tihi doi (Silent Vale), Kosuta (pozne)e Leto)
{HInd, later Summer), Zaklon (Shelter), Jezen {Autumn), Pomlad {Spring), Zi-
ma (Winter) and the admission hospital Kofuta {Hlnd) on this part of Po-
horje for a lenger or sherter time. The bursary of Keiuta took care of the
food, ihe fleldpharmacy Granlte for the mediclnes.

Pohorski gozdovi so dajali zavetje 3tevilnim partizanskim ustanovam —

bolnidnicam, kurirskim postajam, tehnikam, obvestevalnim todkam in raznim
partizanskim delavnicam. To velja Ze zlasti za zadnji dve leti vojne, Za nemo-
teno delovanje partizanskih vojaskih enot so bile izredno pomembne partizan-
ske bolnidnice, Do poletja 1944 na Pohorju ni bilo partizanskih bolniZnic. Ra-
njene in moéno obolele borce so partizanske vojaike enote puZdale pri zanes-
Ijivih kmetih, ki so jih zdravili z domatimi zdravili. V izjemnih primerih so
ranjence obiskovali in zdravili zdravniki iz ve&jih krajev na vznoju Pohorja
in tudi iz Maribora. Tako sta ranjenega partizanskega sodelavca JoZeta Sa-
vori¢a zdravila dr. Slavko Ocvirk iz Selnice, ki je bil dober sodelaveec Pohorske
Zete, in dr. Turin iz Maribora. Dr. Ocvirk je zdravil tudi ranjenega Mirka

* Lojze Penid, viEl kustos, Muze] narodne osvobeditve Mavlbor.
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Koglerja v njegovem skrivaliéu v Sentilju pod Turjakom. Partizane je zdra-
vil tudi dr. Weyvdowsky v Framu, Soprav jo il Nemoee. Dejal je. di so to bolniki,
on pa je zdravnik in zalo je njegova dolznost, da jim pomaga. Znano je, da je
zdravil borea Pohorskega bataljona Antona Kozela-Krima. Mariborski jckarnar
Viktor Strauch je vzel v svoje stanovanje aktivista mmariborskega okrozja Mar-
jana Dantana-Siojana in ga ozdravil. Pohorski bataljon je sicer imel v svojih
vrstah zdravnika dr. Dusana Mravljaka-Mroza, kljub temu pa je bilo teikn =z
ranjenei, ker na Pohorju ni bilo bolniikega bunkerja. Ranjeni Frane Zagoion-
Marjan jeo lezal v rasilnem zavetju pri Sp. Razborju. To zavetje je bilo tako
slabo, da je na ranjenca padal sneg.

Tudi Pohorski hataljon (drugi} 2za ranjence ni imel pripravljenth boimsnic.
1z smrekove skorje so naredili nadsiredck, da so se v njem zdravili 8lirje ra-
nicnei {loze Pusovnik-Volan, Franc Jamnikar, Maks Guaéparie in Jdoke Golob).
Obiskoval jih je Tone Hudopisk-Zvone, ki je opravil le cn letnik studija vete-
“ne, a je opravljal naloge sanitetnega referenta v Pohorskem balaljonu (dru-
gem), nato v Pohorskem odredu in v Zidangkovi brigadi. Borel so mu zaupali.
Scle v zagetku novembra 1943 so za ranjence Pohorskega odreda zgradili
zemljanke pri cerkvi Sw. Andra’a, nad wvasjo Brde nad Turi$ke vasjo v
Golavabuki. Tezje ranjonce in tefks bolnike je Zldunikova Drigula v zacdetkn
leta 1944 puiéala pri kmetih. e 12, marca 1944 je sanitetni odsck 4. opervativne
tone poroéal natelniku sanitetnega eddelka pri glavnem &abu NOV in PO Slo-
venlje, da je imela Aidanskova brigada februarja 1944 deset raniencev, od
Laterih je morala pet  hude ranjenih skriti na zanesljivih kmelijah, ter 52
bolnikov, ud katerih jih je pustila na zdravljenju pri kmetih osem. Drugi laiji
ranjenci in bolniki so se zdravili kar v brigadi.

Ko je zaéela brigada napadati utrjene postojanke, se je Stevilo ranjencov

povedalo. To je mlo va brigade opozorile, da je treba zgraditl bolnisnieo. V
brigadn je prigel zdravnik dr. Rogdan Premrow, ki bl naj prevzel vadsteo bol-
nifnice. Ker je bilo marca 1944 S proveé snega. so gradnjo bolnisnice prolo-
2Ui. Zo v zadetku aprila 1944 so Nemel dr. Premrova rajoll in Zidanikova bri-
#£ada je misel na bolnisnico opustila.
5 Potrebo po partizanskih belniinicah je eutilo tudi pokrajinske poverjeni-
Stvo izvrinega odbora Osvobodilne {ronte za Stajersko. Z okroznico z dne 17.
maja 1844 je zahtevalo, da morajo vsl okrozni odbori Osvobodilne fronte v
Friem mesecu zgraditi belnidnice v svojih okrofjih.!

Po prihodu Stirinajste divizije brez pravih partizanskih bolnignie na Po-
horju ni ved §lo. Partizani so imeli ob pogostih spopadih s sovraiznikom veliko
ranjenih, ki so jih nvirali pri neprestanih pshodih. Eden osnovnibh pogojev xa
uspeinost partizanskih ennl pa je, da +o éimholj gibljive. Ker so partizani pred-
\‘ldi?vali v 1944, letu tudi na Pobhorju veéje spopade s sovrainikom in s tem ved
ranjencev, so predvideli na Pohorju weé bolniznic. Stab X1V, divizije je 4. ma-
ia 1944 ukazal vsem brigadam, da morajo zbrati po osem zanesljivih in marlji-
\lh boreev, po moinosti gozdnih delaveey, tesarjev ali mizarjev, ki bodo gra-
Wi bolnidnice. Ti borei mocujo dobro poznall teren. Stiri horee jo morala vsa-
ka brigada izbrati takej, oslale pa puzneje. Stab je brigade opozoril na na-
slednje: »Pri izbiri bodite huda previdni in so zavedaite, da gre tukaj za veliko
konspiracijo, take da bodo nasi ranjeuci v bodoefe sigurni in da sc¢ jijm bo lahko
tudila boljda zdravniska pomot kot doslej.«

(lanak] France Fillpic, Prvl poliarskl partizenl, Maribor 1965, slr. 261 in 284, Mirko Fajdiga, Zl-
Sty ova brigada, Linblana 1975, =1r, 103 In 14 Zdenka Rogl, Fram In nkolick ¥ naradnobsvobn-
11;.1qc\:3nkl‘oju‘-Mltmk“ sobali 1875, s1 70 partizimski dokumentl so v arhlve Intltuts za zgodoving
. d¥sRega gibunia (dalfe A1ZDGY, spominl an lZdave so v srhiva Muzein naradne osvaborlllve
Marihor (dalje AMNGM).
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V zatetku maja je s$tab 4. operativne cone poslal na Pohorje dr. Ivana Ko-
pata-Pautka in mu zaupal organizacijo partizanskih bolnifnic na zahodnem Po-
horju. Ze 6. maja je XIV. divizija poslala na Pohorje dvanajst borcev iz Tom-
3ideve in Sercerjeve brigade, da bi takoj za®eli graditi bolnidnice. Do konca
leta so zgradili Sest postojank, ki so lahko sprejele do dvesto ranjencev. Iz
varnosinih razlogov so raje gradili ved postojank za 30 do 35 ljudi, ki so bile
narazen tudi dve uri hoda. Te postojanke so bile: Kozjak, Sv. PrimoZ, Tr¥ka
gora, Krn, Dovze in Svoboda.?

Sredi junija 1944 je sanitetni odsek Staba 4. operativne cone poslal z Gra-
§ke gore na Pohorje fe dr. Hermana Slokana-Zmaga z nalego, da uredi parti-
zanske bolni$nice na srednjem in wzhodnem Pohorju, to je med Oplotnico,
Ribnico, Lovrencem in Smartnim na Pohorju. V pomo# mu je poslal skupino
starejdih Ze ranjenih borecev ali taksnih, ki so teZko prenaZali partizanske po-
hode. Pred odhodom s Pohorja konec junija 1944 je tudi Zidanskova brigada
v Resniku izbrala za pohorske bolnisnice nekaj zanesljivih borcev. BolniSnica
ie imela veliko osebja, saj je potrebovala gradbeno ekipo, skupino, ki je skrbhe-
la za ranjence, in skupino, ki je skrbela za hrano. Seznam osebja bolninice ni
povsem ohranjen, vendar pa lahko s precejinjo gotovostjo trdimo, da so bili
med prvimi partizani, ki so skrbeli za partizanske bolni$nice na vzhodnem
Pohorju, poleg dr. Hermana Slokana 3e naslednji borci: Franc Bizjak, Frane
Blazovnik, Stanko Bratina, Leon Cebin, JoZe Dvoriak, Alojz Gregore, Joze
Grum, Franc Hanéi¢, Ivan Herman, JoZe Kalan, Tongek Kovati&, Ivan Kravos,
Peter Kri% Vinko Mlakar, Stane Mule, Franc Pavli¢, Marija Podstenfek, Tone
Sajtl, Ivan Serudnik, Stanko Serudnik, Franc Skotir, Zvonko Suparina, Ivan
Urankar, Ivan Zabukovec in Franc Zaletel.”

Junija 1944 je gradbena ekipa dr. Slokana zafela graditi na Planinki prvo
bolni$nieo, ki so jo imenovali Tihi dol. Ker je hila povezana s partizanskimi
vojaskimi enotami prek vojadke kurirske postaje 1/13, ki je bila na Hudem
vrhuy, so bolninice imenovali tudi bolninica 1/13, e tedaj pa se je pojavilo
tudi ime Kosuta, ki so ga pozneje uporabljali za vse bolnidnice na tem obmoju
oziroma za vso partizansko zdravstveno slufbo na vzhodnem Pohorju. Gradili
so jo blizu markiranih poti, ki so peljale od Senjorjevega doma proti Pesku in
iz Mislinjskega grabna proti Planinki. Od spuiéaliia Signal na Rogli je bila
oddaljena 15 minut. Gradili so jo v globokem, skalovitem prabnu, nekaj me-
trov nad hudournikom, ki je zaglusil vsak ropot in je bil partizanom v pomo@
pri konspiraciji. Dohod-do bolnifnice je bil strm in zelo teZaven. Ze v zafetku
gradnje je bolnidnica sprejela prve ranjence. To so bili partizani iz 2. bataljona
Sercerjeve brigade, ki so bili ranjeni v no&i na 24. junij ob napadu na sovraZni-
kovo postojanko v Zredah. Med njimi je bil smrino ranjen tudi nadelnik $taba
XIV. divizije Mirko Prodnik. Z ranjenci je tedaj prisla v bolniZnico medicin-
ska sestra Marija Kambié-Sa$a, ki je pridela delati v partizanskih bolnignicah
v Kotevskem Rogu Ze leta 1942, na Stajersko pa je pri$la s Stirinajsto divizijo.
Ker barake bolniSnice e niso bile zgrajene, so bili ranjenci nekaj dni pod Zo-
tori. Po boju Zidanskove in Sercerjeve brigade s sovraZnikom na Planinki 26.
junija 1944 za material, ki so ga spustila s padali zaveznitka letala, jo bolniini-
ca sprejela nove ranjence. Ker baraki bolni$nice Tihi dol S vedno nista bili
zgrajeni, so za ranjence postavili zasilno zavetje iz smrekovega lubja zahodno

r Stab XIV. dlvizlje Je 6. majla 1844 poslal na Pohorje naslednje boree: Anlona Kvasa. Kvl-
ring Dollngka, Janeza Savingka, Antona Kakerja, Franca Kravss, Ivana Zabukovea, Alpjza Mu-
rovea, Franca Podr#aja, Alojza Lebana, JoZeta Stelela, Marlina Siflerja in Alpjza Slaka; dr. lvan
Kopad-Paydek, kronika peslojank sektorja P, v AIZDG, Lojze Penil, Parlizanske Pohor]e, Ma-
rlbor 1877, str. 24.

* Seznam osebja poslojank 1n izjave osebis, vse v AMNOM.
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od hic na Iludem vrhu. Z ranjenci je bila tolnitarka Screerjeve brigade Anica
Knafelje, a =¢ jo kmalu vrnila v brigado.

Da zatetka julija je gradbena ckipa zgradila burake za ranjence fer ze
skoraj koncala barake za osebje. Kuhinje 4o niso postavili. Naredili sno le za-
silno streho nad (1gnjié:i'em\ da jih pri kuhanju ni aviral deZ. Dobro rastavljenao
dele je bilo v zaetku julija prekinjeno. Ze 5. julija je §tab XIV. divizije po-
rodal, da je cden od oscehja bolnidnice devertiral in da bo zata lreba ranjence
prenesti ng varno, Dne B julija sta bila na HNudem vrhu ranjena in zajeia ko
misar halniinice Tontek Kovaéié in politdelegatl intendanénega vada Leon Ce-
hin. Zajela ju je neméka kalana, ki je tiste dni hajkala po Pohorju. Odkar s
priceli zavezniki spudéati partizanom pomad s padall tudi na Pohovju, s0 po-
stali Nemei e bolj obdéulljivi in so &e halj pogosto nrihajali ra Poharje.

Ce je bil kdo od uschia balnifnice zajet ali 8¢ je kdo derertiral, je bile tre-
ha po partizanskih pravilih prenesti ranjence na kraj, ki ga deverter ali ujeil
partizan ni poznal. Ze naslednji dan pa zajetju oheh boreev, se je partizanshi
izvidnica providnn priblizala Hudemna vrhu, a je ugetavila, da so tam Se vedno
nemiki vojaki, Kn sa nemdki vajaki adili, s0 partizani preneshi ranjence iz za-
tasne in stalne Nelniinice na varno, Pastavili =0 2atore iz pudal in v njith zn-
Cusna numestili ranjence, dokler divizija nl organizirala prenosa v Doufkeaee
bolnignice. Tezava jo nastala tudi s prehranjevunjem ranjenecev, ker so Nemeye
ndkrili skladista z Zivill. V tem fasu je &ab XIV. divizije pozival svoje briga.
de, naj po#ljcjo &impre] i dimved zaplenjenega materinla na kurirsko posin-
ianke 1713 tov. »KoSutiv za bolniZnica, ker so vse zaloge dabili Nemei in hinlniki
nimajo hrane, Stab divizije je nkazal Tom&itevi brigadi, da mora v noti od
9. na 10. julij izvrkiti rekvizicijo v Vitauju, rekviricana hrime pa 2 vazavi pro-
peliati na Pesek. Brigada je morala 1% julila s treml fetami zavarovat: smest
proti Zretam in proti Vitanju. Nadalje je stahv divisije nkaral, da mora bitd
Trm&iteva brigada 11, inlija na Rogli na spuifaliséu Signul, Tam morata 2. ia
3. bataljon izlo&iti vee neabaraiene horee, ki sa telje hodili, da bosta lahko pre-
nesla runjence v holnignice dr. Pandka. Dne 11, julija dapaldne jo Tamiiceva
hrigada spruvila 11 nepremiénih in 7 premiénih ranjencey v holnignice na za-
hodnem Poharju. Pel ranjencev jo sprejela bulniznien Kozjok, trinajst pa
bolnignica Kru. Iz seznama ranjencey iz holnignice Kye luhko sklepuma, da so
B v 10 balsi%nica sprejeti naslednii ranjenci: Antonio Aselma (nmrl 26, inlija
144), Pavel Benedik, Frane Bukevee, Juze Dvev, Antan Golob, Stane Gorse,
Tonéka Hleh, Ivan 1gii¢, Frane Nahtigal, Leopold Paradiz, JeZe Svetina, Mirkn
Zdesar in Ivan ZuZelj, V bolnisnici Kozjuk so se zdravill naslednji ranjenci iz
bolnidnice Tihi dol: Tvan Goldar, Gastav Helbl, Stefun Slekar, Anten Vihar in
Albin Trampus.

Partizani so marali bolnidnico i a0l spusidtl se preden so jo zaadii
Ne vemo povsem zanesljivo, koliko ranjenih in bolnih partizanov se je zdravilo
v bolnidnici, ker dokumentacija ni ohranjena. 1z porotila a prenosu ranjencev
vema, da je Tom&iteva bricada prenesln v mackove bolnitnice 18 runjences.
Pei bolnigniei Tihi dol sta umrla Mirka Prodnik in partizan, ki =e ga aschje
*pominja z imenom Andro {verjetno Andrej Muhvie), Pri zatasni bolnidnici na
Hudem vrhu jo umrl Rajka Grubelntk-DuSan, mitraljeree iz Zidanskove bri-
fade. Zdravstvena oschje se spominja, da so nekaj ranjencev prenesli na Io-
vrensko stran Pohorja, kamar se je preselilo tudi osebje bolnisnice. Ziveli su
Irad Sotorl, gradbena cokipa pa jo zadela graditi nove bolnignico. V sprejemni
knjigi sta kot prva vpisana ranjenca lvan Krajne in Allin Pipan, vendar sta
prisla 7. julija, ko sa bolnignice Tihi dol ¢ evakuirali in zato ju nisme steli
moed ranjence te holnitnice. Z gotovostia lahiko tedime, do oo je v ledmignis ) 90
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dol zdravilo vsaj 21 ranjencev. Stevilo ranjencev pa je bilo verjetno veéje, ker
so ob razpustitvi bolniSnice najbrZ tudi nekaj borcev odpustili.t

Ko so opustili bolni3nico Tihi dol, so zafeli graditi na lovrenski strani Pla-
ninke bolniinico Koduta, ki so ji dali kasneje ime Leto. Tudi ta bolni%nica je
bila blizu voznih poti, ena je vodila iz Peska v Lovrene, druga pa iz Peska na
Vrelnik nad Ribnico, Postojanka je bila ob sotofju Radoljne in enega mnogih
hudournikov, ki so se vanjo izlivali. Postavili so jo v bukovem gozdu, na od-
prtem, valovitem terenu, ki ima veliko mofvirja in pototkov. Pod postojanko
se je od glavne poii odcepila markirana steza, ki je vodila preko Radoljne in
nato ob potoku v Lovrenc. Postojanka je bila slabo naravno zaZtitena, zato
s0 morali posvetiti veliko pozornost maskiranju in previdnosti, éemur so parti-
zani rekli »kamuflaZa in konspiracija«. BolniZnica Leto je bila najvedja na
vzhodnem Pohorju. Imela je veliko barako za ranjence z manjfim prostorom —
ambulanto, barako za osebje, kuhinjo, odprto drvarnico, straniife in bunker
za evakuacijo ranjencev. V baraki za ranijence so bile ob eni steni postelje za
teZje ranjence, ob drugi pa pogradi v nadstropje za laZje ranjence. Bolnisnico
so zgradili julija 1944, Bila je razmeroma dobro opremljena. Del opreme je
osebje zaplenilo v osvobojenem Lovrencu.

Prve ranjence je bolnisnica sprejela v zagetku julija. Ve&je stevilo ranjen-
cev je dobila po bojih Sercerjeve krigade za osvoboditev Lovrenca v noéi od
22, na 23. avgust 1944, Dne 24, avgusta je sprejela 11 boreev Sercerjeve bri-
gade, ki so bili deloma ranjeni v Lovrencu, deloma pa v boju pri Brvi blizu
Peska, Hude boje sta Sercerjeva in Toms3iteva brigada bojevali v noéi od 2. na
3. september 1944, ko sta Sirili osvobojeno ozemlje na Pohorju. Sercerjeva je
napadla Sokolski dom, TomSieva pa Mariborsko koto. V boju za Sokolski dom
je padlo 9 borcev, 18 pa je bilo ranjenih. Iz ieh bojev je bolniZnica Leto prevze-
la 9 ranjencev iz Sercerjeve in 4 iz Tom&iteve brigade.

Po teh bojih je bilo na Pohorju obseZno osvobojeno ozemlje, ki se je raz-
tezalo od Lovrenca in Ribnice do Smartnega. Na osvobojenem ozemiju ni bilo
partizanskih brigad. Tu se je zadrZeval le Pohorski odred, ki je imel sicer
veliko boreev, vendar so bili povefini neohoroZeni novinel. Tu in tam je kak3na
nemika enota zasla na osvobojeno ozemlje. Sredi septembra so bili na Pohorju
gojenci podoficirske Sole iz Maribora in naleteli na posamezne partizane. Pri
Kurji vasi blizu Smartnega so se spopadli s Pohorskim odredom in ga razkro-
pili. Skupina vojakov iz te enote se je pribliZala postojanki bolnidnice Leto ter
zagledala ob potoku bolniZarko Marijo Kambi¢ in rekonvalescenta Staneta Gor-
Seta. Nemei so na njiju streljali in Kambiéevo ranili v nogo, Gorfeta pa smrtno
zadeli. GorSe se je zdravil Ze v bolni3nici Tihi dol in bil med tistimi ranjenci,
ki so jih prenesli v PauZkove bolnidnice. Tik pred napadom Sercerjeve brigade
na Lovrenc se je vrnil v brigado in bil v boju za Lovrenc ponovno ranjen, nato
pa med zdravljenjem v bolnisnici ubit. Napad na ranjenca in bolnisko sesiro je
povzrotil preplah. Osebje in laZji ranjenci so takoj zapustili barake, teZji ra-
njenci pa so ostali v bolnidnici. Cez nekaj dni so jih prenesli na varno. Parti-
zani so bolniinico izpraznili in jo opazovali. Ker se ji Nemel niso priblizali in
je uniéili, so partizani menili, da je nem&ka vojadka enota ni opazila. Ko dalj
¢asa niso opazili ni¢é sumljivega, so se sredi oktobra spet vrnili v bolnidnico.
V tej postojanki so nato uspesno zdravili ranjence do konca vojne.

V bolnidnici Leto se je po seznamu ranjencev zdravile 68 partizanov. Pred
zafasno evakuacijo je bile v njej 33 ranjencev. Pri devetih pife, da so bili od-
pukfeni, trije so preminili, druge pa so prenesli na varno, kjer so pod 3otort

4 Podatk! o bolnlZnleah Krn Iln Korjalk so v Korofkem pokrajlnskem muzeju revolucije v
Sloven] Gradeu. Povelia in drugl dokumentl &iaba XIV. divizlje so v AIZDQ, Mirke Zdedar, Na
Rogli na Pohorju, Borec 1967, £t 2-9, atr. 691—694.
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cukali, da je gradbena ckipa zgradila nove bolnitnico. Po punovni naselitvi
v opastene burake s od 7. oktobra 1944 dilje v Galnifnico Leto sprejeli &0 39
ranjencev,

Sedem ranjencev iz balnifnice Leto je izgubile Zivljenje. Frawne Gracej,
Stane GorSe, Andrej Knap in Janko Mavrié so bili ranjeni 23, avgustns ob na-
padu Screcrjeve brigude nie Lovrene, ozireran v ospopadu pri Brve, Emil Pe-
ternel in Viktor Kumar sta bila ranjena pri napadu Braticeve brigade na Slo-
vensko Bistrico v noéi na 11. aktober 1844, boree Sercerjeve brigade Stefan
Merlak pn je zbolel mm bil sprejet v baluifnico sredi oktobra 1944, Gracej in
Mavrié sta podlegla ranam, Gordetp so Nemel pri bolnidnici ubili, Knap, Pe-
terncl, Kumer in Merlak pa so vzdraveli in bili 16, novembra 1944 odpudéeni.
Na poti v brigade so jih napadli Nemei. Prije so padli, Merlaka pa so Nemci
zajeli, ga nekaj ¢asa vodili po Pohorju in nuato ustirelili. Po 1zjavah osebja so
ga po Pohorju voddl wota, di bi terlal balnidnier, Pri odpuséaain ranjencev so
bili partizani previdni. Bercem so zavezali o6l in jih vedili po skrivnih poieh
v krogu, da so izpubili orientacijo. Osebje bolnisnice je bilo prepritano, da so
Merlaka ustrelili zato, ker bolnignice ni nagel. Po zajetju Merlaka je bolnidnica
preziveln nekaj lezkih dni. Vsi lazji ranjenci so podnevwi zapuscali barake in
s¢ vradali Scle zveéer. Razmigljall so zopet a evakuaelji, vendar so upali, da
Nemct lwlnjénice e ne bade adkrili. Po nekaj dreh je negetovost minila.

V bolnidnici Leto so se zdravili naslednji ranjenci: Ivan Kranje, Albin Pi-
pan, Jozefn Plimindck, Deuno Babic, Silvo Veranil, Senjs Klimonko, Ferdo Ko-
vit, Martlin Polak, Franc Popi¢, Povel Brezovnik, Anton Lazar, Janko Mavrié,
Joze Bromberger, Joie Hrustnik, Alojz Nadlitck, Stane Gorie, JoZze Kamnik,
Andrej Knap, Blaz Krejen, Ivan Veingerl, Joze Rakovnik. Ivan Maringek, Franc
Sket, Ivan Levavnik, Frune Tujnik, Pavel Zupcac. Dasea Cokl Antan Balant,
Slavka Vodlan, Martin Korenjak, Joie Gadparin, France Gracej, Maks Pogadar,
Erik Kropej, Frane Kresnik, Joze Segover, Franc Centrih, Ivan Lesar, Franc
Urnaut, Milan Kouge, Oto Albreeht, Jokef Zemek, Joze Kotnik, Karl Moie,
Ivan Babidek, Emil Peternel, Viktor Kumar, Mihae!l Podgorsek, Stefan Merlak,
Radke Mortal, Anton Jaskijevi¢, Pavlina Hrovat, Jernej Kotnik, Anion Pu-
S8enjak, ¥sirl Rup, Ivin Barl, Franc Kofir, Frane Pernat, Viadimir Stepisnik.
Lojze Kerzun, Valerijn Oven, Milod Irtl ter &est boreev 2 delnimi podatki (Ba-
risov, Kreden, Moméilo, Ivanoy, Kilien in Franee) »

Ob zaéasni cvakuaciji ranjencev iz bolnidnice Leto je osebje pritelo graditi
bulnignico Zaklon, ki je bila od prej3nje oddaljena tridetrt ure hoda v smeri
proti Lovrencu. Stlala je med potokom Radoljno in med potjo Pesek—Vrelnik.
Bila je okoli 200 m pod to potjo in 300 m nad Radoljnoe, na tezko prehodnem
terenu, ki je bil na gosto porasel z mladimi smrekami. Kakih 50 m od posto-
Janke je tcke! proti Radoljni majhen polotek, iz kalerega je postojanka dobi-
vala vode, pozimi pa je uscbie potok uporabljale za dohod k baraki. Bolnisnica
Zaklon ni bila zgrajena tako kot druge bolniinice na tem delu Pohorja. Imela
je le veliko barako, v kaieri je predelna stena lotila kuhinjo od prostora za
ranjence in osebje. V tem prostoru se bile ob eni steni postelje xza teZje ranjen-
¢e, ob drugi pa pogradi v nadstropje. Puscbnega prostora za zdravni$ke posege
v baraki ni bilo. Vee prostorov nise grudili, ker so nekaj ranjencev Ze ez slab
Mesee poslali narzaj v zatasno opuérno pustojanko Leto in ker so gradili novo
bolnignico blizu Treh kraljev. Bolniinica Zaklon je prevzela csrednjo viege
na vzhodnem Pohorju. Tu se jeo najpogosteje zadrieval upravnik dr. Slokan,
iu 50 vodili skupno evidenco, sem so prinasali posto za upravo,

Y Revninn ranjencey Kofuta-leto in lzfava Marite Kambld-Safe sta v AMNOM; dr. Zmago,
Kionika postojank sektorja Fa, v A1ZDG; Milun Zevart, 7o sledevlh narodaoosvoholdllne voine v
MAavihorskmm okcalo, Maribor 1862, stro 211 1n 212
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Postojanka Zaklon je v miru delovala vse do spomladi 1945. leta. V tuko
imenovani ukrajinski hajki so jo 19. marca 1945 izsledili. V zadnjem hipu so
se ranjenci in osebje redili in se s teZavo po velikem snegu umaknili na Mislinj-
sko Pohorje, kjer so se zagasno zatekli v partizansko tehniko Sowva. V baraki
je sovraznik zajel le hudo ranjenega Alojza Turkerja, ki se je z ostalimi ranjen-
ci umaknil, a se je kasneje vrnil, ker ni mogel hoditi. V tehniki so takej na-
stopile tefave s prehrano, ker je gospodarska komisija zalagala tehniko le z
najnujnej$imi Zivili. S prihodom ranjencev se je 3teviléno stanje mofno po-
vedalo, Zaradi prevelike gnele in pomanjkanja hrane ranjenci v tehniki niso
mogli dolgo ostati. Po nekaj dneh so jih deloma odpustili, deloma pa preme-
stili v baraki &evljarske delavnice in ekonomata Kofuta v Repe pri Jurgovem.

V bolnisnici Zaklon so se zdravili borei iz za®asno opuidene postojanke
Leto. Ti so vpisani Ze med ranjenci postojanke Leto. Poleg njih so se v Za-
klonu zdravili Ze: Rajko Kirn, Martin Kranje, JoZe Libntk, JoZe Mramor, JoZe
Nosan, Leon Recar, Alojz Turker, in ranjena bolniéarka Marija Kambié V
bolnisnici so umrli trije ranjenci, in sicer: Martin Polak, borec Sercerjeve bri-
gade, ki je bil ranjen 23. avgusta 1944 v Lovrencu, Martin Korenjak, borec
Tomgiteve brigade, ki je bil ranjen 2. septembra 1944 pri Mariborski kodi in
Ivan Lesar, borec Sercerjeve brigade, ki je bil ranjen 19. oktobra 1944 pri Sv.
Kunigundi. Kot smo Ze zapisali, je bil Alojz Turker, borec 3. brigade Vojske
driavne varnosti, ki je bil ranjen 24. oktobra 1944 pri Arehu, ob evakuaciji
bolniinice zajet.®

Partizanski bolniinici Leto in Zaklon sta bili precej oddaljeni od krajev,
kjer so se brigade spopadle s sovraZnikom, zaic je bhilo treba dalet nositi ra-
njence. To je bile Ze poleti in v jeseni zelo naporno, pozimi, v velikern snegu, bi
bilo %e teZzje. Da bi skrajsal pot ranjencev do belnisnice, je oZji §tab 4. opera-
tivne cone ukazal zgraditi eno bolniinico bolj proti vzhodu. Gradbena ekipa
je zadela graditi bolniSnico v drugi polovici oktobra najprej v Grilovi frati
pod Velikim vrhom. To mesto je kmalu opustila, ker so okoli3ki kmetje Ze ob
zaletku gradnje zvedeli, da gradijo partizanske bolnidnico. Nov prostor je ekipa
poiskala na Planini pod Sumnikom, v mladem smrekovem gozdu, na strmem
bregu nad pototkom, kakih 400 m severovzhodno od kmetije Lepe. Ker so
bolnidnico zaZeli graditl v jeseni, so ji dali ime Jesen. Nad postojanko je vo-
dila glavna markirana pot Areh—Trije kralji. JuZno od bolni3nice je bila pot
iz Smartnega proti Trem kraljem, Pozimi so hodili v bolnignico le po potolku.
Okolica je bila obljudena, kar je poleg nevarnosti za izdajo imelo tudi dobre
strani, saj je imela obveS¢evalna sluZba laZje delo pa tudi sledov je bilo veliko,
zato so partizani svoje laZje zakrili.

Zadetek gradnje bolnidnice je sovpadel z zadetkom nemskih hajk, ki so zlo-
mile osvobojeno ozemlje na Pohorju. TeZave so se e povetale, ker je Ze okto-
bra zapadel sneg. Poleg tega je morala gradbena ekipa nekaj tasa prekiniti
delo in sodelovati pri zbiranju hrane za bolniinice za zimske mesece. Kljub
vsem teZavam je ekipa do konca leta zgradila barako za ranjence z majhnim
prostorem — ambulanto, barako za kuhinjo in drvarnico, ki je bila hkrati raz-
kuZevalnica, barake za osebje, zemljanke za evakuacijo ranjencev, zemljanko
za Zivila in straniite. Prve ranjence je bolnifnica sprejela po novem lety 1845,
To so bili borci Sercerjeve brigade, ki so bili ranjeni ob napadu na vlak 5. in
7. januarja 19845 pri KriZznem vrhu. Teh ranjencev je bilo 17. V drugih primerih
je bolnisnica sprejemala ranjence posamezno,

Bolnidnica je bila vetkrat v nevarnostl. Januarja 1945 so Nemci ujeli &la-
nra ekipe ckonomata Franca Skodirja in ga na javki bolni¥nice pri kmetu

f Seznam vanjencev sektorja Py, izJava Rajka Kirna In Marlje Kamhbid, vse v AMNOM.
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Skrinjarju zaslisevali. Ker je imel pli scbi prepustnico Sercerjeve brigade, se
Je izgovarjal, da je i1z te brigade. Poslali so ga v taboridte, odkoder mu je
uspelo zbeZali. 'V lem primeru bi moral ranjence cvakuirali, kar pa zaradi de-
belega snega ni bilo moZno. Bolnidnica je bila nekaj ¢asa v strogi pripravije-
nostli. Drugié je bila bolnisnica v nevarnosli spomladi 1945. leta, ko so prisgl
Ukrajinci ob poteku prav do bolnitnice. Tam so se ustavili in & ogledovali
zemljevid. Osebje bolnidnice je bile na polezajih pripravljeno ra brezupen boj.
Ranjenci niso vedeli za nevarnost, a so jo slutili. Mediem jim je bolnitarka
brala knjige. Po krajjem postanku so Ukrajinei nadaljovali pot ob potoku. V
casu le hajke v bolnidnici veé dni niso kurili, Ceprav je bilo $e zelo mrzlo.

Glavna obveifevaleca bolniSnice sta bila Olga Musi¢ (po domate Lepe} in
njen moi Frane, dekler ga niso vklju&ili v osebje bolnidnice. Ce sta pri na-
pajanju ¥ivine kri¢ala ali pekala z bigem, je bile varno. Ce pa sta napajala tiho,
Je bile znamenje za nevarnost in zavladala je stroga tisina. Olga Musie je fe
drugate pomagala belnifnici. Stalno je pekla kruh, v Casu hajk, ko v bolnidnici
nise smeli kuriti, pa je tudi kuhala hrano.

V bolniénici sta umrla borec Sercerjeve brigade Avgust Zobec in intendant
bolnifinice Anten Somrek-Dufan. Zoebee je bil ranjen 5. januarja 1945 ob na-
PPadu na vlak pri Kriznem vrhu. Umrl je 25. januarja 1945. Anton Somrck jc
bil ranjen v nogo 1. marca 1845 na Tinju, ko je $la ekipa belnisnice po hrano.
Dr. Slokan mu je amputiral nogo, vendar je bil zdravniikl poscg prepozen.
Hanjenec je umrl zaradi zastrupitve 13. marca 1945, Pokopali so ga pred ba-
rakami zraven Avgusta Zobca. Po vojni so swojci prekopali posmrine oslanke
nbeh umrlih.

Iz seznama ranjencey sekiorja Py je razvidne, da se je v bolnidnici Jesen
vdravilo 25 ranjencev. Za tc borce so ohranjeni tudi temperaturni listi, ki jih
je skrbno vodila sestra Angelca Gril. 'V bolnidnici Jesen so se zdravili naslednji
borei: Alojz Klannik, Martin Koeres, Mirko Podpelan, Vinko Rebeviek, Avgust
Zobee, Anton Hajfek, Stanko Kos, Joze Polanec, Jakob Kolbajinej, Ivan Cesarko,
Ivan Drvodeli¢, Alojz Graéner, Pavel Kozmek, Silvester Podbridek, Stanko
Stajnko, Anton Somrek, Viadimir Ir§ié, Alojz Pusnik, Ernest Hag, Mirko Prav-
di¢, Roman Sprenger, Alejz Vahter, Anton Stojan, Maks Pogadar in Olga Niko-
lunke. Ranjenci so razvriteni po dalumih prihoda v bolni$nico.”

V zatetku leta 1945 so ¢etrt ure nad lLehnom, blizu Urbanéeve lovske kade
zgradili balnidnico Zima. Poslojanka je bila oddaljena priblizno 20 minut od
poti Vrelnik—Lovrene oziroma Lehen. Stala je na valovitem poloZnem pobotju
med velikimi smrekami. Ker v bliZini ni bilo potoka, si je oschje skapale stu-
denec za pilne vodo. O iej bolni$nici je zele malo pedatkov. Delovala je od
marca 1945 do konca vojne. Na scznamu ranjencev sekiorja Ps so pri postojanki
Zima vpisani le trije ranjenci, in sicer: Ivan Medl, Franc Kajzer in JoZe Bart-
Tilen. Bart je v bolnifnici umrl, Bil je komandir minerskega voda Pohorske
Cete Lackovega odreda.

V Mislinjskem jarku na poboiju Skrivnega lribra seo partizani egradili
postojanke Pomlad. Postavili so jo tam, kjer se je kontala gozdna Zeleznica.
Glede na poti je imela ta bolnignica najugodnejgo lego. Teren je bil strm, ska-
lovit, tezke prchoden in porasel z mladim smrekovjem. Bil je zele primeren
za gradnjo bolni&nice, vendar je bilo lam preveé drugih postojank {tehnika, ku-
rirska postaja, ekipa za sprejemanje zaveznifke pomofi), ki jim nibilo treba toliko

* Temperaturni llstl ran]eneev 1z holnlinlee Jesen so v Muzeju revolueije Celje; izjava
Angelee Gril-Jarnovie, Boda Jarnovita in lvana Strehar]a so v AMMNOM: Lojze Penid, 1artitan-
ska bolnlinlea Jesen, Kronlka, letnlk 23, Ljubliona 19753, str. 133--137; Lojze Peni®, Partlzanska
holnldnica Jesen, Zhormlk spomenikay narodnoosvebodilnega bala v oobinl Slovenska jstrica,
Marlhor 1976, str. 32,
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paziti na konspiracijo. Bolnisnice Pomlad so partizani zgradili do konca vojne
in je niso uporabljali.®

Sanitetni odsek pri Stabu 4. operativne cone je porofal sanitetnemu oddel-
ku pri glavnem Stabu NOV in POS 27, februarja 1945, da ima dr. Zmago v §ti-
rih pestojankah, od katerih je ena evakuirana, 36 ranjencev, da so postojanke
dobro oskrbovane s hrano in sanitetnim materialom, vendar so v zimskemn ¢asu
skoraj nedostopne, zato bo treba ureditl zadasno postojanko bliZe deolini, Tri
tedne pozneje je bilo zdravstveno osebje prisiljeno odpreti nove postojanko.
Kot smo Ze navedli, so Nemci 19. marca 1945 napadli in zaZgali postojanke
bolniSnice Zaklon. Partizani so se §e pravotasno umaknili in se za¢asno zaiekli
v partizansko tehniko Sova. Dr. Blokan je pregledal ranjence, nekaj ozdravelih
odpustil, drugi pa so se naselili v Repe blizu Jurgovega v tedanjo &evljarsko
barake in v barako ekonomata Kosute. Baraki sta stali v bukovem gozdu na
levi strani ceste Pesek—Jurgovo, kakih 300 metrov nad potokom Oplotnica.
Blizu je tekel majhen potok, odkeder so &rpali vodo za bolniSnico. Obe baraki
so na hitro preuredili v sprejemno bolniSnico Kofuta, ki so ji pravili tudi »Pri-
hvatnica Ko¥uta«. Koliko ranjencev se je preselilo iz Zaklona v sprejemno bol-
nifnico, se osebje ne spominja, pa tudi zapisanc ni nikjer. Prve nove ranjence
so v bolnifnici sprejeli 3. aprila 1945. Do konca vojne je priflo 20 novih ranjen-
cev, Med njimi je bilo 13 borcev Bratifeve brigade. Najveé ranjencev je bol-
nisnica sprejela 18. aprila 1945 po napadu 3. bataljona Bradileve brigade na
zadasno nemiko postojanko na Prihovi, Med njimi je bil tudi komandant 3.
bataljona, ki se ga osebje spominja pod imenom »kapetan Zajéek« (verjeino
Franc Zaitek). Bil je smrtno ranjen in je umrl Ze 19. aprila.

V sprejemni bolnidnici so se poleg ranjencev iz Zaklona zdravili §e na-
slednji ranjenci: Joze Frajle, Anton Vodovnik, Miha Kladnik, Viktor Klan&nik,
Marija Vogrin, Franc Bla%, Anton Creénar, Gvide Selko, Jovan Kustodija, Ciril
Keodri¢, Karel Lovrengi¢, Franc Muhovi¢, Anton Stojan, kapetan Zajlek, Nikola]j
Bohatenko, Olga BoZzenko, Viktor Miklave, Stane Bogme, Viljern Borman in
Angela Jurgec. Ranjenci so nasteti po vrsti, kakor so jih sprejeli v bolnignico!

Partizani so organizirali tudi lekarnisko sluZbo. Avgusta 1944 je med tremi
lekarnami 4. operativne cone delovala tudi terenska apoteka Granit (TAGR/3).
Skrivalid¢e z zdravili je imela v Repih v smrekovem gozdu, blizu #evljarske
delavnice in ekonomata. Prvotno je oskrbovala z zdravili partizanske vojagke
enote, pozneje pa tudi bolni¥nice, aktiviste in deloma tudi civilno prebivastvo.
Podrejena je bila apotekarski sekeiji pri sanitetnem odseku Staba 4. operativne
cone in vsaj deloma tudi dr. Slokanu, ki je bil upravnik bolnidnic na vzhod-
nem Pohorju. Zdravila je dobivala od organizacije Osvobodilne fronte, od sa-
nitetnega odseka pri $tabu 4. operativne cone, od partizanskih vojaskih enot
in po privatnih zvezah. Nekaj zdravil so spustila tudi zaveznitka letala na spu-
5¢ali§éu na Rogli

Terensko apoteko Granit je od junija do oktobra 1944 vodil apotekarski
referent za severni sektor 4. operativne cone Peter Kriz. Oktobra so imenovali
za vrdilea dolinosti apotekarskega referenta JoZeta Hajtnika, vendar te naloge
ni prevzel. Proti koncu oktobra je dr. Slokan postavil za apotekarskega refe-
renta Stefana Vivoda, ki je opravljal to dolznost do konca vojne.

V zaketku je bila na Pohorju le terenska apoteka Granit. Sredi novembra
1944 partizansko poroéilo omenja dva apotekarja, ki sta delala po navedilih dr.
Kopaéa in dr. Slokana. V zimski ofenzivi 1944--45 se je dobava zdravil mo&no

' Dr. Zmago, Kranlkn postejank sektorja P: v AIZDG; seznam ranjencev sektorja Pr, v
AMNOM,; Mllan ievart. Po gledovih narodnoosvebedllne vojne v marlborskem okraju, Marlbor
1962, str. 182 In 331,

* Seznam ranjencev sektorja Pr izfava Marile Kambli in Pavia Brezovnlka, vse v AMNOM;
poreilla Bratideve brigade, v ATZDG,
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vmanjsala. Doledanji kanali so velinoma usahnili, to je veljalo posebno za
kanate iz Celpvea, Gradea in Dunaja, nckoliko man) pa za kanale iz Celja,
Ljubljane, Maribora in Sloven] Gradea. Kljub ofenzivam dotok zdravil ni pov-
sem usahnil. Ostala sta kanala iz Maribora in iz Ptuja. ki sta se dobro izka-
zala. Noekatera #dravila sa parlizani dobili iz »nemékihe lekarn, Dr. Slokan je
uapisal recept, partizanski sodelavel 30 ga nesli v lekarno (npr. v Slovensko
Bistrico) in lekarnar je dal zdravilo, ne da bi vprasal, komu je namenjeno. '

Ob ustanavljanju partizanske zdravstvence sluZzbe na vzhodnem Pohorju
je v drugi polovici junija 1944 nastal tudi intendantni vod — pozneje so ga ime-
novali »Ekonomat KoSula«, proti koncu vojne pa »Ekonomat sektorja Pae«. Na-
menili so mu sredisénoe lego med parlizanskimi bolnisnicami, ki so jith namera-
vali graditi. Intendanti so 51 najprej kopali bunker na Hudem vrhu ped Peskom,
blizu vojaske kurirske postaje 1713, nato so sc preselili prek poloka Oplotnice
v Repe in si uredili bivalid¢e pod Sotoroma iz padal. Kuhali so na prostem.
Kuhinja je imela Je streho in zidan kot, v kalerem je bil $tedilnik. Kot je za-
varoval kuharico pred velrom vsaj z dveh strani. Blizu $olorov je bila majhna
lovska koca, ki 30 jo parlizani spremenili v Eevljarsko delavnico. Zaradi raz-
meroma ugoednega bivanja pod jotoroma in ker so bili intendanti moéno zapo-
steni z zbiranjem hranc za bolnidnice, so pozahili na gradnjo barake. K temu
jih je prisilil sele prvi sneg, ki jim je podr) sctora. Zelo hitro so si zgradili le-
seno barako. V njcj so pastavili pograde v nadstropje in peé 2a ogrevanje. Ba-
rako so v 8ali imenoval: »Hotel prepih«. V njej so prebivali do sredine marca
1945, ko so jo morali prepustiti ranjencem iz evakuirane bolnignice Zaklon in
se ponovne vrniti ped sntora.

Ekonomat so vodili Joze Grum do premestitve v bolniZnico, Befo Jarno-
vié-Miha, dokler ni bil imenovan rza upravnika bolni$nice Jesen in Duian Ce-
rin. Jarnovié in Cerin sta delala e pri eenirainem saniteinem ekonomatu na
Kotevskem, glavnem sanitetnem ckanomatu 4. gperativne cone ter na zahod-
nem Pohorju pri dr. Kopatu. Oscbje ckonomata se spominja, da je bil uspesen
zlasti Jarnovi¢, ki je vzpostavil strogo disciplino. V ¢asu njegovega delovanja
so &lani ckunomata zalo2ili bolniknice ¢ hrano za ximske mescce.

Ekonomat Kosuta je oskrboval 5 hrano vse bolni$nice na vzhodnem Pohorju.
Ekonomat ni imel posebnega skladifta. Njegovi tlani so vozili ali nosili hrano
na javko bolnisnic v bliZino Peska. V partizanske bolni$nice niso smeli, a zanje
iz varnostnih razlogov tudi nisc vedeli. Tako bolnifinie niso mogli izdali, e bi
jih zajeli Nemci. Zivino so navadno pripeljali Zive do ckonomata, jo tam klali
in pozimi meso obesili kar na drevesa. Po potrebi so ga nato nosili na javko
belnidnic. Moko so deloma puséali na Jurgevem pri Klingevih, pri zadnji hisi
na poti iz Oplotnice proti ckonomatu. Gospodinja Terczija je pckla kruh za
bolni$nice. Pri Klindevih so partizani debili peleg obveiéevalnih poregil vedno
tudi prijazno besedo in prigrizck ali ¢aj. Na nevarnost so domaéi opozarjali
partizane tako, da so k hii prislonili desko.

Po partizanskih navedilih bhi morale imeti bolniZnice na zalogi za tri me-
scee hrane, ki bi ju morale priskrbeti gospodarske komisije. Za bolnisnice na
vzhodnem Pohorju bi moraie priskrbett hrano gospedarske kamisije pri okroz-
nem odboru QOsvobodilne fronte Maribor oziroma pri okrajnih odberih Osve-
bodilne fronte Slovenske Konjice, Slovenska Bistrica, Maribor — desni breg
in Marenberg, vendar tc komisije niso mogle zbrati dovol] hranc za vojadke
enote, kurirje, tehnike, bolnitnice itd. Zato so Clani ekonomata sami zbirali
hirano, jo odkupovali, dajali zanji: potrdila, pri nemikih sedelaveih so jo tudi

w Seznam osebja postojank; lzjavl Biefana Viveda In Angelee Grll, vse v AMNOM; doplsl
scklarjas 8 sanltctnemu cdseku 4. operativie cone, v AL1ZDG.
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zaplenili. Zbrali so tolike hrane, da so jo z vozovi vozili na Pohorje. Ekipe
Ekonomata so najved hrane nabrale na ozemlju med Slovenskimi Konjicami,
Slovensko Bistrico in Framom, hodile pa so ponjo tudi do Log, Poljéan, Stu-
denic in Makol ter celo na Pravsko polje. Zgodaj zvefer so partizani odsli v
dolino, pono¢i nabrali hrano in jo proti jutru peljali na Pohorje. Kasneje je
imel ekonomat posebne terenske ekipe, ki so zbirale hrano in jo pu¥éale pri
zanegljivih kmetih, ter druge ekipe, ki so hrano vozile ali nosile na Pohorje.
NajteZje delo je osebje ekonomata opravilo v zafetku zime, ko je vsaj za nekaj
tasa zaloZilo partizanske bolnifnice. Uspeina je bila zlasti pariizanska akcija
v mlinu v Oplotnici, kjer so zaplenili veliko moke, feprav so imeli Nemeci v
kraju mo¥no posadko,

Posamezne bolnisnice so porabile kar precejinje koli¢ine hrane. Ohranjen
je pregled porabe hrane za postojanko Kofuta-Leto za mesec januar 1945 V
tej postojanki so povpreno pripravljali hrano za 27 ljudi, in sicer za 16 ranjen-
cev in 11 &lanov osebja. V januarju so porabili 70 kg bele moke, 135 kg krusne
moke, 50 kg koruzne moke, 227 kg fiZola, 181 meda, 43 kg soli, 5 kg peciva,
200 kg krompirja, 360 kg govejega mesa, 8 g svinjskega mesa, 8 kg sladkorja,
30 kg masti, 500 jaje, 7 kg suhega sadja itd. Bolnidnica je bila razmeroma dobro
zaloZena, saj je januarja ostalo na zalogi 3e: 441 kg moke, 447 kg fiZola, Tkg
sladkorja, 43 kg soli, 250 kg krompirja, 150 kg govejega mesa, 30 kg masti, 6 kg
suhega mesa, 14 kg sadja, 6 kg olja itd. Ce upoitevamo, da so bile na vzhodnem
Pohorju januarja 1945 %e postojanke Zaklon, Jesen in ekonomat Kosuta, ki
so imele le malo manj ljudi in zato le malo manj%o porabo kot Koluta-Leto,
lahko ugotovimo, da so morali dati kmetje veliko hrane za bolniinice, ki s0 jo
morali spraviti na javke borci ekonomata.

Pri svojem delu so bili ¢lani ekonomata vedno na poti, zato so hili v stalni
nevarnosti, da padejo v sovraZnikove zasede. Ze 6. julija so Nemei na Hudem
vrhu ranili in zajeli komisarja intendanénega voda Leona Cebina. Njegova na-
daljnja usoda ni znana. Pne 14. septembra 1944 je patrulja intendanénega voda
padla v zasedo pri Brvi blizu Peska. Tedaj je padel Alojz Gregore, Ivana Her-
mana pa so zajeli. Konec oktobra so Nemci nad vasjo BoZje iz zasede napadli
skupino borcev ekonomata ter ubili Ivana Kravosa. Omenili smo Ze, da so
Nemei januarja 1945 zajeli Pranca Skofirja, ki pa je Ze med vojno zbeZal iz
taboriita. Na seznamu ekonomata Koluta je navedeno 28 borcev. V slabem
letu dni je ekonomat izgubil pet boreev, kar je 18 odstotkov,

V intendanénem vodu, ekonomaiu Kojuta oziroma ekonomatu sektorja P:
so bili naslednji partizani: Dusan Cerin, Ivan Serusnik, Franc Centrih, Joze
Kotnik, Franc Bizjak, Stanke Lipovec, Vende Selina, Frane Kresnik, Vinko
Mlakar, Joze Nosan, Dudan Cokl, Anton Puienjak, Albin Seviek, Anton Cre-
¥nar, Pepi Nabernik, Pavel Brezovnik, Stanko Serudnik, Karel Gol&man, Franc
Skotir, Joze Grum, Ivan Kravos, Leon Cebin, Alojz Gregore, Ivan Herman,
Marija Ogrin, Milan Koufe, Franc Blazovnik, JoZe Gasparin in BoZo Jarnoviét

Med osebje bolni¥nice so partizani 3teli poleg zdravnika in bolniSkih se-
ster vse tiste &lane, ki so skrbeli za prenos ranjencev in hrane iz javke v bol-
nisnice in za zvezo z vojasko kurirsko postajo 1/13. Po partizanskih pravilih je
gradbena ekipa po kon¢ani gradnji postala osebje bolniZnice, kar je povetalo
previdnost pri gradnji. S tem so dosegli, da je &m manj ljudi vedelo, kije so
partizanske bolniSnice. Ker so na Pohorju nekatere izkufene &lane gradbene
ekipe (Ze zlasti JoZeta Kalana in Franca Kunca) poslali gradit nove bolniinice,
so izbirali ljudi za osebje bolnisnice med ozdravelimi ranjenci.

1 Seznam osebjp postojank; 1zjuve BoZa Jarnovida, Stanka Lipovea, Vendeslava Soline, Jo-
Zeta Dvorjaka, Staneta In lvana Seruinika in Franca Sko&lrja, vse v AMNOM,
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Med oschjem bolnidnice so bile tri Zrtve, bolnifarka Marija Kambit-Sa%a
pa je bila ranjena. Dne 6. julija 1944 so Nemci na Hudem vrhu ranili in ujeli
komisarja bolniinicc Tonéka Kovaéita. Blizu pestojanke Koduta-T.cto je bil 24.
avpgusia 1944 smrino ranjen Zvonko Suparina. Xmalu je umrl za ranami. Vet
sree je imel Lojze Kerzan, ki so ga tedaj zajeli, Nemika kolona je sreéala
partizane in sc razkropila. KerZzan je zbeZal in e écz nckaj dni vrnil v bolnigni-
co. Nem&ka zuseda je na Tinju 1. marca 1945 ranila Antona Somreka-Dusgana,
¢konoma iz bolniSnice Jesen. Zaradi zastrupitve je 13. marca 1945 umrl.

Na seznamu osebja postojank je vpisano 52 bork in borcev. Nekateri med
njimi so bili premesteni v ekonomat ali pa so pridli iz ekonomata, zato jih ste-
jemo med oschje bolnisnic in med élane ckonomata. Na seznamu osebja posto-
jank so vpisani naslednji borei in borke: dr. Herman Slokan-Zmago, Sonja Kli-
menko, Albin Pipan, Franc Pavlig, lvan Kranje, Franc 1lanéi¢, Marija Pod-
stenfek, Stune Mule, Stanko Bratina, Joze Dvorjak, Vinko Mlakar, lvan Uran-
kar, Ivan Zabukovee, Franc Zaletel, Joze Kalan, Zofka Nipi&, Marija Skodnik,
Anton Balant, Joze Grum, Rajko Kirn, Vida Urbane, Danica Urbane, Joze Mra-
maor, Marija Kambi&-Sa%a, Bozo Jarnovié-Miha, Ivan Strehar, Franc Kune, JoZe
Zibert, Angelea Gril, Joze Hrastnik, Franc Urnaul, Anton Smogavee, Joze Smo-
gavee, Joze Kresnik, Oto Albreht, Julijana Kovaé, Frane Musig, Milan Kouse,
Franc Blazovnik, dr. Dusan Sebar, Jakob Urhanc, Andrej Uran, Maks Pok,
Maks Ozvald, Anton Grubelnik, Miha Rek, Franc Sckavc, Tonéck Kovatié,
Zvonko Suparina, Anton Somrek-Duan in Albin Veréko.

V partizanskih bolnisnicah na vzhodnem Pohorju se je po sexnamu ranjen-
cev sckiorja P, zdravilo 158 ranjencev in bolnikov. Seznam so zaZeli voditi Ze-
l¢ v bolnignici Kofuta-Leto, zato so podatki #a prvo bolnidnico — Tihi dol ne-
popolni. Zapisali so jih po spominu. Seznam je vodila bolni¢arka Marija Kam-
bi¢-Saja. Vetina ranjencev je ozdravela in se vrnila v partizanske vojaske eno-
te. Dvajset ranjencev so po okrevanju sprejeli med osebje bolnisnice ali ekono-
mata. Enega ranjenca so Nemei Zajeli, a je vojno preZivel. Sedemnajst ranjen-
cev je izgubilo Zivljenje. Mcd nje 3tejemo tudi &tiri, ki so jih smrino ranjene
prinesli v bolnignice, kjer so takoj umrli. Stiri ozdravele ranjence so na poti
v vojaske enole ustrelili okupaterjevi vojaki. V bolnisnicah je za ranami umrle
devet ranjencev. Bolnidnice so imele naslednje izgube: Kokuta-Leto sedem,
Zaklon tri, Tihi dol tri, Jesen dve, Zima cno in sprejemnna bolnisnica eno.

Za te ranjence je skrbelo osebje bolnisnic in ekonomata. V slabem letu dni,
kolikor so delovale bolninice na vzhodnem Pohorju, se je med osebjem zvrsti-
lo 82 ljudi. Tudi osebje je pretrpelo sorazmerns velike izgube. Osem Elanov je
padlo ali pa bilo zajetih. Med njimi je le eden prezivel vojno.’”

Partizanska zdravstvena sluiba je bila dobro organizirana. Vodil jo je
sanitetni oddelek pri glavnem &tabu NOV in POS. Njemu so bili podrejeni
sanitetni odscki pri korpusih in pri 4. operativni coni. Ozemlje 4. operativne
cone je bilo razdeljeno na sektorje, ki so se spreminjali. V letu 1844 je bilo to
oremlje razdcljenc na 3est sektorjev. Pohorje je spadalo v severni scktor —
Sektor »S«, ki ga je vodil dr. Ivan Kopa® Pauéck. Dr. Herman Slokan-Zmago
je vodil vet¢ ali manj samostojno sveje postojanke na vzhodnem Pohorju, ven-
dar je bil v upravnem pogledu podrejen dr. Kopatu. Na seznamu zdravnikov
4. operativne cone z dne 7. septembra 1944 je pri Kopatu navedeno, da je
vodja bloka postojank S, pri Slokanu pa, da je vodja postojanke. Ko so v ¢asu
osvobojenega ozemlja uvajali vojna podrofja, so za sanitetnega referenta ko-
mande pohorskega vojnega podrodja imenovali dr. Kopata. Te spremembe na
Pohorju niso uveljavili, Bolnifnice s komando pohorskega vojnega podrogja

* Seznam osebja postojank, v AMNOM, dr. Zmago, Kronlka postojank sektorja Pr. v AIZDG.
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niso dobile stikov. Zato je uprava sektorja 8 25. novembra 1944 sporo&ila sa-
nitetnemu odseku vojne oblasti 4. operativne cone, da na Pohorju Ze dolgo ni
veé osvobojenega ozemlja in da zato ne morejo vsega uresnifiti, kot so jim na-
ro&ili,

Konec leta 1944 ali v zadetku leta 1945 so obmoéje 4. operativne cone raz-
delili na 15 sektorjev. Vzhodno Pohorje je spadalo v sektor IIL, ki so ga ozna-
¢evali tudi P2, zahodno Pohorje pa v sektor IV, ki je bolj poznato kot sektor Py,
S tem je bil dotedanji enotni sektor Sever ukinjen. Ta razdelitev je ostala do
osvoboditve,

Po osvoboditvi so ranjencl %e nekaj dni ostali v bolni¥nicah. Nevarnost e
ni minila. Prek Pohorja so se Ze umikale posamezne sovrazne enote in parti-
zani so morali za nekaj dni odloZiti odhod v dolino. Sele 18. maja je 3¢l v Ma-
ribor dr. Slokan z nekaterimi ¢lani osebja, da so pripravili vse potrebno za pre-
voz ranjencev. Po 20, maju so ranjence prepeljali v Maribor, kjer s0 v samo-
stany olskih sester na Gosposvetski ulici uredili vojasko bolniZnico?

PARTISANENKRANKENHAUSER AM OSTLICHEN POHORJE

Zusammenfassung

In den ersten Jahren des Vollsbefrelungskampfes lieen die Partisanen dle
schwerverwundeten und kranken Kimpfer bel verlaBlichen Bauern, die sie mit Haus-
mitteln heilten. In Ausnahmefillen halfen die Arzte aus den gréBeren Ortschaften am
Fufl des Pohorje, aber auch aus Maribor, den Verwundeten, Das Pohorje Bataillon
hatte In seinen Reihen den Arzt Dr. Dufan Mraviiak-MroZz, es hatie aber noch keine
Krankenhiuser, In den ersten Monaten des Jahres 1944 wollte die Zidanek Brigade
ein Krankenhaus am Pohorje bauen, lie aber diese Absicht wegen des hohen Schnees
fallen. Erst im Mai 1944 begann man am Pohorje Partisanenkrankenhiiuser zu bauen.
Die Organisation des Partisanenheilwesens wurde von dem Stab 4. operativen Zone
dr. Ivan Kopad-Paudek anvertraut. Die 14. Division und die ZidanSek Brigade lieferten
die Kimpfer, dle im Mai 1944 nach den Anleitungen von Dr. Ivan Kopad Partisanen-
krankenhiiuser am westlichen Pohorje zu bauen begannen.

Am dstlichen Pohorje begann Im Juni 1944 eine Gruppe von Kimpfern unter der
Leltung von Dr. Herman Slokan-Zmago Partisanenkrankenhiuser zu bauen. Zwi-
schen Oplotnica, Smartno, Lovrenc und Ribnica am Pohorje erbauten sie bis zum
Ende des Krieges 7 Krankenhiuser und gaben thnen die Namen: Tihi dol (Stilles Tal),
Koduta (spiter Leto) (Hirschkuh, spiter Jahr), Zaklon (Deckung), Jesen (Herbst), Zima
{(Winter}, Pomiad (Friihling) und das Einlieferungskrankenhaus KoSuta (Hirschkuh).
Bet Slokans Krankenhiusern waren noch die Gebletsapotheke Granit und das Oko-
nomat Koduta titig.

Die Partisanenkrankenhiuser hatten gewdhnlich eine Baracke fiir die Verwun-
deten mit einem eigenem Raum — fiir ambulante Behandlung, eine Baraeke tiir die
Belegschaft, eine Kiiche, eine Holzschuppen, bzw. eine Desinfektionsstelle, einen Vor-
ratsraum fir Lebensmittel, ein Klosett und einen Bunker fiir die Evakuirung der
Verwundeten. Zuerst waren die Krankenhiuser im Sektor S (sever — Nord), der von
Dr, Kopat geleitet wurde. Anfangs 1945 ktam es zu einer Teilung. Die Krankenhiuser
am westlichen Pohorje (Py) wurden von Dr. Kopaé geleitet, die am 6stlichen Pohorje
(P;) aber von Dr. Slokan. Die Krankenhiuser unterstanden der Sanititsabteilung das
Stabes der 4. operativen Zone, Medikamente bekamen sie auf den verschiedensten
Wegen. Sie wurden von den Apothekern aus den gréiBeren Orischaften am FuBe des
Pohorje geliefert, sie kamen tiber Kanile aus Sloven) Gradec, Celje, Ptuj, Maribor,
aber auch aus Osterreich, Einlge Medikamente bekamen die Partisanen von den Ver-
biindeten; sie wurden von den Flugzeugen der Verbiindeten mit Fallschirmen herab-
gelassen. Die Operationstische und verschledene andere Hilfsmittel wurden von den
Partisanen selbst angefertigt.

Das Partisanenkrankenhfius Jesen {Herbst) in der Nihe von Smartno am Pohorje
wurde wiederhergestellt.

¥ Dokument! o razdelitvi 4, operativne cone na sektor)e in o imenovanju dr, Kopafta za ga-

nitetnega referenta komande pohorskega vojnega podrodja, so v AIZDG, {zjave Bo%a Jarnovida,
Franca Kresnika in Rajka Klrna, v AMNOM.
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RAZVO0OJ PREBIVALSTVA OBCINE MARIBOR
V OBDOBJU OD 1961. DO 1981. LETA

tedj

Branke U'niar*

DK 321.8¢497.12 Maribor)r 1961/1981~

POZAR EBranko: Razvoj prebivalsiva obéine Maribor v obdobiu od
1961 do 1981, leta. (Summary.) Casopis zo zgodovino in narodopis-
Jo, Mamibaor, 540 BG83 1-—2, stro 2681 --287.

Tavirnik v sloven., poveetvk v oangl, lavledrk » slnven, it angl., 0 narlsi,
3 preglednice.

V' oabfinl Marlbor =& v snaliziranem obddobju rast prebivalslvae zmanjsa od
11,7 pinmilovy na 7,8 pramihne, To e pnxlvsem puslealivg zmanjSania rod-
nasti i manjicga priseljcvania prehivalslva. Bruln meia repniwdnkeile oo
wiariborn Xe vrslo el poel 9% Zivoroienc dekliee na ene fenskoe, zas il
1epa je ticba ¢imprej izanhlikevatl aktivno popnlarvijsko polltikn.

UDC 312.8(487.12 Muribor)»1981;1981«

POZAR Branko: PDevelopment of the Population in the Maribor
Commune in the Period of 1961 {o 1981, Chasopis za zgodovino in
narodopizje, Marvibor, 54 190198522 po 261—287.

arig. In Slovene. snmmary in Engl. svnopsls in Sheene and ol 3 ofig.,
Iabl.

In the Maribor Commune the pgraowth of lhe pepnlatitn deereased lrom
117 promilles 1n 8 promilles in the analyzed porind. This 1s above all The
resulls of lThe decrease of ferlilily aml of a less nonernns immigralion
of lhe populialion. Already dorlng 4 siccesslon of vears the priss measiee
af rprudnetinn al Marlbor ig below 680 of a4 liveblon girl 10 nne wnman,
theiefore 11 0. necessary 1o fromn as soon as posslble an acllve populatlvon
nrdiee,

1. Rast prebivalaetva s¢ xmanjsuje

V rmzdobju, ki g analizirama. 0 bill izvedeni trije popisi prebivalstva
1961, 1971. in 1981, leta. Na osnovi podatkev teh popisov in podatkov o narav-
"tm prirastu v medpopisnih obdobjih bomo pregledali osnovne znaéilnosti raz-
voja prebivalstva ob&ine Maribor** v primerjavi s SR Slovenijo.

Obéina Maribor meri 73.777 hektarjev in zavzema 3,6 cdstotka povréine SR
Slovenije. Po podatkih popisov je Zivela v obéini:

- - leta 1831

~— leta

leia
- - leta
-— leta
- leta

1948
1953
- 1961
1971
1481

131.353 prebivaleey,
1200726 prebivaleey,
135151 prebivaleey,
152.939 prebivaleev,
171.745 prebivaleew,
185 6499 prelvvaleey.

* Branko I'ofzar,. cdipl. o, 20, EXoiaanski cenler Marihor,
** Ohélna Maribor se je s 1.4, 1882 prechhkowvala v iest ob&in: Maribor -1’csnlea, Marlbor—-1m-

¢, Madlboc--Rotovy, Maribor—Rnie. Marlbur—Tahoo In Maribor--Teznno, ki so sedai zdrntene

¥ dauibenopeltlitno skupmnsl - resle Marlbor.



262 CASOPIS ZA ZGODOVING IN NARODOPISJE S7. 1-2/1083

Prebivalstve je v obéini izredno hitro nara%falo v obdobju od 1948. do
1953, leta po stopnii 22,8 promilev, ke je prifle de kompenzacij zaradi vojne,
sklenitve odlaganih porok in povedanja rojstev oirok. Potem pa naraianje
prebivalstva konstantno upada: v obdobju od 18953. do 1961. leta je stopnja
rasti prebivalstva 15,6 promilov, v obdobju med 1961, in 1971, letom zna%a 11,7
promilov ter v preteklem desetletju 7,8 promilov,

Kateri procesi so povzroéili take nagle padanje rasti prebivalsiva v ob-
&ini Maribor?

V ostali Sloveniji so bili demografski procesi nekoliko ugodnejdi. Prebi-
valstvo SR Slovenije, po demografski tranziciji, ki se je konZala okoli leta 1960,
pofasi raste in to predvsem zaradi pozitivnega imigracijskega salda. Slovenija
je bila zelo delgo emigracijsko podrofie, saj je e v obdobju od 1953. do 1961.
leta znasala negativna neto migracija pribliino 8.300 prebivalcev.

Migracijski prirast prebivalsiva se je v obdobju od 1961. do 1871. leta v
Sloveniji znatno povefal in predstavlja skoraj tretjino (29,6 %4} celotnega pri-
rasta prebivalstva SR Slovenije v tem obdobju.

Preglednica 1:
Btevile, indeks prirasta, skupni, naravni in migracijski prirast, povpre&na

letna stopnja rasti prebivalstva obéine Maribor in SR Slovenije po popisih
1961,, 197]. in 1981. leta

Skupni Naravnl Migracijski Stopnja
Leto Stevilo Indeks prirast prirast prirast rasti v %o

Ob#ina Maribor

1961 152.939 100,0 —_ — — —
1971 171.745 112,3 18.806 10.082 8.734 11,7
1981 185.699 120.4 13.954 9.812 4,142 7.8
SR Slovenija

1961 1,591,523 100,0 — — — -—
1971 1,721.137 108,5 135.614 127.358 8.258 82

1981 1,891.864 118,8 164.737 115.094 48,733 0,2

Vir; Popls preblvalsiva, gospodinjstev In stanpvani v SR Slovenijl 1861, 1871, 1881,

Takina demografska gibanja so se odrazila tudi na nacionalni strukturi pre-
bivalstva. DeleZ Slovencev v stalnem prebivalstvu SR Slovenije je upadel od
84,0 odstotkov v letu 1971 na 90,5 odstotka v letu 1981. V Mariboru so se odvi-
jali podebni procesi, saj se je deleZz Slovencev zniZal od 93,4 odstotka na 90,6
odstotka.

Bioleska reprodukeija

Naravne ali biclolke komponente repreduketje prebivalstva predstavljajo
vsekakor ¢snovho komponento reprodukeije prebivalstva, ki je mnogo stabil-
nejia od selitvene komponente. Da bi spremenili naravne kompenente repro-
dukeije prebivalstva je potrebno mnogo ve& fasa kot pri selitveni komponenti.

Gibanje rodnosti je izpod kritiéne meje.
Sploina rodnost — stopnja natalitete je v preteklem desetletju upadla na

raven 13 do 14 promilov in ima tendence nadaljinjega upadanja. Ze v letu 1982
se je stopnja natalitete spustila pod 13 promilov.
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Stopnja natalilete v SR Sloveniji se je v preteklem desctletju stabilizirala
na ravni 16 promilov, vendar sc je v zadnjih nekaj letih priéela hitro nizati, tako
da je v letu 1982 padla Zc na 14,5 promila.

Upadanje realnih oscbnih dohodkov in Zivljenjskega standarda, ob neustrez-
ni socialni politiki poverota takien padec rodnosti, pa tndt slab3anje starostne
sestave prebivalstva prispevajo svoj dele?.

V obéini Maribor naravni prirast prebivalstva upada in se je v preteklein
desetletju gibal okrog 5 promilov letno.

Preglednica 2:

Stevilo ivorojenih (N}, umrlih (M} in naravni prirast (I}, nato sledijo stop-
nje natalitete (n), mortalitete (m) in naravnega prirasta (j) v obéini Maribor ed
1961. do 1981, lcta.

N,M,J, n,m. N M I

L m
Leto, obdobije Sley Stev. Stew, % e S
1961 —1985 2.790 1.365 1.425 17,6 86 9.1
[966—1970 2753 1.536 1.217 16,1 9.0 7.1
19711975 2.698 1.605 1.083 15,0 8.9 6,0
1976—1980 2.507 1.631 966 139 8.7 52

1681 2.51% 1.652 863 13,1 8.8 4.8

Vir: Stalistlénl podatkl poe obdinah Zavoda za statlstiko SR Slovenije.

Fertilnost je v ob&ini Maribor ni%ja kot v ostali Sloveniji. Splo&na stopnja
fertilnosti je bila v obéini Maribor v letu 1971 58,6 promila ter jr imela ten-
denee hitrega upadanja posebno v zadnjih treh letih, ko se zniza celo pod 50
premilov.

V demografi}ji smalramao, da je spednja meja srednjega potomstva zena [glo-
balne mere fertilnosti T = f(x)] 2,1 Zivorcjenih otrok v povpreéju na vsake
Zeno, ki %e komaj zagotavlja enostavno reprodukcijo prebivalstva, vendar pod
pogojem nizke smrinostl prebivalstva, To pomeni. da bi se sploina stopnja fer-
tilnosti morala gibati ekrog 60 promilov.

Aproksimativni izra¢un pokaze, da se giblje bruto mera reprodukeije v Ma-
riboru pod 0,80 fiverejene deklice na eno zensko, kar pomeni, da nosi prebi-
valstvo obtine Maribor v sebi tendenco biolodkega izumiranja. Tudi v ostali
Sloveniji razmere niso bistveno boljie. V letu 1982 se je bruto mera reproduk-
eije znizala na 1,02, kar jc Ze premalo za cnestavno reprodukcijo prebivalstva.
Razélenitev fertilnosti po starosti xene pokaZe, da naradta fertilnost pri mladib
starostnih skupinah od 13 do 19 in od 20 dec 24 let, pri vseh drugih pa pada,
posebno po letu 35. Ta proces prelaganja porajanja otroka v belj zgednje sta-
rostno obdobje traja Ze dalj &asa, vendar ga socialna in stanovanijska politika
praktiéno ne upodtevata. Druzba bi morala nuditi svojo pomoé v smislu stimu-
liranja rojstva drugega in tretjega otroka v druZini: podaljiati porodniske do-
Puste, poveéati otrodke dodatke, nuditi stanovanja za mlade druzine.

Gibanjc smrtnosti

V Sloveniji se giblje smrtnost okrog 10 promilov, v obéini Maribor pa okrog
¥ promilov,

Splosna stopnja smrinesti je pogujena predvsem s starestno strukturo pre-
Lbivalstva. Zmanjianje smrinosti v obéini Maribor v osmem desetletju je skrom-
w0 v primerjavi ¢ predhednim desetletjem. Pri moSkem prebivalstvu je smrinost
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le male zmanj8ana, medtem ko smrinost Zenskega prebivalstva prav gotovo
upada. Razloge za povegano smrinost mokega prebivalstva je potrebno iskati
v starostni skupini 45 do 49 let. Med vzroki za smrt raste deleZ neoplazem in
nasilnih smrtih. Medtem ko medicina za neoplazme Se ni naila pravega cdgo-
vora, pa bi lahko vplivali na zmanjSanje nasilnih smrti (npr. prometne nesrete,
samomori). Tudi obseg alkoholizma bi se lahko zmanjial, ker povzroda cirozo
jeter in je v porastu.

Spremembe v starostni strukturi prebivalsiva

Spolno starostna struktura bistveno vpliva na intenzivnost rodnosti in
smrtnosti. Vpliv vitalnih dogodkov, selitvenih gibanj in drugih soeialno eko-
nomskih sprememb je mogode zasleditl v posameznih razredih starostne struk-
ture.

Iz preglednice in priloZenih slik starestnih piramid je mogode ugoioviti za
opazovano obdobje naslednje premike v starostni strukturi prebivalstva obine
Maribor:

— izredno hiter porast starega prebivalstva 65 in veé let,

— pridlo je do hitrega nara3tanja demografskega delovnega kontingenta
15 do 64 let. Delovni kontingent prebivalstva smo tokrat opredelili z enalkim
obdobjem pri moskih in pri Zenskah 15 do 64 let, éeprav je zakonsko predpisano
trajanje delovne dobe pri modkih in Zenskah razli#no. Gibanje smrinosti kaZe,
da ni nobenih fizioloSkih razlogov, zaradi katerih bi morala biti delovna doba
Zensk krajsa.

— Stevilo otrok hitro upada, posebno Zenskega spola. To se lepo vidi tudi
na starostni piramidi na sliki.

Taksni premiki v starostni strukturi kaZejo na slabSanje reproduktivne
sposobnosti prebivalstva ter na proces staranja prebivalstva.

Starostna sestava prebivalcev obtine Maribor ob popisu 1961. leta

LETA 1961
MOSKI | ES v |  ZeNske
| 5064 {
| 55-59 1
I 50+ 54 |
i :5-49 |
| 0. 44 |
! 35-39 |
{ 30-34 i
| 25-29 |
i 20-24 |
15- 19 {
-1 |
| 5-9 H
| 0-4 ]

v 8 6 4 2 2 4 6 B8 1 TS0l

Preglednica 3.

Starostna struktura prebivalcev ob#ine Maribor po popisih 1961, 1971. in
1981. leta



 Leto

Starostni

ruzred

0—a
5—49

10—14
1564

65 in veté let

1961

12.8468
14,763
13.912
101.280
10.138

152939

117.544
14.474

171.745

1981

12.755
13.354
13.444
127.558
18.588

185.690

Starostna sestava prebivalcev obfine Maribor oh popisih 1971, in 1981, leta

MO 5Ki

LETA 1974

[——]75 invlfl__—‘

70 - e |

55-59

- 64

55-59

50 - 54

45-49

M0 - L

3B-39

X0- 34

2529

20- 24

15-13

014

5-9

0-4

ZENSKE

MOSK!
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Starostne piramide so kopaste oblike z oZefo se osnovnico ter skrienimi
otrodkimi letniki in zelo razSirjenimi letniki srednje ter vifje starosti, kar je
posledica nizke ter padajole [ertilnosti, kombinirane z nizko in padajoto se
smrinostjo. Tak3na oblika piramide je znaéilna za take imenovano staro pre-
bivalstvo.

Selitve

Predvsem nas zanimajo medobfinske (medrepublifke) in zunanje selitve,
Pomen neto selitvenega salda za rast prebivalstva v ob&ni Maribor je bil iz-
redno velik v ¥estdesetih letih, ko je zna$al letno pribliZno 1000 prebivalcev,
medtem ko se je v preteklem desetletju zniZal na okrog 280 oseb povpreéno
letno, ter ima tendenco nadaljnjega upadanja. Vzrok takinemu gibanju je sla-
bitev faktorjev privlafevanja kot na primer: primanjkljaj delovne sile se spre-
minja v vifek delovne sile, zastarele tehnologije v industriji, ni novih proizvo-
denj in delovnih mest, hitrejii razvoj manj razvitih republik, kar blazi faktorje
odbijanja.

Neto migracije prebivalstva Slovenije so pod dominantnim vplivom prise-
litev iz drugih republik in pokrajin ter se prav tako po obsegu zmanjiujejo.

Odseljevanje v tujino se je zaustavilo, pa tudi absolutna raven v Mariboru
ni posebno visoka Po podatkih iz popisa 1981 je iz obline Maribor na delu v
tujini 6854 oseb in 2034 druZinskih &lanov,

Predlogi za vodenje demografske politike

Starastna piramida prebivalstva obéine Maribor nam v letu 1981 kaZe staro
prebivalstvo. ZaskrbljujoZe je padanje Stevila rojstev oziroma rodnosti, saj so
fteviléno motne generacije rojene v razdobju od 1950. do 1955. leta Ze predle
najbolj fertilno obdobje svojega Zivljenja

Kateri razlogi so privedli do tako hitrega upadanja rodnosti, je tezko za-
nesljive oceniti. Navedli bomo nekatere potencialne razloge: upadanje realnega
standarda, spremenjene preference ljudi, rajsi si kupijo avtomobil, vikend hi-
gico, kot da bi imeli otroke, vetje zaposlovanje Zena, velja razdirjenost kontra-
cepcijskih sredstev, ki pomagajo planirati velikost druZine, nara%éa &tevilo spla-
vov, razvez zakonov itd.

Pri vodenju populacijske politike bi morali uporabljati sociopsiholo$ke in
druzbeno-ekonomske tkrepe.

Prebuditi je treba narodno samozavest s prikazom dejanskega stanja. Po-
trebno je refiti problem Zenske, vrniti in ovrednotiti ji moramo njeno mate-
rinstvo,

Menimo pa, da ni nepomemben razlog, ki onemogota oblikovanje mladih
druZin, ki zmanj$uje rodnost, pomanjkanje stanovanj za mlade druZine. Zaradi
tega prihaja &esto do odlaganja rojstva otroka. V &asu, ko realni standard pre-
cej hitro upada, bomo morali strofke biolofke reprodukceije prebivalstva v vedji
meri podruzbiti vsaj za drugega in tretjega otroka. To pomeni, da je treba zvi-
$ati otroSke dodatke, podaljSati porodnitke dopuste na 12 mesecev za drugega
otroka, na 18 mesecev za tretjega otroka, subvencionirati otroske vrtce, nuditi
brezplaéne Zolske potrebidine, poskrbeti za stanovanja za mlade druZne itd.
Sredstva za gradnjo stanovanj je moZno dobiti z uvedbo pribliZno ekonomskih
stanarin, lahko pa bi tudi zafasno odloZili gradnjo cestnega predora skozi Ka-
ravanke, NajslabSe bi bilo v klimi potrognistva zatiskati odi pred dejstvi.
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DEVELOPMENT OF THF POPULATION IN TIIE MARTBOR COMMUNE IN TIE
PERIOD OF 196t TO 1981

Summary

In the Muaribor Commune the growth of the popuiation deercased fromn 1LY pru-
milles to 7.8 promilles in the period of 1961 to 1981. The tendency of the decrease of
the growth of the population has been going. Now the growth of the population moves
at about 5 promilles,

Which processes were the cause of such a quick deerease of the growth of the
Population in the Maribor Commune?

In the past decade the degree of natality decrcased to the level of 13 to 14 promil-
les. Its decrease has heen going on. Already doring o succession of yenrs the gross
measure of roeproduction at Maribor is below 080 of a liveborn givl o one woman.
The sinking of the reul personal income and of the standard of living under an un-
suitable social pelicy eauses snch u fall of the fertility. At the young age pgroups of
women up to 24 yeurs ald the fertility increases. at all the others it decreases, cspe-
cially after the age of 35 vears. This process of displicing the bearing of a child into
the earlier ape poeriod has heen lasting already for o longer time, hint the social and
housing policy teke too little aceount of it. 1a the Muribor Commune the morlality
rite moves at sbout 8 promilles and is rather siable. Becauze of the ageing of the
Population the mortality rale slowly increases.

The age pyramid on the added pictures show ewvidently the process of the ageing
of the population. The narrowing of the pyramid by the youngoer generalion is rather
quick and alarming.

The significance of the net immigration was rather greoat for the grewth of the
population in the Maribor Commune in the sixties, as it amounted to one thousiand
inhubitants w peur, while i1 decrensed 1o lexs than three hundred persons a yoar
during the last veiirs. The decrease of the cconomical growth and the retrenchment
of the investments diminish the needs for additional labour force.

In leagding the population policy socio-psschologic and socie-economic measurces
should be employed. 1t would be necessary to awaken the national self-vonfidence
b prosenting the state of facts. At the time when the real standard rather quickly
decreases, we will have to socialize the expenses of the biolpgical reproduction of thi
population lo 8 greater extent at lepst for the second and the thivd child. This moeans
that the child's allowances must be risen, the mnlernity teaves prolonged and that
there must be provided for todgings for lhe young familics,
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O HISTORICNIH VIRIH
ZA URBANO-GRADBENO ZGODOVINO
MARIBORA

Jo%e Curk®

UDK 71/72(091):930.22(497.12 Maribor)

CURK JoZe: O historignih virth za urbano-gradbeno zgodovino
Maribora, (Die historischen Queiien zur Stadibaugeschichie von
Maribor.) Casopis za zgodovino iy narodopisje, Maribor, 54 = 19
(1883)1--2, str, 268—287.

Izvirnik v sloven., pavZetek v nem., izviedek v sloven. In angl.

Sestavek obravnava arhivske vire kot vafno sredstvo za sestavo urbano-
gradhene zgodovine mesta, Prl tem ugotavija dvojno wvrsto teh virov: end
nudijo predvsem ebilico poszameznih £isto historiénih podatkov, drugl pa
manj, vendar bol] kompieksnih dejstev, ki nam posredujejo celovitelio po-
dgbo mesta. Medtem ko prvl segajo do 12. stoletia, so drugi Sele 1z 1., ka
se uvede sistematifna daviéna kontrola nad nepremiénlm premoZenjem. Obe
vratl arhivekih virov pa lahko dajeta vsestransko uporabne rezultate samo
v kamhbinacijl g stllno-analitiZno topogratijo mestnega gradbenega fonda,
ki Zele omogotl rekonstrukeljo njegovega urbano-gradbenega razvoja.

UDC T1/72(091):930.22{497.12 Maribor)

CURK Joie: About the Historicai Sources for the Urban-Buliding
History of Maribor. Casopis za zgodoving in narodopisje, Maribor,
54=19{1983)1—2, p. 268—-287.

Orlg In Slovene, summary Iin Germ., synopsis in Slovenc and Engl.

The article dezls wlth the archival sources as the lmportant means for a
structure of the urban-hullding hlistory of the town. At thls point 1% states
a double serles of sources: one part of it especlally offers an abundance
of separate wholly historical data, the other one less, yet more complex
facts, which offer uz a complete image of the town. The first part of data
goes back to the 12ih century while the second one only to the 18 th
century, when a systematie tax control was introduced upon the im-
maovahles. A complete set of the archive sources can give the universally
useful results only In combination with the stylistic-analitical topography
of the town bullding fund. Oniy then it enables a reconsiruction of the
town urban-bullding progress.

Za proufevanje urbano-gradbene zgodovine katerekoli naselbine sta po-
trebni vsaj dve temeljni izhodis$¢i: poznavanje njene zgodovine in 5tudij njcne
sedanje podobe. Za dosego prvega je potrebno uporabiti arhivske vire in iz
dolodene zgodovinske razdalje osvetliti njeno gradbeno preteklost, za dosego
drugega pa opraviti stilnoanaliti¢no tepografijo njenega sedanjega gradbenega
stanja in z njegove pomoé&jo rekonstruirati njen dosedanji razvej. 5 kembina-
cijo obeh metod je mogofe ustvariti uporaben koordinatni sistem in vanjga
virtatt dovolj preprifljive rekonstrukeijo gradbene zgodovine urbane aglo-

+ JoZe Curk, dipl. umetnosini zgodovinar, arhivski svetovalee, Pokrajinski arhiv Marlbor.
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meraeije. Ker v tem nestovku ne gre za dosege dokonénih raziskovalnih
rezultatov, ampak le zo sestivo njihovegn ogrodjin, se bom v njem omejil
le 1 rarzpoloz!lpve arhivske vire, k3 nam Ihihko dojo dolotenc zgodovinske
rezultate b tako posredno osvetlijo riazvo] mestne urbane podobe. Z zgodo-
vino Mariboro se je doslej bavilo e prece] raziskovalcev, vendar jo ni se
nobeden zmed njih obdelnl 2z umetnostnozgodovinsko metodo. Naj omenim
siamo  mijpomembnejie: Rodolf Gustay Puff, Janex Andrej Janisch, Artur
Mally, Miks Hoffer. Hans Piccliegger, Guabiiel Majeen, Franjn Ba&, Herman
Wengert, Anton Vondina, Joze Mlinarié, Joze Curk jn predvsem Paul Schlosscr,
ki je zuvzeto éeprav ljubiteljsko obdeloval gradbeno zgodovine mesta.

Pokrijinski arhiv Maribor izdpja od leta 1975 Gradivo za zgodovino
Maribor;s1, katerega avtor jc dr. JoZe Mlinari¢. Doslej je izélo nsem zvezkov,
ki nam posredujejo listinsko pradive iz obdobja 1164—1477. V njem se pojav-
ljujo loksalne oznaébe, ki so topografsko zanimive in nam pomagajo sledili
urbanemu in gradbenemu razveju mesta, ne omogoénjo pa seveda njegove
celovitejie rekonstrukeije. Nusteimo pomembnejse med njimi:

Letu 1164 se omenjn grad (castrum) nma Piramidi in dvor v Melju (Melnich},
1175 Sojén (Sulz) severovzhodno od scdsnjegil plavnega kolodvora, 1189 po-
sredno prizupmijska cerkev, 1190 Zgornji dvor {(oppidum) in s tem tudi Spodnji
(prepoziturn, amtshaus), po 1202 pristavan pod grajskim grigem, 1208 trg Ma-
ribor, 1217 malteski samostan v Melju, okoli 1222 hign krznprja Gotdalka v vasi
(gotovo Ze trgu) Mariboru, 1227 trg Maribor. 1236 kriznidka redowna hisa v
trgu, 1248 Zupna cerkev pri trgu Mariboru, 1249 njen karner, 1254 Zupnna
cerkev pri mestu Miriboru, 1265 defelsko sodid¢e v Mariboru, 1271 mestni
pefat, 1273 dobe minoriti zemljidée z veé poslopji nad njihovo cerkvijo, omenja
se ucitelj Henrik, 1277 je ozniafen Vetrinjski dvor v mestu kot curia, 1279 kupi
Admontski samostan Raéji dvor od krifinikov, okoli 1280 se grudi pri Zupni
cerkvi in postavi nltar v minoritski, 1239 se pojavi vikariat sv. Magdilene in
littore pri Mariboru in mlin na Dravi, 1295 kamnosek Sechel, 1303 dobi ra-
deljski snmostian dominikank domec v mestu. t304 se omenja sekovski vinograd
Pri mestu, 1305 zaéne vetrinjski simostan graditi stolp nad Ulrikovimi vrati
5 4 etazomi, obokano ve?o in ciniimi zgoraj, ki je bil gotov 1315, omenjata se
bliznje obzidje in mestni jarek, 1307 sc pojavi ved meséanskih hi$ in mitnica,
1309 ve¢ domceev na Bregu pri cerkvi sv. Magdilene, 1312 gostilna, 1313 Kata-
rinina kuapela pri minoritih, 1314 dobi Zcutpavelski samostan hido v mesty,
1315 se omenjata Novi vliep (Newgnzzen) in Trg (Marcht), 1316 Sentpavelska
hisn pri Gornjih vratih (Korokih} in hifa runskegn simostann, 1317 Slovenska
ulica {Windischengazzen) in v njej hida Bernarda Ptujskega, pojavijo se Judje,
1320 runski simostan vrne zakupljeno a neprimerno klet v dvoru vetrinj-
skega snmostana, 1321 se pojavi Ugja ulicn (Lausgazzen), 1322 je v Mariboru
Ze ved kréem, 1325 Newpguzzen, salzburiks nodikof zamenja hio ob mestnem
obzidju z ogalne n Trgu, nakar 1330 dokupi klet na dveridéu sosednje hile,
omenjn se hifa v Mbul cerkveni ulicl, runski sumostin dokupl sosednjo hiso,
omenji s¢ njivia med obems cerkvama v predmestju {verjetno med Ulrikovo
in Katarinino?), 1331 se pojavi Lajterdperk (Leutoltsdorf), 1333 zidovski sodnik,
1338 Zentpaveiska hisa pri Korodkih vratih (Kirnertor), 1340 vinograd pri
stolpu (severozahodnem?), 1341 sc pojavi oskrbnik dravskega mostu in hisa
krike skofije, 1342 vojvodskn klet. 1344—45 pride do sporazuma z mestnim
Zupnikom o gradnji kapele v vetrinjskem dvoru pod pogojem. da bo imela
le en oltar, bo brez zvonika in ne bo odprta za javnost, 1345 se omenja
Lebarje, 1346 Schurenachgasse in Prudergassen, 1348 Spodnje Lebarje pri
mestu, Graben ter mestnd pisar Matej 2 Zeno Elizabeto, ki ustanovi mestni
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§pital s tem, da daruje zemlji¢e s hiSo, katere prefo so predelali v &pital,
klet pa v kapelo,

Leta 1349 ima 3pital njivo ob kriZpotju proti Raéjemu dvoruy, dve pri
cerkvi Nase ljube gospe pred mestom in eno pod Kalvarijo, 1353 se omenja
ponovno cerkev NLG na Lebarjih ob poti k Raéjemu dvoru, 1354 deZelnokneZja
klet, 1355 salzburidka kasda in Geezlein, 1356 Schauernachgazz pred Korofkimi
vrati in Trata pred Ulrikovimi vrati (an der Traten), 1358 kupi pisar Matej
za §pital hiSe pri cerkvi NLG na Lebarjih, v Schauernackgazz, v Brudergazzen
in v Chirchgazzen, posest znotraj Zidovskih vrat in zemljo na refnem obrezju,
omenja se Zgornje Pobrezje, 1359 se grad omenja kot Vesst (utrdba), 1360
mestni pisar Matej] nameni 25gld za prezidavo cerkve NLG na Lebarjih,
1361 se omenja samostiannska hi%a poleg runskega dvora ter minoritska presa
in 3tala poleg samostanskega pokopaliiéa, 1362 se omenja kamnolom v Sojéi,
1363 odpust davkov za novogradnje na pogoriééih mestnega poZara iz prejs-
nega leta, 1367 se ustanovi beneficij pri oltarju sv. Katarine v Zupni cerkvi,
omenjajo se hila za Zupno cerkvijo, Spodnje Lebarje, judovske pokopaliide,
Judovska vrata, oltar sv. Katarine nad grobom donatorjeve druzine, 1370 New-
gazze, 1371 krika hifa v mestu, 1373 cesta &ez Prennsberg, ki jo je uporabljal
Sentpavelski samostan za svoje prevoze, éeprav ni bila dovoljena, 1377 deZelno-
knezja klet in dvor runskega samostana, 1378 Schauernachgazzen, Gezzlein,
Marcht, 1378 Purkhgassen, 1380 ogalni stolp pri Purgktoru (Ulrikovih mest-
nih vratih), 1382 dobe utrdbo Maribor v fevd Svibenski, ki jo 1386 prodajo
Devinskim, 1385 Rain in Chrotengassen onkraj Drave, 1389 se dovoli uporaba
ceste Dunaj—Benetke dunajskim trgoveem, 1sto leto se omenja Mala ulica pod
Lebarji in mlin na Dravi, 1390 Slovenska ulica, Grajska ulica, Breg onkraj
Drave, 1393 kopaliska uta blizu Spitalskega vrta, 1397 hida z dvoriSem na
Trgu, hifa na ogalu Slovenske ulice, ki je bila od 1400 last vetrinjskega sa-
mostana, 1400 je bilo danih 8 funtov dunajskih denarjev za gradnjo Zupne
cerkve, 4 za bratovifino sv. Katarine in 4 za minoritsko cerkev, 1401 se zbi-
rajo prispevki za obnovo Spitala sv. Duha, 1402 se omenja oskrbnik mostu in
klet ptujskega gospostva, 1403 se pojavi Miiterhof sredi njiv blizu mesta,
1404 je hifa med Vetrinjskim dvorom in dvorom meljske komende, ki jo
je kupil vetrinjski samostan, oproifena platevanja mestnih dajatev, omenja
se klet lavantinskega Skofa, 1409 dobe minoriti hi%o ob mestnem obzidju blizu
samostana, 1414 Nikolaj Schreme! obljubi, da bo do 1418 popravil zakupljeni
Raéji dvor s tem, da bo nadstropen sprednji del pokril z deskami, zadnji del
pa dvignil za etaZo, ostresil in pokril z deskami, 1415 se omenja ladjar na Dravi.

Leta 1416 se omenja Chulbm {Pekrska gorea) in cerkev sv. Kunigunde pod
njo, 1425 je govora o domcih, ki segajo od jarka pri Ulrikovih vratih do
blizine tamkajinjega dvora in do poti, ki vodi na grad na Piramidi, 1428 se
pojavi oznaéba Korotkih vrat kot Unser Frawen Purgtor, 1429 sinagoga,
1434 se je obnavljal grad na Piramidi, 1441 se omenja Knyegessl pred mestom,
gostilna na Bregu (am Rayn) postane limbuska last, 1442 se oznaduje primestna
redna obala kot am Griesz, 1443 se omenjajo njive v smeri Studencev (Prunn),
1446 se opravi tridnevna deZelna rabota pri mariborskih mestnih utrdbah,
1449 se omenja v mestu krika viniéarska hi%a in klet, okoli 1450 opekarna na
Lebarjih blizu cerkve NLG, 1451 se pojavi In der Wasserluken na Lebarjih,
1452 se omenja poZar, ki je bil dve leti prej ter Leibniczer Strissen, 1454
Zitki dvor, salzburika upravna hi%a je doZivela obnovo za vsoto 60 ft pf, 1455
se omenja ulica, ki je vodila do kapele NLG v Zgornjih Lebarjih, Bela pot
pod Kalvarijo, Triribniski potok, ki je tekel v mestnem jarku, 1459 se pojavi
ulitka, ki vodi od Slovenske ulice k mestnemu obzidju, 1460 se omenja de-
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zelnoknezje zomijirée I Winnkchel blizu zvhodnega obzidja, kier je nekot
stal grad (Gornji dvor), 1461 Gesess om Rain, ki je bil neko¢ od Frevbergerja,
1462 w¢ ulrjuje meslo n ponovoo omenjujo Studenc (Prunn), 1463 e kupil
kositroy Pluemfelder hiso v Purgkgassen amb Eklr blizu Ambthols (upravne-
ga, spodnjegy dvora), 1464 sc zopet omenja salzbnrska vinska ket 1466 je
pogorel &pitul sy, Dvho, 1467 pw je bilo darovanih po 4pld za zidave p»
zupni cerkvi, NLG na Lebavjh in pri minoritih, 1470 zvemo, da je Newpassen
pred Ulrikovimi vratl zegala od ceosle (Strassen) proll severu. 1471 se omenja
Strass pred vrati Nage gospe, ki je vodila mimo Wasserlukchen proti Kamnici,
1473 se pojavijo Trinkhgassenn, Knyegisslein i Tezno, leta 1477 pa Khukitz-
Easslein,

Iz na$tetih in drugih podotkov Gradiva 1—VI1I1, ki segajo do leta 1477,
je mogode ugotoviti, da se je prvotni Muaribor ruzvil nu potezi Korosks costo-—
Zidovska ulica, da je v 3. éetrtini 13, stoletju dobil mestno obzidje rombaste
oblike, da je v teku 14, stoletjo zasedel vzhiodno polovico mesta, da pa ni nikoli
strnjenn poselil severozahodnega mestnega predels. O gradbenem razvoju
mesta so v novejiem Sasu pisali:

— Karl Pise¢: Utrdbena rabota mariborsks. Kronika 27/2 J970 p. 81—94

— Anten Vondina: OGiteviléenje his v Mariboru, CZN NV 2/1066 p.
138—153

— Anton Vonéina: Imena ulic v Mariboru. Kronika 6/1958 p. 21--35

— JoZe Curk: Muaribor, urbanistiéno-gradbeni zgodovinski oris. CZN NV
2/1966 p. 63—4Y5 in 4/1068 p. 83—105

— Joze Curk: O srednjeveikih zasnovah Ptuja in Maribora. CZN NV
11/1975 p. 183—212

— Joze Curk: Oris gradbene zgodovine nekdanjega minomtskega samesta-
na in Zitkega dvora v Mariboru, CZN NV i3/1977 p. 117—130

— Joze Curk: Mariborsko mestno obzidje posebno v 16, stoletju. CZN NV
16/1980 p. Y0—108.

Ceprav so za gradbeno zgodovino mesta pomembni takim in podobni
arhivski podatki, ki segajo v njegovo starejie in najstarcjse razvojno obdobje
ter nas z delajli opozarjnjo no celoto, pa se za prikoz mestne urbane usode
zanimivejdi planimetriéno bolj oli manj celoviti prikazi njegovega rozvoja.
Ti sicer ne scgajo pred 18. steletje, nam pu pusredujejo njegove talno orga-
nizacijo v obdobju, ki nam Ze omogoéa rekonstrukcijo njegovegs historifnege
razvoja. Sredstva za dosego tega rezultata so posestni in davéni kalastrski
podatki, zemiljifke knjige, kartograiski materiali in drugi tovrstni worhivski
viri, ki se pojavijo sredi 18. stoletja in spremljajo mestni razvoj vse do dones.
5 problematiko teh virov se je doslej najved ukvarjal Paul Schlosser, ki je
rezultate svojih raziskav vefinoma objavil v predvojni Murburgerici, zlasti
med leti 1937—1940, vendar pa ni presegel poscsine zgodovine posameznih his
In zato ni uspel sintetiéno povezati gradbenih detajlov v urbano celotn. Ker
Pa njegovi, vendar sodobno interpretirani izsledki lahko sluzijo kot izhodiséce
za nadaljne raziskave, so vredni upodtevanja ob predpostavki, da tudi uporvba
tovrstmih arhivskih virov ne zadostuje za celovitejsi prikaz urbano-gradbene
zgodovine nekega kraja. 2 njo mora cnakovredno sodclovati stilno-kriti¢na,
na osnovi avitopsije opravljena topografska analiza mestnega stavbnega fuan-
da, ki zgodovinskim podatkom dodaja nho vezive umetnostnozgodovinskih
dejstev, ki scle ustvarijo pogoje za kompletnejo rekonstrukeijo gradbene zgo-
dovinc nekega Kkraja, v nagem primeru mestnega jedra Maribora. Ta ana-
liza pa je sele v delu, zato se bomo v tem sestavku bavili le s historingrafskim
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aspekiom, ki bazira na dololenem arhivskem instrumentariju in ga lahko
raz@lenimo s slededimi poglavii:

1. Oris virov

2. Oris mestnega prostora

3. Parcelni in hidni kataster
. Hi¥na konskripcija
. Dajatve in sluZnosti
. Upravna razdelitev mesta
Gradbenozgodovinski podatki
Historitno-topografski oris mesta
. Problematika Dravskega primestja
10. Tranzitni promet in mesine komunikacije.

B oo =1 oo

1. Oris virov:

A. Posestni in davéni katastrski podatki:

— 1749, Terezijanski davéni povez gospoifine mesta Maribor

— 1789, JoZefinski kataster (1. konskripcijska perioda): parcelni protokol
zemljisé, ki so pridla v postev za obdavéitve (Grundsteuer), ker so bila donosna.
Bilo je je 146, vendar med njimi le 89 tako velikih, da so bila chremenjena
7 dajatvami in sluZnostmi. Za izrafun davkov sta sluZila podreparticijski iz-
viedek in sumarij. Ta daving ureditev je bila izpeljana med leti 1787 in 1790.

— 1824, Karta franciscejskega katastra, izdelana od geometra Ignacija
Prausakerja pod nadzorem Pelzla in Rubana ter s sodelovanjem geometrov
Oberana, Meerausa in drugih.

— 1825, Stavbni in zemljiski parcelni protokal (II. konskripcijska perioda),
izdelan marca 1825 in popravljen marca 1839, vendar precej nepregleden.

— 1829, Definitiven popis gospoiéinske meje mesta Maribora, izdelan od
geometra Viljema Gratzerja novembra 1829,

— 1840, Stavbni in zemljifki parcelni protekol (I1. konskripeijska perioda),
izdelan precej povrino.

— 1843—1880, Glavna knjiga posestnikov davéne ob&ine Maribor (I1L in
IV. konskripcijska perioda), ki navaja vse posestne spremembe iz navedenega
tasovnega cbdobja.

— 1878, Reambulirana indikacijska skica katastrske obdine Maribor.

— 1880, Stavbni in parcelni protokol iz IV. konskripeijske periode.

— 18811913, Letni popravki V. in V1. konskripeijske periode.

B. Zemljiska knjiga:

— 1780—1838/1847, Prva mestna zemijiska knjiga, ki obstaja iz glavne
knjige in zbirke listin. Vsaka urbarna Stevilka edgovarja vieZku v obliki folia.

— 1836, Likvidacija prve zemljiske knijige, konéana leta 1847, ko je bila
nastavljena nova Il. zemljitka knjiga.

— 1838/1847—1880, Druga zemljitka knjiga v 8 zvezkih, ki se dri II1. kon-
skripeijske periode.

— 1881—medvoine Jugoslavije, Tretja zemljiska knjiga, ki se dr3i 1V,
V. in V1. konskripcijske periode,

— 1800/1820-~1880, urbarja cerkvenega premoZenja gospodfine Fraidenek
g: mﬁtnega Zupnida, Oba sta v bistvu poveza obrazcev brez navedbe hisnih

evilk,
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C. Kurlogralski maternal:

— Pred letom 1828 ga ni.

— 1820—1824, Skica pusesti katastrske abdéine Maribor, ki je sluZila mest-
nemu posestnemup uruda za inlerno uporishbo.

2. Oris mestnega proslora:

Mcestna jedro je mejilo na Karoska, Graiko in Dravsko predmestje {(po
jozefinskem katastru). Obsegalo je eno samo upravno enota, zato se je meja
mesta skladala z mejo abéine. Definitiven popis obéinske meje mesta Mari-
borua iz leta 1824 pravi, da je mesta v smeri sever-jug dalgo 309, v smeri vzhod-
zahod pa 272 klafter. Mestnia meja je tekla pa zunanjem robu mestnega jarka
in pa sredini Drave ter je na jugu mejila na abéino sv, Magdalene, na vzhodu
abéina Grajska vrata, na severu abfira Grajska pristuva in na zahadu abéino
Karnika vrati. Mojo so oznafevidi v zemljo zabiti kali. Leta 1830 sc je mesto
povedala s prikljuéitvija svajih predmestij in Melja.

Po popisu upntj na Stajerskem iz leta 1783 je Maribor imel v okviru ob-
zidja zupno, Alojztjevo, fpitidsko In cerkev Vseh svetnikov ter kapeli v gradu
in dr. Bianehijevi hig (Vetrinjska 30). $Stel jo 363 druZin « 2117 dusami. Gragko
predmestje s cerkvijo sv, Ulrika je Stele 217 drufin 2z 1055 dusami, Korogko s
kapela sv, Burbare na Kalvariji 132 drufin z 598 dulami, vas Melje s kapelo
sv. Kutarine 150 drufin = 774 dufami, skupaj je tore] na mariborskem obmogju
Zivelo 856 druZin s 4544 dufami.

3. Parcelni in hisni kalaster:

Pri abravnavi lega katlastra gre za nazorno in preprosto predstavitev, ki
naj pakaze razvaj stavbnih parcel v mestu, Zunja najbalje sluzi zasnova L kon-
skripeijske periode iz lela 1780, 12 katere se je raxvil ves vgoduvinskl kataster.
Pri tem imnjo konskripeijske in parcelne ilevilke enako zgodavinsko-topo-
grafska veljavo, saj nudijo jozefinski katasier. franciscejski kataster in oba
parcelna pratokala iz let 18440 in 1881 nijbalj$e moznasti za rekanstrukcijo
parcelnega raxvaja in s tem mestnega rastra, katerega ogrodje sestavljajo javne
in prometne pavrsine, ki se nam predstavljajo kot ulice in trgi.

1789 1613 1939 1980

Plaz Hauptplatz Glavni trg Glavni trg
Kimthnergasse Kirninerstrasse Koroska cesta KoroSkz cesta
Minoritenplaz Kisernplatz Vojadnigki trg Vojasniski trg
Trangasse Draugasse Dravska ulica —

Traagiss] Flassergassoe Splavarska ulica Splavarski prehod
Minoritengiiss] Seitzerhafgiiss] Langusova ulica Zitki prehod

— Minoritengasse Minoritska ulica Minoritski prehod
— Fleischergasse Mesarska ulica Mcesarski prehod
Lederergisse Lederergasse Usnjarska ulica —

- Kascrngasse Vojagnizka ulica Vojadniska ulica
Lind l.,endplatz Pristan Pristan
Allerheiligeng. Allerheiligeng. Zidovska ulica Zidovska ulica
KleinPostgisslt Freihausgagse — -

-- (Grubengasse Ob jarku (b jarku
Postgasse Vikiringhofgasse Vetrinjska ulica Vetrinjska ulica
Klein Herrengiiss]  Schwarzgasse Jenkova ulica —

Webergasse

Tkalska ulica

Thkalski prehod
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1789 1913 1939 1980

— Ed. Schmidgasse Jur&iteva ulica Juréiteva ulica

— Brunngasse Vollanerjeva ul. Volkmerjev prehod
U. in O. Herreng, Herrengasse Goaposka ulica Gosposka ulica
Burggasse Burpgasse Slovenska ulica Slov, ul. vgh, del
Burgplaz Burgplatz Grajski trg Grajskl trg
Windischgasse Burggasse Slovenska ulica Slov. ul. zah. del
mestni jarek Schillergasse Gregoréifeva ul. Gregorditeva ul
Rathaushof Rathausplatz Rotoviki trg Rotoviki trg
Tabor, Kirchplaz Domplatz SlomEkov irg Slomikov irg
Spittallgazse Domgasse Stolna ulica Postna ulica
Spittallgasse Pfarrhofgasse OrozZnova ulica Oroinova ulica
Kirchgasse Casinogasse MikloZifeva ul, Miklogifeva ul.
Kukizgasse Farbergasse Barvarska ulica Barvarska ulica
—_ Frauengasse Gospeina ulica Gospejna ulica

— Schulgasse Ulica 10. X. Tlica 10, X,

—_ Apothekergasse Lekarniska ulica Lekarndska wlica
[ Brandisgasse Grajska ulica Graiska ulica

—_ Schlossergasse KljudavniZarska Kljudavnidurska u.
- Theatergasse GledaliSka ulica Gledalifla ulica
mestnl jarek Schmiederergasse Strossmayerjeva Strossmayerjeva u.
mestni jarek Schmidplatz Vodnikov trg Vodnikov trg
mestni jarek Lendgasse Pristanigka ul. Pristanifka ulica
mestni jarek Badgasse Kopalifka ulica Svetozarevska ul,

Na to ogrodje se veZejo zemljidke

4. Hisna konskripcija:

in stavbne parcele, katerih razvoj skozi
stoletia pa se da nazorno prikazati le s pomodjo tabel in skic, kar pa bi pre-
seglo okvir tega sestavka.

Od leta 1780 je bilo v Mariboru 6 s hifnim 3teviléenjem povezanih kon-

skripeij. Gradivo za prve 4 konskripeije ni oliranjeno, zato se dajo njihovi
rezultatt ugotoviti le iz zemljiZke knjige. I. konskripcijska periods je nastala
med leti 1763—1781 zaradi reorganizacije avstrijske vojske leta 1769 in uvedhe
nabornih okrajev v letih 1771—1773. Konskripeijskih tevilk ni uporabila in
tudi hifne $tevilke Se niso obstojale. Vsaka hifa je imela svoj folio, ki je na-
domesdal stevilko vleZka in obsegal najvaznejSe orientacijske podatke.

Stevilke II. konskripcijske periode so se pojavile v letih 1810—1811, Bile
so v parcelnem protekelu franciscejskega katastra iz let 1825 in 1840, le redko
pa v prvi zemljiki knjigi.

111, konskripcijska perioda se je uveljavila leta 1840, ¥V njo pada dr. Puffov
higni kataster, ki obsega #tevilke te in naslednje periode. Ta je zafela veljati
leta 1860, njene Stevilke pa je uporabljal %e tudi parcelni protokol iz leta
1880. Uporabljale so se poleg onih iz V. konskripcijske periode do leta 1886.
Tekode iteviléenje hi¥ po vsem mestu se je zacelo leta 1876 umikati &tevildenju
po Winklerjevem sistemu. To je &as V. konsKkripcijske periode, ki zaéne s &te-
vildenjem na najprometnejsi totki mesta, to je na Glavnem trgu. Ker je bilo
mnogo nepravilnosti, so to 3teviléenje z -odlokom z dne 17. 5. 1899 morali
popraviti. Tako je nastala VI. konskripcijska pericda, ki je mesto razdelila
v 5 gefrtl, pri ¢emer je staro mesto predstavljalo prvo etrt. To &tevilZenje je
veljalo do medvojne Jugostavije. Uvedlo je polne in poloviéne tevilke ter
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drke, ki so se vse vezale na osnovno parcelno stevilko, Obstojule so tude sovisae
ttevilke, reeimo vria k hidi in podobno. Vendar iz njih niso bili razvidni nowvi
lastniskt adnosi. Zoto so obstojale se sodtevilke, ki so se pojavile v kituser-
skih elaboratih 2., 3. in 4. spreminjevalne periode kot orientaeijska pomod pri
gospodarskih poslopjih in samostojnih vrtavih, Te itevilke so vednn kazule
odnos do lustnika oziroma do polne Stlevilke njegove posestt iz &wsi peve zom-
liitke knjige in navidno &c $tevilko vlozka. V drugi zemljiske kajign so bile
vezno §teviléene parcele vedno, v tretji pe skors] vedno obrovnoiiwine kot s
mostojne zemlijiskaknjizne postavke. Polovicne Stevilke, érke 0 sodtevilke s
bile zdruione pod pojmom odvisnostne $tevilke,

Praviloma oznatujejo polne stevilke v sebi zakljucena posest, ki je obse-
gala vsaj eno higno in eno alt weé zemljiskih parcel. Tako popisane stuvbne
parcele so vedno pokrivale stavbe in sicor dvori z vel poslopji. hife z gospo-
dorskimi poslopji in, vendar redkeje, samo gospodarska poslopja. Taku poslop-
ja v starejsih sistemih niso bila nikoli opremljena s konskripcijskimi stewil-
kami, kar je razoiljiva s prvotnim namenom konskripeije. Winklerjev sistem
je v Miriboru uvedel pravilo, da so bile stavbne parecle oznadene z glavniini
stevilkami tam, kjer je bil glavni uvoz ali vhod. Ty jo odioéal o pripadnnsti
hiine parecle k tej ali ony uliei. Vsaka stavbra pareela je imela to glavno
Hevilko, s kalero je bila navadno uvedena v sexnam mestnih hid in le izje-
moma urientaojska stevilko (vendar vedno v oklepajih), e je stavbna pareela
pripadaly vedim ulicom. Zela dosledno je to speljala ele VI. konskripcijska
perinda. Glovna 8teviika je tokral dobila svojstvo prave orientacijske Stevilke,
zuto so detajlni nadrti mestnega gradbenega urada iz leto 1913 zavnamavah
hife » obhema slevilkama (glavna in orientacijsko).

V polnih &tevilkah starega konskripcijskega sistema se 3e dobro oéituje
njegov prvotni namen, ustvariti evideneop naboraikov (za naborna okroija),
pozneje davénih zaveraneev {za davéne obdinc). § konsknmpolo povezano sie-
viléenje hid je bilo od vidjih upravnih organov oblasti podvzet ukrep, katercga
izvedba je bila prepuficena nizjim upravnim orgsnom, zato se je individualno
svojstvo konskriper) Lihko pokazalo le v mudghnih razliénestih pri dajanju
Stevilk, ¥ dokonéno uvedbn Winklerjevega sistema proti konceu 19, stoletja,
ki je predvidel bodode zazidave in celo delitve parcel, je postalo nepotrebno
pristoputt k vedno novim steviltenjem vsep:o mestnegs ozemljo. Zio Lopogralijo
hisz je predvsem vazno ugoloviti prveo zazidave parcele s stonovanjsko hiso
ali predelave gospodarskega poslopja v stanovanjsko. Hisna konskripcija se
Joe zakljuéila z zadnjo hiko in najvidjo Stevilko, imenovano spodnja mejna
Movilka, Za njo so se zatele skoéne Steviike. Te naknadne §tevilke, ki sa jih
tlobile hise, nuaslple po opravljenem fteviléenju, so bile izven stare vrste in
%0 zato takoj opuzne. Ce je ugotovljena spodnja mejn stevilka in se ve 7o tus
nastink:e vsie) nekaterih hig s skoénimi Stewllkionis je ostale moino 2 labkoto
ugotoviti, seveda ob moZfnosti manjse Geovne diderence. Kot spodnje mejne
stovilke veljajo 20 posamezne konskripeijske periode stevilke: 233, 234, 243 in
256, Zgornjs moejna Stevilka je najvisja stevilka, dana na koneu celotne kon-
skripeijske periode. Rizliko med obems mejnima stovilkama kaze na vse novo
nastale hise v doloteni periodi, ¢eprav obstaja moinost, da nekatere splol
niso hile aftevillene, ker so bile ndmakniene od ulice ali pa so le zamenjide
slarejse stavhbe.

Konskripcijske periode so se razvijale neodvisna od katastrie Uvedba
1. konskripeijske periode tukoj po skenfanju stabilnega katlastra Stajerske
leta 1840 je le sludajna. Drugaéno pa je bilo razmerje do zemljiske knjige.
Nastavitev druge zemljiske knjige in zaletek 1110 konskripeijske periode se
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pokrivata, enako kot nastavitev tretje zemljidke knjige in V. konskripcijske
pericde. Vse kaZe, da so se konskripecije posluZevale priprav za zemljiske
knjige, saj so se takrat registrirale vse posesine spremembe od prejinje kon-
skripeije dalje. Zgedovingki razvo] zemljiske knjige od gospoidinske do mestne
v teku 1. polovice 19. stoletja in potek prvih treh konskripecij govori za to
domnevo,

5, Dajatve in sluZnosti:

A, Zemljiski davek:

V parcelnem protokolu iz leta 1789 je jasno refeno, da v okviru obzidja
ni njiv, vinogradov in gozdov, leta 1824 pa navaja parcelni protokol nekatere
vinograde. Leta 1789 je imelo Zupnisée (hisna 3t. 147) vrt velik 988 k12 in je zato
platevalo najveéji davek v mestu, Franc Ebner (hisna §t. 113 — Slovenska 6)
pa vrt 50 KI2 in je zato pladeval najmanjsi davek v mestu. Prvi davek je znagal
21l 56kr, drugi pa 53/4kr. Naslednja najbolj obdavéena posestva v mestu
so bila: Franc Pitroff h.3t. 24 (Vetrinjska 8) 672kl Franc Lindner h. 5t 72
(Gosposka 10) 586 k12, Janez Anton Kuglmayer h. 5. 185 (Glavni trg 13) 544 K13,
itd. Takozvani okenski in nepomembni vrtidi niso bili obdavéeni. Sele leta
1824 so se posesti todno izmerile: razlike med joZefinskim katastrom iz leta
1789 in franciscejskim katastrom iz leta 1825 (prvega so merili lastniki sami,
drugega geometri) so znadale celo do 2/5 v 3kodo fiskusa.

B. Strazarska dajatev:

Liste der sambentlichen Blirgerschafft der Landts Fiirstlichen Statt Mahr-
burg angeschlagene Schar und Wacht Geldi terezijanskega katastra iz leta
1749 je zahtevala od vsakega hidnega posestnika po 40 kr letno. Ta denar se je
stekal v mestno blagajno. Isto dajatev prikazuje druga zemljifka knjiga kot
okrajno dajatev (Bezirksgabe). Leta 17489 je pladalo v 1. &etrti 38 posestnikov
26fl, v 2. getrti 35 posestnikov 22 fl 40 kr, v 3. Zetrti 45 posestnikov 30 fl in
v 4. éetrti 71 posestnikov 47 fl 20 kr, skupaj 180 posestnikov 126 f1 dajatev,

V istem katastru so dne 26. 9. 1749 ad tertium navedene tudi svobodne
hife v mestu in njegovem pomeriju:
. Hi%a gospostine Slivnica, takrat Khuenburika, na Glavnem trgu 7
Zi¢ki dvor, v lasti samostana Zide. Vojasnidka ulica
Hi%a na Korodki cesti 10, preje last Georga Pillingerja, takrat Duhna
Jezuitski dvor v mestu (?)
. Vetrinjski dvor v rokah gospoda Friessa. Vetrinjska 30
Svobodna hiZa komende Melje. Vetrinjska 26
. Salzburtki dvor, last gospoda Burghardta Filipi¢a. Tyrieva 1 (1)
Tattenbachova hia, v lasti Melhiorja Stambfla. Glavni trg

9. Tri navadne mei8anske hile v lasti gospodfine Grad Maribor. Vetrinj-
ska 18 in 20 ter Ulica 10. X, 4.

Naslednje svobodne hiSe oziroma posesti so leZale izven mesta vendar v
njegovem pomirju:

e B RS BN OO

A, Izven Grajskih vrat:

1, Preje Stauberschova takrat Pifkhornova hi¥a s pertinenco Frauenberike
hife in vrta

2. Majerija Jakoba Kagglischa v Lajteriperku (Ko$akih).
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B. Izven Koroikih vrat:

3. Vrt Jakoba Kagglischa

4. Brezki vinograd med Ratgjim bregom in Kalvarija

h: Pappiermacherjeva majerija, preje last pekovskega mojstra Mihaela
Pliembla.

Vendar so nekatere med niimi bile nekoé sluine: Zi¢ki dvar letno po 10 pf,
Koroika 10. jeruitski dvor, vetrinjski dvor in meljski dvor letno po 8.5, 14.5,
11 in 6 pf, salzburiki dvor in Tattenbachova hiZa letno po 14 in 7 pf zemlji-
ikega davka. Vedno in popolnoma svobodne so bile le Slivnitka higa in hide v
lasti gosposéine Grad Maribor, Korogka 10 pa je bila %e leta 1749 sluina &pitalu
v Gradecu in zato osvobojena vojadke nastaniive.

6. Upravna razdelitev mesta:

Od dr. Puffa leta 18468 opisana razdelitev mesta v &etrli je bila ukinjena
$ele leta 1876, ko se je uvedel Winklerjev sistem oitevil®enia hig. Cetrtna raz-
delitev iz leta 1848 jc nastala Zele po letu 1749, kajli tega leta nbstoiedn razde-
litev je bila drugaéna. Medtem ko drugo po zaslugi Puffa debro poznamo. pa
j& prva zaenkrat neznana. Sele primerjava terezijanske zemljiske knjige
{1753—17689) in prve zemljitke knjige (1780 bn prikazala prvotne mestno
cetrtno razdelitev. Ali so ivvirale mestne éctrii, veljavne leta 1749, %e iz 14, sto-
letja ali ne, se %e ne ve. Cetrti so dtele leta 1749 39. 35, 45 in 71 hi nziroma
skupaj 194 hi%, leta 184R pu 61, 681, 87 in 53 hi$ oziroma skupaj 242 his. Druga
Cetrt je leta 1749 imenovana Spodnja, vendar ni identi¢na = spodnjo, ob Dravi
leZedo &etrio getrtjn iz leta 1846, Razlika hi% v posameznih eetrtih v terezijan-
skem katastru je izvirala iz obrambnih potreb mesta. ona iz lela 1846 pa je
rezultat administrativne razdelitve, saj je mesto leta 1788 zadeln z razprodaja
svojega obrambnega sistema, scstojedega i¢ mestnega obridjn in obramb-
nega jarka.

Vse kaze, da o zadnjo razdelitev mesta na éetrti izvedli med leti 1760 in
1800, Cetrtni mojstri so skrbelt za pofarno in socialno varnost svojih Getrti.
Na njihovih hidah so visele &ne table za abjave razglasav. navie in drugega.
Kako je potekal nadalinji razvoj mestne uprave? 2 zakonom 7 dne 13. 3. 1866
je Maribor dobil svoj statut. Po njem je mesle obsegalo katastrske abéine:
Korokka vrata {(predmestje). Grajska vrata, Grajska pristava (Gratko pred-
mestje skupaj z vasjo Melje) in Sv. Magdalena {magdalenske predmestje).
Zakon z dne 23. 12. 1871 je sicer v statutu in in ano spremenil. ne pa nbsega
obéine, Leta 1876 sc je obéinsko vzemlje razdelilo na B ckro#ij: Meclie, Gradko
predmestje, mesto od Svetnzarevske do Dravske in Gosposke ulice, mesto od
teh do Splavarske, Podtne in Gledalitke ulice, nmiesto zahodno odtod do Koro-
%kega predmestja, Koroiko predmestje, Magdalenska predmestje od Mejne do
Gorkega ulice in Ju*efove predmesijec od te ulice do vahodre obéinske meje. Sta-
ro mestno jedro se je tarej razdelilo na tri dele. Dne 6. 12. 1899 se je teh 8 nkro-
Zij zreducirale na 5: Mcesto v akvira abzidia, Gragko (Kolodvorske) predmestje,
Melje, Korogko predmestje in Magdalensko predmestie. Tuka razdelitev, ki je
prefivela V. in VI. konskripcijo, je veijala do konca prve svelovne vojne.

7. Gradbenozgodovinski podatki:

Malo je podatkov iz arhivskib virov, ki se dajo uporabiti pri deloganju
starosti, stanja in gradbenega materiala mestnih his

A. Mestno jedro v akviru ohzidia:

Topographic des Marburger Kreises (Gritzischer Schreibkalender 1794)
wgotavlja, da je od privatnih hi% Lanthierijeva najboljta (stara Freihauskaserne
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na vzhodni polovici Glavnega trga s hidno $§t. 32, podrta 1909). Prva zemljiZka
kniiga omenja le tu in tam kako slabo (§t. 148 — Slomé&kov trg 12) ali napol
podrto hifo (8t. 115 — Slovenska 10). Tik pred velikima poZaroma 1795 in 1797,
ke je pogorelo 34 hig, so bile strehe e vedinoma (kodljeve. Od zadetka 19. sto-
letja dalje pa je mesto postavljalo do novogradenj kar moderne pofarnovar-
nostne zahteve, Leta 1813 je bilo v Géthovi topografiji I. poglavije 25. fascikel:
Stadt Marburg (SDA) prvi¢ popisano dejansko gradbeno stanje v mestu, Takrat
je bilo §e nekaj lesenih hlevov in precej ikodljevih streh, previadevale pa so
zidane, nadstropne, deloma celo trietaZne hife. Katasirska mapa franciscejskega
katastra iz leta 1824 ka¥e %e precej lesenih gospodarskih poslopij na zemlji-
§tih katastrskih itevilk (v oklepajih je opisana lega teh poslopij): 98 {Gospo-
ska 19, na mestu sedanje, k hi& Ulica 10. X, 5 prislenjene stavbe), 97 {Gospo-
ska 21, severozahodno), 80 (Gosposka 11, zahodne), 136 (Slomgkov trg 17, se-
verno in jugovzhodno), 159 (Koroika 26, juZno in jugovzhodno od ogala nek-
danje celestinske cerkve), 170 (Korogka 4, dve na dvoriifu, ena na kraju in
ena zahodno od nekdanjega Celigijevega nbrata), 203 (Splavarski prehod 8, se-
verovzhodno) in 204 (Splavarski prehod 8, zahodno).

Iz posestnega popisa druge zemijike knjige je razvidno, da so bile okoli
leta 1840 v okviru obzidja samo zidane in z opeko, nekatere celo z bakrom
krite stavbe, razen lesenih gospodarskih poslopij drugotnega pomena, sestav-
ljenih iz laZjih tesarskih konstrukeij in dveh starih hi$, o katerih bo govora
pozneje. V mestu so bili 3tevilni hlevi, cele za do 10 konj in & krav. Svinjaki
so bili skoraj reden atribut mestnih hig in dvorov. Ved skednjev in gumn je
e stalo po mestu kot na primer pri hi%ah $t. 50 (Glavni trg 24) in 161 (Koroska
22), ki so spominjale na podeZelsko atmosfero mesta, ki pa se je %e zadela umi-
kati na njegovo obrobje. Zadnji leseni stanovanjski hi&i sta stali na Ztevilkah
127 (Slovenska 30) in 128 (Slovenska 32}, ki so ju odstranili v letih 1863 in
1802. Do medvojnega &asa sta se ohranili tudi %e dve dimnici. Ona v hii
8. 212 (Vojasniski trg 3) iz 18. stoletja je nekoliko predelana sluZzila za okaje-
valnico, ona v hisi §t. 50 (Glavni trg 24) iz 16/17. stoletja pa za kuhinjske po-
trebe. Tretja je obstajala do 19. stoletja v hifi &t. 20 (Ob jarku 3). Ze bezen
ogled kaZe, da so skoraj vse hife severne in juzne strani KoroSke ceste in
jufne strani zahodnega dela Glavhega trga ter posamezne hife v Podtni, Go-
sposki in Vetrinjski ulici v zasnovah iz 15, 16. in 17. stoletja, ostale, sekundar-
ne pa iz 18. in 19. stoletja. Gotovo pomeni 1. tretjina 19. stoletja za Maribor
gradbeni prehod v smislu bolj8e zadostitve poZzarnim in komunalnim zahtevam
sodobnih mest. Zginile so lesene strehe in stavbe, pojavila se je skrb za ulidéno
snago, uveljavili so se protipoZarni predpisi. Zato v 19 stoletju ni bilo ved
vedjih poZarov.

B. Mestni predel med juZnim obzidjem in Dravo:

Dr. Puff ga le omenja, zemljitkoknjiZni kataster iz leta 1822 komaj nakaZe.
Zate pa nam ga podrobneje predstavljajo razne upodobitve mesta. Votivni
sliki iz Nazarji in Rud iz leta 1680/81 nam dobro pokaZeta Usnjarsko ulico,
Vojasnigko ulico in Pristan, ki so na obeh slikah enaki, kar jima daje doku-
mentarno veljavo. Lesorez od Tiefenthala in Merzingerja iz leta 1795, ki je Se
leta 1820 sluZil kot glava za obrtna pisma, je sumaren. Stocklova suita iz leta
1798 kaZe nazorno most pred Koro3kimi vratl. Dragocena je situacijska skiea
Plan zur Erbauung eines neuen Briickenbau-Material-Depots iz leta 1829, ki
kaZe potezo bivie Vojainigke ulice (Fleischbankzeile).

Ce k temu slikovnemu gradivu pritegniemo prodajne cene in sodne cenitve
posameznih stavb v Vojainifki ulici ter ostale zemljiZkoknjifne podatke od
leta 1780 dalje, ugotovimo, da so bile okoli leta 1789 hi%e Bteviika 5 (zahodna
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pulavica e nepozidana), 7a, 11 {vzhodna paluvica, vahodna fc leta 1817 ome-
njena kot mesnica) v nojbuljiem primeru lesenc supe, &tevilki 3 in B napol
zidani, $tevilki § (vzhudni del) in 13 pa ¥ ccloli zidani stavbi. V teku 19, sto-
fetja su bile stare mesniee predelane v stanovanjske hige: &tevilka Ta (1830—
1846), 9 (1840 pritlidie, 1877 nudstirapjed, 11 {(vzhodni de! pv 1843, zahadni del
pred 1840). Nelduludljiva je $tevilka 3, ki se leta 1804 prvi¢ omenja kot zidana
mesniva % nadstropjem ler je virjetno Ze leta 1789 sluzila tudi za stanavanj-
zke poirebe, Stevilka 5 vrzhodna palovica je bila leta 1840 %e vagotovn nad-
strupna mesnica, 5 znhudna polavica pa je bila &ele leta 1907 predelana v hla-
dilnico Svrgendorfske pivavarne, Zanimiva je, da je magistrat leta 1800 raradi
upurnostt mesarjev zaprl mesnice, ki osu oustalr deloma zaprie cclo da leta
1811. Podoben vendar manj oster spor se je leta 1795 rzanetil tudi v Gradew

Z uvedbn nuvega abrinegn vakuna letin 1880 je bilu konee starih koncesij
in cchuv. Mesarji sa se razselili pa mestu. Zvonolivar Jancez Denzel je med leti
1824—1875 kat prvi zascdel mesnico &, 9. Vendar pa se je v astalih klale in
prudajalo mesa du leta 1866, zgradifvv hlevay za klavnu #ivina pa se je dova-
lilu rela %e leta 1870,

Parcele judno ud mesnic su razparcelivali #r mal et 1824—1839 (franci-
seejski kataster), a =0 jih %e v Sestdesctib letih pakrivali vriovi. Prvi hidi,
zgrajeni ha njih, sta bili $tevilki 11 zahodni del in 13. Tik pred letom 1882
sla nastali gospodarski poslopji, ki sta pripadali hiinim &tevilkam 5 in 11.
Do leia 1878 je dobila juina stran Vojainidke ulice Zc kondéno podobo, le
Stevilka 5 zahndna poloviea e ni bila zgrajena. Nekdanji vrtovi so se spreme-
nili v dvoriiéa s fupami. 8 prezidavoe dvorigénih stavb hidnih Stevilk 74 leta
1911 12 13 lefa 1907 v stanavanjcki hidl, sc jv ta zazidava zakljuéila, vendar
pa je ulice ohranila spomin na slarc mesarske ute s pareelaciju, ki se jo je
zvestu alrzala.

Higa, imenovana »Benclke«, je leta 1680 prikazana ket lesena stavba na
bastijski usnovi. Bila je pritlidna, 5X4 asna, % leseno strecho brez dimnika.
Okoli leta 1800 je bils v vzhudnem trinsnem delu fe zidana, v zahndnem delu
pa &e leseni. To je bila gustilna pri Cvirnu, ki so ju od okeli 1830 vudili Stra-
81li. ¥ prvi zemljizki knjigi je vpisana pod $tevilko 227. Obe prikljuéeni pri-
staniiki uti sta bili &e ub kancu 18, stoletja leseni, mestna Prislanitka vrata
pileg pa widana iz kamna. Takvzvani Scdni stolp se leta 1821 omenja kot
vdkrit. Usnjarska ulica je manj jasno prikazana. Dobro je vidna mitni$ka hisa
v Dravski uliei 15, uznjarne v Usnjarski ulici & 10, 12, 17 {v abliki izpred
previdave leta 1825), Smodnigki stalp in 2e v prvi zemljiski knjigi umenjena
prednica hide &t 210 ki je pred letom 1780 sluzila Steinmacherjevi strojarni.
Luta 1824 ima Usnjarska ulica %c vse hide zidane, l¢ na Stevilki 13 je bil fe
vrt, ki je bil &%le v éasu druge zemljifke knjige zazidan 2 opedénu pokrito go-
spuilarsku stavine Ture] je ta ulica glede zazidave pov letu 1780 duzivela le
maln sprememb, saj je ccln Odvadna ulitka vzhodno od hidne &tevilke 9 ob-
stajala fe leta 1827 po pridevanju Froideneikega urbarja.

8. Historiéno-topografski oris mesta:

Dije uparabue paditke fele nd uvedbe sistematidnega in enutnega 3tetja
(lJudskega ir hignega) leta 1880 dalje. Tega leta so prvie lo¢ili naseljenc in
nenastljene hi%e ter gradhene parcele med sebaj. Upvraba podatkav izpred leta
1880 jo vednu nekoliko negotova. Po letu 1380 se opazi naradfanje stavbnih
in upadanje zemljitkih parcel, po letu 1800 pa ie tudi upadanje stavbnih
parcel. Pajavila sc je namreé zazidava z velikimi hifami in zasedba mnogih
stavbhnil part] 2 javnimi povedinami ot = frgl in parki. Statistitno je to
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lepo vidno. Cas okoli leta 1780 (opustilev mestnth utrdb) pomenja zadetek
modernizacije mesta, &as okoli leta 1850 (hitrejSe zasipavanje jarka in prebijanje
mestnega obzidja) njen pospefek, &as okoli leta 1913 pa z novimi mostom in
poruditvijo vzhodne polovice Glavnega trga njen prvi visek. Vzporedno je na-
raidal promet in je rastlo §tevilo poslovnih lokalov, Stevilo mestnega prebi-
valstva v jedru mesta pa je zadelo upadati (leta 1900 6886, leta 1813 6531 pre-
bivalcav),

Kljub statistiki pa popolnoma to&nega prikaza porasta hi§ za posamezno
leto ali ¢as ni mogode ugotoviti. Prirast polnih $tevilk namreé ni vedno iden-
tiden z numeriranim prirastom, Starej$o, z eno konskripcijsko itevilko obele-
Zeno posest je namred le redko predstavljala ena sama stavba, ampak vefinoma
so to bili kompleksi stanovanjskih in gospodarskih poslopij, ki nise bili enotne
gradnje in so jih po zahtevah poZarne policije lodevali visoki poZarni zidowi.
V zemljifkih knjigah pred letom 1840 so te komplekse imenovali hide, kar pa
topografsko ne drZi, saj ie ¥lo za mestne dvore, ki so slufili kompleksni me-
i¢anski dejavnosti (obrti, trgovini, kmetijstvu) in so zato cbsegali tudi hleve,
skladii®a, drvarnice, lope za vprege itd. Na primer: mapgistrat je leta 1813
naitel 243 hi§ za potrebe Gdthove topografije. Gornja mejna polna 3tevilka je
bila torej 243, kot prirastla $tevilka pa se leta 1804 pojavi tevilka 831/2
(Tyrieva 7). V ckviru iste spreminjevalne periode se leta 1799 omenja itevilka
196 (Mesarski prehod 3) kot pogoridde, ki se zdruZi s §tevilko 194 (Glavni
trg 4). Btevilo 243 hi§ oziroma konskripeijskih $tevilk je torej ostalo nespre-
menjeno, spremenil pa se je sestav hii. Pozneje se je ta hi%a zopet osamosvo-
jila in pozidala, odpadla pa je leta 1820 hi%a %t. 134 (Miklo%i&eva 3/Gospejna 10)
itd. Qpraviti imamo torej z neprestanim procesom priStevanja in odStevanja
hignih &tevilk, ki se je vrdil v okvirih posameznih spreminjevalnih period. Iz
tega slede tri ugotovitve:

I. Namen, osnova in tehni¥na izvedba #tetja hij se je od Marije Terezije
dalje mo&no spremenila. Sprva je 3lo za popis prebivalid& zaradi evidence in
rekrutacije vojnih obveznikov, kar pa se je spremenilc Ze z uvedbo katastrskih
parcel. Konskripcije pe letu 1824 so dobile novo osnovo. Poleg posesti (ki jo
je popreje zaznamovala hi¥na $tevilka) se je zalelo &teti tudi njene parcelne
dele, Zato se je konskripcijska 3tevilka spremenila bolj v orientacijsko poma-
galo, tevilo parcel pa je postalo merodajno za odmero zemljidkega davka. Ko
se je z uvedbo uradnega ljudskega 3Stetja uvedlo periodifno, vsakih deset let
ponavljajofe se Stetje posesti, se je poleg konskripcije uveljavila ¥e statistika
kot nov in samostojen uradni dejavnik. S skoraj sofasno uvedbo Winklerje-
vega sistema v mestno oznadbo zemljiske posesti, je prvotna terezijanska hi%na
konskripcija razpadla dokonéno v ved poimov in namenov in sicer:

a) v topografsko konskripeijo zemljii¢ kot izhodii¢e za obdavditev na
osnovi parcelne posesti,

b) v statistiden popis zemljiZke posesti v zvezi z ljudskim &tetjem periodid-
no vsakih deset let (1869, 1880, 1850, 1900, 1910} in

c) v oltevilienje hi§ kot topografski ukrep za orientacijo v okviru ob&ine.
V njem leZi namensko jedro prveotne konskripcije, ki je v velikih obé&nah
zgubila svoj prvoini namen in se spremenila v eviden&noc pomagalo.

Te spremembe se da lepc zasledovatl v zemljigkih knjigah:

— v prvi je konskripcijska Stevilka izkljudno topografske in davéno
pomagalo,

— v drugi prevzema njeno mesto parcelna tevilka, konskripeijska &te-
vilka pa postane enakovredna tevilki vloZka v zemljitki knjigi in je torej
zdrknlla na stopnjo orlentacijskega pomagala,
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— v tretji konskripcijska Stevilka, ki je eznacevala posest (premnZenje)
sploh ved ne ubstaja, ampak le nova Stevilka., ki kot orientarijska pumadale
aznatuje sama fe pusamerzno hiso, tnrej le del celotne pogesti.

11. Kunskripeijskr &trvilke se tore] marein upurabljatl kat usnova 2o hi-
stariénu-topongrafsko analize mesta samo s preucarkum. ker lahko pred letum
1880 =lpZijo za statistikn zakljudenih zemljizkih posesti, pin letun 1880 pa ua
statistiku parcel, kar pa ne daje pupnlne primerjaine gotovosti o Stevilu his
Pri statistikl parcel je namred treba upudtevati sledefe prusturske katecorije:

a) stavbne in zemljidke parcele kol rnnte niZzjega reda,

b) zakljuféene posesti kot enate vidjega i, sestavljene iz vedih parcel,

¢) razélembo teh enut v pusamezne kategurije:

— dvorne v uijem mestnem jedru

— samostojno stajeda stanpvaniska in gospedarska paslapja

— kultivirana zemljiséa: vrtove, niive, travnike, parkye ...

— javne in privatne nepriuduktivne povriine: nlice, eceste, {rge, dvo-
ri¢a, ..

9. Prohlematika Dravskega primestja:

V besedilu v mejah gospo¥line Mestu Maribor parcelnega protuknla jo-
Zefinskega katastra iz letan 1788 je redeno. da obstnijn iz ene same upravne
cnote, je okuli in nkell ubdano z obridjem ter meji na Kurofkn, Graskeo in
Dravsko predmestje. V istem parcelnem protokolu je tudi navedeno. da ka-
tastarski ob&ini Grajska vrata in Korudka vrata mejita na jugn na Dravo.
Parcelni protokol katastrske nb&ine Sv. Magdalena pa govuri 1 akulifu in pred-
mestju Magdalena, o katerem pravi. da lefZi med Drave in ilefreluo cestn ter
meji na Dravo ml mostu do obfine PabreZje. Turej jufna meja ni potekala
enake kot meja obeh predmestij katastrskil obéin Kurofka in Gragka vrata
na Dravi, ampak je mrjila na Dravsko predmestje. medtim ko <o vse tri ime-
novane katastrske obh&ine mejile idealnn na sredini Drave na katastrsko obéinn
Magdalena. Prva zemljizka knjiga splah ne pozna pojma Dravska predmestje,
O Sv. Magdaleni pravi, da leX onkraj Drave, o deln mesta med abzidjem in
Dravii pa kot o Pristanu in Usnjarski vozni resti. Dejstvo. da sp leta 1780 §teli
redke stanovanjske hise tega predmestja z mestnimi Stevilkami, gavnri za to,
da se je Pristan smatral za del mesta, del Magdalene pri mostu pa za Dravsko
predmestie. Po letu 1789 se pojem Dravskn predmestje zgubi. Kindermann
govori leta 1780 in 1797 le o Graskem in Korofkem predmestju, mariborski
magistrat leta 1813 (Gisthova topografija 1. Mascikel 25) in Lichtenstern leta 1818
0 treh predmestjih, tudi magdalenskem. medtem ko Schmute leta 1822 omenja,
da Zive pndloiniki magistrata v mesti, obueh preldmestjih (Gratkem, Koroikem)
ter pri Sv. Magdaleni in v Kamnici. Magdalena je umenjena le kot kraj in ne
kot predmestje. Definitiven popis mestne meje iz leta 1829 pustavlja mejo
izrazito sredi Drave ter omenia abéinn sv. Magdalene. Gotovo je, da je értrina
razdelitev za ¢asa dr. Puffa $tela putero Usnjarska ulica—Pristan k mestiu,
vV njegovo getrto Setrt. Knku se je da tega obnadala predterczijanska detrtna
riazdelitev mesta, se ne ve. Vendar se je prvutnu smatralu putezn Usnjarska
plicn~—Pristan za predmestje. Okolisi Usnjarskn uliea, Pred vrati Nade guspe
M Pred vrati sv. Ulrika niso bili v letih 1452, 1462, 1465 in akoli 1510 priteg-
let'ni v mestna etrinu ravdelitev, zatn so nstali izven mesta, Usniarska ulica je
bila vkljn¢ena v prvii mestno etrt pred sredino 16, stoletja, & femer je postala
del mesta (dejanskn primestie) in bila po sredini 16. staletja 1ludatno utriena.
Zato se je lahko oznadba Dravsko predmestje iz lela 1789 nanasala le na Sv.
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Magdaleno in to na okolico med mostii¢em in cerkvijo ter se je lahko pojavila
le v katastru, narejenem na licu mesta, ne pa v spisih sodobnih topografov,
ki so za opis mesta uporabljali le sploéne podatlke.

10, Tranzitni promet in mestne komunikacije:

Obzidani mestni areal je predstavljal vozlii&e vaZnih iranzitnih promeinic,
vodeéih s severa na jug (Dunaj—Gradec—Ljubljana—Trst} in z zahoda na
vzhod {Dravograd—Ptuj—Varazdin). Obe cestni smeri sta se sredali na mari-
borskem Glavnem trgu, skupno prekoraéili Dravo in se pred Teznim lo&ili v
jugozahodni in jugovzhodni smeri, Skozi mesto je promet potekal po Vetrinj-
ski—Jur&iéevi oziroma Slovenski—Gosposki ulici in po Koroski cesti, se zdru-
#eval na Glavnem trgu ter preko strme Dravske ulice in mostu zapuiéal mesto.
Zaporo teh prometnic so predstavljala tri glavna mestna vrata, s pomoéjo ka-
terih je mesto kontroliralo in obenem obvladovalo prometni pretok. Zgodovina
teh vrat je obenem tudi zgodovina mestnih trunzitnih premetnic, zato si jih ob
zakljutku sestavka na kratko oglejmo.

A, Dravska uliea in Dravska vrata:

Dravska ulica je v zadnjih 200 letih doZivela mnogo sprememb. Po starih
virih in naértih je bila strma in ovinkasta (Marburger Architekturplan einer
Aufiahrtsverbesserung von der Drau Briickl in der Stadt Marburg iz leta
1791) z najhujo oZino pri hisi §tev. 214 {54 I konskripcijske periode, Dravska
T). Ulico so zapirala z opeko pokrita in s poZarno steno od hife 8t. 57 (Dravska
13) lo¢ena Dravska vrata, Ta so bila nadstropna in so imela na severni strani
3 okenca 2X2 in 3X4 &evlje velika, VeZa je bila speljana skozi zahodni del
stavbe. Bila je 3 kl &iroka in prav toliko visoka. Vzhodno od nje so s severne
strani vodila 7 év visoka in 4,5 &v Ziroka vrata v straZarsko sobo. Viina vratne
stavbe je znaZala 6kl, od &esar je odpadlo 9&v na sedlasto streho. Skozi 2kl
globoko vhodno veZo se je prifle v Dravsko ulico, ki so jo z juga zapirala 5,5 kl
dolga mestna vrata, na vzhodu hifa &t. 57 in na zahodu hi3a 5t, 59 (Dravska 10).
To je vezal tezulidni lok, v katerem je bila soba, s hifo §t. 60 {Dravska 8).
Uli¢ka pod njim se je imenovala po Staudingerju. Stev. 60 je bila nadstropna
stavba, ki se je kot pomeol zarivala v ulico in s topim ogalom hi%e &t. 57 zofila
ulico na vsega 2 kil Zirok prehod. Tu se je ulica obrnila proti severovzhodu in
se raziirila na 4 kl 3irine, a se kmalu zopel zoZila med hiSami &t. 60, 61 (Drav-
ska 6} in 57, 56 (Dravska 11), 55 (Dravska 9), ko je ponovno dosegla ofino 2 kl
Onkraj vzhodnega konea hise 5t. 61 se je ulica po 16,5 kl delgi oZini zopet razii-
rila na 6 kl in oblikovala nekak vefstrani trgec, ki so ga omejevall izstopajoéi
ogali in koti hig st. 189 (Glavni trg 1), 54 (Dravska 7}, 55 in 61. Pri vsem tem
pa je bila ulica ves &as zelo strma, Za stolpasto oblikovano hifo &t 180 se je
ulica obrnila proti severu in dobesedno priplezala na Glavni trg.

Da bi popravili slabo speliano komercialno cesto, so leta 1791 zageli =z
njeno regulacijo. Projekti so se zadeli delati leta 1791, potrjeni pa so bili 28. 7.
1796 z dekretom generalne direkcije. Najprej sta padli hi%l 3t. 60 in 61, ki sta
bili v celoti obokani in opremljeni z malimi dvorisd, zaprtimi z eskarpami hig
ob Glavnem trgu. O njihovem gradbenem stanju je porofal mestni gradbenik
Janez Nepomuk Fuchs (Puff 1/57), ki je ugotovil, da so eskarpe zani in bi jih
bilo treba 2/3 znova pozidati, ker bodo s poruienjem hi% &t. 60 in 61 zgubile
oporo, Tudi od obeh porufenih hi& bo kar tretjino nerabnega sipkepga materiala,
Etev. 60 ima poleg tega nagnjen obok in slabo ostredje s skodljevo streho. Pri
Btev. 61 je bila eskarpa Ze sploh porudena. Podobno porofa zemljizka knajiga iz
leta 1780, ki pravi, da je §tev. 60 v propady, nek podalek iz leta 1804 pa jo ozna-
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fuje kat prgurigée, ki je hila za =il ubnovljeno. Pndobno welja za §lev. A1, 17
Fuchsavih pripumb k regulacijskemu natrtu ixhaia, 1la sa prvulne misliti le na
prezidava Dravskih vrat, pri femer bi veln razgirili na 4kl Od tegn pa s
pusnee wdsamili. Loeta 1795 so zadell pogaiania za udkup hid &tev, 60 in 6] hir
Jih Tefa 1707 kuutaii, Cusind sklad je kupil hifgo & B0 za 1350 1 in hidu 8t 61 20
1400 1N 1w ulitnd 1ok hide 3t 5% za 80011 {pu zemljidki knijigi) in jih peodr'. s
femur o0 je Dravska ulica rasfivila na 10 m rine Ol tem wi o nasnli, da s i
ublazilt slrminu. S paruienjem his naddadl prazni prostore sooraxdelili na ini
dihie, alnlge j 46 (uonzalindni), 3% {sredons o 19 (severovzhudniy klin pa 6. 11,
1798 procdali na javnl drazbi. Prvi del je kupil domadi trgovee Judef Altmann
zir TR fi0 50 ke, druet in Lrelji Frane Stustz 2o 75 in 31 f1, a 1ih jueneje procial:
drugi del JFo Allmannu, treljega pa maja 1807 Karln Wibmerjn, iastniky sievvir-
neje ledete hife 3. 191 (Glavni trg 1), Kupdd ao morali v kupni pogodbi 2 dne
200 2. 179 ahljubili, da boada ¢impreje finstavili primerne hifie Taku sla Tela
1789--1800 naslali sedanii hisi 8t 6 in 8 G 1eia 1R07—1808 hida &t 4, Tz provlag-
nih pagiully je razvidno, da co kupel lahku vinaabili stene slarih his Te la s
Jih mueali proti uliei primerno virditi in uredili. Altmann in Storly <ta pri
tem mislila predveem na maslufek. Altmann je arndal novazgrajenn hisu &t f0
teta 1804 kljudavnidarskemu mugstru Janera Denzlu za 4400 f1.

Pu upravlieni regulaciii je 1il dowvoz skuzi Dravska vrata urejen pnleli
1798 kul chausse. Glavni trg, Mala podtna ulica (povneje Ulien svahondne hise)
in Uliva wseh svetnikov so murale hiti 1leluma puglitbliene in nanowi tlakane,
Zaradi tegn s je pritodile ved medfanny in predvsem mestn, ki je repularii-
skemu nagrtu oéitale povrinus!, zaradi katere je ved hid zguhily uvoyne mod.
nazti, so poslali nekaleri plotniki te?kn prihudnt in je Uliea wseh svieinikow
pustala skaraj neprevuyna, Prehod 2 Glavnega Trgn v Gosprskoe ulivn je ahobil
tak nagih, 1la je graxila nevarnnst prevrnilve vuzoav zlasli pozimi. kul je .
dekazala zima 1798/1799. Zata prosi magislral visarja zase in 2 hidne slnike
zi1 ndskodnino. K 614 f] naj se doila Z¢ 876 f1 13 kr za tlakanja ulic in wa poal-
purne zidave, Ta prito¥ha jo imela ra noshedicu, da g1a dabila okraini inkenir
Kriiss, ki je vodil preddela, in nkrajni iwnair Tidenthal, ki jo vidil vea wegu-
lacijska dela, ud gubernija ukore zaradi wislilin dodatnih strafkov, Do
hisarna pa je 23. 1. 1800 vavrnila mesine prodnin za deuletni adlog pladiia
(07 11 89 kr prispevks z motivaciyn da morain mesta sama skrleli za tlak vl
uwlie, kar velja pusebnn za Maribor, ki dubiva lelaa po 2851 1] 35 kr ealdkednio
za dne 1. 5 1786 zgubliena treljinska mitninn, ke jn po dogovaru innra pora-
biti zu vudrievanje ulitneegn tlnka. Spumin na slabe izkugnje » regulaeijo Drav-
ske ulice kue spis okrajnega vrada Marilua z due 16, 11. 1828, Takrat so ua
vzhodnem rubn Glavnega lrga, imennvancra Ribji trewr. zasuli pred  hiso
8t. 63 lezedi javni vidnjak zaradi reeulaciye hegga dida Trga, vendar pa sume-
R¢ani na lastne stredke v bliFini skipali nevegn, @ lelu purnsitve Dravskih wrad
ni nepusrednega pudatlke, 11381 &L 61 in 6t so pudrli lela 1787 in jih do leta
1800 e vedinoma nademes!it = nnvini. Regnlivija cesle je bila gotova leta 1791,
Torej sn murali Dravika erala pralreti mal deti 1797—1789, cuako kot tudi
ulitni ek hige 40 59, ki pasame ni bila paradiwe,

B. Grajska i Kok vreatas

Za purusitey teh vral se e ovinlila dalgdeinn praviln wwd mestrom ks 1o t-
Aikom vrat in drzava kol lastnics glavae in kumercialne coste, Vol provdi an
sidelovall mapistrat, puseben wilbire muedéanoy, ukeal, gubernii, defelnn graibe-
N direkeija, cestni sklad, driavne knjigovoedstva, apelacijskn sudisée, devrna
kamury, dvorua nisarnas u cbeornt gradbrnt svid Vol in wadrlit s e delnn
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ohranjeni, vendar nam dobro posredujejo topografske podatke o objektih in o
pogajanjih za njihovo usodo.

Ohranjena je listina o nastanku Grajskih vrat z dne 25. 3. 1305, Vetrinjski
samostan je dobil ugodnosti pri izvozu svejih vin in pri spregledu davkov, zato
pa bi moral v petih letih {(dejansko jih je porabil deset) postaviti stolp nad
Grajskimi vrati, s 4 etafami in obokom v pritli¢ju ter urediti bliZnje obzidje
in pripadajo& jarek. Stolp je bil kvadratast, s 6kl 4 &v dolgimi stranicami,
visok 9kl 4&v in s cinastim (kreneliranim) zidnim vencem. Segal je za 2kl
pred obzidje, imel je barbakan, to je 4.5kl visok, polkroZen zid z radijem 7 &v.
Vrata so bila 1kl 4 &v Siroka in 2kl visoka. Okovane vratnice, padna mreZa
in dviZno mostno polje so mu dajali utrdbeni videz. Leta 1824 ga je pokrivala
3m visoka opetna, katkasta streha, ki je nastala po letu 1681, StarejSe slike
ga kaZejo %e s cinami, kot je to zahtevala pogodba iz leta 1305, ali pa kot daljéo
hi%o s sedlasto streho. Stolpove stene so se navzgor tanjSale. Notranje delitev
stolpa: pritli¢je je obsegalo z banjo pokrito veZo, stopnjice v severovzhodnem
kotu, severno od veZe straniite z odtokom v jarek: prvo nadstropje 4 prostore;
drugo nadstropje en prostor, tretje nadstropje pa ni bilo veé uporabno. Oken-
ske odprtine v nadstropjih so hile razli¢no velike vendar vse pravokotne. Nad-
stropja so lodevali leseni stropi. Most preko jarka je bil leta 1824 %e kamnit,
Sirok 2kl 2 &v, dolg Bkl in opremljen z ved kamnitimi loki. Verjetno zgrajen
Zele okoli leta 1780. Pod niim je tekel e leta 1846 TriribniZki potok, katerega
je malo niZje kot prvi na lastne stroike obokal in pokril Roman Pachner st.
leta 1859. Razprodaja mestnih jarkov se je zadela leta 1786, obzidja pa leta 1788.

Leta 1824 so se zadela pogajanja o odstranitvi Gradkih (Ulrikovih, Grajskih)
vrat. Stolp je kazal spodaj razpoke, v 2. nadstropju je bil podprt, streha je bila
luknjasta, ostrefje prhko. VeZa ni bila tlakovana, zato polna blata. Obnova
stolpa bi stala okoli 2000 f1 dunajske veljave. V stolpu sta stanovala policaj in
okrajni kurir, ki sta plaéala skupaj 80 fl najemnine. Mesto je za Gragka vrata
zahtevalo 1600 11 d. v., za Koroika pa 4340 fl 4. v,, skupaj torej 5940 f], gubernij
pa je ocenil Graska vrata s 640, Koroska pa s 1450 fl, oziroma skupaj z 2090
fl d.v., kar je bilo skoraj trikrat manj od mestne ocenitve. Zadela so se po-
gajanja okoli cene, o Kateri sta bila tudi magistrat in odbor meSfanov razlit-
nega mnenja. Zadevno porotilo okrajnega urada Maribor z dne 26. 9. 1825
pravi, da je imelo proteZiranje Zirokokolesnih tovornih voz na komercialni
cesti za postedico izdelavo velikih voz. Njihovi Sireki in visoki tovori so se e
povedali, odkear so prepovedali uporabo obesnih voz (Anhingewagen). Nasto-
pile so teZave pri prevozu obeh mestnih vrat. Zato se je moralo za poldrugi
&v poglobiti tla v veZi Gradkih vrat ter redoma prelagati tovor pri KoroZkih
vratih, kar je bilo posebno nerodno pri prevozu steklarskih izdelkov s Pohorja.

KoroSka mestna vrata sta dejansko sestavljali dve povezani stavbi 2z no-
tranjimi mestnimi in zunanjimi mosti&énimi vrati. Prva so bila 10,5 ¢v visoka
in B év &iroka, druga pa 12 év visoka in 10 &v Siroka. Poslopji sta bili vefinoma
zgrajeni iz kamnitih kvadrov. Tudi tu so poglobili cestiSfe za pol gevlja, da bi
dosegli vedjo visinsko propustnost vrat. Vratna stavba je imela obokano klet
za 3 §trtine vina, v pritli¢ju obokano sobo in kuhinjo, svinjak, kamro in Se dva
svinjaka, enega pod mostom, drugega ob vznoZju bastijskega zidu, v 1. nad-
stropju 4 stanovanja: prvo s sobo in kuhinjo, drugo s sobo, kuhinjo in kamro,
tretje enako prvemu in &etrto s kurljive in nekurljivo sobo, kuhinjo in 2 kam-
rama, v 2. nadstropju pa stanovanje s sobo, kuhinjo in kamro. Povezujode
stopnjiée je bilo obokano, imelo je deloma kamnite deloma opedne stopnjice.
Bastija je prvotno sluZila samo za obrambo. Pozneje so na notranje oproge
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postavili zidove in sirelnice predelali v nuna okni ter taka nstvarili dodatna
stanovanja. Ta vrata so bila za promet v voravi izredno nerndna, ker je oba
dela vrat povezovala krivina, ki so jo velike vprege kamaj zmagle. Ve stano-
vanja so bila slaba in sa imela ¢ lesene dimnike. Obnova stanovanj bi zahiee
vala 800 fl. V njih sta stanavala noéni éuva] ire mestni nakladalee zastion], ko-
misar za predprege pa za letno najemnina 60 fl. ki je &l v blagajna mestnega
kamarnega urada. Stavba je bila acenjena na 145071, sam gradbeni material
pa na 1000 fl. Mesto je rmeda veliko izguba v svajl komorni blagajni in nobenih
sredstev zi papravilo vrutnih stavb, Zato sta bila magistrat in odbor mesianov
za njih odstranitev, Na njihovem nafranjem dvaridéu je stala ke lesena mesnici
Antona Wutha (lastnika hise &t 216, Korodka ecsdae 17), Ki je imett marmorni
tlak in opeéno strehn.

Okrajni urad je prosil magistrat, da proda obe vrati v korist mestne
komorne blagajne, njih prostor pa numcui cestama. Pogajanja so se paspedila
decembra 1828, ko je maral magistrut zapreti Gradka vrata zaradi nevarneosti
porudenja. Terki vorzovi sa odsle] morali peljati severno akali mesta, &e so
hateli skozi Koroska vrata na dravski mast. Pri tem se jih marali napel raz-
tovoriti, ¢e so hoteli skaxi Koregka vrata. Zata je gubernij adreedil, da marajo
sluzbujadi cariniki in mitnidarji o tem abvestiti furmane, ki vozijo med Du-
najem in Trstom, da vedo glede prevoza skozi Maribor primerno ravnati.
Pogajanja ckoli Gradkih vrat so se pospedila. Delelnemu pravdniitvu je bilo
narodeno, da vrata oceni, kar je izvedlo krajevina sodisée gospodéine Vetringski
dvor, To je ocenile Gragka vrata s 1200 in Karagka s 3100 {1, Wutovo mesnico
s 750 1, mestno ozemlje na katerem so stala Gratka vrata s 341l in Schmiede-
rerjevo zemljiite pred Koroskimi vrati s 364 f1. Lela 1827 je gradbena dirckeija
ocenila celotne strogke porusditve tako: Gradkih vrat s 693511 23 3/4 kr in Ko-
roSkih wvrat s 703011 393/4kr. Konéno so januarja 1827 podrll Gragka vrata.
Pa podatku z dne 18, 4, 1827 in po protokolu z dne 26. 7. 1828 je poruiitev
opravil gradbeni mojster Antan Wagner za 383 {i. Pagajanja z lastniki sosed-
njih stavb, Brandisi in llerzogi, so se konéala takoe, da je cestni odbar leta 1828
popravil tudi ti stavbi, kolikar sta bili b porusenju Graskih wvrat prizadeti.
Ob tem so porudili tudi mestna abzidje za llerzogovo hifo, pustili pa vratni
most, ki so ga pozneje z jarkam vred zasuli.

Pogajanja za Korotka vrata s s naduljevala, Leta 1827 se je predvidevalo,
da bi se 3 kl Sircki most @z mesini jarck, ki je bil v slabem stanju, razdiril na
7kl s pomoéjo kamenja, dabljenega iz parudenih vrat, ki bi ga porabili tudi za
eskarpiranje potoka, tekadegn po dnu mestnega jarka. S tem sta se strinjala
tudi oba sosedna lastnika Jancz Schmiederer ml na severni in Urdula Benniny
na juZni strani vrat. Ta most je bl v zahodnem delu starejsi, v vzhodnem pa
je nastal &ele po letu 1782, ko je mesto nehalo biti utrdba. Preje je bil v tem
delu dviini most. Dne 9, 7. 1828 se je sklenilo, da se zasuje mesini jarek pri
Korogkih vratih in vzdolz Kresije s tem, da se potok oboka. To pa se je zgodilo
Scle okoli leta 1850, Tako je izpod nekdanjega mostu pritekel na juini strani
potok sv. Barbare, ki je bil od Gregoréideve ulice dalje kanaliziran in se po
dnu starega mestnega jarka zlival v Dravo, Mostuo eskarpo je na juini strani
zakljudevala masivna ograja, na severni strani pa je bila cesta v nivoju z za-
sutim jarkom, Ob Kresiji je¢ pred letom 1831 nastal vrt, ki je leta 1846 veljal
za enega najlepdih v Mariboru. Na astanku vratne bastije pa je bila postavlje-
na kapela Janeza Nepomuka.

Kdaj so Karagka vrata dejansko podrli? Franciscejski kataster jih leta
1825 e omenja kat higo §t. 157. V popravku iz leta 1839 pa je to prefrtano in
dodana opomba, da je njeno zemljidée porabljena za komercisino cesto. Parcelni
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protokol iz leta 1840 jih ne pozna vel. Vrala so bila torej podrta med leti 1828
in 1830, ko je dr. Rudolf Puff priSel v Maribor in je bil spomin na njihova
podiranje v letu 1829 Ze Ziv.

Viri in literatura:
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— JoZe Mlinari#: Gradive za zgodovino Maribora I—VIII, PAM. Maribor
1975—1082
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O HISTORICNIH VIRIH ZA URBANO-GRADBENO ZGODOVINO MARIBORA

Povzetek:

Za proufevanje urbano-gradbene zgodovine nekega naseclja sta potrebni dve
temeljni izhodif®: arhivsko proutevanje njegove zgodovine in stilnecanalitiéna topo-
grafija niegovega sedanjega gradbenega stanja. Izhajajof iz obeh gledi3t, je mogode
ustvariti deloden koordinatnl sistem in z njegovo pomoé&jo dovolj verno rekonstruivati
njegovo gradbeno-zgodovinsko usodo. Cisti arhivsko podatki, kot nam jih ponuja
Gradivo za zgedovine Maribora I—VILI za obdobje 1164—1477 nam razikrivajo kopico
dejstev, vendar pa ne celovitejSega razvola pradbene podobe mesta. Za ta namen
50 pomembneid drugi arhivski viri, kl sicer ne segajo prod sredino 18, stoletja, a
nam posredujejo mnogo kompletnejfo planimetriéno podobo mesta, ki nam omogo-
¢a rekonstrukcijo njegovega talhega razvoja vsaj od 16. stoletja dalje. Gre za po-
sestne in davéne katastrske podatke, zemljiske knjige, kartografski material, vedute
in druge vire, ki spremljajo mestni razvoj vse do danes. S problematiko teh virov se
je doslej najvet pedal Paul Schlosser, ki pa ni presegel posestne zgodovine posa-
meznih hi% in zato ni uspel sinteti®no povezati gradbenih detajlov v urbano celoto.
Gotovo namred je, da samo uporaba arhivskih virov ne zadostuje za prikaz celovite
urbano-gradbene zgodovine nekega kraja, ampak da se ji mora enakovredno pri-
druFiti stilnokriti®na {opografska analiza, ki Sele povede arhivske podatke v celoto
in jo kot popolneidi doseZfek ponudi raziskovalcem

Ne oziraje se na to ugotovitev, pa se naf sestavek kot uvodno poglavie v girfo
raziskavo mariborske urbane zgodovine vendar ukvarja predvsem s tistim arhivskim
instrumentarijem, ki lahko pomaga razkrivaii razvejno pot naselbinske sestave
mesta Maribora. Pri tem dzbira dolofene aspekie tega razvoja, ki vsak po svoje
kaZejo na dejavnike, ki so ta razve] pospedevali ali pa zavirali, Gre za razvojne pro~
cese, ki 50 privedli mesto zlastl v zadnjih 200 letih ne samo gradbeno in komunalno,
ampak tudi upravno in organizacijsko na prag nafega asa, ki je ve&ino podedovanih
vrednot prevrednotil in ustvaril nov, a ne vedno posrefen koncept mestnega or-
ganizma,
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Vosestavku s na osnovi Schlosserjevilhy ugotovitev kratks obdeluni vird = pnd-
rotju katastrske, zemljiSkoknjifne in kartngrafske dokumentacije, kralen prigaz
mestnegin prostora, zgodoving hisne konskripeije in iz tega izvirajocél parceint in
hisni kataster, spremljan s splognimi  gradbeno-zgodovinskimi  podetki, privazom
dajulev in sluznosti ter upravno organizacijo mosita. Posebe) se sestovel bavi =z
ohreznim delomn mesta in mestninad vrati, s kalerimi je mesto obvladovialo tranzibn
promet, ki se jiin uin noben nadin ni mogel 1zugniti. Obzidani mestni areal j¢ namred
nredstavijnl vozliste cesl, vodedih s sovers na Jug ter 1z zahoda na vzhod, v osnoestis
se je promel pretukal po glavnih prometnicah zlastl po Kompéki eesti ter Grajski -
Grosposki ulicl, se stekal na Glavnem trgu ter preko Dravske ulice in mostu za-
puiséal mesto.

DIE HISTORISCHEN QUELLLEN ZUR STADTBAUGESCHICHTE VON MALRIBOR

Zusammenfassung

Zum Studinm der urbanen und bauiichen Geschichte eines Ortes sind zwni
grundliegende Ausgangspunkte notwendig, erstens die Archivsforschung seiner Ge-
schichtr und zweitens die stilanalitische Topographie seines jetzigen Bauzustandes.
Aunf der Basis der beiden Standpunkie ist es méxlich ein gewisses Koordinaten-
system zu crrichten und mit Hilfe dessen eine genug trege Rekonstruktion des
baugeschichilichen %ehicksals zu maehen. Archivsquellen allein, wie wir =i¢ in
Gradivo za zpodovino Maribora I—VIIT filr die Jahre 1164—1477 {inden, salhlilen
uns eine Menge der Daten aber kein cinheitlicheres Bild der Stodtentwicklung.
Daruin sind fir unsern Zweck wichliger dic anderen Archivsguellen, div nicht vor
dic Mitte des 18. Jahrhunderts reichen aber uns ein umfassenderes plimimetrisches
Stailtbild bieten, das uns dic Rekonstruktion der Stadtentwicklung mindestens von
16. Jahrhundert an zu verfolgen ermdéglichen. Es handell sich um Grundkataster
mnd Steuernngaben, Grundbicher, das kartographische Material, Studtveduten und
nndere Geschichtsguellen, die zusammengestelll die Stadtentwicklung bis heule be-
gleiten. Mit diesen Quellen hat sich am meisten Paul Schlosser befasst, doch hat er
nicht die Geschichle der einzelnen Hiiuser ubcrholt und darum auch keine synte-
tische Zusammenfassung der Baudetails in pine urbsne Rinheit vermocht. Es ist
niimlich gewiss, duss die ansschliessliche Benulzung der Archivsquellen nicht fur
den Abriss der vollkommenen urbanen Baugeschichte eines Ortes uausreicht, sondern
dass sich ihir eine gleichwertige stylkrilisch-topoegraphische Analyse beiprsellen
muss, die im Slande ist, die archivalischen Daten in eine EKinheit zu verbinden und
sie dern Forscher als ein completeres Ergebniss zu vermitteln.

Trntz dieser Kinsicht befasst sich aber der Aufsptz als einleitende Betrachinng
zur umfassenderen Baugeschichte von Marmbor duoeh mit dem Archivsmateriu!, dns
dber don Entwicklungsweg dessen Organismus berichiet. Bei dieser Arbeit wurden
gang bestinnmie Aspekten dieser Entwicklung pewiihlt. Diese Aspekle ieigen ein
jeder fiir sich nuf die Elemente, die diesen Erntwicklungsprozess beschleunigten oder
verzbgerten. s handelt sich um die Tatsachen, die die Stadt in letzien 200 Jahren
nicht nur baulich und kommunal sondern auch in Hinsichi der Verwaltung und
Organisation auf die Schwelle unserer XZeit brachten. Diese Zeit hat die meiston
bisher pilltigen Werte umgewertet und eine noderne aber nicht immer gelungene
Kanzeption 1les Stailtorgannismus geschaffenn.

Im Aufsatz sind dic Quellen aus der Domibine des Katasters, des Grundbuches
und des kartographischen Materiuls, die ~clon [P $celnoasser bearbeitet hal, aufgezihit,
Bs folgl cine kurse Vorstellung des Stadiraumes, iie Geschichte der Hauskonskrip-
tionen und die Erwiihnung des Parzellen- und Haus-Katasters, was mit den allge-
meinen bugeschirhtlichen Dolen, mit der Vorstellung der Abpaben und Diensic und
init der Verwnltungsorginisation der Stadt begleilet wird. Besonders befasst =ich
der Anfsatz mit dem Lendplatz und den Stadtthoren, mit denen die Sladt den Transit-
verkehr, der ihr nicht ausweichen konnte, beherrschie. Das ummauerte Stadigebiet
stellte nimlich einen Strassenknotlenpunkt dar, wo sich die Strassen vom Nurden nuch
doin Suden und vom Westen marh dem Osten begegnelen. In der Stadt lief des Ver-
kelir dureh die Hauptgassen, niimlich Korogka cesta und Grajska-Gosposka ulica,
chegneto_ sich am Glavni trg nnd verliess dann die Stadt durch Dravska ulica nnd
Uiber dic Draubriicke.
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POROCILO

POKRAJINSKI ARHIV MARIBOR 1978—1982

Joze Curk®

Razvoja takih ustanov kot je Pokrajinski arhiv Maribor, ki bo leta 1983
slavil petdesetletnico svoje samostojne dejavnosti in osemdesetletnico svojega
strokovnega obstoja v okviru Zgodovinskega druitva, se ne ocenjuje wvsakih
nekaj let z merili aktualnih potreb ¢asa, prav pa je, da se o njih veckrat po-
ro¢a, Tak namen ima tudi to poroéilo, ki zajema &as med leti 1978 in 1982 ter
vsebinsko navezuje na onega iz leta 1978, objavljenega v CZN NV 15/1979,
p. 5399—602, ki je obravnavalo ¢as med leti 1974 in 1978,

Obdobje 1978—1982 je arhiv preZivel v programskem okviru, ki so mu ga
dologali 4 dejavniki: prostorski pogoji, kadrovske moZnosti, materialne okoli-
§¢ine ter zakonski in drugi predpisi, ki so usmerjali njegovo dejavnost.

1. Prostorski pogoji: Arhiv slejkoprej koristi stavbi na Glavnem trgu 8 in 7,
njegov oddelek za starejie gradive domuje v Grajski ulici 2, pridruZen Sko-
fijski arhiv pa na Koroski cesti 1. Arhivu se je v minulem mandatnem obdobju
posrecilo urediti stavbo na Glavnem frgu 7 s tem, da ji je obnovil dvorii¢ne in
uliéno fasado ter uredil stopnite in uvozno vefo. V Grajski ulici 2 so bili Ze
leta 1978 urejeni prostori oddelka za starejie gradivo in sprejemno skladide,
obnovljena pa je bila tudi stavba Skofijskega arhiva na Koroski cesti 1. Od
stavbnega fonda, ki ga arhiv uporablja, so bile tore] obnovljene vse stavbe
oziroma deli stavb, razen hife na Glavnem trgu 6, ki bo zahtevala {emeljitejse
gradbene posepge. Gre za njeno statiéno sanacijo, preetaZiranje in obnovo njenih
fasad. Z nadtetimi posegi je arhiv dosegel, da se je vsaj po gradbenem videzu
obnovil, deprav ni s tem pridobi! niti metra skladidénih prostorov. Ker ima
svoje skladiiéne kapacitete vedinoma zasedene, bo treba %e v naslednjem man-
datnem obdobju razmisliti o resitvi tega problema. Ta namreé ogroZa arhivovo
zakonito dejavnost, saj mu onemogoda prevzeti arhivsko gradive od njegovih
imetnikov po preteku zakonitega roka hramibe. Arhiv bo moral dobiti nove
skladiS¥ne prostore. Ker pa se kot strokovno enovita delovna organizaciia ne
more uspe$no razvijati na veih lokacijah hkrati, zanj ne pridejo v poStev dis-
locirani objekti, ki bi se mu ponujali kot uporabna resitev. Zato je smatrati
za najprimernejsi predlog, da se prezida arhivev dvoriSéni trakt, ki bi se ga
dalo raziiriti, ne da bi ogrozili urbani koncept in s tem vedutni izgled starega
dela mesta. Soéasno s to prezidavo bi se uredilo tudi hi%o na Glavnem trgu 8,
s Cemer bi arhiv pridobil {ri velika skladi3éa, hifnikovo stanovanje in delav-
nice, ki jih sedaj nima, Tehni¥na opremljenost arhiva namre? ni zadovoljiva
niti po arhivsko-varstveni niti po varnostni plati. Manjka sprejemno skladii&e,
razpraSevalnica, komora za dezinfekcijo in dezinsekcijo, knjigoveska delavnica,
pa tudi protipoZarni alarmni in protiviemilski varnostni sistem. Zaradi pritiska

* JoZe Curk, dipl. umetnostnl zgodovinar, Pokrajinskl arhiv Maribor
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velikih kolidin gradiva na arhivova skladiséa bi kazalo v bodeée razmisliti o
moznstb, do s zo Koredkn in pomursko regijn nrganizirats sprodrmai skladiked,
kirr bi se zhiraly in sortselo orhivsko gradivo, predrn by preédn v ernlralno
sklodisén. 5 tem by s pooeni strond dosegio, da ne by neposredn silils v 1 @Qavno
sklodidéa, poolrugn pa nmegodiln, da bi netoln &¢ nekaj éoso v sprrjemmh sklo-
diséih n s bemov Llion krojev svojegn noslonks, Kor je pri sorazmorno mla-
drm in zaly pogosty e »2bveme gradivi, voznm,

2. Gledy kanlrovskih pognjev dela arhiv v zadnjih letih ni nopredoval, zato
e vedno nima vasedenih vaeh sistemiziranin delnvosh omest., Dejstvo, da jelo-
lo¢ena kadvvska politika prmlvsem oivisbo nd ugodnih ali neugndnilh prostor-
skih in materislnmh pogniev dela ter cle v drugy vrsti wd wbsega in slroknvne
zahtevnnsti delovmega pracesa, opozarja na nevarnnst stagnacije, ¢e takn stanje
pridnlgn traja. Arhiv se te) nevarnosth ne o mogel dolgo izmikst, & mu bo
mnozba sprotnih in nujnih del enostavno paralizivals njegove stroknvnn prn-
gromirano in $tndjsko prodzironn delvvin kintinuiteto, psnovony na stroknvi
uspospbljrnosti dclaveey, Proti takemua stanju ppmaga le druzbenn spoznonie
do seolelwvno wrgomzooja lahkn strokovnoe uspesno razvija le veporelng v de-
lovnimi nlyremenitvami, ne pa z ranslajonjem o njimi. Zato jo nuims da drozbe
prizny tudi arhivu za veé wpravljenega dela ved delavory, sicer bo zasel v po-
radoksalno stanje strakovnn povratnega delvvnega utinka,

3. Moterolna stran arhivove dejavonsii se je v ozadnjih letih sicer izbnlj-
Bala, wrndor pa & vedno zanstaja za zahtevami éasa. Pri lem ne gre samw» za
nbseg moteriolnih smoistev, ampak predvsem za njibovo uporabnosi, saj sc mn-
rajo ¢edalje mobilnejc prilugajati potrebam arhivove vse bnlj razvejane uprav-
My, strokovne in rasmskevalne dejavnosti. Stevilo finanénih virnv se povetuje,
enako namembnost njihovih sredsiev, ne povetuje pa se njihnv realny nbseg in
predvsem se vedna bolj dewbi njihov volumen in s tem njihwvo zdruzujnéa
ucinknvitnst. Naros&ajnee stevily finandnih virov (trenuinyn preko 25) s podajnén
realnm vrednmstja nomeembnn rozporceliranih gredstev povzroca vedna vedjo
angozirannst arhivove splatne sluzhe, sestavljene iz ravnatelja, tajnice in po-
gndbenegn rocunnvndje, ki Ji zato primanjkuje Cusp 2o drugs orgonizacijsky py-
membnejsa npravila,

4. Mcd takn »wpravila spada {na primer} tuds uvajanje dolntil novegn za-
kona o norovni in kulturni dediséini, ki je zacel veljati jonusrja 1981, &eprov
5e vedno nisn sprejeti vsi njegnvi spremni predpisi. Novi zakon je predvsem
raz8iril radij arhvvske sluzbe, saj je njeny temeljni strokovni dejavonsts {ma-
terialmmu vorstvu in stroknvni nbravnavi zbranegs orhivskega gradiva) pri-
druzil ge upravne sluzbn p» jovnem ponblastilu, znonstvenn-raziskovalnn Hle-
Javnost, publbcistitny aktivonst in obveznnst, da sc orhiv vkijuéi v prdognilks
proces srednjegn usmerjenega izobrazevanja druzboslovne smeri. Vse te dejav-
rosty, ki zahtevajo proodvsem nd strokpynily sleloveey didatne obremoenitve, <o
sevedn povzrorile, ol j» arhivoy kadrovski mankn prigel &e balj do izrazu.
Modtern ko =e je dejavnost upravne slozbe undila v wkviru sammupravnegs
sparazuma, sklenjenego nol obdinskimi skupstinami, ustanoviteijicani arhiva,
Py je razisknvolno in publivisticna dejavonst, ki bi jo naj finaneirale nbéinske
in repoblicks roziskevalng skupnmst, ostals many dnretena in predvsem monj
sistemations Mmancirana. Tw!l vagojpo-psligoiin ekilvnnst arhiva &c ni za-
zivela niti s strani drozboslhvne skupine ol nili s strand arhiva samega, T b
rabil za tyn dcjavnost primeren prireditveni, rozstovni nzimmo proadovatelj<ks
prostor, kKioga po nima, a go by skusal s skromnimi lastnimi sredstvi nstvariti,
Pole nabheil nalog postavlja novi zaknn arhiv tudi v nov stotusni polwiaj, soj
obtevn Hirtgaone mdonowbtiske odepse 2 obfinami kot zakonitimi nosilksmi
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varstva kuliurne dedii®@ne ter drugaéno arhivovo samoupravno organiziranost,
povezano z novim samoupravnim instrumentarijem. Ce k temu dodamo $e dej-
stvo, da postaja arhiv strokovni koordinator med imetniki dokumentarnega in
arhivskega gradiva, ki so 2z novim zakonom zadolZeni, da zanj skrbe ter ga po
preteku doloZenih let predajo arhivu v nadaljnje varstve in obravnavo, spo-
znamo, da se arhiv dejansko spreminja v nosilea celotne arhivsko-varstvene
dejavnosti na obmogju, ki mu je strokovno zaupano, Vse naiteie obveznosti
seveda zelo bremene njegov kader. Arhiv se je novim obveznostim prilagodil
v okviru svojih materialnih in kadrovskih zmoZnosti, pri éemer pa se zaveda,
da zahteva taka recrganizacija daljsi 2as za njegovo strokovno stabilizacijo, kot
si to druzba kot nosilka teh sprememb Zeli in kot je arhivu pripravljena priznati.

Ce na kratke opiSemo arhivovo dejavnost v zadnjih tirih letih, odkrijemo
njeno veéplastnost, ki se kaze v konstantah temeljnih nalog in aktualnosti sprot-
nih obveznosti.

Leta 1979 je arhiv opravil svoje delovne naloge, kot sledi:

1. Redno je opravljal dejavnost posebnega druZbenega pomena za organe
in organizacije na svojem obmogju.

2. Opravljal je strokovna opravila od akeesije in zunanje sluzbe do obde-
lave gradiva in raziskovalnega dela, ki predstavljajo etape v valorizaciji arhiv-
skega gradiva:

— akcesija je obsegala 36 fondov v obsegu 201 tm gradiva,

-— arhivsko urejenega je bilo okoli 380 tm deponiranega gradiva,

~~ gb 235 obiskih je bilo na terenu pregledanih 127 registratur,

— izloéitvena komisija je na 11 sejah obravnavala 8 vnaprejénjih izloZitve-
nih in potrdila 29 izvriilnih izloditvenih seznamov ter opravila %e 2 interni
izlo&itvi,

— na zahtevo strank je bilo refenih 285 zadev, posojenih 108 zadev, spre-
jetih 243 strank in posredovanih okoli 800 ustnih in telefonskih informacij,

— v arhivski éitalnici je bilo 128 uporabnikov arhivskega in knjiZninega
gradiva,

— Studijsko-raziskovalna dejavnost je obsegala: referate na 9. zborovanju
slovenskih arhivskih delavcev v Radencih in na zveznem posvetovanju v Novi
Gorici ter prispevke za glasila Arhivist, Arhivi 1, CZN, Gradivo za zgodovino
Maribora IV., dnevno fasopisje, radio Maribor itd.

3. Ob nadtetih opravilih je arhiv opravil #e vrsto drugih nalog, ki so po-
tekale vzporedno z glavno dejavnostjo:

— sodeloval je pri organizaciji 9. zborovanja slovenskih arhivsklh delav-
cev v Radencih,

— sodeloval je pri delu mednaredne komisije za restitucijo arhivskega gra-
diva iz Avstrije,

— izvedel je akcijo mikrofilmanja najpomembnejiega arhivskega gradiva
in restavracije 5 dragocenih arhivalij,

— obnovil je dvoridéne fasade stavbe na Glavnem trgu 7 v izmeri 998 m?
povriine,

— prevzel je 80 tm gradiva druzbenopoliti¢nih organizacij in s tem v zvezi
ustanovil referat za gradivo drufbenopolili¢nih organizacij,

— nadaljeval je z obdelavo arhivskih virov, zanimivih za na%o narodno
zgodovino, v Zupanijskem arhivu v Szombathelyju,

— sodeloval je pri raznih akecijah Zirfega druZbenega pomena.



CURK JOZ4, MO RAJINSKT ARIIIV MARIBOR 1978—1942 291

Leto 1980 jo urhiv reoliziral svnje delovne naloge, kot sledi:

1. Redno je vpravljal dejavnost pnsebnega dru’boencga pomena za nrgane
in orgoivoaciie oo svopm nbmodju.

2. Opravlisa! e strokovni »pravile nd skeesije in vunvnje sluzbe dn obde-
lave prodivo in roziskovalnega dela, ki pomenjoin elope v wrhivsks »bdelavi
groadivi:

- okrest]lo se je smodl nastepajnéega prmanjkania depnjskih prostorny
ormjilo na 20 Boley s podoséda s0lstva in gkofijskegs arhivi,

- - orlilvrko urcjenega pe biby pkeli 106 tin sleponirancga grodivo.

— ol 133 »biskih na teremt je biln preghslonih 144 registratur.

weloGtweno komisijs pr na 10 sejah obravnovials 2 vnaprelinis izlnditvena
in podmlila 42 evrdiboil izbatitvenih sexnamnv ter opravila &e 4 inlerne izloditve,

—+ no zohtevo stronk jo bily resenih 242 zadev, posojenih je bilo 135 zadev,
spryjetih prekn 200 sronk in posredovonsh okoll 800 ustnih in telefonszkih in-
Inrmaeij,

— v arhivski Mtolmid je bilo 102 uporabnikov arhivskega in knjiZni¢nega
wradiva,

— Studijska in rawskovalna dejavnost je obscgala: referule za 2. posve
tuvanje Arhivi 80 v Rmlencih, 9. kongres arhivskih delaveev Jugoslavije v
Strugi in za pesvelovanje o taberskem gibanju na Slovenskem v Radencih ter
prispevke zo glasila Arhivist, Arhivi 2, CZN, Gradivo za zgndovino Maribora V.,
Lusk; zbwrmk, Drestaniski zbornik, dnevno €asopisje, radio Maribnr itd.

3. Oh nostetih opravilih je arhiv opravil &e vrsto drugih nalog, ki so po-
tekale vzprredne z glavno dejavnostio:

- sombrloval je pri organizaciji posvelovanj Arhivi 80 v Radencih in o {a-
borskem gibonju v Radencih,

— smielovsl je pri delu mednarodne komisije za restitucijo arhivskega gra-
diva iz Avstirije,

— izambel e akcijo mikrafilmanja najpomembnejSega arhivskega grodiva
in restavriodje 6 drageeenih arhivalij,

— nodaljeval je z obdelavo arhivskih virov, zanimivih za na3o narodno
zelovion, v Zupanijskem arhivu v Szombathelyju.

— sndelwval je pri raznih akcijah dirScga druibencga pomena.

Leto 1981 je arhiv prefivel pod vplivom 3 dejavnikov, ki so vplivali na nje-
Eovo dejavnost:

~— 7 junuarjem 1881 jc zadel veljati novi zakon o varstvu naravne in kul-
turne dexbidine, ki je pred orhiv postavil nove nadnge,

— siabilizacijski ukrepi po eni strani in naglo nara&tajoc¢i rezijski strogki
Pu drugi so povsroéili dolodene spremembe v arhivovem delovhem programu
in finanénem plonu,

— vrsla 5tudijskih in raziskovalnih nalog, ki so postale del arhivove rednce
dejavnosti, je njegove strokovne deiavee dodatlno obremenila.

Vendar pa na3leti dejavniki niso povzroéili redukcije arhivovih nalog, ki
S» se rarvijab: v okviru posumeznih referatov, knt sledi:

Refevat za gradive uprave po 1850 je prevzel okoli 58 tm upravnega gra-
diva, obiskal vefino DO s podro¢ja uprave in zdravstva na arhivovem obmoéju,
strokovno obdelal 3 obsefnejée fonde, popisal 33 novih fondov Ler delal skoraj
4 tixlne v arhivih v Budimpcesti in Szombathelyju ter Dezelni knjiznici v Gradcu.

Izlo¢itvena komisija je na 11 sejah obravnavala 5 vnaprejinjih izloitvenih
in 43 izvrdinih izloStvenih seznamov.



292 CASOPIS ZA ZGODOVINO IN NARODOPISIE ST. 1-271833

Referat za gradivo gospodarstva je opravil 127 obiskov pri ustvarjaleih
gradiva izven Maribora in 63 obiskov pri onih v Mariboru, urejal 2 obseZna
fonda, sodeloval z referati na zborovanjih in posvetovanjih v Radencih, Ohridu,
Beogradu, Ankaranu, Varazdinu in kot soorganizator v Ribnici na Pohorju.

Referat za stareje gradivo in gradivo verskih skupnosti je urejal gradivo
Zupnij Kamnieca in Hode, sodeloval pri meddrzavni konvencijski komisiji, imel
referat v VaraZzdinu in pripravil 2 strokovna ¢&lanka iz mariborske zgodovine,

Referat za gradivo Ekofijskega arhiva je urejal 2 obseiZna fonda, prevzel in
urejal precej knjiZnega gradiva, sodeloval na simpoziju v Varazdinu, prouéeval
zgodoving velikonedeljske komende in prispeval ¢lanek za slovenjebistriski
zbornik.

Referat za gradivo druZbenopolitiénih organizacij je prevzel manjsi fond,

obdelal gradivo OF in SZDL iz Murske Sobote in RK iz Maribora ter opravljal
zunanjo sluZbo.

Referat za gradivo sodstva je od septembra 1979 nezaseden, zato sta zanj
opravljala tekode posle referata za gradivo uprave po 1850 in za gradivo druZ-
benopolitiénih organizacij.

Referat za gradivo Solstva, kulture, drufitev in privata je pregledal gradivo
osnovnih %ol na ozemlju ob&in Maribor in Radlje, urejal prevzeto gradivo pred-
vsem 3Holskih fondov, pridobil nekaj gradiva s podroéja privatnih fondov, na-
pisal prispevek za Ruski zbornik in pripravil referate za zborovanja v Raden-
cih, Varasdinu, Ribnici na Pohorju in Mariboru ter sodeloval pri postavitvi
razstave o slovenskih taborih v Ljutomeru.

V arhivski knjiZnici je bilo postreZenih 111 strank, opravilo pa se je tudi
obilo drugega zlasti sprotnega dela,

Referat za delo s strankami je sprejel 188 strank, izdal 269 potrdil, opravil
65 izposo] in posredoval okoli 880 ustnih in telefonskih informacij,

Arhiv je ob opisanih dejavnostih opravil &e vrsto nalog akcijskega znaéaja;

— organiziral je posvet o tehnini opremi arhivskega gradiva v Radencih
in izdal zbornik Arhivi 3,

— aktivno se je udeleZeval strokovnih sestankov v okviru arhivskih aso-
ciacij ter drugih organov in organizacij,

— opravljal je strokovne instruktaze pri DO v in izven Maribora,

— sodeloval je pri meddrZavni konvencijski komisiji,

— sodeloval je z ved referati pri vrsti posvetovanj in simpozijev v Raden-
cih, Ohridu, Beogradu, Ankaranu, Ribnici in Mariboru,

— poskrbel je za mikrofilmanje najpomembnejfega in konzervacijo ogroze-
nega arhivskega gradiva,

— izdal je Gradivo za zgodovino Maribora V1. in zaéel s pripravami za iz-
dajo Inventarjev I,

— opravil je razne druge sprotne naloge in opravila, tudi taka, ki niso bila
plansko predvidena ali pa vsaj ne doloéneje obligirana.

V letu 1982 je arhiv usmeril svojo aktivnost predvsem na pet delovnih
podroéij;

1. po doloédilih zakona o naravni in kulturni dediéini je v okviru svoje
dejavnosti organiziral sluZbo za opravljanje nalog po javnem pooblastilu,

2. urejal je svoj statusni poloZaj v smislu novih zakonskih doloéil,

3. organiziral je obnovo uliéne fasade, stopnii€a, veZe, prizidka s hi¥niko-
vim stanovanjem in prireditvenega prostora,
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4. moéneje kot dotlej je razvil dejavnasli, ki ga afirmirajo v jnvrnsts,

h. posvelil je vedjn przornost znanstvencmu in raziskovalnemu drln s pod-
rocja arhivislike in zgodovine.

Ob nasdtetih osnovnih usmeritvah so se v vkviru arhiva odvijala npravila in
naloge posameznih delovnih podroéij, knl slemli:

Referat va gradive uprave po 1850 jc prevzel 3 sodne fonde v ohsegu 94 tm,
opravil vrsto obiskov pri »nbéinah in sodidiib, sndeloval pri popisu arhivskih
fondnv, izpisoval podatke iz arhivskih fundov v Zalacperszepu, pripravil vet
strokovnih &lankev, opravil 12 predavanj in sodeloval pri vedini arhivovih pri-
rediteyv.

Irbysivens komisija je na 7 sejah obrovnavala 2 vhophelinis izlocitvens in
31 izvriilnih szbtitvenb spznamne ler nprovilo 1 interne ivtodiles,

Referat za pradive gospodarslva je urrjil fond HC Fale, opravil 217 ohizkov
pri imetnikih arhivskegn in drkumentormegs grocdive, sodeloval i organizanji
razslave » Titu ter npravil vrstn referalov in pripravil vesty prispevknv za razne
arhivske prirediive in #a raynn glasila v Sleveniji in Jugoeslaviji, med njimi za
zbwrnik Arhivi 4.

Referat 2o starejde gradive in gradive verskih skupnnsti e prejsl fond
Zupnije Stari tro, zbeal listinsko gradivo va Grodive za zgodoving Maribora VIIL
pripravil za Lisk Inventar Zupniie llove, zbiral grodivo za vi¢ strokwvnih ¥lan-
kov in solelvval pri meldriavni konvenelj<ki komisiji.

Referat yo gradivo $kofijskega arhive je urejol fonde F 3, 4, 5 in 61 ter
zapuicing arhivarjs F. lrasteljn, sodeloval na pesvelu v Radencih in pri pri-
pravi Invenlarjn borkega fupmjskegn grodiva.

Referat za gradive $nlslvo olrudlev, kulture in privata je preveel vrsto &ol-
skih arhivey v maribnrskegs »béinskega ozemlja fer delnma z nakupi deloma s
prklini pridobil gradivo 9 privatnih fsndov, pripravljal je historial arhivske
dejavnosti v Podravju, pripravil je referale za posvetovanja arhivistow, zgndo-
vinarjev in slavistoy, napisal prispevke za dva zbhornika ter priprovil nekaj
svojih referatov za tisk.

Referat za grodive lruZbenopnlilignih orgamzacij je sadelowval pri prmipra-
vith za arhivove jubibsjno rozstave in zo wvadnik pe srhivih Siowvenije, npravijnl
zrunanjo sluibao, siver pa se zoradi daljiega belezenskega izostanks referentke
omejil na npravljoni» tekndh poslov.

Refeorat 2o grodive sudalva pr nezasedrn, zato sl zanj nprovlals sprotna
opravila referata za gradivo uprove po 1850 in za gradive druZbenop»lititnih
organizacij.

V arhivski knjizniel je bily postrezenib 281 sirank, opravila pa =n se tudi
druga sprotna in organizacijska dela v =zvezi z arhivovimi prireditvenimi
akcijami. :

Referat za izvajanje nalpg in opravil po javnem pooblastilu je na »nsnovi
94. ¢lena zakona o naravni in kulturni dediéini:

~— izdal 298 potrdil, pesndil 83 zadrv, sprejel okoli 380 strank in posredoval
okoli 800 ustnih in telefonskih informacij,

~— zadel nanovo urejati indeksni seznam 1291 fondov v arhivu ter dopel-
njevati register fondov z novimi dosjeji,

— sodelovol pri pripravljanju seznamo imelnikov arhivskega gradiva, po-
trebnegu obéinskim skupiéinam za »bjavn v njhovih urmlnih gizebh,

V celoti gledonn je arhiv svoie planskr naloge po nbsrgu npravil, deloma
pa celn presegel. Orguniziral je posvet osrhivistov v Radencih in potujodo roz-
stavo o Titu, opravljal je naloge nerasedenega delokroga arhivista za gradivo
pravosodja, sodelaval je pri meddriavni konvencijski knmisiji, sodeloval je pri
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izdelavi podzakonskih aktov z zadevnim republiSkim upravnim organom, sode-
loval je z po ved referati na vrsti posvetov in zborovanj, prevzel in izvedel je
vrsto raziskovalnih nalog pri obdinski in republiiki raziskovalni skupnosti ter
opravil $e razne druge sprotne naloge in opravila, ki so sicer omenjena pri posa-
meznih referatih, a je pri njih pogosto sodeloval ves arhiv,

Ob koncu poroéila je opozoriti na nekatere probleme, ki vedno bolj ote-
Zujejo arhivovo splofno in strokovno dejavnost. Gre za objektivna dejstva:

— da so arhivska skladi®a polna in da arhiv ni ved zmo%en sprejemati
vefjih kolidin arhivskega gradiva, kar bi po dolofilih zakona moral,

— da bremeni arhivovo temeljno dejavnost toliko sprotnih in drugih nalog,
da le stezka dohaja strokovne potrebe, ki jih pred arhiv postavija njegov okoli
7000 tm dolgi arhivski fundus, in konéno

— da je novi zakon arhivsko sluZbo obremenil z novimi dejavnostmi in
dolZnostmi na podrodju uprave, raziskovanja in publicistike, ne da bi ji zago-
tovil bolj%e pogoje dela za njihovo udinkovito izvajanje.
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OCENA

DISERTACIJA O MARIBORSKEM NEMSKEM
GLEDALISCU

Bruno Hartman?®*

Tanfarr Walter: Das deutschsprachige Theater in Marburg an der Dirau.
Typologie eines Provinztheaters, Dissertation zur Frian-
gung des Doktorgrades an der philosophizchen Fakullat

der Universitit Wien., Eingereicht won... Wien., 1942,
Vb 139 strani besedds -1 (CCCXID sirani kaznl in pri-
log. 40

Besediln inavguralne disertacije. ki jo je Walter Taular predio?il filozof-
ski fakulteti dunajske universze in z nio dozegel leta 1882 doktarskeo énst na
nsnovi porafila ugledne gledaliftke voodovinarke univ. prof. dr. Margret Die-
trich, abravnava sicer zgodoving nemSkega meslnega gledalidéa v Marihoru,
vendar je njegav nsrednji numen, predveem dagnati tipnlogiio mijhnega pode-
Zelskepn gledalifén v Avstro-Ogrski v drugi poloviel 19, staletja, pri fomer mn
rabi za primer muariliorsko sledaligée. Delo se zacalova vpenja v prizndevanin
avstrijske gledalizke histaringrafije, da bi preadida preteklost nemikena gle-
dalidén na obmodju ncekdanje avstro—ogrsie motarhije. Kamisija za gleda-
liska zaadoving pri Avstrij=ki akademiji 7nanosti se je namree namenila. da
bo ta téma obdelana v 50 zvezkih; ti so zudeli izhajati leta 1971 pri dunajski
akademitski zalozbt (Veriag der Ostereeichischen Akademice der Wissenschad tend,

Walter Taufar je jedro svoje disertacije posvelil raziskavi eumetniskih,
gospodarskih in druzbenih razmer«, v katerih so delovala majhna avstrijska po-
dereiska gledatisen, in preskusil, kako so se refiektirale v maribarskem nem-
Ekom mestnem gledaliféu. Te raziskave je strrl v asrednji poglavii svaie di-
seriacije: Prablemi gledaliskih ruvnatelioev v podefelskih gledalidéih v druai
poloviel 19, stoletja ol mariborskem peimeru, in Problemi ansambla v paslelel-
skih gledalidcth v drugi polaviet 19. stoletin ob muariborskem primeru. Pred
njima je na kratka adrtid zgoadaovinski in gaspadarski razvoi Maribora v ob-
ravnavanem obdabju. zpadovine maribarskega gledalidta v dwveh delih: do
leta 1852 in od 1842 do 1919, va njima pa je olkxrakteriziral vse gledaiidke se-
zonc od 1862 do 1019 ter glednlifke xczone mariborskega nemSkeda jfledalidon
med ckupacijo 1941—1944, V prilogah je papisal gledalizke ravnatelje mari-
borskega nemikega pledalidéa od zafetkov do letn 1944, vee nirgove
hUprizoritve  (in  predstave) od 1862 da 1919 in 1941 — 1044 kakor il
le mogel rckonsiruirati iz porogil, kritik in objav v Iokiluem nemskem
Casniku Murburger Zeitung {oziruma njegovih proedhodnikih Correspondent

* Dr. Bruno Hartman, docent, ravrately Untverzitetne knliZnice Martbor.
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fiir Unterstelermark — Taufar zmotno navaja Correspondenz! — v letih
1862—1865, in Marburger Correspondent v letu 1866, ki ga pa Taufar sploh ne
navaja), ves umetnidki personal, ki je nastopal od 1840 do 1944 (ravnatelje,
reziserje, kapelnike, igralce in pevee) ter vse gledalif¢nike, ki so gostovali v
mariborskemn nemikem gledalidéu (z navedbo njihovih matiénih pledalisé).
Na koncu je v preslikavah priloZenih sedem dokumentov, ki se nanaSajo na
temeljni sklop obravnavanih problemov, nato pa naveden obseZen in dragocen
spisek relevantne literature.

V predgovaoru avtor pife, da so primarni dokumenti o delovaniun meri-
borskega neméskega gledaliséa malostevilni, saj so zakupniki gledaliidn — gle-
daliski ravnatelji po izteku zakupnih pogodb odnesli s seboj gledaliSke pro-
grame, pogodbe o angaZmajih in poslovne knjige. Prav tako ni ohranjen arhiv
mariborskega Gledaliskega in kazinskega dru$tva (Theater- und Kasino-Ve-
rein), lastnika gledalike in kazinske stavbe, ki je pogodbeno oddajalo gleda-
lifke prostore vsakitnemu gledaliskemu zakupniku. Edinole zapuidéina po-
slednjega mariborskega gledalitkega ravnatelja {do leta 1919) Gustava Siegeja
da je spravljena v avstrijski nacionalni knjiZnicl na Dunaju, kar je vsega upo-
itevanja vreden podatek za raziskovalca mariborske gledalifke preteklosti. Za
obdobje do leta 18560, tako meni avtor, ni v mariborskih in gragkih arhivih »ni-
kakrinih uporabnih dokumentov«, zato se je oprl le na sekundarno literaturo,
predvsem na zgodovinske spise mariborskega gimnazijskega profesorja dr. Ru-
dolfa Gustava Puffa in Josefa Andr. Janischa. Za obdobje od 1862 dalje je po-
datke o mariborskem gledali§éu érpal, kot je bilo Ze omenjeno, iz lokalnega
mariborskega ¢asnika, pa %e iz pisem in avtobiografskih zapisov najprominent-
nejdih igralcev mariborskega nemskega gledalisé¢a Ludwiga Gruberja {Anzen-
gruberja), Josefa Kainza in dr. Maxa Pohla. »Dragocene informacije« so mu
dali nekdanji Maribor#ani Berta Siege (h&i ravnatelja Gustava Siegeja, ki je
med vojnama gledalidko delovala v mariborskih nemskih drudtvih), dr. Ger-
hard Pfrimer {graki veletrgovec z vinom in predvoini nemiki politik v Ma-
riboru) ter Grete Peteln (vdova Josefa-Pipa Petelna, zlatarja, optika, slikarja,
grafika in vodje kulturnega urada mariborske ob¢ine v okupacijskih letih). Glo-
bina in obseg teh informacij iz disertacije nista razvidna.

Avtor je v zmoti, kar zadeva dokumente v mariborskem arhiva. V njem
Je ochranjeno kar nekaj gledalikih programov (letakov) od 1790—1860. Obdelala
jih je dr. Manica Spendalova v knjigi Glasbene predstave na odru mariborskega
gledalidda 1785—1861, Maribor 1975, in jih v presnetkih objavila devetero. Ne-
upoétevanje izsledkov dr. Manice Spendalove bistveno zmanjiuje vrednost av-
torjevega pregleda dejavnosti mariborskega nemskega gledalidéa do leta 1881
Prav tako bi avtor moral vsekakor upoftevati spis dr. Vladimira Kralja Pre-
teklost mariborskega gledaliséa, ki ga je napisal ob njegovi 150-letnici in ob*
javil v reviji Kronika slovenskih mest 1937, v 1. 8tevilki. V njem je zajel ¢as
od baroka do leta 1919, periodiziral dogajanje v mariborskem nemikem gleda-
1i%&u in v poglavitnih potezah zadrtal tudi njegovo poslovanje (pravni lastniki,
zakupnisdtvo, subvencije in odnos do mariborske mestne obéine), kar je osrednja
Taufarjeva preokupacija v disertaciji. Dr. Vladimir Kralj je o mariborskem
nemikem gledali$®u zapisal generalno ocenc, da je bilo »provineijsko gleda-
li¥ée tretje vrste« in »zabaviie v revni izvedbl in skromni opremis,

Prav tako Taufar ni upo$teval $e drugih slovenskih avtoriev (z izjemo Du-
sana Ludvika -— pritegnil je njegovo v nemé&&ini napisano razpravo Die Eggen-
bergischen Hofkomidianten), ki so neposredno ali posredno obravnavali ma-
riborsko nemsko gledalidée: dr. Ljudevita Pivka, dr. Pavla Strmika, prof. Janka
Glazerja in dr. Bruna Hartmana {(dela teh dveh v strokovnem &asopisu Doku-
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menti Sluvenskega gledalisén in flmskegn muzeia). Zlasti je zanimiva Glazer-
jrvee avinpsiisku trhlanje vreedmeeld meriborskega nemékega gledalizen pred
prvee svidevnue vojnee »Morda bl un splasas Tabee rekel, On je vemsko 2leda-
Hire ket pakfiome bile daka] povpretna, stevenska pa Kul diletantska e
arern; takoa v kvaluleli vbeh verjetne ni bila peecbne razlike S lem jr tudi
zavrnjena apaliktitng Taufarjeva trelitev, da poand omaarhipe v Maribeeo ni hile
credalifte, ki W oipraly v slavenééind (str. 2). Vo Maribaru takral resda ni kil
puklivnega shovenskega pledaligin, vostuvenseint pa = v Maribaru igrabil ze
izzat nmivnea 18AS (prva uprizariley eacdeiaka Zupan Miraslnva Vitharia), Pad
pit s e slavenske ljuhiteljska ipranje puvzpelu, ko osta mn bila wd heta 1800
v Noaradnuerm demu ng vuljo primeren ader in lepa dverana, zlasti pa &c pn
Il THOY. K se ez ustanaeilviju Dramalitnegae druélva Tudi o arganizacij<ko
strdilu. Znatilng je, da ze jo lela 19710 ihegatite 2 garderabe in wlrske wpriema
vovrenoeslt 2000 kpar: udkupibee ju je ad nemékega gledalitkega ravualclia
Karla Danra, ki e kuneg stzane 1700571910 dofakal < finontnim  poelomum,
((31: Dr. Pavil Strméck: Dramatiénn druitva v Mariboru, — CZN 1928, str. 1)

MNeargnmeuentirana jie tudi Tanfarjeen Tvdiey, da je mariburske neméEkn glhe-
walidhe zatrla izgubljali obh@&instve, ker s do vedal dalek Slavencev v mestn,
Mo s Dedlautivali neméke predstave, Naspratno so na ubirmem zberu Dramatin-
nega drugtyn 230 maja 1913 trdifl,. da o v mestnem nemékem gledalikiu pov-
prutnue pri vsaki predslavi ena treljing Sluvoneceve, (Gl Brune Ilariman: Pri-
tevanje o mariburskem slavenskem gledaliitu pred prvu svclavnn vojskn, —
Dukumenti Sluvenskepga gledalifkega in filmskesa muzeja, 33 1jubliana 1979,
slr. 134} Gelava jro, da ba trieba vereke za slab obisk mariboerskega nemskega
cledalisia maln pred prye svetavnn vagnn raziskali ng Sirokem uzadin nacio-.
nainith in rozrednih premikoy, spremenjenem naéinn Zivijenja, ved)i izubraze-
nust] ibéinstva in zale zaohtevnnsti, vpliva fiima in Spearta.

Te pripomhbe navajum kot spratne ugavare zaper Tanfariove leditve. Sicer
paose avliar v diserlaciii skurajda ne Inteva naociunalne prublemalike, ki bl =e
reflvkivala b maritpaskem nemskem pledaliseu.

Zal avliar ni dehil v razvid dveh zanimivih in vsebinsko bugatih dankov,
ki jih je neki duslej &0 ome ugelavljeni pisee s kraticn B H. abjavil v maribur-
skim nemékem kuledarju; pryega: Der Theater- und Kosina-Verein in Mar-
birg v Dhulschor Bute fir Sleiermark und Kérnlen, Kalender fir das Jahr
1805, Marlmuvg a.d, Drauw (1905), str. 21-25, in drugega: Das Stadl-Theater in
Marburg v istaimenskem kudedarin zo lutun 1898 na straneh 12.-24, Pryi flane®
i ga abviouval zmule, da je bila maribursko Gledaligko in kazinskie rudtvo
uslanuvljeno ze leta 1847, ko je bilo v resnivi Side 170 uklabra 1864, maln pred
slovesnu alvurilviju nuvegn kazinskuega poastupja. Druglvo je naslalu iz skupnih
pubud gledalitkega upravnega ndbora {Thealerverwaltungskumile), ki =e je
nslanovil lela 1862, 1 bralnega in digaborga drustva (Lese- und Gesellighuils-
vireind, ki je sveje dalgedelnee wslabelu dele vkrepila 2 nava urganiziramstjo
ST avgusla 1862V oresnicd v bila et 1847 ustanevljena le skupnosl ustiaunni-
Ky mariburskepa mestnepa gledalizen (Communitil der Grinder des Sladi-
Theaters zu Marburg). Clanck E. H. u mariburskem gledaliseu pa karakterizira
vsa ebihchja zakupnikuy — glealaliskih ravoatetjev ad njeguve preiclitve v novn
stavhy lela 1852 «dao leta 1898,

Zlasgli pa bi si mugel avior delu wlajdati in ga puglubili 2 minneiezon do-
kumentavijske karledeke Marhurger Zeituug, ki ju ima mariburska Univerzi-
telna knjiznica. Iz njir hi mogel érpali vee palatke u uprizaritvah, predsdavih,
vhjavah, kritikah ter poloZaju mariborskega gledalidZa v takratnem Mariboru.
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Prav tako bi si iz kartoteke mogel izbrati gradivo za 3e bolj poglobljeno so-
cioloiko podobo mariborskega mesta v obravnavanem obdobju.

Sploh je oris mariborske zgodovine in druZbenih premen v mestu (so-
cialno strukturiranje} zelo skromen in povrien., Cetudi bi si sami Zeleli, da bi
raziskave o njih bile e 3tevilnejie in %e bogatejle, vendarie Ze dosedanje
omogoéajo globlje analize {(dela Franja Baga, dr. Franca Kovadita, dr. JoZeta
Mlinariéa, dr. JoZeta Koropea, JoZeta Curka, dr. Franca Rozmana, Antode
Leskovca, Viktorja Vrbnjaka, Ermina KrZiénika, dr. Bruna Hartmana in
drugih),

Jedro Taufarjeve disertacije obravnava polozaj gledaliZ3kega zakupnika-
ravnatelja, njegove umetnigke in poslovne odloditve v sploini avstrijski gleda-
ligki situaciji. Ob eruiranju predmetne literature je avtor njene izsledke pri-
merjal z razmerami v Mariboru in se dokopal do izredno zanimivih ugotovitev,
ki so zlasti izostrene v razmerjih med gledali$kim zakupnikom, gledaliskim in
kazinskim drustvom ter mariborskim mestnim svetom. V teh razmerjih se je
v glavnem reflektirala umetnifka moé ali nemcd mariborskega nemikega gle-
dalid¢a do leta 1919

Isti postopek je avtor izpeljal za igralee in druge umetnidke delavce. Si-
stemn angaZmajev, pogodbenega nagrajevanja, igralskih strok, lastne gledaligke
opreme, vaj, #tudija vlog, nastopov in gosiovanj, kakor se je uresnideval v
skromnih razmerah majhnega okroZznega mesteca, je v Taufarjevi interpretaciji
izredno zanimivo pojasnjeno.

Z obeh aspektov — ravnateljevega in ansambelskega — so nato kot sinte-
za kratko oznafene vse sezone do leta 1819 in med ckupacijo 1941—1944,

Izredno dragoceni so popisi uprizoritev {z navedbo del in njihovih avtor-
jev) in predstav, vseh gledalidkih zakupnikov-ravnateljev in abecedni popis
¢lanov ansamblov od 1840—1944 z navedbo sezon, v Katerih so nastopali. Popis
uprizoritev ponuja bogato izhodiide za vrednotenje umetnitkih naporov mari-
borskega nemikepga gledali§éa, za ugotavljanje povezanosti z duhovnim raz-
vajem v svetu ali odmaknjenosti od njega, za ugotavljanje duhovne ravni k
nemikemu kulturnemu krogu pristevajofega se prebivalstva Maribora.

Taufarjeve izsledke bo mogode s pridem uporabljati pri ZirSih socioloikih
raziskavah mariborske preteklosti. Upo&tevati jih bo treba pri ebravnavi
hkratnih Ijubiteljskih gledali¥kih prizadevanj nemskih skupin (denimo Drudtva
katoliskih rokodelskih pomoénikov — Katholischer Gesellenverein, Katolitkera
delavskega druitva — Katholischer Arbeiterverein, socialnodemokratskih orga-
nizacij, recimo Arbeiterbiihne), pa tudi pri obravnavanju slovenskega gledali-
gkega Zivijenja v Mariboru (v okviru Slovanske ¢italnice, Slovenskega delav-
skega bralnega in pevskega druitva, Dramatifnega drustva, Slovenske krican-
sko-socialne zveze in dijadkih skupin).

Ceravno se zdi Taufarjeva disertacija vase zaprt organizem, pa vendarle z
znanstveno obdelavo izbranega umetnostnega in socialnega pojava odpira poti
k Siréim znanstvenim razseZnostim.
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DRAGI BRALCI

Ob jubilejih slovenskepa mariborshega zgodovinarstva v letu 1933 posveda
poleg nasega Casopisa za zgodavino in narodopisje tudi Kronika, ¢asopis za sin-
vensko krajevno rzgodovine zverka 2 in 3 31 letnika v celoti zgodovini mesta
Maribora, Zato objavljata obe slovenski republiski zgodovinski glasili obojni
kazali.
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