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UVODNA BESEDA

Severovzhodno Slovenija in Maribor sta dofivljals svojevrsten gospodoreki, poli-
titni in kulturni razvoj. DeZela in mesto sta bile pod modnim nemikim in madfaer-
skim gospodarskim in nacionolistidnim pritiskom, ki je postajal vse ostrejfi, nje-
govi nosilei pa vse nestrone;fi, kolikorboli je rasla slovenske norodna zavest med
dirokimi mno¥icami, V tej dobi je spoznala skupino iskreno slovensko misleéth ra-
zummnikov, do za enokovredno uveljavlianje slovenstva no Stajerskem ne zadoféata
le politidno delo in gospodorski odpor, temved da se moramo Slovenci no tem ogro-
Zenem delu nae defele v boju 20 narodnosini obstoj oboroditi tudi z veemi kultur-
nimi prvinami, torej tudi 2 znanosijo,

To spoznanje je pripomoglo k -ustanovitvi Zgodovinskega druftva v Mariboru —
Drvega slovenskega znonstvenepe druftva na ozemlju nekdonje Spodnje Stajerske.
Ze leto pozneje (leta 1904) je zadela v Maribory izhajati znanstveno revija — Casopis
za zgodovino in marodopisje. Kmalu 50 se pojavile na njenih straneh imene veline
vodilnih slovenskih znanstvenih delavcev. Z njthovimi razpravami si je Casopis za
zgodovino in narodopisje pridobil sloves v evropskem znanstvenem svetu. Maribor
in vsa severovzhodna Slovenija sta sze tako zacdela ustvarjalno povezovati z znan-
stvenimi ustanovami doma in v tujini,

Nacistiéni okupotor je kakor drugim kulturnim dejavnostim pretrgal nit Sip-
Henja tudi Casoplsu za zgodovino in narodopisje. Njegovo sedemintridesetletno izha-
janje pa smemo brez pridrikov oceniti kot tisto obdobje, ko sta Maribor in severo-
vzhodno Slovenija prispevala nojpomembneifi dele? k ustvarjanju in rastt slovenske
kulturne bitnosti, k izoblikovanju slovenske znanrstvene misli,

Okupacija je zelo molno prizadela vso defelo, $e posebej pa Maribor, zato je
po osvoboditvi z velikimi napori celil prizadete rane, In tako se je zgodilo, da ob
obnovljeni in povedani kuliurni dejavnosti le Casopis za zgodovine in narodopisje,
ki je imel tako bleitedo tradicijo, ni zadel porovno izhajati, Nasiala je vrzel, ki jo
bosta Maribor in severovzhodno Slovenija kliub mnogim objektivnim tefevam pred
zpodovino tefko opravifila.

Dvajseta obletnica osvoboditve je dala nove spodbude, pa tudi okoli¥dine so me
medtem bistveno spremenile. Obstojeltm kulturno-zranstvenim ustanovam se je
v letih 1959 do 1961 prikljuéilo ¥est visokodolskih zavodov ir tako je Maribor izpo-
polnil svojo strukturo ter postal resnidno pokrajinsko sredilfe z dejanskimi mo2-
nostmi za ponovno ofivitev raziskovalnega in znonstvenega dela.

Pobudo mso uresnidili Zdrufenje visokodolgkih zavodov, Zgodovinsko druftvo in
Zalolba Obzorja, prva dva kot izdajatelja, slednja kot zalofnica, In tako je pred naml
Do petindvajsetih letih presledka novi letnik Casopisa za zgodovino in narodopisje.
S tem se zafenja movo obdobje tvornega vkljulevanja severgvzhodne Slovenife in
Maribora v slovensko kulturro in znonstveno delo,

Ob tem dogodku cutimo doifnost izredi besedo zahvale tovarifema Franju Buju
in Janku Glazerju, nekdonjima urednikoma, za njuno dolgoletno ustvarjalno delo.



Zeleti je, da bi seznanjal Casopis za zgodovino in narodopisje domadi in tujl
znanstveni svet, po tudi §irfo domaéo jovnost, o preteklem in sedanjem dogajonju
» nadi socialistitni domovini, predvsem pa v severovzhodni Sloveniji, ki je bila doslej
v marsifem znanstveno slabo raziskanda. Imena znanstvenih delavecev, ki so oblju-
bil! svoje sodelovanje, so jamstvo, do bo obnovljeni Casopis za zgodovino in narodo-
plsje svoje plemenito poglanstvo uspeino opravijal.

Viadimir Brafi&



NA POT

Ko po vef ko fetrtstoletnem presiedku zopet stopa v na¥o znanstveno in sploh
kulturno jarnost Casopis za zgodovino in narodopisje, mu podpisane kot nekdanja
urednika Zeliva na pot, da bi svoje poslanstve opravijal smotrro in uspefno.

»Postanstvoe pomeni tu vel ko samo lepo besedo. Kot pokrajinske glastla je
Casopis za zgodovino in narodopisje v slovenskem znanstvenem revilnem tisku imel
tehtno nolago: da nudi pobudo in hkrati moZnost za zgodovinsko in norodopisne pro-
uéavanje (oboje vzeto &im ¥irfe) severnega dela Slovenije. Prav iz te misgli in v ta namen
je bil ustanovijen. Ozemije Slavencev je bila takrat Se razkosano na defele gustro-
ogrske monarhije, Izvestia Muzejskega drultva za Kranjsko, ki so izhajala v Ljubljani,
s0 se v glavnem omejevala na obmodje Kranjske, slovenski del Stajerske je bil pre~
pudlen — kolikor so ga splah obravnavall — nemikemu historiénemu dru¥tvu v Gradeu
in posameznim, sludajnim ljubiteljemn zgodovine. Tako so razmere same povzrodile in
pripomogle, da si je Maribor ustvaril lastno glasilo in da je to glasilo bile pokrajinsko
determinirano. Bil je to eden izmed izrazov prizadevanjs po osamosvojitvi, ki se je ob
prelomu stoletjg zalela javijati na raznik podrofjih, tudi no znonstvenem. s Ako hofemo
vetjati kot narod, morame se tudi v zrnanstvu postavitl na svoje nogex je %z leta 139%
zapisal prof. dr. Fran Kovadil, eden izmed ustanoviteljer in idejni utemeljiteli Zgodo-
vinskega druitva v Mariboru. Dragocena je v tem pogledu bile pomoé, ki sta jo pri
oblikovanju nove organizacije in njenega (‘asopisa nudils profesorja graske univerze
dr. Matija Murko in dr. Karel Strekel. Ta pomol je od vsega zadetka dala Casopisu
potrebno vifine in Eirino in nakazala pravilno reditev za osrednji problem znanstvenepa
dela v provinei: da ostane zvesto svojim specifidnim nalogam, ¢ se vendar organsko
vkijudl v celoto in mora zato seveda nujno biti kvalitetno, Ob fe skromnih pogojfih za
znanstveno dela, ki jik je ob ustanovitvi Casopisa nudil Maribor (mesto v nemski upravi,
do prizadevanjg Slovencer nerazpolofeno, knjifnica in arhiv Jele v nostaianiu), je proi
urednik prof. Anton Kaspret ubral pravo pot, ko je piflemu $tevilu domaéih sodeleveev
znol pridru¥iti zgodevinarje in narodopisce {z cele Slovenije, hkrati pa poleg poklicnih
strokovnjakov znal tudi ljubitelje pritegniti tako, da je njlhovo dele bilo Casopisu
v korist. Kaspretovi nasiednikl so to pot nodaljevali, Tako se je krog sodelavcev pri
Casopisu {zoblikoval v delovno skupnost, v kateri so se tovariko drufili pisci domasini
in pisct od drugod, univerzitetni profesor in zgodovinar samorastnik, kakor to nazorne
kafeta sumariéna vsebinska pregieda Casopisa: kazalo za proih dvajset letnikov, {zdano
leta 1926, in kazalo za naslednjih petnojst letnikov, objavijeno v prifujoél publikaciji.
Prepridang sva, da bo taka delovng skupnost tudi v obrovijenem Casopisu eno od nje-
govih zrnadilnosti in hkrati njegovih odlik; upava pa tudi, da bo deleZ Maribora samega
sedaj, ob njegovi sedanji zmogljivosti, lahko velfl in pomembnej#, kot je bil nekod.

Dolga leta molka so delu nekdanjega Casopise dals 2nalaj zakljucenosti in ga
uvratila v zgodavino. Mnogi od njegovih sodelavcev 80 v tem fasu umrii. Podrobno je
njthovo sodelavanje zabelefeno v obeh %e omenjenih Kazalih, vsaj imenoma in vsaj
‘tistik, ki s0 sodelovali s pomembnej¥imi prispevki, pa se moramo spomniti tudi tu. Ko-
tikor imava podatke, so v tem razdobju umri: prefernosiovec dr. Avgust Zigon — ustre-
tjen 15, julija 1941 v Liubljani; raziskovalec slovenskega ljudskega prava prof. dr. Metod
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Dolenc — umrl 10, oktobra 1941 v Liubljani; prof. dr. Fran Ieié, sodelavec Casopisa od
prvege do zadnjego letnika s Stevilnimi &lanki in zapiski iz literarne in Kuliurne pre-
teklosti Jtajerskih Slovencev — umsl 1. julija 1942 v Lijubljant; dr. Avgust Pirjevec —
umrl 9. decembra 1943 v nemikem tabori¥éu Gusenu pri Mouthausnu; zbiratelj arhiv-
skega gradiva Miroslav Premrou — umrl 5. marca 1944 v Gorici; jeztkoslovec dr. Anton
Breznik — umsrl 26. marca 1944 v Ljubljani; dr. Maks Kova&it — ubit 2. aprile 1945
v Jasenovcu; umetnostni zgodovinar dr. France Mesesnel — ubit 4, maja 1945 na Tur-
jaku; literarnt zgodovinar in etnograf dr. Jo¥a Glonar — umrl 1. novembra 1846 v Ljub-
Ujani; literarni zgodovingr dr. France Kidrié — umrl 11. aprila 1950 v Ljubljoni; Eastni
flan Zgodovinskega druftva prof. dr. Matija Murko, na &igar pobudo sta Zgodovinsko
druftvo in njegovo glastlo v obmodje svojega dela poleg 2godovine privzela tudi narodo-
pisje — umrl 11. februarje 1951 v Pragi; arheolog prof. dr. Walter Schmid — umrl
24. marca 1951 v Gradcu;. numizmatik Egon Baumgariner — umrl 8. zeptembra 1951
v Bludenzu na Vorarlber§kem; prof. dr. Vdclav Burian — umrl 25. maja 1952 v Pragi;
dialektolog prof. dr. Fran Ramov¥ — umrl 16. septembra 1952 v Ljubljend; dr. Alojzif
Remec — umrl 21. novembra 1952 v Ptuju; krajevni zpgodovinar Josip Mravljak — umrl
1. novembrg 1953 v Vuzenici; arheolog dr. Viktor Hoffiller — umrl 17. januarja 1954
v Zagrebu; odbornik in dolgoletnd podpredsednik Zgodovinskega druidtve dr. Josip To-
mindek, pizec §tevilnth porofil — umrl 22, marca 1954 v Celju; odbornik dr. Anton Dolar,
avtor biografije o dr. Karlu Glaserju — umrl 4, maja 1954 v Zagrebu; dr. France Kotnik,
glavni etnagrafski sodelavec Casopisa in kot prosvetnt in¥pektor utemeljitel banovin-
skega arhiva v Mariboru — umrl 6. februarjo 1955 na Dobrijah pri Ravneh; zgodovinski
etnagraf prof. dr. Jakob Kelemina — umrsl 14, maja 1957 v Liubljani; Jezikoslovec prof.
dr. Rajko Nahtigal — umrl 29, marca 1958 v Ljubljani; cerkveni zgodovinar profesor
dr. Franc Ksaver Lukman —umzrl 12, junija 1958 v Ljubljani; zapisovalec [Judskega blaga
Vinko Mdderndorfer — umrl 10, septembra 1958 v Celju; glasbeni zgodovinar Hinko
Druzovié — umrl 26. decembra 1959 v Mariboru; Matija Munda, zgodovinar mariborske
alipice« — umrl 27, decembra 1959 v Slovenjem Gradeu; muzealec Anrton Smodié —
umrl 15, maja 1960 na Visokem v Bosni; zapisovalec ljudskege blage dr. Josip Safel —
umrl 24. aprila 1981 na Prevaljeh, arheclog dr. Mihovil Abramié — umr} 8 maja 1962
v Splitu; umetnostni zgodovinar dr. Franjo Stjanec — umrl 17. jonuaria 1964 v Mdri-
boru; dr. Alojzij Tritenjak — umrl 25, jenuarje 1964 v Mariboru; dolgoletni sodelavec
s &lankt o ljudskem pismenstou prof, dr. Ivan Grafenouer — umrl 29, decembra 1964
v Lijubljeni; odbornik in veé let tajnik Zgodovinskega drultva dr. Pavel Strméek, pisec
doneskov h krajevnt zgodovini — umrl 5. junija 1965 na Polzeli. Z delom, ki so ga na-
vedeni prispevali, jim bo v Casopisu ohranjen &asten spomin.

Obnovijeni Cesopis za zgodovina in narodopisje stoft pred novimi nalogomi, za
refevanje teh nalog bo potreboval novih sodelavcev, Zeliva urednitve pri njegovem
nelehkem, a lepem delu, kakor je nevade pri ras, da Zelimo ljudem, ki delajo na polju;

Sreéo dobro!

Franjo Ba# - . Janko Glazer



Janko Glazer

‘0 ZADNJI STEVILKI PREDVOJNEGA CASOPISA
ZA ZGODOVINO IN NARODOPISJE

Novi &asopis za zgodovino in sorodne vede, ki zadenja s tem letnikom izhajati
v Mariboru, v dveh pogiedih navezuje na predvoini Casopis za zgodovino in naredo-
pieje: prevzel je po njem naslov, objavlja pa tudi dva prispevka (Miinarjevo poroéilo
Iz rimskega Qzidja v Krajinl in del Minafkove razprave Nekdanja lekarna v Ollmju),
ki bi biia morala izitl e v predvojnem Casopisu, v sklepni 3tevilki ietnika za leto 1640.
Te] povezavi naj veijajo tudi vrstice, ki jih dostavijam tu kot takratni sourednik Cazo-
pisa. Kar porofam, porofam v glavnem po spominu, podrobnosti pa navajam po Ko-
respondenel takratnega urednidtva, koiikor se je ohraniia (veflnoma v tukalinjem
pokrajinskem arhivu, deloma v tudijski knjiZnici), in po krtatnem odtisu $tevilke, ki je
takrat morala ostatl neizdana, feprav je bila za tisk pripravljena.

Ko je 19. marea 1939 dr. Fran Kovadif, predsednik Zgodovinskega drultva in hkrati
urednik Chasopisa, umri, sva urednistvo prevzela s prijateljem Bajem, on kot giavni
urednik, jaz kot gourednik, Oba sva Ze prej prl urejevanju pomagala, ziasti od ieta 1020
naprej, ko so bili uvedeni povzetki v svetovnih jezikih. En ietnik (za leto 1837), posveden
Kovatitevl sedemndesetietnici kot Kovadidev zbornik, sva v celot! pripravila In urediia
sama. Za posebno 3tevilko, posvefeno Ptuju ob 3tiridesetietnici ptujskega Muzejskega
drustva, pa je 2e pred tem (1833} dal pobudo in tudi imel glavno skrb zanjo Franjo Bai,
takrat tainik Zgodovinskega drudtva. Tako v uredniikih poslih nisva biia novinea, ni pa
tudi bilo potrebno, da bi uvajala izrazite novosti. Program je bii éasopisu dan %e z na-
siovom {(za zgodovino in narodopisie) in z deiovnim obmodjermn Zgodovinskega druitva,
ki je revijo 1zdajalo. Kot zgodovinako in narodopisno glasiio severnega dela Slovenije
je revija od vsega zadetka imela nalogo, da gojl in obravnava vprafanja, ki spadajo
v okvir teh dveh disciplin in njunih pomoZnih ved ter ze nanadajo na navedeno ozemlje.
Kolikor ava ta osnovni program gku3ala dopolnitl, je 3lo predvsem za boij smotrmo in
boij intenzivno izvajanje danih nalog. Ziasti sva vedji poudarek skufala dati obravnavi
regfonalnega slovstva, da bl Casopls za zgodovinske In narodoplsnoe proulavanje in
spoznavanje severnega dela Slovenije postal &imbol] vsestranski in nepogredijiv infor-
mator, enako potreben doma#inu kakor tujcu, ki ga zgodovina In narodopisje tega ozem-
lja zanimata, 2al je prav to prizadevanje v praksi naletelo na teave, ker skoraj ni biio
mogode dobitl ustreznih porotevaleev, tako da sva morala vellk del porofil in beieZk
pisati urednika sama, de se nlsva hoteia lzneveriti iastnemu programu. Se v enem pogledu
gva skudala dolo¥neje opredeiitl program revije, kar sicer ni blio povsem novo, vendar
do takrat izjema: da bi poleg navadnih, snovno nevezanih Stevilk od &asa do &asa izdla
vsebinsko zaokrofena Stevilka, posvefena doiofeni pokrajini ali dolodenemu problemu.
Zamisel je biia Bafeva, njen namen je bll, da bi v delo, kl naj bl ga Casopis opravljal,
priflo ve¥ nadrtnosti, zlasti da bi to delo zajelo tudi obmoé&ja in pmbieme, ki so bill de
malo raziskani in zanemarjeni.

Ze prvi Steviiki, ki sva jo uredila (CZN 1989 1—2), bi biia rada dala tak znaéaj in
jo posvetiia Mariboru, kraju, kjer je Zgodovinsko druidtvo imelo svoj sedeZ in kler je

. izhajal Casopis — a zamisel se je dala lzvestl samo glede glavnih prispevkov (mono~
“grafija o dr. Franu Kovadifu, razprava o Bernardu Maribor8any, porotiio o numizma-
ti¢ni najdbi v Mariboru). 1zrazito pokrajinska pa naj bl bila sklepna $tevilka naslednjega
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letnika (1940) — Stevilka, o kateri tu pifem; zamisljena je blia kot ~krajinska«, po-
. svefena Krajini, ozemlju med Savinjo, Savo, Sotlo in Halozaml, podrofju takratnih
sotnih okrajev Ropgatec, Smarje in Kozje. Z njo bi se bil moral letnlk koné&atl, zato sva
jo zafela pripravljati takoj po novemn ietu 1940,

Med prvimi, ki so obljubiil sodeiovanje, je bii dr. Pavel Strmiek, ki je zamlsel
~3marske« Steviike (kakor jo je imenoval on) Z veseljem pozdravil, saj je bii tamkajinji
rojak (doma od Petra na Medvedjem seiu). Pridobil je za sodeiovanje dr. Draga Musiéa,
razen tega opozZoril na umetnostna zgodovinarja dr. Franceta Mesesnela in dr. Staneta
MikuZa ter na dr. Josipa Sadia, ki je kot doigoieini sodni predstojnik v Smarju nabral tam
mnogo ljudskega biaga, zlasti o Lember2anih, Vendar je od vsega tega dozorei za objavo
samo Mufiéev #lanek o liovikovih votivnih freskah v romarski cerkvi na Sladki gori, ki
jih je avtor anaiiziral z medicinskega vidika. Strmkov prispevek Pol stoletjg trga
Smarje pri Jeifah je ostai neuporabijen, ker je bil preve# samo kompilacija, samo po-
ljudno informativen. Zakaj se nista odzvala dr, Mesesnei in dr."MikuZ, se ne spominjam
vel, Dr. Josip Safel je 10. maja 1940 sporofil, da mu »nikakor ni mogofe sodelovati«

Nenapisan je ostai tudi demografski pregied Krajine, ki ga je prevzel Hrvoj Maister
(dopis 24, februarja 1840), pa se mu je delo zataknilo, ker je gradivo, ki ga je mogeli
zbratl, bilo preveé pomanikijivo. ‘

Profesor dr. France Kidrié je obijubil, da napife nadaljevanje in- konec Zianka

o Rogadki Slatini v situacijskih naértih, siikah in memoarih, katerega prvi del je objavil
tri leta prej v Kova&ifevem zborniku (CZN 1937, 163—182). A namesto &ianka je 18. aprila
1840 poslal opravigilo: ~Clanek glede Siatine je zastal, ker sem v zadnjih mesecih hudo
hudo osebno drugje angaZiran: borba za dovoljenje sina, da se vrne iz emigracije borba
za doloéitev ljubly. sodidéa; proces (12. t. m.), bolezen; itd., itd«
’ Kakor v tem primeru-se je uredni$tvo moralo odre(ﬁ Ee vratl sodelavcev in pri-
spevkov, deioma Ze Zisto konkretno napovedanih. Profesor dr. Balduin Saria je name-
raval pisati »0 Prelaskem« in »sploh o antifnih spomenikih in naselitvi tega kraja«
(dopis 15. maja 1940), a preden je namero izvriil, so ga spremenjene politifne razmere
dotedanjemu njegovermu delu odmakniie. Profesorju dr, Milku Kosu je hodilo navzkriZ,
ker ni imel pri roki teme, ki bl bila primerna za krajinsko 3tevilko. 10. februarja 1041
je pisai Bafu: »O sv. Hemi sem mnogo misiil. Vendar bi me pogiobitev v'ta problem
le preveé zavedia od stvari, ki jih imam sedaj v deiu in naértu, Zato Ti moram giede
Heme zaenkrat ofdgovoriti negativiio.« Uredniitvu je to bilo opozoriio, da je pokrajinska
omejitev tematike lahko tudi ovira. Iz enakega rrazioga je izostal dr. France Kotnik, giavni
Casopisov narodopisec (dopis 21. januarja 1941). Profesorju dr. Francetu Steietu je so-
delovanje onemogo&ila stiska s fasom: »Svete gore imam v evidenci, zadnje in prihodnje
tedne pa imam zelo malo ¥ oblasti svoj fas. PoZivém, uvidim!« (Dopis 18. februaria 1941.)
Rahlo upanje, ki ga izraza zadnji stavek (e homo Ziveli, bomo videli), je ostalo Zal
neizpolnjeno, -

Tako je urednidtvo prav pri glavnih in najpomembnej$ih sodeiavcih trka]o vedi-
noma zastonj. Pa tudi tisti, ki so se vabilu odzvali, s0 se ogla¥ali z zamudami. Med prvimi
sta bila mr. Prane Minaiik in prof, Ivan Mlinar, a tudi njuns prispevka (ohjavljena sedaj
v temn letniku) sta bila na razpolago Sele v drugi polovici leta 1940, siike k Mlinarjevernu
porofilu celo 3eie v februarju naslednjega leta. Vse drugo je zaéelo prihajati kele po
novem ietu 1841, V januarju tega leta sta poslala obljubljena prispevka dr. Drago Musif
(e omenjeni #lanek o sladkogorskih freskah) in Josip Wester {0 korespondenci med
AZkercem In Sketomn), pribliZzno takrat je nastal tudi £lanek o pismih dr. Antona Korodea
dr. Franu Jankovifu, ki ga je napisal urednik Bas, da bi Casopis Koroievo smri namesto
z obiZajnim nekroiogom zabeleZil z doneskom k nadi politifni zgodovinl. Zadnjl je bil
profesor dr. Fran IleXié, Pripravijai je za »savinjsko-savsko-soteisko~ Steviiko (kakor jo
je imenoval on) dva prispevka. Enega (Dr. Stefan Kobevar prvikrat zdravnik v Celju,
1836), je poslal konec februarja aii prve dni marca, drugega (Gradéinski oskrbnik in
okrajni komlisar Josip Herzog v Podfetrtku) Zeie sredi marca. Tega, &e se prav spomi-
njam, nismo mogli ve® dati v tiskarno, ker je bilo Ze prepozno; vsekakor ga med krtag-
nimi odtisi nl. Tudi rokopis se ni ohranil. Tako je ta »druZabna slika takratnega Pod-
éetrika«, kakor je razpravico oznafii Ilefif sam, ko jo je 19 februaria 1841 napovedal,
%al izgubijena. Izdelana je bila zelo podrobno in #e 1. apriia 1641 je avtor poslal ved
strani dostavkov in popravkov, da bi bila siika &im popolnejia. Znafiina za razpoloZenje
tistih dni je Zelja, dodana na koneu pisma: »Ut salva sit civitas Mariborensis vineaeque
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slovenae omnisque Jugoslavial+ (Da bi ostala nedotaknjena mariborska 2drufba —
misljenc je Zgodovinsko drultve — in Slovenske gorlce in cela Jugoslavijal)

Takrat je itevilka e v celoti bila v tiskarni, gradivo postavljeno, deloma tudl Ze
korigirano, prvi &lanek (Mlinarjev) lomijen. Tudi kliSeji (k Mlinarjevemu, Minatiko-
vemu in Mufiéevernu besedilu) so bill pripravljeni. Bll pa je tudi %e zadnjl ¢as — ne
samo, da se konfa letnik za prejinje leto, ampak %e iz drugega razloga. Spomladi
1941 (konec aprila all v maju) naj bi se bil odprl pokrajinski muzej v Mariboru, hkrati
naj bi tu bilo tretje zborovanje slovenskih zgodovinarjev — in ob tej priloZnostl naj
bi bil tudi iziel Casopis.

Z vdorom Nemcev, ki s0 9. aprila zasedli Maribor, je vse {o postalo nemogote. Za
komisarja Mariborske tiskarne, kjer se je takrat Casopis tiskal, je bil dolofen sicer Egon
Baumgartner, ki je kot priznan numizmatik bll odbornik mariborskega Muzejskega
druttva in tudi sodelavec Casopisa — a proti direktivam takratnih oblastnikov je bil
seveda brez moéi 1n ni mogel dovoliti, da bl se Ze pripravljeni Casopis natisnil, éeprav
je kot znanstveno glasilo bil nepolititen in z zamenami mednarodng priznan,

Tako je zadnjl predvoini letnik ostal torzo. Ce bi bila sklepna itevilka izéla pravo-
Zasno, Se v letu 1940, bl se to ne bilo zgodilo. Do zamude pa je prislo, kakor se 1z nave-
denih podatkov vidl, ker uredniftvo ni imelo pravoéasno na razpolage potrebnega
gradiva, To se ni zgodilo samo pri {ej Stevilkl (Zeprav pri tej posebno obéutno), ampak
se je dogajalo tudl drugade. Ponovno je uredniitvo bilo postavijeno pred dilemo: ali se
zadovoljiti tudl 2 manj kvalitetnimi prispevkl in tako letnik napolniti, ali pa rajsi
tvegati zamudo,

Zelim, da uredni$tvo sedanjega Casopisa takih tefav ne bi poznalo.



Stanko Fahi¢

ANTICNE GOMILE V SLOVENSKIH GORICAH

Poglavitna znadlinost arheolotke dediiéine Slovensklh gorle, kl imajo sicer kaj
skromne prazgodovinske najdbe, je veliko Stevilo antiénih (provincialnih) gomil, od
katerih jih je sedaj ohranjenih Ze pribliZno 800. Soded po ledinskih imenlh »Gomile« .
na danes kultiviranih zem?jiséih in drugih podatkih pa jih je bilo prvotno §e precej ved
{sl. 1).! Bogastvo te vrste najdb daje pokraiini v okviru Slovenije posebno mesto, hkratl
pa jo prikljuduje kot juZni obrobni predel velikemu prostoru z gomilami, ki se &irljo

TERRELICH
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8. 1. Anti®ne gomle v Slovenskth goricah. Stevilke najdid® ustrezajo #tevilkam abecednega
seznama
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po vzhodnl Avstrifl in zahodni MadZarski do Donave, juino od tod pa po redkejilh
najdbah onstran Drave le e izjemoma v Savinjsko dolino.

. Tako itevilne in po zunanjem videzu tako ofitne gomile so gotovo Ze zgodaf zbu-
diie zanimanje prebivalstva, bodisi da je zadevalo obnje pri izravnavanju zernljii¢ v
obdelane povriine, bodisi da Je v njih iskalo zakladov, zlasti po tukaj zakoreninjenem
Yudskem izrodilu o »Atilovem grobu« Kako daled nazaj sega to, ne vemo, ker so prvi
podatki o kopanjih gomil znani iz Zupnljskih kronik in drugih poroéil Seie iz prve
polovice 189, stoletja. Takrat — morda pa Ze pref? — so prigell tudi nekaterl izebraZenci
iz iastne vneme razkopavatl gomile in zbirati najdene predmete, ki so nato poredko
prispeli v gragki Joanej, vedinoma pa so se porazgubili. Tako sta leta 1830 radgonski
dekan Maul in zdravnik Onderka razkopala nekaj gomil v Podgradu in na juinem
konceu Gornje Radgone? Med leti 1822 in 1837 je dal razkopati gomile na cerkvenem
zemljidéu v Ormo2u Zupnik Wagner, ki je zbrane najdbe izroil okrajnemu komisarju
Kadi, iz #lgar rok je nato le en novec dospel v Joanej.? ¥V ljutomerski okolici je v tem
tasu deloval kaplan Franc Vrbnjak, ki je razkopal vrsto gomil v Grezoviéaku, skupaj
z dekanom Jaklinom in najemnikom Braneka Gottweissom pa tudi gomile med Ceza-
njevei in Norfinci. Le majhen del teh najdb se je ohranil v Joaneju, vefina jih je
bila v Ljutomeru unidenih.f Z novih sluzbenih mest v Veliki Nedelji in Benediktu je
Vrbnjak prav tako razkopaval gomile v okolici in prvi med domaégini 1fubltelji podiljal
graikemu zgodovinskermu drudtvu podrobnefSa porofila®

Med izobraZenci, ki so se ogrevali za raziskovanje starin, je bil zdravnik J. Kraut-
gasser iz Cmureka, ki je kopal po gomilah okrog tega mests in prvi o tem delu tudi
poroéai v strokovnl tisk.® Razen tega so se nekateri kaplani podeZelskih fupnij fe v drugi
polovici 19, stoletja ukvarjali z brskanjem za starinami po gomilah in 8 tem storili
znanostl povedini kaj slabo uslugo. Na prehodu stoletij je bila taka prizadevnost oditna
ziasti v osredju Slovenskih goric okrog Benedikta in Cerkvenjaka, kjer sta se trudila
benedifki kaplan Munda in kaplan Ploj iz Cerkvenjaka. Toda medtem ko za drugim
nl ostalo niesar, je Munda veiik del nabranih predmetov daroval zgodovinskemu
drubtvu v Marlboru In so sedaj shranjeni v mariborskem muzeju.” Kopall pa so tudi
anonimni domadéini, ki 50 v vnemi za iskanjem zakladov odkrite predmete vedinomsa
zavrgll, tako o temn delu ni ostalo nobenih poreéil Med njimi je bil véasih tudi kak za
starine vnet &lovek kot npr. domatin A, Brunéi¢ iz Crmlje, ki je razkopaval grobove
v gomilah doma#ih in sosednjih gozdov, in Zgar pismo o tem delu je D, Trstenjak leta
1881 objavil v Kresu® To delovanje nl prenehalo do najnovejiega &asa; po gomilah
v Baloveih, Mikiaviu pri Ormo2u, Lastomercih, Strmi gori in drugod so brskall tudi
$tudenti in drugi radovedne?i?

Prvi strokovni posegi v gomilna grobi¥éa po Slovenskih goricah so zelo pozni —
tele v tridesetih letih 20. stoletja, saf je bila vnema poklicnih arheologov v Zasu velikih
arheoloskih odkritij po letu 1875 usmerjena na vedja in pomembnejia najdita, kakrinih
v te) pokrajini ni. Za posegom F. Kovaéi¥a v eno izmed zamarkovskih gomil leta 1921
sicer nl ostalo podrobnih poro#l,' pa# pa je mariborskl arhivar F. Baj leta 1930 raziskal
dvoje gomil v Betarovi in Radehovi pri Lenartu in svoja odkritja prvi tudi strokovno
objavil.! Tudi v poznej¥em #asu je to podroéje arheolo¥kega raziskovanja ostalo ome-
jeno na zaititne posege in priloZnostna kopanja, Tako Je plsec leta 1956 raziskal Zest
gomil pri Zg. Volitini, ker jih je ogroZal Kamnolom, porodilo o tem pa je vkljudeno v ta
sestavek. Ob topografskih pregledih pokrajine v zadnjih letih Je bilo nekaj sond naprav-
ljenih tudl v razlidne gomile, vefinoma skromne najdbe v njih pa so blle objavljene
v Varstvu spomenikav, ali pa s0 omenjene spodaj (Gomilei), 12

Ceprav fe problematika slovenjegoriskih gomil zanimlva zlastl zaradi razlotevanja
Zeleznodobnih (halitatskih) pokopov od antiénih (provincialnih) na istih grobiféih, a
tudl zaradi vrste druglh nerelenih vprafanj, ki so omenjena na koncu tega sestavka,
nimajo niti sosednji muzeji niti druge sorodne ustanove za bliZnjo prihodnost v nadrtu
proulevati teh najdb. Zato ni pric¢akovati, da bi pritujodi oris, ki daje predvsem pregled
dosedanjega poznavanja razprostranjenosti najdif¢ in stanja raziskanosti anti¥ne po-
selitve Slovenskih goric, 2e kmalu z novimi odkritji doZivel bistveno popolnej$o razlago.
Ker bodo najdi¥¢a z gomilami topografsko podrobneje objavljena v Arheolofki kartl

~ Slovenskih goric, ki je v pripravi, zafema spodaj navedeni seznam le najnujnejfe infor-
mativtie podatke, Vanj so vkljufena vsa gomilna grobiféa, éeprav morebiti niso vsa
anti¢na, a ker fih najve#jl del le pripada temu &asu in ker danes %e ni moZnostl zanes-
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1jive razdelitve, je smotrno, da so objavljena na tem mestu. V sestavek je vkljuZeno
tudi 8e neobjavijeno gradivo iz gomil, ki ga hramJo muzeji v Mariboru, Ptuju in
Gradcuy, koilkor e blio seveda dostopno.B3

SEZNAM NAJDISC

1. ‘Andrenci. Grobisfe: 13 vefinoma nepodkodovanih gomil v gozdu parc. 875/1 in
693. Najdb ni (AV 5, 1954, 320 s). — GrobidZe: 4 deioma 3e ohranjene gomile v gozdu
pare. 272/2 v neposredni bli%inl ostankoy antiénih stavb, Najdb ni (VS 7, 1960, 327). — Tri
posamifne neposkodovane gomiie v gozdovih pare. 686, 813/3 in 1005/1 (VS 6, 1965, 165).

2, Benedikt, Grobide: 16 vezinoma razkopanih gomil v gozdu pare. 429/1 nad vasjo.
Najdbe so deloma izgubijene (Voditelj 3, 1800, 376). — Dve posamifni vedinoma raz-
kopani gomiii v gozdovih pare. 66/« in 434/2. Najdbe niso znane (VS 7, 1960, 202),

Iz gomil pri Benediktu ter sosednjl Trotkovi in Zg Rofici lzvirajo predmeti, ki
jih je pred letom 1900 izkopal kapian J. Munda, O najdbah je znanih le neka} podatkov
v Zupni kroniki v Benediktu in Zmazkovemn flanku v Veditelju. Sode# po teh poroéilih
so bili v gomiiah najdeni kerami#ni izdeiki in kovinski predmeti z novei, ki pripadajo
deioma starejii 2elezni dobi deloma antiki. Tu 50 navedene ie antifne posode v mari-
borskem muzeju, deprav ne izvirajo vse iz gomil v Benediktu samem {(glej tudi Trot-
koval)

. sivo rjavkast trinoZnik, v. 7,6-—6,7, 0. 15,6, u. 14,7, d, 10 e, Inv. Bt. A 423, (T. 1, 1),
. siv kroinik, v. 3,7, u. 8 0z, 12, d. Sem. Inv. 3t. A441(T. 1, 3),
. siv pladenj, v, 2,8, u. 12,7, d. 7,7 cm. Inv, 3t A 442 (T. 1, 6),
. &rn kroZnik, v, 4,6, u. 12 oz, 15,3, d. 5,6 cn, Inv. 3t. A 443 (T. 1, 4),
, sivkast kroZnik, v. 3,5—4, u. 11,7, d, Sem, Inv, 5t. A 444 (T. 1, 5),
. riavkast ionec z vrezanimi pasovi valovnic in navpiémh &rt, v, 20, 0, 16,4, u. 11,7,
d. 9,6 cm. Inv, Bt. 459 (T. 1, 11),

7. noga neznane posode z vrezanimi voderavnimi &rtami, v. Se T7,d 85 em. Inv it.
AlT44(T. 1,7, it

8. temno siv pokrov z gumbom, okrafen s értami preénih mbéastih vtisov, pr.16,
v. 5,3cm. Inv, Bt, A 1745 (T. 1, 8),

8. siv pokrov z gumbom, od vrtenja naglebljen, pr. 16, v. 54crn Inv. &t. A 1746
(T. 1,10),

10. del stene in izvihanega roba ionca z vrezanimi valovnicami in navpiémmi
¢rtami, vel. 6X8,7 cm. Inv, &t. A 1747 (T. 1, 9},

11. #rnikast neokrafen ionec, v. 23,2, 0. 20,5, u. 17, d. 65cm Inv, §t. A 1742 (T. 1, 12},

12. obnovljen temno siv trino#nik, v. 7, 0. 17, u. 15,5, d. 10 cm, Inv, §t. A 1750 (T. 1, 2).

3, Berkovcl, Unifene domnevne gomile na njwah severovzhodno od vasi (F. Ko-
vadl¥, Ljutomer, 3, 5).

4. Bi§. Unifene gomlie na kultlviranih parc, 704/2—3 in 710/3 z ledinskim imenom
~Gomile« v severnem deiu vasi, Najdbe so izgubljene (Kres 1, 1681, 676 s).

5. Blagud. Tri posamitne nepofkodovane gomile v gozdovih parc. 317/1, 322/2 in
426/1 (VS 6, 1962, 219). :

6. Boraﬁeva. Dve nepolkodovani gornm v gozdu pare. 163/2 zahodno od vasi (si. 2).
VS 8, 10682, 210,

7. Bratonetice. Po dve nepoékodovani ozimma 2 oranjem lzravnani gomili v gozdu
parc. 1216/2 in na njivi pare, 385 vzhodno od vasi (si, 3). VS 17, 1960, 327.

6. Brengova. Grobi%ée: 15 deloma razkopanih 'gomil v gozdu pare. 724, Najdbe iz
kopan} kapiana Pioja so izgublijene (AV5, 1954, 32258). — GrobidZe: 15 vefinoma razko-
panih gomil v gozdu pare, 2680/1. Razkopal jih je lets 1864 1astnik, da bi pridobii kamenje
za gradnjo, ki je najdbe zavrgel (AV 5, 1954, 323 s). Inventar ieta 1983 unifene gomiie (v
mariborskem muzeju inv, 5t. A 2709—2717, 2720} je objavijen v VS §, 1865, 175. — Nekaj
gomii Je bilo unifenlh tudi okrog domaéije Kozarjevih v Brengovi 60, o najdbah ni
podatkov (VS T, 1860, 327 s},

9, Buledovci, Ledinsko ime »Gomiie« po njivah severovzhodno od vasi.

10. Cezanjevei, Grobisde: Neznano stevilo gomii na travnikih parc. 612 in sosednjih,
od katerih je le ena delno ohranjens, Razkopavaii so Vrbnjak, Jaekiin in Gottweiss,

o ke O3 B
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nekatere so izravnall domaéini (opomba 4). Razkopana je posamléna gomlla v gozdu parc.
4/1 (k. o, NorSinci), nedalet odtod. Zahodno od nje v istem gozdu so §ilrl razkopane
gomile, Po Vrbnjaku je bilo v gomilah najdeno: »deloma oglenina In razbite fare, deloma
razbil! kost oklepov, &elad in osti kopij, deloma ostanki Zelezne konjske oprave In rimski

.rﬂ.-".-.'-“' e N

(]
]
-
;
d

Sl 2. GomUl-dvojfka
pri Boratevl (od severovzhada)

T

novec Hadrijana, ki so ga poslali v Gradec«, na drugem mesiu pa tudi »obrabljen
#rmeljni kamen iz trahita«, Po MhVSt 5, 1854, 116 s0 bile tod (In v Grezovifaku) najdene
~#are s pokrovi, sklede, lonci«, V Joanej je (po Letnith poroéilih) prispelo: »rumeno
siva Zara, skleda, lon&ek, pokrov Zare«, tudi »rimski bakreni noveci« (JJ 14, 1825, 14 s),
»¢aga in fibula« (JJ 16, 1827, 12), »deli rimskih &ad, skled, del posode s kosimi« (JJ 20,
1831, 11) ter ~fragmenti posod iz terre sigillate« (JJ 64, 1875, 15). Od tega je bilo do leta
1964 mogode ugolovili:

1. siva vreéasta posoda, v, 21,5, 0. 16,5, u. 5,5, d. 8 cm, 1nv, &t 533 (T. 2, 3),

2, fragmentirana rdeékasto rjava skodeliea, v. 3,5, u. 9 oz, 12,5, d. 6 cm. 1Inv, 3, 4208
(TH2

3. steklen longek, v. 4,3, 0.5, u. 4, 4. 3,2 cm. 1nv, 3. 2124 (T. 2, 1).

Drugih predmetov 1z ljutomerske okollce v inventarnih knjigah Joaneja ni
vpisanih. Zadnji inventarni pregled noveev je podal F, Pichler {(Reperiorium der steiri-

. 513 Primer z oranjem
izravhane niZje gomile pri Brato-
neéleah {od vzhoda)

schen Miinzkunde 2, 1867), ki nakteva »iz ngtbmei‘d% bronast novee Trajana {38), Hadri-
jana™(47), Lucile {72), Antonina (75), Komoda (77) in zlainik Dioklectjana {169). Prim.
tudt F. Pichler, Text zur Archaeologischen Karte von Steiermark (Text), 1879, 30 (Lju-
tomer).

14
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T. 2. Liutomerska okollea (1—3), Zamarkova (1), Salovel (5—8), Zg. S%avnica (—8). 1 = 1, 1—8 = Y

15



11, Cven, Ledinsko ime »Gomile- po kuitiviranem zemlj:ﬁéu je okrog osnovne Sole
(VS 9, 1965, 142).

12, C‘reﬁnjevci Leta 1829 je bila izravnana gomila severovzhodno od vasl. Po Vrb-
njaku so v njej nadli: »le nekaj ogienine in drobne &repinje nekega lonca« (F. Kovadit,
Ljutomer, 8).

13, frmlja. Grobi¥&e: 11 3e ohranjenih preteino razkopanlh gomil v gezdu pare,
175/1 in 6 (k. o. Bigefkl vrh). Razkopal je vefinoma A. Brunéi# ieta 1880, Najdbe »lonee, -
&repinje posed, bronasta igla, novee Vespazljana« so izgubljene (Kres 1, 1881, 878; CZN 1,
1904, 95). — Grobiite: 3 nepofkodovane gomile v gozdu pare. 70/1 in 71/1 nedalet stran
proti jugozahodu. — Grobi¥€e: #e 3 chranjene gomile na robu gozda pare, 7T1/7 juZno od
prejinjih skupin, ostale na sedanji njivi parc. 74/7 so hile okrog ieta 1900 izravnane.
V njih so nadlli [po F Ferku, Ferlen-Tagebuch (FTB), 1899, dodatni zvezii®t — med
zapuséino v Joaneju] »&repinje iz sive gline, velik lonee, skiedo, skodele, kosti in pepel«,
kar je danes vse izgubljeno, — Grobiife: 5 deloma razkopanih gomil v gozdu parc, 884/3
na severnem robu doline. Enoc je leta 1936 vedinoma odkopal lastnik In naSel v njej
»wrazbit lohec In novecs, cboje je izgubljeno (VS 9, 1965, 142). — Neposkodovana je posa-
mifna gomila v gozdu pare. 55, Veliko gomiio »v érmlenskih Ieseh« omenja A. Bruniié
{Kres 1, 1881, 677).

14, Dobrava, Razkopana in nepodkodovana gomila v gozdu parc. 1087/1 in 1808
{k, 0. Stara Nova vas). Najdbe so izgubljene (VS 8, 1962, 219),

15. Dragotinel, Grobiste: 3 preteino razkopane gomile v gozdu pare. 744 na hribu
Strmec juno od vast. — Grobiste: 8 vefinoma razkopanih gomil v gozdu parc. 873 In
874/3 vzhodno odtod. O najdbah ni pedatkov, VS 8, 1962, 204, 219,

16. Drvanja. Grobiide: 8 deloma pofkodovanih gomil v gozdu pare. 1981 tik nad
dolino z antiEnimi stavbaml (VS 7, 1960, 292).

17. Gofova, Grobiife: § deloma razkopanih gomil v gozdu pare. 220/7. Dve so naéeli
domati ieta 1959, a so najdene ¢repinje zavrgll, — Grobiite: 10 deloma razkopanih gomil
v gozdu pare. 220/12 na severnem vznoZju GofovsKega vrha tik vzhodno od prejinjth, —
Dwve posamiénd gomlili na grebenu vrha v gozdu parc, 849/1 in 947/1, Prva je razkopana,
v drugi je lefa 1962 odkrit grob s érepinjami posod (v mariborskem” rhuzeju inv, 3t
A 2604—2606 — VS 9, 1865, 143 ss).

18. Godeainel, Od cranja izravnano gomilo omenja F. Ferk, FTB 1897 {med zapu-
3¢ino v Joaneju), O drugi domnevni gomili poroza F. Kovadié, Trg Srediiée, 1910, 72,
- '19. Gomilla., Grobiite: 7 prefeino nepoikodovanih gomil v gozdu pare. 760 severno

pod vasjo. V eni je bil Jeta 1962 odkrit grob s érepinjami (v mar{borskem muzeju, inv.,
&t. A 2587), — Tri skupine po dve gomili so vzhedno odtod v gozdu pare. 761, 782.f 1, 783/1

in 770/1, Vetinoma so razkopane, a o najdbah ni ni¢ znanega (Blatt Rogatee, 1939, 23).

20. Gomllel. Skupina treh nepodkodovanlh gomil v gozdu parc, 128, k. o. Destinel
(last F. Horvata 1z Desenc 7), na severnem vznolZju grebena tik vzhodno od ceste Ptuj-
Trnovska vas (sl. 4). Velikost: pr. 5,5—8,2, vi§ina 0,3—1,0 m. Pri sondiranju gomile 3,2
(sl 5) je bli ieta 1962 1 m pod vrhom odkrit #gan grob s pridevk]. V nekdanja tla je biia
izkopana 45 em globoka pravokotna jama, v katero je bil nasut pepei s kostml, nanj pa
poloZeno sedem posod in razlomljena lotna fibula. Zunaj pepela je stal 3e enh lonec
(sl. 8). Grobna jama je bila nato zasuta In prostor z grobom prekrit z danes e 55em
viscko gomdio, ki meri v premeru sicer samo 5,5 m. Najdbe 80 v ptujskem muzeju:

1, jajéasto ovalen sivo rjav lonee, okralen z vrezanimi valevnicami pod vratom
in pofevnimi gostimd &rtaml po trupu. V. 20,5, o.lls 2, u. 15,6, d. 9,4 cm. Inv. 3f. 10.648
(T. 3, 2),

2. rjavkast konien pokrov s Zepastim driajem, pr. 14,5, v. 45 em, Inv. &t 10.849
(1.3, D,

3. slvkast konidast lonec z visokim obodom in koniénim vratom, okralen z viisl
zobatega koleftka, V. 22,5, 0. 18,8, u. 10, d. 8,2 em. Inv. &t. 10.850 (T.3,9),

4, rumenkast vré z nizkim vratom, diskastc nogo in ovainim rofajem, v. 28,3,
0. 18,5, u. 5,8, 4.7 em. Inv. §t. 10,651 (T, 3, 8), :

5. rdefkasta bikoniéna skodellea s profiliranim lzvihanim robom, po vratu kane-
lrana, v. 7,4, 0. 13,3, u. 12,9, d. 6,2 em. Inv. Et. 10.652 (T. 3, 3),

ig



6. rdefkast kroZnik, temno rdeée barvan, v. 4, u. 10,5 oz, 13,6, d. 5,8 cm. Inv, £,
10.853 (T. 3, 5), .

7. podoben kroZnik, v. 4,3, u.10,6 oz 13,6, d. 8 cm. Inv. #t. 10.654 (T. 3, 6),

6. podoben kroZnik, v. 4,3, u. 10,6, oz 14,1, d. 6 cm, Inv, &t 10,655 (T. 3, 4),

)

GOMILCt (K.Q. OESTINCI
gomile

81, 4. Lega gumil pri Gomileih

9. del loka bronaste fibule z ghranjeno peresovino in kosom igle, d. %e 3, v. 24 em.
Inv, 8t 10.656 (T. 3, 1),

10. fragmenti drugih posod: sivega pladnja z nizkiml pofevnimi stenam! in ravnim
dhom, lonca domatega izdelka iz temno sive porozne gline in rumeno sivkaste posode
vazaste oblike, Inv, &, 10.657. -

Blatt Ptuj, 1036, 8, 66; VS 9, 1865, 145.

soMILO

Tions i profl
qgomile Stev 2

L

8L §. Profll in tloris gomile t. 2 pri Gomilict
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51, 6. Odprt grob 5 pridevnimi
posodami v gomill 5t.2 &
pri Gomlleih

21, Gornja Radgona. Na radgonskem. gradu se leta 1782 v vrtu vzhodno od gradu
razkopali gomilo, v kateri so {pc Vrbnjaku) nasll; »3e uporaknoe oroZje, razbltlne ¢elade,
oklepa, meéa, Zganlno in &repinje razbitih glinastlh posod, a tudi deloma zarjavele
ostanke konjske opreme« — Na juZnem robu mesta je bllo pri opekarni veé gomil, od
katerih je bil leta 1830 v eni odkrit zgodnjefeleznodobni skeletni pokop (W. Schmld, Der
Kultwagen von Strettweg, 1934, 26 ss), medtem ko o najdbah iz ostalih ni podatkov,
Na poboéju zahodno od tod sta bili {po Vrbnjaku) dve gomili, ki so ju leta 1796 izravnali
in na3li v njih »Zganino, razbite lonce in.nekaj od rje razjedenih ostankov orozja in
konjske opreme ter &tiri podkve«, kar je vse izgubljeno,

A, Muchar, Geschichte der Steiermark 1, 1844, 419; F. Vlbnjak rokopls §t. 781 (1851)
v graikem arhlvua; F. Kovaéié, Ljutomer, 5 s,

22, Gornji Ivanjcl. Groblide: 15 vefinoma nepoSkodovanih’ gomil v gozdu »Ivanj-
Sevska Dobrava« vzhedno pod Negovo, pare, 1117/9 (k. 0. Negova) in 55/3. Vzhodno od tod
sta na istem grebenu v gozdu pare, 63/2 in 101/3 3e dve posamiéni gemill, druga je pre-
teZno odkopana, — Grobi¥te: 4 nepoikodovane gomile v gozdu pare, 357/5 {k.'0. Kunova), —
Grobid¢e: 6 neposkedovanih gomil v gezdu pare. 260/2 In 3. Obe skuplnl'sta obakraj
ceste k Negovl. Jugovzhodno od tod Je v gozdu parc. 262 nepoikedevana pesamléna
gomlla, Sondlranje nekaterih gomil v vseh skupinah leta 1962 ni prinesle drugega kot
pepel in nekaj érepin] domadée lzdelave (v mariborskem muzeju, Inv. §t. A 2588 — VS 7,
1960, 292 s), 5

23. Grabono3. Groblite: 3 razkopane gomlle v gozdu parc. 592. Pri razkapanju so
domadélnl »¢rne érepinje« zavrgli (AV 5, 1954, 324), Scverovzhodno od tod je v gozdu
pare. 1178/0 nepoikodovana posamléna gomila (VS 7, 1960, 292),

24, Grabono3ki vrh. Grobii¢e: 6§ gomil v gozdu parc. 710/1—2 (k. o. Cogetinci}, od
katerih sta.blll vzhedni dve Ze poprej razkopanl, ostale 3tlri pa leta 1954 izravnane.
Nekaj najdb Je prilo v marlborskl muzej (inv. §t. A 1381—1384 — AV 5, 1954, 325 ss).

25. Grezovifak. Grobisée: 24 vetlnoma razkopanih gomil v gozdu parc. 18, kl jih
ie razkopaval predvsem F. Vrbnjak, ¢eprav o tem nl ni¢ perotal (sl. 7). Za najdbe, kl
bi utegnile bitl odtod v graskem Joaneju, glej Cezanjevel (VS 7, 1960, 330).

26. Grufova. Ledinsko lme »Na gomllah« na njivah ln domnevna gomila prl Ver-
11Zev] domadiji.

27. Hajndl.. Na jugovzhodnem grebenu v gozdu parc. 237/1 in 247 sta dve posa-
mléni gomili, druga, juZnel$a, je razkepana {(Blatt Ptuj, 7).

28, Hardek. Severovzhodno od vasi je bllo {po Vrbnjaku) veé gomil, od katerlh jih
je bilo neka] »%e pred mnogiml leti razkopanih in nih¢e ne ve, & so pri tem na3ll kaj
vet kot Zganino In razbito posodje« [F, Vrbnjak, rokopls §t. 781 {1851) v grnﬁkemlarhivu].
Qd preostalih dveh gomil na pare. 157 In 181/2 je F. Ferk leta 1899 druge, vzhodnejse,
vefinoma odkopal In odkril v nje]’dva igana Zeleznodobna groba (F. Ferk, FTB'1898,
med zapuiéino v Joaneju). Domnevna gomila je severno od tod v gozdu pare, 163/1, °
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Bl 7 EI:Ina izmed razkopanlh gomnll
v Grezovitaku fod vehoda)

20. Hercegoviak, Groblide: 9 vedinoma razkopanih gomil'v gozdu’ parc. 51/13-14
in 100/2-2 tik ob glavni'cest] Maribor-Radgona severno pod hribom. Nateta posami&na
gomlla je vide na poboéju v gozdu pare. 51/3 In 51/18 (sl. 8). VS 8,"1962, 208,

30.- Hrastje-Mota, Ledinsko Ime »Gomilee« na n_uvah Jugovzhodno od Hrast_la in
severno od Mote, . - :

:31." Hvaleflnel, Ledlnsko Ime »Gomile« na n_uvah severno od vasi.

32. Thova: Zaselek »Gomlle« in ledinsko lme +»Gomlle« na gridu zshodno nad
Stavnliko dollno In njivah ped Radvenskih vrhom v neposredni bliZlni antlénih stavb

33. Iljafevel Ledinsko lme »Gomile« na njivah ob cesti Krifevei-Verze].

34.' Jablanece, Grobis&e: 13 veélnoma razkopanih gomll v gozdu pare, 576/2'1n sa-
dovnjaku pare. 575/56 vzhodno nad vasjo. O najdbah ni podatkov (VS 8§, 1962, 244)

35. JaneZovel. Dve razkopan! posamién! gomili v nl2lnskem gozdu pare. 148 In 283
(k. 0. Drstelja). O najdbah ni podatkov (VS 8, 1962, 258). :

38. Jauhova. Dve nepofkodovani gomill v gozdu pare. ii5 (k. 0. Nasova) na vrhu
grebena ju2no nad vasjo (VS 7, 1960, 293),

37. Jurovskl dol. Grobiste: 4 vetinoma razkopane gomile v gozdu parc. 444/8-9 tik
severno ob cestl proti Mariboru, Po Skrabarjevem pismu W, Schmidu 1. 1923 (opomba 10)

Sl. 8, Velika gomila
na antldnem groblidu
v Hercegovidaku

(od zahoda}

naj bl lzvirale lz teh gomil »prazgodovlnske male éreplnje posod, rdeée, &rne. sive, slabo
pefene, brez okrasa, ostanki bronaste Zelade (mall kosl« in ,dvoje samostrelnih fibul
iz 4, stel po n. &t., kar je bllo takrat v marlborskem muzeju, a sedaj ni ve ugotovljivo
(VS 8, 1962, 258), Sl 8.
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S! 8. Skiesn naj'db v gomilah pri zamarkuvl in Jurovakem dolu (lz zapuifine W. Behmida v Graded)

- 38 Kamenﬁéak Grobisée: neznano &tevilo gomil v nekdanjem gozdu »Gomilica«, ki
s0 bite po letu 1880 ob kréenju gozda v njive In stavbiida vse lzravnane. Najdbe (posode,
»zlat obroé«} so vse izgubliene (F. Kovadid, Slov. Stajerska In Prekmurje, 1828, 24).

.. 39, Kapelskl vrh. Dve nepoikodovani gomili v gozdu parc. 88 (VS 8, 1982, 219s).
" 40. Kog.'Tr! gomile v nekdanjem gozdu in na sedanjl njivi »Kré&« parc, 63 so0 leta 1827
Iizravnah, najdbe pa pogubill (Blatt Ptu), 84).

41, Krapje. Ledinsko ime ~Na gomilah« v smer} protl Verfeju.

.42, Lastomercl, Grobidte: 5 vedinoma nepolkodovanih gomil v gozdu parc 29‘?{3
na obronku med cesto in Sfavnisko doling, last F, Rajterja 1z Lastomerec 12. Velikost:
pr. 6--8, vi3ina 0,4—0,9 m. Pri sondiranju gomile §t. 2 (pr. 6, v. 0,4 m) je bil leta 1982
odkrit v sredinl gomiie 85 cm pod vrhom Zgan grob s 5—10 cm debelo plastjo Zganine
s kostmi. Zganina je tvorila ovalno liso do 60 cm $iroko, v njej je v severni poloviel
feZalo tudi neka] &repini antifnih posod in del loka bronaste fibule. Vmes so blle nad
fganine in v zasipu grude opedene ilovke. Od najdb fe v mariborskem muzelu:

1. del dna sive skodelice s prstanasto nogo, pr. ca. 8 cm. Inv. it A 2568,
2. odebeljen konec loka !ibule 2z odbito peresovino, d. Ze 3 5, v, 35em. 1nv. &t A
2589 '

Vi%e na pobodju Je na robu gozda parc 279/1 polovica posamiéne gomtle, druga,
prekopana, pa je severno od tod v gozdu pare. 475 (VS 8, 1982, 220).

43, Lot1& Dve gomili v gozdu pare. 53 In 58 zahodno od ptujske ceste. Pri sondi-
ranju ene 1zmed njtju je bil leta 1882 odkrit Zgan grob z ostankd trino%nika (v maribor-
skem muzeju Inv. §t. A 2588 —~ VS 8, ‘1985, 147,

© 44, Lodkd vrh. Nepoékodovana posamiéna gornlla v gozdu pare. 147 k o Trotkova
(VS 17, 1960, 203). )

45. Logarovei. Razkopana posamlﬁna gomila v gozdu parc 828,?‘1 k 0. Kljuéarow:i
severno od ljutomerske ceste (VS 8, 1962, 220).

48. Lokavee. Grobise: 8—8 gomil po poro&ilu J. Krautgasseria (Mh VSt 4, 1858, 258),
ki {ih v kraju ni bilo mogode odkrlt! (morebiti je mi!ljen Roiengrunt"] Nepo!kodovana
posami¥na gomfla je v gozdu parc. 394/4, k. 0. 'Trate.

47. Loper§lee. Groblite: 3 nepoikodovane gomile v gozdu pare. 170 tik severno ob
rimski cesti Poetovio-Halicanum. Pri sondlranju ene lzmed njih je bil leta 1963 ugo-
tovljen ¥gan grob s kamnitimi ploifami in ostanki rdetkastega lonca (v mariborskem
muzefu inv, &, A 2708 — VS 8, 1885, 180 s).

. 48, Lormanje. Grobisfe: 4 nepoﬁkodovane gomile v gozdu »Cmi les«, parc 132—188
(k. 0. Zamarkova). — Grobie: 4 nepodkodovane gomile v zahodnem delu tega gozda na
pare. 203 in 207/1-2. Obole je juZno od glavne ceste. :

49, LoZfane. Grobidte: ¢ detoma po!kodovane gomile v gozdu pare. 223—-227 juZno
nad vasjo (VS 8, 1882, 258).

50. Lukavel. Ledinsko ime »Gomile« v gozdu na opuldenih njivak zahodno od vasl.

51. Lunovec. Posamifna gomila na travniku pare. 1255, k. o, Vidancl, ki jo je
leta 1830 prekopal F. Vrbnjak in naSel v njej »le oglje in &repinje nekega lonca« pa
tudl »kamen na seigalnem prostoru kot oblogo tal« [F, Vrbnjak, rokopls &t. 731 (1851)
in 693 (1859) v gratkem arhivul.

52. Mekotnjak. Grobiste: 8 deloma podkodovanth gomil v gozdu pare. 483/4. Tod
ali na drugih lzravnanth gomilash v blifini naj bi bil kopal tudi F. Vrbnjak (F. Ferk,
FTB 1898, med zapusélno v Joaneiu), VS T, 1860, 335,

53. Metava, Nepoikodovana posamléna gomila v gozdu parc. 458,’2 (Vss, 1982. 258).
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54. MiklavZ pri Ormofu, GrobifZe: 4 vefinoma nepolkodovane gomile v gozdu pare.
474 in 2 razkopani gomili v gozdu parc. 485/2 na zahodnem pobodju grebena severno od
vasi. Najdbe iz Studentskih kopan]j pred letorn 1841 so izgubljene (VS 8, 1885, 148,} — Dve
izravnani gomili na sedanji njivi parc. 583/4 juZno od vasi, Pri razkopavanju leta 1880 je
bila odkrita tudi »marmorna plo¥éa z napisoms, sedaj izgubljena, in marmorni cbod
pepelnice, shranjen pri kmetu Zadraveu v bliZini (VS 7, 1880, 335).

55, Nebova, Gomila? {P. Schlosser, Deutsche Rundschau fiir Geographie (DRIG)
35, Wien 1813, 528, zemljevid].

58. Novlne. Gmbiﬁée 5 razkopanih gomil v gozdu parc. 388/28-28 na grehenu jufno
od gradiféa, PosamiZna gomila na vzhodnem pobofju v gozdu pare. 388/52, Pri sondiranju
leta 1838 je bil v njej ugotovijen igan grob s (halitatsko?) keramiko, medtem ko so bile
ostale %e poprej izropane. Po grebenu je Ze nekaj posamifnih gomil: ena na parc. 388/48,
dve na parc. 388/47 in iri na avsirijski strani grebena. Ve#inoma so najbr prazgodo-
vinske.

W. Schmid, Tagespost 25. 4. 1837, F. Ba%, Egger-Festschrift 1, 1852, 327 88 (= Ca-
rinthia I 143, 1953, 181 ss).

57. Obraf. Grobi%&e: 4 razkopane gomile v gozdu parc. 573/1, k. o. Sv, Benedikt
na jufnem poboju pod Tremi kralli blizu anti®nih stavbh. — Dve podkodovani gomili
v gozdu parc. 848-846 na zzshodnem grebenu nad anti®nimi stavbami. Eno izmed njih je
leta 1880 razkopal sosed in nafel v njej le »pepel in érepinje«, kar je zavrgel (VS 7,
1880, 263).

58. O&eslavel. Grobiide: 3 podkodovane gomile v gozdu parc, 2718/4 in 280/4 na po-
bofju grebena nad vasjo. Vzhodno od tod v gozdu pare. 275/1 Ee ena razkopana gomila
(VS 8, 1882, 220, 8, 1885, 186). to

58, Okuslavci. Grobi%fe: 3 nepolkodovane gomile v gozdu parc. 843/1 na pohodju
grebena vzhodno od vasi (VS 7, 1860, 265). '

© ! g0, Ormo%. Danes bregz sledu izravnane gomile so bile na cerkvenih njivah severno

od mestnega jarka. Pri razvaZanju v letih 1822—1837 so nalli v njih (po Vrbnjaku):
»deloma Zganinoe, deloma razhito glinaste posodje, v eni tudi podolfen, grobniel podoben
zidec, nekaj zarjavelega 3e spoznavnega orofja poleg ostankov Zelezne konjske opreme
in novec Maksimina«, Edino novec naj bi bil poslan v graski Joane); kjer danes ni
ugotovljiv [F. Vrhnjak, rokopis $t. 781 (1851}, v gradkem arhivu]. V zahodnem delu mesta
stoji na Plujskl cesti 8 vila na veliki gomili (Blatt Ptuj, 23 s).

81, Osek, Grobliée: 50 vefinoma razkepanih gomil je v gozdu parc 848 na grebenu
nad anti®nim kammnoclomom na zahodni in ostanki stavb na vzhodni strani. Veéino je
razkkopal cerkvenjaski kaplan Ploj, najdbe so lzgublijene (AV 5, 1954, 329 s8).

62, Partinje. Gomile? (F, Bas, CZN 28, 1831, 114).

63. Placar. Grobi¥®e: 5 deloma po¥kodovanih gomil v gezdu parc. 848/14 k. o..
Mestni vrh) in 702/4 (k. o. Janefovei) na vzhodnem pobolju. — Severno od fod je v gozdu
parc. 848/4 nepoikodovans posamifna gomila, druga manjsa pa na severnem pobofju
v gozdu parc. 318/1 (VS 8, 1882, 258).

" 84, PltvISki vrh. Grobigfe: 11 deloma razkopanih gomil je v gozdu parc. 484/1 in
4981, k. o. Plitvica, na severnem poboZiju (VS 8, 1882, 208).

85. Podgrad. Na nekdanjih cerkvenih njivah je bilo veZ gomil, v katerih je bilo
leta 1830 pri razkopavaniju najdenc (po Vrbnjaku): »razhito posodje poleg kosti, spone
konjske oprave, kosl Zelad, mefev in sulic«. Najdbe so izgubljene. Danes so deloma
ohranjene 3e 3tiri velike gomile: najvedja (s kietjo) pri doma#iji Ferfevih v Podgradu 21,
manj3a razorana na njivi parc. 340/1 tik vzhodno in vetja sploffena na njivi parc. 326/1
(k. 0. Gornja Radgona) na severni sirani apaike ceste, jugozahodno od tod na parc.
140/2 (k. 0. Hercegovi&ak) pa so ostankl &etrte (sl. 10).

F. Kovadig, Ljutomer, §, VS 8, 1882, 183,

- 68, Prﬁetlnci Nepoékodovana posamiéna gomila v gozdu parc. 448 tik juZno ob
Jutomerski cesti vrh hriba. Pri sondiranju je bil leta 1882 ugotovljen Zgan grob z na
videz prazgodovinskimi &repinjami (v mariborskem muzeju, inv, 8. A 2708 — VS 9
1085, 186}

© @87, Ptujska cesta, Nepokkodovana posamiéna gomila v gozdu pare. 828/2, k. o. Ore-
hovei (VS 8, 1885, 188).

88. Puﬁencl. Dve razkopani gomili v gozdu parc. 7/1 med sredifko cesto na jugu in

rimsko cesto Poetovio-Halicanum na severu (VS 8, 1885, 184).
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51, 1t. Ostanek ve&lnoma e raz-
volene vellke gomlle v Podgradu
tod zahoda)

69. Radehova. Posamidna gomiia v gozdu parc. 80 na severnem vznoZju hriba, ki
Jo je leia 1930 raziskal F. Ba% In ugoiovil v njej izropan grob v zidani grobnici. Od najdb
»razli¢nih &repinj, kosov opcke, Zelezne Ziindre, dela bronasie flbule 1n ovrainice ier
Koscev ierre sigiliale« je v mariborskem muzeju ohranjen ie s5iv Xoniten lonec z vodo-
ravnimi ziebi&ki, v. 13, 0. 11,7, u. 8,5, d. 5,5 ez, 1nv. 31, A 1740 (T. 4, 10).

F,Ba3, OZN 26, 1931, 114 ss.

70. Radenel. Nepoikodovana posamina gomila v gozdu parc, 67/8 Jugozahodno od

vasi (VS 8, 1962, 220).

71. Rihtarovei. Nepotkodovana posamisna gomila v gozdu parc. 897 na pobodju
zahodno od vasl (VS 8, 1962, 220), ]

72, Roftman. Dve razkopani gomili v gozdu parc. 416/2 v giobeli vzhodno pod vasjo
(VS 7, 1960, 339).

73. RoZengrunt. Groblét‘.‘e‘ 10 deloma razkopanlh gomil v gozdu pare, 45/1 na gre-
benu vzhodno od lenartke cesle. Tod je verjeino kopal J. Krauigasser (gie] Lokaveel).
Nekaj. najdb iz ieia 1854 (»veé dobro ohranjenih posod in fragmenl brona«} Je prejel
gragki Joanej, in sicer: »nepotkodovano mzko skodelo iz sive gline, sleklenléko in
sleklenitko z rodajem«. V inveniarnl knjigl vpisano le:

. 1. siva skodela z Zichigem pod robom, v, 4,9, u. 144 cm. Inv. 3, 5355,
. 2. fragmeniirana zelenkasia siekleni®ka z mo#no narebrenim rodajem, v. 135 u,
3,9 cm. Inv. $i. 2116 {W. ModriJan, Feslschrifl Schiilz, 1954, T. 2},

MhVSi 3, 1852, 26; 4, 1853, 258, 5, 1854, 120,

74. Ruperde. Grobiiée: 3 deloma poSkodovane gomiic v gozdu parec. 540 na sever-
fiem boboZju (P. Schlosser, DRIG 35, 1913, 528, zemijevid).

75. Savel. Dve poikodovani gomill v gozdu pare. 522 In 524 na grebenu vzhodno
C.id vasi (VS 7, 1960, 330).

76. Seinlea ob Muri, Po3kodovana posami¢na gomila na parcell 373/2 pri domaédiji
F. Puhi¢a v Selnici 52a lik severno ob $eniiljski cesii (VS 9, 1965, 166).

77, Sentak. Groblite: 4 vedinoma nep0§kodovanc gomlle v gozdu parc. 61/3 in 68/1
na pobotju jusno ed cesle (VS 9, 1960, 340).

78. Senik. Dve nepoikodovani gomlll v gozdu parc. 42 na hrblu grebena (VS T,
1960, 340). f

79, Sladkl vrh Grobi!sée 8 veéinoma razkopanlh gomil v gozdu pare. 38/8 na po-
bodju juZne od lovarne. Eno izmed njih je okrog leta 1860 razkopal J. Kraulgasser in
nasel v nje] rimski novec Klavdila I, ki Je danes 1zgubljen (MhVSi 10, 1861, 186).

80. Slaptinel. Grobisde; 8 vedinoma razkopanlh gomil v gozdu parc. 88 na vrhu
grebena severno od vasi {si. 11). — Grobii¢e: 5 vedinoma razkopanih gomil v gozdu pare.
70-71 na pobodlu sojednjega grebena.vzhodno nd lod. O naldbah 'nl podaikov (VS 8,
1962, 218).

81. Sp. Gasteraj. Dve dcioma razkopani gomiil v gozdu parc. 58/0 {VS 8, 1962, 258).
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51, 11 Zarad! !skanja )Zakiﬂdﬂ*
popolnoma lzkopana gemila®
pri Slaptincth {od jugozahoda)

A 82. 'Sp. Ivanjei. Grobis&e: 19 deioma razkopanih gomil v- gozdu pare. 487 in 488
zahodno od eeste proti Vidmu. V eni izmed njih je bilo pred ietom 1900 najdena: wmalo
kamnito korito, pokrito s kamnlto piokfo, v njem ckostje in novee« {F. Ferk, FTB 1899,
dodatni zvezéié med zapuﬁémo v Joaneju). Leta 1942 so pri drugi ob izkopavanju Stora
naleteii na »obdeiane kamnito® ploiéo in éreplnje iz sive gline, okraﬁene z vaiovnieo--
Vse najdbe so izgubiJene {AV §, 1954, 328 5).

83. Sp. Pordi&, Grobiste: 12 vedinoma’ neposkodovamh gomii v gozdu pare 1041,
1042 in 1050/1 na koneu grebena tlk zahodno ob radgonski cestl. Pri razkopavanjih so
domaéini nasll »kamnite plodde in londarske posode« a so0 vse zavrgli (VS 9, 1965, 154).
— Nepotkodovana posamiéna gomiia je na drugi strani cestc vrh grebena v gozdu pare.
913 (VS 7, 1969, 294),

84, Sp. Séavnlea. Groblﬁée 4 nepoékodovane gomile v gozdu pare. 712/1 juZno od
radgonske eeste (sl. 12), Pri sondiranju je bilo: leta 1962 v eni izmed niih odkrito nekaj
sledov pepela in neoprcdeljene &repinje (VS 7, 1860, 280)."

85. Sr. Gastera). Grobis&e; 3 razkopane gomile v gozdu pare 46{3 (VS 8, 1962 258)

86. Stanetinel, Nepoékodovana posamléna gomlia v gozdu pare. 34 (VS 8, 1962, 228)

87, Stara gora, Grobisée; 7 $e chranjenih gomil v gezdu pare. 107/1-2 na severnem
poboéju, Deloma so e razkopane, nekaj pa jih'je bile v vinegradu pare. 108 vzhodno od
tod okrog leta 1920 izravnanlh. Od najdb (kamnitih pio3&, lence, igle all zaponke, rdedih
érepinj, élovedkih kosti) je ohranjena le ena plo%éa pred Koemutove h1§o v Vidmu {(AV 5,
1954, 331 s). 2

51, 12. Splobtena &lroka gomila
v Sp. S¢avnicl (od jugovzhoda)
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88, Stavedinel. Grobidée: 22 vedinoma ohranjenih gomil v gozdu pare. 216/2, 217/1,
218/2, 219/1 in 220/2 tik severno od radgonske ceste (s1. 13). VS 7, 1960, 294,

B89. Strma gora. Dve detoma pofkodovani gomiti v gozdu pare. 1085, k. 0. Z2g. Voli-
¢ina tik ob votidinski cesti na vrhu grebena. Pri razkopavanju vedje gomile so leta 1934
naleteli na kamnito obiogo In &repinie, ki'so jih zavrgti (VS 9, 1965, 155).

Sl 13 Skuplna pomll na grobiiéu
prl StaveXinelh ¢od severa) -

80. Salovei. Grobis&e: 21 vedinoma nepoikodovanih gomil v gozdu parc. 431/6-7.
V nekaterth so okrog leta 1900 brskali dijaki iz sosedéine in nadti v pepetu nekaj posod,
od katerth hrani marlborskt muzej:

1. rdefo skodelico s prstanasto nogo, v. 6,8, u. 13, 4. 5,5 em. Inv. §t. A 1737 {T 2,5),

2.” rdetkast sod2ast lonee s prstanasto obrobljenim dnom in z vodoravnim profittra-
nim robom, v, 31, o.25, u.10,8 oz 15, d. 8,5 cm, Inv. & A 1738 (T. 2, 6).

C2ZN 7, 1910, 141; VS 7, 1960, 342 5. y

91. Setarova. Dve razkopani gomlli v gozditku pare. 135/1 tik ob voliginskt cesti
severno od .vasi {st. 14). ¥ enl od njiju so domaéini leta 1928 pri podiranju hrasta odkrili
#gan grob iz kamnitlh plodd, v katerem sta bili dve kamnitt koritei, sedem glinastih
posod, dve oljenki, bronasta pasna'spona in zapestniea: Najdbe so vedinoma podariti
meriborskemu muzeju, kjer je ohranjeno:

Sl. 14, 2e prekopani gomill
v pozdléku siostje« prl Setarovl
(od severozahoda) .

1. oljenka z oznako QCC, d. 7,5, & 5,1, v, »,3 em. Inv,'8t, A 2501 (T. 4, 2),

2. ofjenka z oznako QCC, d. 8,4, & 5,8, v. 3,1 em. Inv. §t. A 2502 (T. 4, 1),

3. svetiorjava skodelica s cilindriénim vratom in prstanastim dnom, v. 6,7, u. 12,5,
d. 5,6cm. Inv. &. A 2503 (T. 4, 6),
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4. skodeiica na $lirih nogah érnikasle barve, v. 8,5, 0. 15,6, u, 14,5, d. 9,8cm. Inv.
il A 2504 (T. 4, 4), ‘

%. svetlorjava koni¢na skodelica na prstanasti nogi, v. 5,3, u. 11,5, d 5 cm, Inv.
&t A 2505 (T. 4, 5),

8. sveliorjav koniéno ovaien jonéek, v. 12, o, 10 2, u 7, d 35cm 1nv. .l_‘.l A 2506
(T. 4, 9},

7. rdetkast sod®asl ionec, okraden s tremi pasovi pokev vrezanih értic, v. 14,6, o.
14,5, u, 10, d. 6,5cm, Inv, 3, A 2507 (T. 4, 8),

8. rdetkast ovalen lonec, oisraien z drobnlml bunélcami, s pasovi pesev vrezanih
¢rtic in 3lirimi skupinami po dveh parev prekriZanih &rl na rdefe barvani povriinl
V.144,0.12 u. 8, d. 5,5cm. Inv. 5t. A 25008 (T. 4, 7,

9. poskodovana bronasta pasna spona oglalega prescka z zvitimia sploidenima kon-
cema, Pr. 4 X 4,7, deb. 0,4 cm. Inv. §1. A 2510 (T. 4, 3).

Manj%o gomilo je lela 1930 raziskal F. BaZ in ugolovii v njej 2gan pokop, zprajen
1z kamnov na dveh veéjlh kamnlitih piesfah, V njem je naZel poleg pepela e raziresenc
trepinje in kosce opeke, kar ni ohranjeno, zale ga je oznaéll kot kenolaf.

F. Bag, ('ZN 23, 1928, 145 s 26, 1931, 115 5.

92, Trnovei. Poikodovana posamiéna gomila v gozdu parc. 995 v samotni globeli
(VS 7, 1960, 344)

93. Trnovska vas. Grobiide: 6 razkopanih gomli v gozdu pare. 237 in 240 sredi
Pesnlike doline. Gomiie so kmalu po prvi svelovni vojni razkopavaii domaéini in nasii
v njlh »drobno kamenje in érepinje« Pri sondiranju enc izmed njih je bii iela 1962 odicrit
Zgan grob s érepinjami sivega ovalnepga ionca z vodoravnim profiiiranim robom (v ma-
riborskem muzeju, inv. §l. A 2750 — VS 8, 1962, 259). .

94. Trotkeva. Grobls¢e: 57 8¢ chranjenih in deloma razkopanih gomil v gozdn
parc. 348 in 383/1, k. 0. Lo¢ki vrh, Kopal je lod e poprej F. Vrbnjak, pred lelom 1900
pa J. Munda, ki je naSei tri rlmske novce in vedje Slevilo raziiénih anliénih posed In
sleklenic. Nekaj najdb je prisio v marlborski muzej in so navedene med benediiko
keramlko (glej Benedlkl!), ker jih n! mogode izlodlli. Domaéini so iela 1947 pri podiranju
bukve nasli pepelnlco iz oscskega apnenca s pokrovem, v njej pa izbrane kosti, &replnje
posod in »bronasto igio ali zapeslnico« Od lega je v marlborskem muzeju chranjena le
pepelnica (51, 15). D. 90, &, 57, v. 52, velikost pokrova 108 X 74X 20 cm. Inv. §t. A 2322,

Vodilelj 3, 1900, 376.

81,15, Pepelnlea 1z gomlle §t. 21

na groblidu prl Trotkovl (v marl-
* borskem rmuzeju)

95, Testenlk. Grobidde: 7 nepofkodovanih gomil v gozdu parc. 562/2 (k. 0..Sv. Trije
kralji} na pobodju zahodne od radgonske ceste. — Po vrhu grebena proti Benediktu sta
dve delno poskodovani pesamiéni gomiii v gozdu parc, 332 in 354/2, k. 0. Drvanja (VS T,
1860, 254).

96. Varda. Grobiite: 15 vedinoma razkopanih gomil v gozdu »Crni ies«, parc. 231/4
na vzhodnem robu grebena Crnega iesa (VS 9, 1965, 155). . .
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87. Vitancl, ‘Dve poskodovani gomlll v ‘gozdu pare. 607 In 617 na vrhu grebena
vzhodno nad vasjo. Pri sondiranju je bil leta 1963 v obeh gomilah ugotovljen Zgan grob
s éreplnjami (VS 7, 1860, 344). — Na sosednjem scverncm grebenu je v gozdu parc. G8
ncpoikodovana posamléna gomlla (sl. 16)

S1. 16, bsamljeria gomlla na hrbtu
grebena prl viganelh (od vzhoday

98. Zamarkova, Grobide: 4 vedinoma nepoikodovane gomile v gozdu »Crni les«,
parc. 772-773 v zahodnem delu Crhega lesa. V eni izmed njih sta F. Kovaélé In dr. Zmave
lcta 1921 nasla grob, kjer je bllo wsedemn kosov vriene skodele 1z slve ‘gllne z zofenim
vratom in jzvihanim robom, dva Zelezna obrodka — ‘ostanka konjske oprave (7), preluk-
njan okrogel biser. 1z prozornega zelenega stckla 1n priblisno 3 cm dolg bronast klpec
(‘.loveﬁkc figure grobe lzdelave z rokaml pred seboj« {po plsmu V. Skrabarja W. Schmidu
Z_"glej apombo_ 101) Od tega je sedaj v mariborskem muzeju le nlzek slv lonec s §iroko
odprtino, v. 11,6, 0. 17,2, u, 18, 4, 8 em. Inv. 5t. A457 (T. 2, 4). Kovadi¢ omenja od tu tudi
»kose neke Zelezne verlge, grol:ce In bron(‘.en klpec« (F. Kavadié, Slov, Stajerska. 7. 81. 9.

V bllzini sta dve deloma p0§kodovanl posamlém ‘gomlli, in sicer ena na vrhu gre-
bena ob kriZi’fu kolovozov na pare, 182/2, druga pa na zahodnem robu gozda blizu glavne
ceste na pare. 785/1 in 791/1, — Grobliée s tremi gomilaml je tudi zahodno od tod v gozdléu
parc. 913/2 In 916 na vznoZju grebena. Pri sondiranju je bll leta 1962 v eni izmed njih
ugotovljen Zgan grob brez najdb (VS 9, 1985, 167).

99, Zg. Korena, Neposkodovana posamiéna gomila v gozdlEku pare, 548/2 zahodno
od ceste (VS 8, 1082, 259),

100. Zg. Rodlca, Groblige: 14 veflnoma razikopanlh gomil v gozdu pare. 618/3 na

zahodnem pobo&ju grebena, Tod je kopal benediki kaplan J. Munda in na%el v njih
~sekire, lepe bronaste zapestnlee, od slednjih se je ena mogla reflti« (Vodltelj 3, 1900,
376). Morebilti so blle to prazgodovinske najdbe? — Severno sta na vifjem pobo&ju vgozdu
parc. 868/1 dve deloma poXkodovanl posamiZnl gomlll, Podobna posamléna gomila je
tudi na vrhu grebena v gozdu parc. 469, k. o. Zlce (VS 7, 1960, 204),
. 101. Zg. Béavnlea, Groblide: 25 vedinoma razkopanlh gomil v gozdu parc. 663/1
663/6 na juZnem obrobju Séavnlike dollne. Po F.Ferku (FTB 1902—1903, 84 — med
zapuiélno v Joaneju) naj bi bil tu kopal Ze F, Vrbnjak 1n naZel tudl »bronast moZnar«,
ki ga je pozneje pridobll {lmbuskl naduéltclj Ornik. Leta 1909 ga je njcgova vdova skupaj
z dvema glinastima posodama podarila mariborskemu muzeju, kjer je bil vpisan v
»Glavni zaplsnlk muzeja« kot »medena posoda z roéajem«, danes pa je izgubljen. Ohra-~
njenl sta le ostali posodi:

1. &rn trebulast lonee s koniénim vratom v. 17,4, 0. 17, u. 9,5, d. 75cm Inv. it. A
2513 (T.2, 7), / '

2. rdeé vre brez ustja, v. k¢ 204, o. 17,3, d. 8 cm. Inv. §t. A 2514 (T. 2 .

Na severncm robu gozda je na pa!‘,niku parc 876/1 $e ¢na neposkodovana posam:éna
gomila,

Na severnemipobodju pod Sv. Ano je v gozdu parc. 297;’1 razkopana posamiéna
gomlla (s 17). VS 7, 1960, 204, V. dolinl so na travnikih 307/5 in 313 onkra] ceste blle tri
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gomlle, kl 50 Jlh leta 1915 izravnali (VS 9, 1965, 167). Dalje proti zahodu je bllo na ploskem
pobotju severnega grebena (pe MhVSt 10, 1861, 183) ved gomll, od katerih so poslednjo
na painiku parc. 53 leta 1827 velinoma lzravnali domadi. Pri tem najdeno kamnito
korito (in ploiéc z napisom?) je bilo pozneje razbito in pogubljenc (F.Bas, CZN 23,
1928, 146). H

5L 17, Osamljena gomlila pod

Sv. Ano v Zg. Stavnicl s sledowi
Jame, ki s0 jJo lzkopall div]l kopa&l
{od Juga) 1

102, Zg, Velka, Grobls¢e: 20 gomil po poroéilu J. Krautgasserja (MhVSt 10, 1861,
192 5) je sedaj brez sledu izravnanih. ¥V gomilah so bili iz kamnitih plod& sestavljenl
grobovi, v njih pa »obléajne starine«, vmes tudi »s kriZzeem okrasen lonec s pepelom-,
dve fibull in koAfkl barvastega stekla. Najdbe so prifle v grazki Joanej, kier je danes
ugotovljenlh le nekaj koifkov modrega stekla z belimi:-progaml, inv, 3t. 2072, 2133,
F. Kovadi&, Slov. Stajerska, 1926, 59.

103, Zg. Yelovlek. Grobliée: 5 deloma razkopanlh gomil v gozdu pare. 237/1 na vrhu
grebena. PribliZno 100 metrov severno sta na pare. 237/8 e dve delno poikedovanl go-
mlll, Dve nepodkodovani gomill sta tudl juZno v gozdu parc. 183/2 na vrhu grebena
[VS 8, 1962, 244 (Kiear); 8, 1965, 167].

51, 18. Tiorls grobli¥a a provinelainlmi gomilami v Zg Volitini



104, Zg. Volidina, Grobli€e: 17 e ohranjenih gomil v gozdu pare. 138, last I. Loren-
tida iz Radehove 33, na hrbiu enega izmed zahodnlh odrastkov grebena juZzno od gradu
Hrastovee, tik nad eestnim mostom &ez potok. Gomile so v grudi razvriene po ploskem
hrbtu in so bile deloma untéene Ze'pri gradnji srednjeveske stavbe (hrastovike smodni-
intce?), ki je stala na severnem delu grobii&a. Deloma jih je unigilo od zahodne strani

S1, 14, Dvole gomll na grotiidéu
v Zg. Volléinl {(od severovzhoda)

tudi'$lrjenje kamneoloma’'v zadnjih letih, kar je nato privedto do za%¢itnih izkopavanj
mariborskega muzeja v maju 1956, Takrat je bilo izmed 17 z veltkostjo v pr 6,5— 11 in
v, 0,3—1,7m raziskanth pet gomtil,

Grobiiée tezi priblifno 270 m visoko na hrbtu grebena, ki se na jugozahodnem ob-
robju hrastovikih gozdov zakljuéuje tik nad cesto proti Korenl. Pobodje nad cesto je
strmo, na severu se greben pelagoma dviga, na vzhodu ga od ostalega masiva. {oéi plitva

51, 20. Fragment! prazgodovinske keramike
na antlénem probiféu v Zg. Volitini, Vse = ea! i

kraska kotanja, na jugu pa s iz doline zajeds v greben strma preéna globel, Ta od treh
stranl zavarovana lega daje mestu ugoden polozaj nad 25 m niZjo dolino, kar so — sodel
po bronastodobni keramiki — izkoristili Ze prazgodovinski.prebivalel teh krajev. Hrhet
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je danes na zahodnl strani moéno odkopan, ker se vanj zajeda jama sedaj opudienega
kamnoloma (sl. 18).

V severnem delu ostankov srednjeveike stavbe z vefinoma izkopaniml zidanhimi
temeljl sta blil pri lomljenju kamna dve gomiii {18—17) letg 1955 unideni, dve (14—15) pa
sta Se ostall. JuZno od stavbe je bila deino unifena gomila 3. 12, preteZno pa gomiia &, 4,
od katere je nad steno starega kamnoloma ostal le manjii del. A tudl v gomiiah . 5, 9
in 11 je bilo videti, kot da so nekod vrhnje dele kamnitih grobov Ze odstranill, éeprav se

S, 21, Profill gomil it %-=13 v Zg, Volléim

to na zunanji obiiki ni nid poznalo. Po oblikl in velikostl sodijo voli&inske gomile k po-
vprednemu tipu provinelalnih gomil z nekoilko splodfenim vrhom, ki je v antikl za te
kraje znadilen (sl 19).

Preiskane so bile naslednje gomile:

Gomlia &, 4: pr. ca. 8, v. 0,7 m, dobra polovica manjka. V ostanku gomile je bila
ugotovijena zasipna plast iz rumenkaste ilovke, kjer razen pribliZno trideset raziresenih
érepinj raziiénih posod ni bilo nobenih stedov #ganine ali kamenja, kar vse bi moralo
biti e nekolike ohranieno na preostalem prostoru groba,

1. del stene rjavkaste posode z rahlo jzvihanim ostrirn robom, pod katerim so
?sltanki nazobdanega rebra. Prazgodovinska posoda, Vel 4 X 5em. Inv. #t. A 2801
st. 20, 5).

2. Del poudarijenega ravnega dna rjavkaste posode, morebitl 1ste kot prej. Pr. ca.
8cm. Inv. 5t A 2802 (gl, 20, 6).

" 8. Del gtene vrtene sive posode s treml vodoravnimi Zebid, vel. 4 X 7em. Inv.
Et. A 2808,
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Ostale érepinje pripadajo deloma posodi:pod 3, deloma posodl pod-1. Slednje so
rjavkaste in rdede, z moéno razjedeno povrino, zelo krhke, s 8—10 mm debelimi ste-
nami, ochranjen je kos rofaja. Izdelane so iz gline, v katerl so pomeSani koscl &repinj,
notranja siva povirgina je iz finejfe pline, zunanja rjavkasta palrazpokanain se lu3él,

B G EN ARSI

O KAMHI

l“ll“ o6L JE. IM PEFEL

OPECENA (LOVEA
POSODE
CREPINJE

STEKLO

SmeBLI

PRSIAN

FIBULE

HOYCL

zmorntn=x Q¥

Sl 22, Tloris gomile 3t. 9 v Zg. Voii&ini

Anti¢na keramika je izdelek lonéarskih delavnie, prazgodovinska pa ofitno pripada
skupno z najdbami iz prostora unifenih gomil v severnem delu grobiiéa (glej spodaj),
najbri bronasti dobi.

Gomila §t. 5: pr. 8, v. I m, nepogkodovana? (sl, 21—23), Sterilna tla na mestu gomile
iz sivorumene ilovke so bila tu in v neposrednl bilZini pokrita s 35 e¢m debelo plastjo

Sl. 23. Do polovice odkopan grob
. v gomlll 5t. 5 v Zg. voliéinl
{od  jugozahoda)

pedobne ilovke, v kateri je bilo poleg redkih koscev oglja precej drobeev rdede pefenega
ilnatega premaza sten 1z fino pre®i¥ene gline, ki je imela odtise vzporedno lgiééih do
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2 cm debelih vej. Otitno prazgodovinska selif¢na kulturna plast. Vanjo so blll vkopani
do 50 em debeli kamni — lomljenci iz apnenca, sedaj Ze zaobljeni, ki so tvorili pribliZno
okrogel venee s pr. v notranjosti 1,2 m. Po vsej povrdini tal v grobu in vedinoma tudi
preko kamnov je leZala 5—8 cm debela, v sredini na 15 em zdebellena plast fganlne
s pepelom. Vmes so bile pome$anc nedogorele koifice, posamezne érepinje razlignih
posod, a tudi Zeclezen prsian, felezen Zebelj in dve ena vrh druge polofeni skodeliei.
¥V Zganini in nad njo je bllo tudi nekaj kod¢kov rdede pedenega ilnatega premaza sten,
ki je priel na to mesto najbr# z zasipno zemljo, nakopano po obrobiih gomlle, V cclotni
plasti zasipa je prav tako lefalo nekaj raziresenih ¢repinj, Notranji zaslp gomlle je bll
obloZen s kamnl v obliki kope nekoliko elipsastega tlorisa, ki je bila prl vrhu podez od
severa proti jugu po3kodovana in nckateri kamni najbr# odstranjeni, Vrhnli kamni s0
se nekollko usedll v zasip ln zato prvotni profil kope ni bil ve¢ ochranjen. Kamnita obloga
groba Je bila pokrita z do 50 em debelo plastjo rumenkaste ilovke, ki je tvorila pravo
gomilo,

1. prstan iz ovalne 14 mm debele Zelezne Zice, na vrhu ovalno raz§irjen v poglob-
ljen, neko# z nedim izpelnjen medaljon, Pr, 1,5X2 em, 1nv, §t. A 2804 (T. 5, 16),

2. Zelezen Zehel] oglatega preseka 4,5X6 mm z zapognjenlm ln zalolfenim za-
Kljutkom. D. 8,2, pr. glavice do 1,3 cm. lnv, &t A 2805 (T. 5, 15),

3. #rn kro#nik s profillranim vodoravnim robom in prstanastim dnom. V. 3, u. 8
oz. 10,2, d, 3,9 em. 1nv, &t. A 2806 (T. 5, 1),

4. siv kroZnik z oblo navzdol zavlhanlm robom In prstanastim dnom. V. 29, u. 8 5
oz. 10,9, d, 4,2 em. 1nv. §t. A 2807 (T. 5, 2),

, 3. del ravnega dna in stene rjavkastega grobega lonca. Pr. dna ca. 11 cm. 1nv. 8t

A 2808 (s1. 24, 6),

Sl 24, Fragmentl grobe keramike iz gomil
v Zg Vollilnl, Vse=ca. Vs

. 6. del vratu sivega vria, okrasen s §tirimi vodoravniml Zlebi&l, Pr. vratu ca. 6 cm.
Inv, 5t. A 2809, o

7. érepinje stene ved)e slve posode, okradene z vsaj enim vodoravnlm ilebléem
Pr. oboda ca. 20 em? 1nv. &t. A 2810,

8. del stene rjavkastega poroznega lonca, vel. 4 X6,3em. Inv. §t. A 2811 (sl. 24, T).

Ostale érepinie pripadajo deloma posodi pod 7, deloma pa drugim vrstam posod.
Vmes so tudl: dno rjavkaste (prazgodovinske) posode, tri érepinjice posodice iz fine
sive gllne, kosci posodice z navpléniml &rticami na érnl povrilnl 1n koscl dna steklene
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pasodlce. Z izjemo loncev pod 5 in 8, ki sta ofilno domacde lonéarske delo, so ostale posode
vrieno blago 1z delavnie. "

Gomlla £1. 9: pr. 9, v. 1 m, nepoikodovana (sl. 21, 25—26). V slerilna lla iz sivo
rumenkasle 1lovke je bil nekoliko vkopano naloZen venec sedaj zaobljenih lomljencev iz

51, 25. Tlorls gomlle 3t 9 v Zg. volleln!

apnenca, do 50 cm debelih, poloZenih z osljo navznoler. Nolranjost groba s pr. 1,1 do
1,3m je pokrivala veélnoma 5cm debela plast Zganine in pepela, ki je segala zlasli

81, 26. Odkopan grob z obrobjem
kamnlte obloge In podaljikom
kultnega potnena (7) v gomill 3t. 9
v Zg. Volitlni

v juZnem delu tudl preko najniZjlh kamnov. ¥V njej je bllo poleg dlevilnlk nedogorellh
kosti (nekater] kosi so bili &e do 10 cm dolgl) turdi nekaj éreplnj razllénih posod in kescev
steklenega vréka, Neka] ¢repln] je bilo tudl v zaslpu groba obakra] kamnite obloge
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{(vmes kosl razbltega trlnoZnika izven kamnov). V jugovzhodnem delu gomile je lezala
tik ob zunanjem robu venca do 4 em debela in 50—70 cm na &iroko razgrnjena plast
zganine z nedogorelimi kostmi. Kamnita obloga je bila v juinem deiu tudi precej bolj
siroka in je morebiil v zvezi z naknadnim pokopom ali 5 kakinim kulinim ohredom.
Zaslp osrednjega dela groba je bil najbr prekrit s kamni v obliki kope, e da so vrhnji
kamni sedaj Ze manjkall. Vse skupaj pa je pokrivala do 40 em’debela plast zemlje,

S1 27. Odkopan groh z ostankl
grobne obloge v gomili 5t 11
v Zg. Voliglni

1. ustje in trakast rodaj chcnkastega stcklcnega vréka U. 1,8 oz. 3,8, pr. vratu 2,1,
& rod¢aja 1,724 cm, Inv. §t. A 2812 (1.'5,17),

2. fragmenti sive skodelice z navpi¢nim irikotno adebeljenim robom In vbodenlm
prstanastim dnom. U. eca. 21, d. 8em. Inv, &i.°A 2813,

3. del uvihanega profiliranega roba érnikaste skodehce {trinoZnika?). U, ca. 21 cm.
Inv. §t. A 2814,

4. fragmenti nog svetioslvega trmomlka, visokih 4, 5 em, Inv. &t. A 2815,

Osiale ¢repinje pripadajo raznim drugim posodam iz fine sive gline, vse najdbe pa
so vrienl lzdelki iz deiavnic. 58 S ]

Gomila $t. 11: pr. 7, v. 1,3 m, povrsina nekoliko lzravnana (sl. 21, 27—28). Brzkone je
dcloma uméena, ker je manjkai velik del kammte grobne obloge. Na]niijl kamni so hili
do 15 tm g]oboko poloZeni v nekdan];\ tla i m nlso hilt ohranjcm po celotncm obodu kroga.
Okroglasta’ povréina groba ‘s pf. 1,2—1,3'm je hila pokrita z do 4 em debelo plastjo
Zeanine, V njej so leZale nedogorele kosii, ki s0 segale 1z Zganine tudi nad ilovko in
pod njo. Pepelna plast je le v severozahodnem delu segala do kamnite obloge. Tam je
lefal koiéck loka bronaste fibule z odlomljeno peresovine, medtem ko so bili drobni
kosei igle raztreseni po ostalem prostoru. Ob kamnih je v severozahodnem delu groba
lezala fudi slabo ohranjena preveznjena rdeéa skodelica in postrani lefcé¢ prav iako
fragmentiran siv lonee, ¢igar deli érepinj so bili raztreseni v neposredni okoliel, Sicer je
bllo po vsej povrilni Zganine in v zasipu nad njo precej razliénih érepinj drugih posod,
med njimi tudi pumb veéjega pokrova, Kamnitl obok je moral biti pred daljilm &asom
adstranjen, vendar grobni inventar pri tem najbrZ ni hil pogkodovan.

Zunaj kamnite ohioge je v severovzhodnem delu ‘gomile leZala 80 em Ziroko raz-
grnjena, proti'grobu nagnjena, do 2 em debela plast Zganlne z redkimi koiéicami, ki je
tvorlla najbrZ naknadnl pokop. Na zunanjem robu je segaia sedaj 25 em pod . povrdje
gomile. Vmes Je lezalo tudi precej éreplnj kroZnika, deli ve&jega trinoZnika In kaosl
lonea. Zunanji zaslp gomlle je tvorlla sivorumenkasta ltovka, ki je bila v asredju bolj
trda, na severovzhodnem robu pa precej mehka in krhka, *©

Najdbe znotraj kamniie obloge:

. 1, koiéek loka bronaste fibule, pri prehodu v peresovino razdirjen. Vel 1,4X1,5¢em,
Inv. . A 2816, -

2. ¢replnje fragmcntlrancga ‘slvega ovalnega lonea z odebeljenlm ovalnim robom,
okragenega po gornjem delu trupa z veé vrstarm zobdéastih jamie. U. ca. 12, v, car 28 em,
dno manjka. Inv. §. A 2817, :
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. 3. &replnje nekoé temno rdede izglajene oble skodelice z odebeljenim robom. U, ea.
11 em, vifina ni znana. inv. &§t. A 2Bi8,
4, obnovljen rumenkasto sly trinoZnik s strmo steno in oglato odebeljenim robom.
V. 10, u. 20, v. nog 4, pr. dna 11,5¢em. inv, &, A 2819 (T. §, 8),
5. dell sten rjavkastega kroinika z navpiéno steno in odebeljenlm oglatim robom.
U. ¢a. 17 cm. inv, 3t A 2820,

"o .

81, 23, Tloris gomile 5t. 11 v Zg. Voli2ini

6. del rahlo vbhotenega dna in stene érnikastega grobega lonea. Pr. dna ca. 15 cm.
Inv, §t. A 2821 (51 24, 3),

7. nepravilno obllkovano ravne dno male-svetlo rjave posodice, pr. 3,2 em. Inv,
it. A 2822,

B. del 1zvihanega ovaino odebeljenega roba rjavkaste posode. U, ca. 16 cm. Inv.
it. A 2823,

. raven, oglato profiliran gumb veéjega svetlo sivega pokrova, pr. 4,3 em, Inv,
it. A 2824,

10, del stene sivo’ r;avkastega pokrova b vodoravnlm Eilasto profiliranim robom.
Pr, ca. 15 em. Inv. §t. A 2825,

11. del stene svetlo rjavega pokrova z navzdol zapognienhn obllm robom. Pr. ca.
1 em. Inv, 5t A 2828,

Najdbe zunaj kamnnite obloge: -

12. del stene in'roba &rnikastega lonea, okradenega po ramenu z gostlm| vodoravno
vrezanimi &rticami, ki nife spoglaj prehajajo v poevne. Na koniénem vratu z lzvihanim
robom s0 flebiékl od vrienja, U, ca.’ 10 em. Inv. 81 A 2827 (sl 24, 2},

13. del oble stene sivo rjavkaste posode, okradene z gostiml podev vrezaniml &rtami.
Vel. 5X8cm. Inv. §t. A 2828 (s, 24, 4).

Zuna] je leZalo tudl nekaj &repinj trinoZnika pod 4. Ostale frepinje na obeh stranch
g’rinadaio veéinoma vrtenim posodamn 1z sive In rdee gline, izdelkom lonéarskih de-

avnie,

Gomila &. 12; pr. 6,5, v. 0,35 m, moéno izravnana (sl 21, 29). Kamnita obloga, &e
Je v celoti obstajala, je bila ohranjena ie v jugovzhodnem delu, po ostali povrdini pa je
lefalo raztreseno manj¥e kamenje kot morebitnl ostanck pogreznjenega oboka in dela
venca na severnl stranl, Ceprav ni bllo opazitl ofitnih sledov rufenja, je bilo kamenje
verjetno odstranjeno v éasu gradnje srednjevedke stavbe, ker 3 je gomila prav blizu.
Sledove groba je predstavljala do 1,4m Eiroka plast rdefe pedene llovke, ki je blla
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v sredini do 15 em debela, V severozahodnem delu gomile je bila tenko pokrita z ¥ganino,
ki je bila tudi med kamni na jugovzhodnem robu. Tam je bllo najdenlh tudi neka]j
¢repinjic razllénih posod, med njimi del ustja manjiega lonéka. Crepinje so leZale
vedinoma ¥e v zasipu, do 15 cm debeli sivi humozni lovki, ki je segala na jugovzhodnem

12

81, 2, Tloris gomile kt.- 12 v Zg. Volifini

obrobju.do kamnov, medtem ko so na severni strani leZali kamni prav v njej. Vrhnji
Zasip gomile je bil iz rumenkaste ilovke.

Del stene in izvihanega roba rdete rjavkastega ovalnega lonZka, U. ¢a. 11 ¢m. Inv.
5. A 2828, : R -

S1. 3¢. Tlorls gomile B, 13 v Zg, Volikini
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Gomlila 5. 13! pr. 9 v, 1,6 m, nepoékndovana (qt 21, 3{)—32) Kamniti obok je bil po-~
poloZeni do 10 em gIoboho v nekdanja tla in precej pravilno naloZeni. Obdajali so ovalno
povriino groba z notranjim premerom 1—1,4 m, ki je bila pokrila z 8 em debelo plastjo
Zganine, nad njo pa je bilo e 12 em z ilovko meSane oglenine in drugih najdb. Povriina

51, 31, Odkopana Kamnita greblja
nad grobom v gomll! &t 13
v Zg. Voli¢lni

groba ni bila ravna, lemveé se je skladno s poboéjemn rahlo spuséala proil jugozahodu.
V Zganini in nad njo je bilo najdenih preeej nedogorelih kosti, vmes {udi trije zobje.
Med raziresenimi érepinjami so v jugozahodnem delu boelj strnjeni kosi pripadall nizki
skodelici in irinoZniku, Vmes je bilo nckaj ko3tkov belega siekla, dva drobna in $tirje
veliki Zelczni Zebljl, ko¥dek bronasie Zice, dva bronasia novea in Zivalski zob {pes).
Zganina jc v jugozahodnem delu scgala Se med kamne, Zasip je bil 1z rumenkasie ilovke,
v njem pa je bilo v grobu in zuna] kamnile obloge ved razllénih érepinj. Obloga je bila
precej skrbno zloZena, a s¢ je pri sesedanju zemlje nekoliko ugreznila, V sredini je leZal
navpik Sirled podolgovat kamer kol zakljuick oboka, ki je neko& morebili molel iz
zemlje. Najdbe pedenega ilnalcga premaza sien z odlisi 2,6 em debelih vej v zasipu so
ostanek prazgodovinskega selita na Lem mesiu,

.

51, 32, Odkopan grob z abrebiem
kamnite priloge In kultnlm po.
. daljfkom (?) na zahodni strani

v gomlll 5t 13 v Zg. Volléin!

. V. severozahodnem delu groba je bila kamn!* 1 obloga razSirjena navzven v obliki
oplate podkve. Tam je na nckdanjih tleh bila 60 cur Ziroka plasi Zganine z nckaj kostmi
in 5 érepinjami, ki je sodila k naknadnemu pokopu ali h kuliurnemu obredu.

1. bronasi novec nedolodnega 2asa: A, Glava cesarja na desno, napis ni ohranjen.
R. Slojeéa Zenska posiava, sled napisa COS, Vel 27 mm, Inv, §i. A 2830 sl. 33, 1),
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2: bronast novec istega obdobja: A. Glava cesarja na desno, napis ni.ohranjen.
R. Sled stojeée Zenske postave. Vel 26 mm. Inv. §t. A 2831 (st. 33, 2), '

3. oatat Zelezen Zebel] s ptoséato glavico, d. 13,5, pr. 6, glavica 1,5 cm. Inv.: ét
A 2832 (T 5, 11}, °

4, podoben Zebelj, d. 10,8, pr. 0,6--0,7, gtavica 1,4 em. Inv. §t." A 2833 (T. 5, 12),

5. dva podobna pri konici odlomljena Zeblja, d. 3¢ 6,3 in 7,5 cm. Inv. &t. A 2834ab
{T. 5, 13},

6. dva oglata Zebljid¢ka s ploi€atima glavicama, d. 2,8 in 3,2, pr. do 0,4 cm. Inv,
5t. A 2835ab (T. 5, 14),

7. obnovljen é&rnikast trinoZnik s koniéno steno in navpiéntm naZlebljenim
robom. V, 10,4, u, 19, v, nog 3,5, pr. nog 12 em, Inv. 5t. A 2836 (T. 5, 6},

8. rumenkast pladenj, poprej z rdedo previeko, v. 3, u, 17,5, d. 14em. Inv. &t
A 2837 (T 5, 3},

0. del stene in izvihanega roba grobega &rnikastega lonca. U. ca. 155, vel
79X 8Bcm. Inv. 5. A 2838 (sl. 24, 1),

10. &repinje sten vedje sive rjavkaste {prazgodovinske) posode, najdene v zasipu
zunaj kamnov. Deb. sten 1,3 cm. Inv. 5t. A 2830 (sl. 20, 4), i
11! 'del stene tn roba rumecnkastega pokrova. Pr, ca. 19, vel. 4,6X8cm. Inv. 3t
A 2840, . _ i

12. del stene In izvihanega roba sive posodice. U. ca. 8, vel, 2X5,7 em. Inv. &t.
A 284], '

13. del stene in vodoravnega profiliranega roba sivo rumenkastega ovalnega lonca
s poprej rdedo povriino. U. ca. 12 oz. 16, vel. 6.5X11,5cm. Inv, 8t, A 2B42,

14. del stene in vndmavneg'l roba rjave pnsodc U. ca. 20 vel, 2,6X4,6 e’ Inv.
it, A 2843,

15. del navpiénega, na zunanjl stranl ovalno odebel]enega mba érne posode, vel.
23 cm! Inv. §t A 2844, ¥

16. del’ stene grobega lonea z rdede rjavn zunanjo In érno’ notranjo povriing,
vell 4,TX7,7 cm. Inv. 3t.'A 2845'(sl, 24, 5).

Ostale &replnje pripadajo kaktm dvajsetlm razliénim posodam, vedlnama vrtenlm
tzdelkom 'tz line stve gline! Vmes je tudi nekaj €repinj grobth sive riavih posod in
fragment noge trinoZntka. Z tzjemo posod pod 8. In 16., kt sta tzdetek domatih londarjev,
ter &repinj prazgodovinske posode pod 10. so nstah Iragmenti dell vrtenih pnsod 1z
detavnic.

51,33, Novei iz gomil' v Zg. Voll-
&lni: zgoraj 1—~2 nowvca'lz gomlle
4t. 13, spoda] 3—5 novel 1z gomlile
it. 8

Gomlla 3t. 13: mere neznane, ker je bila vedinoma unifena in je v steni kamno-
loma ostal le majhen det oboda. Bo izjavah delaveev je bil v gomill prav tako kamnit
obok, v Zganint pa so opazllt'érepinjc pladnjev in lonca, kar so deloma zavrgli.

1. &rn pladenj, v. 3,2, u. 16,5, d. 12,6 cm. Inv. it. A' 2846 (T. 5, 5),

2. rdetkasto rjav pladenj, v. 4, u. 21,5, d. 17,5 cm. Inv, &1, A 2847 (T. 5, 4),
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3. del dna in'stene rdeckaste oijenke. Na dnu trije piastiéni krogi, znak izbrisan.
Vel 3,5X5cm. Inv. §t. A 2848,

w Gomlia'&t. 17: mere neznane, ker je bila gomila pri deiih v kamnolomu #e uniéena,
Poprej je bila plitek holmee z #ganim grobom brez kamnite obioge. Delavei®so 12
ruevin pobrali trlnoZnik in razbit londek, ostale trepinje pa so zavrgii.

1. rjavkasto siv trinoZnlk z oblim ostenjem, v, 8,5, 0. 16,5, u. 15,5, v. nog 3,5, pr.
nog 9,5 cm. Inv. 5. A 2849 (T. 5, 7),

2. obnovijen rded sodfast lonfek s popre] rdefe povrdino, okrafeno po obodu
s plastlénimi bunéleaml in 2 rebri, na obeh stranech pa s pasom piitkih Ziebi¢kov. V. 15,2,
o. B, u. 6,3, 4. 47¢cm. 1nv, §t. A 2850 (T, 5, 9).

i 1z prostora okrog obeh zadnjih gomil so delavei pobrali in shraniii Ze nekaj
£repinj, med katerimi jih del pripada prazgodovinski keramlki, Ta izvira iz kuiturnih
piastl na prostoru anti®nega grobii¢a in je pridla v zaslp gomil pri odkopavanju
zemlje v nilhovi okolicl,

1. del stene in 5 ¢m &irokega po!se\mega roba érne sklede, U. ca 30 em. Inv, §1'.
A 2851 {si. 20 1),

2. del’ stene ¢rne posode z enim ohranjenlm trakastim rodajem na pasastem
obodu, V, rofaja 4, & 1,7—2,4, vel. 53X%cm. Inv. 5. A 2852 {sl. 20, 2), i

3. dei stene vedje posode z gladko érno notranjo in hrapave rjavkasto zunanjo
povriino. Deb. sten.1, vel. 8X11,5em. Inv. 8t A 2853 (si. 20, 3).

Sl. 34, Flbule iz gcnill v Zg. Vol!c‘.lhl; prva o4 zgoraj
z gomlle &t, 1, ostale z goreslle 51,8, Vse =ca, 1

]

"Maja ieta 1862 je mizarski pomoénik A, Mofi# iz Maribora, ki je po nakiju&ju
izvedel za voiiéinske gomiie in izkopavanja v njih, iz radovednaostl in zanimanja pridel
razkopavati gomill &t. 1 in 8. Pri tem deiu Je naZel nekaj bronastih predmetov, kl'jlh
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je pozneje oddal mariborskemu muzeju, &repinje posod pa je zavrgel. Ko je bll pouéen
o spomenlik] vrednosti gomil, je s tem delom prenehal.

V gomili #t. 1 je lzkopal manjfo jamo v sredini in naletel na kamne kamnite
obloge, iz Zganine v grobu pa je shranil bronnasto flbulo. Ker je izkepal,le ma]hnu
luknjo, nl — razen zavrienih ¢repinj — nadel drugih najdb.

Lo¢nata flbula s plodcatim, pri peresovini razgirjenim lokom in 1em visoko nogo
na drugi strani, 1gla In del peresovine sta ohranjena, D 37, v. 1,6, & pcresovme poprej
1.4 em. Inv, 5t, A 2854 (s, 34, 1),

V gomllo &t. 8 (pr. 8,5, v. 1,5 m, neposkodovano} je blla v sredin] lzkopana 1X1,5 m
velika jama, ki je skozl predrt knmnit obok segla do #ganine na dnu groba. Tu 50 blll
{poleg &repinj) najden] in shranjeni naslednji kovinskl predmetl:

1. v eclotl ohranjcna bronasta fibuln z vozlasto profiliranim lokom In 2,5 em
veliko ploigato nogo, ki je pri loku predrta, ni%e’'pa okragena z vrezanim, sedaj izbri-
sanlm okrasom. Peresovina z osmlml naveii je bila s palidastim zatiéem pritrjena na
stavek in se konéuje v 1gll. Konea zatléa sta bila opremliena s polkroglastima kapl-
eama, od 'katerih je cna $e ohranjena, D, 6,8, v, 2,5, & peresovine 3 em. Inv, &t. A 2855
(sl. 34, 4},

2. podobna bronasta flbula Obloga nad peresoving nl ohranjena. Lok je bil po
vrhu okragen elkeakasto in s poSev vrezanimi értaml, D, 5 2, v. 1,9, & pcresovlnc 2 em.
Inv, &, A 2856 (s]. 34, 3),

3. bronasta fibula 7 lokom, ki ima v sredini n'mtavek s ﬁtu imi roZi¢ki, kontuje
pa se v 1,2X1 em velik] ploiéati nogl. Peresovina je pritrjena s palitastim zatidem In
ni prekrita z oblogo. D 3,6, v. 2,2, & peresovine 1,7 em. 1nv, 5t. A 2857 (sl. 34, 2),

4, del bronaste {lbule z ostankl loka, peresovine in iglo. B. lgle 5,7, v. ea. 1.8,
i, peresovine 2,5 em. 1nv, 5t. A 2858 (sl. 34, 5),

5. Zelezni noZ z oglatim trnastim nnstavkom za rodaj. D. 16, & rezila 2, d. trna
8,5em. 1nv, 3. A 2859 (T.5, 10),

6. bronast novee neznanega vladaria: A, 1zlizana glava na desno. R. Sled stojede
zenske postave. Vel. 27 mm. 1nv. 5t. A 2860 (sl. 33, 3},

7. bronast novee neznanega vladarja: A. 1zlizana glava na desno. R, Razjedena
povrilna, Vel 25 mm. lnv, 5t. A 2861 (s]. 33, 4),

8. bronast novee neznanega vladarja: A. Fziizana glava na desno. R, Gladka
povrilna brez sledov, Vel 26 mm, Inv, &t. A 2862 (sl, 33, 5).

Na severnem obrobju grebena tik nad Pesnleo je v gozdu pare. 31 % ena nepo-
tkodovana posamiéna gomila,

VS 7, 1960, 287, 8, 1562, 254,

51, 35. Gomlln ¥ HedXovem pgozdu
prl 2erovinelh (od vzhoda)

105. Zg. Zerjavel, Grobisée: 21 veéinoma nepotke iovanih gomil v gozdu pare. 1080
na dnu pobodja zahodno od eeste Lenart-Zg. Sfavnica. — Grobléde: 17 deloma razkopanih
gomil v gozdu pare, 614 na vzhodnem pobodju grebena severno od prejinjega grobli&a
(VS. 9, 1965, 160),
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108, Zerovincl. Razkopana posamlZna gomila na jasl parc. 38/1 v kotanji gozda
tik zahodno od Zelezhike proge OrmoZ-Ljutomer. Razkopavall so jo (po pridevanju
domakinov) lata 1614 neznani Nemci. V gomili naj bi bil odkrit Zgan grob, klesani
kamni »s érkami in reliefi« (?), zarjaveli Zelezni predmetl in drugo. Najdbe s0 izgub-
Ijene (VS 7, 1960, 344). S1. 35,

107. 21ce. Grobli&e: 7 vefinoma razkopanih gomil v gozdu parc. 203/2 na vznoju
grebena severno od lenarike ceste. Dve gomili sta v gozdu pare. 204/2 na hrbtu grebena
nad gostilno na krl¥§2u. Nepotkodovana posamiéna gomila je zahodno na poboéju
sosednjega grebena v gozdu parc. 68/4 (VS 17, 1960, 295).

108. Zupetlnei. Na juinem delu fupetinskega grebena sta v gozdu pare. 825 in
589/1 dve nepolkodovani posamigni gomili (VS 17, 1660, 344).

NAJDEE

Najdbe iz provineialnlh gomil v Slovensklh goricah dosle] veéinoma %e niso bile
objavijene ail pa le tu in tam omenjene, zato je v tem sestavku zajeto skoro celotno
gradivo.® Predmeti niso posebno fteviini in predstavijajo v veliki vefini le keramiko. -
Grobne celote so znane samo iz &tirlh najdisé: 1z leta 1928 odkritega groba v Setarovi,
iz leta 1956 raziskanih gomil v Zg. Volidini, 1z leta 1982 izkopanega groba pri Gomilcih
in-leto pozneje odkritega groba v Brengovi. Iz ostalih grobidé In posamiznih gomil je
znanlh ie nekaj predmetov, deloma pa so bile pri sondlrannh odkrite le fragmentarne
najdbe,1s

Keramika 1z grobid# je z redkimi izjemami'® vrteno blago iz lonzarskih delavnic
1z obeh najved do 30 km oddaljenih mestnih srediiZ Poetovije in Solve. To dejstvo pri
domorodnem prebivalstvu na videz preseneda, pojasnjuje pa ga deloma %e datacija
grobif¢ v &as udvrstitve rimske oblasti in prodora rimskih trgovskih dobrin na pode-
Zelsko zaledje okrog mest od sredine l.stol. n, &t dalje. To pa spet opozarja na do-
zdevno praznino v prvlh desetletjlh 1. stoletja, ko bi morall nastajatl grobovi $e z avto-
htonimi oblikaml predrimske keramike, saj je gotovo tudl v Slovenskih goricah bilo
nekaj grobif¢ z mefaniml prazgodovinskimi In antiéniml gomilamil” Ta praznina
Je lahko zaradl redkih najdb iz posamiZnih gomil v grobisflh le navidezna ali pa je

v zvezi s splono raziirjenim uveljavljanjem gomilnih grobid® po sredini 1, stolatja,
" razlaganim tudi s ponovnim uveijavljanjem =ilirske miselnosti« okrog sredine 1. sto-
letjg 18

Casovno se obravnavane najdbe z lzjemo Grabonoskega vrha in moreblti Se
Zg. Velke!® uvrééajo v ¢as mlrnega razvoja Norika in Panonije do vdora Markomanov
leta 166, tore] v obdobje, ko je bilo pokopavanje v gomilah tudl v te] pokrajini v
polnem razmahu. Za popolnejéc &asovno opredelitev posameznih grobov In grobi&é
pa manjkajo kronolo¥ko zanesljive najdbe ali vedje Stevilo preiskanih grobov na
enem grobii®u. Kar je novecev v grobovih, so vedinoma slabo ohranjeni in le pribliZno
spoznavni, kovinskih predmetov skoro ni all pa so &asovno ohlapni, keramidni pred-
meti pa z dolgotrajnostjo svojih tipov dajejo dataclji v veélnl primerov le relativnl
Pomen,

Tipolodki sestav obravnavanih posod je kaj raznovrsten ln je tu po Schorgendor-
ferjevern poskusu opredelitve antitne keramike opredeljen po poreklu, raziirjenostl
in 2asovni pripadnosti.® Kot doma¥i podeZelski izdelek, bodisi kot nadaljevanje pred-
rimske tradicije, bodisl posnemanje novih antiénih vzorov, Je mogofe izlogitl komaj
katero posodo. S prosto roko lzdelane posode so redke in tudl niso blle nujno zgod-
Njega porekla. Da so lonéar]i delovall tudi izven mestnih delavnic, kaie najdba lz
Gleisdorfa?, do neke mere pa tudi leta 1962 odkrita pedica v Oseku?. Tudi v Gleisdorfu
je blla veélna posod izdelana na londarskem kolovratu. Kolikor je bilo to mogode
v Slovenskih gorlcah, ki nimajo za londarstvo primerne gline, bl bilo treba 3ele raz-
iskati. Zato bl bilo ne samo po analizi tipov, temveé tudi po analizl gline Sele mogode
ugotovitl, katere posode izviralo iz Poetovije in Solve in katere iz domaélh longarij.
Vsekakor ¥e skromne mere oseike peflce govore protl temu, da bi londarska obrt tod
imela podoben obseg potrodnega trga kot kamnolom htavakega apnenca v istemn
naselju, Verjetneje gre za kritje potreb domadega naselja®
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Tako imenovana domafa keramika, ki v svoiih oblikah ka%e najoditnejée znake
predrimske tradicije, obsega tudi tod predvsem domade uporabno posodje, ki je ob
pokopu dobiio novo, kuitno funkeijo. Mednje sodijo ionci z grobrno funkeljo Zar, a tudi
kot pridevne posode, ter ziasti e trino¥ne skodeiire in pokrovi. Njihova skupna
iastnost je v prvi vrsti izdeiava iz gline, me$ane z grobim peskom, drnikasto in rjav-
kasto petene, s pretefno hrapavo povriino, kar jih io#l od ostale tipiéno antiéne
keramike 1z fino preéidéene rdede all sive gline

Take posode s0 ionci T.1, 11,12; T. 8, 2, 3; T. 2, 4 in T. 4, 10 iz Benedikta, Gomllc,
Zamarkove in Radehove, a tudi éreplnje te vrste posod iz Benedikta (T. 1, 8) in Zg.
Voiifine (si. 24}, ki imajo veasih celo porozno povriino. Visoki ionci so jajéasto ovalne
obiike in imajo pokev izvihane ravno ali oblo zakiju®ene robove. Veéinoma so okradeni
z gosto vrezanimi érticami (glavnidast okras), ki tvorijo deloma vrhnji vodoravni pas
vzporednih valovnic in nato strnjen okras navpiénih ali rahio pofevnih &rt po trupu.
V temn motivu ni ved tiste neposredne keitske dediidine, ki jo kalejo posode z vreza-
nimi navpiénimi{ ali pofevnimi progami é&rt, na ohranjenih primerih pa je stareji
znadaj tega ckrasa vendarle poudarjen s tem, da &rte ne segajo do dna, &eprav to %e
ne pomeni vi§je starosti od spioino raziirjenega tipa ioncev z giavniéastim okrasom
po vsej povrsini?* Zalo je iahko nia roko {zdeianl ionec T. 1, 11 iz Benedikia zaradi
svojega anti®no e ne predelanega proflia in sirmega, ravno odrezanega roba le na
videz starejsa obilka.® To pa more v enakl merl veijati za ionea 8 3iroko odprtino
T. 3, 3 iz Gomiic in T. 2, 4 iz Zamarkove, kjer so sledovi dodatnega vrtenja s svojimi
vodoravnimi Ziebi¢ki sicer %e zamenijaii tradicionaini giavniéast okras® Prav tako ne
bi smeli trditi, da je ionec si. 24, 2 iz Zg. Voliéine miaj$a obiika, feprav ga od poprejinjih
jio#1 %e posebej izoblikovan konifen vrat z ostro izvihanim robom, namesio vaiovnic
pa 80 po ramenu potegnjene goste proge vodoravnih &rt v nepravilni obiiki ¥, Pedobno
profiiiran vrat ima tudi ionec T. 2, 9.iz Gomiic s sicer %e izrazito jajéasto ovaino iinijo
trupa nad konkavno upognjenim spodnjim delom, ki pa je okraSen s értami oglatih
jamic kot izrazito poznokeitskim okrasnim motivom.” Enak okras sta imeia tudi fonca
& sod&astim profijom iz Brengove® in Zg. Voiitine (grob &t. 11), oba vrtena, ki skupaj
8 tipom iz Gomiic tako pogosto nastopata v Ptuju, kjer 30 prav te posode vedinoma
izdelane iz krhke sive giine, da predstavljajo o&itni lzdelek postovijskih deiavnic.®

Takino prepietanje raznovrstnih elementov cbravnavanih léncev v oblikah in
okrasu seveda izkiju®uje moZnost datiranja grobov po tej zvrsti keramike, ker lahko
govorimo ie o poreklu, ne pa tudi 0 medsebojni &asovnl odvisnosti posameznih motivovy
ail obiik. Prav isto veija tudi za drugo skupino posod v slovenjegoridkih gomilah —
za trinoZne skodeiice, Tu so znani trinoZniki z giadko poikrogiasto skodeiico (T, 4, 4
iz Setarove — izjemoma #tirt noge in T, 5, 7 iz Zg. Volidine), ki veijajo za starejil tip
in imajo oditno prazgodovinsko porekio vendar pa se pojavljajo skupaj z drugimi
oblikami $e vse 2. stoletje® Med siovenjegoriskimi primeri pa so pogostej#i trinoZniki
z rebrasto naZlebljeno skodeiiro (T.1, 1 iz Benedikta in sli*na iz Brengove) in tisti
8 klekastim prehodom v koni&no postavljen rob kot podiago za pokrov (T. 1, 2 iz Bene-
dikta). Druga skupina ima cilindri&no steno, ki je giadka aii rebrasto na2iebljena in
se konduje vefinoma v vodoravno odebijenem robu. V Slovenskih goricah se pojavija
Se Inadica z izrazito koni&nim (T. 5, 6 iz Zg. Volidine) aii %e nekoliko zaobijenim spod-
njim delom skodele (Lo¢i& — VS 9, 1965, T. 7, 11}, ki imata rebrasto nafiebljen, na-
vpitno izravnan gornji del.® Ce se ne bi tipl trinofnih skodelic tako prepietaii, bl se
zdelo, da predstavlja ta vrsta prehod od polkrogiastih skodeile k cllindrinim, najprej
k tistim z »zabrisanim prelomom stene« in nato k onim z ostrim prehodom.¥ Te so
tudi najitevilnejfe in tvorijo po poskusnem pregledu na pediagi nekoiiko dopoinjenih
Schérgendorferjevih podatkov® v skupini trinofnikov s ciiindri®no skodeiiro abso-
lutno vedino (709), najitevilneisl pa s0 tudi med vsemi tipi trinoZnikov (409} na
noriskem obmoéju.® Vendar jih je najved znanih iz NiZje Avstrije in avsirijske Sta-
jerske, medtem ko so v Gornjl Avstrijl (3¢ vedno v absolutni vedini), Korotki in sio-
venskem Podravju redkej$l.® Videt! je, kot da so v Podravju in na Korofkem 'tipi
trinoZnikov s polkrogiasto skodeliro v vedini (10:5 in 7:5), medtem ko je razmerie
na avsirijskem Stajerskem Ze obraino (10:12), ob Donavi pa trinoZniki s cifindrigno
skodelico fe odioéno previadujejo (NiZja Avstrija 5: 17 in Gornja Avstrija 1:5), Vpra-
Sanje pa je, e bi smeii iz tega skiepati, da se je skodeia na nogl, ki se v Podraviju in
sosedéini prvié pojavlja v kulturi Zarnih grobifé (1000—700), pozneje pa 5e v halstatski
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iglezni dobi, prav v jugovzhodnih Alpah tako izrazito ohranila v antiko, da je v nie}
e dolgo obdriala svoj prvotni profil.®

Slovenjegoritki trinofniki so biii v treh primerih ugotovijeni v zanesljivih grobnih
enotah, Primerjave z drugimi najdbami teh grobov samo potrjujejo &asovno nezanes-
1ivost pri opredeijevanju njthovih tipov. Tako je bila gladka polkroglasta skodelica
na Stirih nogah (T. 4, 4) v Setarovi najdena v grobu s pasno spono, dvema peéatnima
oijenkama in tipl keramike, ki kafe.na drugo polovico 2. stoletin {glej spodaj).” Enak
irino#nik T. 5, 7 i1z unitenega groba £t 17 v Zg. Volidini se druZi s sodéastim lonékom
T. 5, 8, ki sicer ne nudi posebne osnove za datiranje, podobne posode pa naj bl bile
vendarie najbolj v rabi v 2. stoletju.®® Podobno je E. Bo6nis opredelila enak trino2nik
v grobu #. 2 v Ivancu, najden z vazasto posodo, stekleno £aro in nagubano Zao,*®

Trinoinik T. 5, 6 iz groba &t. 13 v Zg Voliéinl sodi po novcih najbri v konee
1. stoletia, iz istega ¢asa pa Je tam {fudi fragment sodasiega lonca z vodoravnim pro#i-
liranim robom (A 2842), kakrien je bil najden tudi v Saloveih (T. 3, 6) in onkra} Mure
v Dobrovniku.i! TrinoZnik s citindriéno skodelo T. 5, 6 iz groba &t. 11 pa nekoliko datira
fragment lokaste flbule {A 26i6) v prehodno dobo med 1.in 2. stoletjem, < .

K zvrstem domade Keramike sodijo tudi pokrovi, ki so v slovenjegorifkih pri-
merih vsl vrtenl, gladki all okrafeni z jamidastimi &rtami (T." 1, 8, i0 iz Benedikta),
Ker 5o vezani na tipe domade keramike — najte$te tudi na trinofnike — £asovno sodijo
v is5t0 obdobje in z okrasom oglatlh jamilastih ért prav tako kalejo na keltsko
tradicijo.s*

Vetti del slow:njegorm:e keramike sodi k posodam iz fino pretisdene sive, rdede
ali 2rne gline. Tudi ta v obliki ke deloma ohranja predrimsko tradictjo, po tehniikl
izdelave In gradivu pa vedinoma Ze uveilavlia nove elemente. To velja predvsem za
lonec T. 2, 7 iz Zg. Stavnice, &igar profil po Schérgendorferju oZitno izdaja sledove
hal#tatske tradicije in bi mogel soditi po 5e neizvietenem konifnem vratu.ier &ibkeje
poudarjenem dnu najkasneje v sredino 2. stoletja. Vré T. 2, 6 iz istega najdiféa — eden
izmed redkih izrazito italskih tipov posod v Slovenskih garicah ~- ima %e bikoniZno
splofzen {rup, kot je znatilen za 1. sioletje, In bi tako v tem Kraju mogel izvirati iz
njegovega kontnega obdobja‘s Tu je bila najdena danes izgubljena bronasta posoda,
pro Radnétiju kozica z lunastlm izrezom iz 1. stoletja.® Po teh treh edino ohranjenih
najdbash bl zgornjettavnisko grobilde sodlio v drugo polovico L. in zafetek 2. stoletja,

. Stevilna zvrst fine antitne keramike so sivi In rde®i kroZniki z vodoravnimi ali
: navzdol zapognjenimi robovt. ¥V benediikem podrotju sta to siva kroZnika T.1, 3, § in
¢rni krodnik T. 1, 4. Tri podobne posodice so bile v grobu gomile &t. 2 v Gomileih
(T. 3, 4—8), dve v gomill 8. 5 v Zg. Volidini (T. §, 1 — ¢érna in T, 5, 2 — siva), posamig
Se v ljutomerski okelici (T. 2, 2) in kot fragment Se v Lastomercih ter verjetno Se kje
drugod. Ta priljubljena zvrst posodic, ki ima {taisko poreklo in svoje korenine v posne-
manju sigiilatnih posod (Drag 36 za T. 3, 4—8& in T. 5, 2 z zavihanim in Drag 37 za
T.1,4, T 83 2in T 5 ! zravaim robom), je bila po Schorgendorterju razirjena zlasti
na emonskem podrodju, a nt manjkala skoro nikjer med uvozenim posodjem.¥ Casovno
lzvira iz druge polovice i.stoletja in je bila Se v 2. stoletju mo&no raziirjena, take da
lahko slovenjegoriike najdbe prav tako ohlapno opredelimo .na drugo polovico 1. in
prvo polovico 2. stoletja. V grobnih celotah bi se to v Gomilcah ujemnaio s fragmentom
fibule T. 3, 1, ovalnim loncem z glavnidastim okrasom T. 3, 2, medtern ko podolgovati
vré T. 2, 8 kot italska oblika dolotneje kafe na zgodnje 2.stoletje.®® Oba krofnika iz
gomile 5t. 5 v Zg Voli&int (T. 5, 1--2) se druita po enj stranl s fragmenti domade grobe
keramike, 1zdelane deloma iz porozne gline, po drugl strani pa tudi s posodami iz ﬂne
sive gline, kar ju uvrida priblifno v isti gas.

Spiosno razéirjena in po Bénisovi severnoitalska oblika so tudi piadnji =z rdeéo
brevieko ali slve barve T. 1, 6 1z benedilke okolice in T. 5, 3—5 1z Zg. Voligine, ki so
¢asovno precej dolgotralni in jlh v Siovenskih gorlcah lahko le po druglh predmetih
VZporejamo s kroZnilklA?

V 2. stolet}e sodita sodtasti lonec z vodoravnim proﬂliranim robom in’ pasavi
nohtnih zarez T. 2, 6 iz Salovec™ In sigillatna skodela tipa Drag. 33, ki je najbr? izdelek
iz Rhe:i1'1zal:|e1-rm.151 1z I1stega &asa je tudi siekienitasta posoda T. 2, 3 iz 1ljutomerske
okolice 5

Med zakljutenimi grobnimi najdbami zaslu¥f pozornost grob iz Setarove, ki sodi
med bogatejie pokope v Slovenskih goricah. Poleg trinoZnika sta bill v njem e dve
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peéatnl oljenki T. 4, 1—2, ki sodita po Fischbachu v skupino A (= Loeschke X) In sta
po preprosti izdelavi in fakturi gline nekollko mlajiega porekia, najverjetnele iz druge
polovice 2. stoletin, medtem ko se njun %ig QGC poiavija v 3irem &asovnem obdobju
V sivi glini izdelana kopija sigillatne skodele tipa Drag. 33 (T. 4, 5) sodi v poznejie
2, stoietie, najdene pa so bile $e iz miajiegn fasa.™ V zgodnije 2. stoletie uvriéa Schir-
gendorfer &etarovski skodell T. 4, 8 podobno posodo iz Stajerske, kar pa za nad po
slgillati ali terri nigrl izdelan primer ni obvezno.® Vitki londek T. 4, 8 ima v profilu
Ze latensko poreklo, a tipl teh posod so znani tako iz 1. kot 2, stoletja. Po profiiu mu
je slien lonec T. 4, 7, ki 5 svo}o rdedo previeko ter kombinacijo barbotinskega okrasa
in nohtnih zarez kot tudl diagonalno vrezanih &rt ofitno kaZe na posnemanje reiske
keramike, Kakrina se v Intercisi pojavlja 3eie v dobi Marka Avreilja. Zato bl tudi
Setarovskl lonec smeli uvrstiti Zele v 2. polovico 2. stolet}a.5” Sodéasti lonec T. 4, 8 obli-
kovno izhaja iz poznolatenskih tradleij in ima v podobni obllki primeriave na emon-
skih grobiSdih; zato bi lahko sodil med zgodnejie elemente.® Nasproino pa pasna
spona T. 4, 3 kaZe na miajio dobo, tako da izvira Zetarovskl grob najzgodneje iz sredlne
2. :;tcﬂetjam
. SBtekleni predmeti so v slovenjegoridkih gomilah redk: Iz Aquileje uvozeno

stekleno posodje je najbr beil poredkoma prodrlo na podezelie, kjer bl kot lzbrana
vrsta posod gotovo desfe prifio med grobne pridevke, Predvsem za sedaj odtod ni
dokazanih steklenih 2ar, ki v sose$élni tudl v podeZelsklh grobovih nlso blle &lsto
izjemne.® Fragment vréka T. §, 17 1z Zg Voiifine nima ohranjenega trupa, zato lahko
le domnevamo niegovo okrogio ali oglato obilko, 8 bo v primerjavl s podobnlm frag-
mentom iz Dobrovnika najbr? sodil v 2. stoletje® Lonéek T, 2, 1 1z ljutomerske ckolice
v sosedéinl nima pobliZnih primerjav, v rabl pa Je moreblti bll kot balzamarij, podobno
kot po velikosti In deloma tudi po obliki sorodna posodica iz Interclse.®2 Redka oblika
je tudl hruskast vréek 1z gomil prl RoZengruntu, odkoder je priflo v graikl Joanneum
3¢ neka) drugih najdb {glej Rofengrunt!). A, Radnétl datira podobno velike vrée s
prstanaste nego v Interclsi v 4. stoietie, vendar za sedaj nl druglh dokazov, da bl tudi
posoda iz RoZengrunta izstopala iz sploinega &asovnega okvira slovenjegorlikth gomili,
torej 1z 2. stoletja.®? Steklena posoda neznane oblike je bila najdena tudi v enl izmed
gomli v Brengovl % Y

Bronaste fibule so najitevilneje zastopane v gomilah v Zg. Volif.-lm kjer s0 blle
v enem grobu odkrite kar &tiri (glej seznam!), v fragmentih pa so znane ée iz Gomile
in Lastomerec. Trl fibule iz gomile t. 8 v Zg. Voll&ini (sl. 34) sodijo k splodno razdirieni
panonski oblikl lo¥nate fibule z dvema vozloma na loenju in trikotno predrto nogo, ki
je tu Be nekollko plodato podaljiana in enkrat okrafena z vrezanim motivom.® Temu
tipu najbrZ pripadata tudl oba fragmenta iz Gomiic In Lastomercev. Voliélnske fibule
bi po noveth, ki 11h je najverjetneje mogode prisodlt] 1. stoletiu, spadale v pozno drugo
polovieo tega stoletia. Z njlmi se namred druZi nekoliko posebno obilkovana inafica
enovozlaste fibuie z nepredrto plodZato nogo, ki e med temi tlpl fibul mlajda razvojna
stopnia.® Koienasta fibula 1z _gomile #t. 1 (sl 38, zgoraj) je dasovro mnogo bolj nedo-
loéna, v nafem primeru bo naibr? sodila v 2, stoletje.¥ S tem pa je zaloga bronastih
najdb, ki so blle raziirjene po slovenjegoriskem podeZeljy, v glavnem lz&rpana, Flbuia
8 Cebuiastim! glavleam! iz Grabonodkega vrha sodl %e v skuplno mnogo redkeiilh
najdb lz pozne antltke®

Zelezni predmeti so znanl za sedaj le iz gom!l pri Zg Volidlni, medtem ko se
morebitne take najdbe 1z ostallh grobldE niso ohranlle. V grobu gomlle 3t 9 je bil
najden eden (T. 5, 15), v gomili &. 13 pa Stlrje veliki in dva mala Zebija (T. 5, 11—14),
Te najdbe so zanimive predvsem po Svolem pomenu v grobu, o &emer nam paR naj-
dlitne okollidine v Zg Volitini ne povedo nlE, Veilkost Zebljev bl telko kazala na
uporabo pri iesenlh predmetih, od katerih krste v ¥ganih grobovlh ne pridejo v poitev,
morebitne skrinje s pridevki pa tako grobih veziv niso potrebovale® Izvrstno ohra-
njeni Zeleznl noZ T. 5, 10 je ofitno Italska oblika In v tem prlmeru datlran z novei
In fibulam! v drugo polovico 1. stoletja.? Zelezn] prstan T. 5, 18 je preprosta Inadlea
zgodnjer;llmsklh pedatnih prstanov iz 1. stoietja, kl so se v taki preprostl obllkl chranlil
§e dolgo

Kronolodki pregled slovenjegorike provineialne keramlke torej kate, da gre
velinoma za &asovno precej izenafene tlpe prvih dveh stoletlj, ki bi jlh z lziemo vréa
T. 2, 8, pa moreblt] 3e ionca T. 1, 11 iz 1, stoletja ter vréa T, 3, 8, posode T. 2, 3, sodéastlh
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loncev pita T. 2, 8, pristnih ali ponarejenih sigillatnih skodel T. 2, 5 in T. 4, 5 in po
retski keramiki posnetega lonca T. 4, 7 iz 2. stoletia tefko opredelili za eno ali drugo
obdobje, To velja tudi za steklene in kovinske predmete; ob slabo ohranjenih novcih
iz teh najdb ni uspelo pridobitl kakine pomembnejde kronolotke podrobnosti, Le za
grob iz Setarove je precej jasno, da izvira iz poznejiega 2. stoletja. .

Ta #asovna opredelitev, ki izhaja #al Se vedno iz ne dovolj izérpnih podlag,
uvria torej obravnavane grobove v cvetote obdobje zgodnje antike do vdora Marko-
manov, To bo najbr veljalo tudl za vedino ostalih gomilnih grobid&, koder najdb fe
ni ali pa so %e izgubljene. Ker so najdbe 1z poznejdih stoletlj v Slovenskih goricah
redke, lahko domnevamo, da pomeni pohod Markomanov proti Italiji, katerega Zrtev
Je postala Solva, ne pa Poetovio, tisto veliko spremembo v antigni naselitvi Slovenskih
goric, ki je povzrotila opustodenje defele.™ Toda 3ele podrobnejia raziskovanja pode-
Zelskih stavbnih ostalin in grobov v gomilnih grobiifih bodo mogla pojasniti, kaj je
od razmeroma goste naselitve prvih dveh stoletij ostalo.™

V podrobnem dovoljujejo dosedanje najdbe le v enem primeru — v gomili iz
Setarove — vzporejanje grobne najdbe z ustrezno naselbino, ki bi v tem primeru bila
na lormanjskih njivah.™ Druge take oéitne povezave grobiiéa z naseljem so znane
v Drvanji, Obratu in morebiti de Ihovi, vendar gre povsod le za topografsko ugotov-
ljene todke brez znanih grobnih in pomembnejfih seli¥énih najdb. Razmeroma bogat
grob v Setarovl o#itno pripada lastnikom podeZelskega posestva (vile rustike) v 1km
oddaljenem Lormanju. Nekoliko bliZe leZfede preproste grobove pod nizkimi gomilami
sktoro brez pridevkov v lormanjskem gozdu zahodno od rufevin stavb bi sl v tej zvezi
lahko {olmadili kot pokope domadinov oziroma slufinéadi. Najdbe iz 3etarovske gomile
ne dovoljujejo zanesijlve presoje, ali je grob nastal pred ali po vdoru Markomanov,
niti &e je moskl ali 2enski, Mogote bi bllo, da je bila stavba porudena ob vdoru Marko-
manov, kar bl nekako pojasnjevalo tudi drugo prazno gomilo v Setarovi, ki Jo je
F. Baf opredelil za kenotaf.™ Vendar bi bilo poirebno za oboje $e prepriéljivih dokazov
v gradivu stavbe,

Najdbe iz raziskane gomile pri Gomilcih, ki sodijo ofitno v zgodnje 2. stoletje, 5o
morebitl pridevki Zenskega groba, prl &emer bi nam preostall dve gomili skrivali 3e
neznano drufinsko razmerje. Ker ni na razpolago preverjenih primerjav, je tudi pri
volitinskih grobovih le tetko ugotavljati modke in Zenske grobove. Grob v gomili 3. 8
z no%em je morebiti moski ali pa gre sprito §tevilnih fibui in noveev za dvojni in me3an
pokop. Grob v gomili 3. 8 s prstanom in stekleni¢ko je morebiti Zenski. Celotne najdbe
iz tega grobidéa katejo na &as od sredine 1. v prvo polovico 2. stoletja,

V gomilah pri Zg. Volldini so bili odkriti tudi prazgodovinski predmetl. To mesto
Je moglo biti obljudeno %e v poprejnjih dobah. Antiéne najdbe tod nimajo nobene
zveze s starejfo dobo. Take nakljulne lege najdi3¢ dveh fasovno oddaljenih dob pa so
bile Ze tu in tam opafene.® Oba fragmenta rjavkaste posode — ustje z nazobfanim
rebrom in dno — sta ofitno prazgodovinska (sl 20, 5-—8), feprav je é&repinje grobe
keramike z nazobdanim Tebrom viasih prav tezko opredeljevatl,” V tem primeru gre
za najdbe iz zasipa gomile &t. 4, ta okolis#ina pa hkrati z opazovanji v drugih gomilah,
koder so blle v zasipu poleg kosov ilnatega premaza prav tako najdene sorodne &re-
pinje, govorl za to, da je na mestu grobiida bil starejsi selidéni prostor. V gomili &. 5
je bilo mogode ke zaslediti 35 cm debelo kulturno piast (glej zgoraj), Eeprav na mestu
kopanj ni bilo opafenih neposrednih sledov stavbe. Podobne najdbe s stenaml grobe
posode (sl. 20, 4) so bile odkrite tudl v gomili #.13. Za tofnejdo &asovno opredelitev
teh selisénih ostalin pa lahko uporabimo na prostoru gomil &t 18 in 17 pobrane &repinje
Brobe keramike (sl. 20, 1--3), od katerih se stena veje posode po glini ujema z najdbami
v ostalih gomilah, fragmenta $irokega roba in stene z rodajem &rne sklede pa ustrezata
najdbam podobnih skodel z obdonavskih najdiiéih bronaste kulture gomil (stopnja C).™
Podobni fragment! skled so bili najdenl v zadnjih letih na Brinjevi gorl,™ keramika
enake izdelave pa je bila odkrita tudi v gomili v Morju® in na gradid¢u Strmec v
Strjancih.®t Ker je bronastodobna kultura gomil zastopana tudi v Podravju, gre pri voll~
¢inskih najdbah torej le za razdiritev doslej dognanega naselitvenega prostora v notra-
njost Slovenskih goric.®

s
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GROBISCA

Dosedanja veéinoma nakljuéna odkritja in laiéna kopanja so poleg redkih stro-
kovnih posegov v gomiie edini vir za proufevanje zgodovinske izpovednosti te vrste
antiénih spomenikov. Ugotovljenih je bilo doslej skupno 167 arheolotkih toék, kjer
je Se ohranjenih ali pa po &tevilu znanih pribilino 800 gomii, celotna arheoloska dedi-
#¢ina pa Je bila neko¢ gotove vsaj za tretjino veéja, Preden pa poskuSamo lzfrpati iz
tega vira dimved podatkov, je treba poudariti, da jih &teviléno sicer neznan, a zanes-
ijivo zeio majhen dei pripada e prazgodovinski dobi,

Za razlotevanje gomil obeh dob ni na razpolago mnogo podatkov Po najrazlié-
nejsih kopanjih so namre¢ znane najdbe le iz oseminpetdesetih grobi3é, kl pa so v
sedemindvajsetih primerih izgubljene, v devetnajstih shranjene v mariborskem mu-
zeju, medtem ko hrani gragki Joanej nekaj najdb iz &tirih, ptuiski muzej pa iz dveh
najdiie. V nekaj primerih v razkopanih gomiiah ni bhilo odkritih arheoloskih predmetov.

04 teh grobise jih je 39 imelo preverjene antiéne najdbe, deset pa bolj ali manj
zanesljive prazgodovinske predmete. Teh deset grobid¢ bi torej morali izlofiti 1z
obravnave, ker so deloma opisana na drugem meste,” vendar to ni vselej mogote.
Zdi se namreé, feprav o tem v Slovenskih goricah §e nimamo neoporetnlh dokazov,
da so antieni prebivalei viasih namedtali evoja grobid®a na mesta Ze obstojeéih po-
prejdnjih gomil. Pri tem gre najbri vselej za Zeleznodobne (halitatske} gomile, ob
katerlh ali med njimi so nastale v antiki nove® Zal dosedanja raziskovanja niso 3e
v nobenem primeru privedla do popolne jasnostl, Ob otitnih Zeleznodobnih najdbah
1z gomil v Gornjl Radgoni, na Hardeku in Novinah pri Sentilju so antitne najdbe tam
prej domnevane po opisih izgubljenih najdb, ki jih ni- mogo¢e preveriti po splofnih
primerjavah, kot pa po ohranjenih dokazih.® Po Kovatitevem in Schmidoverm mnenju
naj bi bil (denes izgubljeni) bronastl kipec iz gomile pri Zamarkovi e prazgodovinski,
teprav tega po skici v zapiskih med Schmidove zapuffino ni mogoée zanesljive pre-
soditi, lone¢ 'T. 3, 4 od tam pa je anti¢en (sl. 9).% Po istemn viru naj bl nasdli pri kopanju
gomil pri Jurovskem dolu »prahistoriéno« keramiko, a tudi dve anti¢ni fibuli (sl 9}.57
V obeh primerih bi torej morali biti na istih grobi¢ih, kl tejeta le po 8tiri gomiie,
grobovi iz obeh dob, le da Zal podrobnih podatkov o kopanju in vsebini-grobov ni na
razpolage® Te moZnosti so nezanesljive 3e zaradl tega, ker v mariborskem muzeju
arheolofli predmetl nigo bill vselej oftevildeni in je pri selitvah véasih priflo do za-
menjav, ki 2o povzrotile neprijetne posledice.® Skoro gotove pa imajo gomile obeh -
dob» skupno lego na grobis¢ih prl Benediktu, pri éemer prihajajo v poitev Benedikf,
Trotkova In Zg. Roica. Pri tem vmesna &asovna praznina 4—5 stoletij izziva vpra-
Zanje, Kaj je bllo s halitatsko naselltvijo v. latenski dobi {(ca. 250—15 pred n. #t.)
oziroma Kak#nl so dokazi za obstoj »vzhodnonorilke -kulturne skupine«, ki naj bi
trajala od poznega halitatskega fasa do rimske osvojltve najlh Krajev.® To vpradanje
* pa zadeva tudi porekle provincialnih gomil in bi terjalo posebne razlskave,

Med petintridesetimi primeri, kollkor lmamo znanih podatkov iz dosedanjlh
kopanj, letimo pet tipov grobov v anti¢nih gomllah, Dale¢ najstevilnej&i je preprost
pokop ostankov kosti 8 pepelom grmade in pridevki na povrElni tal, pokrit z gomilo,
Ni zanesljivih podatkov, da bi bll tudi seZig vselej opravljen na lstem mestu, kar naj
bi bil sicer izviralo iz prazgodovine® V Slovenskih goricah so bila od ognja opedena
tia v gomili opaZena zamo enkrat v gomili #. 12 v Zg. Volltini, le poredko In ne vselej
v jasni zvezl z grobom pa e ltje druged.” Ne da se trditi, da gre pri tej vrstl grobov
za nlije sloje prebivalstva, ker ge pojavlja pri vseh tipih grobidt, teprav prl tistih
8 3tevilnej#imi gomilami Ze nl bilo ugotovljeno, ali je to splodna navada ali posami&en
pojav. Ker se pojavlja skoro izkljufno v gomilah manjilh izmer, previaduje prl gro-
bi%¢ih z do 5 gomilami, a ima lahko po primeru Gomilcev in Brengove tudi bogate
pridevke, ostaja nejasno, ali gre tu za socialne razlike, za Zenske grobove ali pa za
kakine druge vzroke,

Druga zvrst grobov je opremljena & kamni v obllki kamnitlh oblog In 1z skrinj,
ki 50 sestavljene iz vedjih plodé. V pokrajinl, kakrine o po geolofkem sestavu Slovenske
gorice, je bil ta nadin pokopa vezan tudl na oddaljenost od najdis¢ kamna. Litavski
apnenec je zastopan tod v vedjem pasu med Dravo pri Dogosah In Pesnleo pri Lenartu,
v skromnejlih legah pa e zunaj tega pasu pri Korenl (~barbarski apnenec«}), Oseku,
Cmureku, Humu in Se drugod. Ker pripadajo te vrste grobovi navadno groblitem z 10 don
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20 gomilami, tore} grobiiéem naseiij in ne posameznih zaselkov ali posamitnih stavb
in ker po vsebini groba in vrsti pridelkov ne lzstopajo od ostaiil, smemo tudi v teh
pokopih ugotavijati domade prebivaistvo, ki je bilo v preskrbi s kamnom v ugednejiem
polozaju. Take je bii na primer kamen za grobne obloge v Zg. Voii¢ini In sosednjih
Jablancah dosegljiv v neposredni okelici, v Oseku na Kraju samem, medtem ko so ga
moraii na grobista v Golovi, Crmiji, Brengovi in Grabonoikern vrhu tovorlti iz bliZine,
na Staro goro in Sp. Ivanjce pa o&itno %e na velje razdalje. Ker nobeno teh grobisé ni
raziskano v celoti, ni mogole redi, ée je biia skrb za tako opreme groba namenjena vsem
umriim.% Majhne obrobne gomile v Oseku po zunanjih merah precej zaostajajo za
najveéjimi na istemn grobid®y, kar bi govorilo za dologene starostne, bioloske ali sociaine
raziike. Proti socialnim razlikam pa bi govorile najdbe iz leta 1863 unifene gomile &t. 1
na vzhodnem grobistu v Brengovi, ki je — edina brez kamnite obloge in najmanjia na
grobiféu — imela v preprostem Zganem grobu razmeroma bogate pridevke.,

_+ Uporaba kamnitih pios¢ je biia najbrz bolj v &isiih kot preproste obloge iz kamnov
in se je obdriala — soded po Grabonoikem vrhti, a najbr tudi Stari gori in Zg, Velki
= do 4, stol. Ker pa so ravno grobiia s plodtami z izjemo Qseka navadno v krajih, ki
50 od iefi§¢ kamna e oddaljeni, a tudi ne v krajih, ki bi po zemijepisni legi nudili
ugodnej$i gospodarski poioZaj, je ta nadin oblikovanja grobov najbrz temelji! v zakore-
ninjenosti kuitnega obi¢aja. V nekaterih primerih so se plod¢am pridruZile tudi izklesane
Pepelnice, take v Sp. Ivanjecih, Setarovi, Trotkovi in Mikiaviu, ter so morebiti, a ne
nujno predstavijale za stopnjo socialno pemembnejic osebnost®, Prav gotovo pa to veija
24 grob z neke vrste (suho?) zidano grobno celico v Radehovi, ki — feprav 2e zdavnaj
izropana — po svoji osamijeni legi in velikostl gomile kaZe na pokop veljavnejde osebe,
najbri tujega kolonista.%

) Poleg razlik v.opremi grobov — tekih s preprostim pokopom in onih z raznimi
inadicami kamnitih oblog — so med gomilami precejinje raziike tudi v velikosti. V celoti
vzeto znadajo skrajne razlike premera od 3,9 do 40,0, vikin pa od 0,2 do 52 m. Vetinoma
previadujejo srednje velikosti gomil s pr. 7—20m, pri &emer niha viina med 0,2 in 3,0 m.
Pa tudi v okviru teh mer so velikosti preteino bolj izenalene pri vmesnih srednjih
Merah, le da se na nekaterih grobiiéih pojavijajo tudi prav majhne ali prav veiike
Bomila,

Med posamiénimi gomilami jih dve tretjini iefita sami zase, ostale pa 80 v bliZini
gomiinih grobik, feprav najve¢krat ne sodijo zraven. Do 889, jih pripada srednjim
velikostim, po 5%, oziroma 6% pa majhnim s pr. do 6 in velikim s pr. nad 20 m. Najvetja
med njimi je gomiia pod vilo na Ptujski cesti v OrmoZu (pr. 25,0, v. 3,5m), nekoliko
manjse pa so same zase v Radehovl, Radencih (zelo nizka: pr. 22,0, v. 0,5 m) in Zerovincih,
ob anti2nih grobiséih pa de na Hercegovifaku in v Otesiaveih. Le ena izmed njih, v Ra-
dehovi, ima antiéne najdbe, od ostalih ni za nobeno dokazano predrimsko porekio. Naj-
Manjie gomile s pr. ca, 5,0 in V. ca. 0,3 m lee posami¢ {Gotova, Placar, Zg. Korena) in so
bile pri sondiranju spoznane za anti¢ne. Razlike v veiikosti posamiénih gomil se tako
najbri samo med provincialnimi tipi.

Gomile-dvojeki so vetinoma lzenafenih srednjih mer, vendar so med njimi neka-
tere tudi maiih izmer {(Gomiia, Obrat, Vi¢anci), po najdbah antitne, na Hajndiu pa je
tudi dvoje velikih s pr. do 37 in v. do 2,8 m, ki sta prav tako najbrZ antitni, Med temi
gomilami se ponekod pojavijajo pari skrajno razliénih velikosti. Tako leZi npr. na Strmi
gori ob veliki gomill s pr. 27,0 in V. 2,4 m majhna 8 pr. 7,0 in v. 0,4 m. Podobni pari so tudi
na Dobravi, Kapelskem vrhu, v Sp. Gasteraju in Zg. Voli&ini. Povsod tod so velike gomile
izropane, male pa neposkodovane. O kopanju je nekaj znanega le na Strmi gorl, kjer
kaZejo kamni na grobno oblogo, érepinje neznane pripadnosti pa so vse lr_.gubljene. Zelo
verjetno gre tudi tu za anti¢ne pokope, katerih socialna razlika e ni raziskana.

Gomile v skupinah tvorijo grobiééa na mestih, kjer vetinoma ni v biiZini drugih
podobnih najdb, zlasti ne pri grobid&ih, ki ejejo nad 20 grobov. Veasih so manjie
skupine do 20 gomi! v sosed&ini drugih vetinoma enakih all veZjih grobiit. Redno se na
teh grobi#éih pojavijajo v obrobni legi tudi maie gomile s pr.od 3,9 in v. 0d 0,2 m navzgor.
Zlasti vetja grobista imajo po velikosti precej izenatene mere in razen malih tod ni
Posebno velikih gomil. Te se pojavijajo pri manjith skupinah npr. v Gor. Ivanjeih, na
Grabonokkem vrhu, pri Cezanjeveih, Lormanju in Jurovskem dolu., V malih skupinah so
ponekod sploh samo vellke gomile. To velja najpre] za Podgrad pri Gor. Radgoni, a tudi
za dvoje skupin s sicer precej nizkimi, a zato bol} diroko splod&enimi gomilami v Oko-
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glaveih in Sp. Stavnici. Zal nobena teh velikih gomil ni biia strokovno izkopana, pri
izropanih pa ni podatkov o morebitnth najdbah. Tako se za sedaj ¥e ne da redi, ali gre
povsod za socialne razlike v antiki ali pa katere teh gomil in skupln pripadajo e pred-
rimskemu obdobju. Med tipi, ki nekako najofitneje izstopajo po obliki in izmerah iz
sploinega pojava provineialnih gomll bi blle predvsem velike sploééene gomile v QOko-
slaveih in Sp. 8avniei ®

Po tipih grobov. in velikosti gorml torej ni mogode zanesljivo sklepati o socialnih
in etni¢nih razlikah med prebivaici pokrajine. Na sploinc gomile fe same govore za
domado obiiko pokopavanja v vzhodnih Alpah in s tem v veiiki meri tudl za domale
prebivalstvo teh krajev, ki je — kot ka%ejo najdbe v grobovih — sprejemaio rimske
vplive vedinoma le v tvarni kulturi. Te prebivalstvo pa se v Siovenskih gorieah po
praznini poprejinjih dob nenadoma pojavi z gomilami okrog sredine 1. stol., domnevno
redki pokopi v pozni antiki pa opozarjajo na to, da je bilo po precejinji gostoti do vdora
Markomanov razred&eno kmalu za tem ali najkasneje v 3. stol. 'V svojih naseljlh je bilo
ofitno socialno precej izenateno, tako da izstopajo le bogatejfe najdbe rimskib kolo-
nistov. Poleg mestnih trgovskih lzdeikov (keramika, steklenina, kovinski nakit itd.) se
je po podeZelju seveda raziiril tudi rimski denar, precej redkeje pa marmornl izdelki.
Od maloitevilnih marmornih spomenikov v Slovenskih goricah nobeden nima zaneslji-
vega porekla v gomilah, Izjema bi bila le neokraena marmorna pepelnica brez dna 1z
MikiavZa, medtem ko so bili nagrobni kamni In sarkofagi iz Zg. Kungote, Pernice, Jakob-
skega dola, Celestrine, {’rncev, Vurberga, Saveev in Velike Nedelje vsi ugotovljeni Ze
v drugotni legi. Medtem ko se je drugo potrodno biago razsirilo po vsej deZeli, pa se zdi,
da je blla uporaba marmorja tod omejena le na Rimljane.

Stevilo gomil Vee 7 1 2 3 &4 5 & T 6 910 11 12 13 14 15 16 17 20 21 22 24 25 50 57
Lege grobigd:

na slemenih . ¢4 12715 1 4 2 2 z2 11 i1 2 1 1 11
na poboéjih 43 113 4 4 4 4 1 2 1 2 12111 ..l

na dnu pobodi} 4 3 868 4 2112 2 11 1 ’ '.-i‘ﬂl :

na ravninah 20 -7 8 1 21 i 1 1
vkotan}ah' ' & 4 2 ~

skupno 167 128628 20 13 ' TR 5 2

Tabela 1. Pregled slovenjegorifkih gomlinih groblds po §teviiu goinﬂ in po legl na terenu.

Sestav In lega grobis® sta kaj razli#na in lahko vsaj nekoliko osvetlita obseg antiéne
naselitve v Slovensklh goricah, Dobro tretjino najdid¢ predstavljajo posamitne gomile,
ki so v polovict primerov (Andrenei, Benedikt, Cezanjevel, {rmija, Gofova, Gor. Rad-
gona, Gor, Ivanjel, Grabonos, Hercegovitak, Lastomerci, Novine, Oéeslavei, QrmoZ, Sp.
Porti&, Trstenik, Zamarkova, Zg. Rolica, Zg. Stavnica, Zice) v vedji ali manjii bllzini
vedjih gomilnih groblsé. Ker je njihova éasovna pripadnost le redko ugotovljena, ni mo-
gote zanesljivo presojati, &e gre za raztresene prazgodovinske oziroma antiéne pokope
ali pa za posami¢ne pokope v antifnih seiiSénih okolifih, kar se zdi po dosedanjlh
najdbah najverjetneje. Ker razvrstitev naselitve v.antlki najbr? e ni poznala posa-
miénih domaél) domadinov, temveé predvsem tiste priseijenih kolonistov, ki so po svoji
posesti in druZbeni vlogi bili v novem okolju.v nadrejenem poloZaju, bo del takih gomil
(npr. v Setarovi, Radehovi id.) najbrz pripadal njim.%7

Nekaj podobnega bi lahko veljalo tudi za drugo reiativno najitevilnejio skupmo
dvojnih gomil, ki zajema slabo petino vseh grobié Tudl nekaj teh gomii-dvojekov je
v krajih z veé¢jimi grobis#i (Gomiia, Gor. Radgona, MiklavZ pri OrmoZu, Novine, Qbrat,
Zg. Rotica, Zg. Velovlek), a precej manj kot poprej, kar kaZe, da gre tu v ve&ini primerov
za samostojna grobiffa. Kot more posamiéni grob pomenitl bivanje pokopane osebe
v nekem kraju le v razmeroma kratkem obdobju, tako velja to tudi za samostojne sku-
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pine dvojnih gomil. Tu zato ne moremo govoriti o dolgotrajnih domadijah ali zaselkih.
Casovno je v zvezi z naselbinsko najdho opredeljen le grob v Setarovi v drugo polovico
2.stoletja, vendar pa je dvomljivo, e so bile stavbe na bliznjih lormanjskih njivah,
ki jim gomili v Setarovi najbr% pripadata, res obljudene le v enl generaciji. Obseg teh
stavb in prisotnost skromnejéih gomil v blifnjem lormanjskem gozdu bi zahtevala prl
redevanju tega vprasanja podrobnejie prouditve, Najrazliénejia lega teh gomil na terenu,
ki se v glavnem ujema z razvrstitvljo posamitnih gomil, tudi ne izdaja desa doloénejiega,
temve? ne glede na splo$no priljubljeno navado pokopavanja po vrhih grebenov govorl
z8 precej enakomerno poselitev v oKviru posameznlh naselitvenih okolifev.

Tretjo skupineo, ki smo jo lzloéili zaradi laZjega prlmerjanja, tvorijo %e prava, a
majhna grobiséa s tremi do petimi gomilami. Tudi tu je mogoée videti dru¥insko poko-
PaliSie, gotovo pa 3e ne vetjega podefelskega naselja. V to skupino sodi prav tako slaba
Petina grobidé, najdiséa pa v poloviei primerov niso edIna grobifa v svojem kraju. Prav
ta navidezna vezanost na ostale skupine gomil, ki je bila prl dvojnih gomilah odltno
manjia, bi lahko pritala o naselitvenih ali socialnih razlikah v posameznih krajlh. Da je
Poudarek bil na prvem, kaZe e zemljepisna razvrstitev taklh skupin gomil, ki ve¢inoma
{Andrenci, Crmla, Dragotincei, Cezanjevei, Gor. lvanjci, MiklavE pri Ormoiu, Lormanje,
Slaptinci, Zamarkova, Zg. Velovlek) leZe tolikanj vsaksebi, da bi mogle opravifevatl
obstoj lofenih zaselkov. Tudi tu medsebojna proudenost éasovne pripadnosti skupin ni
dowglj dognana, da bi lahko v tern pojavu sklepali Se o tretji moZnosti — gasovni zapo-
rednosti grobisé.

Nekoliko obse2nejia grobidta s 8 do 10 gomilami so man]j $tevilna in tvorijo osmino
vseh najdit¢. Razvritena so v razllénih legah In v polovicl primerov blizu poprej na-
Stetih manjilh all enako #tevilnlh grobise. Tudl zanje veljajo prejinje ugotovitve, to pa
Dride v podtev $e za skupine 10—20 gomil, ki so 3e nekoliko redkejde (slaba desetina vseh
najdige). Obe vrsti groblé? oZltno pripadata naseljem domaéega prebivalstva in sta raz-
treseni po vsem ozemlju Slovenskih goric, ne da bi se posebej osredototevala ob pro-
Mmetnih poteh ali v blizln! Poetovije in Flavije Solve. Pripadajode naselje je bilo doslej
LRgotovljeno v Drvanji na koncu amfiteatralno zakljuZene doline, kjer je bilo groblice
2 osmlmi gomilami na vrhu grebena, rufevine vefinoma docela uni¢enih stavb pa na
Pobotju kotanje pod njim. Stevilo in oblika stavb sta neznana, po najdbah pa je bila
Lgotovljena uporaba lomljenega kamna iz 8 km oddaljenega kamnoloma v Oseku in
opeke, kar govori za dolgotrajnejsi zaselek z mo¥nej$im uveljavljanjem anti¢ne gradbene
tehnike. Podoben polofaj imajo ostanki stavb v Andrencih, prav tako na pobodju zaprte
Sonéne doline, kjer lefita obe skupin! gomi! v neposredni bliZini na vznoiju grebenov.
Vendar so pokazala dosedanja poskusna kopanja tu le lesene stavbe, a tudi previadujoZa
domaga porozna in z valovnico okrafena keramika govori za vedjl poudarek domate
aviohtonosti, medtem ko 1z gomil 2al ne poznamo najdb.

Zelo redka so groblida z vedjim Etevllom gomil. Vsega skupaj jih je ugotovljenlh
Pet z 2125 in dve s 50 oziroma 57 gomllami. Razprostranjena so po vseh Slovenskln
gorleah od Salovec blizu savarljske ceste do Zg. Savnice, ki sod] najbri 2e v mestno
obmoéje Flavlje Solve. Po redkih dosedanjin najdbah sodijo prav tako v cvetoe obdobje
haselitve v 1, In 2. stol. Od naselbln je bila ugotovljena le lonéarska petlea v Oseku, kjer
Je vetje stevllo gomil odltno v zvezi s pomenom naselja ob kamnolomu, saj je ta zalagal
dobrien de] osrednjih Slovenskih gorle z gradivom za stavbe in grobove. A tudi tu ne
bomo mogll najbri nikoli postavit! #asovnega okvlra med najstarejdlml in najmlajiimi
&robovi in tako s srednej$e podiage presojatl obsenosti naselbine.

Bolj zamotano je veliko Ztevilo gomil na najobseinejiern slovenjegorifkern gomil-
nem groblitu v Trotkovl, kjer — na koneu stranske dolinlee brez zemljepisnlh poseb-
nostl — naselbina gotovo ni imela kakega posebnega gospodarskega pomena. Ker pri-
Padajoca naselblna In pa domnevana cesta med Ptujem in Radgono na terenu e nimata
sledov, ostaja neznano, ali gre za obseineijde all dolgotrajnejse naselje. Pri tem moramo
upaltevati fe tretjo moZnost, da je del gomll iz tega grobiita ée prazgodovinskl® Vendar
Pa je grobije obsetno samo glede na slovenjegorlike razmere, saj kaZejo vellka grobiséa
ob Muri med Llpnlco In Radgono In cb Zali vzdol? ceste za Savarijo, da naselitev Slo-
venskih gorle le n! blla posebno gosta in je odmaknjena od glavnlh prometnih poti
Privabliala le malo kolonlstov,®

Grobidda kot nedvomn! spremljevalel naselij lzdajajo tako tud! obseg In razvrstitev
Naselltve, kar je v Slovensklh gorlcah, kjer pogrefamo raziskane antléne stavbe ali na-
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gelbine, e bolj pomembno. Predvsem je zanimiva topografska lega grobi$é za sklepanje
o legi stavb, o katerih imamo le v redkih primerih (Andrenci, Drvanja, Lormanje, lhova,
Obrat id.) vsa] najskromnejie podatke,

Dobra tretjina vseh grobiié ie razvri¢ena po slemenih grebenov. Med njimi pre-
vladujejo po vrsti posamifne in dvojne gomile, skupine po 6—10 gomil in obe najvedil
grobiséi, Cetrtina grobid¢ lesi po pobodjth, seveda samo tam, kjer jih je obvaroval gozd,
medtem ko o v drugih primerih bile verjetno marsikje Ze izravnane (Kamen3iéak). Tudi
tu odlodno previadujejo posamidne gomile, nato pa se vrsti Se vedina grobigé s 3—5
gomilami in ve¢ja grobiita z 11—20 gomilami. V ravnovesju z grobi$&l po slemenih so
tod fe skupine s 86—10 in 21—25 gomilami. Petina grobisé pa ie?i ob vznoZiu pobolij, in
sicer veélnoma samo skupine s 8—10 gomilami. Na drugem mestu so e dvojne gomlle,
ostale skupine pa so v teh legah Ze v precejinii manjsini. Kot iziemo bi 1ahko tu navedll
$e gomile v kotanjah ali ozkih giobelih, med kateriml so Stirikrat posami¢ne (Crmilja,
Lunovee, Trnovei, Zerovinei) in dvakrat dvojne gomile (Bratonci, Rotman).

Poslednja skupina, ki je v celoti gledano sicer na predzadnjem mestu, glede na lego
Pa ob ostalih skupinah fe v veliki manjgini (129%,), so gomile na ravnicah, Tudi tu pred-
njadijo posamiéne gomile, medtem ko so ostale skupine zastopane 2e bolj iziemoma;
Nekatere izmed teh gomil bi lahko uvrstill fe k dnom poboé&ij, druge leZe po terasah ob
vodah ali na nizkih vzpetinah obrobij dolin, zelo poredko pa na pravl in véasih Ze neko-
liko modvirni ravnici (Cezanjevcei, Logarovci, Podgrad, Triovska vas, Zg. S¢avnlea),

Vzroki takega namei¢anja gomilnih grobis¢ so bili gotovo predvsem v legi naselbin
in kultiviranibh povriin In verietno manj v kakdnih kulinih razlogih, V nasprotiu s so-
dobno naselitvijo Slovenskih goric so bili v antlki hrbtl grebenov veéinoma pogozdeni
in pustl, kolikor niso po nekaterih vodila pota. Osamljena lega teh hrbtov je zato
v vedini primerov nudila primerno mesto za.grobiila, saj tod niso motila delovanja
Zivih. Rimska navada pokopavanja ob cestah si tod najbrZ ni pridobila domovinske
pravice, ali pa je blla omejena ob glavna pota z moénejsiml rimskimi vplivl. Tu bi prigel
v poitev predvsem greben Trstenika, kil ima gomile v skuplnah oziroma vrstah In posa-
mi¢ od Benedlkta do Drvanje. Seveda pa §e ni jasno, ¢e e po njem vodilo kaj ved kot
lokalna pot do naselbine v Drvanji.!™ Vsekakor ne poznamo nobene ant1¢ne naselblne
ali stavbe na hrbtu grebenov, sa] so skoro vse namedfene po obrobjih rhvnic ali ob
vznoZjih pobotij, kar sovpada z lego danadnjih kmetl] Ze zaradi skupnega izhodii¢a —
najblizje dostopnosti za poljedelstvo primernih povriin,

Po 5tevilu druga najveéia skupina so grobiifa po pobodjih grebenov, kolikor so
v gozdovih $e ohranjena. LeZe na pobodjih vseh &tirih smeri, kakor je pa¢ kazal poloZa]
v posameznih krajih in so v&asih razporejena tudl po precejinilh strminah. Tudl tu je
povsad 5lo za nekultlvirana zemijig¢a, ki &irjenju polj niso bila napotl, feprav so bile
gomile v&asibh (npr. v Andrencih) fe ob samem naselju. Andrenikl grobid¢i sodita Ze
v tretjo skupino grobis¢ na vznoZju poboéij, tore) v tisto, ki je'blla po legi najbliZja
naseliem aii stavbam. Sodeé¢ po tem primeru — od drugod h gomiiam nimamo naselbin-
skih najdb — je tudl v teh legah uspelo ustvaritl nemoteno razmerje med domaé&ljami
8 polji in grobil§di, saj je bilo v antlki v Slovensklh goricah na razpolago e dovolj
zemlje. Grobliéa na dnu poboéij lee vetinoma v odroénih krailh, stranskih doilnicah;
in 8o le redko ugotovijena ob pomembnih poteh, kar velia delno tudl za ostala grobls&a,
Brez sledov pripadajo¢ih nasellj ali tradicije o njih so gomile na ravnicah. : .

Razpored grobis¢ po povriinl Slovenskih gorlec kaZe razlike v gostotl naselitve, ki
je bila predvsem osredotofena na podro&je med Pesnico pri Lenartu in 8¢avnico pri
Vidmu, Precej manj najdié¢ ima gri¢evnati svet severno od savarijske ceste med Pesnico
in slovensko-hrvatko mejo, a tudi grievnati grebeni med S¢avnico in Mure od Cmureka
do KriZevec ter ob Dravi od Ptuja do Maribora. Na Murskem polju so od nekdanjih gomil
chranjena le Se ledinsks imena, ker so biil gozdovi vetinoma izkréeni in so se zato deli
grobid¢ ohranili le fe pod zaddito drevia (npr. Cezanjevcil. Gridevnati svet zahodnlh
Slovenskih goric med Marlborom, 8entiljem in Jakobskim dolom je sploh brez gomil in
podobno kot nihanju murske struge izpostavijeno Apadko polje oéitno sploh nl bil inten-
zivneje naseljen, Na Ptujskem polju pa keltska prisotnost in antié¢na kolonizaciia najbrz
nista omogoéili nastanka gomil, saj so znani tam le plani grobovl (Rogoznica, Strejaci
Formin, Oslufevel, ObreZ pri Sredidéu),

Gomilna grobisfa Imajo tudi v Slovensklh goricah avtohtoni zna&aj ne glede na to,
da je trenutno nejasno, &e so se pojavila v tej pokrajini $ele okrog sredine 1. stol, Njihova
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osredotofenost na osrednje predeie poudarja strnjeno naselitev neznanega domadega
plemena na podrofju, ki je bilo za ljudi priviaéno Ze v starejdi Zelezni dobi. Antiéno po-
imenovanje Serretes bi za te prebivalee na ozemlju med Dravo in Muro po Mayerjevi
razlagi (Ser-et-es = refani = prebivalei ob reki) povsem ustrezalo.i® Vendar pa te
oznake ne smemo razumetl preozko in zlastl ne lofeno od prebivaicev severnega obreZja
Mure ob vznoju gridevja Grabenlanda, ki so bili v tem imenu verjetno tudi zajeti,

Rimski vpliv je prodiral v Slovenske gorice predvsem iz prve in vso antike naj-
pomembnejée postojanke v Poetovi]i, a pozneje seveda tudi vzdoiZ prometnih poti, Prva
akcija Rimljanov — gradnja vojaikega taboriifa ob pomembnem prehodu #ez Dravo
v Ptuju in vojadke ceste proti Savarlji — je zadevala prebivalstvo Slovenskih goric
{sprito pomanjkanja najdb iz Zelezne dobe smemo domnevati le v skromnem obsegu)
bolj obrobno. Stara pot preko Slovenskih goric proti Radgoni, ki bi jo smeli istovetitl
8 Kraj¥o itinerarsko zvezo preko »ad vicesimum« proti Radgoni, je pripeljala Rimljane
v osréje pokrajine, a je kmalu izgubila svof pomen,™ Nova cesta z odecepom za Murso
Je tekla po ravnici Ptujskega polja in predkala gridevie dele v medmurskem delu. Ker je
sedaj postala glavna prometna #lla na poti k Donavi in v kraje ob spodnji Dravi, je tod
postala rimska kolonizaclja najoditnejda in se kaZe v vrsti stavb (Goridnics, Strejaci,
Seneici, Stojnci, Pavlovel, SrediS&e) in obcestnih postojank (Zamudani, Formin, Gode-
ninci). Preselitev prehodne trgovine s stare »jantarske poti~ na novo cesto je pripomogla,
da s0 Slovenske gorice ostale odmaknjena pokrajina z razmeroma §ibkimi sledovi kolo-
nizacije. Pomen »rimske ceste« med Piujem in Murskim poljem preko Stare ceste in
Cezanjevec Je bolj teoretiéen.!® Povezava s Flavijo Solvo je zadevala Slovenske gorice
le bolj v zahodnem delu in je morda vodila bolj po neposredni poti preko Marihora 1%
Drugih potrely za gradnjo prehodnih poti najbrZ ni bilo, zato so poleg Zisto krajevnih
(vicinalnih) zvez imela ve&ji pomen le $e pota, ki so sluZila dolodenim gospodarskim
halogam, Tu je midljeno predvsem pridobivanje Kamna za gradnjo Poetovije in drugih
stavb po podeZelju, a tudi za grobne naprave v gomilah. Medtem ko o lzkoristanju
kemna v antiki pod Humom in pri Cmureku ni dokazov, ozlroma sta oha morebitna
kamnoloma imela le lokalni pomen, pa sta kamnoloma v Oseku in na Reberci pri Koreni
odigrala pomembnejSo vlogo. Kamnolom v Oseku je gotovo lefal prav blizu stare poti
Med Ptujem in Radgono in je bilo tako mogole kamen tovoriti po tej poti, odvazali pa
50 ga tudl v notranjost ostallh dolin, Kamnolom na Reberci je za odvoz velike mnoZine
gradiva za Poetovijo potreboval urejeno cesto, ofltno preko sedaj deloma od Drave od-
trganegq zemljisa vzdol2 reke, kolikor ni previadovala vodna pot po Dravi, % Skromnost
antiénih najdb prl Dvorjanah daje slutiti, da je bil prvotni pristop k reki s poznejfo
selitvijo struge najbr? odplavljen, uganka pa je, koliko so bile s tem v zvezi bogate
najdbe marmornih kamnov pri Starfah onkraj reke, 1% :

Poieg materialne kulture, ki jo najbolj pozname iz gomil, se je v Slovenskih gorieah
uveljavila tudi rimska tehnika stavbarstva, a ne povsod v enaki meri, Z malto vezan
zid in opeka se pojavljata predvsem ob prometnih smereh in v stavbah kolonistov
(Grufena, Stegovei, Lormanje, Obrat, morda tudi Rucmanei), Druge seliféne najdbe
imejo od tega predvsem opeko, ki se je tod za kritje streh razdirila Ze zelo zgodaj,1?
sicer pa g0 bile stavbe verjetno predvsem lesene in na bolj ali manj trdno izdelanih
lgin}{nitlh temeljih (Andrenci, Drvanja, Sp. Senarska, Obrati, Ihova, Jama prl Vidmu,

sek?). : . :

PodeZelskemu znafaju naselitve brez moénejdih rimskih primesi odgovarja tudi
Neznatno §tevilo marmornega gradiva, ki je — po gospodarski moéi in druZbenem po-
menu narofnika — spremljalo prodor antlne civilizaclje v slovenjegorisko podeZelje,
Tudi tu je vidno prodiranje iz dveh smeri, iz poetovijske v Savcih, Veliki Nedelji, Rad-
goni, Miklaviu pri Ormo3u in zahodne (iz Solve?) v Zg. Kungoti, Pernici, Jakobskem
dolu, Crncih in Celestrini). Le v Jakobskem dolu in Saveih imameo znotraj pokrajine
ohranjene napise, ki pa prinasajo docela rimska ali romanizirana imena brez tipiénega
keltskega vpliva. Plana grobi%da kot rimski (in keltski) nadin pokopa so ostala omejena
Na bliZine glavne ceste in pri Poetovi]i — sodeé po dosedanjih najdbah — niso segia niti
do Placarja, kjer so mestu najbiizje gomile.

" Dana¥nja gravitacija slovenjegoriskih predelov k trem obrobnim sredijtem v Ma-
riboru, Ptuju in Pomurju je bila v antlki omejena na obe mesti ob Dravi in Muri. Kod
Je tekla razmejitev, ki ni predstavljala samo meje dveh mestnih okolifev, temvet tudi
dveh spotetka razlitno viadanih provine, v podrobnostih ni znano, kot tudi ne, kakien
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vpliv je ta razme]itev imela na prebivalstvo. Ker so bill zaradl voja3klh posadk ob cestl
obrobni predell Norika prikljudenl Panoniji, j1 je pripadel tudl dobrien del Slovensklh
goric verjetno z vsem osrednjim ozemljem. Tej meji pa se je najbri prilagodilo mestno
podro&je Flavije Solve, Ko je bila ustanovljena. Zato je nalbrZ tudi Radgona sodila
v Panonijo, razmejitev pa je morebitl tekla po bol] ochlapnem pasu med Cmurekom In
Vurberkom, Kot bi to lahko sklepall tudl po poznejdi razmejitvi med Karantanljo in
spodnjo Panonijo oziroma po mejsh prakupnij.'® Seveda so Dioklecijanove reforme to
stanje izpremenile, vendar najbrZ ne veé tako prodorno, da ne bi stara razmejltev
pozneje spet pridla do izraza.

Casovna prilpadnost vedine znanlh najdb 12 gomll v 1. in 2. stoletju ustvaria videz,
da je cvetoda naselitev osredja Slovenskih goric po vdoru Markomanov moéno upadla.
Pasledice vdora lahKo za sedej samo domnevamo glede na dejstvo, da 5o se Markomanl
Poetovl]i najbrz lzognill, Flavijo Solve pa poZgall In naj bi torej vsaj deloma pre§ll
Podravje v tem vmespem pasu. Pokop v gomilah, ki se je obdrZal v 4. stoletju, je
v 3. stolatju verjetno v veliki vedini ohranil seZig kot glavno obllko, &eprav je bll v drugl
polovicl tega stoletia prehod K skeletnim pokopom 2e splofen pojav.'® Ker ni zanesljlvlh
grobnih najdb, sl moramo za to dobo pomagatl z novel. Slika, ki nam se po zadasneny
pregledu te vrste najdb v Slovenskih goricah nudl,''Y nam po redkih zgodnjeantlénih
noveih — po svo]i legi zunaj glavnih poti so tembolj presenetljlvi — poudarja prisotnost
{z izjemo »enodnevnlh« cesarjev) zaporedne vrste vladarjev od Vespazijana do Komoda
s itevilénim poudarkom v cvetodem obdobju od sredine 1. stoletja do Marka Avrela. Ta
vrsta pa se vedinoma § posamiénimi novel nadaljuje $e vso prvo polovleo 3. stoletia In
je %ele v drugi polovici zastopana predvsem s Klavdijem I, Avrelijanom, Karlnom in
Dioklecijanom, medtem ko bl priéakovall vsaj 3e sleer zelo pogostne novee Galijena In
Proba. il Noveci 3. stoletia pa so le v Ormofu in Sladkem vrhu bill zanesljlvo najdeni
v gomilah, medtem ko kaj takega za ljutomerske lahko le domnevamo.!? Ker nl po-
datkov o morebltnlh najdbah novcev pri diviih kopanjlh, je ta podoba lahko varljiva
In bl morda odstotek poznih gomil mogel bltl vedjl. Ostale najdbe lzvirajo lz obrnoélj
cest, kollkor pa so 1z notranjostl poKrajlne (Vitomarcl, Murski vrh}, so brez podatkov.

Bkeletni pokop bl potemtakem pri%el do veljave med oitno Ze precej razred&enim
prebivalstvom Slovensklh goric Zele v 4, stoletju. V gomilah so bill ostankl skeletov
ugotovljenl doslej le na Grabonofkem vrhu In Stari gorl, tore] precej znotraj delele.
Medtem ko datira flbula 1z Grabonodkega vrha!ld to grobilée e v drugo polovico 4. sto-
letja, pa bl po Ferkovih podatkih imell v Dvorjanah planl skeletni grob s pridevkl in
Konstancijevim noveem 2e lz zadetka stoletja.'d Ostale najdbe noveev izvirajo spet lz
obmocéja cest (Spuhlia, Gori¥nlea, OrmoZ, Radgona) all iz bllZine Poetovija (Grajena).

Pao 4, stoletju v Slovenskih goricah in njihovem obrobju izven Ptufa ne poznamo najdb’

do prihoda Slovanov, o katerlh pa za sedaj prléajo prav tako le redke najdbe grobov
poleg Ptuja 3e v Sredibéu in VerZeju, Tako je v tej pokrajlnl antidna naselltev doZlvela
najveéjl razevet v 1.1n 2, stoletju, njen najitevilnejl arhéolodkl dokaz — pokop v go-
"milah — pa se je z 2ganlmi In v 4. stoletju skeletnlml grobov] ohranll veo dobo, Plani
grobovi so ves &as ostall omejenl na obrobja glavnih cest {(Rogoznica, Formin, ObreZ,
Gibina), kjer so se deloma naslonili na Keltsko tradlcljo. Skeletni pokopi v teh grobovih
prav tako niso ne kot navadnl grobovl (Strejaci, Dvarjane) ne kot pokopl v sarkofaglh
{Velika Nedelja} prodrli daled stran od cest, Zato bi lahko v obeh tlpih groblié videll
vsaj v glavnem predstavnike domadega oziroma prlseljenega rimskega preblvalstva.

Tabela 2. Zalasnl pregled slovenjegoriikth rimskih noveev z znanimi viadarji. Niso upodie-
vanl: republikanskj IVNIA SILANVS s Kapelskega vrha ter novej neznanih viadarjev 1z Benedikta,
Brengove, Grabonofkega vrha, Gradiike, Krilevee, Sp. Ivanjcev, Stare ceste, Stojncev, Svedine,
Vurberka, Zamarkove tn Zg. Volifine. Zakladna najdba iz Sejancev je priktazana (po Ferku) samo
pregledno, Noveil 1z Radgone jzvirajo 1z neznanih najdid® obakra] Mure, (Glej str. 550

54



]

Vladar)t

AN

Najaitéa /

HADRIANVS
ANTONINVS PIVS
FAVSTINA BEN.
SEPT.SEVERVS
SOEMIAS IVLIA
MAESA IVLIA
ALEX.BEVERVS
ORBIANA
MAGNA VREICA
DIOCLETIANVS
LICINIVS
CONSTANTINVS
CONSTANTIVS

CARACALLA

GETA

ELAGABAL
MAXIMINVS
GORDIANVS
CLAVINVS II.
AVRELIANVS
CARINVS

PHILIPPVS

FAVSTINA IVN.
coMMoDva

DOMITIANVS
TRAIANVS

M. AVRELIVS
LVCILLA

VESPASIANYVS

VALENTINIANVST

HONORIVS

Kog?

~ | TIRERIVS

J
|

Lahonel

|
.
||
L
| |
||
1

Hercegovifak

Crmlia

Gorlinica

|
| |
1]
| 1]
|| |

| |=]=|~{wERO

[

| |

L]

[ P Skupno
N

‘Radgonat

== 1 1

n...|...|...| |
-

Sejanel

Placarovel

P
|
I

Ljutomer?

Cezanjevel

RN
L]
L]

Oszek

Srediile

rlﬂno»waﬁ

—[mim K[

1
|

J

|
| Ll
|1||||(I||(

OrmoZ

Murski vrh

Lenart?

SN

N e

Formin

Vitomarci

Mofkajnct

Sladki vrh
Dvorjane

NN

Grajena

Spuhlia

—_ .—1.— —_ .—!-—}.— e = [&n

Skupno

sjafzfzlaifalaf fo]i]in] _____n_____i_\_.__u__________;;_,_lu

&n
—_




QFOMBE

! K Slovenskim goricem je tu prikljuenc tudi ravninsko podrofje ot Muti in Dravi, kjer
je gomii sicer manj ohranjenth, a spadajo v isto kulturno obmodje.

(- " Porofilo ¥, Vrbngaka (po radgonski Zupnl kroniki?) gratkemu zgodovinskernu druitvu
(rokopu 5t. 781 »Uber heldnische CGrabhigels, decembra 1851, v Staj. dei. arhlvu v Gradeu). Prim.
tudl F. Kova&lE, Ljutomer. 1824, 8

© ¥ Isti (po Dainkovih zaplskih v 2upni kroniki v Vellki Nedeijl}, Prim, tudt C2ZN 20, 1925, ‘™ s,

¢ Isti (rokopis 3. 781 in 853, prsv tam), Prim. tudi F. Kovadid, prav tam, 5 in CZN 15, 1619, &4 s,

' O kopanjih v Lunoveu pri Vellki Nedeij{ prim, rokopis 5t 781 prav tam, mnedtem ko so
njegova kopanjia okrog Benedikta le posredno omenjena (F, Zmazek, Voditel} v bogosiovnih
vedah 2, Maribor 1909, 377).

! Mittheilungen des hist. Vereines fiir Stejermark (MhVSt) 4, 1853, 258,

? Vodttelf, 378, Med temi najdbami 80 bitl tudi prazgodovinaki predmet‘.l

' Kres 1, Cetovec 1681, 675 23,

¢« "V Saloveih okrog leta 1900 1. Balarnun s tovaridl, v Mikiaviu F. Bohanec in 8. Kociper,
v drugih krajlh vedinoma tastnikovl sinovl in sosedje. Zadnit pritner je Znan 1% {eta 19&3 (gles
Zg. Volitinat),

v zapismniku seje mariborskega zgodovinskega druitva & 9. 1621 {v mariborskem arhivu)
je nsvedeno le: »XNakle 50 se gomile, a izkopanine so bile prav neznatne: najvainejii je majhen
klpee, najbrie kak poganski maltk.« Podrobneje je najabe opisal W, Schmidu v plamu 24. 11, 1922
V. Skrabisr (8. 8 th omenll poleg kipea stekieni biser, dva Zetezna obrodfka in razblt {onec (med
Bechmddove zapuldino v Joaneju). bediem ko g0 ostall predmet]l danea tzgublieni, je lonec
v mariborskem muzeju ohranjen (gle] Zamarkoval) in prida 0 2motnosti Schmidove shaidtatske«
opredelitve zamarkovskih gomil (W, Schmid, Sidsteiermark im Aftertum v, Hausmann. Steier-
mark, Graz 1925, 8}, Prim. T. 4, 4. _ N

" CZN 28, 1631, 115 =,

® Gre za gomile v Godovi, Gomilt, Ivanjcih, Lastomereih, LofiZu, Loperiical, Lormaniu,
Placarju in Vidaneih (VS 9, 1985, 189 28).

¥V mariborskem muzeiu je 12 predmetov iz oktolice Benediktis, t iz Radehove, 2 1z Salover,
D iz Setarove, 1 iz Trotkove, 1 1z Zamarkove, 2 iz Zg. Stavnice in 82 iz Zg. Voltftne, V ptujskem
muzeju £0 shrsnjene najdbe iz gomlie v Gomiicih, V grafkem Joaneju je uspelo najit le troje
posod 1z okolice Ljutomera.

i Irvzete so najdbe iz Crabonobkega vrha, objavijene v AV 5, iOH. 325 g8, T. 1, ter novej&e
najdbe iz Brengove in Lo&i&a, objavijene v V5 5, 1665, 147, 175.

4 Gisl v geznamu na)diid: Godova, Gomila, Gornii Ivanjici, Lastomerct, Lopeariice, Prietmci
Trmovaka vas, Vidanci. !

" Roéni izdelek sta predvsem lonca T. 1, 11 iz Benediktn In T. 3, 4 iz Zamarkove pﬂ !e nekaj '

fragmentov iz Zg. VoilZine,

it Za seda] bi t0 veljalo predvsern £a katero {irmed gomiinih grobisé pri Benedikiu (Bened!kt.
Trotkova, Zg. Rodica — F. Zmazek, Voditel§ 3, 1800, 376, nsiteva od tod najdbe, med katerimi so
nekatere gotovo prazgodovinzske)., Somedlina obeh vist grobov je ugotovijena prl Bolvi na go-
mithem grobiilu med Lipnico In Landgcho (E. Diez, Flavia Solva, 859, 15 pa tudi ns obseinih
gomilnth grablidih ob Boibl {W. Radimsky-J. Szombathy, Wies, MAG 12, 1682, 178 =8; 13, 1583, 41 ss;
14, 1894, 21 5; 15, 1885, 117 sa; 18, 138, 77 s8; 20, 1860, 170 s}, Po H, Koethieju (Trierer Zeitschrift 14, 1533,
118} fmajo vedje akupine gomlil te tzfemoma samo rimake poknoe. Da bt velialo to tudi za manjia
grobiia, kale npr, grobisfe z 12 gomilami v Wetdenu na Gradiddanskem (A. Radnétl, Die rimischen
Bronzegefiste von Pannonten, Diss, Pann, I1/8, 1838, 177). Obsto] takih mekanth grobiit bt tore]
ginell domnevati tudi kje na Arugih najdidEih v Slovenskih goricah,

# pritn, 0 tem vpradanju navedena mnenta pri K. Willvonseder. Zur keltischan Hesledlung
des Ostaipenraumes. Carinthia I, 143, 1952, 603, in pri E. B6nis, Folia archaeologica 9, 1937, 77.

it gkeletnl grobovl na Grabonolkam wvrhu sodijo v 4. stotetie. V gomilah pri Zg Velkl so0
biii oqitriti grobovi s karnnitirmi plodtami, iz katerih so najdbe razen dveh ko3Zkov stekia v graikem
Joanneumu izgubijene. J, Krautgasser (MhVSt 19, 1881, 192 &) je o njih skiepai: »Die Zistentorm der
Griberaussetzung scheint den Ubergang des heidnischen Begribnisritus zur kphteren christiichen
Inhumation zu prognostizieren.«

1 A, Behlirgendotfer, Die rbmerzeitliche Xeramlik der Oataipen‘l!nder. 1042,

n W, Schmid, Der Tuptero:ten In Glelndors, JOAIL 25, 1929, Beibi., T, 145 »,

" v3 8 1863, 150 'y

u Podobna petics Je bila npr aodk1ita tudl v antidnl naselbint na Brinjevi gorl pri zreéah
(VS 9, 1085, 141).

" W, Schrnid, (op. 213, 78, E. Binis, Die kaiserzeitliche Keramik von Pannonien. Diss. Pan.
I1/20, 1942, 315 sn. A. Schiirgendorfer, (op. 20), 112 58, Prim, tudl P, Petru, AV —1§, 195855, 1B x%,

# prim, E. Béniz, (op. 24}, 38. 'T- 2, 6-1.

B Dye posodl podobnih obtik T, 8, 104—105 iz Korolke datira A, Schirgendorier (op. zﬂ) v
drugo polovico £. th v 2, stoletje ter ju presola kot dediZa zgodniih halstatskih obilk (72). E. Bénis
(op. 24), navaja med temt tipi le {atenske obilke (51, T, 23. 1-D,

# podobnt rebragto nazlebljeni vratovi ioncev se pojavijajo v grobiddu iz 1. stol. v Katschu
(W Schmid, op, 21, 88 =5, 5i. 5% in 64) skupa] & keltakimi oblikami ioncey 11, 83. Prim, podobne profile
‘bri B. Bénis, (op. 28, T. 1, 4, 5, 12 iz istega fasa (35).

¥ A, Schirgendotrfer, (op, 20), 115, E, Bdnis, (op. 20}, 20

» VB g 1985 T.8, 1
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W E. Bénis, (op. 28), 102 ss, T, 16, 12 in 17. Zunaj Ptuja je znan de podoben sodéast lonec
¥ Motvarjevelh (AV 11--12, 1960—61, 106, T. 7, 1}

" A. Sehérgendorter, (op. 20}, ™, 136¢. E. Bénis, (op. 28), 52, -

" F. Bdnls, {op. 16), 71, sl 13 v Ivéncu, pri nas v Retarovi.

# Sorodna oblika v Podraviu znane fe iz Peker pri Mariboru (A 2500).

# A, Sehdrgendorfer, (op. 20), 14 5, T. 10, 133—143.

M Poskusni pregled zajema iz Schdrgendorferja ie Stirl avstrijske deZele, kjer je siovensko
Podravje iz Stajerske izlodeno, sedanjs Gradiidsnska pa ne. Dopoinjenl ko le podatki iz E. Béni-
sove za Poetovio in nekaj poroéii i1z Senlid von Steler za Stajersko.

Tipi Vse Siov. Podravie KoroSka A, Stajerska N, Avstrija G. Avstrija

T4t 3 3

T.1,1 18 1 7 5 1 1
T2 12 1 5 3

T.56 1 )

T.56 20 5 5 12 17 5

Tu so vpisani le sioveniegorifiki tipl, zato se odstotkl v tekstu raziikujejo. E.Bonls, op. 24, T, 24,
objavija ke nekaj druglh tipov, ki tu nise upoitevani.
U v pregledu so vee trl skupine (z zabrissnlm prehodom, £ ostrim prehodom in z rebrasto
naZiebijenc stenc) vpisane v lato vrsto.
7 poleg Zg. Volldine (T. 5, 6 in Piuja (E. Bénia, op. 24, 188, 'T. 24, 11/2} Iin T. 24, 12/2) k& v Dokle-
Zoviu (AV 11--12, 1860—81, 104, T. 7%, 5} in Starem trgu prl Slovenjem Gradcu (R. Exger, JUA1 17,
1914, Beibl,, 65, =i, 63), kier se pojavijajo skodeilee enakega proflila si, 89, 3, tudi 2 neizrezanc nogo.
# 2arnogrobiséni primeri pri H. Milier-Karpe, Beitrlige zur Chronoiogie der Urnenfeiderzeit
mirdiich und atidiich der Alpen. Rom.-Germ, Forach, 23, 1950, T. 109, E2 (Rude), T. 118, 52 (Hajdina),
T. 120, 35, 44 (Maribor). 2a hailtatsko dobo: Benedikt (T. 122, 25, 25, prav tam), Wias (R. Pittionl,
Urgeschichte des dsterreichischen Raumes, 1054, 806, xl. 430; 813, =1, 433), Legen pri Siovenfem Gradecu
(V Joaneju v Gradeu, inv. 4. 15.263), Brag — Frég na Korodkem (H. Milier-Karne, Carinthia I 133, 1943,
113, si. 3, A 7). Ta tip prazxgodovinskih skodel pa je bil seveda raziirjen Na prece) Eriem prostoru
(npr. Xobarid, Este in Treiéerovae, Batina, Dalj)
¥ Najpodobnejde primere navaja E. Bénis (op. 24), 106 s 1z Emone, Postovije in Xernunta
(T. 17, 10}, med katerimi so tudl rdeze ioS2eni primeri (42). Barbotinski okras na volid¢inski posodi
$pominja na podkvaste motive in bl po Schérgendorferju (op. 20), 120 8, potrjeval datacljo v prvo
Polovieo 2, atoletja.
" £, Bénis, (op. 16}, 71, si. 15.
" 8. Pahlg, AV 11—12, 1060—$1, 111, T, 1, 2. Fosode te vrate #o pogoste v Ptuju (E. Bénis, op. 24,
3, T. 10, 10y, A, Schérgendorter, (op, 20), 152 jih datira v konec 1. in zgodnje 2. stoletje,
% prim, podoben fragment {z Dobrovnika (AV 11—12, 1960—61, 112, T. ¢, 1 2 nadaijnjimi pri-
merjavami v op. 4.
* K. Bénis, (op. 24}, 64. Okrafenemu benedifkemu silzen pokrov prav tam, 234, T. 22 1
" A. Schirgendorfer, {op. 20}, 72.
“ A. 8chorgendorfer, {op. 20), 160, E. Bnis, (op. 24}, 52.
“ A. Radnétl, (op. 17), 48, op. 84
" A. Schrgendorfer, (op. 20), 17, Slovenjegorifke najdbe sodijo vee v skupino krolnikov
brez napisov, ki s pojavija %e v 1. stoletju (R. Egger, op. 37, 1. 53, al. 80}, & je trajaia & v porno
antiko (E, Bonis, op. 24, 49). Prim, tudi K, Bénis, Intercisa 11 Arch. Hung. SN ¢, 1957, 43.
" A, Sehirgendorfer, {op. 20), 160, T. 36, 468—472 objavijs podobne posode kot »steklenice
Z rofajems, samo iz Ni¥je Avstrije, vendar je po E. Bénis {op. 24, T. 25, 3, 1%) tip vréa iz Gomiie
Lzredno pogost ravno v Poetoviju (199 a), tako da ge iahko kot vre £ podobno iljakasto obilkovanim
vratom T, 27, 5, najsteviinejfi v Emoni (E. Bénis, prav tam, 212 8), presojamo kot iokaino varianto,
i " Po E. Bénis (op. 24, 485, T. 21, 52 in T. 23, 1-2) 50 od 1. stoletjs daije v Panoniji pogost tip
Tt Zelo Bteviine tudi v Poetovijl (170 5. Trajajo do 4. stol. (E. BSnis, op. 47, 44}, Najblitje podeleiske
Rajdbe 20 znzne iz gomit pri Strigovl (E, Bénis, FA 14, 1962, 24, 1. 4, 5—8, T, 5, 5—4).
Y Glej op. 41,
. " Enaka skodeilca je biia najdena tudl v biltnjem grobiféu pri Btrigovi (E. Bénis, op. 49, 9,
- 42, T. 8, 3}, po 2igu MAXIMI ugotovijena za lzdelek 1z Lezoux (28), vendar j& #aiovska skodelica
PO porekiny Prej 1z Rheinzaherna (E. BSnis, op. 47, 108, T. 12, 7 objavija enako skodelo iz Interclse).,
o1 1'; Podobna v Dobrovniku (AV 11=12, 1960—61, 134, T. 2, 4) in IvAncu (E. Bénis, op. 18, €9,
" O. Fischbach, Rémische Lampen aus Poetovio, MhVSt 44, 1896, 28, 60 (p. 0.) objavija enako
0, najdenc z novel 1z sredine 3. stoietja.
2a H Ker ge j& uporabe siglilatne skodelice Drag. 1) nsjbolj razdiriie v sredini 2. stoletja, pride
m Pifnemanje podobno kot pri Schirgendorferju objavljena podobna posodica v poltev le po-
*1 tas (A. Bchorgendorfer, op, 20, 4, 84, 126, T. 3, 34}, :
v ¥ Objavijena pri E. Bénis, (op. 24), 163, T 21, 33/1, ki taj vratl skodel Dripisuje sevetolo dobos
% Moletju, A Schrgendorter, (op, 201, 8, 127, T. 3, 43. :

oljenk
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¥ Dbjavijen prl E. Bonds, (op. 24), 121, T. 14, M. A, Schérgendorfer, {0op. 20), 75, 140 za sorodni
tip T. 13, 189,

" A, Schirgendorfer, (op. 200, 21, 97, 140, 180, T. 19, 186—197 In 'T. 14, ¥—195 navala le uvoZene
primere iz krajev ob Donavi in Hh datira v 2. stoletje. Prim, tudl E, Binis, Intercisa 2, 38

* Dbiaviten prl E. Bénis, (op. 24), 88, T. 14, 92, prim. atr, 41,

“ M. R. AH8{d], Intercisa 2, 458,

¥ Znane g0 1z Dokiefovia {Izgubljeno, AV 11—12, 19%60—61, 104), Ivineca (E. Bénix, op. 18, €,
ai. 15, 8), Vudie gomile {zkopavania leta 1982 — V5 5, 1885, 158), Glginga (Schild von Steler 8, 1958,
24, 51 4, 1} in MikiavZa pri Mariboru, kier Je bilio poleg dveh taklh Zar Ze prece] drugih stekienih
posod (odkrito leta 1981, — V'8 4, 1082, 24B).

T AV 1—12, 1980—61, 112,

" A, Radndtl, Interctan 2, 155, 'T. 20, 8,

® W. Modrijan, Festschrift Schitz, 1054, 418, T. 2. A. Radndtl, Intereclsa 2, 9.

AV 5, 1834, 322, —_

& 1, Kovrig, Die Haupttypen der kaiserzeitlichen Fibein in Pannonien. Diss. Pann. I1/4, 1937,
w7t T. 17 FPrim, tudi fibule iz Giginga prl M. Grubinger {Schiid 8}, 23, 3¢, al. 3,

W 1, Kovrig, prav tam, 117 )

17 1. Xovrig, prav tam, 120,

WAV, 1954, 2268 T\ 1, 1.

“ Prim, podobne najdbe Zebiiev v Dobrovniku (AV 11—12, 1968—61, 93), Bobovku (AV #-10,
1558—59, 20, posebno pa v Vasasu prl Pécau (E. Fllep, Acta archacologica 8, 1958, 348 8).

M Na podeeliu s0 naibliZe znani primnerl i1z Brinjeve gore pri Zretah {v mariborskem mu-
zein neobjavljeno). -

* M. R. Alfisidi, Intercizsa 2, 412, :

" E. Diez, Flavia Soiva. 11, -- E. Bweboda, Carnuntum, 1953, 45. — Dosedania raziskovanja
niso ugotovila pomembneliih posledie tega vdora svzdolX vojaske ceste« do severne itallje na pod-
rofiu Poetovije, kar bl sl sprito porujene Sclve lahko raziagall s tem, da so se Markomanl Poeto-
viii 1zogniis, Ker tudi 2 obzidjem zavarovana Emona pri tem nl pretrpela vedje 3kode (J. Klemene,
Zgodovina Ljubijane. 1955, 732, — drugadnega mnenia je J, Sadel, Vodnik po Emoni. 1955 14), se
zdi, da se proti 1iali}i namenjenl Markomani in njlhovi zaveznikl niso zaustavijaill ob utrjenin
postolankah, temved so s¢ spotoma znadall le had nezavarovanimi mestl (Soiva) in pode2eiskimi
nasel]l, dokler se po porugenju Opitergija {Dderza) njlhov prodor ni zaustavil (B. Sarla, Glasnik
muzelskega druitva za Slovenijo 20, 1039, 135).

A Ob grobnih najdbah iz Grabonofkega vrha in Stare gore (AV 5, 1854, 231 g) sodijo tudi
skeletnl grobovi zuna$ gomil v Strejacih (VS ¢, 1985, 185} In Dvorjanah {F. Ferk, FTB 1850} in najbrk
3¢ katera jzrmed ugotovijenih sell&Znih postojank v 3. in 4. stoletin, Za nekatera gomiina grobiita
bl nadaljevanje v poznesd! ¥as dokazovall pomarkomanski novel, in sicer Kiavdi) II. iz gomii pod
S{adkim vrhom, Lueila, Komod in Diokiecijan 1z ijutomerske okolice, Faustina jun. iz Murskega
vrha, Gordian iz Vitomaree. Poleg teh noveev iz hotranjostl Slovensakth gorie so biil najdeni tudi
ok promeinih poteh, in sicer okrog Radgone Karacala, Aurelijan, Herkul in Konstantin, ob sava-
riiski cestl pa iz Goriinice Magna Urblea in »konstantinski novels, 1z Spuhlje Honorl) in iz GrmoZa
Mnx}mim in Karin. ¥V Ormofu naj bl Bl najden tudl miijnik CIL 1It 4081 1z %283 Valerijana in
Galljena, -

™ VS 8, 1982, 248 In 0, 1985, 4T =,

™ F. Ba8, (op. 11), 118

™ Npr.lega gomile iz bronaste dobe na prostoru poznoneolitsko-eneoiitske stavbe pod Bri-
njeve gore (AV 1314, 1982—63, 349 as), anti®ni grob 3t 131 na farnem grobhiz®u v Rufah ter dvoie
provineiainih panonskih fibul v grobu Bt. 129 (G, Wurmbrand, Maria Rast, 1879, 42, 88), Pokopavanje
starih Slovencev v antidne rufevine v Sredif®u in VerZejn je blio Ze namerno, enake pokope na
prazgodovinskem gradiitn Puitavi nad Starim trgom ali na anti®nemn akeletnern grohidZu v Brezju
nad Zrefami pa fe izzvala najbri predvsem lega teh todk.

" P, Petm. AV 510, 1958--59, 18, 164, T. 19, 3, T. 24, 1, Prim, tudi E, Bénis. {op. 18), &4, 81,14, T.

" K, Wilivonseder, Die mittiere Bronzezeit in Usterreich, Herzogenburg, 1937, 340, T. 15, %, 4
In Hippersdort — 34, T. %, 4,

" V mariborskern muzeju, nechiavijeno,

» Ve 9, 1965 170.

noveE 9, 1965, 171 8.

5, Pahl¥, AV 1314, 150243, 19 8, sl 3.

® 8. Pahid, Zefeznodobne najdbe v Slovenskih goricah. Arh. vestnik 18, v tisku,

# Primerjave prl op. 17.

% (He] navedbe v seznamu najdisd za te trl kraje. Najmanj jesen je polofaj na Novinah,
kier omenja F. Bak (Carinthia I 143, 1853, 184 x) v 1zropanih gomilah le najdbe »grafitiranibh &repinie,
raztresena lega gomil in najdbe provinclainih Zrepin] ob gradiidu pa delajo prisotnost antinih
pokopov vsa} mogodio,

" Kot najdbe so navedene; sbronast kipec, slva vrtena skodela, ostanek posode iz rdedfe
gline, proZoren preiuknjan ¥elen stekien biser, dva Zelezna obrolka, ostanki Zmiezne konjiske
brzde (1) In zoglenels ostanki iesa«, Med Schmidovo zapuidino v gragkern Joaneju.

" Izguhijenih Srepin) ni ved mogode preveritl, Kot najdbe s0 navedene: sprazgodovinske
majhne &repinje, rdede, Srme, sive, slaho pelene, brez okrasa, ostankl bronaste felade (maihni
koacl) x konleo Zelade In dve samostreini fibull 12 4, stol. p¢ n. Bt. (W. Schmid)y«, Fibuill sta bili
{po skicl) preprost tip brez okrasa(T) in s Sebulastima glavicama le na obeh konelh krakov, [%
pisroa V. Skrabaria W, Schmidu 24, 11, 1923,

'
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" O kopanju so podatk! samo za Zamarkove (CZN 17, 1922, 53), kjer kaZe danes o&itne sledove
kopanja ie ena gomila,

™ Tako predvsem pri keramikl in hronastih predmetin iz Benedikta (5. Pahlf, op. 8.

® Prim, 5, Pahi¢, op. 83.

4 H, Koethe, (op. 1T}, 117 s,

M Prim. kuriiéa in ogniidtes v gomill #t. A-4 v Dobrovniku (AV 11—12, 1950—&1, 92 8, 110, prif, 10).

» Grobne obloge 1z lomijenega kamna so verjetno tudi drugoed in ne le v Zg. Volléinl, kier
je to dokazano, tvorile dozdevne kupole kot preproato posnemanje zidanih cetie, Kamnitni nastavki
Zuhaj oboda pri gomilah &t. 8 in 13 v 2g. Volléin! so tako najbrf simbelléne oznake za vhodne rove
v zidane celice [A. Schober, IMe Rimerzeit in Usterreich, 1852, 125; H, XKoethe, {op. 17), 117). Te
vIEte grob je bil ugotovijen v Bilinjl Pivoll pri Mariboru (zaplski 1z teta 1948 v mariborakem arhivu).

% Setarova: CZN 23, 1528, 148. — Miklavi: V8 7, 1860, 33. — 8p. Ivanjcl: F. Ferk, Ferlen-Tage~-
buch 1898, dodatni zveZéié, — Trotkova: 81,13,

" F. Baj, (op. 11), 118 Bs.

™ Sondiranje gomlile £t 3 v Sp. S¢avnlcl leta 1962 nl dalo prepridtjivih rezultatov. V ospredju
gomile je bila v sondnem jarku 0,5—1,0 m ugotovijena le 5 ¢m debela plast mehke rjave zemlije
2 drobel ogija, nad njo pa — torej v zasipu — nekaj drobnih &repinj po videzu riave, prazgodo-
vinske keramike.

¥ Tod morebit! tud! v kombinacijli z zaselkom delavcev & posestva, P, Petru, Dolenjski
Zbornik, 1881, 194,

¥ ¥ primeru, da velja Zmazkov stavek: »Ved takih posodbie je 1z drnomodre gline ...« Za
teleznodobno keramiko benedizke skupine {F. Zmazek, (op. 5). 877} — 3. Pahid, op. 83.

M W, Modrijan, Festschrift Schiitz. 1854, 405 s, K. Pucks, ZhVSt 20, 1824, % E. v. Sacken,
JZK 13%, 78,

" Do nedavnega ke uporabljana stara pot nil vodila po tem grebenu, temved po sosednjem
¥Zhodnem 1z Oseka In Qbrata mimo Treh kraljev preko Stajngrove v Ihovo.

M A, Mayer, Viesnlk hrv. arh. drudtva. NS 18, 193%, T2 s; Blatt Ptuj, 93.

" Bripiino traso je vrisal e A, Muchar v karto Styria romang. Geschichte von Stelermark
1, 1844, Za najdbe ob njel prim. tudi 8. Pahiz, (op. 30), 114, B, Saria (Blatt Ptuj, 83) se po Pischingerju
_haslanja na domnevno traso preko Andrencev. Nasprotno temu je F. Ferk {Ferlen-Tagebuch 1898)
Zasledoval traso prot! JaneZovcem, Odsek sledov stare dobro trasirane ceste med Osekom in
vzhodno pod Staro goro v Obrat ter k Trem kraljem b latiko predstavijal det te ceste,

"™ A, Graf, Ubersicht der antiken Geographle von Pannonien, 1838, 88 se opira pri tem na
Staro cesto, na kartl pa (kot %e A. Muchar) vrisuje vse tri trase preko Stovenskih goric. Verjetnost
te trase je bila delno podprta tudi z najdbami na prekmurski strani Mure (S. Pahit, op. 30, 114),

4 N, saria, Biatt Ptuj, 87 omenja dve tras! protl vurbergu (Koreni), od katerth je prva
najbri vodila h kamnolomom in je do polovice verjetno tekla po terenu, od Drave odtrganem.
Mimo Dvorjan je najugodnei#l prehod v Pesnliko dolino, medtem ko ¥ se morala cesta po Gra-
lensk! doling povzpet! na grebene pri Koreni, da hi spet dosegia Pesnico pr! Hrastoveu. Z Italijo
Pa je bila Soiva gotovo bolj neposredno povezana s Cesto ob vzhodnem Pohorju prek Maribora.

"' O cestl na vsem predelu do Oreija ni preverjenih terenskih sledov.

# Nihanje dravske struge tod ni proufeno, razdejanje v antlkl nasefjenega terena pa je
Podobno kot v Ptuju in prl Forminu, Krifovljan gradu ter pri Strmeu in Petrijancu (S. Pahig,
AV 15, 1065, 203 s8) veekakor blip mogode.

F ' Npr. na PoStel! {W. Schmid, Die Ringwille des Bacherngebletes. MPK 2, 1815, 24%) In
orminu (W, Schmid, ZhVEt 36, 1048, 148).

y " H. Pirchegger, Der Stadtbezirk Poetovios, ZhVSt 9, 1811, 19 s. F. Kovatif, Zgodovina
Avantinske §kofiye. 1328, 23,

% 1. Mik], Das Altertum 9, 1963, 98 za Poetovio,

1 Evidenca numizmatitnih najdb ni v zavidljivem stanju, Ker so novel v Joanneumu geda]
:)C'Meiam, je Pichlerjev pregled (Repertorium der steirischen Mtinzkunde 1365—8T) Be vedno naj-
iy nejll vir za siovenjegorifke najdbe. Brez teinje po popoinostl Je bil tu dopoinjen s Ferkovim!
mrj’;’ki {Ferien-Tagebiicher 1887—1008, v JoaneJu v Gradcu} In novejiimi najdbami. Zakladna
g ba noveev v Sejancih (Blatt Pti1], €8), 0 kateri Je najved podatkov zabeleiil F. Ferk (FTB 1857,

% 1888, 54 say 1808, 108; 3907/1, 51), naj bl obsegala BOO—500{7) srebrnikov, od katerth so znani vie-
3| Navedeni v tabell 2 fe pregiedno.
najap Po Pichierju (Repertorium 2, XVI) so bill Galijenovi novel na tretjem mestu po pogostost!

;“Probovi pa na tetrtem mestu po Stevilnostl na ozemiju nekdanje Stajerske. :

Iz ar F. Vrbnjak {op. 2) lokallzira v Cezanjevce le Hadrijanov novee, a o ostelih noveth od tod,
> €Zovi¥aka in drugod ni podatkev in so v Joaneju b1l oznafeni kot najdba iz Ljutomera
g hﬂner. Repertorium 2, &t. 38, 47, 72, 75, 77, 139).

u. 8. Pahie, (op. 14), 227,
noma ; F. Ferk {Ferien-Tagebuch 1890) Je zabelel!l najdbo dveh skefetnih grobov z dvema uha-
Skey + loncem In noveem, odkrite prl kopanju jame za repo na posestvu I, Banuthe leta 1887
prlmetm Erob v Strejacih (V8 9, 1885, 185 bl sodil po lonfku po podobnih Schérgendorferjevih
ba uel'lh verjetno v drugo polovico 4, stoletja, Sarkofag CIL ITI 14085 (ALY 448) iz Vellke Nedelje

Vira iz zgodnejlega dasa.
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ANTICNE GOMILE V SLOVENSKIH GORICAH

Povietek

Bestavek podaja Informativnl seznam gomiinih grobi¥& v Siovenskih goricah, ki s pribliZno
800 gomilami tvorijo nafmofneffo skupine arheolofkil najaifs v te pokrafinl In za antidno obdobfe
edine take najdbe v Slovenijl. Siovensko Podravie s provinclainimi gomiiami je jufni obrabni
predel veljega podrofia teh najdb med vzhodno Avsirijfo in zahodno MadZarsko do Donave.

Na kratko je orisana zgodovina raziskovanja gomll v Siovenrskih Eoricah od prve polovice
19, stoletfa dalje. Vedlnoma gre za lal®na kopanfa izebrafencev (Maul in Onderka iz Radgone,
Vrbnjak, Jaklin in Goltwelss iz Ljutomera, Krautgasser iz Crureka, razni kaplani), za starine
vnetih domadinov in drugih (2—9. Med poklienimi zgodovinarfi so kopall v gomiiah ¥.Kova#l§,
F. Bag In 8. Pahif (10—12). Najabe 1z teh kopan] so v tem pregledu posebef obravnavane. .

V seznamu ha]dIEE so naveden! predmeti iz naslednfih grobii& in gomli: :

Benediki — 12 posod iz gomil v okolie], ki fih je pred letom 190¢ {zkopal kaplan J. Munda
in 50 sedaj v mariborskem muzefu, inv. §t. A 420, 441—444, 459, 17441750 (T. 1, 1--12).

Cezanjevct — 3 posode 1z kopanj kaplana Vrbnjaka v prvi poloviel 18. stol., ki go ohranjene
v Joaneju v Gradeu, inv, §t. 533, 2124, 4209 (T. 2, 1--3).

Gomilici — kos bronaste ibule, 9 celih in neksj fragmentov posod iz gomlie, k1 jo fe leta 1662
preiskai pisec (sl. 4—6), in so shranjeni v ptujskem muzeju, inv. 5t. 10.648—10.657 (T. 3, 1--8),

Radehova — lonee inv. 3t. A 1740 v mariborskem muzeju (T. 4, 10) iz Bafevih kopan] ieta 1930.

Balovei — 2 povodl iz kopanf domatinov okrog leta 1900, ki sta sedaj v marlborskem muzefu,
inv. 8. A 17371738 (T. 2, 5—8).

Setaropa — § posod, ave olfenkl in pasna spona 1z gomile, k1 a0 jo ieta 1528 oapril domadini,
seda] v mariborskem muzeju, 1nv. #. A 2501—2508, 2510 (T. 4, 1-9).

Zamarkove — lonee 1z kopan] F. KovaZita leta 1821 v enl izmed gomil, sedaj v mariborskem
muzefu, inv. Bt. A 457 (T. 2, 4.

Zg. S%apnica — 2 posodi 1z vedfega grobldda, koder naj bl bil kopal F. Vrbnjak, seda] shra-
nfeni v marlborskem muzefu, inv. t. A 2513—2514 (T. 2, 7--8).

Zg. Volldina — razilénl keramisnl predmeti, odkopani iz sedmin gomil ieta 1958 pri za¥finin
izkopavanfih grobid®a. ¥V gomliah so biil iganl grobovi pod kamnito oblogo, zioZeno v obilkl
kupole (8i. 21—-32). Cele posode so redke, med drugimi predmetl je nekaj Zeleznih 2ebijev In noveey,
Zeliezni noZ, novel In bronaste fibule s¢ bile najdene v dveh gomilah pri lalfnem kopanfu leta 1962,
Nekaj najdb iz unifenth gomil so shranili delavel v kamnolomu ob groblidu. ¥ mariborskem
muzeju Inv. 8. A 2001—2662 (T. 5, 1—17; 8, 20, 24, 33—3),

Poleg e popref objavijenih najdb i Grabonodkega wvrha (AV §, 1954, 325 s5) in v Varstvu

spomenikov 8, 1863, objavifenth manjbih najdb iz raznlh gomlil, podaja ta sestavek vse siovenjs-";

gorlsko gradivo 1z antiénih gomi. Keramika fe skoro vsa Izdelana na lonlarskem kolovratu
(domadle deio najbri T. 1, 11 in T, 2, 4) In izvira ve&inoma iz {onZarskih delavnic v Ptuju. Mea
{zdelke domate keramike sodifo predvsem grabi lonei T. 4, 11, 12; T. 3, 2, 3; T. 2, 4 In T, 4, 18, ki
kaZejo eiemente latenske in halftatske dedi$&ine (24—30). Posebe] so prikazanl trinoZnikl v nekaj
tipoioskin varlantah T. 1, 1—2; T. 4, 4; T. 5, 6—8, pri femer je statisti®no doghano, da previadujejo
na Stajerakem in Korofkem polkroglastl, ob Donavi pa cliinarténi tipl (31—42). Doma® izdeiek so
tudi pokrovi T. 1, & 10.

Keramika 1: ﬂne gline ima deloma tipolodko poreklo v predrimski domafl keramiki, tako
vaza T.2, 7, #4, pladnji T. 1, 6 in T. 5 3—5, 49, lonca T. 4, T8, 56, 56, deloma pa predstavija itaiske
oblike (vr&a T.9, ¢ in T. 2, &, 45, &8), imitacife terre sigillate (kroZniki T,1, 3—5; T. 3, ¢=4; T. 2, 2:
T, 5, 1--2, 4T); skodell (T. 2, 5 in T. 4, 5—8, 51, 34—55) all retake keramike (T. 4, 7, 7.

Med kovinskimi nafabami so najfedfe dvoino vozlaste panonske fibule, ena fe enovoziasta
in ena koienasta (si. 24, op. 65--87). Zeleznl nok T.5, 10 je itaiskega porekia (70), pratan T.5, 16 je
preprosta varlanta zgodnjerimskih pefatnih prstanov (1), febifi so Imell neznan pomen (69).

Kronolofko sodi keramike v &asowvno prece] izenadene tipe prvih dveh stoletlf, od katerin
godita vrd T. 2, 8 in morebiti e ionec 1. 1, 11 v 1. stol., v»& T. 3, §, posoda T, 2, %, lonec T, 2, 6, skodel]
T.2, 5 In T. 4, 5 ter lonec T, 4, T pa v 2. stoletfe. Ostali tipl bl mogll pripadati enemu in drugemu
stoletju. Take sodljo gomiie z obravnavanimil grobovl v tag cvetofe antike od sredine 1. stol. do
vpadov Markomanov leta 169, le grob iz Setarove (T. 4, 1—9) 5041 nafbr: v pozno 2. stol. Ta grob je
eden najbogatejdih v Slovenskih goricah in epada nafbri k vii rustlki v bii¥nflh Lormanjih.

Neka] érepin] iz Erobiida v Zg. Volifinl sodl e v prazgodovino (sl. 200, v glavnem v bronasto
dodbo C (T1—b1), kar kaZe, da je blla naselitey v dronastodobnl kuiturl gomii razirjena tudi v no-
tranjost Slovenskih gorlc (82).

Med provinciainlmi gomllami v Siovenskih goricah flh nekaf pripada tudl halitatakl do‘bl.
kar pa nidocela preverfeno. Tu gre predvsem za redke gomiie okrog Benedikta, v Gornjl Radgoni,
na Hardeku in Novingh {Bubenbergu) med Sentilfemn in Spiijem. Po W. Schmidu za haiftatske
oznafene gomile pri Zamarkov! g0 soded po loncu T. 2, 4 najbr: antiéne (66).

V gomllah fe zastopanih 5 tipov grobov: preprostl 2gani pokopl, grobovi & kamnitimi obio-
gamil v obliki Kupol (91}, 1z piokZ sestavijene skrinfe, Izkiesane kamnite pepeinice In v tuhi tehniki
zidana grobna celica v Radehovi (35). Po velikosti gomile obsegajo v premeru med 3,9.in 40 m,
v vifini pa med 20 In 520 cm, vendar so najteviineie srednje vellkosti (pr. 7—20, v. 0,2—3,0 m),
Vellke gomile se pojavljajo posami’ (OrmoZ, Radehova, Radenci, Zerovinel) all pri gomilah
avojdkih (Strina gora, Dobrava, 8p. Gastera], Kapelskl vrh, Zg. Voli&inay all v manidth skupinah
(Gor. Ivanjel, Grabono3kl vrh, Cezanjevel, Lormanfe, Jurovskl dol). Male gomille 50 posomisne
(Godova, Placar, Zg. Xorena) ali v parih z vellkimi (kot prej), predvsem pa redno na obrgbju
vedfih grobisd. Protl morebitnim soclainim razifkam b govorlle bogate najdbe iz najmanfie
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gomille v Brengovl, FPonekod tvorljo skuplne samo velike gomlle (Podgrad pri Gornjl Radgonld,
Okoslavel, 8p. S8avnlca), kl bi mogle — ker lzstopajo 1z splodnega tlpa provinclalnih gomil —
pripadat]l predrimaki dobl.

V tabell 1 30 prikazans gomilna grobiita po #tevllu gomil giede na lego na terenu. 1z nje
ge vldl, da je vedina gomil In grobiid situiranih po hrbtih grebenov, po pobodilh In njlhovih
vzno¥iih, zelo redke pa 80 v ravninah all druglh 1zjemnih legah. Tret{ino grobifé tvorljo posamiene
gomila, od katerlh vaaj nekatere pripadajo najbr: kolonistom (§7). Drugl dve najitevllnejsl akuplnl
s0 gomile-dvojtkl in groblifa s 3—5 gomllami, verjetno drulinski grobovl. Ostala grobidta pripa-
dajo zaselkom domadlega preblvalsiva In 20 v dveh primerlh relatlvno zelo obselna, Tako ja gro-
bikde v Ogeku odltno v zvezl g kamnoseiko nazelblno, & za ved]l obseg naselbine ¥ Trotkovl (grobidde
s 57 gomllami je najvedje v Slovenskih gorlcah) e nl razlage (98). .

Po topografski legl potrjujejo gomiina groblida, da go blia slemena Slovensklh goric v antikl
vetlnoma necbljudena, naselja pa g0 blla — kakor danes kmetlje — ns vznoZju grebenov v bllzinl
za poljadelstvo sposcbnlh tal, Le na redklh mestih g0 blle — za sedaj le topogratako — ugotovljene
h grobovom prlpadajote stavbe (Drvanja, Andrenci, Lormanje),

Razvrstltev grobli® kale na kartl (sl 1), da 50 bill gostele naseljenl predell osredniih
Slovenskih gorlc med Lenartom ln Vidmom ob Stavnlel, prece] manj pa drugl gri¢evnstl predel!,
kjer v zahodnih Slovenskih goricah aploh nl gomll. Prav tako jih ni na Apaikem polju, k1 ga je
v antlkl e preplavljala Mura, in na Ptujskem polju, kjer je keltskl naselitvl slediia intenzivha
slmska kolonlzaclja. Naselltev Elovensklh gorle je tako imela v osrednjem delu pokrajlne evoje
jedro, v antlénih virih 1zraZeno g SBerretl {po A. Mayerju preblvalel ob reki) (101), k éemur so najbri
&0dlll prebivalel na severnem obrobju Mure, .

Rimski vplly in kolonizaciia sta se &lrlla v Blovenske gorice predveem 1z Poetovlje, poznaje
v mall merl tudi iz Flavije Solve in 5 cest. Najstarejin cesta, v prazgodovinl sjantarska pote, je vo-
dlla od Drave prl Ptuju do Mure prl Radgonl In je v ltinerarju latovetna £ krajio traso preko »ad
v¥ilceslmurn« (102). Za avoje potrebe g0 Rimljani kmalu zgradlll voiagko cesto protl Savari)i in Mursl
preko Ptujskega polja In ob njej mofnoe kolonlzirall ravinlno in obrobje gridevia {rudevine stavh
v Goridnicl, Btrejancih, Zamuianlh, Formlnu, Benefeih, Btojncih, Paviovelh, Brediftu, Godentneihy,
Med manj pomembnimi potml bl blle domnevna trasa preko Btara ceste {103), povezava £ Flavijo
Bolvo {104) in pota, ki eo vodlla h kamnolomom prl Xorenl in Oxeku (105).

Poleg potrofnih predmetov (keramike, steklenine, kovinakih lzdeikov 1td) je rimska kolo-
nlzaclja prinesla v Slovenske gorlce tudl elemente novega stavbarstva — z maito vezan zld In
upeko, predvsem ¥ stavbah kolonlstov {Lormanje, Stogovel, Obrat, Grufena). Strefna opeka pa
8l je utria oditno pot tudi v naselja domaéinov, kjer so previadovale iesene stavbe (Drvanja,
8p. Senarska, Obrat, Thova, Andrencl). Pa¢ pa je priflo v pokrajino malo marmorija, iz poetovijske
In zahodne smerl, kl ga predstavljajo redkl nagrobnikl (Zg. Kungota, Pernica, Jakobskl dod, Cele-
strina), sarkofagi (Vellka Nedeija, Bavel, Pernlea) In drugl fragmentl (Crnel, MikiavE prl Ormou).
Imena na nagrobnikih so rimska all romanizirana In ne kaZejo znatlinih keltaklh obilk. Plana
grobifla gso ostala omeiena na ravoine {Rogoznlea, Formin, Oslufevei, Gibina) all obrobje goric
{Btrejanecl, Dyvorjane).

Razmejitey med mestnlma okolltama Poetovija in Flavlja Solve ¥ podrobnem ni znana,
Verjetno je Poetovl)l pripadal tudi osrednji del Slovenskih goric s cesto proti Radgonl, pri Semer
bi meja tekla med Cmurekom In Vurbergom, kar se sklada £ pornej3o razmejltvijo med Karan-
tanijo in spodnjo Panonljo, ozlroma mejaml prafupni) {108). Vdor Markomanov, ki naj bi bili
0bill Poetovljo, unitill pa Flavljo 8olvo, je verjetno prizadet tudl prebivalstvo Slovenskih gorie.
Najdpa 1z 3. stol. so redkajte, a kaZejo, da 0 gomlna grobiléa s setigom trajala naprej do 4. stol.,
ko se je tudl znotraj pokrajlne uvaljavil skeletnl pokop (Grabonofkl vrh, Stara gora). Ker nl
druglh zaneslilvih najdb, podaja delno podobo naselitve prikaz noveev na tabell 2 (110). Bogateje
Zastopanlm viadarjem od Vespasiana do M. Avrela sledl v 3. atol, §¢ vedno precaj sklenjena vrsta
Posamlénih noveev do Dlokleclana, nekaj viadarjev pa je znanih #e 1z 4. st0l. ¥ Sejancih prl velikl
Nt’-deiji Je bila odkrita tudl velia zakiadna najdba noveev, kl pa Je vedlnoma fzgubliens in ohsega
PO dosedanjlh podatkih zbirko od Vespaslana do Septimlja Severa. Ofltno so krize 3. etol. tudl
¥ nasalltvi Slovenskih goric zapustile svoje pogubne gledove, B podrobnajiimi raziskavaml ostens
kov stavb In sisternatidnim sondlranjemn gomil pa bl %ele bllo mogode dobltl o tern jasno podobo,

ANTIKE HUGELGRXBER IN SLOVENSKE GORICE *
Zusammenfassung

In dem Aufsatz gibt uns der Autor elnen lnformatlven Uberblick liber dle Hfigelgraber-
Nﬂkropoien In Slovenske gorice, welche der Zahl nach (eca 800) dia grifite archSologische Fund-
g“-lppe In diesem Geblet bilden und elgentilch dle elnzigen derartigen Funde der RSmerzelt In

lowenien sind. Das slowenlsche Draugeblet mit selnen provinzial-rémischen Hiigeigribern bildet
slidlichen Rand elnes gréferen Gebietes solcher Funde zwischen Ost-Usterreich und West-
Ngarn bis 2ur Donau.

Dle Geschlchte der Erforschungen dieser Nekropolen in Blovenske gorice seii der ersten
au des 19, Jahrhundarts 1st kurz zusemmengefaft. Es handelt slch hauptsichlich um lalsche
po Ot'fl‘abunm elnzeiner Inteliektuellen (Maul und Onderka aus Radkersburg, Vrbnjsk, Jaklln und
bun Well aus Ljutomer, Krautgasser eus Mureck und verschledene Kaplane), sowle um Ausgrs-
tigt #an der helmischen und fremden Antiguitdiensammier (8—10). Von den Berutshistorikern betd-
Wergdn e;im hler F. Kovadi¢, F. Baj und 8. Pahié (10—12), deren Entdeckungen gesondert besprochan
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In der Liste der Fundstellen sind folgende Gegenstinde aus den unten angefilhrten Nekro-
polen und Higelgribern angefihrt:

Benedixt - 12 Schiigsein aus den Higelgribern der Umgebung, weiche vor 180¢ der Kapian
J. Miunda ausgegraben hat und die jetzt im Muzeum von Marlbor aufbewahrt sind, Inv. Nr. A 423,
441444, 459, 1744—1T50 (T. 1, 1—12).

Cezanjevel — & Schilssetn aus den Ausgrabungen des Kaplans Vronjak in der ersten HiiMe
des 19. Jahrhunderis, suthewahrt in Joanneum, Graz, Inv, Nr. 533, 2134, 4208 ({T.2, 1-3).

Gomilel — etn Fragment einer Bronzfibel, 9 ganze Schilssein und etliche Fragmente aus
demn Hugeigrab, welches der Autor im Jahre 1362 erforachie (Abb. 4—8). Dle Gegenstinde betinden
sien tm Museum von Ptu], Inv. Nr. 10.646--10.857 {T. 3, 1~-8). .

Radehova — ein "Topf, Inv. Ny. A 1740 im Museum von Martbor, weichen F. Baf im Jahre
1930 ausgegraben hat (T. 4, 10). )

Setarova ~- & Gefiife, 2 Oliampen und etne Gilrteischnatle aus dem HUgeigrab, das die
Einheimigchen im Jahre 1928 $ffneten; die Funde sind im Museurn von Maribor, Inv. Nr. A 2501—2508,
2510 {T. 4, 1—4). .

Zamarkova - ein Topf, den F. Kovadi® im Jahre 1021 ausgegraben hat und sich jetzt im
Museum von Marilbor befindet; Inv. Nr. A 457 (T. 2. 4}

Zg. Séavnica — 2 Schilssel aus elner griBeren Nekropole. die F. Vronjak ausgegraben haben
soli, jetzt im Museum von Maribor aufbewahrt, Inv. N1. A 25132514 (T. 2, T—9).

Zg. Volid¢ina — verschiedene keramische Gegenstinde aus sleben Higelgribern, gefunden im
Jahre 1856 bel den Schutzausgrabungen einer Nekropole (Akb. 21—32). In den beschriebenen Grab-
hilgein waren Brandgriber unter etner kuppeiidrmigen Steinzeizung. Unbeschidigte Schiissein
sind seiten. Unter anderen Gegenstinden fand man einige eiserne Nigel und efliche Miinzen.
Ein eisernes Mesger, Miinzen und Bronzefibein wurden von Lalen im JYahre 1862 in zwel Higel-
gribern ausgegraben, Einige Funde aus vernichteten Hugeigribern fanden die Arbelter des Stein-
bruchs neben der Nekropoie. Diese Gegenstinde befinden sich jetzt im Mussum von Maribor,
Inv. Nr. A 2801—328%2 (T 5, 1—17; Abb. 20, 24, 33—3d). .

Meben den Funden aus Grabonodki vrh (AV 5, 1054, 325 s5), welche schon friiher beschrieben
wurden, und neben den kielneren Funden aus verschiedenen Hilgel gribern, die in »Varatvo sSpome-
nikov« {Denkmalschutzberichtie) beschrieben wurden, befalt sich der Autor dieses Aufsatzez mit
dem gesamten Material der antiken Hiigelgriber von Siovenske gorice.

Diese kKeramigchen Gegenstinde sind fast ausnahmstos aut Tipinerschelben ausgearbeitet
und stammen melzstens aus den Tépinerwerkstitien von Piuj. (Heimische Handarbelien sind
wahrscheiniich T.1, 11 und T. 2, 4.) Zu den Gegenstinden der Hauskeramik Gehtiren vor gtiem die
groben To6pte T. 1, 11, 12; T. 2, 2, 3 und T. 4, 10, welche Eletnente der La Téne und Halstatt-
Kuitur vorwetsen (24—i0). Gesondert besprochen werden Dreifulschalen etiicher typologtschen.
Varlanten T.1, 1—2; ‘T.4, 4; T. 5, 6~8; und es wird statistisch fesigestetit, ded in Stelermark und
Kirnten haibkugeitérmige und i%ngst der Donau zylindrische Schalen vorherrschen {31-—42).
Helmis¢hen Uraprungs sind auch die Deckeln {T. 1, 8, 18).

Die Keramik aus feingeschifimmtem Lehm hat ihren typologischen Ursprung teits in der vor-
rémischen Heuskeramik; Vagse T.2, T: Anm. #, Tassen T. 1, § und T. 5, 3—5; Anm. &, zwel Thple
T. 4, 7—8; Anm. 56, 58; telis zeigt sle aber {iallsche Formen (Krige T.2 9 und 7.1, 8; Anm, £5—40);
Imltattonen der Terra Sigiiiata (Tetler T. 1, 3—5; T. 3, 4~§; T. 2, 3; 'T. 5, I—2: Anm. 47; zwel Schu“gh;
T. 2, 5 und T. 4, 5—8; Anm. 51, 54-—55); telis Formen retlscher Keramik (T.4, 7; Anm. 57,

Unter den Metaligegenstinden befinden sich vier zwelwulstige pannonische Fibeln, etne
einknotige Fibel und eine Kntefibel {Abb. 34, Anm, §%—67), ein eisernes Messer T. 5, 10 1taillschen
Ursprungs (70), ein Bing T.5 16, der eine vereintachie Variante der trihrémischen Stegelringe
darstelit (71) und etiiche Nbgel, deren Gebrauchszweck unbekannt ist (69).

Die Keramik genért In die eraten zwel Jahrhunderte, d. h. der Krug T.2, 4 ung vielleicht
auch der Topf T. 1, 11 8ind aus dem ersten Jahrhundert, der Krug T. 3, 8, das Gefal 1.2, 3, der Topt
T. 2, § zwel Schigsein T.2 8 und T, 4, 5 und der Topt T. 4, 7, sind ar. dem 2. Jahrhundert. Der
Rest der Gegenstinde kinnte aus demn ersten oder zweiten Jahrhundert stammen. Algo gehbiren
die Nekropolen in die Bliltezelt der Antike, d. h. von der Mitte des ersten Jahrhunderts bis UM
Einbruch der Markomannen tm Jahre 18¢; nur das Grab aus Setarova {T. 4, 1—8) scheint aus dem
spiten zwelten Jahrhundert zu stammen. Dieses Grab st eines der reichgten in Slovenske gorice
und gehért wahrscheinlich zu der Vitia rustica in dem nahellegenden Lormanie.

Eintge Scherben aus der Nekropoie in Zg. Vollétna stammen noch aus der vorgeschicntitchen
Zeit (Biid 203, haupiskchlich aus der Bronze-Zelt ¢ (17—81). Daraus wire zu entnehmen, dal
wihnhrend der Hilgelgriber-Bronzezelt Siovenske gorice auech lm Innermn angesiedeit waren (sé)_

Efliche von den Provinzial-Higeigribern in Slovenske gorice scheinen aus der Hallstatt-Zeit
zu Gtarnmen, was aber im einzelnen nicht durchgepritt ist. Das sind vor allem die seltenen Hiigel-
griber in der Umgebung von Benedikt, Gornja Radgona, auf Hardek und Novine {(Bubenberg)
zwischen 8entlt} und Splelfeld, Die Higelgriber bel Zamarkova, welche W. Schmid tdr hallstét-
tische hiit, sind nach dem Topt T. 2, 4 zu urteiten, htchstwahracheiniich alle aus der R6merzeis (86).

In den Grabhiigeln stnd § verschiedene Grabiypen vertreten: einfache Brandgriber, Stein-
kuppelgriber (33), Steinkisten, Aschenkisten und eine Trockenmauer-Grabkammer (85 In, Racl.tehova
Der Durchmesser der Higelgriber schwankt zwischen 3.8 und 40,0 Meter und dile H6he von 20 bu.
520 Zentimeter, Am hiuligsten Jedoch gibt es Hilgelgriber mittlerer GriiBe (Durchmesser 7—20 Meter
Héhe 0,2—30 Meter). GroBe Higelgriber treten einzein (Ormo2, Radehova, Radenci, Zemvincl;
oder paarweise (Strma gora, Dobrava, Spodnjl Gasteraj, Kapeiski vrh, Zg. Votifinay, oder in
kleinen Gruppen auf (Gor. Ivanjcl, GrabonoBkl vrh, Cezanjevel, Lormanja, Jurovaki doli). Kleine
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Hiigeigriber gind einzein {Gofova, Placar, Zg. Korena) oder gepaart mit grofen, vor allem aber
immer am Rande grisflerer Nekropolen. Gegen dile Miglichkeit, daraus sotlale Unterschiede zu
deuten, wiltden die reichen Funde aus dem kieinsten Higelgrab in Brengova sprechen. Auf einigen
Stellen treten in Gruppen nur grofie Hiigelgriber auf {FPodgrad pri Gornji Radgonl, Okosiavel, Sp.
S&avnics). Diese dilrften aus der vorrdmischen Zelt stammen, da sle aus dem aligemeinen Typus
der Provinzial-Grabhigel heraustreten,

Tabelle 1, zeigt Hiigelgriber-Nekropolen nach der Zahl der Hiigeigriiber und ihrer topogra-
phlschen Lage., Man sight, dad die Mehrzahl der HUgelgriber und Nekropoien in der Higelland-
schaft und nur ausnahmswelse in Ebenen ilegt. Ein Drittel der Nekropolen besteht aus elnzeinen
Grabhiigein, von denen wenigstens einige wahrscheiniich den Kolonisten gehiirten (97). Die nichsten
zwel zahirelchsten Gruppen sind die Zwillingsgrabhigel und jene Nekropoien, die aus 3 big 5 Hilgel-
gribern bestehen, und die hichstwahrscheinlich Famlllengriber vorstellen. Die {brigen Nekro-
polen gehiiren zu den Anslediungen der helimischen Bevilkerung., Zwel Nekropolen gsind verhiitnis-
miflg sehr umfangreich; das Ist die Nekropole in Oseit, die zweifelios in Verbindung mit der
Anslediung der Steinmetzer steht, und die Nekropole In Trotkova (mit 57 HlUgelgribern die grogte
in Siovenske gorice), fiir deren grifieren Umfang noch kelne Erkiirung gefunden wurde (98),

Die topographische Lage der Hiigeigriber-Nekropolen bezeugt, daf die Higeirlicken von
Siovenske gorice in der Antike nicht angesiedelt waren. Die Siediungen iagen, 50 wie heute die
Bauernhife, am FuBe der Hinge in der Nihe des Ackeriandes. Nur in seitenen Filien fand man
— pis jetzt nur topographisch — die zu den Gribern gehirigen Bauten (Drvanja, Andrenci,
Lormanje}. s

Die Dichte der Hilgelgriber (Abh, 1) zelgt uns, dad das Geblet der mittieren Slovenske gorice
zwischen Lenart und Videm bel S¢avnica dicht angesledelt war, wihrend das librige Higelgebiet
weniger dicht angesledeit sein mufte, da s in den westlichen Biovenske gorice Uberhaupt keine
Hiigelgraber gibt. Auch gibt es keine Hiagelgriber in Apadko polje, wo noch in der Antike die Mur
das Land mehrmais i'berschwemmt hat, Auch in Ptujsko polje gab es kelne Higelgriber, da hier
der keit!schen Ansiediung eine intensive rémische Kolonisation foigte. Der Kern der Ansiediungen
in Slovenske gorice iag im mittleren Tell des Gebletes, wo sich dle Niederlassungen der Serreten
(nach A, Mayer s»FluSbewohners, 101} befanden und zu denen wahrscheiniich auch die Bewohner
<deg ndrdiichen Randes der Mur gehérien,

Der romiasche Einfiud und die Kolonisation verbreiteten sich im Geblet von Slovensice gorice
vorwlegend aus Poetovio und spiter in kieineremn Ausmafie auch aug Flavia Solva. Die fiteste
Stralle, dle Bernsteinstrafe der Vorgesthichte, filhrte von der Drau bel Ptuj bis zur Mur bei
Radgona und ist im 1tinerarium mit der kilrzeren Trasse {lber sad vicesimume (102) gleichzuzetzen.
Die Romer bauten achon friih eine neue Milithrstrale nach Savaria und Mursa und zwar guer
durch Ptujsko poije. Entlang dieser Strafle kolonisierten dann die Rémer sowohl die Ebene wie
auch den Rand des Higellandes (bezeugt durch die Haustuinen in Goriinica, 8trejanci, Zamulani,
Formin, Senesci, Paviovel, Stojnel, Sredijte, Godeninel), Zu den weniger wichtigen Stragen ge-
hitren die angenommene Trasse {iber Stara cesta (103), dle Verbindung mit Flavia Soiva durch Sio-
venske gorice (108) und die Wege, die zu den Steinbrilichen bel Korena und Osek filhrten (108).

Neben Gebrauchsgegenstinden (Keramik, Glaswaren, Metaligegenstinde usw.) brachte die
rémische Kolonisation in das Geblet von 8iovenske gorice auch Elemente elner neuen Baukunat,
und zwar die mirtelgebundene Mauer und Zlegeisteine, dle wir vor allem Iin den Bauten der
Kolonisten vorfinden (Lormanje, Stogovel, Obrat, Gruiena). Es iat auch bewlesen, das die Dach-
zlegel thren Weg in dle Ansiediungen der Einheimischen gefunden haben, wo die Bauten {iber-
wiegend aus Holz waren (Drvanja, 8p. Senarska, Obrat, Thova, Andrenecl). Aus Poetovio und dem
Westen kam {n die Gegend auch ein wenig Marmor, aus weichem die seitenen Grabsteine (Zgornja

Ungota, Pernlce, Jakobski dol, Celestrings), Sarkophage {Vellka Nedelja, Savel, Pernica) und
anderey (Ornel, Mikiav: bet OrmoZ) verarbeitet wurde. Die Namen auf den Qrabsieinen sind
rémiseh oder romanisiert und weisen kaine typlschen ieitischen Formen auf. Dia Flachgriher-
felder heschriinken sich aut die Ebenen {Rogoznica, Formin, Osludevel, Obre, Gibina), oder auf
den Rand des Higellandes (Strejancl, Dvorjane), .

Die genaue Grenze zwlacthen dem Territorlum von Poetovio und jenem von Flavia Soiva
Lat Unbekannt, Wahrschelnlich gehdrte zu Poetovie auch der mittiere Tell von Blovenske gorice
mit der Strasa gegen RHadgona, 5o daf dle grenze zwisthen Mureck und Vurberg verilef, was mit
der gphteren Grenze zwischcn Karantanlen und Unterpannonien, bezlehungswelse der Grenze
;Wischen den Urpfarren (bereinstimmen wiirde (108). Der Einbruch der Markomanen, weiche

Ottovio wahrscheinlich umgingen, aber Flavia Solva zerstérten, hat zweltelios auch die Be-
Wohner von Slovenske gorice schwer getroffen.

Dile Funde aus dem 3. Jahrhundert sind seitener, zeigen aber, da8 die Brandbestattung
:’l'-\eter Erdh{igein bis in das ¢ Jahrhundert {}bilch war, Spiter Uberging man auch im Inneren
h #¢8 Gebletes zur Skelettbestattung (Grabonoikl vrh, Stara gora). Da es kelne anderen veridsli-
en:n Funde gibt, kahn man das Biid der Ansiediung zum Tell aus den Milnzen auf Tafel 2 (Anm. 110}
for Nehmen, Den reichiich vertretenen Minzen aus der Zeit von Vespasianus bls Marcus Aurelius
z“:t Im 3, Jahrhundert noch immer eine ziemilch ununterbrochane Reilhe einzelner Minzen, und
In sl' bis zur Zeit des Diokletianus. Einige Milnzen stammen aber auch aus dem 4. Jahrhundert.
sln;-lﬂncl bel vellka Nedelja entdeckte man einen Minzenhort, der aber spiter fast ganz verioren-
bﬂta::gd aus giner Sammiung Minzen von der Zelt Vespasians bis zur Zelt Septimius Severus
Zorice 1, Es acheint, daf die Krisen des 3. Jahrhunderts auch in den Anslediungen von Siovenske
dur ¢ ihre verheerenden Spuren hinterlassen haben. Eln kiares Biid darilber wiirda man jedoch

- ©h elne genauere Untersuchung der Bautenreste und durch ein systematisches Sondieren der
#elgriiber erhaiten konnen.
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Ivan Mllnar

IZ RIMSKEGA OZIDJA V KRAJINI
(Iz krtadnega odtisa CZN, XXXV, 3-4, 1840)

V Sloveniji imamo veé predelov z imenom krajina, ne manjka jih pa tudi v ostalih
delih dr3ave. Tako je dobro znana Bela krajina onstran Gorjancev, na vodi siromasna
Suha krajina juZno od srednje Krke in v novejfem fasu Slovenska krajlna onstran Mure,
Vse te krajine imajo periferno lego, so obrobne defele, na kraju slovenskega ozemlja,
in sicer na vzhodu in jugovzhodu. Manj znana pa je Krajina' ob Sotli, severno od BreZic
in Kapel proti Svetim goram in Kuniperku. Je to lepa, silkovita, rodovitna in vinorodna
pokrajina, ki tvori z ozemljem onstran Sotle na Hrvatskem zemijepisno enoto, ki se na
severu kondéuje ob strimo vzpetl pregradi, kjer so v preteklosti na njenih izrazitih toékah
postavili boZjepotne cerkve na Sv. gorah, bolj proti vzhodu pa gradove Kundperk na

Slovenskem in Cesargrad na Hrvatskem. Med razvalinami teh gradov je Sotla to pre- ' :

grado prepilila v ozki in slikoviti soteski Zelenjak, ki dandanes nosl tudi ime Mihano-
viéev dol. Iz Zelenjaka pritefe Sotla pri hrvatskem trgu Klanjec, v blizini katerega je
svoj éas tivel Mihanovié, kjer je spesnil Lepo nafo domovino ln kier so mu postavili
spomenik, ' -

Dandanes je Krajina ob Sotli £ir§im krogom 2nana le pod imenom Bizeljsko in
starejéega imena tudi domatini ne uporabliajo ved. Ime Bizeljsko pa izhaja od grada
Bizelj, ki nasproti Klanjea, nad desnim bregom Sotle in nad vasjo Oredje, Zepi na visini
in dominira nad sotelsko deiino ter zapira dohod iz te na sedio pod Sv. gorami. Fevdalna
in gospodarska mo¢ tega gradu je kasneje dala Krajini svoje ime in izpodrinila starejée.
Staro ime uporablja fe cerkvena uprava, in v dematizmu Lavantinske $kofije se bizeljska
Fupna cerkev 8e vedno imenuje ~cerkev Sv. Lovrenca v Krajini«? Bizeljsko torej ni vas
ali trg, kraja s tem imenom sploh ni, temve? je to geografski pojem, ki se bolj ali manj
krije z zemljepisnim pojmom Krajina. Bizeljanci smatrajo za Bizeljsko strogo to, kar
spada pod obmoéje bizeliske obéine, za nedomadina Je pa ta pojem navadno mala Sirsi,
sega vse do t)a, kjer se da vinu 3e viisniti blzeljski pedat.

Gospodarsko in prometno sredidfe, sedef obfine, fupnija in podta pa je v vasi
Suica ob vznoZju Drenovea, JaneZeve goree in Gradii¢a in je okroglo uro hoda od gradu,
ki je v njene uradne peZate vnesel svoje ime. i

Med bizeljskim gradom in Sotlo leZi raztresena vas Oredje, ki se konéuje na prijazni
raynini, na nizki terasi nad Sotlo. Na tej ravnlni domuje in kmetuje pet gospodarjev:
Pavlin, Znidarié, Zagmajster, Babl? in Malus. Sem sta me peljala pred leti, ko sem na
Bizeljskem poizvedoval po znamenitostih, gg. Ciril Ravbar, Zolski upravitelj v Starl
vasi, in agronom Karel Skof iz Suice, Pri vseh hliah sem opazil rimska opeko v tleh
ali v zidu, na vrtu posestnikoy Zagmajstra in Znidarlia pa kupe kamenja, razblte rimske
opeke in tubulov. Pavlin mi e pokazal tudi nekaj noveev iz poznejie rimske dobe, ki jih

1 prim. Orofen Ig., Das Bisthum und die Dijzese Lavant, VI, Daa Dekanat Dr
Maribor 1877, §--3. achenburg,
¢ DroZen, 1. ¢ 407,
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je nadel na svoli njlvi in jih hrani za spomin. O tem sem porotal odboru Muzejskega
drudtva v Celju, ki mi je poveriio nalogo, da teren sistematino razif¢em, in mi zagotovilo
v ta namen tudi finanéna sredstva, R : o

. Nato sem odkopaval v potitnicah 1938 in 1989 in prifei de do zadovoifivih uspehov.
Z delom sem pric¢ei na Zagmajstrovem vrtu, nasiednje leto pa sem nadaljeval na zem-
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1)istu njegovega soseda Znidari¢a {tloris 1). Na raziskanem prostoru je do pred leti stal
Ea) mogoZnih hrastov, ki fe vss] nekolko varoval plast pred pustolenjem. Ljudje so
dobro vedeii za kamenje in opeko pod zemljo in 5o material pridno jemali 1z zemije,
e s0 ga potrebovail za zidanje; zlasti je po vasi ve# krulnih pe®l obiofenih z rimsko
opeko, fef da je trpefnejia od nade in dije dri toploto. Rezuitat mojega dela pa bi bil
nedvomno boljii, e ijudje ne bl vedeii za to podzemno zakladnico gradbenega materiala,
Pripovedujejo tudi, da je v davnini biio na tem kraju »Trojho mesto.«, Mogole takrat,
ko 80 Ziveli veiikan], taki, da je z eno nogo iahko stai na Kunfperku, z drugo pa na
Cesargradu. Podrii pa da so mesto Turki ali pa oni, ki 80 zldall babilonski stoip in so se
zaradi neposiudnosti morall raziti ter so se raztepli po svetu. Tako modrujejo in ugibljejo
éni, zopet drugi ugovarjajo. Zagmajstrovo in Znidarievo zemljiite pa skratke imenu-
Jelo »Ozidje« ail pa »V ozidju«. Mnogi pripovedujefo, da so s kamenjem iz ~Trojnega
n’_“’-‘-'ita sezidall Bizeliski grad, Nove dvore onstran Sotle, franfifkanski samostan v
Kianjeu in Se druge hife in gospodarska posiopja v okolicl, Deloma prav gotovo to
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odgovarja resnici, saj ga Se sedaj vozijo na vse strani, pesebno fe, ko je odkopano, in
tudd pride prav pri gradbi nove ceste iz Kianjea v Sudico. .o

Gospodar Alojz Zagmajster mi je pokazal staro obledelo sliko »Ozidja«, ki jo je
baje nekod posnel nekl profesor tz Gradca in poslal njegovim prednikom 2a spomin,
Kdaj Je to biio, on ne ve. Na sliki je pa med debelim dreviem videtl ostanke nadzemnega
zidovia, prerastiega s trnjem in grmoviem. Videti je tudi nekaj oseb. Tega zidovja pri
mojem obisku ni bilo ve&, vse je bilo izravnano z zemlje, iz katere je rasla skromna
trava. Domnevam, da izvira slika od A, Miillner]a, ki Je v literaturi 1879 prvi opozoril
na rimsko Oreije (MCK NF IV, XL sl). Kiaié omenja {(Hrvatsko kolo VI, 1910, 129-30}
Ore$je kot vaZno rimsko postojanke ob cesti iz Nevioduna za Sotlo proti severu. Pre-
gledno slike rimskih najdb iz Ore3ja do 1938 pa Je podal cbenem 2z literature o njih
B.Saria? .

V avgustu 1938 sem zadel z izkopavanjem v Ozidju na Zagmajsirovem zemljitéu
pare, it, 823/3 katastrske obiine Qre§je in odkril temeije razseZne rimske stavbe (tlorts
2. I—XI11I). Stavba meri v doifine s stranskimi prostori vred 31,4 m, v vifino pa dobrih
20m. Na jugozahodni strani namre# zakljutnega zidu nisem’ nasel, bodisi da je podrt,
kar je najboij verjetno, bodisi da ga najdem ob drugi prilikl. Na severozapadni stranl
sega ta stavba do druge zgradbe, ki sem jo 1. 1939 odkril na zemlji&u soseda Znidariéa,
na pare. 5t. 833/1 in je glede na dolfino &e vedja ko prva, saj merl 35 m, v $irino pa sem
jo mogel slediti le dobrih 14 m, ker so na jugozapadni strani zidi popolnoma porugent
(tloris 2. A~—N}. Dolfina obeh 2gradb, ki stojita tik druga ob drugi, merl torej debrih
66 m, na jugozapadni strahi pa sta obe po3kodovant tako, da njihovega zakljuska do
sedaj ni bilo mogofe dognati, posamezni zidovi v te) smeri pa so dolgt tudi do 26 m
(tloris 2). Visina chranjenih zidov pri zgradbi Z meri do 90 cm, njthova irina pa obléajne
50 cm; na¥in gradbe je preprost, pri meSanju malte pa 50 uporabljali sotelski pesek in
majhne Skoljke v zdrobljeni malti niso redke. Prostori ob straneh {I—1V in VIII, IX)
imajo bolj ali manj obliko kvadrata, ont v sredi pa pravokotnika in so po povr3ini vedii
{(V—VII}. Najbolj ohranjen je vzhodnl del stavbe, kjer so v prostorih I in II zelo dobro
vidnt ostanki hipokaustnega ogrevanja. Prostor I meri 4,504,860 cm. Zid, ki je visok
50—82 cm, Je znotraj ometan fe s &vrstim ometom, iz malte nabita tla pa, ki so popol-*;~ -
noma dobeo ohranjena, izgledajo, kakor da bi bila iz kamna ali betona, Na tleh stoje #e
dobro chranjent stebriZki iz opeke kvadratne oblike, pri katerih je spodnja vedfa od
gornjih..V severozapadnl steni in v zapadnem kotu so vidnt Se ostanki v steno vzidanih
votlih opek, tubuiov. Tubule sem nafel tudi v juZnem kotu, samo da so imeli tukaj ve#je
dimenzije. Po vellkosti za malenkost manjii, toda enake opremljen je prostor II, samo
da je ohranjenih manje itevilo stebrov. Iz navedenega sledi, da sta obravnavana dva
prestora imela centralno kurjavo, kurilnice pa na tej strani nisem mogei najtl (sl. 1).

Manj chranjen je severni in severozapadni del (VIII in IX), tako da prvotno na
tem mestu ni bilo mogode najti razen zrufenega kamenja nif. Do pred leti je bil ta
dei bolje chranjen od drugih, alf uni¥ili so ga ljudje, ki 8o hodili sem po gradbeni ma-
terial, pa tudi taki, ki so upaif najtl tu zakiadov. Tisti, ki so videlt uspehe teh »razisko-
vanj«, so pripovedovall, da je bila na tem mestu nekaka »peinica«, grajena iz opeke in
v prav dobrem stanju. Ta pojasnila in pa dejstvo, da sem kasneje med prostorom VII
in X (tloris 2) odkril 2id v naznalent smeri, mi je zadostovalo, da sem na tem mesty
(VIII, IX) domneval slifne naprave kakor v prostorih I in II, Res sem naslednje leto,
ko sem odkrivai od ZnidariZeve strani sem, pod kolovozom, ki sem se ga prejinje leto
izognil, nadel kurilnlco in severni zid prostora VIII ter dele prikljudnih sten v natanéno
taki dolZini, kakor sem to predvideval prejinje leto. Kurilnica je v zelo dobrem stanju.
Prefurnij je dolg 3,10 m, 8irok pa dobrih 80 cm (P na tlorisu}, ognji¥Ze samo je kvadratna
plogkev s stranico 1,20 m in je tlakevano s kamenito plod&o. Kanal iz ognfiséa v.hypo-
caustim je Sirck 70 cm in na obeh straneh obloZen 2 opeko. V vidini 30 cm nad oznjisdem
lezt trdna plo¥da, pravzaprav ostanek nekdanje ploide, ki je nesila hipokaustne stebre.
od katerih sta pri vhodu ohranjena samo dva kanala, skoz! katerega je prihajala toplota;
iz ognjidda v podsobni prostor. Tlak v ognjidfu je bil & od szf, saje sem pa nalel tudt
pred vhodom v ognjifde. Iz prefurnija in okolice smo odpeljalt okolt 20.samokolnic
z zemljo pomedanega pepela, ali .mogole bolje povedano, s pepelom pomeXane zemlje
{sl. 2}

1 garia Balduln, Archaeologische Karte von Jugoslawien: Elatt Rogatee, Zagreh 193¢, 15.
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Ostali prostori centralne kurjave nlso lmell, Nlsem pa mogel zaneslivo dognsitl
ali sta prostora, ki sta na tlorisu 2 oznagena s III in IV, bila res dva'ali samo eden.
Ostanek zida, ki je med tema prostoroma oznafen s pretrgano érto. sem na eni $trani
slcer nasel, ali ne sega globoko v zemljo. V prostoru III pa sem'za steno, ki meji na
prostor 11, na%el mnogo zrudene opeke v vzhodne{n kotu, poleg tega prece] saj, kosti in

51 1. Ostanek hipokaustov
v prostoru I

érepinj posode, Na podlagi tega bi lahko domneval, da je blla tu kuhlnja. Prostora V in
VI imata bolj obliko hodnikev ali verand. Glavni vhod v hifo je moral vodlti skozi
prostor V. Poschnosti nisem na%el tu nobenlh razen debele plastl malte, k1 je bila
v kakem kotu debela do pol metra, To si razlagam tako, da so zidno kamenje odnesll,
malta pa je ostala in se seslpala na kup., Posebnost prostora V bi blla ta, da je bllo tu
lzredno mnogo stenskega ometa na tleh, in sicer barvanega. Posebno mnogo ga je bllo
ob notranji steni. Prevladuje Zlvo rdefa, pompejanska barva, pogosto se Javl svetlo
rumena, redkeje zelena.r Dokler je bila'plast vlaZna, so blle barve tako lepe In élste,
zlasti rdeéa, kakor da bi bil slikar pred tednom dni odsel 1z hi%e, razen tega pa povriina
gladka kot steklo, Ker je bila barvana stran obrnjena navzven, dokazuje, da'je blla ta
stena v prostoru VI poslikana z rdedo osnovno barvo in zgora) pod stropom poZivljena
z rumenlml ali zelenimi vloZki, pa tudi bellml progaml (sllka 5, spodnji 4 komadi).
Ob razpadu se Je stena-prevrnila v smeri prostora VI, zato smo jo nagll na tem mestu.
Ob zldu med I in V prevladuje rumena'barva, zato sklepam, da je blla ta stena v pro-
storu I poslikana pretezno rumeno,

v prostoru VI so bila tla napravljena iz 20 cm debele plasti stoldene malte, katero
je riosila %e'debelejsa‘plast vloienega kamenja. Ometa tu nisem nadel, ker so se stene
zvrnlle v sosednc prostore

. Prostor VII ima povrino’ 12><13m Soba to gotovo ni bila, bila bi prevelika za
lel]anc, k! 50 ljubili 1n si gradill le majhne stanovanjske prostore. Sem mnenja, da
je to dvoriide. Na dnu je tezinfez debela plast lomljenega kamenja, debela bllzu do

81, 2. Praefurnium

chega metra S tem so teren lzravnall In deloma zavarovali pred viago, kajti pod plastjo
kamenja smo prl razlskovalnlh dellh prlill . Ze do vode.

_Na kamenju je plast zemlje, ki tvori sredi prostora VII tudl vrhnjo plast. Ob zidlh
je pa na vseh 3tlrih straneh na vrhu poldrugi meter 3irok pas zbite malte. Tla'so blla
ob stenah torej drugagna kot v sredini; ob stenah je bil nekak hodnik, ki je bll brikone
tudl pokrit. Izgleda, da je obravnavani prostor tvoril atrium, na znotraj nagnjene strehe
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pokritega deia pa v tem prlmeru compluvium. Prestor VI je dobival svetlobo z dvoriiéa,
prosior V pa s &elne strani

Prostor XI je imel svetlo rumeno pobarvane stene z rdeéiml pikami.

... Prostora X in XIII sta zelo ncpopolna, ker jugozapadni del hlse manjka. Prostor X
je morda bll kak.hednik all pa morda manjka vmesna stena, Ostankl tega-dela so
skromni, V prostoru XIII pa v tiech kamenja skoraj ni nlkakega, temve# prevladuje
skoraj ¢ista rodovitna zemlja. Ni izkljuéeno, da je bll tu vri, Mogode pa doZenem kaj
konkretnega, ko bom odkrival od Znldarldeve stiranl, Zdl se mi, da nlso izkljudene
nove moznosti.

Jedro Znldarifeve stavbe je severozapadni del (tloris 2, prostori A, B, C, D, E, F, G},
mediem ko izgleda, da so se drugl prostorl 3lrlll v jugozapadno in jugovzhodno smer.
V jugozapadni smerl, proti hisl In gospodarsklm poslopjom soseda Babita, je odkopa-
vanhje onemogodeho, ker je lastnik, kljub razgovoru z menoj pol leta pred mojlm drugim
obiskem Oreja, v zimi 1938/30 prekopal del zemljidta, kamenje zvozil na cesto, na mestu
pa sl uredil zelenjavni vrt.

S1. 3. Pogled na temeljno zidovje
zgradbe '

Celna stena glavnega poslopja je dolga 15 m in debela.80 em. Iste debelino Imata
poleg ¢elne $c dve stonl-prostora A, del jugovzhodne stene prostora G, severozapadni
zld prostora F, nestrnjeni zid med prostoroma C Iln D je pa celo debelejéi in meri 1,30 m
(Z na tlorisu 2) Nosilnost tako debelega temelJnega zldovja je bila paé& vellka In bl iz
tega lahko sklepali, da je bilo poslopje”viije, Na severozapadu je deloma chranjen
1 meter debel zld '(tloris 2 DZ2), k]l pa se v smeri proti hlevu S zoz1, ker ga na notranjl
stranl #e precej manjka. Drugi zidi so tanji, njlh debellna meri samo 80 all 70 em (sl. 3).'

- Na'podl agl skice se’'da zanesljivo ugotovitl 9 prOStorov v ohranjenem delu zgradbe
{tlorls 2'A) B! C, D, E, F, G, H, ). Stirje od teh so imeli centralno kurjavo (B, C, D, E).
Na trdo zbltlh tleh 1z malte ‘stoje stebridi 1z opeke, ki so noslli pod, kakor smo videll to
prl prostorlh I, II In VIII prej obravnavanega poslopja Z.

Razllka je samo v tem, da so tukaj opeke malo drugale postavljene, tako da so
dobtll stebrldi drugafno obllko. V prostoru D zapazlmo, da se v stednjem delu poloZene
po trl opeke druga poleg druge, torej stoje po trlje stebrl tesno drug ob drugem, kar je
zopet zvefalo nosilnost, saj je prosior D mnogo vedjl od prostorov 1, II, VIII, torej so
tukaj tla rabila moé¢nejilh podpornlkov. Isto je zapazitl v zapadnem delu prostora E,
kjer je videti ob steni tri, sredl tal pa Se ved opek v eni vrstl. Posebnost pa je prostor C,
kjer je ves osrednji del zazldan 2 opeko, okoli ob stenah pa je prazen prostor. Tu je blla
potrebna paé¢ velika nosllnost, kar je razvidno tudl iz zldovja, prazni prostor pa je sluZil
ogrevanju, Dobro so vidal tudl prehodl med vsemi &tlrimi .prostorl, da je topel.zrak
lahke prehajal v vse hlpokauste. Kurllnice tu nlsem odkrll tako v celotl kakor pri
sosednjl stavbl, pa® pa sem nasel njene sledove zunaj poslopja prl K, med severnim
ogllitem zidovia in %e med obstojedim sviniskim hlevem S. Prl K sem nadel nekoliko
opek, zloZenih drugo na drugo, Opeke so bile érne od saj. V jaml, ki smo jo napravili
med K In zldom, je bllo veé samokolnle- pepeia 1z tega sklepam, da je na tem mestu
morala biti kurilnlea, k1 pa so jo poruflli‘najbri takrat, ko so gradllii gospodarska
poslopia, predvsem'svinjskl hlev S, kl je tik odkopanega sveta. Ravno zaradl tega se
lzgubl tudl debeli zid DZ v smerl protl S. .

'Ostali prostorl, kl nimajo centralne kurjave, lmajo v tleh debel lomljen kamen
za podlago; na tej pedlagl je navadno plast zbite malte, pod to se pa ponekod dobi tudl]
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plast nasutega peska. Na mestih, ki sem jih zaznamoval z J, L, M, N, so zidovl porusenl,
nadalin]e raziskovanje v to smer pa ni mogoée zaradl novega vrta za zelenjave.
Zanimiv je pravokotni podaljiek H vls'rneri proti. sosednemu poslopju. DolZina
daliSe stranlee znada 15 m, kraj$a stranica pa meri' 3,50 m. Zidi so debeli samo 0,60 m;
tla so tlakovana z drobnim kamenjem. Scba to ni bila. Gotove je nekaj podobnega kakor
proster V pri sosednji hidi in je slufile v iste namene, Tu je moral biti vhod v stano-
vanjske prostere kakor tudi na dveri$®e Dv. Na notranii strani vhoda so rimske hide

5l. 4, Odvodni kanal med obema zgradbama

imele vefkrat sobo za vratarja, pravzaprav hidnega 2uvaja. Nekako take lego ima
v nafem' primeru prostor J, Dalje zunaj na prostem sem nadel v zeml]i velik kamen
pravoKkotne oblike s povriine 85X55 cm. Zelo bi bii pripraven za temelje kakega stebra,
ki je mogofe stal na tem mestu na prostem.

Obe raziskani stavbi se konéujeta ob kanalu, ki je zgrajen v smeri proti jugo-
zapadu, Prostora'H in XI me]ita direktno na kanal, prostor J pa ima ob kanalu 70 cm
debel samostojen zid. Kanalska zidova (KZ in KZ’ na tlorisu 2) sta debela 70 cm in
zgrajena jake masivno in trpe¥no. Slrok je kanal 43 em, globok pa okoll pol metra; dno
kanala Je obloZeno z Zlebidasto opeko, katere posamezni komadi merijo 48,5X32 cm:
ubite nismo nadli niti ene. Kanal sem odkril do sedaj v dolZini 30 m in se pod rudevinami
Sc nadaljuje. Njegova prvetna smer je naravnost proti jugozapadu, pri dvajsetem metru
pa nalahke zaokrene protl jugu, tako da se bo dozdevno ognil Babitevega hleva in ubral
smer proti Sotli. SiuZil je gotovo za odvajanje vede iz naseijenega predela. Je pa ohra-
njen tako dobro, da bi ¢ danes lahko sluZil svelemu namenu (sl. 4). ;

Poslikanepa ometa sem nadel 1, 1939 mnogo man] ko 1. 1938 pri sosedu. Javlia se
zopet rdeda barva z belo proge, prevladuie pa belo ozadje z rdegimi okraski (slika 5,
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81, 5. Kosl barvancea stenskega ometn

vrhnjih 5 primerov). V prostorih B, D, E sem nagel mozaikove kamenéke, sesute na kup
all pomedane z zemljo; njih barva je bela in siva. Od drugih najdenih predmetov ome-
njamr precejinje 3tevilo rimskih Zebljev s Siroko glavo in nekoliko Zeleznih spon

2
@

SL. 6. Primerl keramike
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(slika 7). Na sliki 9 je rimska sekira, na sllki 8 pa rimski kljugdi raznih, vrst in razne
velikosti; poleg je znadilen &lirioglal zvonee; moral je dolgoe nekje viseti, ker je nha
meslu, kjer je bil privezan, skoro preglndan, Na sliki 10 je nekaj primerov najdenega
orodja, izrazila sla sveder in sekiriea od sulice. Od okrasja (sllka 11) omenjam fibule,

81, 7. Zeleznl Zeblyl In spona
ﬁ 4

1 1
- r

i Tl n

od katerih je najpemembnejia ona, ki ima obliko pli¢a; pri &lirih zaponeh so chranjene
%e igle. Noveev sem nadel okoli 60; nekoliko izrazillh predslavljala sliki 12 in 13,
katere navajam po konlroli g, E. Baumgarlnerja: 1. Faustlna junior ali Lueilla; dupondlj
z reverzom Vv haplsu IVNO REGINA SC in v podobi Junona s pavom. 2. Mall lgron Kon-

| l I t S1. 8. Xijudl In itirloglat zvonec

slanlina Velikega, kovan v Rimu lela 314; averz IMP. CONSTANTINVS PF AVG, reverz
SOLI INVICTO COMITI -g,—;'. 3. Antonlnlanskl mall bron z neditljivim reverzom in

z averzom: IMP CM AVR PROBVS AVG. 4. Mall bron Konslanlina Velikega, kovan v
Lugdunu leta 307, averz, IMP, CONSTANTINVS AVG, reverz SOLI INVICTO COMITI

51. 9. Zelezng sekira
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:LG 5! Denar Aleksandra Severa, kovan v Rlmu v letlh 226—229: averz IMFP CMAVR

SEV ALEXAND AVG, reverz COSII PP ter Mars s trofejo. 6. Mall bron Konstanmja (?)
IL.; averz DN CONSTAN.... A, reverz CONCORDIA MILITVM s Konstancijem z dve-
ma bojnlma znakoma. 7. Mali bron Konstantina Velikega, kovan v Slsciji v letih 324—326;
averz CONSTANTINVS AVG, reverz PROVIDENTIAE AVGQG, zvezda in vrata z dvema

—-.
CEL SRR

51 10, Primerl Zeleznega orodia

stolpoma, spodaj [ SIS, 8. Mall bron Klavdija Gotskega ali Aureiiana z reverzom CON-
CORDIA MILIT. ¢ Razvrednotenl antoninianec ¢esarja Proba, kovan v Antiohiji; averz

IMP CMAVR PROBVS AVG, reverz CLEME(N)TIA TEMP —»—I

Od najdene rimske opeke so bile velike In maie kvadraine opeke zlasti uporabljene
pri hipokaustih, skoraj izkljuéno tem namenom pa so siuZili tubuli. V zemljl je bilo
tud]l mnogo razbite krovne opeke, ploiéate (tegulae) In Zlebnjakov (imbrices). Nasli smo

del vrhnjega kamna rimske #rmlje; kasncje pa so v moji odsotnosti nadii %e dva cela
kamna rimske Zrmlje, a so jih vrgli v kamenje na cestl, Med keramiénimi najdeninami

(O
o
3

Sl 11, Primeri bronastega ok'rasja
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jé mnogo &repinj razbite posode, lzdelane iz rdete in érne gllne ter fragmenti vellklh
amfor. Nepokvarjeno se mi je posredilo ohraniti samo eno skodelico preproste lzdelave,
Posoda je blla veéidel majhna (lonci, vréi) s preprosto ornamentiko, najraje pa &isto
gladka tcr kaZe vse znake pozne rlmskc dobe. Vsa najdena keramlka, ponazorjenn

N X

4

XX X

51,12, Averzl rimsklh noveey

s primer! na silki 6, ima rustikaini zna¢aj. Svetlo rumenkasta skodelica (1), trinoZna
posoda (3, narobe) iz temne, s peskom pomesane gline, rdegkasti lonéek (5), svetlo rjavi
érep (6) s konservativno, 1z prazgodovine izhajajofc’ornamentikeo 'In fragment vedje
rumenkasto sive amfore (7) kaZejo na praktiéno posodo za vsakdanjo raboe. 1z flnejie,
man] s peskom mefane gline so izdelani svetlo sivi 2 mm debell érep (2), fragment
oljeniece (4) in fragment sigilatne sklede (B), ki pa predstavljajo zopet samo povpreéne
1zdelke, - .

F
4 L i

o.'. .

L

51, 13. Reverzl rimskih noveev

V¥ Oresju ve marsikdo povedat! de o nekem kamenitem levu, kil so ga biii e pred
ietl nasii prl Zagmajstrovl zgradbl. Bil je nad pol metra dolg in lepo izdelan, Posestnik
Pristali¢ ga je odnesel domov v Oreéje, kjer je bll veé let nameiden pri hilevy, dokler
ga nl odkril neki Zagrebéan in gz odkupil. :

Izkopavanja celjskega Muzejskega drustva na rimskem QOzidju v Krajini so po-
membna, ker so odkrila poleg doesedan]ih pesamiénih najdb (Naredni muzej v Ljubljani,
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Mestni muzej v Celju) gradivo, ki nam omogoé&a povpreéno sliko naselbine v pomorimski
dobi, v prvi polovici IV, stoletja po Kristu. Dolo#ajo poloZaj rimskega dvorca, odkrivaio
njegovo gradbeno izobliko, kaZejo njegov dekor, pa tudi prakti®ni uporabi sluZed
inventar. Obenem izpopolnjujejo rimsko topografijo zemlje med nafim Posaviem 1n
poreljem gornje Sotle, ki je v arheololkem pogiedu gotovo ena od nadih najmanj pro-
udenih pokrajin., Za bodofe arheolodko proufevanje Krajine pa bi bilo Zeleti, da bi
domadéini imeli ved smisla za ohranitev arheolodkih starin in ved razumevanja za delo,
ki je namenjeno kulturnim in znanstvenim namenom.

1Z RIMBKEGA OZIDJA V KRAJTINI

Povzetek

Avtor podaja 2e leta 1940 za tisk v Casopisu za zgodovino In nearodoplaje pripravijena kratko
porofilo o izkopaevatjilt dele antiéne naselbine med Orefijem In Sotlo, ki jih je po narodliu
Muzejskega drultva v Celju opravil v letih 1§38 In 1839 (Hloris 1), Raziskovanja s0 opravili na
parcelah 823/2—3 k. o. Orefje In 50 odkrila temelje dveh poznoantifnih stavb % pribli2no 28 prostori
v skupni dol¥ini g8 m, medtem ko Sirina prl obeh uvbjektih ni bila ugotovijena (tioris 2). Avior
podrobnefe oplsuje posamezne prostore atavb, ki sta imeli v nekaterih prostorih tudl centraino
kurjavo, pri skupnem odvodnem kanalu pa &ta se tudl dotlksll, Medtem ko je bila jugovzhodna
stavha atrijskega tipe (prostor VII raziaga avtor kot dvorii¥e, prostor III pa Kot kuhinjo), kate
druga siavba v odkritem delu drugalno zasnovo (dvoriife ob stranl protl kenalu, Stlrje prostor!
50 bill ogrevanl). Med temeifl Iz 56 em debelih in 3¢ do 60 em visoklh zidov iz kamenja In malte je
bllo tudl precej slikenega ometa 2ivo rdefe, svetlo rumene in zelene barve, vendsr pa v prvl
stavbl precef ve# kot v drugl (sl 8). Med drugiml najdbami so blll poleg raztresenih mozai®nih
kamenfkov tudl 2elezni 2ebifl, spone, kijufl, noXl, sekira, zvone¢ In drugo orodje (gl 7-—if).
Le v fragmentih ohranjena keramika sc velinoma majhne posode In ima rustikainl znafaj (sl. 6).
Neka] fibul in pasnih spon (sl. 11} ter priblilno 60 noveev od Faustine jun, ozirgma Lucllle do
HKonstantina Veilkega (sl 1213} pomenl kronolofke podiago najdiifa, o katerem sodl avtor, da
je dvorec — villa rustica (prim, tudl podatke B. S8arie v Archaeologlsche Karte von Jugosiawlen,
Blatt Rogatec, 1939, 15, pod Bizeijskol), Najdbe ao predle v Meatnl muzej v Ceifu, nekaj (npr. ovrije
marmormega nagrovnika z levorn) pa tudl v Narodnl muzej v Ljubijani,

AUS DEM RUMISCHEN OZIDJE IN KRAJINA

Zusammentassung

Echon Im Jahre 1M0 veriaGte der Autor fUr die »Zeltschrift tlir Geschichie und Volkskundes
einen kurzen Bericht von den Ausgrabungen einer rémischen Sledlung zwlischen Orefie und
Sotla; dle Ausgrabungen bestelite der Museum-Vereln aus Celje In den Jahren 1928 und 1930
(Grundri L). Dle Ausgrabungen auf den Parzelien 623/1—3 der Gemeinde Dredje entdeckien den
Grundbau zweler spitrdmischer Bauten mii ceca. 28 Riumen, von elner Gesamtiinge von
66 Meter, wihrend dle Breite der belden Obfekie nicht festgestellt werden konnte (Grundrlg II).
Der Autor gibt eine genaue Beschrelbung einzeiner Riiume der Bauten, deren einige mit Zentrai-
heizung ausgestattet waren; die belden Gebiiude hatten elnen gemeinsamen Abflufkansl, Der
sidbstliche Bau zelgt eln Atrium (den Raum VII deutet der Autor ala Hof, den Raum III ais
Kiche), wihrend der zwelie Bau elnen anderen Grundrif zeigt (der Hof llegt seitlich betm Kanal,
4 Riume hatten Helzung).

Innerhaib der Grundmauern, dle aus 50 Zentimeter dicken und bls 90 Zentlmeser hohen
Mauern &us Steln und Mébrtel bestehen, fand man ziemlich viel roten, hellgelben und grilnen
Wandverputz; allerdings in dem ersterwiihnten Eau viel mehr als In dern zwelten (Abb. 5). Ferner
fand man zersiteute Mosalksteinchen, elserne Nigel, Spangen, Sehllissel, Messer, elne Axt, eine
Glocke und andere Gegenstiinde (Abb. 7—18). Die in Fragmenten erhaltene Keramik stellt kielne
Schilsgeln vor und ist rustikalen Charakters (Abb. §}. Elnige Spangen und Qirtelschnailen
(Abb, 11), ferner cea. 60 MUnzen von Faustina jun. bezw. Lucllla bis zu Konstantin dem Groben
bliden die chronoiogische Basis der Ausgrabungen (Abb. 12-13), ’

Der Autor beirachiet die Bauten als eln Gehft — Villa rustics (zu vergleichen wiiren die
Angaben von B, Saria in der Archiologischen Karte von Jugosiawlen, Blait Rogatec, 1839, 13, unter
Bizeljskol). Die Funde sind tellweise im Stadtmuseum von Ceije, iellwelse (20 2. B. der Obertell
eines Marmorgrabstelnes mit dem Liwen) im Natlonalmuseum von Ljubljana aufhewahrt,
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Iva Mikl Curk

L

K SLIKI NASELBINSKE KERAMIKE RIMS.KEGA
POETOVIJA

Leta 1963 je biia pri izkopavanju v mestni &etrti Poetovija na sedanjem Zg. Bregu
v Ptujut v rufevinskih plasteh najdena tudi itevilna keramika.! Iz Poetovija poznamo do
sedaj e mnogo keramike. Vefina gradiva je iz zgodnjeanti®nih grobov, naselbinski
keramiki pa pogostc manjka podrobnejia obdelava in zlasti kronologija na podlagi
stratigrafije v najdid&u. Zato naj na tem mestu posvetim nekaj vef pozornest! keramiki
in njenim najdif¢nim okolif¢inam z zadnjega vetjega arheolotkega 1zkopavanja v Ptuju.

V obdelavi izkopanih stavbnih objektov so obdelane tudi keramiéne ostaline iz
posameznih plasti teh objektov in ob njih.2 Podrobnejfemu $tudiju se pri tem seveda ni
bilo mogote posvetiti. Zato zdaj e enkrat pregiejmo keramiko posameznih &asovnih enot,
razdeljeno po posameznih piasteh in kompleksih plasti.

1. Najstarejfe, spodnje iiovnate plasti, datirane tudi z novei v 1. stoletje in prvo
Polovice 2. stol. {tab. I, sl. I—9, I1I 1, 2) so vsebovale fragmente raznih ioncev iz surove
sive keramike, pokrove, trino¥nike, fragment globoke skodeie z metlitastim vrezom in
8 tremi plastidnimi shematiziranimi &loveskimi figurami pod ustjem, ki nil posebej po-
udarfeno (tab. 1, 7), 1zdelano iz enake, sive keramike, fragmente vréev, amfor, vazastih
vriev, kroZnikov in skodelic iz rdefc in rumene olid&ene keramike, fragmente terre
nigre? (tab. I, 5, 9}, drobee rumenih in sivih &adic, drobee finega sivega vrika, fragmente
rellefnih in drugih zgodnjih oljenk, ter dosti teviine znadilne drobce sigillate, kot npr,
drobec pladnja oblike Ritt. 1 (tab. I, 8) iz severne Italije’ §tevilne drobce severnoitalskih
skodelic oblike Drag 245 (npr. tab. I, 6), vet fragmentiranih pladnjev iz severnoitalskih
delavnic z Zigom LGELL, CTSVC (tab. I, 4)° in fragmente polkroglaste reliefne kupe
Drag 37 iz juZnogalske delavnice 1. stoletja (tab, I, 2, 3)",

I1. Rufevinske ilovice nad najstarej§imi ilovnatiml plastml in pod tlaki poznih
gradbenih faz iz 4. stoletja (tab. I, 10, II. II 3—8, II1 1—29. IV I—3) so krile drugo
gradive. Tu so najdeni celi in fragmentirani loncl iz surove sive keramike z raznimi
profili in fakturami, z vrezom glavnitka in metlice ali brez, fragmenti &a% in lontkov
Z odtisi zobatega kolesca iz enake keramike, deli trinoZnikov, dell pokrovov iz enake
keramike z metlidastim vrezom in brez, globoke skodele in lonec iz engke keramike
s Ranelurami na ustju, ¢afe v obliki cvetli®nega lontka iz surove sive keramike (tab. I1 4,
5,8. 111 3,10, 12—18, 18—29): dalje 5o tu celi in fragmentirani vr&i raznih oblik iz rumene,
rdede ali sive ofiftene keramike z nakazano prstanasto nogo na dnu in brez? kroZniki
1z rdefe keramike z bolj glbkimi in togimi profili in z boljio ali slabo prevleko® (tab. I 10,
I14), fragmenti kadilnic, tudl barvanih melnic, amfor, deli 2ar iz rdete ali rumene kera-
mike z rdedo slikarijo v pramenih,’® fragmenti ve&jih vréev z razéirjenim, kaneliranim
Ustjem, fragmentirane &ade, tudl take z zodenim spodnjim delom trupa," napravljene iz
Tumene, sive ali &rne keramikein z raznimi prevlekami ali brez, razne skodellce 1z boljke
keramika raznih barv, imitacije po sigillatnih skodelah iz rumene, rdede, sive in &rne
keramme, okrafene z vrezi in ¥igosaniml ornamenti!? (tab.1 11, I1I I, 2, 5, 7, IV 2, 3),
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skodelice z lzvihanim ustjem iz razne boijfe keramike, rde& pokrov, vazaste posode,
[ragmentiran, preéno kanetiran rumen vréek,!3 fragmentt a3 gubank, fragmenti rumene
skodele s kaneliranim trupom in rofajem pod ustjem, fragmenti terre nigre in recijskih
taj ¥ fragment sivega posnetka recijske &m3e, fragmentl severnoitalske, srednje- in
vzhodnogaiske sigiiiate (tab. Il 6),'® fragment finejie &a%e z odtisi pod ustjem, razne
zgodnejie in poznejie oljenke, odrezono, zgoraj Jpapelirano ustje boljle &rne skodele,
fragmentirana skodelica z zeleno, rumeno in rjavg siéklasto glazuro in reltefnim okra-
som (tab. II 3), fragmentiran rotaj zeleno steklasto gl,a}irane patere (tab. 111 8), fragment
posodice z retiefnim okrasom in zeleno steklasto previeko (tab. III 8},158 lonei iz sive ofi-
Stene keramike in fragmentl &rnih ledastih skodet z vrezi na robu pod ustjem.

Vse to gradlvo datira Ze relativna kronologija posameznlh gradbenih faz in ruje-
vinastih plasti v 3irck &asovni razpon, Da je res tako, nam govorl tudi karakteristi¢no
Keramigno gradivo, ki mu je #as nastanka mogode dosti natan®no doloditi, in na katero
Ze med nastevanjem sproti opozarjamo. Pri delu izrazito zgodnjega materiala pa mo-
ramo Ze upoftevatl, da je prikel pri prekopavanju starejith plasti ob gradnji mlajsth
ocbjektov v plast, kjer je bil odkrit. : :

-II1. Humusne vrhnje plasyi z rutevinami, delno nad tlaki zadnjih gradbenih faz
(tab. IV, 4—10, V 1—25), so krile gradivo, kot je nasteto: cell in fragmentiranl lonci iz sive
surove Keramike raznih profiiov in faktur z vrezi metlice in glavni®ka ali brez, vrteni
in gneteni, dalje gioboke skodele'iz enake keramike (tab. IV 5, 6, V. 14—25}, trinoZniki,
pokrovi raznih oblik 1z enake keramike, longki ail ¥a#e iz enake keramike, delno z odtisi
zobatega kolesca, prece} Stevilnt fragmenti loncev iz enake keramike in z belo apneno
prevleko na notranji stranl sten {sluéajno?), fragment globoke skodele iz surove kera-
mmike z ne posebe} profiliranim ustjem, apliciranim rebrom na steni in metlidastim vre-
Zom (tab. V 10, fragmentt iste posode kot oni, ki je bil najden v nepofkodovanl zgodnjl
plasti, tab, I 7), cell in fragmentirant rde#t kro?nikt z bol} ali manj okorno oblikovanimi
navpiénimi stenami in razno fakturc previeke, fragmenti meinic, dosit Stevilnl fragmenti
vréev 1z sive surove keramike (tab. V 1—3), fragment rdeée &ale 5 piasti¢no oblikovanim
mladenidkim obrazom na steni, raznobarvni (rumeni, rdeéi, slvi, #rni} posnetki po si-
gillatnih posodah raziitnih oblik, predvsem Drag 37 in 368, z vrezane in igosano orna-
menttko (tab, IV 4, V 4),!% raznt vréi iz rumene in sive keramike, fragmenti kadilnlc,
drobei raznih’ zgodnjih in poznih oijenk, fragment razsirjenega ustja vréa z nastavkom
rolaja na ustju,!? fragmentiranc dno majhnega trino2nika iz rdefe keramike, razne rdede
In sive Zafe z nogo in brez, fragmentl recijskih &ad, pokrovi iz rdede keramlke, fragment
tade gubanke z rofajem, fragmenti vodoravno kaneiirane stene vrékov iz rumene kera-
mike, raziirjenc, kanellranc ustje z rdeéim firnefem previefene skodele, fragment rdefe
skodele z rdeto ‘slikarijo v pramenih, fragmentiran rjav vré z zglajeno povriino In
vrstami vrezov' na trupu, fragmentirana rdeta in ostro profillrana skleda, fragment
veéje posode, poslikane rdefe v pramenth {tab, 1V. 8), fragment rdede are z rebrom In
valovnico pod ustjern (tab. V 9),'® drobct severnoitalske, srednjegaiske in vzhodnogalske
(tab," vV 7y sigillate, drobci terre nigre, drobel sivih loncev iz finejée sive keramike,
fragmenti &rnth’ skodet s profiliranim vertikalnim robom z rebri, dno sivega lonika
Z vpraskanim znakom krifa, sodéasta &érna &afa (tab. V 5),% fragment stene rumenc
Steklasto previefene posode s plastlénim apileiranim ka&fim trupom (tab. IV 10}, frag-
Ment noriske sigillate, fragment &rne $afe z belim napisom (tab. 1V 8},2 pokrovl iz
boljte sive in érne keramike.

Tudi za to gradive opaZamo, da je med njiim mnogo gradiva, kl mu moremo
doloitl &as nastanka v zgodnjlh obdobjth antike in je vsa) delno prifle v vrhnjo plast
bri prekopavanju, kar zlasti lepo vidimo na primeru fragmenta iz surove domate kera~
mlke z apiiciranim rebrom in metliéastim vrezom, drugi fragment iste posode pa je bil
Najden v starl, nedotaknjeni plasti. ' : :

Za sliko o keramiki pa je Se dragocenejilh neka} plastl znoiraj gradbenih objektov.

njih so najdbe sicer zeio redke, a vsaj v nekaterih jih je mogofe mnogoe bol} precizno
datirati kot pa ostaio keramiko iz velikih kompleksov bol} aii manj} premedanih plasti.
1V, Plast #ganine na tleh domnevno kletnega prostora v zahodnem srednjem delu
{2zkopidéa je datirana nekako v sredino 4. stol, 8 Konstansovim noveem, Njeno datacijo
Potriujejo tudl sicer odnosi med gradbeniml tazaml v izkopissu, V te} plasti so najdenl
fragments stvoérnlh ¢a3 all lontkov iz surove keramike zelo ostre fakture in fragmenti
enakih vrekov ter roaj In del vratu vréa lz rdete keramike zelo siabe fakture.
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Ti fragmenti sicer niso itevlinl, a kot bomo vldeli pozneie, nam pomagajo prl
pregledu gradiva, ki smo ga 2e opisali, in nam nudijo koristne primerjave.
V. Plast llovice, mofno mekane z ometom, nasip za tlak zadnje gradbene faze, da-

tlrane v 4. stol.% 3 preprostim &rnim konidastim pokrovom iz surove keramike, medane
s peskom, zelo ostre fakture. :

V1. Ilovnata plast, nasip za tlak vmesne faze v severnem robu izkopik&a, je hranlla
v sebi zgornji dei rumenega jajéastega vréka s preprosto odebeljenim ustjem in fragmente
give skodeie z izpognjenim ustiem, posnetka po slgiilatnl obllki Prag 38, gradiva, kl ga
Je po analogijah mogo#e dobro datirati v 2. stoletje.®

'VIL Tlovica, nasip za drugo fazo opeénega tlaka v zahodnem delu izkopiséa, pa je
pokrivala slab3o reliefno volutno oijenko 2z relieformn ribe, ki sodi nekako v zafetek
2. stoletja.®

Tudi vklju(‘.itev tlaka, pod katerim je biia najdena, In z njim povezanih gradbenth
objektov v relatIVno kronoiogijo izkopidéa ustreza datiranju oijenke,

Zakljutene enote najdb so tudi najdbe v dveh vodnjakih v zahodnem delu izkopiséa
in najdbe iz globoke rujevinske jame v istem delu izkopa, a gradivoe za proutevanje
razvoja naselbinske keramike in priijubljenosti pesameznlh zvrsti v raznih Zasovnih

_obdobjih ni uporabno.
* Ko smo tako pregledall vse keramiéno gradivo, odlmto leta 1963 v predem rimskih
stanovanjskih stavb na Zg. Bregu, vidimo predvsem to, da &asovne enote v gradivu Zal
niso strogo omejene. Posamezne plasti so z vkopavanjem temeljev in gradnjo na istem
mestu skozi daijia obdobja moéno preme#ane, mnogo starejfega arheoiotkega gradiva je
primedanega mlaj&im plastem. Vse §tevilne plasti je mogode razdellti le na nekaj skupin,
kot smo pri opisu storifi, in te so asovno raziléne, le okvirno jih je mogo&e datirait.
Ugotovitl je mogode, da se skoro povsed v plasteh pojavija dosti gradiva, lastnega sta-
rejtim obdobjem antlke, kot vidimo po analogijah iz drugih najdi%¢ in poetovijskih
grobigé Druge vrste keramike pa se pojavljajo izkljuéno le v mlajsih plasteh, medtem .
ko v spodnjih, starejdih manjkajo. Na podiagi teh ugotovitev je mogo&e keramiéno gra~
divo razvrstitl, In zaradi tega so tudi rezultati nafega proufevanja, dasl 1z nadtetih vzro--
kov okrnjenl, vaini za poznavanje keramike Poetovija.

Za sklep na) navedemo nekaj takih rezultatov,

Siva surova keramika

Spet smo mogii ugotoviti, da je surova domata keramika, siva, rjava, érna ali celo
rdeta, pefena iz giine, dosti mefana 8 peskom; oblikovana je predvsem v jajéaste lonce
z izpognjenim ustjem, v &ade, skodele in tudi vrée; sestavijala je vellk del, dobro polovico
vsega kerami&nega gradiva, najdenega v plasteh, Ugotoviti smo mogll tudi, da so se lonci
pojavljali skozi vso antike, medtem ko so bile nekatere obllke posebnost zgodnejdih,
druge pa poznejSih obdobij. Po pregledu gradiva vidimo, da so globoke skodele in vréi
iz take keramike znaéilne skoro izkljuéno le v poznejiih in poznih plasteh, medtem ko
se fragmenti &ad v obiiki cvetlldnega lontka ali trino2nikov.pojaviiajo slcer skozi vse
plasti, a so v starejiih Stevilnej8i in so v mlajfe vsaj zvedine prisl]l ob prekopavanju
starejiih plash

-Isto so ugotovili Ze avtorji, kl so se intenzivno posvedall dtudlju keramlke Norika
in Panonije.”¥ Schirgendorfer npr. ugotavlja, da tvori surova keramiks vedjl del kera-
mike v vzhodnih Alpah in so oblikovane iz nje skodele, sklede, kroZniki, trinoZniki,
pokrovl, longki in ade, Zare, Vréi in posamezne druge posode.” Oblike teh posod so
posiedica raznlh vplivov,” tehnika pa naj bi biia v provinclalno rimsko lonarstvo
prevzeta tehnika latenskega londarstva.® Skodele se pojavljajo v zgodn]l antiki, sklede

pa skozi vso antiko, éeprav je tefiie datiranlh kosov v zgodnii antlki; kroZniki so
v zgodnej&ih obdobjlh, trinoZniki skozi vsp antiko, lonZki In &ale skozi vso antiko, prav
tako #are in lonei, vrél pa-so pogostejsi le v poznih obdobjth. Pri oblikah, ki so Zivele
skozi vso antikoe, so se razumljivo pojavljale razlike v oblikovanju zgodn jega in poznega
¢asa, Tako vidimo, da je pri loneih in Zarah v poznejfem &asu trup proti dnu nekoliko
vbokel, ustje malo ostreje profilirano, &e je narejen metll&asti vrez, sega do dna. R Prikazi
drugih avtoriev so podobni®
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Na gradivu, izkopanem leta 1983, smo mogli ugotoviti 3e nekaj. Ze na prvi pogled
smo na terenu lodill fragmente kompaktne fakture od gnetenih, na vretenu dodelanih all
samo vrtenih posod (oblikovanih iz gline, meSane z zrnci peska, in z bolj ali manj porozno
povriino}), enakomerno pa tudi neenakomerno %ganih, pa druge, fragmente praviloma
vrienih posod, zelo enakomerno pefenth, s tanjdimi stenami, ki imajo pogosto potemnjeno
povriino in katerih glina je meSana z zelo drobnim, ponavadi precej ostrim peskom. Prvi
fragment] so ob dotiku nekako mehkejdi, drugi pa ostri in pusti. Ko smo sistematiéno
zasledovaii razllke v fakturi med materialom, ki se pojavlja v zgodnjih in poznlh plasteh,
smo ugotoviii, da se druga faktura pri zgodnjem materialy samo posami&no pojavlja in
$e {0 samo pri nekaterih tipih posod, npr. ¢adah v oblikl cvetli¥nega lonéka in nekaterih
posebno zgodnjih lonecih, medtem ko se praviloma pojavija pri materialu, ki smo ga nadli
samo v poznih plasteh,

Fragmenti jajéastih lonékov z ostrejfo in bolj razélenjeno profilacljo in znatilno
pusto fakturo, najdeni samo v mlajiih plasteh, nam potriujejo ugotovitev, da so ti lonci
tvorlll vaZen sestavni del keramike pozne antlike,® Skrbno zbiranje tega poznoantiénega
materiala bo verjetno enako kot proutevanje poznoantlénlh tipov nakita v zahodni
Panoniji® prispevalo tudi k proufevanju nastankov starosiovanske materialne kulture
omenjenega podrodja.

Priljubljenost keramitnih zvrsti v posameznlh obdobjih

V vetjem Stevilu je bila v naselbinskih plasteh najdena fele flavijska severno-
italska in jufnogalska sigillata, Seprav so najstarejdi najdéni primeri nastali Ze v Tibe-
rijevem Zasu (prim. opis materiala). Med slgillatnimi fragmenti so potem zastopani taki
iz srednje- in vzhodnogalskih delavnic in pa germanskih, feprav na Zg. Bregu nltl nismo
najll mnogo sigillate. Vendar si moremo s pomoéjo teh najdb ustvariti enako sliko o
razvoju uvoza siglllate kot ob pregledu celotnega sigillatnega gradiva iz Poetovija X

Iz pregleda vidimo, da so bile v naselbinskem delu Zg. Brega {in podobno gotovo
povsod po Poetoviju} v zgodnjih obdobjih antike priljubljene tudi domaée in delno uvo-
fene imltacije sigillate, terra nigra, amfore in vréi, skodele iz sive in rumene keramike,
vréi brez rofajev in kro#nlki, keramika pod vplivom Italije, ki je znatilna za ve&ji del
rimskega imperija (npr. kadilnice, vréi, delno kroZniki)®? ali le za posamezne pokrajine
{npr. sklede, kroZniki in domadée imitacije italske sigillate)®

¥V obdobjih srednjega cesarstva so predvsem uporabljali tudi razno rdefo in sivo
keramiko: vrée s #irSlm obmotjem in znatiinih oblik za posamezna obdobja,® priijub-
ljene kroznlie, skodelice, fade, sklede,® med njimi tudi imitacije sigillate po oblikah
predvsem zgodnjega 2. stol, ter imitacije in sigillati sorodno gradivo, ki je nastalo Be
v 3. ali celo 4. stol,, po koncu uvoza prave sigillate,i! glazirano keramikos? itd,

Med keramiko, znaéilno samo za pozna obdobja Zivljenja na Zg. Bregu (do 2. pol.
4. stol.} pa moremo Bteti z gotovostjo le dele posod iz surove keramike, o kateri pa smo
%e posebej govorili in jo zato v tem poglavju izpuséamo.

. To so podatki, zbrani po pregledu keramike z omejenega teritorija znotraj Poeto-
vija, a uporabiti jth bo mogofe za nadaljnje proudevanje arheoloikih ostalin vsega
Poetovlja, v veliki meri gotovo tudl pri proutevanju ostalin na poetovijskem mestnem
obmoéju, Vidimo, da na$ih dosedanjih predstav o razvoju posameznih keramlénih zvrstl,
© priljubljenosti posameznih tipov v raznih obdobjih in o njihovi starosti, ki smo si jih
2gradili na podlag! podatkov od drugod iz imperlja ali starih podatkov iz Ptuja, ne
Spreminjajo, jim pa viekakor dajejo novo oporo in dovoljujejo spregovoriti v posebnem
flanky o ptujski keramiki, ¥esar do sedaj v literaturi ni bilo mogoge.

OPOMBE

! I Miil, Arheolodk! vestnik XV—XVI. Liubifanhs 1984-1665, str, 259 ss.

1. MIK), o. ¢,

* E. Bénis Die kalserzeitiiche Keramik von Pannonien I Diasertationes Pannonicae. Buda-
DeRt 1042, 44) datira v 1. stoletfe,
st ‘ TIp aodi nekako v Tiberijev Sas, Oswald-Pryce An Introduction to the Study of Terra

illata, 1920; opis tipa Ritt. 1.
RE oo VelKL spiratni rodajoks so znalilna apiikacija predviem is Tibertjevega Zasa; H. Comfort
ROUDL, 5. v, terra sigiilata 1312,
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¢ Zig severnoitziakega aigilletnegu lonlarja Be iz 2godnejiegn Casa dela teh detavnic,
L. Ohlenroth, XXV. Bericht der riimisch-germanischen Komumission (BRGK). Beriln 1937, 240,

* Po poiju, 1zpoinjenem z luskami, in metopni delitvi sodi fragment v Klavdifev all flavijaki
&as. H. Knort, Germania XII, Berlin 1929, 7; R, Knorr, Tépfer und Fabriken verzierter Terra gigil-
iata. GefSsse des 1. Jahrhunderts 1919; gradivo 12 flavijskega &axa. . . .

* Kanelura na dnu, ki nakazuje prstanasto nogo, se po koncu 2. stol. izgubl. E. Gose,
Getligstypen der rdmerzeitlichen Keramik in Rheintand. Bonn 1950, opla tipov 358-—38d. )

* E. Bfnis, o. c. 49, 49, prikaruje, kako poatanejo profili sfasoma vedno boif togi; podobno
A, 8chirgendorfer, Dle rdmerzeitilche Keramik der Oatalpenlinder. Wien 1942, 124,

® Tehnika slikanja je priijubifena zlastl v prvih dveh atoletjih. Bénis, 0. ¢. 41; Gose, 0. c.,
opiauje keramike a firneZem; Archaeologifa Hungarica XXXVI. Interciga 1I. Budapest 1857, 42

it Cafe e pojavijajo akozl vso entiko; vedno bol] zokent spodnit del trupa, ki postane malone
noga, govori za pozneja obdobja. Schiérgendorfer, 0. c. 13§8--147; Goae, 0. €. Z Opisom tipov na
str. 178212, ' )

* Imitirane 10 predvsem sigiliatne obilke 2. atol, Drag. 37, 38, 33; datacija tipov Oswald-Pryce,
o. €. 2 oplsom nagtetih tipov na str. 199, 193. Sicer prim. o imitacijah z vrezl in Rgosanim orna-
mentom Barkoczy-Bonis, Acta archaeciogica academise Hungericae (AAAH), Budapast 1953, 120
al. in L. Nagy, Archacoiogial Ertesitd (AE). Budapest 1920, résumé 315 ai. ’ .

4 yodoravno kaneliranje keramike fe bilo priljubljeno v 2godnjih obdobjih antike In nato
ponovno modng v 3, stol. Interciaa 11, 42. - . oo .

# Znafilna keramlka je nastala v Recljl, lzdelana je tz dobro olidéene avetlo pedene giine
z dobrim flrnefem, vrezanim in barbotinskim okrasjem po povriinl, Recijske fade so bile zlaxti
priijubijene od I. do IIT. atoi. ¥V tem &gsu Je priflo na trg vel razlifno oblikovanih skupin;
intercisa II, 38.

* Fragment iz ene velikih delavnic srednjegalakega Lezouxa iz &asa Hadriana do zadnfe
tetrtine 2. stol, P, Karnttsch, Die Rellefsigiilata von Ovliava. Linz 1959, 32, E ¢

¥ Ta vreta glazirane keramike aodi v zgodnjo antiko. 1zvira iz severnottalakelh delavnie blizu
mojstra Aco, ki 8o delale v zgodnjem 1. ktol. n. &, Tako Je Déchelette, Les vases ceramiques ornées,
Paris 1804 1 gtr. 27; G. Uhibert, Der Lorenzberg bel Epfach, Minchen 1965, str. 71; H. Kenner,
Carinthia I Kiagenfurt 1941 str. 469, 1952 atr. 145, 1956 atr. 45 in 1959 atr. 81, ’ o ’

W Skleda all krofnik z izpognfenim ustfem s¢ bojaviia Ze v 1. in 2. stoletju. Bonis, o. c.
tab, XX1, 46, 47. e ' ' . .

# prl ragvoju vrlev je mogole opazovatl tendenco, da se pomika nastavek rofaja siasoma
vedno blife k ustju; Gomse, o. €, 350--371. : - .

» Poaoda, znafllna 2a Zgodnejsa obdobja antike; Bénia, o. c. 39, 4, ]

» Zig SEVERI v delavnicah srednje in vzhodne Galife; Oswatd, Index ot Potter's Stampa’
on Terra Stglilata, 1931, a. v. Severt, ' . .

o Sodfasta faja je doka] priljubijena ziasti po 2, stol.; Bénis, o. o, 42, .

" Lokalna delavnlca aigiliate iz polnega 2. atol.; P. Karnitsch, Die verzierten Bigillaten von
Lauriacum. Forachurgen in Lauriacwun IIL. Linz 193§, 16 al, . '

™ Cafe z beiimi napisi a0 blie priljubljene zlastl v delavnicah 3. in 4, stoi.; Schirgendorter,
o. ¢. 143; Bonia, o. c, 42, I : . . o

B Miki, o. c. atr, 264. ’

- ‘M Mikl, 0. c. atr. 286,

® vréek: Gose, 0. C., opis tipov od 358—~371; skodela: fmitacija po obliki Drag 31 1z mgiilate,

raziirjent od Xonca 1. atol. do zaletka 3, stol.; Oswatd-Pryce, 0. a 188, 180, ’ '

® . Ivanyl, Die Pannponiachen Lampen, IHasertationes Pannonicae. Budapest 1925, 10. Ta

ohlika oljenke sodi v prvo in zgodnje drugo atoletje. '
' o flchdrgendorter, ¢. ¢.; Bdnis o. c.

# Schirgendorter, o. ¢, 107, 198,

® Schtirgendorter, o, €, 7382, 85, 100 51,

M Schiirgendorter, ¢. ¢. 107,

# gchirgendorfer, o, c. 122 a1, 120 ., 135 3l., 148 sl., 157 at.

© Schirgendorfer, o. ¢. 148158, 112 al. '

* Tako Bénis, 0. ¢. 35 s, 39 ai., 41 kL, 48 a1, Beprav obravnava ie keramiko zgodnfe antike,
Preciznefe datira globoke skodele, nafbol] prilfubljene v Trajanovemn tn Hadrianovem &aau; atr, 50, .
Ugotavija, da so lade in lonfki iz surove domale keramike tn z odtisi koiesca po stenai1 ﬁ;agti
posebnost Poetovifa; str. 38. €e pa pogledamo keramiko Sirfih obmofij tmperifa, ugotavijamo, da
je ta vrata keramlke predvsem znalilna za Norik In zahodno Panonijo, sa) npr. Gose take kernn’xike
za Pox"‘etije :‘p::lllz ne navaja, Interciaa I1 pa nabteva le globoke sklede in vrde ter majhne lonéke.

ande poaznoantiénega groba na Zg. Bregu. Prim. M, Abr R .
sicer Se nterciaa IT, 54 in 83. amié, Poetovio. Ptuj 1925, 125;

# Prim. J. Kastelle, AV XV—XVI1, atr, 112, 1i32.

 Abramié, 0. €. 83 &l,; alcer e gradive muzejev v Ptuju, Mariboru tn Gradey.

¥ Schdrgendorfer, o. c. 82 sl, in 82 al., ter Honls, o. ¢, 44, 52, 58, .

u Schirgendorier, o. ¢. 73 4), in 47 3i., ter v opombi 12 citirana literatura.

¥ Npr. kronologiia, ki jo poatavlja Goae v o, c. za Porenje, ustreza kronologift v nasih krajin,

# Schérgendorter, ¢. c. 122135, 138—149, i57—164,
it prim, v opombi 12 citirano lteraturo.
# Schirgendorfer, o. ¢, 111,
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K SLIKI NASELBINSKE KERAMIKE RIMSKEGA POETOVIJA

Povzietek

Clanekx obrevnava naselblnsko keramiko, 1zkopano leta 1863 na Zg. Bregu v Piuju, lofeno
po treh glavnih komplekaih plastl, ki 5o nastale v treh lodenih Gasovnih enotah. :

1. V najstarejdl llovnatl plasti, ki je z novcl datirana v 1, stol. in 1. pol. 2. stol. (tab, I, 11, 1§,
III, 2y so bili najdenl fragment! loncev iz aurove domade keramike, pokrovi, trinoZnikl in
fragment akodele z aplikacijo iz iste keramike, fragmentl rumenih vréev, amfor, krofnikov, sivih
In rumenlh akodelle, terra nlgra, razne Sase, fragmentl italake in juZnogalske siglliate.

IL. ¥V rufevinskih llovicah pod tlakl poznih gradbenih faz iz 4. stol. (tab. I 10, 11, II 3—8. III
1--28, IV. 1—3) 30 blll najden! spet zelo Stevllnl fragmentl loncev iz domale surove keramike,
pokrovov, globoklh akodel in &af 1z enake keramike, 1z sive in rumene kKeramike, pa vril, kro2-
ndkl, kadilnice, melnice, &afie, skodelice, precej imltacli po siglilatl, fragment] keramike s prame-
nasto sllkarijo, terra nlgra, recljske Z&afe, severnoltalska, srednja In vzhodno gslska siglllata,
fragment] rellefne keramlke s ateklasto previeko (zlastl lepa je skodelica a plasti#nimi maskami
in levi in rumeno, zeleno ter rjavo previeko) in &rne skodele z robom pod ustiem.

. HI. ¥ hurmuanih vrhnjlh plasteh z rufevinami (tab, IV 410, II 1—25), deino nad tlaki zadnjlh
gradbenih faz, so bill raznl fragmentl loncev in akodel, trinoZnikov, &as in pokrovov iz sive gurove
keramike, rdefih krofnikov z:razilénim nakionom navplénih sten, melnie, vréev iz sive surove
keramike, alvih in rumenth posnetkov po siglatl, vréev iz sive in rumene keramike, rdede in sive
Cafe z nogo, deicl keramike z rdedo pramenasto sllkarijo, fragment rjavega vrda z zglajeno
povrBino in vrezi, drobel pevernoitalske, srednje- in vzhodnogalske glgillate ter en fragment
norlfke, terra nigra, s1vl Jajtastl lonci iz flnejle keramlke, dno domadega slvega lonca z vpraskanim
znakom krifa, soddasta drna &alla, fragment Safie z hellm naplsom 1n fragment glazirane keramlke.

Med manjslml, bol] omejeniml plastml, 80 za kronologljo zanimive najdbe v IV. plast] Zga-
nine na tleh domnevno kletnega prostora v zahodnem arednjem delu lzkopiiéa, datirane nekako
v aredo 4. stol, 1 Konatantlnovim nhovcem; to 80 fragmentl alvo ¢rulh daf {2 suyrove keramtke, vréd
enake kakovostl In rded roduj veda zelo slabe fakture. V Vv, plasti llovice, mofno medane z ometom,
ki fe naslp za tlak zadnje gradbene faze, datirane v 4. stol., je najden preproat &rn koniden pokroy
1z surove keramike, metane s peskom.

vee to gradivo, najdeno v plasteh, ki jth je dostl dobro mogote datiratl (Ceprav je zaradi
prekopavany primefanc miajsim plastem tudl lzrazito starejde gradivo), potrjuje uporabnost do
sedaj postavljenih kronologly na Norik In Panonlio tudl za Poetovio in osvetljuje poetovijsko
keramografijo bolje kot starl podatki, Za Poetovio omogoda ponovno ugotovitev, da je surova
domada keramika igrala vaino viogo do porne antlke, da je Imela v raznih &aslh slcer razne oblike
bolj v 8isih, opazitl pa je mogode tudl razllko v fakturl — atene 50 v poznejith obdobjlh praviloma
le tenke tn keramlka bolj pusta — in ob dotlku ostra, Med ostalimi keramlfnimi zvratmi je mogode
ugotovitl, katere 50 blle v posameznlh obdobfih antilke v Poetoviju bolj priljubliene (npr. v zgodnjl
antiki vr#, italeka sigiliata, njene imitacije, kroiniki, terra nlgra, v arednjem cesarstvu imitacije
slglllate, razhe obllke rdefe keramike, kot so! kroZfnlkl, #afe, gklede, vrél, glazlrana keramlka,
Za pozno antlko pa amo spoznall predveem le vrste priljubljene surove domale keramike), In pri
velin{ tudi ugotovitl, da se uporabna naselbinska keramika Poetovlja od 5Irslh podroély imperija
nl bittveno razllkovala,

BEITRAG ZUR SIEDLUNGSKERAMIK DES RUMISCHEN POETOVIG

Zusammenfassung

Die Sledlungskeramik, die im Jahre 1963 auf Zg. Breg in Ptuj ausgegraben wurde, befand
fich 1n drei Hauptschichtkomplexen, welche in drel verschiedenen Zeltepochen entstanden.

I. In der Hlitesten Lehmachicht, dle aus dem ersten Jahrhundert und aus der ersten HElfte
des 2, Tahrhunderts stammt, was auch die gefundenen Miinzen bezeugen (Tab. I, Bild 1--8, IiL, 7,
Wurden folgende Gegenstinde ausgegraben: Toptiragmente asus grober Hauskerpmik, Deckeln,
Dl‘elrunschalen, ein Schisselfragment mit der Applikatlon derselben Keramik, Fragmente gelber
Krlige, Amphoren, Teller, Fragmente grauer und geiber Tassen, Terra-Nigra-Keramik, verschle-
dene Becher, Fragmente italischer und sitdgallischer Terra Siglllata,

II. Im Schuttlehm unter den Fliesen spliterer Bauten, d. h. aus dem 4. Jahrhundert (Tab. I,
10,11, 11 3-8, 111 1-~28, IV 1--3} fand man: tahlreiche Fragmente von Ttpfen aus grober Hauskeramik,
Deckeln, tlefen Schilsseln. Bechern aus derselben Keramlk; aus grauer und geiber Keramik aber
Kﬂlse. Teller, Weihrauchbitcheen, Reibschalen, Becher, Schalen; ferner etliche Imitationen der
Terra 8iglllata Keramlk, keramische Fragmente mit strahlenfrmiger Bemalung, Terra Nigra
Keramix; retlache Becher, itallsehe, mittel- und ostgallische Terra Sigiilata, Pragmente glazlerter
Rellefkeramik (besonders schdn ist dle Schiasel mit plastlschen Masken und Lbwen mit geiber,
Erlner und brauner Glasur); Fragmente elner schwarzen Schiisssl mlt Mundsaum.

III, In der oberen Humusschicht mit Schutt (Tab. IV 410, I1 1—25), tellweise iber dem
Bodenbelns der letzten Bauphasen, fand man; Fragmente von Tépfen und Schiiazein, DreifuB-
sthalen yung Trinkgeflifen, Deckeln, alles aus grauer grober Kerpmilk; Fragmente von roten
Tellarn mit verschieden geneigten Rindern, Relbachalen, Kriigen aus grauer grober Keramik,
Ereuen ung Eelhen Koplen der Terra Sigillata, Krilgen aus grauer und gelber Keramik, rote und
Eraue Becher mit Ful, Fragmente der Keramilk mit roter atrahlenfSrmiger Bemalung, 1 Fragment
eines braunen Kruges mit polierter Oberfliche und Ritzen, Fragmente norditalischer, milttel- und
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ostgaiiischer Terra Sigillata und ein Fragment aus Noricum, Terra Nigra, graue elférmige Tépte
aus feiner Keramik, Boden eines heimischen grauen Topfes it eingeritztem Kreuz, LaBtirmiges
schwarzes Trinkgefit, ein Fragment eines Bechers mit weifer Inschrift und ein Fragment gia-
sierter Keramik.

Unter den weniger ausgedehnten Schichten sind flir die Ajtersbestimmung die Funde in der

IV. Schicht interessant, die angebiich den Boden eines Keilers darsteiit, der sich im
westlichen Mitteitell der Fundsteiie belindet und der nach der dort gefundenen Konstantin-
Milnze aus der Mitte des 4. Jahrhunderts stammt. Hier fand man: Fragmente grauschwgarzer
Trinkgefafie aus grober Keramik, Kriige dersefben Keramik und einen roten Krughenkei sehr
schiechter Faktur.

V. In der Lehmschicht, atark gemischt init Mortel, weiche die Unteriage fir den Boden der
letzten Bauphase aus dem 4. Jahrhundert biidet, fand man einen primitiven schwarzen konischen
Deckel aus grober Keramik, gemischt mit Sand.

Alie diese Funde aus den Schichten, die man leicht datieren kann (obwohi durch das
Umgraben dfter Hiteres Material dem jéngeren beigemischt wurde) zelgen, dal die bisherige
Chronofogie fir Norfeumn und Pannonien auch f{r Poetovio giit, und erkifren die Keramographie
von Poetovio viei besser ais die #iteren Angaben. Diese Funde bestitigen aufa neus, dad die
grobe heimische Keramik in Poetovio bis zur spiten Antlke eine wichtige Rolle gespleit hat, dad
sie in verschiedenen Zeitabschnitten verschiedene Formen bevorzugte; zugieleh kann mann be-
obachten, wie verschieden die Faktur ist und wie in spiteren Zeltabschnitten die Winde dGnner
werden und die Kerathik rauher. Anhand der Funde kann man feststeifen, welche keramische
Formen zu einer bestitnmten Zeft der Antike in Poetovio am heliebtesten waren.

(In der Frihantike: Krige, itallache Terra Sigiliata und deren Imitationen, Teller, Terra
Nigra. .

In der tittieren Kaiserzeit: Imitationen der Terra Sigliiata, verschiedene Formen der roten
Keramik sowle Teiiler, Becher, Schiissein, KrQge, giasierte Keramik.

In der Spatantike: atieriei grobe Hauskeramik.) .

Ea wurde festgestelit, dal aich die Siediungskeramik von Poetovio nicht wesentiich von
jener unterscheidet, die im weiteren Raum des Imperiums hergesteiit wurde.
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JoZe Koropee

OB SPODNJEPOLSKAVSKEM URBARJU
- IZ LETA 1663

Neraziskano gradii®e, $tevilne gomile in sledovl cest v zelo obseZnem spodnje-
polskavskem gozdu Veleniku prifajo o razgibanem Zivljenju Ze v predrimski in rimski
dobi.! Tod mimo je vodila na terenu $e zaznavna in z najdbaml izpritana va¥na rimska
pot od Jadranskega morja do Donave, Tu blizu se je od nje odcepila obpohorska cesta
proti Lipnici.? Rimske obeestno postajo Pultovio, o kateri poroéa Jeruzalemskl itinerarij
iz IV, stoletja, kaZe iskatl na terenu Velenika.? .

Od rimskih &asov pa vse do XII stoletja ni posebnih vesti o spodnjepolskavskem
svetu, Ker se je v imenu Polskave ohranila sled Pultovie, lahko trdimo, da se je tu do
neke mere vzdrZevala kontlnuiteta naseljenosti od predslovanskih &asov do zrelega
fevdalizma. Od 1142 dalje so znani Gromber3ki* Ker je pozneje na ozemlju Polskavskih
lzvrieval Gromberk sodno oblast (prvi¢ omenjeno 1486),° sklepam iz tega, da se je
polskavska gospodZina izoblikovala iz gromberike, Med 1086 in 1184 se je pogajal Fent-
pavelski samostan z vladarjl Dravske krajine o sedmih polskavskih kmetijah, Povezano
8 tem se Je ». virih pojavil Riher Polskavski.® Leta 1181 so kot prite znanl Ze dvojni
.-Polskavskl.?

V zvezl z dvojniml Pelskavskimi nastajajo vpraSanja, kako jih loditl, kje so Ziveli
eni, kje drugi, katera obeh Polskav je bila last prvih all drugih, Skozi obe Polskavi tefe
potok Polskava. Ker je v virlh vedkrat zapisano le »pri Polskavi«, ne vemo, ali je
midljena katera obeh vasi ali potok. Navajanje zgornje in spodnje Polskave se nanafa
vedlnoma na potok. Podatkov o potoku Polskavi navadno ne moremo rabiti v zgodovini
obeh polskavskih naselij, ker govore preteine o razmerah dale? proé od obeh vasi® Zelo
Zgodaj so tik pod Zgornjo Polskave umetno razdellll vode Polskave in ustvarill poleg
naravie struge umetno sekundarne Polskavo, tekofo ob robu Sel in skozi Spodnjo Pol-
skavo, Cbe strugi se zdrutita pri Pragerskem.

V.eno skupino Polskavskih 5tejem vse Riherje od 1164 do I268, Herranda, brata
enega le-teh, in Rudgerja, v drugo pa Wolhvina, Pilunga, Otona in Kunigundo, porodeno
z Wulfingom Herzenkraftom,? Druga skupina je imela svoje sredi®e v gradu v Zgornjl
Polskavi in se je nadaljevala preko Kunigunde s Herzenkrafti. Za prvo skupine mislim,
da je istovetna z Mariborskiml oziroma Viltudklmi, da je imela sede? v Mariboru In
Viltudu ter ge je le ob primerih, kadar so obravnavali polskavska vpradanja, imenovala
polskavska zato, ker je imela ob3irne posesti ob Polskavi, Mariborski »Polskavski« so
take all drugade dobili te posestl zaradl sorodstvenlh vezi od GromberZkih.

V prvi polovlel XII. stoletja je bila'juino od Drave %e vzpostavljeria cerkvena
larna organizacija, Ozemlje Spodnje Polskave je pripadale slivhiski prafupniji. Leta 1146
Je odstopll oglejski patriarh dravskemu krajisniku tu dve tretjinl desetine, ostala tretlina
Pa je 3la upniku.!® Ko je 1245 nastal iz mladega hospitala Zofije Rogatke v Studenicah
samostan, je ta plemklnja dozegla, da ga je oglejskl patriarh obdaril s slivniike farol!
Prot{ temu je nastopil Riher »Polskavski~, V Spodniji Polskavi je stala njegova lastniika
cerkev (patron svet! Stefan je prvié omenjen 1323). N1 Zelel, da bi ostajala le cerkev brez
fare in da bi bila v okviru slivniske 2upnije lzrotena studenidkim sarhostankam. Dozegel
Je pry patrlarhu, da je 1249 preciziral izrofitev slivhifke fare Studenicam, s élmer je blla
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spodnjepolskavska cerkev z lastnim Zupnijskim ozemljemn izlofena iz slivnifke fare,
Riher »Polskavski« in njegovi nasledniki so imeli pravico predlagati duhovnika za
spodnjepolskavsko cerkev patriarhu, ki je nato odlofii o zasedbi vakantnega mesta.
Med 1349 in 1598 srefamo to pravico v Viltusuy, 1652 pa pri Dietrichsteinih.? Pravica
odvetniitva nad novo Zupnijo je #la Gromberku, Teritorij novo nastale spodnjepolskav-
ske fare je obsegal sedanje katastralne obéine Spodnjo Polskavo, Pokofe in Kaife. Vez
med Pokofami in Kaliaml je tekla po zahodnem delu katastralne obdine Gabrnik."?
Umetna struga Polskave je postala od odcepitve od potoka do ceste Zgornja Polskava-
Spodnja Polskava meja s slivnidko faro. Zemljlski gospodje na ozemlju nove ¥upnije
s0 bili Grombergki v Kaliah, Poko3ah in okrog Pragerskega, »Polskavski« v Spodniji
Polskavi.¥* Ena tretjina podloZnikov v Spodnji Polskavi in Pokofah je prefla v sestav

Krynica

- studenice - - hﬂu[.lmﬁtmnnrg]

spodnjepolskavske Zupnijske gospoddine.l® Mislim, da so Gromberski ali »Polskavskl«
#e kmalu po nastanku izro&ili farni gosposdini svoje ozemlje juZno od Pretreia ki se fe
zadelo imenovati Farovica (danes Farovec), Duhovniki v Spodnji Polskavi so znani od
1251 dalie.!® Poleg cerkve in »Polskavskih« so imeli drobee spodnjepolskavske zemlje
v posesti e polskavski Herzenkrafti, Celjski in Vurberk. Herzenkrafti so izrodili 1402
Studenicam tri kmetije'in v tej zvezi sta obe polskavski vasi prvi¢ omenjeni. Celjski in
njihovi nasledniki defeln! vladarji so svojo polskavsko zemljo oddajali v obliki fevdov
1407, 1438, 1463 in 1479. Vurberk je imel 1496 tu osem podloinikov. Dedifding »Polskav-
skih« v Spodnji Polskavi fe preila od mariborskega zgornjega gradu na Viltug pred
1348%7, Od 1529 se }e javljal v Ragah Gregor Regall, Njegova ratka posest je trajno rastla
in verjetno je prav on pridobil za Rate spodnjepolskavski svet od Viltuka.t5 :

Leta 1472 so Turki presenetili va$#ane, zbrane v spodnjepolskavski cerkvi. Zupnika
so odvedli s sebo}, Po petih letih se je vrnil iz najtejega ufetnistva, ko ga je neki trgovec
odkupil za sto Zlatnikov.¥® Obnovljena cerkev je bila posvedena ob priliki oglejske vizi~
tacije 1487.2° Leta 1532 so Turki vas upepelili.2! Tudi reformacijsko vrenje ni $lo. mimo
spodnjepolskavske Zupnije. Eden ostrih nasprotnikov luteranov je bil prav spodnje-
polskavski Zupnik. Bil je v zelo teZavnem poloZaju, sa} so nad niegovimi farani in v so-
sedstvu vladali prav vaneti protestanti Prageril v Gromberku in Pragerskem, Regalli in
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Teuffenbachi v 8podnji Polskavi in Raéah, Regalli v Frajitajnu in Dietrichsteini v Zgor-
nji Polskavi. Leta 1588 #upnik ni hotel pokopati protestanta Seifrida Dietrichsteina in
sedem let pozmele je razgrajal po luteranski Betnavi, grad&ini svojih viituSkih patronov.
Verniki so Zupniku trumoma odpadali med skakafe in se zbirall med 1586 in 1622
v svojih dveh cerkvah. Siivnidki 2upnik Je v protireformacijskl vnemi dal postaviti prav
zato 1619 zgornjepolskavsko cerkev na ozemlju turjaikega Levarja zunaj vasi Zgornje
Polskave, posesti luteranskit Dietrichsteinov.®® Kmedki nernir je pretresal Spodnjo Pol-
skavo 1635 in 1646, V prvem uporu je bila zafgana racka pristava v vasl. Do drugega
upora je priflo zaradi ostrih oblastnih ukrepov ob epidemiji:kuge

Ivan Kileh, gospodar Gromberka, zadnji& omenjen 1483, je zapustil 3tiri hiere
Sestre 80 si razdeliie gromberiko sodno oblast in odvetni§tvo nad spodnjepolskavsko
cerkvijo po &etrtinah. Helena, porofena z Ivanom Aygiom, je ostala v Gromberku, Urdula
se je poroéila z Bernardom Herzenkraftom v zgornjepoiskavski grad, Barbara v Varten-
hajm pri Rafah in Apolonija v Rosenberg, poznejsi Frajbtajn. Sestre so imele pravico
vsaka do &etrtine nedeljive gromberfke sodne obiasti, % )

V Gromberku so se driali Aygli do 1580, ko ga je kupil Kriitof Prager. Njegov ole
Ozvald, gospod v Jamniku pri Slovenskih Konjicah, je 2e 1541 porodil ovdovelo drugo
Zeno grombergkega Ivana Aygla, Leta 1584 je Kriftof umrl in zapustil Zeno Ano in sina
Ivana Kristofa. Med 1631 in 1679 so bili gospodarji gromberike gospoiéine Dietrichstieini,
nato pa gospodar]i mariborskega mestnega gradu, Pragerjl so bili po 1631 le 3e tituiarni
=»Gromberski~, Gospodtina je bila majhna. Leta 1516 je pladala sedemkrat man) davka
kot framska. Dietrichsteini so Ji pridobili v X VIL stoletju ob#irne posesti na Dravskem
polju. Leta 1677 je Ze bilo gromberko imenje 112 funtov vredno 20,775 guldov (za guld
se je doblio okoii 15 kg govedine). Turkl gradu 1532 niso mogii obvladati, podleZniki pa
50 ga 1633 za vedno uniéill, Vischer je pod imenom Gromberk prikazal njegovo pristavo
»Marof« v Kal§ah % - - . i o

Okoli 1500 je bii zgrajen na pobudo Viltuda Frajitajn, da bi varoval njegove
Dosesti v Spodnji Polskavi. Leta 1532 je bil od Turkov poZgan. Ime Frajitajn je doku-
mentarno izpritano Sele 1579, Regalil so postavili v Frajstajnu manjdo zemijifko gospo-
3fino za svojo stransko vejo (Jurij Adam Regall 1579—1590). Vdova Jurila Adsma
Hegalla Ana je prodala 1803 gospo¥éino Juriju Stubenbergu. Pred 1631 je pridla v last
Dietrichsteinov, ki 80 imell tudl 2e zgornjepoiskavski in gromberski grad. Vv XVII. sto-
letju se je gospoiéina vetala zlastl z nakupi na Dravskem polju. Leta 1671 Je bila oce-
njena na 7123 guidov. Imela je lovno, ribolovno in sodno pravico ter od gromberEkih
deditev pridobljeno odvetnidtvo nad spodnjepolskavsko cerkvijo. Leta 1835 so grad osvo-
Jili upo;-sni kmetie in ga zaZgali. Gospodéino je kupii 1679 studeniikl samostan za 24,000
Euldov, ol - .

0Od Gregorja Regalia daije so blie Rafe glavna zemijiika gospoffina v Spodnjl
Polskavl, Zadnjl Regalli so fe delili rafko gospoféino. Eno polovico so imell od 1595
Teuffenbachi, ko so.jo od Idunspeuga, naslednika Regaliov, kupili pred 1591. 2 drugo
Polovico so razpolagaii po Regaliih Tribniski in za njimi Tattenbachi, ki so kupili od
Teuffenbachov tudi prvo poiovice. Zaradi Tattenbachovega sodelovanja v zaroti e po-
Stala ratka gospoStina cesarska.last. Od 1661 so jo imeli %3¢ Haydteggtl.? :

Proti koncu XVI stoletja je zatela nastajatl majhna zemiljifka gospobiina Pra-
Bersko, Domovina Pragerjev je nedvomno Praga. Burno husitsko XV, stoletfe Jih je na-
Dotilo v svet, Leta 1464 je umri Ladislav Prager. Njegova sinova Frane in Ladislav sta
Bospodovala v ved zemljidkih' gosposinah ‘severovzhodne Slovenije. Od 1491 do svole
Smrti 1502 je bil Ladislav tudi koro$kl deZelni marsal, Dvajset let po margalovi smrti se
omenjajo njegovi mladi sinovi Ivan, Ladislav, Kriftof in Andre). Poleg njih pa je Zivei
¥ gradu Jamniku z bratom Erazmom OZbalt Prager kot zaditnik svojih sorodnikov med
1533 in 1589, znan de do 1569, Leta 1542 Je sodeioval pti sestavi imenjske knjige za
Bospoitino Zgornjo Poiskavo. OZbaltov pefat, kakrinega je uporabijai e prej mardai
Ladislav, prikazuje stojetega pasjeglavea, ki dr#i jabolke, Kristof Prager je kupil
Gramberk 1580. Kot pre] njegov ofe OZbalt, tako je bil tudl on gosped v Jamniku.. Pri
Zgornjem Gromberianu nad rutevinami Gromberka je e sedaj videt! v kolarnici vzi-

ano njegovoe spominsko plodo z letnico 1581 in z grbom Pragerjev. Ta vneti iuteran je
bii oge Pragerskega. V svojih oddaljenih niZinskih, vendar prometnejdih predeiih je dal
Postaviti v Hrastju ob odcepu polskavske ceste od ceste Slovenska Bistrica-Ptuj manji
dvor Pragerhof, ki je posle] nekaj &asa dolvljal skupno usodo z Gromberkom, Leta 1835
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s0 se znesli nad njim uporni kmetje. Spodnjepolskavske matifne knjige povedo, da je med
1674 1n 16892 bil v posesti Pragerskega Janez JoZef Bratez »von Breitenfeld«. Leta 1878
mut je prodal Jurij S. Dietrichstein tmenje 10 funtov v Zabjeku In Vrhilogl. Pragerska
gospoiélna je Ze bila izlofena iz gromberike. Bratez je zapustil hferi imenje 34 funtov
s sredlifem v pragerskem dvoru. Vischer, ki se je mudil v Spodnjl Polskavi in v bllZnjem
Frajétajnu, dvora ni zajel v svojo topografijo. Leta 1802 je priflo Pragersko s poroko
Bratezove hierke v last celjskega advokata Hermana Poppa.®

Iz XVII, stoletja sta se ohranlia dva spodnjepolskavsica farna urbarja. Prvi je zajel
dobo med 1804 in 1613, drugi pa je bil v vetjavi med 16683 In 1725. O prvem, danes Ze
zgubljenem urbarju je pizsal Fr. Kovadié, Na Zalost ga Je napravil za sto let prestarega.
Tekstna anallza pokaZe, da ta urbar ne more biit 1z 1eta 1504, temveé 1z leta 1604, Tako bo
treba popravitl tudi vsa navajanja, ki so te] Kovaéifevl pomoti sledila (npr. Hans
Pirchegger, Die Untersteiermark . .. 1882, str. 128}, Tore] v resnici ni zgodovinskega vira,
ki bl med drugim govoril o obsegu zemijifke posesti spodnjepolskavske cerkve, o Teuf-
fenbachih, Tattenbachih, Regallih, Pragerith, Thuroczyju, Pragerskem, Frajitajnu,
Spodnjem Majiperku, prihovski cerkvi in podrufnici ter o podobnem za leto 1504.%

Kovaditevo obravnavo bi povzel in dopolnil z nastednjlm,. Spodnjepolskavska farna
gospostina je imeta doma 12 podieZnikov (tretjino vasi), celotno Zltno in preteZno proseno
in laneno desetino, pravico do drv v Veleniku; pravico do ribolova, hrastov gozd In
7 podloZnikov v Farovcu, £ltno desetino pri Spodnjem Majdperku in Leskoveu pri Slo-
venski Bistrici, velik gozd in 13 podioZnikov v PrepuZah, mnoge travnike ob Cadramskem
potoku, 8 podioZnikov v Keblju, 2 podioZnika v Ljubstav), 4 podloZnike v »Striestizen«
(JuZno od Ptuja), 3 podioZnike v Krsnici pri Sentiljn v Slovenskih goricah ter gornino od
15 vinogradov v Gabrniku. Posesti in dohodki v Spodnji Polskavi, Leskoveu in Faroven
izvirajo iz éasov, ko je Zupnija nastajala. Kako je cerkev dobila PrepuZe, sosednjo dolino
Cadramsiega potoka in desetino pri Spodnjem Majiperku, se ne ve. Kebetjske podio3-
nike je podredila cerkvi bistriZka ali Statenberska gospodtina vsekskor Zele v XVI. sto- .
letju, Gornina v Gabrniku izvira od Strmolskih in Holleneikih. Posamezne podlofnike »-
v Ljubstavi, »Striesitzen« in v Krsnlcl (pred 1526} so najverjetneje izro#ll spodnjepol- *
skavskl cerkvi njeni nekdanji Zupnlkl, doma iz teh krajev. Jedro prve polovice ratke
posesti je bila v Spodnji Polskav! pristava Teuffenbachov, drugi polovici pa je gospodarii
Franc Regall Vdova Ana Regall je razpolagala s Frajitajnom. Thuroezyil so prodait
Zgornjo Poiskavo pet let po nastanku tega urbarja. Ana Prager je bila vdova po Kristofu.
Podatek o groficl Tattenbach je bil vnesen v urbar po 1631.% - .

Pregied dohodkov pokaZe, da je bila spodnjepoiskavska cerkev donosna gospo-
itina. Poleg desetine, koristi od gozda in ribolova je priflo v Zupniite preko 70 guldov
denarja (Fr. Kova&i¢ je bral krajcarfe za 3ilinge; guld ali funt — 8 $illngov — 60 kraj-
carjev == 240 novéiev), 130 kosov perutnine In prav totike jajc, 6 jagnjet in 21 veder (po
28 Htrov) gornine. Najdonosnejsi del gospodfine Je bilo blizu 60 travnlkov ob Cadram-
skem potoku, ki so sami prinesii letho 34 funtov, ve¢ kot vseh 49 podioZnikov 1z razlidnih
krajev. Travnike o dobivali v najemn kmetje 1z Tepanja, Dobrove, Pobreis, Straze,
Prepuf, Dobritke vasi, Prihove, prihovska cerkev, fadramska cetkev In podrufnlce
Joit, Barbara In Vendesi. Med podioZnifkimi enotaml so mo#no previadovali domei.
PodloZnikl so oddajali pravdo v denarju (10-—80 novéléev} In perutnino, jajea in jagnjeta.
Podlosnika pri Sentilju sta bila dolZna prevaiati vino v Gradec. Na priseljevanje in
obrt kaZejo pritmki: Spodnja Polskava — Priol, Hallosan, Schuester, Weslakh, Zimmer-
mann; Farovec — Milllner; Prepufe — Schuester, Schmld, Schneider; Gabrntk —
Khrentschltsch, Plieberschekh.® :

Leta 1663 je bll izdelan nov urbar, prej$nji je bil zarad! sprememb %e preve# za-
starel in neuporaben za prakti&ne potrebe, V Spodnji Polskavi so zabelesiil 3 nove pod-
loznike, v Faroveu {(~Faraulza«} 4 nove {med njimi 2 kodarja), v Prepu%sh 10 novih
podloZnikov {od tega 6 kofarjev). Ta urbar nié ne poroda o %itni desetint, pravict do drv
v Veleniku, o hrastovem gozdu in ribolovu v Faroveu, o podio#nikih v Keblju, Ljubstavi
In »Striesitzen~, V posebnem poglaviu so natete dajatve za pa¥o v Prepuzah. V ta urbar
je prisel tudi seznam gornine, ki jo je dobivala cerkev v Pokodah (»Pgsching«), v Ku-
$arjih pri Ko&nah in v Sladkem bregu nad Zgornjo Polskavo. Pokofe se prvi¢ omenjajo
Sele 1455 kot posest Safnerjev. V slovenjebistridki rojstnl knjigl se lmenujejo 1658 Ze
Pokonische, V XVIIL stotetju so tu 2lvell podloZnik) spodnjepolskavske cerkve, zgornje-
polskavske in gromberike gospofine. Gornlna v PokofSah in Kularjth je blla prastara
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in so jo piafevali v denarju, ko 2e vinogradov skoraj ni bilc vef. V Siadkem bregu je
imeja spodnjepolskavska cerkev pravico do gornine le v enem vinogradu.?! Na raéki
pristavi v Spodnji Poiskavi je Zivel od 1875 Franc Adam Peni¢ (danes »pri Pintu«), Med
ohvezniki prosene desetine je bil fras Matija Baselli {danes »pri Orthaberju«), Nijegova
posest Je pripadaia de2eii in ne zemijikim gospodtinam, ¥V Gabrniku je bil med sogor-
niki tam Ziveti baron Janez Kri§tof Herbersdorf-Jabornik.3 .

1z primerjave obeh urbarjev je spoznavno, da so denarne dajatve kazaie tendenco
naraifania, najboi] v Faroveu (100%). Prosena desetina in gornina sta ostail nespre-
rmenjeni. Gornino v Poko3ah, Kuiarjih in Sladkem bregu so piatevaii v denarju (od 3
do 30 krajcarjev). Vedro moita je biio vredno 0,75 funta. Urbar je vrgei letno 2upniku
113 funtov, $1 zvrianih ceijskih mer prosa (po 26 litrov), 23 veder vina, 250 kosov perut-
nine, jajea in ian, Odvidno vino — vsekakor iz dominikainih vinogradov — je Zupnik
prodal v Gradec. Do Spiija so ga voziii podio2niki iz Spodnje Polskave3t TeZifte gospo-
darstva v Spodnji Poiskavi, Frajitajnu in Pragerskem je bilo v Zivinoreji. V vseh treh
gospo§tinah so imeii posebne pastirje za govejo Zivino in v Spodnji Polskavi se je
pojavii mesar. Ustanova vaikega pastirja v Spodnji Poiskavi je izumria Zeie danes
Z odpravo gmajne,3?

Oba urbarja sta Ze v originalu biia oznadena s &rko B, Biia sta le drugi del popisav,
ki pa v celoti niso ohranjeni. Prvi del popisov je najbri prikazoval dominikalno cer-
kveno posest, Pisec prvega urhbarja ni znan, drugi je nastal po volji novepa Zupnika
Jurija Ker¥ina.®

Spodnjepoiskavsita gosposéina je zanimiv pojav, kako se e iastnifka cerkev po
voiji in s pomotjo fevdaicev precbiikovala v farno in gospoitinsko sredidfe tolike modi
in veijave, da je po sebi poimenovaia celo eno siovenskih naseiij — Farovee.
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OB SPODNJEPOLSKAVEKEM URBARJU IZ LETA 1883

Pﬁvzetek

Riher sPolskavekis {= Mariborski) je dosegel 1249, da je oglejskl patriarh izrodl atudeniikemu
spmostanu sliviifko faro brez njegove lastniike cerkve v Spodnjl Polskavl. Riherjeva cerkev je
dobila lastno Zupnijsko ozemije in postals je srediile samostojne fare ter posebne gospoifine.
Na obmo®ju obravnavane fare so nastala srediida domale Iupnijeke, frajitanjske In pragerske
gospoitine, ki so sl delile podioZnike z Gromberkom, & sPolskavskimis, z Radami, Zgornjo Polskavo,
s Celjgkimi, z Vurberkom in s Studenicami. Protl velikim uspehom reformacije je dal postavitl
eltvniiki Zupnik 1819 zgornjepoiskavsko cerkev na ozemlju turjalkega Levaria zunaj vasl Zgornje
Polskave, posest! luteranskith Dietrichstelnov, Iz XVIL stolet]a sta se ohraniia dva spodnjepol-
skavska farma urbarja. O prvem je pisal Fr. Kovsdif, vendar z vediimi napakam! Analiza obeh
urbarjev med drugim pokale, da je bilo teZlide gospodarsiva na oZemiju spodnjepolskavske fare
v XVIL steletju v Zlvinorejl. . ' .

BEMERKUNGEN ZUM GRUNDBUCH VON SPODNJA POLSKAVA AUS DEM JAHRE 1083

o Zusammenfassung
Im Jahre 1249 erreichte Riher »Polskavakl: (= Marlborski), daf der Patrlarch von Aquileja
die Pfarrel von Silvnica dem Kloster in Studenice vermachte, doch ohne die Kirche in Spodnja
Polskava, dle sein Elgentum war. Rihers Kirche erhielt thr eigenes Pfarrland und wurde zum
Mittelpunkt einer selbstindigen Pfarrel. Auf dem Territorium dieser Pfarrel entwickelten sich
dle Sitze der heimischen Plarrherren, der Herren von Frajdtain und der Herren von Pragersko,
die Untertanen gehérten teflwelse zu 1hnen, tellwelse zu Gromberk, den Herren von »Polskavas, zu
Rale, Zgornja Polskava, den Herren von Celfe, 2u Vurberk und Studenice, Im Jahre 1519 grunégi.e
der Pfarrer von Slivnica entgegen den grofen Erfolgen der Reformation In Levarje, dem Gebilet
der Herren von Turjak, eine Kirche fir Zgornja Polskava, jedoch auBerhalb des Dorfes Zgornja
Polskava, das im Besitz der lutheranlschen Dietrichsteine war, .
Aus dem 17, Jahrhundert blleben zwet Pfarrgrundbiicher erhaiten. Uber das eine achrieb
Fr, Kovaflg, doch mit einigen groben Fehiern. Die belden Grundbiicher zelgen unter anderem
daf die Wirtschaft der Pfa_rrei in Spodnja Polskava im 17, Yahrhundert hauptsfichlich aus \l'lehl
zucht bestand. ' B
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Franc Mlnafik

GRAD OLIMJE IN PAVLINCI
(1z krtaénega odlisa CZN, XXXV, 3-4, 1940)

Tam kjer zwvirajo studenci
lepa cerkovea stoji

kjer cvetijo Zlahini venci
tam Ulimija ledd,

A, M. Sloméek, Ulimija {(rokopis).

Jugozahedno od Podtelrtka v okraju Smarje pri Jelah, trigeirl ure pes pota od
trga oddaljen, slojl v kolu doline sredi zelene samote nekdanji grad, poznejii pavlinski
samosian Ollmje (slika 1). V pritli¢ju jugozahodnega stolpa, kl siejl med cerkvijo, pri-
zldano h gradu, in med glavnim vhodom v grajsko poslopje, je bila %e pred sloosemin-
petde_s{etimi leti urejena in z lepimi freskami okrasena samostanska lekarna, Zgodovinar
Ignac OroZen, ki je najtemeljiteje opisal zgodovino gradu, samoslana in cerkve, poroda
1887 o tej lekarni (in lo je edino slarejfe zgodovinsko poroéllo o njej), da je poslikana
s freskami, na kalerih'je mnoflea lzrekov v raznih jezlkih in naregjih, in da uporablja
to nekdanjo lekarno Zfupnik kol vinskeo kletl Da so freske v slabem stanju, Orefen ne
omenja. Mogoée take Ledaj e niso bile; saj je preglo od takrat veé ko petdeset let. Dances
uporabl]ajo prostor za sadno klel. Mokrota starega stolpa, mimo katercga je skozi sto-
letja' lekla voda grajskega jarka, je Zc davno uniila deske, ki so verjelno tvorile nekdaj
tla lekarne, in uniéuje e ludl stene in freske, katerce je séasoma mnogokje prekrila
tudi vmska kleina plesnoba Nekatere slike so koma] Ze vidne, nekaleri naplsi niso veé

Sl 1. Grald bllm]e' (danes)

&itljivl. To stanje sllk bo od leta do leta slabse. Ker ne vemo, kdaj'be mogel spomenliki
urad lzvesli svojo namero, da restavrlra to edino s freskaml poslikano samostansko
lekarno v Slovenljl, ‘je prav, da oplieme njene slike, kolikor se sploh $c dajo eplsati,
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in jih na ta nadéin reflmo in ohranimo vsa] v posnetkih za naso kuiturno in likovno
zgodovino,

Preden preldemo na opis ickarne v Oilm]ju, pa je treba, da se vsa] v glavnih obrisih
seznanimo z zgodovino gradu in s spleénlm delovanjem belih menlhov.

Posestvo ollmsko se omenja, kolikor Je do danes znano, prvikrat leta 1208 pod
imenom WolinZ. V 14, in 15, stoletju so rablii Imena Wolimei in Woliml? V krékih

Fos GLOSTE. WOLIMA & $hikrm Sonie O 1
o i el R e S -

51, 2, Samostan Olimje 1. 1681
{Vischer)

urbarjih pidejo 1404 Bolimell, tattenbaske listine pa 1573 Vkolimell in 1604 Wollmbl!,
V testamentu Janeza Ratkaja, ki ga omenja Orozen, se rabi 1608 izraz »castellum
Volimij«.

Ustanovitelj pavlinskega samostana magister Zakmardi imenuje leta 1664 svoj
grad arx Ulimia sive Wiimbl, pavlinska zgodovinarja Eggerer (1663) in Benger (1743),
ki sta pisaia v iatinskern jJeziku, pideta warx vel castellum Ullmla« in »eonventus Uli-
mia« in »conventus Ullmlensis», Kartograf in rlsar Vischer uporablja 1681 na sllki
gradu ime Wolimia, na zemljevidu pa Wullimia®, Kindermann (1798) in Schmutz (1822)
pifeta Olimie, Janisch (1885) pa navaja obe lmeni, Uiimien In Olimie. Zgodovinar Adam
Woll rabi 1871 e dosledno obllko Ulimie. Tudi hrvatski zgodovinarjl {(Tkaléié, Horvat,
Kauk, Cuvaj) imenujejo grad Uiimje, enakeo slovenski 3kof in pesnik A. M. Slomaek, kil
Je v olimski cerkvi bral novo ma%o, OroZen In Kovati¢ pa rablta ime Oilmje, k] je de
danes uradni naziv kraja.

PoboZne izrodile pravi, da Je prvi oiimski grad sezidala sveta Hemna okoli leta 1015.4
Lastnikl] posestva so bili od 963 do 980 grofl Piidtanjski, potem sveta Hema in njen moi
Viljem grof Bredki. Sveta Hema je podarila grad leta 1042 Zenskemu samostanu v Krkl,
Tako je postal grad fevd tega samostana, po ukinitvi samostana pa krike $koflje. Kot
fevdnikl so znan] Erhard Mordax in Janez Tattenbagki, ki je bll cesarski svetnik in
poikovnik na Hrvatskem (f 1567), za njimn njegov sin in vnuk.! Tattenbachi so mogode
sezldall grad v danasnjl obllki (slika 2), ker nosi grajsko poslopje letnico 1550, Poznejsl
grataki so blll vetinoma hrvatski velika$l: Janez Ratka], baron na Velikemn Taboru,
in njegova %ena, rojena Konjska, potem Kaspar Orchovi3ki, pedban v Siavonski Krajinl
in vellki #upan v Zagrebu, Simon grof Erdédy in konéno 1658 Ivan baron Zakmardi de
Dlankovee, protonotar hrvaisko-siavonskega kraljesiva in podZupan varaidinske Zu-
panije,

Magister philosophiae Ivan baron Zakmardi de Diankovec je bll pomembna oseb-
nost v zgodovini Hrvatske sredi 17, 510l.0 1z8¢] je iz preproste plemiske rodbine. ¥ mlajilh
letlh je delai kot odvetnik in piemisk] sodnlk (ludex nobiiium). lzredna sposobnost, mar-
ljivost ter vestne dele so ga dvlgnlll do vedno vetjlh uspehov In Zastl, KonZno ga je
(1644) hrvatski sabor lzbral za protonotarja kral]estva hrvatskega. To sluZbo je opravljal
do sveje smrti. Bil je prijatelj kulture In Iskren domoljub. Ogromen del svojega veilkega
Imetja je uporabil za kuliurne in dobrodelne namene. Najvetjo skrb je kazal za narodno
prosveto in za §oiske mladlne; zato Je posebno bogato obdarovai samestane In zavode,
ki so se ukvarjall s Solstvom. Poleg samostana v Olimju je ustanovil 8¢ v svojem
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rojstnem kraju, v Krifevcih, samostan paviinov, ki so tam osnovaii nizjo gimnazijo.?
V Varazdinu je ustanovii dijaiko semeniiée za vzgolo posvetne in duhovne mladine,
ki je imeio isto nalogo kakor danasnja gimnazija. Pa tudi za zagrebfko semeniiée je
storil mnogo. Umri je 265, apriia 1887 v Banjski Bistrici. Pokopan je v zagrebfki stolnicl.
Njegovo sliko hranijo v muzeju v VaraZdinu, Njegova vdova Ana, roj. Svirtiteva, je
umria 3.novemnbra 1689 ter je bila pokopana v olimski cerkvi®

Pavlini, katere je Zakmardi poklical v Oiimje, so0 puitavnitki red, Ime so0 dobili
po svojem zadditniku sv. Paviu iz Teb v Egiptu, katerega itnenujejo tudi prvega puitav-
nika. Preiivel je v poboZnem premi$ijevanju mnoga desetletia v votlini na gorati oball
Rdedega morja. Tu v moileli samoti divje skalnate pustinje je tpdi urnl leta 3418

Po deZeiah, v katerih so kongregacije nastale, delijo pavline v ogrske, portugalske
in francoske, ki so imeii skupno ie avgustinsko pravilo.? Ogrski pavlini, ki nas tu zani-
majo, so bill najstarejdi in so §teii nekoé &ez 170 samostanov. Ustanovil jih je 1250 ostro-
gonski kanonik Evzebij, ki e bil poznele razgladen za biaZenega in so ga £e v 18. stoletju
na Hrvatskem modno tastili.’® Leta 1308 so sprejeil pavlini avgustinsko pravilo z lastnimni
strogimi dodatki. Raz8irili so se po Ogrskem, Hrvatskem in Istri, pa tudi po Awvstriji
(Dunaj, Dunajsko Novo mesto), Neméiji, po Svedskem, Italiji {(Rim) in Poljski. Na Polj-
skem so pavlini upravljali znamenito boZjepotno svetiféte v Cenatohovi. V Krakovu je
Se seda] samostan pavlinov, tigar Krasno cerkev smatrajo za narodno sveti$¢e? Velike
zasluge so si pridobiii paviini za versko Zivljenje, za jole in znanost, Iz njihovih vrst
je iz8io mnogo pesnikov in pisateljev. Njihove ¥ole so bile slavne?

¥ 13. stoietju najdemo Ze tri pavlinske konvente na Hrvatskem, od katerih je bil
najvaznejsi samostan v Remetah pri Zagrebu, Stevilo vseh pavlinskih naselbin, ki so
nekda] deiovaie po raznih krajih Hrvatske in Istre, e zna3alo dvaindvajset.!! Izmed
vseh je bil za paviinski red in za kulturni razvoj Hrvatske najznamenitej$i samostan
v Lepogiavi pri VaraZdinu. Tudi 28 nade kraje je bila ta naselbina najvalnejBa, ker so
od tam prigii prvi beii menihi v Olimje, ki je bila prva in edina kolonija pavlinov
v Sloveniji, Oiimski samostan je ostal seveda v trajni zvezi z iepoglavskim in po lepo-
Blavskem z ostalimi paviinskimi konventi na Hrvatskem in konéno tudi s samostani
svojega reda po drugih evropskih defelah in drZavah.

Lepogiavski satnostan je osnovai okoll leta 14001 Herman II., grof celiski, ban
Daltmacije, Hrvatske in Slavonije, tast cesarja Sigismunda, ki je bil dedi¢ izumrle
rodbine Emerika Bebeka, katera je v te] pokrajini imela velika posestva, Herman je
Zgradil cerkev in lep, enostaven, srednje velik samostan ter ga je kne?evski obdaril.
Na tramovih zidovia v sanktuariju se 8e danes vidi celjski grbll, V nekdanji poletni
jediinici, ki siuzi danes kaznjencem za %olsko sobo, so naslikane &tirl velike slike. Prva
prikazuje Hermana Celjskega, ustanovitelja samostana in cerkve.l! (Slika 3.)

Leta 1503 so ustanovili v Lepoglavi prvo javno gimnazijo na Hrvatskem, katero
le obiskovala tudi posvetna mladina, predvsem sinovi plemiSkih rodbin iz bliZnje in
daljne okolice. Tudi bogata knjiZnica je bila tu dijakom na razpoiago. Udeni paviinski
Beneral Stefan Trnavijanin, Ki je bil doma 1z Trnave blizu Zagreba, je po svoii {zvoiitvi
{1576) prenesel sede? pavlinskega generalata iz Budimpeste v Lepoglavo. Ta preselitev
generalata in sklep sarmostanskih predstavnikov {1581), da naj Zive v glavnem samostanu
najulenejsi in najsvetelii redovniki ter da naj bo tam tudi miadina, ki {ma tu najved
Priloinosti, da se izvefba v poboZnem Zivijenju in udenosti, so napravill stasoma iz
Lepoglave 3oio znanosti ne sarno za pavlinski red, ampak tudi za posvetno hrvatsko
mladino. Ko pa je v Zagrebu jezuitska gimnazija zaradi ugodnejiih zivljenjskih razmer
Polagoma pritegnila vedji dei hrvatske mes¢anske in plemidke mladine, so leta 1644
Pavlini opustiii gimnazijo v Lepoglavi ter 50 namesto nje ustanovili nov viiji zavod,
kier ge je-predavala najpre] samo filozofija, pozneje pa tudi teclogija. Leta 1654 so
Predavanja iz filozofije prenesit iz pavlinskega samostana v Dunajskem Novetn mestu
Vv Lepoglavo, Ko so Turk! uni&ili pavlinski samostan v Trnavi na Slovadkem {1683), kier
30 do teda] bila teclodka predavania, so tudi ta uvedii v Lepoglavi. Na ta naéin je nastal
tu edini in prvi viili ufeni zavod na Hrvatskemn. Rimska stolica In cesar sta dovolila,
da se ta zavod dvigne v akademijo, in sta mu dala pravico, da sme po opravljenih
Strogih izpitih podeljevati kandidatom tako imenovane »gradus academicos«, magiste-
rum in doktorat iz fiiozofije in teologije. Tem magistrom in doktorjem so pripadale

te pravice, kakor so jih ufivali absolventje ostalih univerz, Da je bila ta lepoglavska
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visoka %ola na dobrem glasu, potrjuje vellko itevilo obiskovalcev predvsem iz Hrvatske
in Ogrske.

Dr. Gaspar Malcslé, udeni pravoslovec in pavlinskl general, je zbral v Lepoglavi
ogromno knji#nico, ki je bila tedaj najveéja na vsem Hrvatskem. Ta knjifnica je 2
gmotho pomodéio hrvatskega plemstva leta 1710 dobila novo zgradbo, kl je blla viija

5l 3. Herman 1L, grot Celjski,
ustanovltel] pavlinskega samo-
stana Lepoglava na Hrvatskem
{Gubo;: Geschichte der Stadt ClIH)

ko eerkev sama in je bila umetniike okrasena. Ustanovitev ollmskega samostana pada
torej v dobo, ko'seje hrvatski pavlms}n red vzpenjal na najvigjo stopnjo kulture In
znanostl, :

* Zakmardl je dne 22 oktobra 1662 z generalomupavlinskega reda Martinom Borko-
videm vprido zagrebikega kapitlja sklenil pogodbo, da bo pavlinom izroéil In za trajno
odstopil svoj §tajerski grad Qlimje z namenom, da urede menlhi tam samostan, Kakor
je Stajerska bila nekdaj, pravi na& ustanovitelj, del Ilirika, tako bo tudi ta §tajersk1
samostan spadal k hrvatski redovnl provinel,1?

Grad z vseml] pritiklinami vred je bil vreden 12,000 renskih goldinarjev.!% Ko si
je Zakmardi izprosil potrebne dovoljenje od cesarja kot deZelnega in $kofa krikega kot
zemljiskega gospoda, je dne 2, aprila 1683 prevzel redovnl general grad »~Ullmian all
+Wllmbls z vsem pripadajodim premozenjem v -last pavlinskega reda. Se Istega leta,
¢c govorimo s Slom$kovimi besedami,; »so zadeli tu stanvat svet'ga Paula' nasledvavcin,
Nova postojanka je zafasno ostala kot podruZnica v oskrbi in odvisnosti lepoglavskega
samostana. Pater Jakob Cbostrenee, do tedaj subprior in profesor fllozoflje na lepo-
glavski visoki %oli, je postal upravnlk olimskl.ter je spremenil grajsko poslopje v menigki
dom.!* Obostrenec je bll kakor Zakmardi po redu iz Krizeveev. V pavlinski red je stopil
v Lepoglavi, Studlral je v Dunajskem Novem.mestu ln na jezuitskl akademijl v Trnavi
na Slovaskem, kjer je dosegel doktorat. Ko so prenesll filozofska predavanja 1z Dunaj-
skega Novega mesta, kjer je predaval logiko, v Lepoglavo, je postal tu'prvl profesor
filozofije (1656). Doloten je bll tu za'prvega priorja bododega samostojnega samostana
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v Olimju; toda odiel je kontno za priorja v novi kriZevski samostan, katerega je usta-
novil tudi Zakmardi. Tu je umrl leta 1669,

Meseca februarja 1664 je redovni general posial patra Qhostrenca in Bogaviéa
s pismeno proénjo v Gornji grad k 3kofu Otonu Frideriku grofu Pucheimbu, da bi kot
ordinarij dovolil ustanovitev novega samostana v svoj)i Ekofiji. Ljubljanski Xkof je
prodnjl ustregel.'® Ko tako ni bilo ve® nobene ovire za ustanovitev samostana v Qlimju,
je Janez Zakmardi e istega leta na slovesen natin v prisctnosti plemifev hrvatskega
kraljestva in oleta generala Pavla Ivanoviéa uvedel in namestil v novo pavlinsko na-
selbino prvega priorja patra Simona Bogavi¢a (Bogavich) in menihe patre Pavla Bese-
di¢a (Beszedich), Lovra BuZjakovita (Buziakovich) in Ivana Beslaja (Beszlaius). lzrodil
Jim je kljute grajske cerkvice in gradu ter darilne pismo, s katerim jim je predal grad
in vso grajsko posest, prebivalee te posestt in njene rudniike pravice.’”” Da bi e bol)
podprl svojo ustanove in da bi se mogla éimprej zgraditi tudl nova cerkev v Qlimju,
Je pridejal Zakmardi kenZno 5e nekatere poklonitve v skupni vrednosti 2800 f].%

Qd ostalih dobrotnikev je treba omeniti grofico Barbaro, rej. Erdédy, vdovo po
baronu Petru Ratkaju, ki je pokioniia ve&ji znesek za zgraditev cerkve,!? gospo Elizabeto
Marijo, rojeno baronico Ratkaj, vdove po Janezu Pellanoviéu, ki je dala olimskemu
samostanu v last vso svojo posest (curia) Vrba® v celjskem okraju in ki so jo po njeni
smrti 1668 pavlini z velikimi sastmi pokopali v svoji cerkvi® Razen nje so pokopani.tu
fe samostanska dobrotnica Rozina Rozalija, rojena Reising, vdova po Wolfgangu Andreju
baronu Lichtenbergu (t 1700, ki je bila gospodarica Pilitajnskega gradu, in njen neéak
Janez Jakob baron Wintershoffen, gradtak v KozjemZ (f 1722). Tudl zagrebki Ekof
Martin Borkovié, bivii general pavlinskega reda, ni pozabil ha ustanovo, ki je nastala
v 8asu njegovega generalata.®® Kot dobrotnike navaja kronist fe gospo Heleno Patasié
(Pattachich), vdovo po Janezu Ruéiéu (Ruchich), podZupanu zagrebikem, grofa Emerika
Erdddyja (16888) in kontno piemenitega gospoda Mavrovida (Maurovics), ki je v svoil
poslednji volji zapustil samostanu 1100 goldinarjev. Ta znesek je prior Bogavié porabil
za odkup in osvoboditev samostana od fevdnega podloZnistva

O podrobnem delu pavlinov v novern samostanu nise ochranjena nobena porogila.
V deZeinem arhivu v Gradeu Je leta 1887 nadel OroZen o nekdanjem samostanu le zelo
malo listin, ¥ Qlimju pa sploh nebenih; zdaj v defeinem arhivu ni najti nidesar.®
Qdvisni smo torej od raztresenih, vetinoma biografskih peredil v tiskanih Bengerjevih
anaith, ki pa so bili do sedaj v siovenski zgodovinski literaturi malo uporabljani. Zato
Je prav, da jih tu upoStevamo, &e hoemo vsaj deloma speznati delovanje nate naselbine.

Simon Bogavié, prvi prior miade naselbine, se je z vnemo posvetil refevanju samo-
stanskih gradbenih vprajanj. Prizidal je na zahodni strani gradu nove prostorno in
veliCastno svetidZe, ki je kakor mnoge druge pavlinske cerkve posvefeno Materl bokji
in slu?i Se danes kot fupna cerkev, Nad vrati beremo letnico 1875, Posvedena pa je bila
feie 8. septembra 1688 od zagrebikega skofa Aleksandra. Da bi mogla sprejeii njegova
hifa vetje Stevilo sobratov, ji je prior Bogavié prizidal e tretjo etaZo (tertiam ei contigna-
tionem adjeeit}, to je drugo nadstropje.?® Slika oiimskega samostana iz ieta 1681 (slika 2}
nam kaZe dvonadstropno poslopje z novo cerkvijo vred, Kakor je Se danes, Vidimo iz
tega, da 50 vsa zunanja gradbena dela v tem 2asu (1681) #e bila konfana in da so pavlin
od ustanovitelja prevzeli enonadstropno grajsko poslopje. '

« Dne 24, apriia-1672.Je v gradu Bizeljsko ob hrvatski meji umrl olimski prior in
Znani pisatelj Andrej Eggerer. Mogode je bil tu slufajno na obisku pri Tattenbachovih,
ki so tedaj bili gospodarji gradu, Benger poroda o njem,” da je bil doma iz Gradea.
Za nas je vaen kot prebivaiec in prior nadega samostana, kot plodovit pisatelj in poleg
Bengerja najzasluznej&i zgodovinar pavlinskega reda. V mlajiih letih je deloval kot pri-
digar na Moravskem, pozneje je prifel v Remete in Lepoglavo, Tu je postal profesor na
akademijl ter je predaval filozofijo do leta 1666, Napisal je letopis pavlinskega reda, ki
Ybravnava zgodovino paviinov od najstarejdih &asov do leta 1660. Knjiga, katere naslov
Sem Ze omenilt?, je izsla leta 1863, tore] v istem letu, ko so se pavlini naselili v Ollmju.

ratko porodilo o tem dogodku daje ravno 3e njeno zadnje poglavje. V Olimje je Eggerer
Prifef mogode 1668, ko je nehal predavati v Lepoglavi, Brez dvoma pa je bil tu iets 1672
Prior, To leto ga imenuje historik Benger v porotilu o njegovi smrti, sam pa omenja svoj
olimalki priorat na naslovni strani sveje knjige »Pharmacopaea«, ki je i2ila v tem letu.®
v knjigi porota o zgodovini in siovesu remetske romarske cerkve ter o bolnikih, ki so se
2 2aupanjem in uspehom obrataii do Marije Remetske.®
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Eggererjeva tretia kniiga, katero je menda tudi napisal ali pa vsa) kondal v nafem
samostanu, je izila prav tako v Gradeu, pa $ele po njegovi smril leta 1673 in nosl nasiov:
Anathema Marianum magnae coelorum imperatriei, to je: Posvetiino darilo Mariji,
veliki nebeski viadarici. Kniiga poro¢a o kultu Marije v sploinem, posebno pa v paviin-
skem redu, o vzrokih tega kuita in o dobrem zgledu, kl ga daje Marijino &ednostno
Zivlienje viem menihom. : . =

Pokopan je Eggerer v grobnici olimske cerkve. ' [

Leta 1678 ie bil prior v Olimju ofe Cyprianus Jelatié, Istega leta je sprejel od
krikega 3kofa fevdno listino za svoj samostan, leta 1681 pa so ga poklieali za vikaria
v Lepoglavo. Kronist hvall njegove neumorno deiavnost ter zanimanje za gospodarske
zadeve, Njegova gostoljubnost mu je prinesla splofno naklonjenost, usmiljenost do
revnih pa hvaleZnost samostanskih podloZnikov. V Lepoglavi je deloval devet let. Umrl
je kot remetski vikar.® ' '

Med prve priorje olimske smemo 3tetl tudi ofeta Anselma Jankoviéa, O njem
poroda Benger, da je bil tu prior, ne pove nam pa, v katerih letith. Filozofijo je $tudiral
doma v Lepogiavi, teologito pa na Dunaju z [Zrednim uspehom. Vrnivéi se v domade
kraje, se fe moral zanimati za krnetijsko-gospodarska vprafania (~ad bucolica appli-
catus+«), Pozneje so mu zaupali vodstvo raznih samostanov. Razen v Olimju je bii prior
v Cakoveu, Lepoglavi in Bondortu na Ogrskem. Kronist hvali njegavo prizadevanje za
skupno blaginjo ter skrb za sobrate in samostanski red. Konéno so ga izvolili za gene-
ralnega difinitorja. Umrl je 18. novembra 1692 v Lepoglavid! . -

Leta 1984 je bil na ¢elu samostana zopet neumorni ode Bogavié. Tega leta je potoval
na Korofko h krikemu 3kofu, ki je bil fevdni gospod olimski, in ga je preprosil, da je
olimsko posest osvobodil in re$il fevdnih bremnen in dolinosti. Kot odikodnino in od-
kupnino je 3kof prefel dolofen denarni znesek, katerega je gospodarno nalo#il, da slu#i
Ekoflji namesto ukinjenih fevdnih pravic in dohodkov.3? Umrl je Bogavié leta 1603
v Ollmju.® Verjeino je, da je tu tudl pokopan. -

O patru Lovru BuZjakoviéu, ki je prifel s prvimi pavlini v Olimje, ne vemo, kafo"
dolgo je ostal tu. Kronlst poroda, da fe bil Hrvat, doma iz Krapine.% Po raznih samo-
stanih je bil za subprioria, v Krifevcih pa za priorja. Svoja zadnja leta je preiivel -
v Lepoglavi, kier je umrl 1706 v 73. letu starostl - T

Leta 1683 se omenja pavlinski duhovnik Ferdinand.® Benger pozna ve? znamenitih
pavlinov tega imena, toda brez rodbinskega imena ni mogode dognati, all je Kateri izmed
teh deioval v nafem samostanu. : -

- Dne 23. Januarfa 1697 Je umrl olimski pater TomaZ Valentekovié, k1 je bil zaposlen
z vzgojo samostanskega naraifaja. Prej je bil prior hrvetskega samostana Svetice

Se dva olimska priorja, Emerik Szaich in Inocenci} Pezelly, sta nam znana po
imenu, toda pavilnski zgodovinar ne porofa, v katerih letih sta delovala v nafem samo-
stanu. Emerik Szaich je {z3el iz plemenite rodblne Samoborske. Leta 1704 so mu zaupall
sluZbo generalnega sekretarfa. Kot prior je delal razen v Olimju tudi v KrlZevelh ter
konéno v Lepoglavi. Umrl je 5. februarja 1710 v VaraZdinu, kier se je slufajno mudil
po opravkih. Pokopali so ga v Lepoglavi®

Olimski prior Inoceneij Pezelly je bil rojen v Avstri}i, v paviingki red je stopil
v Bondorfu na Ogrskem leta 1672. Postal Je znamenit pridigar v Dunajskem Novem
mesty, kjer je uZival tudi subpriorsko Zast. Od tam je priZel v Olimje. Umrl je leta 1711
na Moravskem®

Ko se je pavlinskemu generalu dr. Gaéparju Malefiéu po dolgoletnem prizadevanju
1701 posretilo, da so se hrvatski samostani odeepili od ogrskih kot samostojna provinca,
je ma prvem glavnem kaplilju nove hrvatsko-avstrijske province v lepogiavi dne
7. marca 1701 med zastopniki hrvatskih in avstrijsko-nemskih samostanov prilo do
zanimivega dogovora. Da bi se Ze napre] izognili morebitnim konfliktom v prihodnosti,
g0 se sporazumeli o prihodniih mejah hrvatske in avstrijsko-nemake province, v primeru,
¢e bi se hotel kdaj hrvatskl in avstrijsko-nemiki del skupne province odcepiti od dru-
gega. Po tem sporazumu spada Radgona na Stajerskem %e k hrvatski provinei, Potem
gre meja ob reki Muri do »Bildona«, od tam po reki »Klemach«, ki se tu izliva v Muro,
proti njenemu izviru do koroske deZelne meje. Razen tega dela Stajerske Stefe sporazum
v hrvaisko provineo $e Korosko, Kranjsko in Istre, »kakor daleé se uporablfa slovenski
jezik.«%® Sporazum so podpisali vsi prisotni zagtopniki hrvatskih in nemikih samostanov.
Bilo Je ob tem ¢asu 3est hrvatskih, &tirje avstrijski in trinajst ogrskih samostanov, = -
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Istrski samostani pa so tvoriii #e pre} posebno provinca. Ko so devet iet pozneje
tudi avstrijski samostani Zeleli avolo samestojnost, hrvatski paviini niso deiaii nobenih
ovir, Vsakemu menihu stare province je biio na prosto dano, da se v treh mesecih odiaéi,
v kateri izmed obeh novih provine hofe ostati. Hrvatsko provinee so tvoriil samostani:
Lepogiava, Remete, Cakovec, Svetica, Qlimje, Krizevei, Kamensko,

Oilmski samostan sta zastopaia na omenjenem zborovanju prior pater Ivan Jeiatié¢
in pater Miha Kristofié¢ (Kristofich), »diseretus uiimiensig« lvan Jeladié je bii kakor
prej omenjeni prior Ciprian Jeiaflé iz hrvatskega piemifkega rodu. Kot prior olimski
in vikar hrvatsko-nemike province se je udeieZii, dasi bolehen, ieta 1709 provincialnega
kapitija v Dunajskem Novem mestu. Vradajoé se, je na poti zboiel in v Gradeu umri.
Pokopali 50 ga tam v dominikanskem samostanu. Kronist poroéa o njem, da je prav po
afetovsko skrbei za svoje sobrate, Bii je vesten in sposoben upraviteij in gospodar samo-
stanskega posestva

Pater dr, Mihael Kristofié, ki je bii §e 1701 »discretus« v Qlimju, je umrl leta 1704
kot prafesor bogosiovia v Lepogiavi. Preden je nastopli profesorsko siuzbo v Lepuglavi,
je uspenao deloval kot pridigar, verjetno tudl v Olimju. Zapustii je lepo izdeiane pridige
v rokopisu, namenjene za tisk (typo destinata), ki pa so se izgubiie, ker nih&e ni poskrbel
za izdajo.4! .

Leta 1715 je omenjen kot prior Leopoid Frane baron Dienersberg,?

Se enega pridigarja omenjajo letopisi ¥ nafem samostanu: Franca Karusija, ki je
zatei leta 1721 pri sobratih in ijudstvu buditl zanimanje za kult sv. Franca Ksaverija,
ki je bill mogote tudi njegov fastni patron. Na Stajerskem je bila, kakor pide Benger,
slovita oZja pot tega svetnika v Gornjem gradu. To je bilo Karusiju dobro znano bodisi
da }e zivel sam v Savinjski doiini’? bodisi da je o kuitu sv. Ksaverija brai v Ze imenovani
kniligi paviina Gasparottija.® Ker je pa Gornji grad bil precej oddaljen in ga le ubo2-
nelfe ijudstvo steika obiskovale, je poskusil, da bl vernikom oia}ial feséenje tega svet~
nika, uvesti kuit sv. Ksaverija v domaéi cerkvi. Leta 1722 se mu }e posreéilo dobiti za
malo odikodnino silko tega svetnika pri sv, Krifu v Rogatcu, katero so postaviii na
primeren prostor v olimski cerkvi (ad latus sanctuarii iocus idoncus). Pomeé, ki jo je
v stiskl In posebno v boleznih pobono ijudstvo tu iskaio in nagio, e imeia za posiedice
vedno vefje deftenje indijskega apostoia. Ze ieta 1724 s0 postavili svetniku nov oitar, za
¢lgar umetnifko okrasitev je najve& prispeval gospod Ivan TomaZié (Thomassich).
Leta 1726 je bil Karusi (Korusi) e v Olimju.® Pozneje 50 na éast sv. Francu Ksaveriju
zgradiii posebno kapelico na ievi strani cerkve pred siavolokom.

V ietih 1740—1741 je cerkev posiikai s freskami pormembni hrvatski siikar paviin
lvan Ranger (t 1753).45 Teh iepih slik skora} ni veé, ker so pozneje cerkev prebelili,
Freske v olimski kapeiici sv. Frandiska, ki predstavijajo dogodke iz svetnikovega 2iv-
ijenja in ki so %e danes dobro ohranjene, so iz ieta 1768, freske v samostanskl iekarni
DPa iz jeta 1780,

Za 18, stoietje je zbral OroZen'? nasiednja imena pavlinskih duhovnikev, Ki sa
Pri raznih priioZnostih sodeiovaii v okolidkih 2upnijah: Carolus Barbo grof Waxenstein
(1722, 1735), Janez Cernagoj (1723, 1725), Janez Supanich (1725), Christoforus Tazoi (1720,
1727), Adam Iiessich (1730), Dominik Koiman (1730), Jurij Rosh (1732), Bartol Samuei
(1735, 1751), Pavei Bolz (1738), Andrej Peterman (1748), Evzebij Simandi (1748, 1754),
Remigi} Kainacher (1 749, 1753), Chrysostornus Kris (1750), Laurentius Derder (1755, 1763),
Peiicianus (1775).

Slekovec ne navaja v svollh izpiskih redovnikov iavantinske Skofije nobenih
Paviinov.,

V krstnih knjigah Zupnije Podéetrtek je nafel OroZen nasiednje olimsko osebje:
leta 1702 kot botro Marijo Eiizabeto, Zeno Janeza Tomida (Tomitsch), prefekta v Olimju;

1701 istega Janeza Tomida (»scriba Ulimiensis«) in njegovo #eno kot starie sina
Karla JoZeta, Botra sta biia Reichard Paumgartner, mesini sodnik v Ceiju, in Zofija
FoBwinkin iz Cetja, Leta 1705 sta vpisana Anton Gottfried Ksaver Wittmann, »praetor
in monasterio Uiimiensiv, In njegova Zena Ana Marija Kot roditelja sina Janeza Krstnika
GaSparia, Botra sta bila Janez Gadpar Corusi,* doktor medicine v Celju, in Ana Kata-
Tina Rubida, prefektinja posestva Podtetrtek.

Zadn}l prior oilmskl je bil pater Venantius Glavina, Ko je uradna komlsija dne

: eptembra 1782 pri#la v samostan, da sporoéi prebivalcem ukinitev samostana, so
Zveli v nfem razen priorja le Stirfe menihi in Sest novicev.¥? Trl mesece po ukinitvi so
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smeli menihi Ze ostati v samnostanu in bilo Jim je danc na prosto, da se preselijo v druge
pavlinske samostane, Todsa tudi hrvatski samostani in novi 3tajerski sarnostan v Maria
‘Prostu pri Gradeu so bili leta 17868 ukinjeni. Priorju oliraskemu so dovolili pokejnino
v znesku letnih 300 gid, vsakemu menihu pa po 200 gld: O posameznostih te ukinitve sta
porotala %e Wolf in Oroen. Inventar ukinjenega samostana je predstavljal vrednost
60.652 gid, dolgovi pa so znagali 24.534 gld. Sarmostansko poslopie je imele 23 malih sob.

Ljudsko %clo v Olimju so ob odhodu pavlinov zaprli. - - .

Kakor po drugih pavlinskih samostanih tako smo tudi med olimskimi patri nasli
razumne in delavne moZe. Delali so kot dudni pastirji, pridigarii, gradlteljs, vzgojitelii,

uditelji, umni gospodarii, zgodovinarii in umetniki, ) :
Da so se zanimali tudi za zdravstvena vprasanja, nam kaZe njihova lekarna; o kateri

porotam v drugem delu tega &lankas.
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P ' GRAD OLIMJE IN PAVLINCI

Povzetek

Potern ko navaja avtor razna imena za kajtel Olimje ih nadin pisave teh lmen, omenja
lastnike grade od Heme, grofice Bredke, do Ivana barona Zakmardija, ustanoviteija samostana
baviincev, Zakmardl de Dijankovee je bll magister fHiozofije In protonotar hrvatskega kraijestva,
Ogromni del svojega veilkega premoZenja je daroval kuiturnim, prosvetnim in dobrodeinim
namenom, Umrl je 1. 1887, Njegova Zena Ana Je umria 1. 1689 in je blia pokopana v Olimju. L. 1682

je Zakmardl pavilnskemu redu v Lepoglavi podaril svo} itajerski grad Olimje 2 namenom, du se
tu ustanovi samostan,

Avtor opisuje nastanek ogrskih paviinov in njthov razvo) ha Hrvalkem in pomen za kulturo
Hrvalike, Lepoglava, glavnl paviinskl samoatan Hrvatske, je kondno postal prvi in edini wisji
UEni zavod v deZell, torej akademija, ki jJe smela po strogih izpitih podeijevati kandidatom
tako imenovane gradus academlcos, magisterium in doktorat iz filozofije in teologlje. Ti magistri
In doctores so imeli iste pravice, kakor so jih uZivali absolventi drugih univerz. Lepogiavska
knjiZnlca je postala najvelfa na Hrvafkem. Olimjski samostan je bil ustanovijen v dobi, ko je
dosegal pavilnski red na Hrvaikem najviljo kuiturnc in znanstveno stopnjo. Paviin Jakob Obo-
Strenec je bil prvl upravnik samostana, Liubljanskl 8kof Oton PFriderik je dovolll ustanoviti
samostan v gvojl dkofijl. L. 1864 Je Zpkmardi v prisotnosti hrvalkega plemstva grad Olimje, kljule
8radu in dariino plsmo siovesno izrotll novi paviingkl drufinl. Prvi prior je bil Simon Bogavié.

Porotiio 0 podrobniem deiu paviinov je avtor sestavil iz do sedaj malo rabljenih podatkov tiskanih
Bengerjevih analov.

Prvi prior miade naselbine je na zahodnl stranl grada prizidal hovo prostorno cerkev {(1875).
Gradu je prizidei 1e drugo nadstropie, L. 1672 je umri olimjiski prior, piodoviti pisatei) in zgodo-
vinar paviinskega reda Andrej Egerer. L. 1634 je prior Rogavié¢ dosegel pri krikem #kofu, ki je bil
fevani gospod ofimiski, da je olimisko posest oprostil in resi] fevdnih bremen in doifnosti, L. 1701
'{: Zastopniki hrvadkih in avetriiskih paviinskih samostanov skieniili pogodbo o mejl, ki bi veljaia,

bl se hotell hrvaskd In avstrijski paviini kdaj odcepiti eden od drugega. Kot mejo so doiotiil
éeﬂkovno mejo, to je, kakor dajed se uporabija slovenski jezik, bi bita hrvatka provinca, Med
ugimi Slani olimjske naseibine omenja avtor tudi pridigaria Franca Kearusija, ki je budil zani-
Manje za kult Frantiika Ksaverija, V I, 1740 do 4] je znani hrvadki sitkar paviin Ivan Ranger (¥ 1754}
:’Wiikai cerkev s freskaml, Freske v kapell Frantifka Ksaverijs so iz |, 1788, Freske v samomnanskl
ekarni g0 1z 1, 1780, Zadniil prior v Olimju je bil Venantius Glavina. Dne 3. septembra 1783 je bil

samostan ukinjen, Samostansko poslopje je imeio 23 malih sob. Tudi ljudsko ¥olo v Olimju so
Ukinil) in zaprii,
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SCHLOSS OLIMJE UND DER PAULINERORDEN
Zusammenfassung

Der Autor zitlert verschiedene Namen und verschiedene Schreibweisen von Kaitel Olimje;
ferner erwihnt er die Eigentlimer des Schiosses von Hema, Grifin von Friesach, bis Ivan, Baron
Zakmardl, detn Begriinder des Paulinerklosters.

Zakmardi de Dijankovec war Magister der Phiiosophie und Protonotar dez Kroatischen
Kdnigreleches. Den gréten Tell seines riesigen Verméigens stiftete er zur Férderung der Kultur
und Bildung und zu Wohlfahrtszwecken, Er start im Jahre J667. Seine Frau Anna starb im Jahre
1689 und wurde in Oiimje begraben. Im Jahre 1652 schenkte Zakmardi dem Psulinerordsn in Lepo-
glava sein steirisches Schiod Olimje, damit er da ein Kloster errichtete. .

Ferner beschrelbt der Autor die Entstehung der ungarischen Pauilner, deren Entwickiung
und Bedeutung fiir die kroatische Kuitur. Lepoglava, das Hauptkioster der Paullner in Kroatien,
wurde endlich die erste und elnzige héthere Lehranstait im Lande, also eine Akademie, die befugt
war, den Kandidaten nach strengen Priifungen den sogenannten Gradus Academicus, Magisterium
oder das Doktorat sus Philosophie und Theologie zu ertelien. Diese Magister und Doktoren hatten
dleselben Rechte wie die Absolventen anderer Universititen, Die Bibliothek in Lepogiava wurde
die griiGte in ganz Kroatien. Das Kloster in Olimje enstand zur Zeit des kuiturelien und wissen-
schaftlichen Hbthepunktes des Pauilnerordens In Kroatien.

Der erste Leiter dez Kiosters war der Pauliner Jskob Obostrenec. Oton Friderik, der
Bischoef von Ljubljans, eriaubte die Errichtung eines Paulinerkiosters in seinem Bisturs, Im Jahre
1684 schenkte Zakmardi in Gegenwart des kroatisgehen Adeis in aller Feler das SchloB Olimje
dem neuen Paulinerorden, indem er Innen die Schifissel und die Schenkungsurkunde {lberreichte.
Der erste Prior war Simon Bogavié. Bel der Zusammenstellung des Berichtes iiber das Wirken
der Paujiner benfitzte der Autor die bis jetzt wenig bekannte Angaben aus Bengers Annalen.

Der erste Prior der jungen Ansiediung liel an der westlichen Seite des Schiosses elne
gerBumige Kirche bauen {I1675}. Ferner lleB er daz Schlof um ein Stockwerk erhiihen. Im Jahre 1672
starb der Prior von Oiimje, der fruchtbare Schriftstelier und Chroniker des Paulinerordens Andrej
Egerer. Im Jahre 1684 erreichte der Prior Bogavié beim Bischof von Kr3ko, der zugleich auch
Feudalherr von Olimje war, dad das Ofimje-Gut der Feudal-Lasten und -Pflichten entbunden
wurde. Im Jahre 1701 schiossen die Vertreter der kroatischen und $sterreichischen Paulinerkisster

‘einen Grenzvertrag flr den Fall einer Spaltung zwischen den kroatischen und dsterreichischen
Paylinern, Als Grenze wurde die Sprachgrenze festgesetzt, d. h. die kroatische Provinz wiirdet:
auch das slowenlsch sprechende Gebiet umfassen. Unter anderen Mitgliedern der Siediung Olimje i
nennt der Autpr auch den Prediger Franc Xarusi, der sich fiir die Anbetung des Franciscus
Xaverius einsetzte. Von 1740 bis 1741 bemalte der bekannte kroatische Paullnermaler Ivan Ranger
(gestorpen 1753} die Kirche mit Fresken. Die Fresken in der Kapelle des Franclseus Xaverius
stammen jedoch sus dem Jahre 1766, diejenigen in der Klosterapotheke aus dem Jahre 1780,

Der letzte Prior von Olimje war Venantius Glavina. Am 3. September 1782 wurde das Kloster
geschilossen. Das Kiostergebfude umfalte im ganzen 23 nicht besonders grofie Riume. Auch die
Volksschule von Oiimle wurde aufgehoben und geschiossen
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- Borut Belee

PRISPEVEK K ZEMLJISKOPOSESTNI STRUKTURI
V. LIJUTOMERSKO-ORMOSKIH GORICAH LETA 1824
: : IN 1961 :

. Namen prispevka je prikazati nekaj zemljifko posestnih zna&ilnosti, kot jih razbe-
remo iz franclscejskega in danagnjega katastra. V njem anailzlram 11 katastrskih ob&in
1z razli#nih mikroregl} Ljutomersko-ormotkih goric. Te obéine so nekakhne sonde, ki se-
veda ne prikaZejo povpredka, veljavnega za celotno regijo. Za kriterij izblre sta mi sluzili
produkeijska usmerjenost,in socialno posestna sestava, posebno %e dele ter znafaj ne-
domade posesti. L

_Agrarno posestnl razvoj sem obdelal podrobno na drugem mestu, zato se v tem se-
stavku omejujem le na splokne ugotovitve. Obravnavam predvsem razmerje med domato
in tujo posestfo, posestno strukturo dormadinov, posest nedomatinov in razdrobljenost
Posestl. To pa je le ozek fragment iz kompleksne agrarho geografske podobe pokrajine.
Tabelariénl pregledl imajo namen dopolnjevatl in ne le ilustriratl tekst ter so zato
obseZnedsi kot obléajno. S

Analiza posestnih razmer je v tem podrodju toliko bolj Instruktivna, ker se je
nekdanja zemljldka struktura s povojno agrarno reformo In z zakonom o odpravi vini-
farskih razmerlj docela spremenila. Znatni premiki v zemljlsko posestnih razmerah pa
%0 nastali %e¢ pred drugo vojno, ko s0 kmefki vinogradi v vedno veji meri prehajali
v roke tujega kapitala. Po Kerenfitu s8¢ lmeli v Jeruzalemskih goricah leta 1936 doma-
&inl le 56,69, produktivne povrilne in 30,49, vinogradov. Med faktorjl, ki so vplivall na
. razvo} soclalno posestnlh razmer, je tudi umlk vinogradniskih povriin. V Jeruzalemskih
Boricah so se vinogradi v obdobju 1824--1861 skréill za Eetrtino, v zahodnih Ljutomersko-
ormodkih goricah pacelo za tretjino, Socialni propad malega kmeta in kajZarja so Stevilne
vinogradniike krize % pospedile, take da je prebivalstvo kljub vellkemu prirodnemnu
Prirastku Ze od tridesetih let dalje slabo naraséalo. Za zahodni del gritevia z visoklm
deleZern agrarnega prebivalstva (77%,) je znafllna depopulacija z vsemi negativnimi
Boclalno gospodarskirni uélnkl, kot so propad kmetij, ostarelo preblvalstvo, ekstenzivna
obdelava itd., medtern ko blife zaposlitvenim centrom ali v podruZbljenlh okoliflh
Prebivalstvo ne nazaduje in mnogo hitreje spreminja svojo poklicno strukturo. Tu je
Proces deagrarlzaclje in transformacije agrarne pokrajline zato 1zredno moéan.

I. STANJE LETA 1824

1. Razmerje med domado In nedomado posestjo

V Ljutornersko-ormoikih goricah je bilo najved tuje posesti v njlhovern vzhodnem
delu, tj. v Jeruzalemskih goricah. V nekaterih katastrskih oh&inah je leta 1824 nedomada
Posest popolnoma prevladovala. V rokah nedomatinov je bilo v Nunskl grabl 82,29
Zemlje In 93,9%, vinograda, v Gresoviéaku 95,19, zernlje in 97,3%, vinograda, v Pledivicl
96,49/, zemlje In 99,4%, vinograda ter Ceroveu 77,7%, zemlje in 89,4%, vinograda, Tudl
ha Kogu je nedomaéa posest 3e previadovala (35,8%, zemlje 1n 73,8%, vinograda). V za-
hodnih Ljutomersko-ormodkih goricah s slab$imi ekolodkimi pogo}i pa je bilo vzporedno
Z Umikajoéim se vinogradnistvom le malo tuje posestl. Na Runéu zasledimo le 23,6%
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zeml'je in 11,7%, vinogradov v posesti nedomadinov, v nevinorodnih Buékoveih pa samo
3,89}, Izjema so le obtine z dominikalno gozdno posestjo, npr. TomaZ (70,14, nedomaf:e
zemlje) all tiste z moénim deleZem posesti lastnikov lz bliZine, npr. Desnjak {986,19
nedomade zemlje). V Ivanjkoveih in Mihaloveih je sicer vinograda mnogo, vendar je
istotasno tudi vioga drugih zemljidkih kategorij precejinja, kar je prav tako vplivalo
na prevlado domate zemlje. V Ivanjkovcih je odpadlo na nedomaéine 31,2¢%; zemlje in
80,39/, vinogradov, v Mihalovcih pa 34,9%; zemlje in 74,6%, vinogradov. Vsekakor se
v termn razmerju med posameznlmi okoll3i javljajo obfutne razlike, zasnovane v znaéaju
izkoriffanja zemljiiéa in razveoju zemiljiZko posestnih razmer.

Razmerje med domato In nedomado posestjo v letu 1824 (v ha)

Katastrska Povriina . Stevilo -+ Vinograd Skupna posest
obtina k. o. dom. ned. dom. ned. dom, ned.
Nunska graha - 122,0 ] 34 32 800 2.5 112,5*
Gresovitak 3448 4 85 © 2,5 90,5 189 327,89
Pledivica . - 178,1 3 45 04 708 6,4 17,7
Kog - 2707 50 115, 259 73,1 120,5 1502 -
Cerovec 1381 & 43 48 415 308 107,3°
Ivanjkovci 225,7 12 40 89 .282 155,3 704
Mlhalovel 282,0 22 38 12,8 e 170,5 91,5
Rune¢, Zvab © 271,2 1768 15 55,6 74 208,9 84,3
Desnjak 203,5 18 83 4,3 17,6 69,0 - 134,5
Toma? 184,8 28 80 . 3.9 13,8 552 ° '120,4

Budkovei 349,09 © 52 20 88 - 44 - 3383 - 12,7 i -

* S tukajknjo vatko posestjo lastnikov iz Strodje vasi (2,7ha). -

%. Nedomaéa posest

Iz sledete tabele je razvidno, da 5o blli nedomadini leta 1824 v velikem Stevilu lz
Avstrije, z Murskega in Srediskega polja, 1z Ljutomera, Ormosa ln od drugocl V obtinah
Kog, Desnjak in Tomaz je bilo mnogo lastmkov iz bliZje okolice,

Posest nedomadinov v letu 1824 po kraju bl?anjé v ha)l

5 .
[ 51‘};‘3 v e %E % ' o
o 8 28 %, B o+
Katastrska ey § fe of 8 of & s8% 5
obtina 25y 5, SES 25 §8, 48 #aEg 7z 3
i oas . EE [-$+4 g g % %'ﬂ 2 - Eg ?” g
853 5% SEE 25 284 BR 3 4 aNGEFR B
28 8§ N35 @E &R@% &a 3 5§ NuNRAR <
Nunska graba* ned. 1 2 1 17 - - § - 2 — B8
vin, — 21 — 118 — 27 - 88 — 339
sk. 00 45 82 244 — — 57 — 139 — 557
Gresovitak ned. 5 — 5 24 5 — 14 T - 8
vin, 04 — 08 177 48 — 181 — 87 — 421
sk, 57 — 855 392 02 — 388 — 23,5 — 1143
Pletivica ned. 8 8 — 8 2 2 4 2 .8 2 8
vin. © 18 17 - -38 08 08 53 27 187 2,9 32,2
sk. 11,3 131 — " 7,7 18 34 122 52 423 53 685
Kog* ned. 31 13 1 —~ — .54 5 2 1 1 4
vin. 11 22 04 — - 211 35 02 99 41 103
sk. 564 5% 04 — — 318 81 03 138 80 294
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o . 8 o %5 ' -

- oy Hse, 3 sl
Katastrska o £ LEL - cs & $fs 3 "
obéina gE, 3, EEf Be 22, 88 £ o 28Ec7: 3

B8 :f ESEgloaiEomR o b aniH G
E5 29 B35 &% 588 He T 6 ReNRAE <
Cerovee ned. - 8- — .° B8 .11 .11 1 .2 1 2z - 3
) vin. 13 — 24 52 42 02 25 114 22 — 12,0
o sk, 244 — 64 102 85 0O 37T 263 49 — 22,3
Ivanjkovei ned, "5 - 1 .15 8 2 — 3 1 2 1 1
s vin -05 03 54 33 04 — 64 095 33 04 71
L Co sk. 59 03 129 63 085 — 144 11 67 09 187
Mihalovei - ~ ned. 6 1 8 2 4 5 - i 2 - 3
' : vin. 35 1,0 25 1,0 34 21 — 152 49 — 4,0
o sk. - 126- 19 42 18 33 43 — 305 119 — 10,8
Runeé, Zvab-- ned, ‘5 ° 2 4 - 1 - = - 1 1 1
.0 vin 13 03 27 — 02 — — — 07 23 —
- S sk, 76 03 60 — 05 — —. — 18 30 450
Desnjak - ned. 26 2 3 13 11 -1 'z - 2 - i
vin, 35 08 32 38 37 05 ‘05 — 14 — -_—
sk. 608 16 257 64 67 13 09 — 61 — 29
TomaZ* nedf 5 — 2 @ = - = = — 2 - -
L - evine 131 — 3 - — = - - 04, —  —
S0 sk, . .566 — 01 — — — — — 08 — —
Butkovei | fned. ' 6 —. 1 1 7T — — — 3 — -
o vin. . 12 — 03 03 24 — - —_ 01— —
k., 59 — .06 05 40 — — — 17 — —

* V Nunski grabi je poleg na%tetih 1 posestnik iz Prekmurja (0,6 ha, 1,2 ha), na Kogu
pa 3 iz Varazdina (0,7 ha, 0,6 ha). Pri Tomasu je lastnik 69,2 ha zemlje 3e kriZarski red
iz Vellke Nedelje. - = - .~ o ’ . o

_ Posest dolotene skupine nedomaéinov v odnosu na nedomado posest Je po obéinah
Zelo razliéna Tako so imeli v Nunski grebi tujei iz Avstrije 49,5 %/, zemlje in 56,47
vinograda nedomadinev. Znatna je bila, podobno kot v bliZnjih obéinah, 5e posest kmetov
8 Spodnjega Murskege polja z 21,7%, zemlje in 19,6%, vinogradov nedomaéinov. V Gre-
sovitaku je obsegela posest lastnikov iz Avstrije 34,6%; zemlje in 46,5% vinograda,
2 v Plekivici 39,0%, zemlje in 454%, vinograda nedomaéinov. Na Kogu je bila ob pre-
vladujo?i posesti nedomadinov iz sosednjih obé&in, ti so imeli 37,5% zemlje in 15,6 % vino-
grade nedemadinov, zastopana Se posest lastnikov iz Avstrije (19,5% 2zemlje, 26,4 %, vino-
grade) in s Sredidkega polje (21, zemlje, 26,89, vinograda), V Desnjaku je izrazito pre-
Vladovala posest lastnikov iz sosednjih ob&in {809}, a tudi pri TomaZu je le malo za-
ostajala (45,3%;) za gozdno posestjo nemBkega kriZarskega reda iz Veiike Nedelje, V Ce-
roveu so imeli najved posesti lastniki iz OrmoZa, in sicer 24,6%; zemlje oziroma 27,4%,
Vinogradev nedomaginov.

Zanimiva je %e struktura nedomade posesti po soclalno historiénih skupinah last-
nikov. Izkljufno kmetko nedomato posest zasiedimo med obravnavanimi obfinemi le
v Buékovcih, a je obsegala le 12,7 ha. Drugoed, npr, v Desnjaku, pri Toma2u in na Koguy,
Je bila mnogo pomembnejia. V Desnjaku je zajemala 73,4 9%, v ostalih dveh obéinah pa
46,5%, oziroma 51,9%, nedomade zemlje. Medtanska posest je previadovala v Pleiivici
(60,5%) in na Runéu (74,6%,), gratéinska v Nunski grabi (46,2%,) in Gresoviaku (44,9 %)
ter cerkvena pri Tomazu (58,5 %). V-Ceroveuy in Ivanjkoveih sta si bili kmeéke in gro-
S%inska posest priblifno v revnote}ju, prav tako kmedka in meifanske v Mihalovcih
{Poveod okrog 40 %).

Razumljivo le, da so bili nekmetki posestniki udele?eni predvsem pri vinogradih
in gozdovih. V Nunski grabi je pripadalo npr. gra%&inam 44,5%, vinograda, v Pledivici
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megdanom 67,7%,, a v Gresovi&aku cerkvi 25,3 %, Pomembnejfo vinorodno posest so imeli
se tudi kmetje z Murskega in Sredikega polja, prvi v Ljutomerskih, drugl v Koskih
goricah. Nedomadih kmetkih vinogradov je bilo na Kogu 31,6%, v Gresovicaku 22,8%,
in v Nunski grabi 22,49, '

Posest nedomadinov v letu 1824 po soclalno historiénih posestnib skupinah (v ha)

Katastreka Kmetje Medanl Samost., cerkev Graddine
ohé&ina Stev. vin. &k itev. vin. ak. Btev. vin. =k, Etev, vin. Bk,
Nunska graba 19 134 2638 68 45 8,6 4 154 225 4 267 519
Gresovidak 35 206 508 21 329 862 . 3 228 437 6 14,1 1473
Pledivica 23 8,7 38,7 - 17 479 1039 —_ — — 5 142 311
Kog 76 231 TI,9 27 15,0 18,9 g 35 82 6 315 471
Cerovec - 35 122 453 3 67 140 2 .30 42 3 195 41,7
Ivanjkovci 33 10,56 28,0 4 68 163 —_ — —_ 3_ 109 24,1
Mihalovei 26 12,9 369 g 199 3BT  — — —~ 4 68 183
Runed, Zvab 12 4,3 150 2 23 481 1.08 1,2 —_—— —_
Desnjak 50 12,7 9838 4 24 111 1 — 0,8 3 24 239
TomaZ . 59 13,8 80,2 —_— —_ 1" — 49,2 —_— —_—
Budkovei 20 44 127 — —_ —_— — —_ —_— — -

3, Posest domadinov

Posestna struktura domadinov kale po obginah dokaj razliéno sliko. Poudariti je
treba, da je bilo v moéno vinorodnih okolidih domade zemlje le malo, ¥V Nunski grabi

je bilo npr. med 39 posestniki le pet doma&inov, v Gresovitaku med 68 itirje, v Pleilvicl 3
med 48 frije in $e to so bila srednje velika all drobna gospodarstva, vsa ostala zemlja " *

pa je pripadala nedomadinom. V Plesivici je imelo 1 gospodarstvo le nekaj arov zemlje,
eno 0,7ha in le eno 57 ha. Glede posestnih razmer je to prva strukturna skuplna ka-
tastrskih obéin. Drugo skupino tvorijo vinorodne obéine z mec#nejio domado malokmedko
in kaj¥arsko posestjo, Kot sta to npr. Kog in Runeé. Na Kogu, kjer so sicer nédomadinl
in nedomada posest prevladovali, Je bilo leta 1824 50 gospodarstev, najved srednjih in
drobnih, medtem ko na Runéu celo 176, od tega kar 118 2 manj kot 0,5 ha. 82 gospodarstev
je imelo le 21,4 ha, 36 gospodarstev pa 24,5 ha zemlje. Vinogradi so bill e v najveji meri
fast domaédinov prav pri njlh. K. 0. Runef je tako primer izredne razdrobljenosti
posesti brez pomembnejfe posesine udelezbe nedomacinov. Za tretjo skupino obéin je
znadilna trdna kmeéka posest, ki jo zasledimo npr. v Ivanjkovesh In Budkoveih: ¥ prvih
so sicer zaradi vinorodne posestl fe prevladovali nedomaéini, vendar je bllo v celoti ved
domacte zemlje. Bufkovei so nevinorodna obgina z izrazito premodjo domadinov in do-
made posesti. V obeh primerih je prevladovala srednja ali celo relativno velika posest,
saj je imelo v ivanjkovcih nad 10 ha zemlje pet gospodarstev, v Butkoveih pa devet.
Med njiml je merilo 1 blizu 20 ha, 6 od 20 do 30 ha In 2 nad 30 ha. Gospodarstva z nad
10 ha so zajemala celo 70%, zemlje domadinov.

:

Posestna struktura domadinov v letu 1824 -

' o
=
Ka‘;}a:itr:ka w :L w i . o S 2 g
obéin & - - S = -
L]
I 21 211771443
Nunska graba gosp.” 1 — — 2 1 1 — - - ~ =
vin, — —~ —~ 1,5 14 08 — — .~ - _
sk, 02 —~— —_ 38 21 32 — — —_— -
Gresovifak gosp. — — - — 2 - .
vin, — —~ - - 13 — 11 — — .
gk —_— - — — 58 — 118 — = o~
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. o
=
Katastrska . - s o
ob#ina & I = i o w e = z o
I & T & T 17 1 7 L 3
= =} - L [} iy [} — L3 =1
Piefivica - BOSsp. 1 1 —_— —_— - —_ 1 — - = —
: vin. . — 04 — — 4 = = = = = =
sk, . 01 07 — — — — 57 — — = =
Kog o gosp. 8% 8 3§ 2 8 12 8 1 — — -
vin, 16 32°'19%9 1,7 22 106 50 03 — — —
sk, 22 64 38 37 192 482 366 89 — — —
Cerovec gosp., — 1 —_ 1 3 1 1 1 —_— -
vin. —_ 03 — 04 1,0 1,2 07 — 12 — —
sk. — 0,5 — 061 48 74 59 — 13,1 — —_
Ivanjkovel gosp, — 1 - - — 3 3 - 1 3 1
vin, — 04 — - - 20 13 — 1,1 14 086
sk, - 07 — — — 128 184 — 18,3 784 41,0
Mihaiovei gosp. 3 1 1 2 — 1 8 1 5 1 1
vinh — 03 02 22 — 04 26 05 40 06 20
. Sk_- 05 08 1,3 35 — 33 350 9,6 €87 240 320 .
Runed, Zvab gosp. B2 36 15 T 15 18 5 _ = — -
vin, 139 137 68 28 58 98 28 — — — —
sk, 21,4 245 181 11,8 369 61,6 327 — — — —
Desnjak gosp. 1 3 1 1 3 4 3 1 — 1 -
: ) . vin, 03 08 04 02 05 14 14 — - 09 —
sk, 03 25 1,0 18 &6 178 178 87 — 209 —
Tomaz _ ¢ -gosp. 2 4 4 2 7 7 1 — 1 - -
R vin, 01 o06. 09 01 06 2B 06 — 01 — —
Ce sk 0,2 36 49 36 189 242 72 — 149 — —
BuZkovcei : gosp. 8 4 2 6 12 -7 3 1 1 | 2
vin, 15 189 05 1,8 1,6 15 11 — — 19 1,0
sk, 25 30 52 10,6 303 263 165 8,8 199 1484 771

4, Vellkost vinogradnl3ke parcele In posestl

Eiement zemijifko posestnih razmer je tudi stopnja razdrobljenosti posestl. Vino-
gradniska parcela je bila najvedja pri nedomaéi, e posebej nekmetki posesti. ¥V Nunski
Gr_nbi je merila povprefno 1,50 ha, v Gresovifaku in Plesiviei pa 1,12 ha, saj je tukaj
¥ celoti previadovala dominikaina posest. Kme2ki vinogradi so bili nasprotno meéno
. Tazparceiirani, bodisi vinogradi domaginov kot tisti v lasti kmetov iz nifine. Na Kogu
je merila vinogradni3ka parcela prvih povpre#no 0,38 ha, prav toliko kot pesestnikov
8 Sredifkega poija. Najve#ja e bila parceina razdrobljenost v zahodnih Ljutormnersko-
ormoZkih goricah, kjer je bilo manj vinegradov in je previadovala domasa posest. Tako
je na Run#u merila vinogradnidka parceia le 0,25 ha.

Posest domasinov je blia najvedja v nevinogradniskih ob#inah na zahodu ali v tistih,
kjer so biie ob vinogradni¥ki zemlji pomembne tudi ostale zemljifke kategorije. V Bug-
koveih je meriio gospodarstvo povpresno 6,7 ha, v lvanjkovcih pa ceio 14,3 ha. Poseben
tip 5 kajzarsko vinogradnlke strukturo je predstavijala k. o. Rune, kjer je merilo
Zcspodarstvo povpreéno komaj 1,2 ha,

Nedomada posest je dosegla najvidjo vrednost v vinorodnih obé&inah, npr. v Gre-
Soviaku povpreéno 5 ha, v Piefivici 3,8 ha in v Nunski grabi 3,3 ha. Dokaj visoka je bila
zaradi gozdne posesti tudi na Runéu (4,3 ha), Najmanj zemlje, povpretno ie 0,83 ha, so
imeli nedomaéini v k. o. Buékovei, ki je zato lep primer neznatne posestne pomelanosti.
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Povpredna velikost vinogradnifkih parcel in skupne posesti (v ha)

Katastrska VinogradniSka parcela Skupna posest _
obéina nedcmaéini domadini nedomadini domadéinit

Nunska graba 1,50 0,77 3,31 1,90
Gresovitak 112 . 083 - 5,04 4,25 o
Pleivica - 1,12 0,42 381 2,15

. Kog 0,58 - 039 1,30 2,80
Cerovec | . 87T 0,49 2,50 4,13
Ivanjkovet 0,86 . 0,49 1,76 14,33
Mihalovet - 0,84 0,39 - 2,41 811
Runes, Zvab 0,39 0,25 4,20 1,18
Desnjak -~ < 0,32 025 2,14 4,39
Tomaz o 019 0,16 2,16 - 2,1

Budkovel : 0,28 018 - 0,83 8,69

IL Stanje leta 1961

1

1. Razmerje med domaso, nedomato in druZbeno pasestjo

Oshovna zhatilnost primerjave zemljidko posestnih razmer iz leta 1824 z danadnjimi
je odsotnost tuje in vse tiste posesti, ki je slenela na vinifarskih odnosih, PodruZbljena
zemlja tvori danes jedre obeh vinogradniZkih gospodarstev na tem podrodju, ¢ |. VZK
Ljutomer in KZ »Kembinat. Jeruzalem« OrmoZ Katastrske obéine z nekdaj tujo ali
nedomado posestjo tvorijo zato danes okolife z najvijim deleZem zemlje v druzbenem
lastnidkem sektorju. Ker je bila posest tujcev najvefkrat vinograd, je tudi podruZbljene
zemlje s to zemljidko kategorijo najvef. Posest tujcev je izginila v celoti, moéno skréila
pa se je posest lastnikov z Murskega in Sredi8kega polja, ki je bila v preteklosti dokaj

krepke zastopana. V glavnem gre danes pri nedemacéinih le e za zemljo lastnikov iz

sosedn]ih katastrskih obéin, torej za obidajno posestno pomesanost, zasnovano v lokal-
ik prirodnih in socialno posestnih razmerah:.

Razmerje med lastnifkimi kategorijami v letu 1961 (v ha)

Katastrska Povriina®* Stevilo Vinograd Skupna posest
ah#na koo dom. ned. dom. ned dr.s.: dom. ned, dr. s,
Nunska graba 123,68 29 23 2,3 5,2 442 257 19,0 78,9
Gresovitak 3376 38 27 59 37 a7 47,2 276 - 2628
Plesivica 172,7 13 21 21 4.5 449 16,1 176 & 138,
Kog . - 2754 63 | 63. 151 244 384 1238 66,8 , 85,0
Cerovec . 1408 i8 18 3,7 3,5 25,7 - 43,5 228 - T4,4
Ivanjkovei - . 220,3 26 22 6,1 .32 158 85,6 166 1162
Mihalovei 261,1 - 40 - 20 144 4,1 17,4 160,2- 153 65,8
Runedé** 1930 41 108 6,7 16,0 6,0 88,8 66,9 14,3
Zvab 780 .34 11 24 1,1 0,2 66,6 9,0 3.4
Desnjak 1968 48 52, 53 ] 1,3 1223 409 25,6
Tomas .- 1712 52 40 5,1 4,2 1,2 | 7TL,4 249 . 61,1
Butkovci 349,5 62 42 3.4 04 1,1 2632 41,2 451

* Danajnje povriine v primerjavi z letom 1624 zaradi mejnih korektur nekoliko
odstopajo.

» Med zadnjo vojno je bila nekdanja katastrska obéina Runed raz.deljena v k ‘0.
Hunet in k. o. Zvab. .
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V nekaterih oblinah je deleZ drufbenega sektorja posebno visok, saj mu pripada
v Nunski grabi, Gresovitaku in Pledlvicl od 85 do 88%), ter v Ceroveu 78%), vinograda.
V Ivanjkovcih, Mihalovelh in na Kogu se giblje okoli 509, v malo vinogradniikih ali
nevinogradnifkih okolifih pa je neznaten. Na Runéu je podruZbliene zemlje le 7,4%,,
» v Butkovcih 12,8%, V teh okolifih prevladuje domata posest z veljo ali manjfo
udelefbo lastnikov iz bliZine. Nekoliko bolj so %e zastopani Polancl s Sreditkega poija,
ki so vinograde nejvelkrat obdelovali sami, zato jlh zakon o odpravi viniéarskih razmerij
ni zajel v folikinl meri kot Muropoljce. Podobno velja za lastnike vinogradov na Runfu.

2. Nedomata posest

+ Omenil sem Ze, da je posest nedomatinov v letu 1861 skromna, posebno v podrulb-
ljenih ali tistih podro&jih, kjer je Ze od nekdaj malo posestne pormesanosti. V podruZb-
ljenl Nunskl grabi je danes le 154%, zemlje in 10%, vinogradov last nedomatinov,
leta 1824 pa je bila v njihovih rokah skora} vsa povriina. Nevinorodni Bulkovci so imeli
nasprotno leta 1824 le 3,6%, nedomade zemlje, danes pa le nekoliko ved (11,8 %) Najved
nedomade posestl je ostalo v kmeékih vinarodnih okalidih, npr. na Runéu, kjer zasega
48,6, povriine, prav toliko kot domaga posest. Tu je prvotni sloj kajfarjev-vinogradni-
kov prapadel in se izselil, njegove vinograde pa 50 najved pokupiil kmetje iz sosedstva.

: Kako prevladuje posest lastnikov iz najbliZje okolice, je natanneje razvidno iz
tabele, Na Runtu je npr. od 108 nedomatinov 58 lastnikov iz sosednjlh katastrskih obgin,
V. njihovih .rokah je 68,5%,; nedomate zemlje,: V Bufkoveih ima med 42 nedornaéini
24 lastnikov iz sosednjih obéin 80,59, te zemlje. Nekoliko bolj oddaljeni so e omenjeni
Polanci, Na Kogu je med 63 nedomatini 25 lastnikov s Sredifkega poljs, ti pa imajo
34,89, zemlje in 56,1%, vinograda nedomaéinov, Tudi v Nunski grabi je med 23 nedoma-
¢ini 15 Muropoljcev z 72,4%, zemije in 8 85,89, vinograda nedomaéinov.

Posest nedomaéinov v letu 1861 po kraju bivanja (v ha)

.

5
. . . ] 5%1 ) & . éﬁ g % 3
. F -4
Kasroa 8§ 2 R 2 B, gEE e B}
Cowine . £y SR TN Biredl 2 o
. o . ¢ BT 85 a [-] W - ’ .
G - 82%2& S‘E 'gﬁ 28 &5 § g §§R&§§ E’a a8
Nunska graba* ned. 2 2 — 15 — — 2 - 1 — = =
’ vin. 0,5 02 — 4 = = = - = = = -
sk. 15 06 — 138 — — 10 — 11 — — —
Gresovitak ned. 7 2 - 5 2 - 7 1 1 1 1 —
vinn 62 — — 24 — — 08 — — = 03 —
sk, 11,2 08 — 52 08 — 65 10 08 68 05 —
Pledlvica ned, 8 1 2 5 e 2 2 em = = - 1
vin. 04 — L1 1,3 — — 14 — — — ~ 03
sk. 72 04 17 36 — 11 18 — — — - 18
Kog* . .ned. 18 5 4 — —~ 25 3 1 2 1 3 -
o ~vin, 57 1,8 1,4 — — 137 — 08 07 04 03 —
sk, 262 33 1,7 — — 232 17 23 23 11 12 —
Cerovec* ned, 6, .2 2 — 5 e a= s« 1 = i -
.vinb 68 064 01 — 24 — ~— - @ — — e -
sk, 105 1,5 50 — 43 ~— ~— ~ 08 — 01 —
Ivanjkovei ned. 10 1 § e~ e~ = e = 2 2 = -
vinn 04 02 08 — ~— ~— e~ ~ 03 12 ~ =
sk, 94 04 3l — — —~ — — 08 44 — —
Mihalovei ned, 10 17 — = - 1 - 1 - - 4 1
vin. 08 04 — = ~ 03 ~ 03 — ~ 21 —
sk, 83 12.— o~ o~ 65 ~— 64 — — 32 13
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’ gz 5
U B 2 gt ] =
! o @ %nsnl % 'go g?%él o QE 3
Kaiasirska o B8 &y S JEAT S & B EER on & E
obtlna SEkv Wo BE% P2 FEa s B u wWAIE 42 23 ¥
Mg Ny 580 " o =) 5} LR D R Wy [
- 288 28 £5E S5 %32 88 3 E gaS2fg BT ¥
r?).:'g'ﬁt?nnﬁso %E r.%ﬁ-g EN & 5 ﬁn&ngmﬁ ﬂa EE
Runeg* ned, 59 2 14 1 — 2 1 8 3 — 6 2
vin, 7,9 — 35 02 — 3 02 12 — — 1,2 0,2
sk. 616 43 67 .02 — 27 02 41 08 — 24 09
Zvab ned. 7 3 - == — — — —— 1 —_ = —
. Vin, gt Gremo,3 I R e S O3 e T
gk, ol Ml = | = = = L e e e
Desnjak ned. 30 2 2 6 2 2 1 — — — —
vin. 1,1 02 — Nl a0 meles | S Al o
slc B3 1Rl 1 T 1 o o N e ) S IR
Tomak ned. 28 - 48 1— — — — 1 3 — 4 —
vin 2 O D T SRR ) o AL S ) )
sk, 150 — 1% I e T ;90 oF e 7§
Butkovel ned. 24 . 1 2 1 6: "— — — 5 1 1 i
vinn 02 — — @~ — — — = == 02 —
sk, 249 11 13 11 46 — — — 28 05 25 04

* Poleg nastetih ima v Nunskl grabi &e posesi 1 lasinlk iz Slov. Medmurja (0,9 ha),
mediem ko 1 na Kogu (0,6 ha) in 1 v Ceroveu (0,4 ha) iz tujine. Razen iega jeo 10 posest-
nikov na Rundu s Sp. Plujskega polja (1,4 ha, §,2 ha),

3. Posest domadinoy

Posestna struktura se je v primerjavi z lelom 1824 moéno spremenila. Mnogo zemlje
je pritlo v tuje roke, delila se je vaska in deloma gosposka posest, razen lega pa je bil
po zadnji vojnl z agrarno reformo dologen desethektarski maksimum obdelovalne zemlje.

Dokaj irdna kmetka posesl se'je ohranila v nevinogradniskih alt tistih obmoéiih,
kl Imajo poleg vinogradov %e prece] kmelijskega zemljiiéa, To so najvetkral obélne, ki
so imele moéno domado posest Ze v preleklosti. Tako izstopajo predvsem Buékovel z 9
in Mihalovei z 8 gospodarsivi nad 10 ha, Ta zasegajo v Bu¢koveih e vedno 458%, In
v Mihaloveih 55,8%, zemlje domatinov. V splonem je posestna siruktura danes drobna

Vinogradnifka pokrajinn

z nekdanjo zidanleo
benediktinskega reda iz Admonta
v Zeleznih dverth,

{k. 0. Gresovitak).

Pogled 7 vzhoda,

' Posnetek avtorjey

in srednja, v vinogradnigkih obmoéjlh pa zelo drobna. V Nunski grabi ima npr. med
29 gospodarstvi 19 manj kol 1 ha zemlie in v Gresov&aku od 38 gospodarstev 28, Prva
vkljutujejo 35,49, druga 21,5%, zemlje domaéinov, Najvedkral je Lo samo chifna posesi
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delaveev drubenih gospodarstev, Vendar zasledimo v vinogradniZkih obéinah tudi veéja
gospodarstva, za kar je lep primer pravkar omenjeni Gresovitak, kler imata dve gospe-
darstvi z nad 10 ha 44,59, domate zemlje, ali npr. Cerovec s tremi tak$nimi gospodarstvi,
ki vikljutujelo 52,79, te zemlle.

Posestna struktura domadinov v letu 1961

2 o2 2 g 4, 4 . 5 £
Katastrska ob&ina 0 — P = & £ £ =
= ) J} - J} @ -T 3 - -
L e O
Nunska graba " gosp. ) U 4 2 3 1 - — —_
' vin, —_ — —_ _ 1,5 L9 - —_— —
, sk. 33 17 47 88 T3 44 — @— =
Gresoviéak goSp. 13 15 2 1 1 3 1 - 2
' vin, 0,2 — — -_— 13 1,9 1,1 — 2,0
) sk, 2,9 1.9 24 1,8 29 115 54 = 31,0
Plesivica EOSp. 1 1 4 2 2 1 2 — -
: vin, - — — 0,1 - 08 — 11 — -
sk, o1 ‘05 44 36 50 31 89 — —
Kog gosp. 9 9 13 i g 11 4 3 -—
vin, ' 1,5 ‘1,5 2,5 0,8 1,5 4.5 2,0 28 —
sk, 37 87 174 115 21,9 439 251 302 —
Ceroves ' g0Sp, 1 4 2 1 3 3 1 —_ 3
o vin, - 05 05 — 07 05 — — 14
sk, 04 382 27 17 0 100 71 — 358
Ivanjkovci gosp. 3 1 5 2 3 5 2 2
vin. 68 03 1,2 — 06 15 38 14 —
sk, 07 08 62 — 54 11,8 369 174 319
Mihalovei £0Sp. 3 4 1 5 7 10 2 —_ 8
v - ovin, 065 - 02 0,3 1,1 11 31 12 = 8,6
‘ sk, 08 2.8 1,1 84 184 388 138 — 108,2
Rungs gosp. - 5 3 4 2 8 13 6 — —
vin, 07 04 12 01 21 14 14 — —
sk. 14 1,9 47 35 218 518 351 — —
Zvab g03p, 3 5 2 8 2 7 7 1 1
vin, —_ 04 — 0,5 04 1,3 0,8 0,4 0,3
sk, 0,9 3,5 2,5 9.8 48 283 436 91 10,0
Desnjak Bosp. 8 5 8 1 8 11 7 1 2
vin, 0,1 0,4 0,4 0,4 18 2,0 1,9 0,5 0,9
sk, 1.9 34 106 16 193 457 4386 94 209
TomaZ gosp. 5 7 ] 5 9 13 5 2 -
vin. 0,2 1,0 0,1 0,8 1.9 2,3 11 — —
sk. 19 5,8 7,0 79 2157 469 321 17,7 —
Buékovei g0sp. 8 2 10 4 8 9 10 4 9
vin, — 0,8 0,5 0,3 0,3 0,7 1,0 0,8 38
sk. 11 1,3 129 72 207 326 61,5 343 1455

4. Vellkost vinogradnifke parcele In posesti

Zaradi umika nedomade, predvsem tuje posesti, se je vinogradnifka parcela modne
Zmanjala. Nekdaj obseZne dominikalne parcele so se v druZbenih gospodarstvih z aron-
dacljo v velike bloke celo §e povetale, preostale pa sc le drobne kmeéke parcele. V Nunski
grabl Je npr. vinogradniska parcela nedomaéinov zato danes povpreéno Stirikrat manjia
kot leta 1824, medtem ko se Je parcela domaéinov zmanj$ala komaj enkrat, Tudi krfenje
Povpreéne vellkosti skupne posesti se je v te] ob&ini izvriilo v podobnem raztnerju,

Vinogradnifka parcels Je najmanjfa v malo vinorodnih zahodnih Ljutomersko-
ormoskih goricah, kjer meri npr. na Runéu povpreéno okoli 20 a in pri TomaZu 18 a, ter
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najve¢ja v Jeruzalemskih gorleah, V Nunskl grabl dosega npr. §e vedno povpreéno okrog
40 a, v Gresovitaku pa celo okrog 65 a. Pri tem je parcela domadlnov obiZajno nekaj
manjia od nedomaée parcele, Skupna posest se giblje pri nedomacinih od povpreéno
0,76 do 1,26 ha, pri domaéinih pa od 1,07 ha v Nunski'grabl do 5,12 ha v Bugkovelh,
1zjema je med obravnavanimi primeri le Runeé, kjer se je posest domadlnov od leta 1824
zarndi socialne diferenciacije oziroma propada kajZarjev, povezanega z umikom vino-
gradov, povedala.

Intenzivnost drobljenja parcel in posesii je dobro vidna lz primerjave sledede
tabele z ustrezno za leto 1824,

Povpreéna velikost vinogradnigkih parcel in skupne posesti (v ha}

Vlinogradniika parcela Skupna posest
Katastrska obéina .nedomadini domadini nedomadinl - domadéini
Nunska graba 0,37 0,41 0,83 1,07
Gresovicak 0,74 0,60 1,03 1,83
Plesivica 0,35 0,20 0,84 197
Kog 0,48 0,25 1,06 , 2,47
Cerovec 0,43 0,23 1,28 3,78
lvanjkovel 0,32 0,30 0,85 4,82
Mihalovel 0,27 0,35 0,76 4,75
Runeé 0,21 0,17 0,83 2,68
Zvab 0,18 0,14 0,82 3,41
Desnjak 0,23 0,13 0,84 3,19
Tomaz 0,16 0,16 0,83 2,70
Buékovei 0,14 : 0,13 0,58 5,12

5, Dcagrarizacija kmeékih gospodarstev

Proces deagrarizacije postaja v pokrajini iz dneva v dan zaznavnej3l, Vedno veé
kmeéklh 1judi si idée zasluzka v novl indusirlji oziroma v neagrarnlh dejavnostih, po-
sebno v Ljutomeru in OrmoZu. Deagrarizaclja je obenem zavrla depopulacljo, bolj all
manj znaéilne za to podroéje Ze ves ¢as pe drugl vojnl. Strukiura kmetij se hitro spre-
minja. Tradicionalna, ¢ista kmeéka gospodarsiva izginjajo, iz njlh nastajajo nova,

KmeZKkl dom iz zahodnlh
Ljutomersko-ormoiklh gorie.
Kumpova domatija v Moraveih.
Posnetek aviorjev

mefana in nekmeéka, Ta so tesno povezana.z urbanskimi funkeijami in hitro spre-
mlnjajo svojo fiziognomijo ter agrarno produkeijo. Posebne v mo¢no vilnhogradnliklh
okolisih je deleZ ¢lstih kme¢klh gospodarstev zelo majhen, Take lma npr. Nunska graba
od 29 le 4, Gresoviéak pa od 38 le 6 ¢istih-kmeékih gospodarstev, paé pa je zato mnogo
gospodarstev agrarnlh delavcev, kl sc vefinoma zaposleni v drufbenem sektorju kme-
tljstva, V Nunski grabl odpade na ¢élsta gospodarstva 30%,, meiana’18,4%, In nekmetka

112



7,19/, zemlje, na gospodarstva agrarnih delavcev pa 44,5% zemlle domatinov. V Gresov-
E¢aku zasegajo tista kmetka gospodarstva zaradi dveh veéjih gospodarstev sicer e 80%;
zemije, vendar imajo medana gospodarstva kljub temu Ze 22,89 zemlje domadinov.

Najmanj se je tradicionalna strukturs gospodarstev spremenila v prometno bolj
odmaknjenih in malo vinogradnifklh zahodnih Ljutomersko-ormoskih goricah, za katere
je zato %e vedno znaéllna moéna depopulacija. V Butkovclh je tako med 82 Ze 45 &istln
kmeékih gospodarstev s celo 88%, zemlje domacinov, dele? desetih nekmedkih gospodar-
stev pa doseXe le 8,19},

Obseg deagrarizacije po posameznih ob¢inah lahko razberemo iz podatkov v tabell,
dobljenih na osnovi kartoteke gospodinjstev, posestnega stanja po katastru In terenskega
anketiranja.

o ’ Gospodarstva po dejavnosti leta 1983 (v ha)

Katastrska obina Cotakmet.  Cowodwr  Metans  Nekmedka somodarstys
Nunska graba Stev. 4 18 3 1 3
: vin. 2,5 —_ — — -—_
. skup, - 9,3 13,8 5,7 1,0 1,2
Gresovitak Btev, R 13 6 5 8
o 7 vin, T 44 03 19 - —_
. skup. 41,8 8,8 15,9 30 1,5
Pledivlca Btev. 8 : 4 1 — —
vin. 2,1 —_ -—_ — —_
) . skup. 21,1 4,0 0,5 — —_—
Kog ' itev. - 38 0 13 8 1
vin. 121 0,5 19 28 0,1
skup. . 118,7 7.0 18,5 18,4 01
Cerovee Stev, - 14 —_ 3 1 -—_
' ‘ vin. 28 — 0,8 0,4 —
skup. 81,9 -—_ 50 1,0 —
Ivanjkaovei . &tevw. . - 15 —_ 5 1 .2
vin, 7,6 —_ 14 - —_
skup. 101,7 —_— 7.9 11 0,2
Mihalovel, C stew. 22 1 13 3 |
L vin. 13,7 — 2,1 — © 02
skup. 148,6 0,1 352 8,0 0,2
Rune¢ Btev, 25 2 9 2 3
- vin, 4.3 0,3 1.9 0.4 0,5
skup. 86,7 0,6 20,7 12 0,8
Zvab  Btev. 24 1 7 1 1
- . vin, . 2,8 —_ 14 0,1 —
skup. 92,4 0,5 18,2 15 0,1
Desnjak Stev, 32 5 7 2 3
C vin. 8,6 0,4 0,9 0,1 —
skup. 131,4 34 17,9 29 0,6
TomaZ itev, 34 3 8 ' 4 2
vin. 5,7 —_ 13 0,3 0,1
' skup. 97.8 1.8 27,2 13,2 0,7
Bugkovel ktev. 45 1 (i 7 8
L vln, 33,2 —_ 0,6 1,3 _
skup. 273,8 0,2 0,4

15,4 283

. . wirl in literaturs

1, Jole Kerenid, Zem!jidki odnosi v Jeruzalemskih goricah. Maribor 1939, str. 8, 9.
2. Franciscajski katasier, leto 1824, Drisvni arhiv SRS, Ljukljana,

3. Kataster za leto 1981, Katastrskl urad Liutomar in Ormok.

4. Kartotela gospodinjstev za leto 198, Obdinska skupdline prav tam.
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PRISPEVEK K ZEMLJISKOPOSESTNI STRUKTURI V LIUTOMERSKO-ORMOSKIH GORICAH
LETA 1824 IN 1981

Povzetek

Iz anallze nekaterih ob#in franhciscejskega katastra je razvidno, da je bli deief tuje posesti
v Jeruzalemskih goricah %e leta 1824 lzredno veiik, Vinogradi, ki se jin obdeiovati domaini
vini#arii, so bili ponekod od 9 do 100% v rokah iastnlkov od daied, ¥ man} vinorodnih zahodnih,
Ljutomersko-ormofkih gortcah je hiio nedotnae posesti malo, Najvel zemlje, posebno vinogradov,
s0 imeii me&&ani, cerkev In graiZine iz Avstrije, deloma Be kmetje z Murskegs in SrediSkega poija,
torej dbiiinjih ravnin, Razmerje med sociainohistoriénimi posestnimi skupinami pa je bllo po
ubdinah doka] razlino. )

Posestna sirukiura je kazaia prehode od popoinoma dominfkaine v vinogradniskih obmotiih
do trdne kmelke posesti v nevinogradniikih, zasledili pa smo tudi obfine s kajlarsko vinograd-
nizko strukturo in siino razdrobijenostjo. Vinogradniika parceia je tod meriia povpredno od 15
do 25 a, v obtinah z dominikaino posestjo pa od 1 do 1,5 ha, Povprefna veiikost posesti je prav
tako nihaja od okoii 1 ha v kajfarskih obfinah do blizu 15 ha v tistih 8 trdno kmefko strukture.
Posest nedotnadinev je meriia povpretno od 2 do 5ha,

Zemijlikoposestne razmere, kot jih ugotavijamo v zaletku prejénjega stoletia, se vse do
ieta 1845 bistveno niso spremeniie. Seie takrat je izginiia vsa tuja posest, ieta 1933 pa tudi tista,
ki Je slonela na vinifarskih odnosih. Posest nedomaéginov Je zato danes minimaina in omejena
ie na xmedke iastnike iz najbiilje okolice. Zemlja je predla v roke drulbenth gospodarstev, ki
imajo v nekaterih obéinah celo od B0 do 90% vinograda. Ker uvajajo sodobne mehanizirano obde-
iavo, 80 kontrasti med podrufhljenimi in kmefkiml vinogradnifkimt obmo®ji oZitni ne le v no-
tranji socialnoposestni fiziognomlji 1n nafinu Zivijenja, temved rudl v spremembi agrarnega
pejsata. Trdnejia kmefka posest se je ohraniia ie v nevinogradnidkih oblinah, vendar ne presefe
v povpredju 5 ha. Najvedkrat meri okrog 3 ha. Kmetije so se v spiofnem prece] kosaie in sg danes
pribiifno za poiovice manjie kot v zadetku 19. stoietjn. Viporedno, vendar nekoiiko manj inten-
zivno, so se drobiie tudi parcele, $¢ posebno vinogradniike, V podru¥bijenih okoli$ih se je mofno
skrfila posest in vinogradniika parceia nedomalinov., V skrajnih primerih so vrednosti ceio
petkrat manjie.

Deagrarizacija Je mofno razrahijala staro gociaineposestno strukturo, Steviio tradicionainih,
Cistih kmefkih gospodarstev se zaradl nesgrarnih dejavnosti v bilinjih mestnik centrih I po-i> "t
drufbijanja zemije nenehno zmanjiuje v korlst mefanih in nekmedklh gospodarstev aii goapodar- v,
stev agrarnik deiaveev, zaposienth na drulbenih kmetijskih obratih, To pa je element, ki v tesnd
povezanosti z drugimi kae, da dosie] doceia agrarna pokrajina prehaja v novo stopnjo drufbeno-
ekonomskega razvaeja. :

H

A CONTRIBUTION TO THE STRUCTURE OF LANDOWNERSHIP IN THE VINEYARD REGION
OF LIUTOMER AND ORMOZ FROM 1824 TO 1981

The cadasters of some communities iocated in the wine-growing area of Jeruzaiemske gorice
In Siovenia show that since 1824 a iarge part of the iand had been owned by non-resident iandicrds.
The vineyards cultivated by tenants reeruited from the locai popuiation, were aimost entirely in
the hands of non-residents. The less productive western part of the Ljutomer-Ormol vineyards,
however, was owned mainly by iocai farmers, The bulk of the land and especially the vineyards
were in the hands of townspeopie, the Church, the Austrian aristoeracy and a few farmers from
the two nearby plains: Murako polje and Sredisko poife.

The vineyard area was owned exciusiveiy by non-resident iandiords, the farm iand by Local
peasants. In some cominunities the smaii farmers owned alzso tiny vineyards. The average size
of vineyards was from 15 to 25 ares, if owhed Yy smaii farmers, and from 1 to 1.5 hectares, 1f owned
by non-resident iandiords. The average slze of iand property ranged from 1 hectare in the smaii
tarm communities to 15 hectares in the large farm communittes, .

It has been found that essentiaiiy the spme categories of iand owners had persisted in this'
area from the beginning of the 10h century till the year 1945 when most of the iand was taken
from non-resldent owners. Tenantry, oh the olher hand, was aboilshed in 1953, Thus today oniy
a smaii part of the iand is owned by non-residents, that 1s, farmers from the adjolning communities.”
The iand i3 now owned by public cooperatives that hoid in some communities up to 8 per cent
of vineyards, The difference between the privately owned wine-growing areas and the iahd owned
by the cooperatives where cuitfvation 1s done with machines, 18 not oniy in the kind of ownership
and way of life but aiso in the changed agrarian scenery. Privately owned farms, on the average’
ne iarger that § hectares, exist ondy In those communities in which no grapevine is cultivated.
In the course of time the farms were broken up into smailer ones 5o that today the average farm
pereage is half as much as it was at the beginning of the 19¢h century, The same is, by and iarge,
true for the vineyards. In the areas in which the iand is public property the non-resident owners
hoid but a small portion of the land and the vineyards. In some inatances the acreage owned by
non-residents has shrunk to one-fifth of that held before 1948,

The number of tradltionai farms is on the decrease because the rurai popuiation is migrating
to the nearby towns and because more and more iand ls becoming pubiie property, As a result of
this lhe up tlii recentiy entireiy agrarfan area is entering a new soclo-economic era.
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Vladlmir Braé&{& -

VINORODNE HALOZE

Ostankl pretekiosti kot pomemben faktor danadnjega agrarnogeografskega razvoja
v ufi treh katastrskih obéin® '

Vinorodne Haloze so moéno razgibana slovenska subpanonska goritka pokrajlna,
znana pe dobrem vinu, majhni in razdrobljeni posesti, agrarni prenaseljenosti ter nekdaj
moénem delefu tuje posesti in z njim povezanim vinitarstvom.

V tej stari vinogradni$ki pokrajini se je skozi stoletja vedala in utrjevala tuja
posest — praviloma velika vinogradniika posestva me$éanov in majhnl vinogradnliki

OOLANE GORIEAR

! o}
| jHOR PaRADI fr
'\ o -"".
B A
\\" N 1S ¥
Yemt p Vv s .
L W .
5 R

81. 1. Vinorodne Haloze — trl katastrake obdine: Goritak, Paradit, Dolane

elci all celo samo parcele travhikov ali gozda kmetov v Ptujskega in Dravskega polja
(Polaneev), Tujl, nehalofkl posestniki se imeli 2e leta 1824 v svojlh rokah 14,4%; pro-
duktivnih in 31,99, vinogradnidkih povréln, do leta 1935 pa so te povriine povedall, tako

his * Na XX, mednarodnem geogratskem kongresu v Londonu (20.—28. julija 1984) so v sekelfi za
K toritno geografljo razpravljall tudi o temi sPreostanki pretekioatt v pokrajinis. Naj pridujola
AZprava prispeva k pravilni opredeiitvl vioge tako tmenovanih shistorizmove v danainjem real-
Gem geografskemn okolju in % tem k diskusiji o osnovnih nalelth geografske znanosti,
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da sc imeli 33,6%; produktivnlh in 48,5%; vinogradniskih povrdin, Razvoj,l )::i 50 g&
naredile vinorodne Haloze v zadnjih sto letih, je bil razvoj v koéa.rstvo in .vmlé.arstvo,
to pa je dejansko pomenilo razvo] v kmeéki proletariat brez zem!]e, v majhno in raz-
drobljeno posest, ki ni imela niti takrat niti nima danes perspektiv za uspeien razvoj.

Ob teh ugotovitvah, ki veljajo za pokrajine kot celoto,lpal moramo povedati, da ?e
bil historiéno-geografski razvo] v ekolosko nebistveno razlllérluh razmerah .posamez_plh
predelov razliten in da je zato tudi razliéna njegova dedii¢ina v danainji pokrajini.
Podrobna prouditev treh katastrgkih obéin naj nas prepriéa o tem.

GORICAK

. Naravno okolje

Ozemlje katastrske obéine (k. o0.) Gorifak obsega jugozahodno pobodje slemenske
vzpetine meridianske smeri (dolge okrog 1,5 km) na skrajnem vzhodnem robu vinorod-
nih Haloz. Po Beltevem sistemu uravnav v Halozah sodl v L nivoino skupino (300 do

LEGEMDA
=% MEJA KO
G VINOGRADH ¥
. DRUZBEM) LASTHIN
O Vuserans v -
PRIVATH LASTINN

VINOGRADNISKE POVRSINE 3D LRAZREOA -

S1. 2. Gorilak, vinogradniike tege

320m n, v.).1% Slemensko izoblikovana vriina ima grebenast preéni profil. Pobodje je
vzdolf nagiba Zivahno razrezano v grape in vmesne vzporedno potekajode rebri z blagim
pobotnim nagibom, ki se poveéa fele ob izteku rebra. Jufna poboéja teh rebri se spajajo
preko amfiteatralnih oblik s pobot}i glavnega slemena v dokaj obseine agrarno-produk-
cijske komplekse. To so prvorazredne vinogradnifke lege. Pod njiml so na blaZjih
nagibih njive, na strmejih pa sadovnjaki. Osojne lege so pod preteinc Hstnatimi,
srednje starimi gozdovi. V ozkl dolini Turikega potoka 50 travniki. Naselje leZi v oZjem

zavrikem okolifu, znanem po zelo ugodnih ekologkih razmerah za proizvodnjo kvall-
tetnih vin.

Demografski razve] EUE

- Goriéak je izrazito razloZeno naselje, oddaljeno od upravno-agrarnega mikrocentra
Zavréa 1 do 2 km, od ob¢inskega srediféa Ptuj pa 18 km. Med skromnimi domovi doma-
Sinov In Be bolj skromnimi nekdanjimi vini&arijami se $opiri nekaj nekdanjih »gosposkih
hramov~, znaélina podoba nale vinorodne pokrajine, kjer se je v preteklosti moéno
uveljavil tuji kapital. ' . _ ,
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Glbanje §tevila his In prebivalstva .
' ~ Tabela 1

Leto Stevile hig Steviia prebivaicev’

1542. 15 720
1820 . 39 . 1239
1869 45 - 0. 158
1900 50 St
) 1931 47 159 .
, 148 34 178
. S 1981 39 1708

. Rast 3tevlla hif in prebivalstva do leta 1900 je pripisati Intenziflkaciji vinograd-
nitke prolzvodnje, stagnacljo v naslednjem obdobju pa vojnam In gospodarskilm krizam.
Slednje so Haloze e posebej prizadele, Po letu 1948 je zlasti mlajie pritegnlla Industrija,
da so se zalell odseljevatl. V naselju je prislo dokaj hitro do depopulacije. Leta 1981 je
bilo do 19 let starih prebivalcev 112 ali 86%, tistih v starosti od 20 de 50 let pa samo 77
in %e med temi je bllo samo 22 mo§kih.

Gorifak je povsem agrarno naselje, saj je bllo leta 1961 agrarnega prebivalstva e
920/, Arltmeti¢na gostota je znadala 99, agrarna 129 in poljedelska 185,

! Soclalno posestne in la.stniike razmere

Celotno ozemlje katastrske obélne Go:-léak meri nekaj manj kot 172 ha, od tega
Je odpadilo leta 1824 na pota, vode 1n moévirja 5 ha,; leta 1963 pa 8 ha 2 Ostalo ozemlje
je bilo razdeljena na zemljlike kategorlje, kot kale slika 3.

© 4824 1963

njive in vrtovi pasniki
travniki :] gozdovi

sadovajaki . @ nerodovitno
vinogradi - stavbidda

Bl. 3. Goritak, zemijidke kategorije 1824—1083

EElE

Primerjava stanja iz leta 1824 in 1983 nam kaze, da 50 se obéutno zmanjiaie njivshe
in pagnigke povriine, na njlhov rafun pa so se povedale povrilne travnlkov ln sadov-
njakoy, Slabfe njlve so zaradi intenzlvnejse obdelave vinogradov in obenem poveéane
Potrebe po gnoju sprementll v travnlke In tako povedali krmno podlage za govedorejo.
Ob koneu preteklega stoletja so zadell zasajatl predvsem na painlékih povrilnah sadov-
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njake, ki jih leta 1824 sploh niso registrirali, feprav je imelo vsako gospodarstvo okrog
hi%e nekaj sadnih dreves, predvsem sliv {od tod e danes ime »slivjak«).

Odliéni ekolofki pogoeldi so nedvemno odloéujode pripomogli, da se je v Goridaku
vinogradnistve razmahniio fe zeio zgodaj, Tako je tudi razumljivo, da je imel zemljizki
gospod svoje vinegrade prav tu in da je oddal del vinogradniskih zemljis& v hasnovanje
meféanom. Deminikalno in me#&ansko posest je mogode tu ugotovitl %e iz listin iz
leta 1542.! Pozneje je deles tuje, nekmedke posestl Ze nara$éal, tako da so imeii leta 1824
domadi kmetje le 42,6 % vseh zemljizkih povrdin in samo 21,4 %, vinogradniskih zemljisé,
Kot je vidno iz slike 4 in 5, se v obdobju 1824—1935 razmere niso ni& spremenile.% 3

Prav revolucionarne spremembe pa je prinesel &as po osvoboditvi, ko smo z agrarno
reformo in odpravo vini#arskih razmerij vrnili zemljo tistim, ki 50 jo stoletja obdelovall.
V stoletiih prisvojena posest graiéine, cerkve, med¥anov, trgoveev, obrinikov in tistih
ravninskih kmetov, ki s0 imeli viniarje, je postala druZbena lastnina, ki jo danes uprav-
ljajo nekdanji vini#aril in koarjl, &lani delovne skupnosti kmetijskega kombinata Ptuj
{obrat Zavr¢). Zemlja tu ni bila razdeljena med agrarne interesente, zato se tudi deleZ

[ ool
wavaf s

P MaLAHGH
eETALL

H CMET ROMR AT

L UMY
81, 4. Gori&ak, lastnistve nad vsemi produktivnimi povriinaml 182410251083

domadih kme#kih gospodarstev ni povedal, temved se je v odnosu na leto 1835 celo
zmanj$al. Kmetijski kombinat je pri iroko zasnovani cbnovi vinogradov v obliki teras
nekaj manjdih vinogradni$kih parcel domaédinov arondiral oziroma odkupil. Tako Sma
od 50 posestnikov danes vinegrad samo Se 21. Tudi 4 domaga gospodarstva nimajo ved
vinograda. E
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81 5. Goritak, lastniitvo nad vinogradl 1824—18535—1063

Sodasno s prehajanjem halofke zemlje v tuje roke je raslo tudi Etevilo nehaloskih
posestrikov. Posestva so se drobila in prehajala iz rok v roke. Leta 1824 je bilo vseh
posestnikov 48, od tega domatinov samo 15 leta 1964 je bilo vseh posestaikov 51, od
tega 20 domatinev.® - _
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Povpreina velikost celotne posestl in vinogradov pri domaidinih in osialih v hektarih:
1824 — 1935 — 1963

Tabela 2
' Leto D* H P O KK Skupaj

18241 celotnaposest 4,38 0,83 1,30 3,94 — 3,48
) vinogradi 044 030 039 153 -~ 0,71
1935% celotnaposest 388 1,11 097 488 — 3,28
vinogradi 045 042 041 218 — 0,75

1963 celotna posest 2,86 0,55 080 1,85 7503 1,80*
vinogradi 031 002 028 045 2180 0,25

D = domadéini so kmetje iz domade katastrske ob&lne; H = Halolani so kmetje 1z sosedniih
haloiieth katastrskih obdin, P = Polane] s0 kmetje s Ptijskega poifa; © = ostall so mejddani,
cerkev, denarni zavodi in drugl nekmetje, pa tudi kmetje iz sosedne Hrvatake,

* Ni upoitevana posest druibenege posestva!

Prikaz posestnih razmer In tabela 2 nam kafeta, da Je zasebna kmetka posest
v Gorifaku po obsegu In e bol] po gospodarski moti docela nepomembna, Se posebej
velja to za domata gospodarstva. Smemo pa zagotove pri¢akovatl, da tudi to, kar danes
Ze Zivotari, nima pred sabo dolgega Zivljenja. O tem nas bo nedvomno potrdila podrob-
nej¥a analiza sedanjega stanja domatinskih gospodarstev in njihove proizvodnije.

Stevilo gospod{njstev o’ gnspndnrskl dejavnosti in soclalno posesinih kategorijah
januarja 19647

Tabela 3

Soc. pos. A* . B C Skupaj
kategorije Stev, U itev. O Stev. Uy Etev. O
0—0,5 1 10,0 —_ —_ —_ - 1 5,0
. 0,5—1 — — 2 28,8 1 333 3 15,0
1—2 2 20,0 3 42.8 1 33,3 8 30,0
2.—3 1 100 - = 1 333 - 2 100
35 1 100 1 142 R — 2 100
5—8 5 50,0 1 142 - — — (] 30,0

8—10 . — —_ — —_ —_ — —_ —_

nad 10ha — —_ —_ —_ —_ —_ —_ —_

skupaj: 10 100 7 100 3 100 20 100

509, 359, 159, 100%,

* A = »@istor kmedko gospodarstvo, kier delajo doma vsi odrasii 8ani druine; B = smeSano«
kmelko gospodarstvo, kjer je eden all ved danov staino zaposienih zunajl domadega goapodastva;
C = »ogrofenoc ali »ostarelos kmedko gospodarstvo, kjer 5o doma samo nad 60 let stard,

.Na &istlh gospodarstvih pod 3 ha se ljudje ne morejo pre2ivljati, zato se priloZnostno
Zaposlujejo z delom v vinogradih kmetijskega kombinata in pri sosedih. Teh prilo?-
hostnih zaposlitev pa je vedno manj.
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Areal gospodinjstev po gospodarski dejavnosti in soecialno posesinih kategorijah v ha
in 9/, — popis januarja 19647

Tabela 4
Soe. pos, A ’ B C Skupaj
kategorije ha . 0 ha & ha 0fn ha oy
0—0,5 0,25 0.8 - - - = 0,25 04
0,5—1 —_ — 1,77 88 070 172 247 39
1—2 2,68 6,2 430 258 1,16 286 8,23 128
2—3 2,28 53 - — 2,20 542 4,48 6,9
3—5 3,58 83 350 208 —_ - 708 11,1
5—8 3393 T94 67 450 —_ — 41,60 64,p
8—10 - — — — — - — -
nad 10ha —. —_— — —_ —_ — — —_
skupaj: 4272 100 17,33 100 4,08 100 6411 100
67%, 27%, 69%, 1009,

Skupina A ima dve tretjini vse zemlje, med temi pa 5 gospodarstev 1z skupine
5—8 ha 79,4%),. Skupina C ima le 4 ha zemlje, tako'da to ne pomeni posebnega gospodar-
skega problema, pa fetudi bi bilo nekaj zemlje slabo obdelane ail celo spremenjene
v soclalno ledino, ' : )

Natin izrabe tal pri kmelkih gospodarstvih

V Goritaku imajo skoraj vse kmetijske povrdine znagaj poboénega gospodarskega *}
prostora s hitro se menjajoéimi nagibl in smermi. Doma¢im kmetom je ostalo komaj
31%, vseh povrdin v katastrski ob&inl. Od vseh povriin, ki jlh imajo ta kmegka gospo-
darstva, odpade na kmetijske povriine 75%, od le-teh pa skoraj 509, na njive in vrtove,
Takoj za njimi so travne povriine z 39%,. Vinogradov je domadinom ostalo_le 5,18 ha,
kar daje samo 11%, kmetijskih povriin, medtem ko zavzemajo na celotnem ozemlju
katastrske obine vinogradi skoraj 21% vseh in 24%; kmetijskih povriin. Obdelava je
preteino rofna, saj njlv na strmih poboéjih nl mogode orati. Zemlja je v glavnem dobro
obdelana, ob boljSem gnojenju in kvalltetnej¥em semenu bi lahko rodila veé, Delovnlh
modi je za sedaj de dovolj. ’ .

Poleg motike, ki je tod glavno delovno orodje, uporabljajo 10 plugov, 7 bran, 1 kosil-
nico in 9 nahrbtnih vinogradnitkih Skropilnic, Imajo pa e 13 stiskulnic za grozdije
in dva kotla za kuhanje Zganja. Dokaj reven in nesodoben inventar, &eprav ga je
v odnosu na povriine ve¢ kot v povpreéju za ceiotne vinorodne Haloze,

Zitarice so absolutno prevladujoda njivska kultura, saj je zasejano z njimi 629
njivskih povréin. Podobno kot v drugih katastrskih ob2inah je tudi tu na prvem mestu
koruza, ki je moé¢nejsa kot vse ostale Zitartee skupaj in je bilo z njo zasajeno 45 %, vseh
njlvskih povriin. Na drugem mestu je p¥enica, za njo pa med njivskimi kulturami
krompir. Industrijskih rastlin ne gojijo. Tudi v Goritaku kot drugod v Halozah sejejo
med jeémen in r2 korenje ali pa po Zetvi repo. FiZol, sonénice in buge so vmesne kulture.
Sejejo domade Zitne sorte. Donosi Zitarle s¢ na slovenskem povpredju, medtem ko
krompir na strmih njivah ne daje slovenskega povpreéja.

Sadnega drevja je vsako leto manj. Sodobno urejenih sadovnjakov kmetje nimajo.
Velina drevja je stara in slabo negovana, zato so tudi donosi kolitinsko in kekovostno
slabi, Prevladujejo jablane (542 dreves) in slive (355 dreves). Na eno gospodarstvo prideta
povpredno komaj po dve hrudkovi, &einjevi, breskovl in orehovi drevesi. ’

Skupaj z 0,71 ha vinogradniskih povrsin, ki jih imajo domagi kmetje v sosedniih
katastrskih obéinah, zavzemajo vinogradi komaj 11%, kmetijskih povriin, torej ceiih
17%, manj kot na ozemlju celotnega Gori¢aka. Vzroke smo ¥ pojasnili, Med starimi in
1zérpanimj vinogradi so le redke, majhne obnovljene krpe. Vinogradl so zasajeni s pe-
strim 1zborom v giavnem kvalitetnih sort, tako da vino ni sortno &sto, je pa prav dobre
kakovosti, Pri kmetijskem popisu leta 1960 so na3teli 33.051 trt, od tega 4754 mladih.
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Donos je nad haloikim povpreé¢jem, vendar daleé¢ pod doseZki v drufbenlh vinogradlh,
FPovsemn drugaéna je podoba vinogradnigkih povr$in, ki so last drufbenega posestva. Tam
starih vinogradov ni veé, Starejfe, na vrste obnovljenc parcele, in novejie vinogradniske

p 8i. 6. 2i¢ni nasad

% motléno obdelavo na desn!
in nov! terasn! nasad

na ievi

terase tvorijo €iste sortne nasade, ki dajejo visoke hektarske donose in odli¢no ka-
kovost vin,

Med travnlmi povnﬁinami prevliadujejo travnlki, med katerimi so boljsi tlsti v do-
lini ob Turikem potoku. 5 409, kmetijskih povréin so solldna osnova za Zivinorejo.

Gozdnl sestoj je skoraj lzklju¢no listnat s prevliado bukve in gabra. Poleg naj-
potrebnejiih drv daje Se steljo. Lesa za prodajo iz teh gozdov praktiéno ni veé.

Rastlinska proizvodnja in £tevilo Zivine

Vrednost rastlinske proizvodnje je lzrafena v fitnih enotah (2E) po Blohmu %)
ter ne upoiteva sadovnjakov In vinogradov, ker proizvodne vrednosti teh dveh speclalnih
kultur nl mogoée lzrazitl ncposredno v Zitnih enotah, temveé le v denarni vrednosti.
Tako zna$a skupna vrednost rastlinske proizvodnje na njivskih in travnatih povriinah
776 Zitnih enot all povpreéno 38,8 Zitnih enot na eno gospodarstvo oziroma 19 Zitnih enot
na-ha njivskih in travnatih povr$ln in jo lahko ocenimo kot srednjo, K temu precej
ugodnemu stanju odloéilno pripomore proizvednja na njlvskih povriinah, ki daje 589,22
Zitnih enot all 70%, Na njivah prevladujejo Zitarice, ki dajejo 381,22 Zitnih enot, med
njiml pa je najmoéneje.zastopana koruza, ki prispeva 180,50 Zitnih enot. Prehrambne
rastllne dajejo 315,97 Zitnih enot, krmilne 526,35, industrijske (sonénice kot vmesna kul-
tura) pa le 12 Zitnlh enot. Njlve dajejo povpreéno po 27,7 Zitnih enot na ha.

Vinska trta, stara tradicionalna intenzivna kultura, ki bl morala dajati v Goritaku
preteino proizvodnjo, je pri kmetklh gospodarstvlh sedaj malo pomembna. Stari in iz-
¢rpani ter veéinoma slabo gnojeni vinogradl povpretne velikosti 0,25 ha dajejo posamez-
nemu gospodarstvu pri povpreénem donosu 16 hl/ha letno komaj 400 litrov moita, Po-
vpreéni donosl v moderno obnovljenih vinogradih kmetijskega kombinata so 4- do 5-krat
veéji. Kljub tako nlzkim donosom v kmedkih vinogradih pa je blla denarna vrednost
pridelanega vina na ha vinograda po cenah leta 1962 skoraj stoodstotno vedja od vred-
nostl pridelanih Zitaric na ha njivskih povrsin.

Se slabde je s sadjarstvom, saj rodl drevije obllneje samo vsako tretje leto in §e
takrat zaradi slabe nege fpomanjkl]lvo skropljenje) ne daje prvovrstnega sadja, kl bi §lo
dobro v denar,

Ob posebnem popisu domaginskih kmetijskih gospodarstev januarja 19647 je imelo
20 posestnikov 40 glav goveje Zivine, med temi 21 krav, 58 svin] razne starosti in 250 .
kokogi. Na eno gospodarstvo je torej odpadlo povpreéno 2 glavl goveje #lvine, 3 svinjski
rilei in 12 koko#i ali 2,27 GNZ. (GNZ, -= glava normalne uli velike Zivine; izradunano po
metodi, uporabljeni v literaturi pod it. 30). Vse je nad.povpreéjem celotnih vinorodnih
Haloz. Na ha kmetljskih povriin pride 0,93 GNZ. Iz popisnega gradiva je mogoée ugo-
tovlti, da imajo vsa srednja gospodarstva (5—8 ha) povpredno samo po 1 kravo in da
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ved manjilh gospodarslev krave sploh nima, V skupini gespodarstev A prlde na eno
gospodarstvo povpretno 2,0 GNZ, v skupini B 1,6 GNZ in v skupini C [,3 GNZ.

Prikazani rastlinska in Zivinorejska prolzvednja lahko nudita eb velikem garanju
le skromne moZnosti Zivljenja, ki meji na slalno pomanjkanje. Zivljenjska raven
stagnira,

Sklep

Goritak je primer haloikega naselja, kjer ‘so odliéni naravni pogoli za goiltev
vinske trte 2e v davni preteklosli prlpomogl], da se Je tu uveljavila tuja posest. Halozki
domaéln je imel le manjil del zemlje in $e manjsi deleZ vinogradov, kot vinigar in dnlnar
Je pa obdeloval tujo zemljo za revno pladilo. Do osvebeoditve so se razmere neprestano
slab%ale. Po osvoboditvi je priile do korenitih sprememb, kKo so z organlzacijo druZbe-
nega posestva bivii vinifarji in koéarji zageli upravljati veélno zemlje, Stolctna krlvica
je blla papravljena.

S1. 7. Moderna tehnologlja
spremin]a podobo pokraline

Tej socialni spremembi Je sledlla tud! gospodarska, Starl vinogradnl$kl sistem na
kol z vrslami pe pebod¢ju navzdel In motiéno obdelavo je zamenjal sistem teras’s strojno
obdelavo, Za vedno so odili v zgodovine razparcellrani in razlléne negovani zasebnl
vinogradi, nademestila jih je vellka vinogradni3ka celota. PreteZni del Goriéaka #e kaZe
novo zunanjo podobo, povsem drugaéno od prejinje. Pokrajinska sllka se vidno spre-
minja. Nove lraktorske ceste vedljo k vsemn objeklom; moliko je zamenjal plug, kof
traktorska prikolica, nahrblno Zkropilnico motorna. V ta del vinorodnih Haloz st
z odloénim korakom stopili lehnika in znanosl, ki napovedujeta nove Zivljenje.

Oh novem prolzvednem procesu in #ivljenju je nadin Zivljenja In dela preostalih
kmetov %e belj reven In absurden, saj je v kridedem nasprotju s tlstim,  kar se dogaja
samo nckaj korakov od nilh. Menlm, da je njihova ckonomska In socialna perspekllva
v ¢imprejéndi vkljugitvl njlhevih kmetijskih povriln v meodernl proizvodnl proces,
ta pa terja’obnove vinogradov in sadevnjakov ter Intenziflkacljo Zivinereje. Zdl se ml,
da je ckonomske opravidéljiva le ena pot. Kmetijski komblnat ima tu svoje dobro organi-
zlrano deloviige, k1 zajema %¢ blizu 509, vseh povrdin in 64%; vseh vinogradov, Z naj-
maniiiml sredstvi jo mogoedfe deloviide povedatl in proizvodni proces $e bolj racionall-
ziratl, Izbrati pot organiziranega proizvodnega sodelovanja, odkupa ali zakupa, je vpra-
Yanje melode pristopa k reiitvi tega problema. Preprifan sem, da bo ta misel v nekaj
lelih realizirana, saj bo ¥cle takrat dokonéan proces, ki se Je zafel leta 1845, S tem pa bo
v Gorl#aku tudi konfana doba sloletnega garanja in pemanjkanja,

Modernizirana vinogradni$ka In ostala pro:zvodn]a bo lahko dala stalno zaposlilev
sorazmerno majhnemu Stevllu predvsem vlsoko levaliflelranih proizvajaleev. QOstale za
delo sposobne bo treba prekvaliflclrali in ]lm pr:skrbetl nova delovna mesta doma ali
druged, ostarelim in dela nezmeZnlm pa zagotovlt: primerna stara leta,.
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PARADIZ

Naravno okolje

Ozemlje katastrske obéine ParadiZ cbsega dve vzporednl slemeni meridianske
smerl, kl se uvriéata v 1. nivojno skupino uravnav v Halozah,!¥181 Delgi sia okrog 2 km
in se na jugu stikata. Iz vriine grebenskega prefnega profila se dviga nekaj rahlo
oblikovanih vrhov, Pobodja se vzdel? naglbov 2ivahne razrezana v sistem grap in reber,
vendar sta notranji pobo¢jl strmejsi ter so zato rebra kraj$a. Menjava smeri in naglbov
povriinsklh ploskev na kratke razdalje ustvarja hitro se menjajo¢o lokalne mikrokli-
matsko ekspozicijo in pretrganest Xmetijskih povrdin.!%"% Na slemenskih delih pobo#ij
80 se razprostrli vinogradi, ki pa so zaradi izrazito vzhodne oziroma zahodne lege drugo-

LRCEMPA

KEJA KO
VINOGRADI V
PRVATH) LASTHIKI

VINOSRABLISKE POVASINE 01 RAZRLDA

51, 8. Paradiz, vinogradnitke lege

razredne kakovestl, Pod vinogradi so na pobotjih z blaZjimi nagibi orne njlve, sicer pa
fijlve-lazl ln 3e pogosteje sadovnjaki in padnikl. Osojna poboéja se zarasla z gezdom.
V dolini je nekaj zamoé&virjenih travnikov. Talne razmere so zadovoljive, ¢eprav je po-
nekod zemlja nekoliko bolj llovnata in tefka, Paradi2 spada v o2ji cirkulanski okolig, kl
po naravnih pogojih za prolzvodnje dobrih vin severnega tipa le nekoliko zaostaja za
zavrikim okolidem.

Demogratski razvo]

Naravnt pogoji, kl 8o ustvarili ugodnej$e agrarno-produkeijske razmere na zgornjem
In srednjem delu pobotja, so privabili éloveka na vrilno, In je poselitev tu lzrazlto sle-
mensko razlefena. V severnem delu previadujejo manjsl kodarski stegnjenl domovi,
¥ jufnem delu pa je nekaj veéjih domatl] v grudi. V zemljiSki razdelltvl prevliadujejo
odpril In polodprtl all razloZeni celki!®!® raznih velikostl ter vinogradnifki delcl. Paradiz
Je oddaljen od agrarno upravnega mikrocentra Cirkulane 2km, od obélnskega sredi$ia
Ptuj pa 17 km.
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Glbanje Etevila his in prebivalsiva
Tabela 1

Leto Stavilo hi§ .  Stevilo prebivalcev

1542 32 135!
1820 83 2042
1669 104 3464
1900 131 356
1931 102 357
1948 82 389
1961 83 3665

Tudl v ParadiZu je na porast §tevila hi§ 1n zgostitev preblvalstva v obdobju 1820 do
1900 vplivala Intenzifikacija vinogradniske prolzvodnje, na kasnejbo stagnacijo pa vojna
in odseljevanje. V letih po osvoboditvl so razdelitev zemlje med agrarne interesente
ter Konjunktura na vinskem trgu zafasno ustavlll odseljevanje in tako je ob visoki
nataliteti prebivalstvo poraslo in doseglo leta 1948 viZek. V desetletju 1953—83 je nega-
tlvnl migracljski saldo povzrodil ponovno stagnacijo, ne pa 3e depopulacijo, ki je v tem
obdobju znafilna za veélno vinorodnih Haloz. Med 122 odseljenci v tem obdobju je bilo
42 dijakov, 44 kmetov in samo 4 obrino Industrijski delavei. 88 all 70%, odseljenih je bilo
mlajiih od 26 let.?®

Paradl? je izrazito kmetko naselje, saj je pripadalo leta 1861 agrarnemu prebi-
valstvu 90,4%, vsega prebivalstva. Na enem kvadratnem kilometru je Zivelo 1437 prebl-
valcev {leta 1948 %e 161,6), agrarna gostota je znadala 193, poljedelska pa celo 358.5
Primer izrazite agrarne prenaseljenost!

Socialno posesine in lasinifke razmere

Ozemlje Katastrske obéine ParadlZ meri 240 ha, od te povriine je adpadlo leta 1824
na pota, vode in modvirja 6 ha? leta 1963 pa 5 ha? 234 ozlroma 235 ha je bilo razdeljeno
na zemljidke kategorije, kot kaZe slika 9. :

V 140-letnem obdobju so se zmanjiale povriine njiv in vinogradov (za 11%), po-

1824 1063

njtve in vrtovi pagniki
travnlil ' E gazdovi
m sadavnjaki m nerodovitno
@ " vinogradi - stavblica

S 9. ParadiZ, zemijiike kategorije 1824--1563
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velale pa so se povriine painikov (za 89/) ter travnikov in sadovnjakov, Premik k eksten-
zivni proizvodnjl? Le deloma, kajil veéina vinogradnifkih povriin je bila spremenjena
v padnike in njive Sele zadnja leta, potem ko so zaradi starosti in slabega vzdrievanja
propadli, lastniki (v glavnetn agrarni interesenti) pa nimajo sredstev za obnovo, Travne
povriine so bile leta 1824 zelo skromne, temu primerno je bilo tudi Stevilo krav — na
51 gospodarstvih samo 35. Kodarji so imeli koze. Po deleu sadovnjakov je bil leta 1824
Paradiz med prvimi v vinorodnih Halozah. o .
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51, 10. Paradi2, laztnlftvo ned vseml produktlvnim] povrélnami 1824--1935—10663

Iz diagramskih slik 10 in 11, ki nam prikazujeta 140-letni razvoj lastnifkih odnosov,
moremo ugotoviti, da je ParadiZ bil in je danes %e bolj trdno v halofkih rokah, saj so
imell leta 1824 halo¥ki gospodar)i 88,8%, vseh povriin in 85,5%, vseh vinogradov. Le
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Sl 11, Paradi¥, lastnifitvo nad vinogradl 1824—1935—1083
11,2%, vseh povriln in 18,59, vinogradov je pripadalo tulcemn.? Vedino tega so irnell

Polanet, Do leta 1935 so povedéali svojo posest ostall (rneféani), in to na radun halogkih
In polanskih gospodarjev, Povefanje je posebno obfutno pri vinogradih, ki 50 jih me-
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%8ani iztrgali vsem trem ostalim kategorijam, predvsem pa obema halodkima v éasu
uni®enja zaradi filoksere (okrog leta 1800). .

Po osvoboditvi so tudi v Paradizu doZiveli vedje spremembe. Skupine ostall prak-
ti¥no ni ved, pa tudi pesest Polancev Je nepomembna. Halodki gospodarji lmajo skupaj
89,8%, vseh povriln in celo 93,8"%, vseh vinogradov.? DruZbena posest je neznatna, vino-
gradov pa sploh ne zajema. Kak#na razlika v primerjavi z Gorifakom! Zakaj?

V¥ cirkulanskem okoliu po osvoboditvi ni bilo ustanovljeno druZheno posestvo, kot
se je to zgodilo v zavrskem. Zaplenjeno in z agrarno reformo pridobijeno zemljo so zato
v Paradiiu razdelili agrarnim interesentom. Bivai vinifarji so postali koéarji, nekateri
koZarji pa majhni kmetje. Povedalo se je 3tevilo majhnih domatih gospodarstev, ki pa
so bila vnaprej obsojena na Zivotarjenje. Nosilca gospodarskega in splodno druZbenega
napredka — kmetijskega kombinata — tu ni futiti. Zivijenje tede motne po starem in
tudi pokrajinska slika doZivlja le neznatne spremembe. -

Povpreéna veliliest celotne posesti in vinegradev pri domaéinih in ostailh v ha:
1824 — 1935 — 1963

Tabela 2
Leto D H P ©O KK Skupa
18242 celotna posest 2,84 1,19 093 1,60 — 2,11
vinogradi 054 032 033 0,53 — 0,30
1935% celotnaposest 2,60 0,99 0,84. 435 — 2,20
vinogradi 047 026 039 174 — 0,38 :
18637 celotna posest 2,38 0 ,J1 060 048 12,12 1,88* PR
vinogradi 043 016 014 008 0,34 o

« 31 upodtevana drufbena posest!

Povpre¢na velikost gospodarstev prvih treh skupin se je v obeh obdobjlh zmanij-
gaia, vendar pri domatinih le za 0,48 ha (v Gorifaku za 1,52 ha). Sicer pa je povpredna
velikost domatih gospodarstev vse obdobje pod povpreélem vinorodnin Haloz (za skoraj
1,50 ha), medtem ko je povprefna velikost njihovih vinogradov nekoliko nad haloikim
povpretkom. ’

Stevile gospodarstev domaldinev pe socialne posestnih kétegorija,h —_
1824 — 1035 — 1983 -~ 1964

Tabela 3
Nad .
Leto —85 451 1—2 2—3 35 5—8 -1 10 ?1.9. Skupad
18242 16 18 7 3. 3 9 4 1. 6
1935% 12 19 13 4 5 "5 2 4. 84 .
1983 9 13 24 8 15 11 P 1. 83 :
19847 8 10 24 8 12 11 3 1 Vi

1z tabele 3 se vidi tendenca premika k sredini, saj se je 3tevilo gospodarstev vell-
kosti do 2 ha zmanjsalo v obdobju 1824—1964 od 67% na 549} in je poraslo Stevilo go-
spodarstev velikosti od 2 do 8 ha od 13 na 31 aii od 219, na 407,
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Btevilo gospodinjstev po gospodarskl dejavnostl in sociaino posesinih Kategorijah —
. popis januar 19647

Tabela 4
Soc, pos. A B [ Skupa}
kategorije &tev. 9 stev. U stev. 9,  tev. 9%,

0—0,5 4 82  1v 58 3 273 B 104

0,5—1 5 10,2 2 118 3 273 10 13
1—2 14 288 ) 3 213 24 31,2
2—3 6 122 1 5,9 1 8,1 '8 104
oo 3—5 8 163 3 176 1 g0 12 158
5—8 4] 16,3 3 17,8 —_ — 11 143
8—10 3 8,1 S — - = 3 3,8
nad 10ha 1 2,1 S — —_ - 1 1,3

skupaj: 49 100 17 100 11 100 77 100

63,69, 22,0%, 14,49, 100 %,

Aresl gospodinjstev po gospodarski dejavnosél in socialno posest‘nih kategorijah v ha
in 9%, — popls januar 19647 .

Tabela 5

Soc. pos. A B C Skupaj

kategorije ha Y ha 9 ha 9% ha o
0—0,5 130 08 046 1,1 1068 687 284 13
0,5—1 3,57 2,3 1,94 44 166 137 717 33
1—2 1915 11,7 1010 23 396 326 3323 151
-3 15,58 8.5 2,01 46 2,00 112 19,66 6,9
35 3388 207 1122 255 3,36 276 4856 221
5—8 ' 5182 317 1818 414 —_— —_ 70,10 31,9
8—10 2708 185 @ — @ — - - 2700 12,3
nad 10ha 1121 68 —  — - - 12l 51
skupaj: 163,80 100 43,93 100 12,15 100 219,88 100

74,59, 20,09, 5,5 % 1009

Iz podatkov tabel 4 In 5 lahko ugotovimo:

a) da &ista kmedka gospodarstva po tevllu in arealu moéno prevladujejo, Seprav
tista do 1,0 ha tefko vkijufujemo med gospodarstva, ki so sposobna %iveti od lastne
kmetijske proizvodnje (#lani priloZnostno delajo pri sosedih};

b} da gospodarstva nad 5 ha trdovratno driijo delovno silo doma,

¢} da so ogrofena gospodarstva bolj socialni kot gospodarski probiem.

Na&n izrabe tal pri kme&kih gospodarstvih

Paradl? ima kmetijske povriine, kakrine prevladujejo v preteinem delu vinorodnih
Haloz, Po svojl previadujoéi domadinski posestl pa je tipl¥en predstavnik osrednjih
In'jufnih predelov. Od vseh povrsin, ki jih imajo domatlni, zavzemajo kmetijske po-
vriine 75%), Absolutno prevladujejo travne povrdine, ki obsegajo nad 50%; vseh kme-
tljskih povrdin, pri tem pa ima travnlk docela podrejeno vioge. Obdelovalne povrdine -
8 skoraj na polovico delljo njlve in vrtovi ter vinogradi in sadovnjaki Med njivami
In vinogradi je neprestanl boi, kdo bo dobli tisto malo gnoja, ki ga Imajo. Poljedelsks
in Zivinorejska proizvodnia sta usmerjeni v zadovoljevanje posestnlkovih potreb. De-

:EV::; glle je dovolj In je zemlja dobro obdelana, 2eravno je glavno obdelovalno orodje
otika, .
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'Pri 83 kmetljskih gospodarslvih so letn 1960 ob kmetijskem popisu nadteli 7 plugov,
8 bran, 2 vejalnika, 64 nahrbinih vinogradniskih $kropllnie, 38 stiskalnie za grozdje in
14 kotlov za kuhanje Zganja? Res siromasen invenlar! Skoda, da niso popisali motik
in krampov. Teh bi nateli lepe Slevile. Pluge in brane Imajo seveda samo vedjl kmetje,
saj imajo ludi vcélno njiv, ki jih je mogoée orall. Vinograde obdelujejo 1zkljuéno z mo-
tiko. Tudi vozove premorcejo le vedji kmetje, drugi pa znosijo gnoj v vinegrad in nn
njive ter pridelke domov na hrblu v kodu in brenti, Zbadljivka, da prinesejo mlademu
Halofanu vile rojeniec ob rojstvu motiko in ko§, torej nl neutemeljena.

Na njivah mofno prevladujejo :Eila}"{ico. saj zascjejo z njiml T0%, njivskih povrSin.
Doma skudnjo pridelati, éimveé kruha! Kovruza je s 60%, povedin pod Zitaricami trdne
na prvem meslu, Vefino pridelka porabijo za prehrano, Lelni donos je zelo nestanoviten
zaradi poletne suie ali prevelike pomladne mode. Na drugem mestu je pieniea, sledi pa
jeémen — siromakov krull Med jeémen in pienico sejejo po navadi korenje, ki ga rabijo

81. 12. Stara haloika domalija —
dom v grufl. Stavbe so grajene iz
grobo tesanih brun in ometane

2 biatom (s¢impers)

za vzrejo pradickov, Hekiarsii denosi so na slovenskem 1n nekoliko nad jugeslovansklm
povpredjem. Poleg Zilavic je va¥na njivska kultura le $e krompir, ki pa v teZki ilovnatl
zemlji ne daje velikega pridelka. Buée, fiZol 1n sonénice so vmesne kulture. Praviloma

je uveljavljen triletni kolobar — krompir, ozlmna p&enica s pedscjanim korenjem,
koruza, il

Pretezno stari In od kaparja motno napadeni kmeekl sadovnjaki dajejo obilnejsi
sad samo vsako lretjc leto. Sodebnej$ih sadevnjakov ni. S8adje predelajo v jabol&nik in
Zganje, oboje pretefino za domaco porabo, nekaj pa ga prodajo all s Polanel zamenjajo
za Zito. Med obema vojnama preeccej razvito susenje sadja (v bliZnjih Cirkulanah je blla
za tisite &asc moderna ln dokaj velika suiilnical) j¢ scdaj opusteno. Ob kmelijskem
popisu leta 1860 so nasleli v ParadiZu: 2308 <= 1720 jablan’(druga 3levilka pomenl rodna
drevesa), 183 — 122 hruikovih, 624 — 418 sllvovih,; 203 — 173 &reénjevih, 74 — 58 bresko-
vih In 133 — 90 orchovih dreves.? Preseneda sorazmerno nlzko itevlle breskovih dreves,
ki so bila nckod moé¢no &lslana. Ker sadovnjakov smotrno ne obnavljajo, sadjarsivo
dejanske nazaduje, &éeprav’ so naravnl ‘pogeii ugodni in bi lahke 'bile pomemben vir
dohodkov,

ParadiZ spada med moéno vinogradnlike kalastrske obéine. 8 trto je zasajenih
30,48 ha all 18,5%, vsch kmetijskih"oziroma 39%, obdelovalnih povriin? Zal pa je nad
80% vseh vinogradov slarih nad 60 lel, torej lzérpanih in obnove nujne potrebnih.
Pridelek je iz leta v lete manisl. Vincgrade opuséajo In take so nekoé strnjene vino-
gradnlike povrilne sedaj prelegane s pasnikl In njivaml. Po podalkih kmetijskega popisa
lela 1960 je bile v Paradifu 172.690 trt, od tega pa samo 8870 mladlh, kar dokazuje, da
o obnovi skoraj ne moremo govorlll,? Vina iz Paradi?a dosegajo srednjo kakovost, Med-
posestnlki v ParadiZu jih je sorazmerno rnalo ki mmajo vinograda, med domacinl 8, med
kmetl iz sosednih nasellj In Polanei 2, a tudi. Kmeti]skl kombinat Pluj nima vlnograd-
niZkih povrin.? 9 :

Ceprav v:ParadiZu nizkega svcla pravzaprav ini, travne povrélnc vendaile pre-
vladujejo. Ce jim priftejemo sadovnjnke — padnlke, je pod lravnimi povrdinaml 449,
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vse zemlje, Vedino pokrivajo skromni poboéni padniki. Travniki so v dolini med obema
slemenoma ter so viaZni in celo zamodvirjeni,

. Gozdovi zaraifajo komaj 239, vseh povrsln Pretezno so to modno 1ztreb1jen1
kmedki listnati gozdovi, v katerih $e redko najdemo zrelo drevo, K danainjemu slabemu
stanju so pripomogli v preteklosti velika potrodnja drv za kurjavo kmedkih pedi in Zga-
njekuho, 1zdelava kolja za vinograde (172.000 trt potrebuje vsaj toliko kolov) ter lzdelava
sodov (vEasih so vino prodajali 8 sodi vred). - .. . [P

Rastilnska prolzvodnj_a In 3tevllo Zivine

Njivske in travnifke povriine dajejo 1819 %itnih enot all 23,6 Zitnih enot na gospo-
darstvo oziroma 14,4 Xtnih enot na hektar kmetijskih povrdin in jo lahKo neenimo kot zelo
nizko. (V Sebeboreih v Prekmurju pride na gospodarstvo 38 Zitnih enot!)®/® Prehrambne
rastiine prispevajo 728 Zitnih enot ali 34,69, krmilne pa 1348 all 84,4%, Njivska proiz-
vodnja je sorazmerno viscka, sa) daje 37,5 Zitnlh enot na hektar. Zltarice dajejo eno
tretjino vrednosti celotne rsatlinske proizvodnje, od tega pa odpade na koruzo 609,
Vinogradi, ki obsegajo 24 Y, vseh kmetijskih povréin, dajejo komaj povpreéno po 12 hi/ha.
: tem podatku se najbolj kaze nujnost njihuve obnove, saj bl lahko dajali tudl pet-

rat ved,

Ob dejstvy, da zavzemajo v ParadiZu travne povriine d\re tretjini veeh kmetijsklh
povréin in da dajejo 429 rastiinske proizvodnje, je stanje govedoreje izredno slabo, saj
pride na vsako gospodarstvo komai ena glava goveje Zivipe In samo 0,68 krave. 1z po-
datkov popisa leta 1964 se vidi, da 25 gospodarstev all 329, nima krave.? Od 18 kodarjev
jih ima kravo samo 5, med 24 gospodarstvi kategorlje 1—2 ha pa 15. Le malo boljie je
stanje prl 14 gospodarstvih vellkostl od 510 ha, saj imajo skupaj 15 krav, 3 teleta,
6 junie, 5 volov in 1 bika; povpredno torej 2,2 glavi goveje Zivine na gospodarstvo oziroma
11 glave goveje Zivine na 1,5 ha travnih povrdin. Posebno porazno je stanje mlade
Zivine, saj je pride ns vsako od teh gospodsrstev komaj 0,64, Najvetil kmet (11,21 ha)
ima pri 5 ha tfavnika in skoraj 3 ha njlvsklh povrdin 2 teleti, kravo in blka, pa Ee konja
in Zrebe.

Cas posebnega poplisa leta 1984 (Januar) se odraZa v nizkem Btevilu svinj in pra-
3Zev, zato lzkazana vrednost 0,19 GN2 ns gospodarstve nl realna, Oktobrs bl bilo stanje
docela drugadno. Na hektar njivskih poveEin pridejo pribliZno 3 svinjskl repl. Svinje
gojljo izkljuéno za domad zakol. © tem nas preprida podatek, da so leta 1980 prodalf na
#vinski potnl list le 8tirl pragicke.!?

Le gospodarstva nad 5 ha imajo po enega konja. Z njlm si zagotovijo tudi potrebno
delovno sile, saj jim sosedje razne prevoze in oranje odsiuijo s ~teZaKi- .

.- Koko#i prlde na eno gospudarstvo povpretno 7. Prl tem pa moramo povedati da
Hudje vedino jaje. prodajo, ds doblio denar za nakup Vsakdanjlh gospodinjskin po-
trebdéin. . ... |, 1 :

Zivinoreja je torej slabo razvlta in je njenc stanje daleé pod moznostrm Na sospo—
darstvo pride povpreénoe 1,37 GNZ, V skupini A pride na gospodarstve 1,4 GN2Z, v skupini
B 1,2 In v skugpini C 0,5. Rastlinska in 21v1nurejska proizvodnja moreta skupno dohiti
le oceno — nezadovoljlvo Lo . . .

T

J Sklep

Paradi je povsem agrarno, v vinogradnifko proizvodnic usmerjeno naselje pre-
tefno drobne kmed&ke posesti z moénim delezem kodarstva. Danes je bolj kot pred 140 leti
v lasti domadega prebivalstva, pa tudi sicer se ga Je novi éas sorazmerno malo dotaknii
In je tako pravo nasprotie Qoridaka, :

Celotna proizvednja nosi pedat primitivnega svole skmrnne potrebe zadovolju-
JoZega gospodarstva, ki je v stoletilh le malo napredovale, Ob taklini proizvodnil more
2lvet! prebivalstvo le v skrajno skromnih razmerah. Le s sodobnim vinogradnistvom In
sadjarstvom ter intenzivno Zivinorejo bodo mogll dvigniti svojo Zivljenjsko raven na
nivo astalega prebivalstva v nadl domovinl. ZadruZno prolzvedno sodelovanie brez po-
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prejinie’ obnove ‘vmogra'do'v in sadovnjakov lu ne more rodili pozilivnih rezultalov.
Obnova pa lerja velike inveslicije, ki jih bedno gospodarsivo ne more’dati.

' Modernizirana prmzvodn]a bo sprostll'l mnoZico danes nakoplcene delovne sile,
ki jl bo polrebno najtl novo zaposlllev in jo' poklleno preusmerili. Ta naloga bo zahte-
vala ved investicij kot modelnizam]a domade prolzvodnje. In konéno so lu Se starejél
1judije, ki jint bo treba zagolovill primeren »kol« Problematika Jc podobna kol v "Gori-
éaku, le da bo njena rcditev teZavnejsa in dolgotrajnejSa.

DOLANE

Na:ra.vnq o'k_ol.ie

- Dolane so eno najbolj izrazitih dolinskih naselij v Halozah. Od agrarno upravnega
mlkrocentra Clirkulane so oddaljene 2.5 km, od lokalnega gospodarsko upravnega sre-
didéa Pluj pa 12km. S Plujem so povezane z medrepublitko In celo’ mednarodno po-
membno ceslo Maribor-Zagreb. Ob dontnevnent prehodun rimske vojaike coste in srednje-
veitkem brodu pri Borlu je dancs mosl; tako je imela dolina Bele od nekdaj vlogo 5lroko
odprlih vral v nolranjosl Haloz in naprej v hrvaiko Zagorje.

o8 ’ : : e

51, 13. Dolane so se naslonlla
, na plelstocensko teraso 'v_dolln.'
potoka Bele =

Ozemlje kalastrske obdéine Dolane obsega spadnn del meridianska polekajote
doline potoka Bele, ki'se tu pod gradom Borl izliva v Dravo, Dollnski profil je'asime-
lriden’— vzhodno pobodno krildé ima prelefno sltmo pobo&no naklenino, zahodno' pa‘
poloZno. Osrednji del doline je vlaZna aluvialna ravniea. Slab vzdolzni nagib oczemlja
zavlra hitrej3l odtok vode, zato so nekaleri predeli rahlo zamoévirjeni in lzpostavljeni
poplavam, Za intenzivno kmelijsko izrabo lal je najugodneia rahlo razrezana, pefteno
flovnala in sonéna pleislocenska terasa, kl se dvlga 1z aluvlalne ravnice v take blagem
nagibu, da so geomorine razlike nied vznoZjem ln pobo&jem skoraj povsem zabrisane,
Tako ncopazno prehajajo tudi lravniki v njive, ki na lerasi prevladujejo. V visjih legah
terase so pa3nikl, na osoinih stranch pa gozd. Zaradi vlaZnosti dolinskega dna se pojav-
ljajo v hladnejiem delu lela megle, pozimi pa loplolna inverzija.

[_)emogrfxfski razvoj

Prvolno agrarno naselje se je naslonllo na pleistocensko leraso z rahlo koncenlra-~
¢ijo ob cesli proti notranjosti. Ima obliko razloZenega naselja z zamelkom zaselka Etirlh
domadij ob cesti‘in nekaj kmelijamikitbi jih: lahko Imenovali samne. ¥ zadnjih pet-
desetih lellh se je ob dravskem mostu ol povesani promeinl viogi razvilo urbanizirano
naselje kot obrlno lrgovskl ccnler, ki je po \-"O]nl del svoje vloge lzgubll dobil pa novo
z letovi¥éem Borl.
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Gibanje Etevila his in prebivalstvs
" Tabela1 |

Leto Stevilo hls Stevilo prebivalcev

1820% 18 130 .
igeg 20 121 .
1900% 25 125 L
19314 27 139 P
19485 27 _ 164 ;
1961° 35 ;o 168 |

Stevilo hl3 je deo najnovejdih dni raslo zelo podasl, medtem ko je prebivalstvo
v steletnem obdobju stagniraio in Zele v novejfem obdobju polasi naraiéa,

Kljub ugedni prometnl legi, letovidtu Borl In deloviiéu kmetijskega kombinata je
naselje e vedno izrazlto agrarno, saj je bilo Jeta 1981 Be 719 prebivalstva agrarnega.
Ce upodtevamo samo povriine, k1 jih imajo domatini, je zna§ala agrama gostota 176 In
poljedelska 375, Na kvadratm kilometer je Zwelo 82 1judi : L

3
'Sociaino posestne in ia.stnlike razmere °

Katastrska ob(‘.lna Dolane je merila leta 1824 skoraj 269 ha. Od tega }e odpadle na
pota, vode in moévirja 65 ha ali 249%, (vstet je del dravskega toka). Koristnih povrin je

bllo 204 ha, enako tudi leta 1963.% 3 Posamezne zemljiZke kategorlje so obsegale, kot
kaZe slika 14. :

St

I]]]I[[[[[[H] njive in vrtovl: pagnik!
travatkl -+ ] sozdow .
[lm sadovnjakl % nerodovitno
' vinogracdi - stavbiide '
" 81, 14. Dolane, zeml{like kategérue 18201063

Dolinskl znaéa; Dolan se odra’a v prevladovan;u njiv in travmkov Tretja po-
Membnej3a kategorija je gozd. V 140 letih so se bistveno zmanjdale povriine njiv (za
17ha) ln travolkov (za 9 ha), na njihov radun pa so se povedale povrilne sadovnjakov
(za 13 ha), pasnlkov (za @ ha) in gozda (v vinorednlh Halozah 50 se povriine gozda v tem
obdobju zmanjsale), Nekaj siabdih niiv s0 spremenill v padnike, nekaj njiv in travnikov
Pa v ni#inski sadovnjak, kjer fe sedaj po dvakrat kosijo.

1z tabele 2 se vidi, da je pripadala leta 1824 vefina’ zemlje domaéinom Bllo
Je 14 gospodarstev.? 1z sosednih Clrkulan je Imel kmet 7ha povesin. Pod ostaliml je
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zajeta zemlja gradéine Borl {(celoina graifinska posest je meriia 1093 oralov, od tega
B7Z oralov gozda, 52 oralov vinogradov in 65 oralov njiv). Dva domaéa kmeta sta imela
5 ha posesti zunaj matifne katastrske obéine. Pome3anost posesti je bila majhna. Zani-
mivo je, da 5 domaédih gospodarstev ni imelo vinograda.

1

H HaLOLAHS M '
prass T
0 08TALl '
) K EMET KOMEIIAT

AN -1
SL. 15, Dolane, lastnidtve nad vsemi p'r;:duktivn!mi po;r_rsi:nanﬂ .mar-msu—n-ns - s ._|::.._'
Kako povsem drugadna je slika za leto 1935!% Domaini nimajo niti tretjine po<: - -
vrdin, izgubill so nad 50%, svoje nekdanje zemlje. Velina te zemlje je sedaj v rokah -
Polancev, manjit del pa jo imajo kmetje iz sosednjih halokih vasi. Kako je prislo do
takénega stanja? Na Ptujskem polju manjka travnikov in gozdov, v sosednjth haloskih
katastrskilh obéinah pa njiv in travnikov. Obojl so Zeleli izboljfati strukturo svojlh
gospodarstev, zato so pritiskali na kmete v Dolanah, naj jim prodajo del svojih povriin
in ti so zaradi {inanénih teZav to storill. Tako so imeli leta 1963 Polanci v svofi posestt

40, travnigkih in nad 25%, gozdnih povriin3

Po osvoboditvi so na ratun agrarne reforme domadini poveésali svoje povriine,
vedina pgrajdinske zemije pa je predla v drufbeno last, '

v

Steviio domadih gospodarstev ln.dmgih prosesinikov —
1824 — 1035 — 1883

Tabela 2
Leto D H P O KK Skupaj
1824  Stevilo 14 . 1 — 1 _— 16
% 81,6 82 — 62 — . .100
1935% Stevilo 18 . 28 47 3 — 97
% 18,6 2889 4B5 30 — 100
. 18637  tevilo 20 40 72 9 1 151
o, 18 26 48. 6 " 1 100

V obdobju 1824—1835 se je itevilo posestntkov povedalo za Sestkrat, do leta 1863
pa skoraj za desetkrat. Vzporedno s tem se je veltkost domatih gospodarstev zmanjiala.
Leta 1824 je bila povpretna velikost domatega gospodarstva 10,03 ha, leta 1985 samo
3,40 ha in leta 1963 le de 2,83 ha; zmanjéala se je toref skoraj za Ztirikrat. Neko? trdnih
kmetkih Dolan ni veé, . : . . S S
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Stevilo gospodarstev domadinov po socialno posesinih kategorijah —
1824 — 1035 — 196_3 - 1964

Tabela 3 : -

: e Nad )
Leto . - 008 08—1 1-2 ‘2% ' 3§ B 8—10 10?1:; Skupaj’ -
18247 —_ - =1 = 4 2z 7T 14
19358 . 2 5 — 3 3 4 . 1 1 19 .
10633 . 3 8 4 4 4 8 1 120 '
. 19847 3 ] 8 5 3 8 - 1 ' 20

o Leta 1964 je obsegalo Ze 85 % gospodnrstev rnanj kot 3 ha Tako razrahijana kmeéka
gospodarstva ob zastareiem nadinu gospodar)enj)a niso sposobna zadostno preiivijati
svojih Clanov, zato mladina odha)a v mesta,

Stevile gospodinjstev po gospodarsii dejavnostl in socialno posesinih kategorijah —
popls janvar 1964

Tabeia 4
Soc, pos. A . B C : Skupaj
kategorije &tev, 9, Etev. 0, Btev. %, Stev. %
0—05ha — —_— 1 8,7 2 100 3 10,4
0,5—1 ha 1 8,3 4 28,7 —_— —_— ] 17,3
1—2 ha 4 334 2 13,3 —_ _— [] 20,6
2—3ha 3 25 2 13,3 —_ _ L] 17,3
3—5ha 1 8,3 2 13,3 —_ —_ 3 10,4
. #=—B8ha 3 25 3 20,0 —_ — 6 208
. B—10ha — — - - —_ = - =
nad 10ha — —_ 1 8,7 —_— - 1 3.4
.skupa): .12 100 . 15. 100 - 2 100 - 28" 100
C 1% 100 %

..41 0/0 529,

., Aresl gospodinjstev po gospodarski dejavnosti in sociaino pnsestnjh kategorijah
) . v hektarlh in odstatklh — popis januar 1964 .

] Tabeia 5 7 .
Soc.pos, - A B ) c .. - Skups)
kategarije ha % ha % ha . 9, ha 0y
0—05ha . ~—, ~— 030 05 037 100 067 07
05—-1ha  0%2. 14 .331 58 —  — 383 - 89
1—2ha 821 181 328 58 @— @ — 047 07
2—3 ha 837 218 450 17 @@= - 12,67 . 132
3—5ha . .412 107 843 144 ~  — 12,85 129
S5—8ha . 1025 50 2084 3855 @ —  — 4000 411
. 8—10ha: — - - - T — - -
nad 10ha —  — 18,00 8307 ~  — 1800 185
skupaj: 38,47 100 - 58,64 100 037 100 - 97,48 100
409, 80%, . - 100,

Cista kmetka gospodarstva so po Stevilu in arealu Ze v manjiini, In & bl odteli
¥e tista v velikosti do 3 ha, ki se samo od svojega gospodarstva v danih pogojih dejansko
he morejo prefivljati, potem &stih kmeékih gospodarstev skora) ni ved. Tudi najmos-
hejia kmetija ni 2mogla 2adrati: svojih miajiih éianov dorna, to pa tudi dokonéno
Pemeni nlen propad. . . - . : :
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. Nadin izrabe tal pri kme&klh gospodarstvih

Kmetijska zemlia v Dolanah sodi med najbeljie v vinorodnlh Halozah., Od vseh
povidin, ki jih imajo domaélnl, zavzemajo kmetijske povriine 709, Na prvem mestu so
travne povriine (36,01 ha), na drugem obdelovalne povrilne (33,1 ha), sledi pa gozd
(25,60 ha).* Proizvodnja nosi pedat zaostalost! in ima obliko lzrazite polikulture za dom.
V glavnem se driljo triletnega kolobarja — eno leto pSenlea ali rZ z repo kot strnli¢énim
posevkom ali korenjem, sejanim med .r2 ozlroma picnico, naslednje leto koruza, tretle
pa krompir. V zadnjih letih uvajalo nekateri kmetje lueerno kot &ctrto’ kolobarno
kulturo. Zaradi nizkega 3tevila Zivine njlve slabo gnojijo, travnikov in sadovnjakov
pa sploh ne. Umetna gnojila s¢ le pofasl uveljavljajo. Vedjim kmetom zaradi odhoda
mlajiih moéi primanjkuje delovne sile. Kmetje sl pr! delu medschojne pomagajo; vedji
manjiim z vprezno Zivino, manjii pa to pomoé odsluZijo. Neobdelanih povrin sedaj e nl.

S1. 16. Tudi debele golllo
53¢ po starcm

Zaostalost prolzvednje se odraza v $tevilu In strukturl poljedelskega in drugcga
orodja. 29 domaginskih gospodarstev, ki so vsa razen enega ocenjena kot kmetliska,
Ima G.plugov (same kmetije nad 5 ha}, 6 bran, 2 slamoreznlel, 2 vejalnika, 8 stiskalnle
za grozdje, 1-kotel za kuhanje Zganja 1n 15 prenosnlh vinogradnlgkih $kropilnie® Kme-
tliskih strojev In'sodobnejfega orodja kmetje v Dolanah %e nlmajo. Zemljo s plugom
samo zorjejo In pripravijo za setev, za vsa druga dela %e vedno uporabljajo motiko.

v prlmc:]avl s prekmursko vas]o Sebeborel, ki nlma b01]§lh naravnlh pogojev za
poljedélsko™ prolzvodnfo,_Dnlane mofno’ zaostajﬂjo Prl trlnajstkrat vedjlh njivskih
povrilnah Imajo v Sebtborcih ‘dvajsetkrat vet plugov, devetmdvajsetkrat veé bran In
devectindcstdesetkrat veé slamoreznie. K temur pa moramo v Sebeboreih pristeti 3e
94 okopalnikov, 34 sejalnikov, 15 preblralnikov, 2 kosilniei, 2 mlatilniel in 92 drugih
strojev.2® Odkar so pred leti odpeljali z bliznje Drave poslednji plavajoél mlin (med
obema vojnama so blll trije), v zgodnjih jutranjlh urah zopet pojejo %rmlje. °

" Proizvodni proees torej ni bistveno drugaden, kot je bil pred veé sto leti. Nadelo,
»talko so gospodarili oée in’tako bom tudi jaz«, je tu &e trdno v veljavi,

Sedem gospodarstev, ki merljo nad 5 ha, ima 54%, vsch njlvskih In 58 % travnlh
povriln, ‘tako' da odpade povpreéno na vsako gospodarstvo po 2ha. Gozdnih povriin
imajo 68 %, Bamo teh 7 gospodarstev ima dejansko osnovo, da bl se z usmeritvijo v inten-
zivno fivinorejo spremenila v blagovne pro:zvajalee in se gospodarsko dvignlla.

Na njivah prevladujejo Zitarice, ki' zavzemajo 759, njivsklh' povriin. Poleg njlh
je pomembnejsi le 8¢ krompir, Med Zitarleami pr ev.ladum koruza, sledita jl pienlea in rz.
Hektarskl donesi Zitarie se priblizno na slovenskem povpreéju in nekoliko nad juge-
slovanskim. Pr1delck krompirja .je pod slovenskim in na ravni jugoslovanskega po-
vpretja.

Med koruzo sadijo fiZol (visoki), sonénlec in buge. Tako imenovanih industrijskih
rastlin ne gojijo. Pravih vriov skorajda mmajo (U 22 ha). NaJpotrebnmﬁo zelenjavo :.adi]o
obidajno kar na deluinajbllZie njlve.

Sadjarstvo ni bllo nikoli posebtio pomembna pospodarska panoga. Vedina sadnega
drevja.je zasajena na painlikemn svetu okrog hii. Prevladujejo jz}blane, ki so jih ob
zadnjem popisu naételi 880, od tega 75%, rodnih. Na drugem mestu 50 sllve (288 dreves)
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fn nato orend (110 dreves}).? Starl fn slabo negovani sadovnjakl rodijo navadno vsako
tretje leto, Velfino sadja predeiajo v jabolénik. Ker sadoynjakov sprotl ne obnavljajo,
}e dejansko vsako leto man} rodnih dreves.

Vinogradl za Dolane kot dolinsko: néseijé niso pomembni, saj }ih je na oczemlju
katastrske obline komaj 3 ha 12 gospodarstev sploh nima vinograda, 7 pa le v velikostf
do 0,20 ha,

Travnega sveta imajo Dolane najvet in kljub moéni odproda}i travnikov obsegalo
travne povriine 52,8%, vseh kmetljskih povrdin domafinov. Velina travnikov je ob
potoku na vlainih tleh afuviaine ravnice’in so zelo dobrl all ceio odliéni. Le majhne
povriine so modvirne in lzpostavijene skoraj vsakoletnim popiavam, Painiki le#ljo na
visiih deith pleistocenske terase. Enkrat letno jih kosiio, nato pa na njth pasejo,

- . Gozdov] 80 mekani, v njih previadujejo bukev, gaber in hrast, Domaéi kmetje nl-
majo nitl polovice vseh gozdnlh povrém Tudi pri gozdovlh s0 si Polanci pridebiif po-
memben deleZ. .

Rastiinskn pmlzvudnja in itevilo !.ivine

Celotna vrednost rastlinske proxzvodnje domaélh gospodarstev dosega 1201 Hino
enoto alf povpreéno 41 #itnih enot na gospodarstvo oziroma 17,4 £linih enot na hektar
kmetijske povriine. (V Scbeborcih dosefe 20,9, v Podgorju prl Kamniku pa 22,5 ZHtnih
enot na hektar kmetliske povriine) Njivske kulture prispevajo 849, travne povriine
pa 32%,. Prehrambne rastline dajejo 361 Zitnih enot, krmne pa 613. Njivsko profzvodnjo
smemo z 31.Zitniml enotami na hektar oceniti kot sorazmerno visoko. Travne povriine
dajejo povpredno 9,8 Zitnth enot na hektar, pri tem pa travniki 14, a paﬁnlki 4,5. Tabela 6
nam be pokazafa, da bi bila pmfzvodnja lahko mnogo vigja, -

Pu\?preénl hekta.rskj dunos nekaterih lcuitur - primetjava Dolane in Kmetijskl
o kumblnat Ptuj (obrat Zavrﬁ) 19618 .- -

e o L

. Tabela 6 _
. Kuiturne Povpreénf donosvqha Zina. Produkcijav iitnih enotah na ha
rastline Dolane KK2Zavré  enota Dolane KK Zavré
penica 20,0 32,0 1,0 .. 20,0 32,0 o -
koruza 35,0 68,0 1,0 35,0 66,0
lucerna 55,0 100,0 0,5 27,5 50,0

Dolinskl znaga} ozemlja in prevladujoél deleZ travnfh povriin bl normalno morala
imeti za posledico dobro razvito Zlvinorefo. Zal pa nam bodo pokazall podatki, ki sem
lih dobil iz popisa kmedklh gospodarstev januarja 1964, prav nasprotno sliko.

Pri 29 gospodarstvlh so nastelf 48 glav goveje Zivine, 45 gviniskih repov, 6 konj} in
2686 kokosl.” Stanje bi. prav lahko imenovali porazno. Dejstvo, da pride povpredno na
vsako gospodarstvo le ena krava, 2 svinjska riica in 9 kokedl, takdne trditev utemeljuje.
Stevilo svin] bl bllo sicer nekollko ve&je, ée bi bil popis izvrien v zafetku decembra,
kajtf v teh krajih opravijo glavne koline pred novim letom. Podrobna analiza pa nam
Raredt to sifko % obupnejfo. Dva kmeta z blizu 8 ha vse zemlje in okrog 3 ha travnih
Povriln imata po dve kravi, eden pa fe tele do § mesecev. Na najvetfi kmet!jf (16 ha, od
tega 8 ha travnth povriin) 5o ob popisu ugotovill 1 kravo, 1 junico, 1 bika, 2 praditka in
12 koko3i, torej eno govedo na 2,7 ha travnih povrain oziroma na 4 ha kmetljskih povrdin.

) Ker s0 Dolane dolinski svet z nad 50 %% travnih povréin. bo primerjava s tremi
katastrakimi obéinami — Cirkovel na Dravskem polju, Dornavo na Ptujskem polju ter
Zg Velovlakom v Slovenskfh gorlcah — nedvomno zanimlva
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Puvpreéje GNZ na 1 gospodarsive po gospodarski dejavnostl — pr!merjava
© med Etirimi kat. ob& v obdini Ptuj — januar 19847 -

Tabela 7 . ,
Katastrska oblina A B 'Cc  Skupaj -
Dolane " 148 .180 050 1,63
Cirkovel . 5,32 2,74 1,43 3,02
Dornava 3,48 2,11 088 2,56,
Zg. Velovlak 4,88 2,01 _ 1,08 3 I'Tl .

Najvetja razitka je v skupini A, kar nam govori, da je ta skupina v Dolanah v pn-
merjavi z ostalimi gospodarsko najbolj slaba in problematitna. '

Zivinorejska proizvodnja je usmerjena izrazito v zadovoljevanje domadih potreb
Za prodalo ne priredijo skoraj ni&. Po evidenci Zivinskih potnih listov na krajevnem
uradu v Cirkulanah so Ieta 1963 iz Dolan prodali: 2 kravi, 1 junico, 1 tele in 11 praditkov,1?
StaleZa Zivine ne morejo dvigniti, ker je prodaja Zivine poleg prodaje trave eden izmed
potrebnih virov dohodkov, s katerimi krijejo javne dajatve in nakupljo industrijsko
blago.,

Sklep - S R

Dolane se kaZejo kot zelo zanimiv primer, kako so druZbeno ckonomske silnice
v zadnjih 140 letih, predvsem pa do druge svetovne vojne, dobesedno unidile nekdaj
trdno kmeéko naselje; kako so postale plen sosedov, ki so tefili.z nakupom .travnih.in.-.
Bozdnih povr#in izboljsati pomanjkljive strukturo svojih gospodarstev, kako so ob teh v
procesih razpadale domate kmetije in je slabila njihova gospodarska mod,

Dolane s¢ izrazif primer agrarnega naselja, ki je kljub ugodni prometni legi in
ne previliki oddaljenosti od urbanega naselja, od Ptuja, ohranilo do danes ne samo
nerazvito, temved prav naturalno polikulturno proizvodnjo, ki zadovoljuje celo domate
posestnikove potrebe v zelo pomanjkliivem ohsegu.

Reditev iz danadnje zagate je v hitri prekvalifikaciji vetine prebivalstva in sofasni
organizaciji proizvodnega sodelovanja z domato kmetijske zadrugo ali kmetijskim kom-
binatom Ptuj. Edino tako se more zagotoviti to, kar je za nadaljnii razvoj potrebno, a
Sesar dolanski kmet ne zmore — strojna obdelava, primerno gnojenje in zagéita boljge
seme in preusmeritev v intenzivno Zivinorejo.

VINORODNE HALQZE

Onankl preteklontl kot pomemben fakior danainjega agrarnogecgrafskega razvoja L lubl ireh
katastrskih ohéin c iy e
Povzetek

Vinorodne Haloze so staro vinogradnifiko podrodje z majhnu n razdrobljenc posestio doma-'
&inov 1n nekdaj modnim delelem tuje posestl, k1 je rodila vinldarstvo in postala skupa] = njlm
posebnost pokrajine. Leta 1938 je bilo v lastl tujlh gospodarstev 33,6% produktivpih In 48,8
vinogradnidkin povrin. Historidnogeografskl razvo] pa je bll v bliinjth nasel.nh razliden, 1 ta
razllénost Ima sve] vidnl odrez v danadnjl geografskl realnostl.

Katastraka obdine GORICAK je tlpléno podrofje zelo ugodnlh ekolosklh pogojev za prolz-
vodnto Kvallietnih vin severnega tlpa It zato Ze staro podrolie dominlkaine It mefidanske posestl,
k1 Je obgegala 1824 leta 57.4% vseh produktivnll In 79,8% vinogradnllklh povrkin. Po zakenu
o agrarnl reformd In odpravl vinltarskih razmerl] so te povriine postale drufbena last (Kmetijsi!
kombinat) ter so danes osnova za uvajanje moderne vinogradnlike prolzvodnje, k1 spreminja
podobo pokrajine In soclalne odnose. Tako je ta nekdanjl soclalnl anahronlzem postal pozltlven
element v razvoju soclallstifnega kmetijsiva,

HKatastrska obflna PARADIZ je poveem agrariio, v vlnograﬂnlll:o prolzvodnio usmerjeno
naselje 8 previadujoto drobno kmetko posestjo. Delef tuje posest] je bil relatlvno majhen, saj je
obsegal leta 1935 koma) i1,2% vseh produkilvnlh In 18,5% vinogradnikih povrdin. Vinogradnilke
jege spadajo v IL kvalltetnl razred, 2 agrarno reformo pridobljena zemlla jJe blla razdeljena med
agrarne lnteresente — blvie vinifarje. Fovelalo se je ftevllo kodarjev, majhna In razdrobljena
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kmedka posest pa ohranja primitlviio roéno obdelavo In nizko raven ter onemogo®a uveljavijanje
det‘gle vinogradnifke prolzvodnle. Pokrejine in 2vljenje v nje) ohrenjata starc podobo in
vsehino, - .0 . i A o

Katastrska obdina DOLANE Je za razllko od prejinjlh dveh dolinsko naselje z minimainim
delelem vinogredov. Leta 1824 so bile Dolane trdno kmetko naselje z najvedjo povpretno vellkostjo
posest] v vinorodnih Halozah (10 ha}. Drufbencekonomske slinlee zo v 140 ‘letlh sprofile vdor
Posestnikov s Ptu)skega pella, ki 50 z nakupem travnlfklh I gozdnilh parcel teflll dopoinifl
Zemljliko strukturo svejlh gospodarstev. Leta 19583 s0 1mell v lastl 40 % travnlikih 1n 23% gozdnlh
povriln, Stevilo posestnikov sa je v tem obhdobju povedelo od 18 na 151, med njiml je 73 kmetov
1 Ptujskega polja. Povpreéna vellkost gospodarstev domadinov znaka samo 2,93 ha, Nekod lzrazito
kmetklh Dolan ni ved.: : . . S

Cepravy v posameznostih razliden je zgodovinsk! rarvoj v veeh treh katastreklh obélhah
ustvaril previadujodu drobno In razdrobljenc dorna®o kmedko posest,’ ki ohranja pri izrabi tai
Obllko pollkulture za dom s previadujo®lm motiénim natlnom obdelave. Blagovno proiZzvodnjo
dajejo 1e vinogradi in sadovnjakl, kjer pa se donosl zaradl starosti in izdrpanost! zmenjiujelo.
Pridelek Ltaric, ki so glaviie njlvake kulture, zadovoljuje komaj $0% potreb. Rastlitiska projzved-
njs, ki daje povpreéno od 27,2—43 $inith enot n& gospodarstve oziroma 12,7--18 ¥1tnih enot na hektar
kmetijsklh povriln, more zagotovitl prebivalstvu, ki je #e vedno do #0% egrarno, 1e takine
tivijenjake razmere, ki 80 na mejl pomenjkanja. Nezadovoljlvo je tudl §tevilo 2ivine, kar potrjuje
podatek, da prtde na eno gospodarstvo povpredno 1.37—2,27 GNZ. Najslabde je v Paradiiu, kjer
2% gospodarstev nima krave, : -

Kakina razilka . med moderniml terasastimi vinogradnlikimi povrilnaml ne drulbenem
possatvy, nestallrni 1z nakdanje nekmedke vinogradnidke posestl, in doma®o kmetko posestjo, ki
nima v daneinjih pogofih posestne strukture in prolzvodnje nobene perspektive za uspeiden rasvo]!

THE WINE-COUNTRY HALOZE

The Past as an Important Factor In the Present Day Agro-Gecgraphicai Development of Three
Commurities

Haloze 18 an old wine-country where only s smail pert of the iand, broken up Into tiny farmas,

was owned by the iocai population, while the bulk of the land was in the hands of non-resident
landiords who leasad thelr property to tenants. In 1833 aitogether 33.8 per cent of the agricuiturai
and 48.5 per cent of the vineyard acreage was owned by non-residenis. The historteal and geo-
graphical development of the nearby settlemenis followed different trends the result of which is
discernible in the present-day geogrephlcal pleture. .
. Tha commmunity Gorilak is located 1t e hilly area with extremely favorable conditions for
the production of first-class wines of the northern type. Thersfore & larga part of it was owned
by the Austrian aristocracy and numerous townspeople who In 1834 had $7.4 per cent of the egrt-
cultural snd 76.8 per cent of the vineyard acreage 1n their hands. By tha Land Reforin Act and
after the sholition of tanantry the area became public property where today modern wine-growing
methods are belng introduced that ¢hange both the features of the landscape and the saclal
structure of the populatlon. Thus the former soclel anachronlam has become & positive slament In
the deveiopment of soclailstic farming. . .

The comrnunity Paradi® ls an entirely sgrarian settiermnent whose smell farmere occupy
themseives with wine-growing. The acreage owned by non-residants as relatively emall and was
In 1035 no rmore than 11,2 per cent of the totai agriculturai end 185 per cent of the vineyard acreage.
Tha vineyards are classifled as second rate, The land made avallable by the Land Reform Act wes
diatributed among the former tenants. The number of small cottagars has increased, farming is
Primitive and done manually &8 & consequence of which modern wine-growing is lImpossible, Thus
the features of the area and the 1lfe In 1t are the same as of oid. o .

The community Dolene is iocated In e veliey with but few vineyards. In 1834 Dolane wes 551
entirely peasant settlement where the average size of farms was the largest in the area of Hatoze.
For one-hundred and forty vears the soclo-economic trends had favored the infiux of farmers
from the nearhy Ptujsko polje who were ecquiring grassland and woodland in order to compiete
the structura of thelr properties. In 1961 they owned 40 per c¢ent of grassland and 25 per cent of
Woodland in Dolane. The number of landowners In this area Increased from 18 to 151 inciuding
7 faTiners from Ptujsko poije. The average size of the iand owned by local farmers is only 1.8 ha,

Historical development has ied in the three communitles to small farms where land products
for domestic needs are grown and where the fields are tilled manually. The only marketabie
Producis are wine and frult. However, the grapevines and fruit-trees being old and the soll
xhausted, the yleids decrease from yaar to year. The yield of cereals, which are the meln farm
Products, covers only 80 per cent of the local needs, Vegetables whose yieid is on the average
2.2 to 43 cereal units per farm or 12.7 to 18 cereal units per hectare of farm land can werrant the
locel population, of which 80 per cent are still farmers, only the most humbile living conditions.

8Wisa unsatisfactory is also the number of ecattle, that is, on the average 1.3T to 2.27 head per
farm, Worst off in this respect is the community Paradl? where one-third of the tarms s without
& single head of cattle.

It goes without saying that there I8 e great difference bhatween the modern, terreced
¥ineyards of the public property farms and the privately owned farms which under the present-
day tonditions have no possibility for turther development.

137



VIRI, GRADIVO IN OSNOVNA LITERATURA

1 Cenllna Ustina — Glitschiitzung gospolitfine Borl —— Ankenstein 1x 1eia 1542, Landesarchlv
Graz. Abteliung II, Fascikel 8.

t Podatkl franciscejskega kataatra a protokoll in 1ndl.kadjsk1mi skicami za leto 1824, Dria\mi
arhiv SR Slovenije v Ljubijani. .

* Podatkl katastrakega uradsa v Ptuju za stanje ieta 1963, i

¢ Popisl prebivaistva. Rokopisne tabele izdelane na osnovl avstir{jskih popisov prebtvniatva
ieta 1869, 1880, 18%1, 1500, 151¢ in jugosiovanskih poplsov {2 let 1931, 1848 {in I95). Zavod za atattstiko
LARS Ljubljana, . :

' Podatkl popisa prebivalstva 1961, Zavod SR Slovenije za statistiko Liubijana

' Kartoteka prebivalstva na krajevnih uradily Zevré in Cirkulane,
C 7 Podatk] posebnega popisa kmetifskih gospodarstey v obint Ptuj januarja 19&4 Referat za
statistiko pri ob&inski skupd®ini Ptuf, :

' Podatkl ¢ povprednth hektarskih donosih za cenilne okolife Zavre in Cirkuiane Reterat
za krnetijstvo pri obdineki skupiéini Piuj.

* Podatk] kmetijskega popisa 1960. Zavod za statlstiko LRS Ljubijana.

- 1 pPodatki o prodani Zivini na krajevnth uradih Zavrd in Cirkuiane.

u program perapektivnega razvoja kmetijstva v obdint Ptuj ¥ letih 1961—1985. Ptu}, januarja
1962,

& Podatikl o izrabi zemije in 0 gospodarskih razmerah kme&kih gospodaratev na osnovl teren-
skega deln, razgovoroy s astrokovnlakl {n kmetovalel ter kartiranja na terenu.

#* Anton AMBROSCHITSCH, Beachrelbung der Welngebirgsgegend olles (siawt:ch Hauosch)
in der unteren Steyermark. Verhandlungen und Aufsitze. Gritz 1§28,

1 porut BELEC, Morfologija Haloz. Geografski zbornik vI, Ljubijana 1961,

v Svetozar ILESIC, Preostanki pretekiost]! v pokrajini kot element resni®nega geografskega
okolja. Geogratskl vestnik XXXVI (1864), Ljubifana 1865.

W gSvetozar ILESIC, Sisteml poljske razdellive na Slovenskem, SAZI, Razred za pr!rodo-
slovne in medicinske vede. Inftitut za geografijo. Ljubl)ana 1850,

¥ yladimir KLEMENCIC, Problem! gospodarsko-geografske kiasifikacije siovensikih naseli].
Geografski vestnik XXXITI, Ljubljana 1860.

1580,
¥ Cene MALOVRH, O metodi geomorfoioike analize gorate pokrajine z vidika ekonomske.
posebe] pErarne geografije. Geografaki vestnik XXIX-XXX, Ljubijana I9s5.

¥ Hpns PIRCHEGGER, Die Mitteiniterlachen Stiftsurbare der Steyermark L Tefl: Seckau,
Pettau. Wien 1885,

4 Hans PIRCHEGGER, Die Unteratetermark in der Geschichte ihrer Herrschaften und Guiten,
Sthdte und Mirkte, Milnchen Ifé2.

# Ivan SMALCELJ, Studijska ek.spertim o razvoju kmetijs:va obdine Ptuj Studijska grupa
o razvaju kmetijstva. Piuj 1063,

" Carl SCHMUTZ, HtstorhCh-TopOEraphisl::he: Lexikon I-IV. Graz 1622-23,

# Dr. Franc ZGEC, Haloze. (Sorlolofka Etudija. ) Neobjavijeni rokopts,

# Inktitut za geografijo Univerze v Ljubijani: Studije 0 kmetijski {zrabi tal v treh vaseh
Jugosiavije, — Matja2 JERSIC, Jode LOJK, Ludvik OLAS, Metod VOIVODA, Kmetijska prolzvod-
nja in izraba tal v vasl Sebeborel v Prekmurju. Geografaki vestnik XXXIV. Ljubljana 1862

‘# W, ROUBITSCHEK, Die reglionaie Differenzierung der agraren Bodennutzung 1938 in
heutigen Geblet der Deutschen Demokratiachen ‘Repuhiik aPetermanns geagraphlache Mmeuun-
gen, Gotha 1950, a

” Land 'Util!zatton Methods and Problems of Research. Proccedings of the Imemaucmai
Semninar Poland, 30. V.—8, V1. 1960, Geographlcal Studies No 31, Polish Academy of Scimces, mati-'
tinte of Gleography, Warszawa 1962,

. n J, SMALCELJ In J, BUTINAH, Kmetijstvo obine Ptu), Ptuj 1568,

» Emil WOERMANN, Ermhrungswirtachaftiiche Lejstunssmaﬁsthhe Mitt. 1.’ q, Lendwirt-
schaft. 58 Jahrgang, Heft 38. Beriin 1948,

» Dr, Georg BLOHM, Angewandte Landwirtschattliche Betriebsiehre Stutigart 1957,
povriin, Stevilo posestnikov se je v tem obdobju povedalo od 16 na 151, med nimi je 'I'S kinetov

-

138

1# Milko KOS, Haloze v ptulskih urbarjith 1z 15, stoletja, Zgodovinskl fasopis XIV. Liubl jana.-:; “



Jakob Medved o

-, STOPNJE IN VRSTE PROPADANJA GORSKIH
© - "KMETIJ V MEZISKI DOLINI

UVOD

Agrarno gospodarstvo v neugodnih naravnih razmerah gorskega sveta se Ze dolga
stoletja spreminja in prilagaja splofnemu drufbenoekonomskemu razvoju. 7 nagiim
razvojem tehnike in agrotehnike v &asu po osvoboditvi s0 naravne razmere (zlasti
relletne, talne in mikroklimatske) dobile drugaten pomen in vrednost ter povzroéiie
naglo razpadanje starih oblik agrarne proizvodnje in preusmerjanja gospodarskih panog.
Na splo¥no so smeri spreminjanja gospodarskih panog ¥ gorskih predelih priiagojene
danasnji stopnji drufbenoekonomskega razvoja, v podrobnosti pa so mnogokrat moéno
odvisne od zgodovinskega razvoja in socialne pripadnosti iastnikov, Kako moéno vpli-
vata na smer In intenzivnost spreminjanja izrabe zemlji%#a velikost posesti in socialna
pripadnost lastnikov, bom skulal prikazati v tej razpravi.

1. RAZVOJ POSESTNIH RAZMER

Qd razkroja fevdallzma do zmage soclalistiéne revolucije so samostojne kmetile
nenehno prehajale v roke veleposestnikov in drugih neagrarnih lastnikov. Skromni in
neresni poskusl izvedbe agrarne reforme v kapitalistiéni Jugoslaviji niso mogll zausta-
viti tega razvoja. Kijub trajnosti tega procesa pa so vendarle v tem skoraj stoletnem
razvoju posamezna obdobja, ko je bilo prehajanje kmetlj v nekmeske roke posebno
moéno, Giede na to in §e posebej na dejstvo, da 50 s splodnim gospodarskim razvojem
s?;ail po kme&ki zemljl vedno novi socialni sloji, sem obravnavano obdobje razdelil na
pet etap:

1, Od 1848 do 1880 traja obdobje kme&ke lesne obrti in kmetkega 12\?ozni§tva lesa,
oblikovanje rudarske veleposest! in za&etek formlranja fuZinarsko-gozdarske veleposestl
grofov. Thurnov,

2..0d 1BB0 do 1900 je obdohje nazadovanja fagarstva In kmefkega 1zvozniftva fesa
ter pojav prvih lesnih trgoveev in zadetek lesno-predelovalne industrije,

3. Od 1900 do 1618 traja obdobje, ko se dokonéno neha kmedko lzvozniitvo lesa.
Kmet postaja vedno bolj odvisen od lesnega trgovea in s tem deiavec v svojem iastnern
Bozdu all pa najemnik in drvar,

4, Od 1918 do 1940 je obdobje najvetje ekspanzije iesnih trgoveev, advokatov in
drugih drobnokapitalistiénih elementov ter omahijivega 1zvajanja agrarne reforme, ki.
Pa vendarle prepredl narad¢anje veleposestev,

5. Ohdobje po osvoboditvi prinada nov razvoj posestnega stanja.

Razvoj posestnega stanja in propadanje samostojnih kmetlj ter njihovo prehajanje
Vroke neagrarnih lastnikov so pospesevale ali zavirale 5tevilne okolisZine, med katerimi
bom skusal posebej obravnavati naslednje:

1. vpliv spreminjanja drufbenocekonomskih odnosov na razvoj posestnega stanja,

2. vloga in vrednost doioenih naravnih razmer v spremenjenih druZbenoekonom-
skih odnosih, v naglem gospodarskem in tehnié¢nem razvoju ter njlhov vpliv na razvoj
Posestnega stanja,
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3. vpliv bliZnje industrije In rudarstva na razvoj posesinega stanja In
4, vloga velikosti posesti v hoju proti prehajanju zemlje v roke neagrarnih last-
nikov.,

A. Obdobje od 18438 do 1380

Po izvedeni zemljiski odvezi je kmet postal na videz samostojen, osvobojen tlake
fn desetine, toda moral je v dvajsetih polletnih obrokih plagati polovico pladila za
osvoboditev, ostalo polovico pa je pladala korodka deZela. Plafevanje teh obveznosti nl
bilo za vse kmete enako breme. V neposredni blizini rudnika, ¢vetode prevaljske Zele-
zarne, letkegn premogovnika in fufin je kmet imel dosti ved moZnostl za zaposlitev
s prevozom, dobavo oglja, drv itd. ter je laZe prifel do denarja. Poleg tega je Imel v ne-
posredni blizini nenasi®en trg za prodajo kmetijskih pridelkov. Mnogo tetje pogoje so
Imeli kmetje v odro®nih krajih, kjer zaradi oddaljenosti teh moZnosti ni bilo, hkrati pa
so to tudi predeli, ki imajo klimatsko in reliefno najmanj ugodne razmere.

Vsemu temu se pod vplivom indusirije in rudarstva pridru2f fe naglo spreminjanje
gospodarskega sistema. Na oddaljenih kmetijah je bila glavna gospodarska panoga
kmetijstvo, ki pa je zaradi primitivnega nafina obdelovanja zemlje ln tezjih reliefnih
razmer potrebovalo dosti delovne sile,

. Z naglim razvojem prevaljske Zelezarne in leskega premogovmka 50 tudi doslej
zapostavljeni hlapei in dekle lahke dobili zaposlitev, s tem je Zivljenje.tudi zanje
postalo ugodnejie, nudilo jim Je prej nedosegljivo moZnost, da postanejo zakonski odetje
in matere, zakaj obstoj drufine ob rastofih plavZih ni bil ogroZen. Kmetije so zaradi
tega izgubile dosti [judi, kmet je postal vedno bolj navezan na delovno silo svoje o%je
druiine. Vzporedno s tem je cena lesa in lesnih izdelkov. vedno bolj rasla, posebno po
dograditvi Zeleznice. Zlasti &e je ifmel veéjo zemljiﬁko posest Je viBinski kmet vedno.-
bolj opuséal Zivinorejo in poljedelstvo ter iskal dohodke v.gozdu. Ker go lastniki rud—-
nikov in fuZin za svoje potrebe imell zadostne povriine gozdov, je kmet postajal lzvoznik
lesa. V dolinah in giobadah so naglo rasle Zage samice ali venectjanke ter kode drvarjev,
tesarjev in drugih gozdnih delaveev.

Pri nekaterih kmetijah so vije cene lesa rodlle negatwne posledice, ‘Kmetje so
zaleli opudiéati trdo delo ter Ziveli na rafun gozda bolj razko$no, kot jim je dovoljeval
njihov ekonomski poloZaj. (e je kmet prigel v finan&no stisko zaradi pladevanja obrokov
za odvezo, davkov ali iz kakrinth kolf drugih vzrokov, mu je denar vedno rad posodll
njegov nekdanji zemljiski gospod dokler posoilo nl naraslo toltko, da je kmetlja predla
v njegove roke.

Drutina grofov Thurnov je Ze od odprave rajonizacije gozdov stremela za tem, da
dobi.v svojo posest fimve& gozdov in si s tem zagotovi potrebne kolifine lesa za fuflne
In premogovnike. Z dograditvljo Zeleznice in naradtanjem cen lesa so Thurni kmalu
zadutfll, da bodo gozdovi imell vedno vedji pomen, ter so pridno Izrabljall krizo kmetov
in kupovali njihove domaéije. Prizadevali so si, da okrog svojih starejilh posestnih jeder
osnujejo veliko arondirano posest; posebno so stremell za tem v sendnih predelity doline;
ki je najbolj ugodna za gozdarstvo. Pri kupovanju kmetij so rabllf razltizne metode, od
posojanja denarjn v éasu, ko je bil kmet v stiskl, prepriﬁevanja 0 nerentabilnosti kme-
tovanja v gorskih predelih do omejevanja poti in vode.!

Do 1880 je preSlo v roke Thurnev 37 kmetij s skupno povriino 3107,35 ha {glej karto)
Proces propadanja samotnih kmetij je v tem ¢asu najmoineje zajel Uraljo goro, Jazbino,
MeZo-Takraj in Podpeco. N1 nakljutje, da je vedlna kmetij (25) obsegala nad 40 ha, kajtl
te velike gozdne kmetije so bile za veleposestnike najbolj priviaé¢ne. Na drugt strani pa:
so te kmetije najprej prihajale v krizo, ker lefe v vi8jlh, kllmatsko ‘manj ugodnih legah
ter so bile najbolj oddaljene od industrljsklh sredi¥¢ in s tem od moZnosti dodatnegn
zasluZka in trii3éa. Bile pa so tudi preve# navezane na gozd in jih je zato kriza modneje
prizadeln. Manjie kmetije s0 Kupovali Thurni predvsem v neposredn blizmi svojih
industrijskih objektov, zaradi arondacije pa v vmesnih predellh. ' . : '

" Tudl lastniki rudnikov 3o 2e zgoda] zadell posegati po kmetljah, toda samo v rudar—
skem podro&ju Podpece, Plata in v nekaterih mejnih predelih drugih katastrskih obgin;
prt kupovanju kmetlj ni bila vaZna velikost posestva, pa pa samo interesno podrodie.
Skupno so rudarski podjetniki do leta 1880 kupili 5 kmetlj s povrdino 552,08 ha.
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Ostall sloji se v tem fasu e ne uveijavliajo. Veéja zemijldéa ima v tem 2asu le
prevaliska Zeiezarna, predvsem na podroéju svojega premogovnika na Ledah. V Urklji
gori In Javorju nastaja v tem &asu med kmeti izrazita soclalna diferenclacija, naglo raste
posest kmeta Pledivénika, ki je bii pravi predstavnik kapitalizma na vasl. O njem pravi
dr. Suinik, da ... Je iei prekaat grofe in kapitaliste v brezsréni plembi iesov: petnajst
fet Je iezel vie in viZe (1870—1885), bil bogat kot baron, 5 parom jelenov se je pozimi
vozil na saneh, Suhi dol je bil njegov, Pototko, Medved:e Krstavece, Seserje, Radmanie
in vse do danasnje prevaljske papirnice-?

. V &asu do 1880 je predlo v nekmeéke roke. skupno 59 kmeti] s povrsino 411977 ha
ali 13,569 ’g ceiotne povriine MeZiike doline,

C " .'B. Obilobje od 1880 do 1900

'S tem &asu so se gospodarske razmere gorskih kmetij v MeZidki dolini precej spre-
menile. Iz gostilnidarjev, trgoveev, veédih kmetov all iz gozdnih delaveev je zrasel sloj
iesnih trgoveev, ki je organizirai industrijsko predeiave lesa in prevzel lesno trgovine
v svoje roke. Z nastajanjem Zag na parnl pogon je kmeéka Zaga-samica postala le Zaga
za domade potrebe, Kmetje so postajall vedno boli odvisni od lesnih trgoveev ter so
postajaii najemniki, delavel all pa prevozniki lesa iz svojega gozda do industrijske Zage
ali lesnega skladis®a. Agrarna kriza in diferenclacija na vasi v tem obdobju doseleta
najvedil razmah. FuZinarsko-gozdarska druiina grofov Thurnov marljive izkoriida stisko
kmetov ter zase?e 45 kimetly 5 skupno povrkino 4801,52 ha, Thurni so v tem &asu Jirili
svojo posest od Podgore, Jazbine in Javorja proti Ludranskemu vrhu, Bistri in Koprivni.

‘Blelberger Bergwerks Union (BBU) je v tem obdobju dobiia v svojo posest 7 kmeti]
s skupng povrino 800 ha, V Podpecl je zajela 8 kmetij in 1 v Javorju. Lesni trgovel so
kupiii 4 kmetije s skupno povriino 125,44 ha,

. Tako je ob prehodu stoletij, v ¢asu, ko je Me2ilkg doiina preZivijala hudo gospo-
darsko krizo, bilo v nekmetkih rokah 2e 9348,73 ha aii 32,42% celotne povrSine. Za obe
obdobji je znatilno, da so prehajaie v nekmeéke roke predvsem velike kmetije, saj je
v tem &asu propadio ved kot 50%, vseh posestev nad 100 ha. S propadom vellke kmetije
80 manjii posestnlki, ki so bill prej odvisnl od veiikega kmeta, moraii prodatl svoia
zemljid¢a grofu, ¢e so hoteli dobiti zaposiitev kot 2agarji, gozdni deiavel all fuinarii.
Tako imenovan] »beg z deZele« tu nl bii beg z defele, kajti »Istofasno, ko so propadale
kme#ke posesti, so se poiniie bajte in bivie ovlje staje z drvarii, najemniki, gostadi,
knapi in raznimi drugimi ljudmi na potisku~? Rasle pa so tudl Iteviine kole Zagarjev
in gozdnih delaveev, saj so ravno v tem obdobju motno poselili grape in ozke doline,
kjer za prvotno agrarno poseiitev ni bilo prostora.-

i +X Obdubie oﬂ 1900 do 1818

Na zadetku tega stoletia je bilo sorazmerno najman] sprememb Gorske kmetije so
dokonéno izgublle tekmo z lesnimi trgovel in modernimi Zagarskimi obrati, saj jim
zaradl gkromnih zalog lesa In primitivne predelave na venecijankah niso mogle vel
kliubovati Kmet je postajal vednu bolj odvisen od iesnih {rgovcev.

. Zaradi zmanjéanja agrarne krize, deioma pa tudl zaradi velikega gospudarskega
poloma, ki je zadel MeZisko dolino ob opustitvi prevaliske Zelezarne, kmetje svoiih
Pusestev niso radl prodajall, saj niso videil moZnosti zaposiitve, ter so se zato vradali
k Hvinoreyl in poliedelstvu. Razvoj Thurnovih veleposestev je v glavnem kondan.
Thurni so pridli v krizo, zate niso mogli dokonéne arondirati svojlh posestev na desnl
strani Me#e. V tem obdobju Thurnl kupijo 9 posestev v Navrikemn vrhu, dve na Lelah
in po eno v Ludranskem vrhu in Urkiji gori, torej 12 kmetii s skupno povréine 342,85 ha.
Rudniki (BBU) so zajeli dve posestvi v Jazbini in eno v Javorju s skupno povriino
?‘gl ha. Lesni trgovci S0 v spodnjem delu doline pokupilli § posestev v skupn| izmeri
r75 ha '

Do konea prve svetovne vojne, v slabih 70 letih, Je preflo v nekmetke roke 136
kmetij s ‘povpretno velikostjo 78,73 ha in skupno povréino 10,453 ha, kar je 34,37%,
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celotne povriine MeZiske doline. Grotje Thurnl so Imeli 85 posestev ail 27,18%, celotne
povrilne, BBU 15 posestev ali 4,77%, in ostall neagrarni lastmkl 26 posestev all 24%

celotne povrilne MeZikke doline.

D. dbddbje med obema vojnama (1818—1940) . . .

Po kondani prvl svetovni voini je bil razvo} obeh veleposestev zaradi nevarnosti
agrarne reforme zakijudéen. V kapitalistiéni Jugoslaviji naj bl agrarna reforma v smislu
vidovdanske ustave razlastila veleposestva. Z njenim izvajanjem pa so v vellko razoéa- -
ranje ljudstva odlaali celih deset let, dokler reakclonarna oblast ni bila prepritana,
da je zatrla revoluclonarne sile in da bo lahko izvedla agrarno reformo sebl v prid.
21, julija 1931 je izSel zakon o likvidacijl agrarne reforme na veleposestvih.! Po tem
zakonu so veleposestva tista posestva, ki presegajo 72,80 ha obdelovalne zemlje ali
194,32 ha zemlji¥¢a sploh. Poleg tega je obstajala moZnost, da je veleposestnik obdrial
dolo¢ens zemlji¥da kot maksimum in doloteno povrilno kot supermakslmum ter 1500 ha

gozdov. Zemljiiéa si je lahko lzbral lastnik sam.

Glede na navedene olajdave so blli rudniki (BBU), Henckel, ostali nekmeéki po-
sestniki in velikl kmetje lzvzeti iz agrarne reforme, v podtev so pnsla samo posestva
grofov Thurnov. V zvezi s tem .je banska uprava lzdala poseben odlok o izvajanju
agrarne reforme na posestvih grofov Thurnov.® Po teh podatkih so grofje Thurni po
stanju 1819 posedovall v MeZiiki dolinl naslednja zemljlita:

njive } 343,8889 ha
vrtovi © 8,3525ha
travnlkl 460,7204 ha
padnikl 95,7783 ha

Za §irsi in oZji maksimum
g0 si Thurni izbrali:

gozdovl _ 7200,1521 ha

stavbliéa 18,9824 ha
nerodovitni svet 1234018 ha
skupaj 8251,3064 ha +: .,

Zg razlastitev in razdelltev med

agrarne Interesente je bllo dolofeno:

njive 55,9600 ha 187,8894 ha o
travnikl 100,4488 ha 221,8514 ha

vriovi 5,798 ha 1,3286ha
pagniki 31,3264 ha 359378 ha
gozdovi 18,2204 ha 0,7290 ha
stavbidta - 17,3098 ha 48739 ha
nerodovltnl svet 1,2874 ha 0,3915 ha

skupaj 215,3442 ha 432,7718 ha

Poleg navedenih zemijii¢ bi vsa tri posestva Thurnov lshko obdriala 3000 ha
gozdov In gozdnih enklav, kl po arondacijl spadajo v sklop gozdov, Qatale povrilne naj
bl blle razlaitene v korlst obéln. V ta namen so blla rezervirana naslednja zemljli¢a:

njive © 125,1987 ha
travniki 138,4202 ha
vriovl 12443 ha
gozdovl 7181,2027 ha

stavblita . 68,8087 ha
pasnlkl 28,5141 ha
nerodovitnl svet 121,8120 ha
skupaj - 7801,5716 ha

Cd teh zemljl§& bl si lastniki lahko po svojem preudarku lzbrall 3000 ha gozdov.
V koriat obéln bl bllo mogode razlastiti 4801,5716 ha, v korist agrarnlh Interesentov pa

432,5718 ha, torej skupaj 5035,3434 ha.

' ¥ smislu zakona sta obstajall dve moZ%nostl za razlastltev gozdov. Prva, da gozdove
prevzame obélna in z njiml razpolaga, in druga, da postanejo obélne solastnlce gozdov
ter krijejo 1zdatke, uprava pa bl blla centrailzirana prl banskl upravl, Veleposestnlkl
50 Imell v ob¢lnsklh odborih mofan vpliv, posebno preko lesnlh trgoveev, kl so lzko-
rizéall njihove gozdove. To se odraZa tudi v spomenlel, ki 80 jo leta 1932 poslali Zupanl
zalnteresiranlh obéin banskl upravl.® Spomenica pravi, da so gozdovl nerentablin], da
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bilance grofov Thurnov kaXejo za leto 1931 kljub vzorni ureditvl veleposestva 1,300.000
dinarjev izgube. Glede na to so Zupani ahsolutno odklonili predlog, da bi ob#ine postale
lastnice gozdov in organizirale celotno lzkori&anje ter gojitev v svoii reZiji, &e§ da bi
nastala ogromna gospodarska Skoda in »bi-bilo postavijenih na cesto 500 uradnikov in
delavcev, svoj zaslutek pa bi izgubila tudi velika vedina prebivalstva, ki ima od obeh
veleposestev. svo} dobifek., Posledice tega bi bile nezaposlenost, nezadovoljstvo, ki bi
ustvarjalo boljevisko razpolotenje, in obuboZanje ljudstva, kl je v tem pogledu Ze itak
na 2alostni stopnjl«?® Tudi drugi predlog so odlo¥no odklonlll; »to drugo mo¥nost pa
odleZno odklanjamo ter nofemo o tem nliesar sliSati, to pa iz razlogov, ker je vsaka
driavna uprava.in uprava korporaclj pasivna in nofemo imeti opravka z nikakim
Sipadom«.% Prediagali pa so tretjo varianto, ki je bila v korist veleposestnikov, da bl se
obéine same pomenile z veleposestniki. Ti naj bi jim odstopill posamezne manjie kom-
Plekse gozdov, ali pa naj bi jim priskrbeli drva za potrebe %ol In-ob&inskih -uradov.
Pogajanja med predstavniki obéin in veleposestniki so trajala vse do leta 1935, dokler

nl bil sklenjen sporazum med veleposesiniki In za&asno drZavno upravo razlaifenih
gozdov v Ljubljani. .

Ta sporazum navaja da ni rnogoée raziastiti vseh gozdov, ker s0 gozdne povriine
zelo razkosane, tefko dostopne ter so iz najslabsih gozdov, tako da z dohodki 1z teh
gozdov ne bi mogli kriti prolzvodnih stroikov, Zraven tega bi morali odpustit] ve& kot
tiso& gozdnlh delaveev, kl jih ne bi'lmell kje zaposliti, Zato sporazum doloZa, da vele-
posestniki brezpiatno odstopijo 2480 ha gozdov, od tega 1800 ha v Me%iSki dofinl.

8 tem'je Ze tako skromen zakon o izvajanju agrarne reforme skoraj popoinoma
zvodenel, Veleposestniki so s gvojo tezo o nerentabilnostl gozdov In nevarnosti brezpo-
selnostl ter boljievizma pridoblvali vedno ved drobnokapitalistinih elementov, ki so
imell glavno besedo v obinah, ter uspeli, da so se ob#ine uprle prvotnl zamisli zakona,
S taktlEnim manevriranjem so se veleposestniki izognili zahtevam ob&ine po raznih
servitutnih pravicah ter se pogodili z ZDU in ‘ji odstopili najslabe gozdove v minlmalnlh
povriinah, pa 3e ti pravno nlkoli niso bili odvzetl. Veleposestniki so oddali tudl naj-
slabia posiopja, kar se vidi iz okroZnice ZDU, ki med drugim navaja, da »odklanja prav
vsako odgovirnost za eventualne nezgode radi siabega stanja stavb. Prebivanje v teh

stavbah je prepudfenc dosedanjim najemnikom na njih lastno odgovornost, kriviéno in
materialnos.’

Iz razlaifenih gozdov naj bi dobivali revnejsi krnetje, ki nimajo lastnih gozdov,
brezplatno les za drva in gradbene potrebe, Dejansko pa mali kmetje in kodarjl niso
bill deleZni tega. Seznam uporabnikov iesa v razlaidenih gozdovih za leto 1935 navaja
trgovee, gostilnidarje, obrinlke, uradnike in fe dva kmeta,

Podobno kot pri razlastitvi gozdov sc pofell veleposestniki tudi prl izvajanju
agrarne reforme kmetijskih povriin, S pomo&joe svojlh predstavnikov so po enl strani
pritiskall na agrarne Interesente, To nl blio tefko, ker najemnik ni mogel dobltil zapo-
slitve kje drugje kot pri veleposestniku, saj so bila vsa podjetja v njlhovih rokah. Po
drugi strani pa so ustvarjali mnenje, da je bolje zanje, Ze ostanejo najemniki, kot da
dobe zemljo v last in bodo plafevall anuitete in davek. Da so pri tem imeli precej
uspeha, je vidno iz spomenice agrarnih interesentov, ki med druglm navaja; »Ne reflek~
tiramo in ne ¥eilmo, da se veleposestvo razlasti, in se tudi doslej nismo prijaviii za nakup
tega zemljidta, Zato prosimo, da se potom agrarnega urada posreduje, da bodo nase
Zelje upoltevane ter da ¥e naprej ostanemo najemniki tega posestva, kot smo bill doslej
Ze mnogo fet in smo tudi s tem stanjem popolnoma zadovoljnl,«8

Da so bili ko#arjl in najemniki tako neodiofni In prepiafeni, ni ni& Zudnega.
Z {zvajanjem agrarne reforme so odladali ved kot deset let, preden so sploh zadeli z rege-
vanjem tega problema. Veleposestniki in njihovl predstavniki pa so ves &as izvajali
Moénoe propagande in hud pritisk, Agitaclja veieposestnikov je trajala Ze dolgo, kar je
razvidno iz okroZnice okroZnega urada v Velikoveu iz leta 1820, ko je ta urad opozoril,
da agrarna reforma ni ukinjena in naj se ob&ne bore proti veleposestnifkim agitatorjem.?
Ko#arji in najemnikl so bili preve# razo&arani, preve® nezanesijiv je bil njlhov poloZaj,
da bl nastopill proti veleposestnikom in se prijavili kot agrarni interesent!, Na mnogih
Primetih so videli, da pri obiasti nimajo za¥#te, da je izvajanje agrarne reforme samo

tormalne, da imajo veleposestnikl po svojih predstavnikih ob&no in oblast v svojih
rokah, .
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- Ze samo dejstvo, da si je veleposestnik lahko oZji, 5irdi in supermaksimum izbiral
sam, je povzrotilo, da je bilo izvajanje agrarne reforme praktitne onemogodéeno. Vele-
posestnik si je izbral najboijSo obdelovalno zemljo v bliZini naselij, razlastitvi pa je
prepustil posamezne enklave v gorah, kjer najemnik ni mogel dobiti drugje zaposlitve
kot pri veleposestniku. Agrarni interesent je lahko maksimalno dobil deset juter zemlje,
kar pa v teh naravnih razmerah ne zadoifa za preZivljanje druiine. Ce se je pa
kakSen posameznik ie prijavil kot agrarni interesent, je veleposestnik spremenil prejinjo
odloditev in tisto zemljo doloéil kot maksimum. Vsa ta dejstva so povzrofila, da ni bilo
dosti interesentov za zemljo ali pa 50 se interesenti sami sporazumeli z veleposestnikom'
(Bigtra in Ludranski vrh). V Mefici so med 14 interesentov razdelili 10 ha zemlje,
v Podpeci pa 18 ha, medtem ko so bile drugod razdeljene minimalne povriine. Delitev
zemlje in agrarni zakup sta se zavlatevala vse tja do druge svetovne vojne. Marsikje so
grofovski logarji samovoljno spreminjali agrarni zakup, ponekod pa je moral interesent
zapustiti zemljo, ker ni mogel pladevati anuitet in davka, zemljo pa 5o vrnili vele-
posestnikom. c . :

Tak naéin izvajanja agrarne reforme je bil pat odraz celotnih razmer v kapitali-
sti*ni Jugosiaviji. Z nafenjanjem tega vpradanja so hoteli uspavati vaiko reviino, na
drugi strani pa z zaviadevanjem in samim na#inom izvajanja obdrati staro stanje.
Kotarje in najemnike so razoéarali in vzbudili v njih nezaupljivost do izvajanja agrarne
reforme ter Jih konéno pustili v popolni odvisnosti-od veleposestnikov, = - . :

Med obema vojnama se v propadanju samostojnih kmetij pojavljajo dolotene
spremembe, Ker je nevarnost agrarne reforme prepreéila veleposestnikom, da bi segaii
po kmetijah, sega sedaj po kmetijah na desetine malih lesnih trgoveev, gostilnitarjev
in advokatov. Dolofene spremembe so opazne tudi glede na gospodarsko usmeritev pro-
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padajolih kmetij. Doslej je predlo v nekmetke roke najved kmetilj v relativno slabih
naravnih razmerah v zgornjem delu doline. V strojansko-hotuljskem predelu doline,
kjer prevladujejo boljse naravne razmere za kmetljstvo in drobna zemljiSka posest, je
propadlo le malo kmetij. Ze s propadom prevaljske Zelezarne kot bliZnjega trilita za to,
podrotje se je poloZaj kmetij tudi tam poslabal. Z uvajanjem moderne tehnlke v obde-
lovanju zemlje in z opusfanjem rala je postalo obdelovanje zemlje v sirmem svetun
povsem nerentabilno. Kmet s strmih hribovsklh kmetij s svojimi poljedelskimi pridelki
in Zivinorejsko prirejo ni mogel ve¢ konkurlrati kmetu s poloZnejSega sveta, obdrial
se je samo z ve&jim garanjem In niZjo Zivljenjsko ravnijo, Z naglim padanjem cen kme-
tijskih pridelkov in relativnim naradéanjem davkov so kmeéki dolgovi vedno bolj rasli.
Le kmetje, ki s0 poleg Zivinorejske in poljedelske proizvodnje imeli precej gozda in s tem
tudi zaposlitev v domadem gozdu ko na polju ni bllo dela, so se izmikali preveliki zadol-
%enostl,

Med cobema vojnama je iz vseh naétetih vzrokov zajel proces propadanja samostoj-
nih kmetij vso, dolino. V celotl je v tem obdobju preslo v nekmetke roke 31 kmetij
8 skupno povrdlno 1544,35 ha. Ceprav je proces zajel celotno podroéje, je bil vendar
najmot¢nejsi v strojansko-hotuljskem predelu. Vsepovsod pa sta ga zavrli druga svetovna
voina in ljudska revolucija. .

" E. Pregled &z celotno obdobje (1848—1940)

V devetdesetih letih, od koneca févdalizma ‘do zatetka socialisti®ne revolucije',' je
proces prehajanja zemlje v roke neagrarnlh lastnikov ustvaril sledeéo sliko.

Stevilo kmeti; v Me2idki dolinl:

Leto nad 150 ha 150—100ha 100--66ha 60—40hn 40-30ha 20—20ha I0—ibha 10—3ha skupa}
1850 40 - 33 61 - 65 86 - 137 324 146 761

1840 17 1, 33 43 52 111 202 125 594

Stevilo kmetij, ki so presle v nekmeéko last:

Stev, §tev. itev. itev, Stev, itev. stev, Stev. Stev,

. l]‘,' 1} (I“r' q 0} 1} 0;0 (I“r' 1] ofIU 0."’ 1} Olfll] 0} 1]
1880 8 4 14 3 1 13 8 8 50
: 20,8 12,1 23 5,5 15 95 35 55 175
1880 13 15 9 1 7 1 2 8 56
1800 32,5 455 - 15 1,8 10,8 07 1 54 7
1900 — - 2 3 1 7 7 1 21
1918 —_ 3 3,5 1,5 5,1 31 0,6 2,8
1918 2 3 3 5 4 5 5 4 31
1840 5 9 5 9.8 6,2 an 2,2 2,4 4
skupaj 23 22 28 12 13 . .28 29 21 . 167
58,3 66,6 45,9 218 20 19,8 9,8 14 21,1

Skupaj je predlo v nekmeé&ke roke 187 kmetij v skupni povrdini 11,980 ha, kar je
39,46 %, celotne povréine MeZlike doline. V skladu s spreminjanjem pomena posameznlh
Naravnlh in druZbenih razmer pa se kaZejo med posameznlml predeli MeZiike doline tudl
Z vidlka celotnega razvoja nekatere razlike.

Sorazmerno najveé zemljis¢ je preslo v nekmetke roke v osrednjem karavan%kem
predely, kjer so najslabie naravne razmere za kmetljstvo, hkratl pa je bil vpllv rudar-
stva In Zelezarstva tu Ze dolgo ¢asa dokaj moéan, Tu so se vrh tega kriZall Interesi
rudarstva in fuZzlnarstva, kar je povzroéilo, da je propadlo najveé kmetl]. V nekmeé&ko
last je predlo 51 %, celotne povrine ali 33%, vseh zemljid¢ v Mezidki dolini, ki so preila
V nekmeéko posest. Najvainejia je bila prva etapa, na katero odpade 649/, vseh zemljle,
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ki so v celotnem obdobju presla v nekmeéko last. Na drugo etapo odpade 31%, zemljléé
zadnji etapi pa sta bili manj pomembni.

V koprivsko-javorskem podrofju je preflo v nekmetko posest 509, vseh povriln
ali 45%, vseh zemlji3¢ v MeZlski delini, ki so preila v nekmetko last. NajteZje je obdobje
od 1880 do 1800, ko je propadlo 809, vseh kmetij, ki so prefle v nekmedko last.

V strojansko-hotuljskem podolju je zaradl ugodnej¥ih naravnih moZnostl in druzbe-
nih razmer predlo v nekmetko last samo 22Y% celotne povriine, Po intenziteti sta naJ—
vaZneja prvo obdobje in &as med obema vojnama.

F. Obdobje po osvohoditvi

Po ogvoboditvi se je zadela izvajati temeljita agrarna reforma. Zemljid¢a tujih
veleposestnlkov in domatih nepoljedelskih lastnikov so blla takoj razladéena. Gozdovi
z manjilmi vmesnimi enklavami so postalil splo¥no ljudsko premoZenje, kmetljske po-

vriine veleposestnlkov pa so brez odikodnlne dobili blvdi najemniki, kogarji, dmnar]l
in gozdnl delavel,

Skupaj je z razlastitvijo veleposestnikov in drugih neagrarnlh lastnikov preglo
v splodno ljudsko premoZenie 14.568,48 ha, kar je 47,9%; eelotne povriine. Od tega je
bilo razdeljeno med agrarne interesente 1037 ha ali 3,42%, celotne povrdlne. Poleg tega
imajo delavel v najemu precejinje povrilne zemlje, last sploinega ljudskega premo-
Zenja, ali pa so dobill v gradbenih okoliflh zemljo v uZivanie, da so si postavili hife.

Izvajanje agrarne reforme je bilo do leta 1962 v glavnem kontano razen nekatetih
spornih problemov. Ljudska oblast je upotevala specifiéno problematiko gorskih pod-
rofij in pustila kmetom dosti veé zemlje, kot predvideva splogni zemljiski maksimum.
Zajela je predvsem nekaj velikih gozdnih kmetlj v zgornjem delu doline, drugje pa-se.~ -
zaradl §tevilne premoéi manjSe posesti pridli v postev le nekmetje, &e so imeli vedje
povrilne zemlje. Skupa] je bilo odvzete kmetom 1743,91 ha zemlje.

Stevllo kmetij je s tem naraslo od 584 leta 1940 na 653 v letu 1962 (pri tem niso
viteta posestva delaveev in name3encev pod 3 ha). Najbolj je narasla skuplna od 3 do

10 ha. V okviru ostalih skupin pa so zaradi izvajanja agrarne reforme nastale nekatere
spremembe.

Pregled posestnega stanja leta 1962: ' -

Btevilo Skupna
Kategorije posestnikov 0% povrilna ha o
druzbeni sektor — — 13.531,17 44,56
privatni sektor 2.00%5 — 16,832 55,44
skupaj ' 30.363,17 100
Privatnl sektor: .
delavei do 3 ha 1.352 67,2 639 4,17
kmetje 653 32,8 16,139 95,83
Posamezne kategorije kmetov:

3— 10ha 211 324 1.184 13
10— 20 ha 178 27,3 2,57 16
20— 30 ha 106 16,1 2.597 16,2
30— 40 ha 62 9,5 2.307 136
40— 60 ha 30 7.6 2.397 144
60—100 ha 23 35 1.844 12,2

100-—150 ha 15 2,3 1.748 . 10,9
nad 150 ha 8 1,2 1.505 9.4
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. Izvor zeml)ii¢ druZbenega sektorja:

Naclonali- ‘Agrarna Razdeljeno Zemifisén druth.
Katastrska zaclja Teforma med agrarne sektorja leta 1962
ohéina 1M45— 15 1943—1542 interesente (v haj o)
(v ha) (v ha) (v ha)

Koprivsko-javorsko podrodje:
1. Koprivna . 699,47 132,29° ' 64,05 967,71 32,52
2, Ludranski vrh 1.211,56 107,31 17,95 1,300,02 68,63
3. Bistra 1.954,75 330,36 141,45 2,152,517 81,65
4. Javorje 1.230,80 166,23 216,68 1.200,45 44,21
5. Crna 183,95 44,61 — 226,56 48,42

Osredn}i karavaniki predel: . '

6. Topla — 548,23 - 549,23 40,83
7. Podpeca 1.332,32 113,71 225,22 1.220,61 64,59
8, Jazbina 401,97 128,57 - 540,54 71,68
9. Urdlja gora 1.512,16 —_ 41,13 147108 80,80
10. Podgora 465,78 — 18,93 - 466,83 48,30
11, Plat . 183,46 36,56 — 220,04 33,64

Strojansko-hotuljsko podrodje:
12, MeZa-Takraj 693,70 — - 603,70 63,2
13. Zg, Jamnica " 45,69 64,28 - 110,17 16,30
14, Tolsti vrh ] 280,05 - — 260,05 22,05
15, Lege ' 49713 — 169,34 328,39 40,69
16. Poljana 126,81 | — — 126,81 64,04
17, Strojna 61,35 — — 61,35 8,25
18, Prevalje , 890,75 —_ 32,15 56,40 17,81
19. Zelenbreg 6,20 B —_ 14,29 2,73
20. Prezki vrh 110,32 4,96 — 11524 41,15
21, Suhi vrh : 72,66 — — 72,66 14,93
22, Zagradi 103,69 — — 103,60 16,31
23. Lokovica 103,92 — —_ 108,92 32,00
24. Dolga brda , 131,54 — —_ 131,54 22,00
25, 8p. Jamnica 85,70 —_ — ' 9570 21,41
26. Navriki vrh 219,50 16,84 13,39 22495 65,56
27, Breznica 162,83 - 35,52 12731 2550
26, MeZa-Onkraj ° 32,93 — — 32,93 N3
29, Selovec . 73,10 —_ 3,85 69,25 20,24
30. Beliak _ 71,19 - 11,12 60,07 26,57
31. Dobja vas 64,25 —_ 11,90 52,35 43,26
32, Brdinje 56,16 — 6,86 41,30 .97
33. Kotlle . 19,01 — — 1901 1473
34, Strazite 25,83 - - 25,83 6,59
35, Lom 30,48 — 25,96 4,50 1,19
36. Farna vas 56,56 — — 58,56 2072
37, MeZica : 62,29 —_ - 62,20 77,88
36, Javornik 42,717 - — 4277 50,31
38, Ravne 66,83 — —_ 66,63 75,92
Skupa) 12.824 57 174381 - 1.037,31 13.531,17 44,56

II, Spremembe na kmetijah, ki so postale last neagrarnlh lastnlkov

Na kmetijah, ki so presle v last neagrarnih posestnikov, so nastale vellke spre-
membe, Razvo] teh kmetij Je Sel v razll®ne smeri, kot so pa¢ razlitni motivl vodili
Posameznike pri nakupovanju teh zem!ji3¢. Zato si bomo te spremembe ogledall po po-
sameznih veleposestvih in nithovi gospodarskl ureditvl.
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Rudniki (BBU) so zajeli tiste kmetije, katerih zemijisée je bilo pomembno za rudar-
stvo in njegove industrijske obrate. Vsa ta podro&ja so se naglo urbanizirala, Tam, kjer
sta bili prej kmetiji Vodnjak in Cemernik, je nastalo industrijsko sredidée rudnika
Zerjav. V tesni soteski, kjer so bile manje njive in travniki, so nastale velika topilnica,
separacija, tovarna fiber in stanovanjske hife. Del zemlji¥éa zavzemajo vrtovi, kjer
delavei goje zelenjavo. Enake spremembe je dofivelo podroéje nekdanje polenske kme-
tije, kjer je danes upravno srediife rudnikov in stanovanjsko naselje Polena. Podoben
razvoj so doZivele kmetije v Podpeci in MeZi-Takraj, ki so postale rudnifka last, samo
da tu niso nastajali ve¢ji industrijski obrati, pa¢ pa rudarske stanovanjske hite. Manjie
dele njiv so spremenili v vrtove, nekaj travmkov v kozie pasnike, ostala podroé]a pa so
prerasli gozdovl.

. Posebno preobrazbo so , doziveli predeli, ki jib je za]el Thurn za potrebe pridobl-
vam]a premoga, ter kmetije, ki jib je zajel leiki premogovnik. V posledicah na zunanjem
licu pokrajine so med premogovniki in svinfevimi rudniki bistvene razlike. Rudniki
svinea pridobivajo svinec v bolj ali manj kompaktni skali, kjer ni nevarnosti, da bi se
povrije ugrezalo. Zato je zunanji uéinek svinéevega rudarstva mnogo manjsi in se poleg
industrijskih naprav in stanovanjskih hi¥ ome}i na ogromne nasipe, lahko bl rekli
na manjie gric¢e nasute jalovine, ki jih zaradi nevarnosti rufenja eblagajo z rodovitno
prstjo in pogozdujejo. Vedje negativne posledice pa povzroda svinéevo rudarstvo, ker
5 svojimi rovi preseka Zile studencev, zaradi &esar ti usihajo, kar povzrota teZave neka-
terim kmetom v osrednjem karavanikem predelu,

~ Mnogo bolj je precobraziio pokrajino premogovniitve. Mediem ko premogovnik
v Mezici zaradi kratkotrajnega obratovanja in skromne proizvodnje mi pustil vidnih
sprememb v zunanjem licu pokrajine, je premogovnik v Lokovici povzrodil ftevllne
ugreze, ki 50 docela razrezali nekdanje njivske in travnlke povriine. Najvetje zunanje

spremembe 30 nastale na kmetijah, ki so postale last lefkega premogovnika. Najdalj#i;
¢as obratovanja in najvedja produkcija se moéno poznata tudi v zunanji preob_razbi‘

" predela. Posebno so to preobrazbo pospefevale vmesne plasti gline, ki so povzroéale
motno usedanje. 8 prehodom kmetij v last premogovni3tva je nastaio sredi agrarne
pokrajine rudarsko naselje; nasipi, rovi in ugrezi pa so popolnoma spremenili mikro-
reiief, Ceprav je danes to podrodje ustaljeno, zaradi moéne razgibanosti ni prlmerno
za poliedelstvo.

“Thurni so z nakupovanjem kmetii hoteli zobhkovatl ¢im veéjo arondirano gozdnog
posest. Skladno s tem se je nagio spreminjala tudi izraba zemljidéa, Ta proces je lepo’
opisal Prefihov Voranc: »Kmeki sinovi 30 stopali pred #rela pedi, v curkih izlivali pred
njimi znoj in solze, v neskonénih delavnikih, a iz zlata teh znojnih srag so njlhovi
gospodarii kupovaii njihova rodna ognjliéa, ]ih rudili in spreminjail v tiheto neizmernth
gozdov. Planine so postajale vse tidje, &m veé)i je bil ropot fufin.«® Thurni so namera-
vali paZnike, planine, travnike in del njiv pogozditi, del njiv in stanovanjska poslopia
pa obdrZati za stanovanja gozdnih delavcev. Ravno potrebe po delovni sili so povzroélle,
da je v dobi roéne obdelavé lesa le malo kmeti], ki so preile v last Thurnov, popolnoma’
prerasel gozd. Poveini pa se je njthova obdelovalna zemlja skréila na minimum,.Pri
spremembah v izrabi zemijis¢a je zelo va¥no, kdaj so kmetije prigle v veleposestnikove,
roke. Urdljo goro, Jazbino, Ludranski vrh je proces propadanja kmetij j zajel zelo zgodaj,
zato so ob nekdanjem gospodarskem srediféu kmetije samo 3¢ majhne krpe obdelovalne
zemlje, medtem ko je v Koprivni ta proces dokaj mlajsl ter so zaradi tega ostale veé]e
povréine obdelovalne zemlje. .

Tudi domovi kmetij, ki so prefle v veleposestnizke roke, so dofivell nagle’ spre-
membe. Veleposestnik se za gospodarska poslopja ni brigal, najemnik pa jih ni mogel
vzdrievati,-zato so se skréill na najmanjfo mero, marsikje pa popolnoma propadll
Stanovanjske hide vedjib kmetij so marsikje preuredili v logarnice (Mlinar v Bistri,
Pudgar v Ludranskem vrhu itd). Kote so doivele manjie spremembe, kajti veleposest-
niki so jih rabili za delavska stanovanja. Pa tudi pri tem se dolotene razlike, Najves koé
se je obdrZalo na obrobju veleposestva in ob vmesnih samostojnih kmetuah medtem
ko so bile sredi grofovskih gozdov kmalu pogozdene.

Sorazmerno hajmanj sprememb v izrabi zemljidéa je bilo na tlstih kmetijah ki so
postale last lesnih trgoveev, advokatov, zdravnikov .in druglh neagrarnib lastnikov.
Glavni vzrok je verjetno ta, da se je proces prehajanja zemlje v.roke navedenih slojev
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zatel mnogo pozneje in ga je pri najvedjl intenzivnosti prekiniia ijudska revolucija.
Drugi vzrok je v tem, da drobnokaplitalistifni elementi, ki so dobili te kmetije, niso
imeli dovolj kapitala, da bi se odloZali za drage In dolgotrajne investicije pri pogozdo-
vanju. Zato so pridobljena zemijii®a izkoriséali v dotedanjih oblikah,

- Prl kmetijah, ki so preile v last drugih kmetov, pa se je gospodarska lzraba zem-
iji¥a spreminjala skladno s splo¥nim nazadovanjem Zivinoreje in poljedelstva ter
z naraitanjem pomena gozdov, torej s sploino preobrazbo agrarne pokrajlne v gozdar-
sko, Pri tem pa glede na starost procesa lahke lofimo razliéne tipe. Kmetije, ki so 2e
zgodaj predle v roke drugega kmeta, so se lzoblikovale v-tako imenovani tIp »puf«
(npr. Ratihova pufa, Pernafa pua, Ravnjakova pusa itd.). Pufe so se — pedobno kot
ddnes v Avstriji »Zuhubenwesen«!! — na zunaj le male loéile od pravih kmetij.. V njih
50 obiajno stanovall najemniki all gozdni delavei, ki so redili eno kravo ali dve, skrbeli
Za gospodarska poslopja in pasli gospodarjevo 2ivine. Gospodarska funkcija teh pud je
bila dopolnjevanje matiénega gospodarstva 5 krmilnimi in prehrambnimi rastlinami.
Danes.pa je vedina teh »~pud~ dosegla ¥e naslednjo stopnjo ekstenziflkacije. V vedinl
primerov so stanovanjska poslopja &e opuddena, gospodarska pa modno v razpadu. Zaradl
Pomanjkanja delovne sile se setev in kodnja vedno bolj opudéata, njive in travnike pa
spreminjajo v painike, ki jih polagoma zaraiéa gozd, Pri tem pa so precejinje razlike
glede velikostl matiénega gospodarstva ter glede vrednosti naravnih mo#nostl za kme-
tijstvo. V strojansko-hotuljskem predelu, kjer prevladujejo ugodnejde reliefne in mikro-
klimatske razmere za kmetljstve in manjka zemljiska posest, so pule vetinoma 3e oblju-
dene. V ostalem predelu doline pa so zaradi slabih naravnih razmer za kmetijstvo in
vedje zemljifke posesti pule Ze opustele in so postaie vefinoma pasna podrodja.” -

Po nacionalizaclli zemlji3Z tujih veleposestnlkov in opravljeni agrarni reformi na
zernljis¢h neagrarnih lastnikov lahko pri spremlnjanju lzrabe zeij1§E lo¢imo -dve
obdobji, -

V prvem desetletju po osvoboditvi ko je prl seénji in Spravllu Iaa Ee prevladovalo
ro¥no delo, so nekdanje grofovske kode in ostankl nekdanilih kmetl] bill moéno oblju-
deni. ¥V njih so stanovall gozdni delavel, rudarji, 2elezarjl in nekdanji najemnlki, kI so
Postall Iastnikl teh zemlji3¢. Kmetijske povriine 5o bile dokaj dobro obdelane, marslkje
se je moral celo gozd zopet umakniti obdelovalnlm povrilnam. -

v zadnjem desetletJu pa so nastale bistvene spremembe. HIiri razvo] ravenske
telezarne in megiskega rudnika je pritegnil dosti delaveev iz gorate okoilce. Vzporedno
Z odseljevanjern prebivalstva 50 gradili kamionske ceste v gozdove ter mehanizirali
Posek In'spravilo lesa. Vse to je povzrodilo, da so kode gozdnih delaveev prazne in pre-
Puitene razpadu, zemlji’¢a pa naravnemi pogozdovanju. Preostall gozdni delavel pa
se sele v dollno, v moderne logarnice, kjer imajo bolie moZnosti za Zivijenle.

Zelo velike spremembe so nastale tudl na kmetijah, ki s0 bile nekoé last trgoveey,
advokatov in drugih slojev. Agrarni interesenti, sedanji lastniki, so od skupnosti dobili
samo kmetijske povriine brez gozdov. V prvem desetletiu so se temeljito oprijeli Zivino-
reje in poljedelstva, ki sta jim v tem obdobju e dajala minimalne moZnosti za preliv-
ljanje, Z naraktanjem Zvijenjskega standarda industrijskega delavea in vedno vedjo
moZnostjo zaposlitve ter dobivanja stanovan] v industrijskih sredif¢ih so ravno ti kmetje
zadeli prvl zapustati zemijo in se odseljevatl. Ta razvo] je ekonomsko in psiholodke
popolnoma utemeljen. Ti agrarnl interesentl so izmed vseh kmetov imell najslabdi
ekonomski polofaj, na drugi'strani pa so bili najmanj navezanl na zemljo. S tem, da so
agrarnl interesentl ob zgornjl mejl naselitve dobill samo obdelovalne povriine brez
gozdov, so nastale nenormalne gospodarske tvorbe, ki niso nudlle moZnosti za obstanek.
Agrarni interesenti so s1 kmalu morall poiskatl dodatne dohodke z zaposlitvijo v neagrar-
nih panogah gospodarstva ali pa pri veéjem kmetu kot gozdni delavel. Za poljedelstvo in
¥lvinorejo jim je primanjkovalo stelle In gnoja, za obnovo posloplj pa gradbenega lesa.
Le ob najugodnejiih letinah so pridelali zadostl hrane za lastne potrebe, najvedkrat pa
80 jo morali kupovati. Za preusmeritev v Zivinorejo so bile obdelovalne povriine zaradi
skromnih donosov premajhne. Zaradl nastetlh dejstev je cela vrsta agrarnih.intere-
sentov zapustila zernljiiZa, ostall pa so si poiskall zaposlitev v gozdovih all druglh ne-
agrarnih panogah, Kmetija Jim je v ve&ini primerov sluZila kot dodatnl vir dohodkov
¥ paino-kokni usmeritvi, - . - . - .
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OPOMEE

1 pp pripovedovanju kmeta Pistotnika v Jazbini.
' Frame Sufnlk: Naka gora, Koroski fulinar 1932, &t. 79, 2—3.
¢ Pretthov Vorane, Od Kotelj do Beiih vod. Ljubljana 1843, 107.
1 zakon o ilkvidaciji agrarne reforme na veieposestvih Siuzbeni list Kraljevske banske
uprave Dravske banovine. Ljubllang 21.7. 1931,
¢ Odiok o utrditvi agrarnih objektov na veleposestvih grofov Thurn-vaisassina. Kraijevska
banska uprava Dravske banovine, §t. 111/ No. 108/10. L.jubljana 3. 3. 1835,
- “'Spomenica Zupanov obline Koprivna, Crna, Me2ica, 8t. Danljel, Libude, Kotije in Toistl
vrh z dne 25. 3. 1932, poslana banskl upravi v Ljubijani (kopljo hrani avtor).
" OkroZnica Gozdne uprave raziaifenih gozdov v Crni, 8t. 20025 2 dne 1. 8, 1833 (hrani avior)
* Profnja 18 Thurnovih najemnikov, posiana Agrarnemu uradu v Ljubijani dne 18, #, 1935
(kopijo hrani avtor).
! Okrofnica OkroZnega urada v Vellkoveu z dne 28, 8. 1920 (hrani avtor).
¢ prefthov Vorane, Jamnica. Ljubijana 1845, 154.
4 Biisabeth Lichtenberger: Das Berghauernproblem I(n den &sterreichischen Aipen. Erd-
kunde. Geographisches Institut der Reinischen Friedrich-Wilhelms Universitit Bonn. Band XIX,
Hett 1, 3957,

Drugl podatkl so iz zemljifke knjige Okrajnega sodiida stovenj Gradec In katastraskega urada
Sloven] Gradec.

STOPNJE IN VRSTE PROPADANJA GORSKIH KMETIJ V MEZISKI DOLINI .

Fovzetek

Agrarna gospodarstva v neugodnih razmerah gorskega sveta se Ze doiga stoletja spreminjajo
in prilagajajo sploinemu drulbenoekonomskemu razvoju, Z naglim razvojem mehanizacije
v zadnjem desetletju so naravne razmere (zlasti retiefne, taine in mikrokiimatake) dobile drugaten
pomen in druga®no vrednost ter povzrodfile nagio propadanje starih oblik agrarne proizvodnje.
Na splodno 8o smerl spreminjanja gospodarskih panog v gorskih predelih odraz danadnje sth:mjeE
drufbencekonomskega razvoja v posebnlh naraynih razmerah, v podrobrostl pa so mnogokraty™
mofno odvisne od histori®nega razvoja in sociaine pripadnosti lastnikov, vpliv teh Einiteljev ne
smer spreminjania lzrabe Zemijiida sem skusal prikazati v tem delu.

0d ukinitve tevdalizma do zmage soclaiistine revolucije so samostojne kmetije nenehno
prebajale v roke neagrarnih lastnlkov all v last vedjih kmetlj, Giede na intenzivnost tega razvoja
in glede na uveijavijanje vedno novih siojev iahko t0 obdobje razdellmo na Btirl faze,

1. Za fas od 1348 do 1850 je znadiino nagio preusmerjanje gospodarstva, Nagli razve] industrije
in rudarstva v MeZliki dolini je & svojimi potrebami po delowni sill povzrotil, da so gorske kmetije
zZgubile dosti 1judi. Gorski kmet je postajal vedno bolj navezan na deiovno sllo svoje oZje druZine.
Vzporedno s tem je cena iesa in iesnih izdeikov vedno bol) rasia. Zigstl e je kmet imel vedjo
zemijifko posest, Je vedno bol] opuital fivinorejo ter iskal dohodke v gozdu. Ker so Lastniki fuzin
in Zelezarn za avoje potrebe imell zadostne koildine gozdov, je kmet postajal izvoznik lesa. ¥ do-
iinah in grapah so rasie Zage samice all venecijanke ter kole drvarjev, Zagarjev in drugih gozdnih
delaveev, Marsikaterl kmet je zadel opustati Zivinorejo in poljedelstvo ter skuial Zivetl na radun
gozda boije, kot mu Je dovolleval ekonomski poiofaj, zato je kxmalu prifei v finanZno atitko.
Fufinarsko-gozdarska drufina grofov Thurnov je kmalu zadutila, da bode gozdovi imell vedno
\;ecjol j\vred.m:rst in velji pomen, ter je pridno zafela 1zkortiatl stisko kmetov in kupovati njihove

metije

¥V tem Casu so propadaie velike gozdne kmetije v seninem dein doiine, skupaj 5¢ kmetij,
8 skupno povriino 4119 ha, kar je 13,3% celotne povriine Meiiike doline, Ni nakijudje, da je biia
vedina propadilh kmetij ve®ja od 100 ha, kajti te¢ kmetije so bile za veleposestnlke najbolj pri-
viadne. Na drugl strani pa so te kmetije najpre] zakle v krizo, ker lefe v vityih, reilefno in kii-
matsko manj wgodnih razmerah za kmetiistvo.

2, V fasu od 1680—1900 50 se gospodarske razmere a gorske kmetlje precej spremeniie. 1z
gostiinl&arjev, trgoveey In vel)ih kmetov je zrasel sloj lesnih trgoveey, kil so organizirall indu-
strijski nadin predelave lesa in prevzeil lesno irgovine v svoje roke. Z nastajanjem parnih Zag je
kmedika Zaga samica bila posie] le za domale potrebe. Kmetje prihajajo v vedno vedjo odvisnost
od lesnih trgovcev ter postajajo njlhovi najemniki, delavel all prevozniki, Agrarna kriza in
diferenciacija na vasi sta v tem obdobju zavzell najvetjl razmah, Propadio je 82 kmetl] s skupno
povriino 5727 ha. Najved kmeti] Je predlo v last gozdarskih veleposestnikov, znatno pa se uveljav-
ijajo tudi iesnl trgovel.

3. V Casu od 1808 do 1918 je bllo sorazmerno najmanj sprememb. Gorske kmetije so dokonéno
izgubiie tekmo z lesnimli trgovel in modernimi Zagarskimi obrati, saj jim zaradl skromnih zalog
lesa in primitivne predelave niso mogle ved kijubovatl, Zaradi Zmanjganja agrarne krize in
vellkega gospodarskega poloma, ki je zadel MeZi¥ko dolino z opustitvijo prevaliske Zelezarne,
kmetje svollh posestev niso radi prodajall ter so se vradall k Zvinorejl in poijedeiswu V tem
fasu je propadio 21 kmeti] s skupno povriing 582 ha.

4, V #asu med obema vojnama se v propadanju gorskih kmetij pojavijajo doio:‘.ene spre-
membe, Ker je nevarnost agrarne reforme prepretila veleposestnikom, da bl 3¢ nadaije siriil svojo
posest, prevzamejo sedaj njlhovo viogo lesni trgovel, advokati in gostiinidaril. Spremembe so
opazne tudi glede na gospodarsko usmeritev propadajofih kmetl]. Dosle] so propadale kmetije
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¥ predelih, kjer previadujejo alable naravne razmere za kmetijstvo, sedaj pa je ta proces zajel
vs0 dolino, Skupaj Je propadlo 31 kmetlj a skupno povriino iS44 ha,

: ¥ devetdeaetih letih je preflo v nekmedko last vsega 167 kmetij, a skupno povriino i1.980 ha,
kar je 39,48'% celotne povrdine Meifke doline. Najvel (50% celothe povréine} kmetij je propadlo
¥ koprivsko-javorakem podrofju in osrednjem karavanikem predeiu, kjer 8o za kmetijstvo slabie
naravne ragmere in previaduje vedja poseat, znatnoe manj (22 % celotne povréine) pa je v atrojansko-
hotuljskem predelu z ugodnej3imi naravnimi razmerami in prevlado manjie posesti.

6. Po oavobodity] je prijlo do temeljite agrarne reforme. Z razlastitvijo tujih veieposeatnikov
je preslo v drulbeni sektor i4.568,48 ha all 47,8% celotne povriine Melifke doline. Z lzvajanjem
agrarne reforme je bilo odvzeto kmetormn 1743,61 ha, pri tem ac upodtevall speclfidne rarmere
Zorakih kmeti] in puatili poaameznemu kmetu dosti ved zetnlje, kot je predvideva zemljifki maksi-
Mum.V podtev so prifle le vellke gozdne kmetije ter nekmedka posestva. Gozd je ostal v faatl
drulbenega sektorfa, poljedelske povréine {1037 ha} pa ao razdelili med agrarne interesente.

Na kmetijah, ki so preile v roke neagrarnih laatnikov ali vefjih kmetov, so naalale velike
spremembe, Razvo] teh kmetij je Sel v razlidno smer, kakor so razli®ni motivi vodili posameznike
pri nakupovanju teh kmetij, zato sl te spremembe oglejmo po posameznih tipih,

a} Posestva, ki s0 presla v last veleposestnikov, so se naglo preusmerjala h gozdarstvu.
Planine, padnike in dei travnikov je prerastel gozd, domovi kmetlj pa so postall iogarnice in
stanovenja gozdnth delaveey, Vzporedno z uvajanjem mehanizacije v gozdove in s kréenjem potreb
Do delovni alli se tudl stevilo logarnie naglo rmanjsuje; gospodarska in stanovanjska poslopja
Propadajo, oatankil nekdanjih obdelovalnih povriin pa so prepuifeni naravnemu pogozdovanju.

b} Sorazmerno najdlje se je ohranilo polikulturno poljedeistvo na kmetijah, ki so prefle
¥ -last drugih neagrarnih iastnikoy, Drobnokapitallatitni eiementi, ki ao dobili te kmetije, niso
imeli dovolj denarja za dolgotrajne investicije v obliki pogozdovanja, zato a0 zemljiida teh kmetl]
izkori3Zail v dotedanji obliki. Po oavoboditvl so poalale iast nekdanjih najemnikov. Ker so agrarni
intereaenti dobili kmetijake povriine brez gozdov, s0 naatale nenormalne gospodarske tvorbe,
tako imenovana agrarna posestva, ki ne dajejo eksistendne molnoatl. Za poljedelatvo in 2ivinorejo
Primanjkuje steije in drv, za obnovo poalopl] pa gradbenega iesa. V prvem desetletju so se
temeljito oprijele ivinoreje in poljedelatva, ki Jim je pa le ob najugodnejéih letinah dajalo zadoatl
R domate potrebe. Z naglim razvojem jnduatrializacije, raatjo standarda in moknostjo zaposlitve
80 ravno agrarni intereaent] zadell najprej zapudfatl zemijo in se odseljevati. Kolikor pa so ostali,
80 si potskali zaposiltev v neagrarnih pokiicih ali pa pri veljem kmetu, kmetija pa jim daje
dndaten vir dohodkov, v vedinl primerov v paino-kofinl usmerltvi.

c} Pri kmetitah, ki ao predle v iast drugih kmetij, ae je {zraba zemijifta spreminjala skladno
% sploSnim nazadovanjem poljedelatva in 2ivinoreje in z nara3fanjem pomena gozdov, Pri tem pa
Elede na iego kmetl] in starost procesa razlikujemo dva tipa:

1. Vi#inake kmetije, ki 80 presie v last nife lefesih kmetij, so se razvile v pude, Pule so se
¥ prvi fazi ie malo lodle od pravih kmeti]. Na njih so ¥ivell najemniki, gozani delavei all oskroniki,
ki 80 obidaino bili apoiovinarjl. Gospodarska funkcija pu2 Je bila dopolnjevanje matidnega gospo-
daratva a prehrambnimi in krmnimi rastlinami. Tako funkel)o imajo ke danes puse v strojansko-
hotuljaskem predelu, ki je gosteje poseljen in img relativho ugodneje naravne rezmere za kme-
tijatvo, v oslalih predelih doline, kjer so alabie naraviie molncatl za kmetijstvo, pa so puie
dozegle 2e naslednjo stopnjo ekatenzifikacije. Slanovanjska poslopja 80 copuilens, gospodarska
¥ razpadu, njlve in travniki se apreminjajo v pasnike, te pa polagoma prera$fa gozd.

2, Kmetije, ki so prefle v last sosednjega kmeta in lele v takih naravnih razmerah, ki omo-
godajo obdelavo, dovoz gnoja in apravilo prideikov k matiEnl kmetiji, bl iahko imenoveil pri-
druZene kmetije. Proces propadanja gospodarskih poalopl] je enak pufam. Izraba zemijisfa pa se
Podobno - kot na matiinem goapodaratvu spreminja v akladu a splofnim razvojem samostojnlh
kmetij v gorskih predelih,

PHA.SES ET TYPES DE DEPERiSSEMEN‘T DES FERMES DE MONTAGNE DANS LA VALLEE
. "DE LA MEZICA

Résumé

Dans ies conditions défavorabies du monde alpestre, depuis de longs slécles déjd lea éco-
nomies agraires se tranaforment et s'adaptent & 'évolution soclo-économique générale. Avec le
fapide développement de la mécanisation dans ia dernidre décennie, lez condltions natureilea
(urtout du reilef, du acl et du microclimaty ont obieénu une autre algnification et une autre valeur
et glies ont provoqué le rapide dépérissement dea anclennes formes de la production agraire, En
généray, iea directiona de la transformation des branches économiques dans ies contrées mon-
tagneuses sont ie reflet de 1'étape actuelle du développement économigue dans ies conditions
Natureilea particuliires et, dana le détall, eilea zont bien souvent fortement dépendantea du
déveioppement historique et de i'appartenance sociale des propriélaires. L'influence de ces
facteurs sur ia direction de ia transformation de i’exploitation du terrain sera présentée dans
cet ouvrage.

: De 1ahoutlon du téodallame & 1a victoire de 1a révoiution sociaiiste, iea fermes indépendantes
Pasgirent {'une aprés 1'autre aux mains des propriétairea non agrairas ou & 1a propriété des fermes
Pus grandes. Etant donné l'intenaité de ce développement et 1'affirmation de couches toujours
nouveilea, nous pouvona répartir cetie période en quatire phasea i
., i. Pour 1a période de i846—1880, una rapida transformation de l'économie est caractéristique.
A cause du rapide déveioppement de {"industrie et des mines dany ia vallée de 1y Melica, avec sea
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besoins en main-d'euvre, les fermes de montagne ont perdu beaucoup de monde. Le paysan de
montagne étalt de plus en plus Hé A la main-deuvre de sa famille méme. Paraliélement, e prix
du bois et des articies en bois crolssalt de pius en ptus. Suriout 1 le paysan avalt une proprlété
foneclére plug grande, i1 abandonnalt de plus en plus {’élevage du bétall et cherchait des revenus
dans la forét. Comme les propriétaires de forges et de fonderies possédalent des quantliés suffi-
santes de forlts pour leure besoins, ie paysan devenalt exportateur du bois. Dans les vallées et
ies ravins ont poussé les scles dltes vénltlennes et iea chaumiéres des bicherons, des scieurs et
autres ouvriere forestiers. Blen des paysans commencérent i abandonner 1’élevage du bétall et
Tagriculture, essayant de vivre mleux sur le comptie de ia fordt gue le leur permettait 1a situation
économique, c'est pourguoi 1ls eurent bientdt des embarras financlers. La famille des comtes de
Thumn s’otcupant de forges et de foréts sentlt blentdt que les fordts allaient avolr une valeur et
une Importance de plus en plus grandes et elle se mit avec applicatlon 4 exploiter la géne dea
paysans et i acheter leurs fermes,

Dans cette période, de grandes fermes forestléres dans la partie ensolelllée de la vallée
dépérirent, au total 5¢ fermes avec une superficie totale de 4.119 ha, ce qul représente 13,5% de la
superficie entlére de la vallée de ia Me2ica. Ce n'est pas par hasard que la majorité des fermes en
falilite dépassalt une superficie de 190 ha, car ces fermes étalent les plus attrayantes pours les
grands propriétaires. D'un autre cdté, ces fermes acnt d’abord entrées en crise parce qu’elles sont
sitiiées plua haut, dans des conditions de relief et de climat moins favorables 4 1'agriculture.

2. Dans la période de 1880—1800, les conditions économigues des fermes de montagne se sont
passablement transformées. Des auberglstes, commergants et grands fermiers est izsue la couche
des commergants en bole, qui organisérent le mode Industriel de travail du bols et prirent en
leurs mains le commerce du bols. Avec 'introduction des acleries A vapeur, 1a scie paysanne d'alors
ne servit plus gu’aux besoins lotaux. Les paysans deviennent de plus en plus dépendants des
commercanta en bois, leurs ouvriers ou transporteurs. Dans cette période, la crise agraire et la
différenclation au village parvinrent i leur pius grande amplitude, 52 fermes avec une superficle
totale de 5.727 ha dépérirent, La plupart des fermes devinrent la propriété des grands propriétaires
forestiers; les commer¢ants en bols aussi s’atfirment considérablement.

3. Dans la période de 1M0—1918, i1 ¥ eut proportionnellement le moing de changements. Les
fermes de montagne perdirent définitivement ia compétition avec les commercanisa en bols et lea
scleries modernes, du falt que, 4 cause des faibles stocks de bois et du faconnement primliif, ellea
ne pouvalent plus falre tace. A cause de la diminution de la crise agroire et de ia grande débiecle
économlque, qui atteignit la vallée de la MeZica aver I’abandon de 1a fonderie de Prevalje, le! ~
paysans n’aimaient pas vendre leurs propriétés et ils revenaient A 'élevage du bétall et a 1’ Bsrb
cuiture, Dans cette période, 21 fermes aver une superficle totale de 582 ha dépérirent.

4. Dans la période entre les deux guerres, certaina chengements s¢ manifestent dans le
dépérisgement des fermes de montaghe, Comme le danger de la réforme agraire empéchalt les
grands propriétalres de continuer & étendre leur propriété, c’étalent maintenant les commerganta
¢n bols, 1ea avocats et les aubergistes qul prenaient leur réle. On observe aussi des changements
en ce qul concerne l'orientation économigue des fermes en vole de dépérissement. Jusque la

c’étalent les fermes dans les gecteurs ol prédominent des conditions natureiles plus défavorables
4 I'agriculture qul dépérissaient, tandis gue maintenant ce processus englobait toute 1a valiée. Au
total, 31 fermes avec une superficle totale de 1.544 ha dépérirent.

En guatre-vingt-dix ans étalent passées en propriété non paysanne au total 187 fermes avec
une superficie totale de 11.980 ha, ce gul représente 35,46% de la superficle totaie de la Valide de
ia MeZica. 80* des superticies totales des fermes dépérirent sur ie territolre de Koprivna-Javorje et
dans ia contrée centrale des Karavankes, oll les condltions naturelles sont plus détavoraples i
I'agriculture ¢t oli prédomine la grande propriété. Une superficta bien molndre (22% de 1a super-~
flcle totale) échoit au secteur de Strojns-Kotlje, avec des cundltiuns naturelles plus favorables
¢t une prédominance de la molndre propriété.

§. Aprés la lbération on en arriva i une réforme agraire radicale, Avec I'expropriation des
grends propriétairea étrangers, 14.588,48 ha, solt 47,9% de la superficie totale de ia Vallée de 1a
MeZica, passérent au secteur soclal, Avec ia réalisatlon de la réforme agraire, 1.743,01 ha furent
enlevés aux paysans. Ce falsant, on avait tenu compte des conditions spécitiques des fermes de
montagne et 1alssé au paysan particuller blen plua de terrain gue n'en préveit le maximum foncler.
Seules les grandes fermes forestiéres et les propriétés hon paysannes étalent prises en considé-
ration. La forét rests en propriété du gecteur sccial tandis que les superficies agﬂcoles (1.037 ha)
furent partagées aux intéreasés agraires, i

De grands changements survinrent dans les fermes qui étalent passées aux mains des
propriétaires non agraires ou des paysans plus importants. Le développement de ces fermes alla
dans une direction différente, suivant les motifs qui dirigealent les partleullers 4 I’'achat de ces
fermes. Examinons donc ces changements selon les types particullers.

a) Le» propriétés, qui passérent aux mains des grande propriétaires, s'orfentérent rapidement
vers ts sylviculture. Les alpages, ies paturages et une partle des prés se couvrirent de foréts,
tandis gue les demeures des fermes devenalent les gites de gardes-forestiers et les logements des
ouvriers forestlers. Paralidlement i Vintroduction de la mécanisation dans les fordts et a la
réduction des besoing ¢n main-d'ceuvre, le nombre des gites de gardes-forestiere diminue aussi;
les bitiments économigues et d’habitation dépérissent, tandis que les restes des nuperﬂcieg culti-
vablez d’autrefols sont abandonnés au rebolsement naturel.

b) Proportionnellement le pius longtemps s’est conservée l'agriculture de polyculture dans
les fermes qul sont passées en propriété d’autres propriétaires non agraires. Les & éments petit-
capitalistes, qul obtinrent ces fermes, nW'avalent pas assez d'argent pour des investissements de
iongue durde sous forme de rebolgement, c’est pourquol {15 exploitérent les terrains de ces fermes
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sous 1p torme d'alors. Aprés 1a libération, ces fermes devinrent la propriété des anclens fermiers.
Comme les Intéressés agralres avalent obtenu des superficies pgricoles gans foréts, des formations
économiques snormales naeissalent, que 'on appela les propriétés agraires, qui n'offrajent pas de
possibliités d'existence. Pour l'agricuiture et I'édlevage du bétall il manquait de la litiére et du
bois, et pour le renouvellement des bitiments du bols de constructlon, Dans 1a premiére décennie
{1s s'accrochérent & 1'dlevage du bétall et & VYagriculture qui, dans les mellleures années, leur
offraient mssez pour ies besoins domestiques. Mais avec le rapide développement de i'Industriali-
8ation, la croissance du niveau de vie et 1a possibilité d'emploiement, ce furent précisément lea
intéressés agraires gqul commencérent d'abord & abandonner leur terre et & déménager. Pour
Butant qu'ils restalent, iis se cherchaient un empiol dans les métiers non agrailres ou chez un
Paysan plus grand, alors que 1a ferme leur donnait une source additionnelle de revenus dans la
plupart des cas en directlon fauchage-péiturage. -

- c) Dans les fermes qul passérent en propriété d'autres fermes, 'exploitation des terres se
transforma en accord avec le déelin général de l'agriculture et de 'élevege du bétall et avec
V'reeroipsement de la slgnification des foréts. Icl, en ¢e gul concerne la gltuation dea fermes et
I'ancienneté du processus, on distlngue deux types:

1. Les fermes en altitude, qul étalent passées en propriété des fermes situées pius bas, se
développérent en fermes délalssées. Celles-ci, dans la premiére phase, ne se distinguérent gue
pen des vraies fermes. Y vivaient des fermlers, des ouvriers forestiers ou des sdministrateurs, qui
étalent ordinairement des participants par moltié. La fonction économique des fermes délaissées
éteit un complément de 1'économie principale par des plantes d'approvisionnement et de fourrage.
Cette fonction est assumée encore aujourd'hul par les fermes de la contrée de Strojna-Kotlje,
qui & une population plus dense et des conditlons reiativermnent plus favorables & Vagriculture,
Dans leg putres régions de 18 vallée, o les conditions neturelies sont pius défavorabies & 1a culture,
les fermes délalasées ont déjd atteint le degré d'extensificatlon sulvant. Les batiments d'habitatlon
sont abandonnés, les btiments économigues en rulne, les champs et les prés s¢ transforment en
pAturages, et ceux-cl se couvrent peu 4 peu de foréts,

- 2. Nous pourrlons nommer les fermes, qul sont passées en propriété du fermier voisin et
sont situées dans de telleg conditions naturelies qui permettent ia culture, {'accés du fumier et
ie transport des récoltes & la ferme principale, des ferrmes assoclées. Le processus de dépérissement
des bftiments éconornlques est égal 4 ceiul des fermes déiaissées. L'exploitation des terres se
transforme d'une maniére Bnalogue & celle de {'économle principale, conformément au déve-
loppement général des fermes lndépendanttes dans {es conirées montagneuses.
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Eman Perfl

KIRURG (RANOCELNIK) ANDREJ KRANJC
' (1811—1893) '

O zdravstvenih delaveih, ki so delovali v severovzhodnem delu Slovenlje nekakeo
od leta 1800 naprej, e vse dosle] nlmamo dovolj podatkov.! ¥ obeh protokellh gremija
kirurgov? takratnega mariborskega okrozja o njih ne izvemo kaj ve kot njihova imena
in navedbo o vplafanih pristojbinah. Enemu teh protokolov sta prilefena dva vaZna
dokumenta, namred zapisnik o zadnji seji kirurikega gremija® in seznam njegovega
Inventarja. Omenjeni zapisnik zadnje seje mariborskega kirurikega gremija navaja tudi
kirurga Andreja Kranjca (plsano tudi Kreinz in Kraingz) iz Rospoha pri Mariboru.
Ker se nam ob Kranjdevi zapus¢ini nudi priloZnost, da iz nje spoznamo nekaj drobcev
njegove dobe, deloma pa tudi delovne podrodje tedanjih kirurgov (ranocelnlkov), se mi.
zdi prav, da porodam na tem mestu o vsemn tem vsaj teliko, kolikor dopuéajo $e ohra-*
njeni virl in dosedanje raziskave.

Andrej Kranjc izhaja iz $tevilne kmecéke druZlne v Novi cerivi prl Celju, kKier
se je rodil 27. oktobra 1811, Njegovemu odetu je bilo ime Matija, materi, roj. Premer u,
pa Gertruda’, Imel je 8tiri brate in sestro, Brat JoZef je bil pozneje notar v Sevnici ob
Savi, Marko se je pri2enil v Slovenske Konjice, Peter je Zivel v Slovenski Bistrici, med-
tem ko je Anton ostal na domu; sestra UrSula se je porodila in nato preblvala v Lopati
pri Celju.

Andrej Kranjc je leta 1835 kondal v Gradeu mediko-kirurski studlj, ki je bil
v sklopu gradke univerze. Nato je opravil porodnl8ke in sploino zdravniko prakso
v gradki splosni bolni¥nici. Kakor je vidno iz besedila njegove diplome z dne 25. marca
18374, je opravil po konfanem $tudiju dva stroga izpita (rigoroza), prvega dne 26. 1V, 1838,
drugega pa dne 24. ITI, 1837, Po prvem rigorozu ga je $tajerski gubernij posial v zadetku
julija 1836 kot pomoZnega epidemijskega zdravnika v Ljubljano, kjer je takrat razsajala
kolera® Tu je ostal tako dolgo, da se je epidemija polegla, nato pa je bil dodeljen epide-
mijskim ekipam v raznih okrajih in krajih novomeskega okrofja, tako tudl v Trebnjem
in Kodevju. O tem prifajo izpridevala okraja v Trebnjem® in Kofeviuw?, nadalje 1zjava
poveljstva obmejne straze v Kofeviu? in Zupnijskega urada v Dragl v Lokem potoku?®,
kjer je menda bila epidemija najhuj%a,

Iz Ze omenjenega dekreta #tajerskega gubernija o nastavitvi Andreja Kranjca za
pornoZnega epidemijskega zdravnika v Ljubljani oziroma na Kranjskem v drugl polovlci
leta 1836° lahko sklepamo, da so se Andrej Kranjc ln trile njegovi tovarii odzvall
posebnemu poizvedovanju $tajerskega gubernija glede takrat razpoloZljivih zdravstve-
nih delaveev, ki bi bili sposobni sodelovatl pri akciji zoper epldemijo nalezljlve &revesne
bolezni (kolere ali griZe?) v Ljubljan] oziroma na Kranjskem. Pri tem je prav gotove
odloéalo tudi znanje sloven¥¢ine in so verjetno bili slovenskega rodu tudi trije Kranjgevi
tovarléi, katerih imen pa trenutno e ni mogofe ugotovitl, Morda so se vsl Stirje pri-
druzili tej akeiji prav zato, ker so se futlll Slovence?!

V Ljubljano so se peljali s posebnim po¥tnim brzim vozom, ki se med potjo nikjer
ni smel po nepotrebnem in predolgo ustavljati. Za potovanije so prejell Andrej Kranjc

in njegovi tovari¥i petdeset goldinarjev predujma, ki so si ga morall medsebojno raz-
deliti na enake deleie,
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Po konéani epidemijl nalezijlve trevesne bolezni, ki jo nemski virl imenujejo fudi
Brecehruhr (griza?h se je Andrej Kranjc vrnil sredi novembra 1836 na Siajersko, vet-
jelno v Gradec, kjer je dne 24, 111, 1837 opravil drugi rigoroz in prejel nasiednjega dne,
25.111. 1837, diplomo ranocelnika-kirurga, V njej je .poschej omenjeno, da je opravil
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Dekret Stajerskega fubernila

¢ nastavitvi Andreja Kranjea

74 pcmcinega epidemljskega zdravnlka
¥ Ljubljanl czlroma na Kranjskem

Z dne 1. Jullja 1836. -

-y

predpisane stroge lzpite iz ranocelnlilva, porodni¥tva in cepljenja proti &rnim kozam.
Zc naslednji mesee je pridel delaii v Vuzenici prl vdovl umrlega kirurga Anlona Sin-
ningerja kol provizor,(namestnik umriega kirurga). Tu je opravljal popolnoma samo-
slojno posle ranocelnika in'{udi vodil priroéno (hiino) lekarno v sploino zadovoljsivo
vsega 'prebivalsiva in.pristojnlh oblasli, o &emer prifajo izpridevala .okrajnega’' pred-
slojnitva na Oliskem vrhu'!, okroZnega fizikaia v Slovenjem Gradcu“ in Zupnijskega
urada v Vuzenicil2 : ;

Kolikor je mogofe ugotovitl, je Kranje odicl iz Vuzeniee konec oktobra 1837
Kakor omenja v svojl proinji za podelilev mesia okrajnega klrurga v Spodnjl Kungolii,
Je nato deloval ket provizor prl (verjelno obolelem) okrajnem kirurgu Francu Ferku
{1808—1888) v Zgorn)]l Koreni, kjer je prebil osem meseecev, in se je nato zaradi nenadne
in hude bolezni svole malcre moral vrniti na svoj dom v Novo cerkev. Tu je dne 15. marca
1838 napisal pravkar omenjeno proinjo, v kaleri ob koncu poschej poudarja,'da »kol
rojen Spodnjeiiajerce popolnoma obvlada slovenski jezik-« (»der windischen Sprache
als geborener Uniersleyermarker vollkommen kiindlg«). Kranjeu je bilo lo mesto po-
deljeno z obrazlozlivijo, da je »naslavijen kot okrajni klrurg in zdravnik eeplielj, zaradi
¢esar s¢ mora &imprej podali na novo sluibeno mesto, da gn ondi zapriseZejo in mu
predajo uradne dolinosii, nalo pa se naj dosiojno predsiavi gospodu okroZnemu fiziku
In vpide v klrurski gremij v Mariboru«!, .
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V Spodnji Kungoti je Kranjec deloval do leta 1846, kakor je vidno iz odlodbe okraj-
nega predstojnidtva v Viltuiu z dne 21.7. 1845 in potrditve te odlodbe, ki jorjec izdala
kresija (okrozni urad) v Mariboru dne 26. 3. 1840, ko mu je bilo dovoljeno, da sc sme
nasellti v obéini Zgornji RoSpoh (dana3nji Mali RoSpoh) in tu tudi izvricvati ranccel-
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nlike prakso. Odlo¢ba obenem ukazuje, da si mora po veljavnlh predpisih urediti
priroéno (hisno) lekarno, ker so mariborske lekarne oddaljene skora] dve uri; nato sledi
%e navodilo glede ureditve in vodstva take lekarne, zakljutuje pa se s priporoé¢ilom, naj
bo moralnegg zadrZanja, pri svojcm delu podten in natanéen, slehernemu pa naj bo brez
kakih razlik pripravljen nuditi svojo pomod™.

. OZenil 'se je verjetno leta 1845, najbri =z domaéinko ,vendar ime nJegove Zene ni
znano, prav tako tudi ne letnica njenecga rojstva. Kakor 1zvem0 iz soialncga pisma nje-
govega brata JoZefa, notarja v Sevnici'ob Savl, je 1_.tm_r1a v zadetku februarja’ 187813,
Imel je verjetno samo cnega otroka, héerko Karollne, ki se je rodila konec leta 184818
v takrainl farl Spodnja Kungota, umrla pa verjetno leta 1910 v Mariboru. Njo je
dolo2ll v svoji oporeoki leta 1882 njen’stric JoZef za glavno dedinjo vsega svojega pre-
mi¢nega in nepremifnega premoZenja, ker ofitno svojih otrok ni imel; Njcgova Zena
Julijana, roj. Lusner (LuZnar?), je bila iz ugledne in premo2ne ljubljanske rodbine;
leta 1880 ga je pred svojo sinrijo dolodila za glavnega dedifa vsega svojega premofenjals,

Nadalinja dolo¢ila Jofefove oporoke so naslednja: svoji sestrl Uriuli je zapustil
500 goldinarjev. Zanimivo je, da JoZefu ni bil znan {starostna oncmoglost ali prerahla
sorodnitka povezanost?) priimek njegove sestre, niti ni vedel za lmena in Stevilo njenih
otrok, nitl za njlhov poklic in kraj njihovega bivali§éa. Svojemu netaku po bratu Marku,
ki se je prizenil v Slovenske Konjlce, je EapustilfBUD-goldinarjev, Marijl, vdovi po
njegovem braturPetru, ki je Zivel v Slovenski Bistrici, pa 200 goldlnarjev. Nadalje je
dolodil, da dobi neéak Anton, sin njegovega brata Antona, ki fe ostal na domu v Novi
cerkvi, njegovo zlato ¥epno uro z zlato verifico, po smrti svojega ofeta Antona pa tudi
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srebrno tobaénico, ki mu jo je v isti oporokl dologil. Ta Jofefov nefak Anton Kranje

je stuZll najprej na Dunaju, pozneje pa je postal polieijski predstojnik v Salzburgu.
JoZefova nedakinja Karolina Kranje, héerka ranocelnika Andreja Kranjea, se

Je verjetno letn 1866 povoéila z Jozelom Urbaczkom, ki je bil takrat okrajni Kirurg
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Proinia Andrefa Kranjca

za podelitev mesta gkrajnega Kirurga

v Spodn]l Kungotl dne 15 marea 1819 -
(konee proinje)

pri Juriju'ob Pesniel. Tudi zanjo strie JoZel ni to¢no vedel, kako se kot poro&ena plie,
kajti-v svojl oporoki jo navaja kot »Urban&ek oder Urbaczek«; od 1872 naprej je
Zivela v Marlboru in je blla hiZna posestnica {verjetno po svojem o&etu Andreju), Kakor
refeno, strie JoZef jo je dolodil za svojo glavno dedinjo, .vendar z dolo&ilom, da mora
izvriitl vse obveznostl, klhi lzvirale 12 njegove oporoke v primeru, ée bi poprej umll
in jih sam ne bl.ve& mogel izpolniti'd,

Kirurg (ranoeelnik) Andrej Kranje je prebil v Roﬁpohu eelih sedemmstlrlda;et let.
V tem &asu je bil tudi posestnik in si je posamezna zemljiiéa nakupil v naslednjem vrst-
nem redu! leta 1845 je kupil zemljiste od JoZefe Hlehi&, leta 1846 od Rut (?) Judar, 1852
od Joiefe Nlekl leta 1861 od Terezlje In Ivana Gornika, leta 18693 od Simona Klanénika,
leta 1873 pa od Antona Schiekerja®,

Po podatkih izpisa iz zemljlike knjlge je imel Kranje dne'27, I11. 1884 posestvo,
kl je imelo dostl nakupljenih zemljiig, zajetih v zemljliko knjlZnlh vloZklh 43 {Anton
Sehleker), 44 (Slmon-Klanénik) in 45 (JoZefa Hlebi#¢, Rut Judar, JoZela Niek], Ivan in
Terezija Gornik) v katastrski ob&ini Ro3poh, preostall.del pa je zajemal zemljliko
knjiZni vliefek V. Z, VII katastrske ob®lne Kozjak. Ve&ji del hjegovega posestva se je
razprostiral na ozemlju tako imenovanega Dolgega dola {(danes Lepi dol pri Spodnji
Kungotl). Skupna povriina nadtetih zemljisé je merila 791 sefnjev, kar znaga priltiZzno
4 hektarje 1In 17 arov. Od tega je bllo 112 seZnjev vrta, 516 seZnjev padnlka Iln 163 sefnjev
njive. Clstl. dohodek njegovih. zemljizs Je bil oeenjen z 2 goldmar]ema In 77 kronami
letno.

Dne 13, XI. 1884 s0 blle preplsane parecle 43, 44,45 in 123 v katastrskl ohéinl Roépoh
na njegovo héerko Karollno, roj. Kranje, in njegovega zeta JoZefa Urbaezka?l,
Ta je Ime! leta 1915 posestvo, ki je merilo 15 hektarjev.
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Higa Andreja Kranjea v Rospohu je nosila $e leta 1845 &tevilko 17, pozneje pa 16,

Od leta 1879 naprei so za nas zanimivi dvojeziéni (nemsko slovenski zemljisko-
knjizni obrazei o zemljiskoknjifnem stanju kirurga Kranjea, na Katerih so nekatere
rubrike izpolnjene tudi v slovenséini; v njih namred zasledimo le tri slovenske besede,
in sieer =vert«, »pasnik« in »njiva«, drugaée pa v vsej njegnvi precej obilni zapuséini
ne najdemo nikjer nobene slovenske besede.

Prvo zemljisée si je Kranje kupi! leta 1845, ko mu je bilo 34 let, zadnje pa 1873, ko
je bil star ze 62 let. V letih 1884—1886, ka je Ze bil v svojem 75. zivljenjskem letu, je
imel zemljisko pravdo s svojim sosedom Tomadiem Krambergerjem, s katerim
se je to#il zaradi spornega pasu dveh travnikov, ki ju je Inéil neki jarek. V tej pravdi ga
je zastopal slovenski odvetnik dr. Janko Sernee®.

Kakor porofa neki dopisnik iz Lufan dne 19. novembra 1893 v Marburger Zeitung,
je Andreji Kranje umrl dne i5. novembra 1893. Dopisnik posebej poudarja, da »je bil
pokojnik neumorno delaven in vselej pripravljen nuditt zdravniiko pvmoé ter prav
zato tzredno priljubljen v vseh druibenih krogih«.

V protokolih opravljenih cepljenj proti érnim kozam, Ki se do leta 1885 vedinoma
chranjeni, je v protokolu za leto 1885 veé potrdil o opravljenem cepljenju v pristojnih
obé¢inah, ki so datirana do 24. avgusta 1886. Nato sta tu e dve potrdili, ki sta izstavljeni
podobno tudi za leto 1886, vendar neizpelnjeni in nepodpisani. Ker po tem datumu o
Andreju Kranjeu ni v njegovi zapuséini nobene dokumentacije ved, smemo sklepati,
da mu je takrat bolezen ali kaj podobnega vsaj zagasno prepreéila izvrievanje pokliea,?!

To je za zdaj vse, kar vemo o Zivljenju Kirurga (ranoeelnika) A. Kranjea. Zani-
malo bi nas seveda $e marsikaj, vendar ved konkretne dokumentaeije o njem ni, tako
da lahko z doloéeno upravi¢enostio rekonstruiramo samo to, kar nam posredujejo po-
sredno ali neposredno razna dogajanja iz éasov, v katerih je Zivel. Gotovo je, da je Zivel
med slovenskim prebivalstvom, ki je bilo veéinoma kmeéko. Z njim je imel najtesnejie
stike kot zdravnik in kot posestnik. V mariborski okolij je prisel 3e v dobi pred gradnjo
zelezniee (1839), ko so pomenile razdalje in promet precei¥nje te?ave. Po slufbenih
opravkih se je v Maribor verjetno vozil s svojimi konji, kakor je to bila navada pri
podeZelskih zdravnikih vse do konca prve svetovne voine. Kot kmeéki sin je bil na
zemljo zelo navezan, kar potrjuje tudi njegova sla po nakupu zemljiié in zlasti njegova
zemljiska pravda v zadnjih letih njegovega zjvljenja. Vidie splodne izobrazbe verietno
ni bil deleZzen. Morda je bil pred 3tudijem na mediko-Kirurikem ugilidéu v Gradeu v uku
pri kakem izkufenem kirurgu, kaKkor je to sieer bila navada v mariborskem okroZju {in
verjetno tudi v celjskem) vse do leta 1850, o &emer govori primer Franca Ruesa (pisano
tudi RiB, verjetno Ris), ki se je uéil pri kirurgu Mihaelu Kornfeldu v Pesnitkem
dvoru, pozneje pa pri Kirurgu Franeu Ferku v Zgornji Koreni. Rues {Ris) sicer solanja
ni konéal, vendar je zadnji v mariborskem okroZju, ki se je na opisani nadin pripravljal
za poznejdi vstop na mediko-Kiruriko udilidée v Gradeu®,

Na vprasanje, Koliko se je Kranjc zavestno &futil Slovenca, je teiko odgovoriti,
Verjetno sc Kot pol kmet pol zdravnik ni mnoge udeleZeval takratnega Kulturnega ziv-
ljenja. Ni znano, da bi bil v &italnldkem krogu, kakor npr. Feliks Ferk {1847—191% in
Jurij Srebre {1800—12869), Ko je bila ustanovljena (leta 1861) v Mariboru Slovanska
Sitavniea, mu je bilo Ze petdeset let in je potemtakem bil Ze zdavnaj nacionalno poli-
tiéno usmerjen. Take so menda mimo njega 3la dejavnost takratnih mariborskih sloven-
skih kulturnih delaveev {Matjadie, Sloméek, Prelog, Jur2i#, Anton Tomséié Davorin
Trstenjak, Pajek, Josip Voinjak idr) in tudi nacionalno politi¢na prizadevanja itajer-
skih Sloveneev zlasti v ustavni dobi®. Njegova zapui€ina {npr. razni zemljiskoknjizni
spisi) daje vtis, da se je posebno zadnja leta vse bolj in bolj vra&al tia, odkoder je izgel
— v kmetijstvo. Navezanost na zemljo se zreali tudi v njegovi pravdi za kodékom zemlje,
ki je ni mogel preboleti. Zakaj se je ob tej priloznosti odlo&il za slovenskega odvetnika
dr. Janka Sernea, Ki ga je zastopal pred sodigéem, je tezko redi, Morda se je le &util
Slovenca in je to storil zavestno prav iz tega nagiba, ali pa je Sernca cenil zgolj kot
dobrega pravnika, ki mu je zato popolnoma zaupal.

Ali je sploh vredno o vsem tem pisati? O Kranjcu imamo vsaj nekaj podatkov,
Getudi pogredamo med njimi celo nekatere najosnovnejfe, medtem ko o drugih — z
izjemo kirurgke rodbine Ferkov® — mariborskih in okoligkih kirurgih slovenskega rodu
(Franc Zemljigé, A. Kasesnik, Janez Omerza, Alojzij Simonig, Kres, Kupee, Kurnik,
Medved, Porekar, Raéi¢, Reznak, Zivak idr.} ne vemo mimo njihovih imen nléesar. Zato
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le prav, da zbiramo in prebiramo tudi drobtine in drobtinice, ki nam kdaj pa kdaj le e
povedo ali dajo vsaj slutiti, odkod so se oddrobile in kaksno celoto so nekoé¢ tvorile?.

Pri nas §e Zal ni pravega zanimanja za medikohistorijo niti med zdravniki. Zato
pa tudi le malokdo med njimi ve, kako je bilo pri nas urejeno zdravstvo po letu 1800,
V drugi polovici 19. stoletja je medicina nasploh odlofno krenila naprej zlasti zaradi
velikega napredka, ki so ga pospcgevala pomembna odkritja v bakteriologiji in v zvezl
z njimi mnogo holjsi pogoji predvsem za vse operativne panoge medicine. Ustanovitev
graske medicinske fakultete (1863) je hila tudi za severovzhodno Slovenijo izrednega
pomena, ker se je poslej izobraZevanje nadih zdravstvenih delavcev precej izpremenilo.
Mediko-kiruriki 5tudij pri gragki univerzi je namreé prenehal in to je povaroéilo nekaj-
letni zastoj v dotoku vigje izobrazenih zdravstvenih delaveev na nase podeielje, kajti
prvi promovirani zdravniki so pri¢enjali prihajati z graike medicinske fakultete 3ele
okrog leta 1870 — in teh je bilo zelo malo — kirurikegn (ranocelniSkegn) nara$éaja pa
ni bilo ve#. Tako so nastale vrzeli v najem javnem zdravstvu vse do Konca 19, stoletja
izpopolnjevali vedidel e Zived¢i kirurgi {(ranocelniki}; izumrli so ele po prvi svetovni
vojni z izredno izjemo Kranjéevega zeta Jofefa Urbaczka, ki je umrl leta 1941, star sto
in eno lets. Tako je trajala pri nas (v severovzhodnem delu Slovenije) doba kirurgov
(rangeelnikov) od 1776 do 1941, torej 165 let, dejansko pa 139 let, namred od 1776 do 1915,
Ko je umrl zadnji aktivni kirurg (ranocelnik) JoZef Joras (1840—1915) pri Lenartu
v Slovenskih goricah®,

Kdor bi menil, da je hilo konee 18. in vse 19. stoletje v mariborskem okroZju malo
ali celo premalo zdravstvenih delaveev, bi se hudo motil, kajti 2e oh heZnem listanju
po obeh ohranjenih protokolih kirurikega gremiia mariborskega okrozia® se lahko
prepri¢damo, da je imela tu skoraj vsaka vedja [ara (oziroma takratni okraj) svojega
kirurga (ranocelnika), ki je bil tudi nekak epidemiolog, obenem pa zdravnik cepitelj
oziroma zdravnik splone prakse {zato izrazi Impfarzt, Wundarzt, praktischer Arzt itd.).
Ker je bila oddaljenost mariborskih lekarn precejsnja, je po takratnih predpisih moral
imeti Kirurg (ranocelnik) tudi priroéno (hiZng) lekarno. Iz vsega tega spoznamo, da je
ustrezala izobrazbha nekdaniih kirurgov {ranocelnikov) takratnim pogojem in razmeram,
ki pa le niso bile tako »idiliéne in lagodne«, kakor si jih predstavljamo mi, fe menimo,
da so bili takrat zlati éasi in da se takrat nikomur ni preved mudilo. .. Ce pomislimo,
kako muéen in dolgotrajen je bil npr. prevoz hudo bolnih ali ranjenih v mariborsko
bolniinico, ki takrat &e ni mogla nuditi take strokovne pomoéi, kakor jo danes od nje
prigakujemo kot nekaj samo ob sebi umevnega, $ele spoznamo, da tak kirurg oziroma
praktiéni zdravnik ni imel ravno brezskrbnega zivljenja.

Ob koncu moramo omeniti 3¢ Kranjéev deleZ pri sodelovanju v stanovski organi-
zaciji, v gremiju kirurgov mariborskega okroZia. V gremijskem protokelu’ ga najdemo
zapisanega kot flana Ze od leta 1839 naprej. Nadalje izvemo, da je hil obéasno tudi
odhornik gremija, kar pomeni, da je aktivno sodeloval pri refevanju raznih stanovskih
vprafanj. Tako ga najdemo tudi med sicer malostevilnimi udeleZenci sestanka gremija
dne 28, XT1. 1866, med katerimi so bili Ferdinand Jittner (Maribor), Franc Zemlji¢ (Ma-
ribor), Jurij Srebre (Marlbor), Anton Ablcitner (Gradi§ée v Slovenskih goricah), Andrej
Kranje (Rofpoh), Frane Bouvier (Slivnica), Aleksander Deanino {Lenart v $Slovenskih
goricah), Alojzij Simoni¢ (Sveéina), Edvard Janach (Janaé?, Slovenska Bistrica) in JoZef
Urbaczek (Jurij ob Pesnici). Predsteinik gremija kirurgov mariborskega okioZzia je
takrat bil Franc Zem1jié iz Maribora. Se zanimiveje je, da je bil Kranje navzoé tudi
na zadnji seji gremija kirurgov mariborskega okrozja, ki je bila dne 16. VI. 1873. To je
bilo v samem zadetku odmiranja kirurgov, ko so namreé z graike medicinske fakultete
%e prihajali na nage podegelje promovirani zdravniki splofne prakse in ko Ze skoraj
deset let ni bilo ved mediko-kirurikih u¢ilisé. Na omenjeni seji so navzoéi odborniki
kirur§kega gremija sklenili, da naj se gremij razpusti, namesto njega pa naj se ustanovi,
&e le mogoite, posebno zdravnigko drustve samo za Spodnjo Stajersko s sedezem v Mari-
boru. Samo takemu zdravnifkemu druftvu naj pripada tudi premoZenje biviega gremija
Kirurgov mariborskega okroja. Zapisnik so podpisali Frane Zemlji¢ (predstojnik gre-
mija), A. Kasesnik (tajnik), magister Feliks Ferk (odbornik), Edvard Janach (Jana¢?,
odbornik), Pfehnal (odbornik), Andrej Kranjc (odbornik) in Ferdinand Jittner
(odbornik)?.

Ali je bila v sklepu o ustanovitvi zdravniskega drustva sama za Spodnjo Stajersko
5 sedezem v Mariboru kak&na posebna tendenca, morda celo lokalno slovenska (navzog
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je bil Feliks Ferk, znan slovenski rodeljub, sicer pa so bili razen Jittnerja tako rekoé
vsi nenemskega porekla!), je za zdaj e samo gola domneva.

Zdravnisko druitvo, kakor si ga je zami$ljal ob svojem razpustu gremij kirurgov
mariborskega okroZja déne 16. V1. 1873, ie bilo v Mariboru ustanovljeno 3.1, 1876, torej
gele po dveh letih in pol. Imenovalo se je Okrajnozdravniskodruitve Maribor.
Njegov namen je bil dvig strokovnega zdravnifkega dela in javnega zdravstva, dvig
kolegialnega sodelovanja v interesu zdravnifkega stanu, podpiranje pomodi potrebnih
¢lanov ali njihovih Zena in otrok. Leta 1882 je bil namestnik predsednika tega drustva
Kranjéev zet, mariborski mestni zdravnik JoZef Urbaczek, leta 1899 pa tajnik dru-
stva®. 1z tega sc da sklepati, da je to drudtvo neposredni naslednik nekdanjega gremija
kirurgov mariborskega okrozja in da so bili v njem vélanjeni najbrz tudi nckateri
kirurgi (ranocelniki) podobno kakor mestni zdravnik in patron kirurgije Jozef Urba-
eczek (ki je bil élan zdravniikega drustva morda samo izjemoma, ker je pad bil takrat
mestni zdravnik, ali pa so morda bili v&lanjeni v zdravniZkem druitvu tudi drugi kirurgi
zato, ker so zdravniki, ¢lani mariborskega zdravni$kega drustva upodtevali in pravilno
vrednotili sklep kirur§kega gremija z dne 16, V1. 1873, namreé da so bili prav kirurgi,
élani kirurdkega gremija mariborskega okroZja, pobudniki za ustanovitev posebnega
mariborskega zdravnikega drudtva, ki naj bi bilo za vso Spodnjo Stajersko?!).

Andrej Kranje je primer zdravstvenega delavea slovenskega rodu, ki je deloval
v neposredni mariborski okolici od 1839 do svoje smrti leta 1893, torej eelih 54 let. Potek
njegovega Zivljenja in dela nam pokale, kako si je takrat kdo sploh mogel utirati pot
kot zdravstveni delavec in kakéne so bile moZnosti njegovega sluZbenega napredovanja
in uveljavljanja v drufbi. Kolikor lahke sklepamo iz razpolofljivih arhivalij, je Kranjc
sieer bil upo$tevan in cenjen kot praktiéni zdravnik oziroma kirurg (ranocelnik), vendar
v njegovem ¢asu tej vrsti zdravsivenih delaveev ni bilo omogoteno niti kakino nadaljnje
strokovno izobraZevanje niti pomembnejie sluZbeno napredovanje. Za strokovno izpo-
polnjevanje kirurgov (ranocelnikov) — 2e je o njem v tej dobi Ze sploh moé govoriti —
so skrbele $tevilne ckrofnice in strokovne instrukeije, ki s0 se nam skoraj vse chranile
in nam danes omogoéajo pogled v takratno epidemiolodko in splo$no medieinsko prakso
splodnega zdravnika na podeZelju. V glavnem so bili kirurgi (ranocelniki) preventivei,
ker je to terjalo takratno zdravstveno stanje prebivalstva nasploh, 3e posebej pa nenehna
nevarnost pred raznimi epidemijami, Zato je bil skoraj glavni poudarek njihove dejav-
nosti na cepljenju proti ¢érnim kozam in prepreéevanju raznih epidemij.

Druzbeni poloZaj in ugled si je skuial Kranje utrjevati v duhu takratnega &asa
s pridobivanjem premofenja. Razni zemljiskoknjiZni spisi potrjujejo, da je bil cenjen
zemljiski posestnik in da je svoje posestvo z veliko prizadevnostjo oskrboval. Tudi ti
dokumenti nam osvetljujejo miselnost in dejavnost, pa tudi moZnosti »polivalentnega«
izZivljanja takratnega javnega delavea na naiem podeZelju.

Razume se, da ob pomanjkanju nadrobne dokumentacije ne smemo na Zivljenje
in delo kirurga Andreja Kranjca gledati z danadnjimi oémi, marveé ga moramo pojmo-
vati le kot enega med ¢&leni v razvoju zdravstva 19. stoletia v nadih krajih. V prvih letih
njegovega poklicnega dela je prav gotovo nanj vplivala miselnost romantike, ki je bila
takrat pri nas na vrhuncu svoje dobe, vendar ne smemo prezreti, da 50 se v zdravstvu
pri nas vsaj Se takrat (okrog 1835) moéno uveljavijale ideje prosvetljenstva, ki je pripo-
roéalo in pospefevalo vse tisto, kar je bilo za ljudstvo »praktiéno nujno in koristno«.
Bivanje v Ljubljani in krajih novome3kega okroZja v éasu epidemije kolere (1838) ga
je gotovo seznanilo tudi s stremljenji in pogledi, ki jih je bilo #utiti tako v glavnem
mestu Vojvodine Kranjske kakor tudi na njenem podefelju. Doba pred maréno revo-
lucijo (1848) in po njej vse do uvedbe ustave (1860) v habsburiki monarhiji pomeni za
nas obenem tudl dobo narodnega prebujenja, vendar nam Zal %e ni znano, kako se je
takrat opredelil Kranje. Zato lahko samo demnevamo, da se je verjetno ravnal po misel-
nosti svojega okolja, ki je bilo kmeéko in — slovensko. Ob tej prilofnosti se moramo
skoraj nehote spomniti tudi Ze omenjenih okelijéin ob njegovem potovanju (1836) iz
Gradca v Ljubljano (oziroma na Kranjsko), kjer je takrat delala velike preglavice
epidemija nalezljive érevesne bolezni.

Kot zdravstvenik je preZivljal pomembna obdobja v razvoju zdravstva, in sieer
od predantiseptiénega in predaseptiénega kakor tudi predanestezijskega obdobja do dob
velikih odkritij v medielni, ki 50 jo obogatila zlasti na polju bakteriologije, cpidemiolo-
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gije in imunologije od Sestdesciik let 19 stoletin naprej, se pravi, ob prehodu 5e delno
mistifno ipekulativnega ali celo demonistiénega pojmovanija medicinskih problemov
z ene, rutinsko mehanistiéhega pojmovanja zdravstvene pralise (kakor so se je npr.
lotevali prav kirurgi) pa z druge strani — v moderno medicino.

Takemu razvaju zdravstva ni ved ustrezal prejinii naéin dolanja in izpopolnjevanja
naradéaja zdiravstvenih delaveey. Cas in napredek sta namrel prerastla »staro« medicino
in niegovo prakso — in prav ob tem razvojnem mejniku je zakljuéil svoje zivlienjisko
delo tudi eden med pianirji domaéih zdravstvenih delaveev — kirurg Andrej Kranijc.

VIRI

I F. Pertl: Oris razvela sirokovno druitvenega udelstvovania zdravnikey v severovzhodnem
delu Slovenlje 18§3—1563, Zdrav. vestnik, Liubljana, 1. XX XII1M863, 4t. 910, 217220,

' 2) Geldempfangsprolocoll der Chyrurglsehen Vierteliade des kahrburger Creys von
20. Aug. 17765,

b) Prolokoll f0r das chyrurglsche Gremium In Marburg (1835—1873).

t Hoejstnl llsl Andreja Kranjea (Taufsehein dcs Andreas Krainz, dekanal Pfarramt Neu-
kirchen Zillierkrelses den 20-sien Dezember 1842).

' Prepls diplome Andrela Kranjea (Diplom der medizinlseh-ehlrurgischen Lehransiall der
kaiserl, kénlgl. Carl-Franzens Unlversltit zu Gritz, am 25, Miirz 1837).

' Dekrel o zalasnl nasiavitvl Andreja Kranjea za pnmoincga cpldemijskega zdravnlka
(Dekret des Kk. steyverm. Gubernfum Mo 11824 zu Gritz, den 7. Juiy 1836).

1 Spridevalo o zadrZanju pemnZnega epidemljskega zdravnika Andreja Kranjea v Trebnjem
z dne 31. VIII. 1836 (Zeugnld der Bezirksobrigkell Treffen, 31, August 1836),

? Spridevale o zadranju pomoZnega epldemijskega zdravnlka Andreja Kranjea v Kofevju
7% dne § XI, 1836 {. .. dankbare Anerkennung der Bezirksobrlgkell Gottsehee, 8. November 1826).

! Spri¢devalo Komande obmejne straze v Kofevju o delu pomoinega epidemljskega zdrav-
nlka Andreja Kranjea z dne 10, XI, 1836 (K. k. é-tes Grinz-Waeh Compagnie Cuomando Goltschee,
den 10-ien November 1836).

* Spritevalo Pupnijskepa uUrada Draga v Lofkem potoku o zadrianju pomoinegn epldemii-
skega zdravnika Andreja Kranjea (Zeugnif des Pfarramtes Suchen, 2. XI. 1836).

M gpritevalo ckrajnega predsiolniitva v OllSkem vrhu 2 dne 20, X, 1837 o zadrZan]u kirurga
provizer]a Andreja Kranjea (Zeugnil der Bezirksobrigkell Puchensiein, den 200 X, 1837).

1 Spritevaln okrodnepta fizikata v Sioven]lem Gradeu z dne 19, X, 1837 o delu in zadrianjun
kirurga provizorja Andreja Kranjea v Vuzenlel {Zeugnili des Disiriktsphysikates Windischpriiz
atn 19. X. 1837).

' Spritevalo Zupnijskega urada v Vuzenlel z dne ? ¢ zadrZanju klrurga provizoria An looja
Kranjeca v Vuzenlel (Zeugnlid des Iaupipfarramtes Saldenhofen ?).

! Proinja Andreja Kranjca za nasiavitev v Spodn]l Kungotl z dne 15, ILL. 1839 {Andreas
Krelnz, Wundarzt, derzeit wohnhaft bey selner Mutter In Noukirehen iiaus No 24 bittet um Ver-
lelhung der ausgeschriebenen Chirurgens Personal gereehisamme in L.angenthal, 15, III. 1839).

" Dovoljenje za naselltevy Andreja Kranjea v Zgornlem Rofpohu z dne 26. II1. 1846 (Erledl-
Eung No 238 der Bezirksnbrigkeil Wlldhaus den 21, Jull 1845 und Bestiitlgung No 2896 des K. k. Kreis-
amtes In Marburg den 26, Mirz 1846),

't Plsmo Jofefa Kranjea, notaria v Sevnlel ob Savl, 2 dne 9. IL. 1878 (v nemi&inl).

¥ Sprifevalo o epravijenem ceplieniu protl ¢rnim kozam pri Karoiinl Kranle z dne 21. jullja
1847 (8chutzpocken Impfunpszeupnid fir Karolina Krelnz, Marburg den 2i-ten July 1847).

1 JIypolhekar-Darlehens-Zinsenblchel der Gemeinde-Sparcasse in Marburg (2a HKarolino
Urbaczok, od 1. V1. 1895 do 1. XII. 1509).

" Oporoksa Juiljane Kranje, rel. Lusner, z dne 29. IX. 1880 (Mein fetzter Wille. Jullana Kreinz,
geb. Lusner, Liehienwald am 23, Scplember 1880).

M Oporoka JoZefa Kranjea, notarja v Sevnicl ob Savi, z dne 24. VIIIL. 1882, z dopniniioma,
Z dne 1. IX. 1882 in 2z dne 4 IX, 1882 (Testament des Josef Krelnz, Kl Notar In Llchtenwald),

" Izplsek (P, M) 1z zemljlZke kniige o zemljlEkem stanju Andreja Kranjea z dne 27, LIL. 1884
(P. M. betreffend den Grundbesliz des Herren Andreas Kreinz In RoGbach und Pnsruck. Marburg,
23, [II. 18B4).

t Odloéba okrainega sodlifa v Mariboru ¢ prenosu zeml)ist Andreja Kranjca v Rofpohu na
zakonca Jofefa in Karolino {rel. i{ranjec) Urbaczck, 2 dne 28. NI, 1884 (Beseheld Z, 17305 des Kk.
Lezirkseerichtes Marburg a. Dr, am 2. November 1884).

# Odloéba marlborskega cokrofnega sodlséa ¢ poravnavl med Andrejem Kranjeemn in Toma-
Zem Krambergerjem z dne 17. II. 1886 (Vergielch zwlschen Thomas Kramberger und Andrcas
Kralnz, Kk. Bezirksgericht Marburg 1. D, U, am 17. Februar 1286).

" Proiokol ¢ opravijenem eepljeniju protl &rnim kozam z dne 23 VILL 1885 (Impf-Journal
des Impfarztes Andreps Krelnz zu Hofbaeh flr das Jahr 1885, RoBbach 23 Aupgusi 1885, Andreas
Krelnz, Impfarzt, mp.).

# B, pertl: Zdravstvo v Slovenskih gorieah s posebnim ozlvrom na obdobje 1850—1341, Maribor,
1983. (Tipkopis.)

# B, Teply: Marlbor — nckoé, dances in bodoél razvo], Maribor, 1358. {(Tipkopls.)
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% Zapisnik zadnje sele kirurfkega gremija mariborskega okroja z dne 16 Vi, 1873 {Protokoil
der Gremial Sitzung In Marburg am 16 Juni 1873).
# Zhornlk Spioine boiniinice v Marlboru 18551955, Maribor, 1954.

Zahvala. Zahvaijujem se Pokrajinskemu arhivu v Mariboru, posebe] pa prof. ¥. ¥rbnjaku,
da mi je dal na vpogled vsc razpoloZljive listine 1z zapuifine Andreja Kranjea in Jofefa Urbaczka.

KIRURG (RANOCELNIK) ANDREJ KRANJIC (1811 —1893)

Kirurg Andrej Kranje {1511—189) je primer zdravstvenega delavea slovenskega rodu, ki je
deloval v 14, stoletju eellh 54 let (1835 do 1353) na podelelju severovzhodnega dela Siovenlie. Je
eden med mnogimi kirurgl {ranoceiniki}, kKt so v tem delu nalega podeleija 3¢ kot predhodnikl
poznejilh zdravnikov, doktorjev wscga zdravstva, opravliali vsa drobna dela pri preprefevanju
in zatiranju raznih nalezijivih bolezni, usposobljeni pa so biill tudi za zdravijen)e najnujnejith
primerov najboij znanih in najpogostnejsih boleznl, predvsem seveda za zdravijenje najrazliénejith
ran In zastrupijenj, prav tako pa tudl raznih pofkodb, kakot izvinov, lzpahov in kostolomov;
1zvedeni so bili tudi v porodnidtvu, Vse to znanje so si pridobivali s folanjem na tako imenovanem
mediko-kirurikem uéiltidu.

Andre] Kranje je aktivno delai v takratnem gremiju kirurgov mariborskega okroZia in bii
leta 1873 med pobudniki za ustanovitev zdravnifkega druftva v Mariboru.

DER CHIRURG (WUNDARZT) ANDREJ KRANJC {1a11—1893)
Zusammenfassung

Der Chirurg Andre] Kranje (1811—1833) i1st das typilsche Beisplel eines Landarztes sloweni-
scher Herkunft, welcher sieh im 15, Jahrhundert volie 54 Jahre {1339—1853) 1m norddstlichen Gebiet
von Slowenien betfitigte. Er war einer der vielen Chirurgen (Wund#rzte), welehe In diesem Teil
wirkten. Diese Vorginger befafiten sleh mit der Verhinderung und BekAmpfung der dringendsten
Falle von damals meistbekannten und verbrelteten Krankhelten, vor allem natiriich mit dem
Heilen von allerlel Wunden und Vergiftungen, versehiedenen Beschiddigungen, wie ctwa vVerstau-
chungen, vVerrenkungen und Kneehenbriichen; ferner ieisteten sle Geburtshiife,

Ihre Faghkenntnise erwarhben sie sich mit dem Studium auf der sogenannten medieg-ehirur-
gischen Lehranstait,

Andre] Kranje wirkte aktiy bel dem damaligen Chirurgen-Gremium fir Marlbor und Um-
gebung und war im Jahre 1873 einer der Anreger zur Grindung des Arztevereins in Maribor,
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Franjo Bas

0 KARAKTEROLOGIJI PREBIVALSTVA
V STAJERSKEM PODRAVJIU

Te vrstiee so rezuitat daljiega postopnepa
deia in 30 biie napisane neposredno pred okupa-
cijo. ki je prepredtia njihovo objavo. Po osvobo-
ditvi sem =kuZal razdiriti vsebino spisa tudl na
zadevna dogalanja v povojni dobi. Vrsta drugih
obveznosti pa mi ni dovoiila kaj ved za uresnidi-
tev tega dopoiniinega naérta, ki sem se mu morai
konéng odpovedati zaradi teike boiezni. Tako ob-
javljam zdaj ta spis razen maienkostnih spre-
memb v isti obliki, Xakor je bil napisan tlk pred
drugo volne. Njegova vseblna se nanafa zatore)
samo na obdobje pred ietom 1941,

Pod poimom ljudski znadaj ali ljudska karakierclogija razumemo v teku &asa in
pod razliénimi okoli¢inami ustaljeno gledanje prebivalstva v delofeni pekrajlni nase
in na svojo ckolico,!

Dognati 1judski znaéaj nekega naroda ali prebivalstva v doloéeni pokrajini, je cili,
Zza katerim sl prizadeva moderna etnografija, ki ji pomenijo vsa tori$¢a od naselij pa
tja do zadnjlh odtenkov duhovne ljudske kulture sredstve za ugotovitev ljudskih ka-
rakterclokih lastnosti, In kakor vplivaje na pesamezne ljudske kulture pokrajina,
podnehje, gospodarska, socialna In kulturna preteklost, prav tako je ob tem gotovo, da
je ljudski zna¢aj hkrati tudi izraz éloveka, bivajoéega na dolo¢enem ozemlju, Ljudski
Znaéaj ni zato samo poslediea zgodovinskih in geografskih vplivov pekrajine na éioveka,
temveé je tudi reakeija ¢loveka na vse te vplive, tako da delofeno prebivalstve ni samo
objekt, temved tudi subjekt, ki je ustvarjal karakteroloiki odnos do okolice, na katero
Je po svoje wplival

Podravije, kollkor nas zanima z njegovim prebivalstvom, sestoji iz treh samostojnih
geografskih enot:

1. iz srednjegorskega Pchorja in Kobanskega na zahoedu,

2. iz gricevnatih Slovenskih goriec na vzheodu in

3. iz ravnega Dravskega polja, s katerim se celotna pokrajina zdruZuje v enocto,
v kater] lezi na stikali$¢u Pohorja, Kobanskega, Slovenskih goric in Dravskega polja
gospodarsko in kulturne nivelizirajofe srediste celotnepa ozemlja, mesto Maribor.

Pohorje je velika, geomoriclodke male razélenjena gmeta, ki ne more? zaradi svoje
enotnoesti in ustreznih oblik vzbujati fantazije prebivalca. Ogromna masa v zelenju
najrazliénejsih odtenkov, od skoro érne do svetlo zelene in olivne bharve, je pokrita
Z gozdovi, med katerimi kot krpe leZijo pohorske kmetlje, na katerih kmet s silo in
krvavimi 2ulji trga naravl njene gozdne darove in poljske pridelke. Izjema je jugo-
vzhodno In vzhodno Pohorje, kjer se na vznozju od Konjic do Rug razprostirajo do vidine
kakih Zeststo metrov vinogradi. Sicer pa so v preteZnih delih Pohorja podrejene gozdar-
stvu vse druge gospodarske panoge, npr. Zivinoreja: kmetsko posestve z osem glav
Boveje Zivine bo redilo $est volov in dve kravi, take da sluzi govede predvsem za voZnjo
lesa in %ele nato za mlekarstvo. Vinogradni$ka vzhednopohorska vznoZja pa so v pre-

" 163



te3ni meri gospodarska rezerva mariborskega in slovenjebistriskega meidéana ter so le
v majhni meri vkljuéena v domaée pohorsko kmetsko gospodarstvo.

Kobansko je geomorfoloiko v veliko veéji meri razélenjeno kakor Pohorje, je na-
dalje v svojemn poteku mnogo oZje in izoblikovano v neitete manjie kope in police,
v nasprotju od mnogo bolj cnotnega in masivnega Pohorja. Vzhodna {n severna vznoZja
pokrivajo vinogradi, podobno kakor na Pohorju vzhodna in jugovzhodna, Tudi gospo-
darski znacaj teh vinogradov je preteino meséanski, Gaspodarsko pa prevladuje izraba
gozdov na Kobanskem v isti meri kakor na Pohorju.

Kobansko in Pohorje lofi Drava v Dravski dolini kot precejinja antropogeografska
meja, tako da gravitira vsako pogorje samostojno v sredid¢e pokrajine, v Maribor,

¥V ljudskemn oznafevanju se deli prebivalstvo Pohorja, Dravske doline 1n Koban-
skega v tri hipsometrijske pasove:

1. v Cretnike v Dravski dolini s kraji Limbu, Ruse, Selnica itd.,

2. v Vresenjenke na poboéjih do viine pribliZno 700 m s kraji Sv, Kriz na Koban-
skemn ali Puidava na Pohorju in

3. v Smoliake v vidini nad 700 m s kraji Sv. Duh na Ostrem vrhu na Kobanskem ali
Smolnik na Pohorju.

V primeri z industrializiranimi in urbaniziranimi Cretniki predstavljajo samo
Vresenjki in Smoliaki etnografsko Kobansko in Pohorje, katerernu se prikljutijo Ze
patriarhalni zaselki juZnega Pohorja na érti Sv. Martin-Rakovec.

Slovenske pgorice so sestav podolZnih 350—40¢ m visokih slemen, med katerimi se
vijejo mokri doli z najvedjima med njimi, s Pesniiko in Séavnisko dolino, ki sta tudi
tori&fe vsega slovenjegorifkega travnidtva, Gorice so s svojimi prisojnimi in visjimi po-
boéji pokrite z vinogradi in sadovnjaki, zato stopa gozdno gospodarstvo v ozadje, medtem
ko je travniitvo, kakor refeno, osredotodeno po mokrih dolinah. Gospodarska penetra-
cija mariborskega, ptujskega, radgonskega in graskega medéanstva ter domaéih in tujih
veleposestnikov ustreza penetraciji v vinogradniskih pohorskih in kobanskih vznozjih,
in to glede kvalitetnih leg, medtem ko so druge pridrZzane kmetskemu domadinu.

Gravitacijsko je pokrajina zvezana z Mariborom in s Ptujem, v avstrijski dobi pa
je gravitirala motno tudi na Radgono in Gradec, tako da so bile zaradi tega Slovenske
gorice mnogo holj dostopne raznim tujim vplivom, kakor pa je hil to primer pri Pohorju
in Kobanskem.

Dravsko polje je izrazito poljedelska in Zivinorejska ravnina, v kateri so gozdno
gospodarsivo, sadjarstvo in vinogradniitvo v ozadju, obratno kakor je to na Kobanskem
in Pohorju {gozdno gospodarstvo) ali v Slovenskih goricah (sadjarstvo in vinogradniitvo).

Nekdanjim fevdalnim posestnim razmeram in penetraciji medtanstva ustrezajo
v vinogradnitkih Slovenskih goricah, pohorskih in kobanskih vznoZjih vinogradnizki
delavei, vinidarii, kot tipitna pokrajinska skupina, kateri ustrezajo na Pohorju in Koban-
skemn gozdni delavei in najemniki, hubarii, Zelarju, malemu posestniku Slovenskih gorie,
ustreza mali ket na Pohorju, Kobanskem in Dravskem polju, samostojnemu kmetu —
posestniku vinograda v Slovenskih goricah pa kmetski nosestnik ve¢jih gozdnih povrsin
na Pohorju in Kobanskem. V splofnemn imamo, razen na Dravskem polju, povsod tri-
plastnost prebivalstva v vsej pokrajini z agrarnim proletarcem vini¢arjem v Slovenskih
goricah, kateremu ustreza drvar in hubar na Pohorju in Kobanskern; malim samostojnim
kmetom povsod in vefjim posestnikom na Pohorju in Kobanskem oziroma kmetom
vinogradnikom v Slovenskih goricah. Poleg teh treh plasti pa je v zvezi z vini¢arjem ali
hubarjern gospodarsko vedinoma odlofilen plemidki, cerkveni in me&¢anski posestnik
tako vinogradnifke kakor gozdne zemlje.

Naselja v Dravski dolini, na Dravskem in Murskem polju ter deloma po dolinah
reke Stavnice in Pesnice tvorijo strnjene vasi; Slovenske gorice ln vinogradni&ka vznoZja
Pohorja in Kobanskega so tipitna obmoéja gostih zaselikih naselij, nod kateremi se
dvigajo na Pohorju in Kobanskem v gozdnem svetu kmetije.

Pohorje, Kobansko in Slovenske gorice so prastara kulturna obmoéja, na katerih
moremo zasledovati kulturno aktivnost éloveka nazaj tja v bronasto dobo. Za ljudskl
znhadaj s0 poleg strnjenih in samotnih bivalisé, gozdnega, vinogradniskega in poljedel-
skega gospodarstva najpomembnejse migracije ih kolonizacije, pri katerih sledijo pred-
zgodovinskim Ilirom in Keltom Rimljani in Slovenci, Med te priteka do novega veka
mofna kolonizacija iz Alp, predvsem s KoroSkega. Kolonizacija je bila v novem
veku zakljudena z naselitvijo tur§kih ubeZnikov na Dravsko in Mursko polje v 186. sto-
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letju. Srednje- in novovelkemu gospodarskemu vplivu gradov In samostanov se je
v zadnjih stoletjih pridruzil vpliv me&tanstva, ki je postal v dobi Zeleznic in svebodne
trgovine odlodilen kot kulturni nivelizator pokrajine. Meianstvo, zlasti mariborsko, je
postalo posredovalee evropskih kulturnih dobrin med prebivalstvom Pohorja in Koban-
skega ter Slovenskih goric; vtisnile je urbani znafaj Dravskemu polju, Dravski dolini
v strnjenih naseljih in poretju gornje Pesnice. Rustikalno kulturno samoniklost zdru-
Zujejo gozdno Pohorje in Kobansko, centralne in vzhodne Slovenske gorice ter Murske
in juino Dravsko pelje razen manjih urbaniziranih okoliev prl Radgoni in Ptuju.

Slevenjegorifki, pohorski in kobanski élovek je kot enota povpreéno veédji od pre-
bivalca na avstrijskem Stajerskem in manj3i ed prebivalca Ljubljanske kotline. Po po-
datkih rekrutnih komisij v vojnih dopeolnilnih okrajih Maribor in Ljubljana 1883 je
bilo od 1000 nabornikov zelo majhnih {(pod 1554 em)} v mariborskem okraju 71, v ljub-
ljanskem pa 36; majhnih (155,4—160 cm) je bilo v mariborskem okraju 139, v ljubljan-
skem 102; srednjih (160—170 cm) v mariborskem okraju 598, v ljubljanskem 573; velikih
{nad 170 em) v mariborskem okraju 263, v jubljanskem pa 325. V tej splodni sliki pa
morame poudariti razliko med manjiim in ¢okatim Pehor¢cem ter Kobancem in veéjim
ter stasitim Slovenjegoriéanom in Poljancem. In prav take ni v tej statistiki izrazena
mengoloidna, temna kratkoglavost na Murskem polju, ki pride strnjene do izraza nad
Seavnice, v Grabonoju.

Ljudski znaéaj Slovenjegori¢ana, Pohorea, Kobanea in Poljanea z Dravskega polja
bomo sku3ali ugotoviti po njihovem medsebojnem odnosu. Saj ne moremo vokviriti
Pohorea, Kobanea, Poljanea all Slovenjegori¢ana v ncko enotno, pa tudi e ne podrobno
karakterologijo Slovenecev. Zato jih bomo nakazali same v njihovem medsebojnem
razmerju. Pri tem pa predpostavljamo dvoje: prvig, izredne sorodnost Kobanea s Po-
horcem, ki jo vzamemo kot enoto, in, drugic, urbanizacijo severnegn Poljanca, ki kot
napol meistan v veliki meri izpade iz nasih obravnav,

Pokrajinske, zgodovinske in antropolotke razliénosti so razvile v nasem Podravju
dvoje samostojnih ljudskih znaajev, katerih razliénost je pred 100 letl opazil Ze prvi
prouéevalec Podravja R.G. Puffs Ceravno je Puff opazoval mariborske okolidane de-
loma kot romantik, mu gre zasluga, da je ugotovll razlienost ljudskega znaZaja v Sloven-
skih gorlcah, kjer upoiteva predvsem severozahodno ozemlje, in na Pohorju in da je
nadalje tudi poizkusil nakazati to razliénost.

V oeloti je oznatil Puff Pohorea kot naravnega, nekeoliko beotskega gorjanea, slo-
venjegoriskega kmeta kot sibarliskega magnata, cbema pa je dodal 3e tretjega, lahko-
misclnega in dobrodusnega HaloZana kot Stajerskega gaskonjca. Za Puffom je J. Pajek®
na kratko obravnaval ljudski znaéaj stajerskega Slovenca in sledil pri tem Puffu v nava-
janju slovenske sposcbnosti v prilagoditvi dobremu, v zvijaénosti in pijanéevanju. Poleg
Puifa sledi Pajek Slomiku v poudarjanju slovenskega éuta za praviénost in soeialnost
ter v pomanjkanju spodtovanja do lastnega jezika. V podrobni pokrajinskl oznatébi pre-
bivalstva navaja Pajek, zopet po Puffu, ponos pri Slovenjegori¢anih nasploh; potratnost
v krémi in gostitvanjih pri Pesni¢arjih; pri Pohoreih ¢okatost in nizko postavo, resnost
in tihost ter sorednost s Kobanei; pri Poljancih na Dravskem polju pa visoko postavo
in vrot¢ekrvnost.

F. Hubad® je v svejem prikazu etnografije 5tajerskih Slovencev izhajal iz roman-
tike in zlasti Krekovega etnografskega gledanja na Jufne Slovane, Zato jih je neopra-
viéeno podal kot enoto, zdruzil z njimi obécdutevne lastnostl Slovencev naspleh In tako
opustil potrebne karakterolokko dlferenciacijo slovenjeitajerskega prebivalstva po po-
sameznih pekrajinah.

Lastne rojake so podali v pokrajinski enctnosti J. Koprivnik, A. Slodnjak in A. In-
golie. J. Koprivnik? je opisal Pohoree kot flegmatike, ki so v svojih gibth in izraZanju
potasni; ker pridejo male v druZbo, so proti tujeu zaprti, malebesednl in nezaupljivi,
Med Pohorei je doma podtenje in dana beseda drZi za vedno, Tatvina je med njimi redka,
rop pa sploh neznan. Veseli se Pohoree predvsem v druzbi svojih sosedov na zimskih
kolinah, od ponedeljka do petka trajajodih gostijah in na sedminah. Do tujea e krotek
in poniZen, sleer pa gostoljuben kakor Slovenec sploh.

A, Slodnjak® je posku3al podati svoje slovenjegoriike rojake kot enoto, katerc
oznatuje v soecialnem pogledu tovariStvo, ki se izraZza take, da obdelujeta zemljo na
podlagi prastarega naturalnega gospodarstva posestnik In najemnik-viniéar v nekem
solidarnem @ustvu, &c3 da je sad prva, posest, dobiéek all pladilo pa postranska stvar.
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Zivljenje sl zagotavljata na podlagi vodila: Ti meni delo, jaz tebi Zivei V duhovnem
pogledu pa je najtipiénej3a za panonskega Gloveka zmoZnost sovradiva. Njegova vzroj-
ljiva dusa, ki vedno niha med dvema skrajnostima, je ¥¢ vedno otro3ka, zaupljivost in
radovednost jo gonita v dru?bo, nikdar ne more moléati, v najhuj3i boli in v najveéjih
radostih se mora izpovedati, v samoti pa poje in govorl sama s sabo. Ni obdarjena
z moéno tvorno domisliijo. Strmi bolj v vidino, tovaridtvo jo usposablja bolj za kritiko
kakor za tvornost, ohranjujoa je, éeprav jo vznemirja novost, trpna, dasi je ob tem
nedosledna v zivljenju.

A. Ingoli#”? pa je pokazal Zivljenjski ideal dravskega Poljanea v hotenju imeti lepo
hi%o, par konj, kos vinograda in gozda, v hranilnici nckaj desct tisofakov in v cerkvi
sede? blizu oltarja (zunanji izraz bogastva). Za sosednjega Slovenjegoriéana bi mi dodali
Se vidno mesto v nekem javnem zastopstvu, svaka ali svakinjo v mestu in brata ali sploh
sorodnika duhovnika.

Od prizlekov pa sta opisovala prebivalstvo, med katerim sta Zivela, A. Kraigher
v Slovenskih gorieah in J. Jurangi¢ na Kobanskemn. A. Kraigher! izvaja 1judskl znaéaj
Slovenjegori¢ana deloma iz pokrajine, deloma pa iz gospodarstva, ko pise: Tam dale¢ na
zahodu sc dvigata Pohorje in Kozjak, temna in gozdnata: med njima se ble§ée sne#ni
vrhovi koro3kih planin; proti severu se izgublja Golovee in srednje Stajersko liribovje.
proti jugu pa vstaja Rogaska gora in hrvadki hribi. A vse je preoddaljeno in premalo
impozantno, da bi vzbujalo zavist in hrepenenje. ..

Ti, slovenjegoridki kraji, pa se drde pri tleh, ponosni na svojo rodovitnost in na
poezijo svojih vinskih gorie.

Nam se ni treba ozirati po svetu — se koZatijo Slovenske gorice — vsega imamuo
v lzobilju... Nadih ljudi ne pudéamo v Ameriko s trebuhom za kruhom, ki ga je po
naéih poljih kot kamenja drugod, posamezna palma — dvig v nebo — to je vsa nafa
sanjavost ., ..

In kakor so idili¢ni ti logi in gaji, te snefne ravnice in poéesani lesovi -— preved
se jim pozna volja trde kmetifke roke, nego da bi zavajali v brezdelje. In &¢ se ozrem na-
okoli: za sanjavo pohajkovanje tu res ni prostora. Za vsakim ovinkom kajZa, za vsakim
gozdiéem kmetija in po vrhovih vini¢arija za vini¢arijo. Tu ni samote za kratko pesemeco
in vsaka izgubljena urica je termu ljudstvu potrata in greh.

In tudi tu se 3¢eperita potrata in greh, a v sreih vzbujata obZalovanje in sram
Rodill so ti kraji ufenjake in imenitnike, niso pa e rodili pesnika...

Ljudje so v Slovenskih goricah sebiino trezni, skoro skopi. Pridelkov in blaga
imajo v izobilju, a denarja malo; zato imajo novei takino vrednost zanje, da jih ne
meécjo od sebe po nemarnem in brez velike sile, Telko si jih pridobe, ker nimajo zadrue
in urejenega izvoza. Pridelke in pijago kopiéijo doma, ved nego bi jc bilo treba za vsak-
danjo uporabo. Skromno je njih Zivljenje, mirno in dostojanstveno brezbriZno: veéinoma
si ne privodéijo poscbnih ukitkov in lahkomiselnost je greh. Zato se pa ogkodijo v pri-
pravnih prilikah. Ob kognji in Zetvi, mlatitvi in trgatvi in tako dalje, kadarkoli je veé
delaveev pri hidi, se morajo £ibiti mize pod gibanicami in kvasenicami, pod svinjino iz
ogromnih kibelj in pod roékami novine in starine, jabolénice in mosta,

Po krémah vescljagijo samo trZani in me&éani, notoritni pijanei in zapravljivei.
Kmet 5i privo#éi ob nedeljah izprehod v svoj vrh, kier se napije v kleti vina, jabolénice
ali mo3ta, ¢esar Ze pad ima. Ce nanese prilika, se ga nadela... a ponavadi se zadovolji
s kozarékom in gre trezen spat. ..

Ljudje so verni in poboZni. Ni jih menda krajev, kjer bi vliadali tako strogi nazori
in taka ozkosrénost, kakor v teh gorieah, ZgraZanje, obsojanje, obrekovanje je brez-
mejno in neusmiljeno, Zato pa izbruhnejo nagoni in strasti kot dinamitne eksplozije.
SovraZznosti vzplamtevajo do najsrditejSih preganjanj z jezikom in oroijem, blridem in
sodnikom. Starci postajajo nasilni in hotljivi, starke furije.

A to so vendar le izjeme, Izbruhi potladenih nagonov... V celoti je ljudstvo
obrzdano, da je naravnost udez; éednostno in rednostno kot malokje . .. Ce hoge v svet,
gre v delo... Ce hode potovati za zabavo, gre na boZjo pot, kamorkoli, kadarkoli . ..

Kobansko pa je tudi s karakterolofke strani nakazal v svojem delu o Reminiku
J. Jurangig, ! ki steje prenaporno in 2 relativne malimi sadovi zdruZeno delo kot vzrok,
da pri Kobanecu otopijo Zivei in &uti. Za Kobanca je po tej presoji znatilna potasnost
v miljenju in izraZanju. Temperament je teZak, mrk, ne pada iz skrajnosti v skrajnost,
ne vdaja se pretirani Zalosti, pa tudi ne razposajenemu veselju. Ljudje so pri delu topi
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in tithi in tudi no¢nega mlru fantje ne kalijo, kakor je sicer navada v slovenskih vaseh.
Kobanee dela mehaniéno, brez vedje prisotnosti duha in vidi v delu kazen be#jo, ki mu
je usojena od rojstva. Tezavno delo pa ga zve?e v borbi za kruh z zemljo tesneje kakor
dolinca in razvija od zgodnje mladosti v njem moéan osebnostni gospodarski &ut, ki
preide z leti v sebinost, kakor jo kaZze abstinenca pri gasenju poZzarov itd. Nasproti
nerazumljivim privrodnim pojavom pa iSée Kobanec utehe v vrazah in z vrazami tudi
pogoste razlaga uspeh in napredek sosedovega gospodarstva.

Poleg navedenih sta dva domaéa pesnlka zapustila opise kmeta, ki so zaradi tega
tolike pomembnejii, ker je opisal prvi pohorskega, drugi pa slovenjegoriikega. Jurlj
Vodovnik" pedaja pohorskega kmeta v prvi polovici XI1X. stoletja:

... W detrieR sl deske na irg pripelia,
jilk purgarjem drago za dnarje proda;
dnar v tihel zavije, §th neka) zapife,
v sohoto ponoét prot domu ravna . ..
V nedeljo brer skrbi podivae do dne,
za froftik se mesa In #trukljev naje:
ga feja ohdaja, prot biriu perhaja,

se vinca napipe, ker vode Re sme ...
En kmet po e¢l teden v planini trpi,
de sl f¢ kdik krajcar i nedglil dobi;
cel teden voluje, v planini [eliuje . . .

Nasproti gozdarskemu Pohoreu pa je postavil sliko slovenjegoridkega samozavest-
nega in sibaritsko razpoloZenega kmeta Leopold Volkmer:!

O kaj bi zadell na sveti Ljudie,

&in ne bi blo kmela, ker dela zanje!

Vsa druga mojikrija bl bile 2o nic:

pde najfld bi reje, zver, flovek no plid?
O i{ote moftrife en vsaki ol

kaj koli gdo nuea, od kmela dobl.

Lruh, vino pripova, ¥Hidro zredd,
pripravija fe drupe potrebne redi:

En brumen no gkrhen pmet nojde vsigdar
za 1:sako sireto pripravieni dar,

Slovenjegori¢an teda) ni vozil v bliznje mesto, temveé v Gradee, kjer je prodajal
blago in nakupil vse potrebno za dom. Xo pa se vrne iz Gradea domov, prosi zeno:

... O Zena, e Jestl mi daj!

Po pitd 8l sam grem. da nimam davd klet,
saj ved, da brez ving nefmahna je jed.
Prav sitno no rded kak Rukani rak,

5f stegne po Ikatll no dnocfa tobok.

Zdaf pela si drva, zda) stelo za gnod,
zdaj pa le se vozl v topliee z enoj.

Se vedja kakor razlika med pohorskim in slovenjegoriskim kmetom pa je razlika
med slovenjegoriskim kmetorn In vinigarjem, kakor nam jo je prav iako ohranil
Volkmer;

Ah, jaz nedoling stvar!

Jaz moram veneerl bitl, re smem na tolverh it
Jaz wmam doma ved dela,

ga mam doma vsigdar.

Kak kerl 2e te tefak,

ker & njemi se ne itela

ah gridno sem sromak

Zato je razumljivo, da je hil ideal tako slovenjegoriZkega vinifarja kakor pohor-
skega drvarja, katerima je nemogode priti do lastne zemlje, postati vaiki obrtnik, ki
nam ga v dobi domaéih obrti prikaze Vodovnik kot tkavca:isa

... 5im kmetom platno delo.

Te¢ Je mend dobro $lo,
sim lehko pil in jedo. ..
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Iz navedenega je vidno, da je drugaéna karakterolofka slika lastnifkega kmeta
kakor delavea drvarja ali viniéarja in da moramo 1oéiti znagaj prvega od drugega prav
kakor po posameznih pokrajinskih enotah,

Ustavimo se nadalje pri upodobitvah slovenjegoriskih gospodarskih kmetskih pro-
filov J. Kerendida,h ki pravilna opozarja na bolj zanstrene delovne odnase med vini-
éarji in kmeti kakor med viniéarji in gospodo ter karakterizira vinicarja, ki je v zavest-
nem odnosu do druzbe nerazgledan, neusmerjen, pasiven in ki ne pozna vrednotenja
samega sebe.

Ce povzamemo literaturo o ljudskem znaéaju Pohorca in Slovenjegoriéany, vidimo
vplive pokrajine, nadina poseljenosti in gospodarstva na znaéaj prebivalstva, Poéasnemu,
konservativnemu, sicer pa konsekventnemu Pohorcu se pridruZuje na vzhodu Maribora
¢ustveni, vihravi, delavni ter dobre volje in reprezentance ?eljni Slovenjegori¢an. Po-
sehon odtenek pa tvori fatalisti#no razpoloZenje viniéarja, ki je po svojem znaéaju
podoben pohorskemu drvarju.

Za Pohorje in Slovenske gorice s sosednimi pokrajinami je zelo znac¢ilna doloéena
oblika vernosti, Pri tem sta Pohorec In Knbanee 3¢ ohranila mitolotke elemente in vraze
kot sredstvo za razumevanje sicer nerazumljivilh naravnih pojavov. Sodelovanje Zivali
in voznika npr. zahteva podobno hrano v misnici; v divjanju viharja okoli domaéije
obiskujejo umrli svoje nekdanje bivaliife in v polethih noéeh zagledas %e dandanagnji
ikopnika, ki divja nad polji in ki ga prefene§ z vpradanjem: ~Kje si pa bil, ko se je
Kristus rodil?«

Rast zivine in otrok vodijo ureki in zareki in prav tako §tevilne oblike gospodar-
skega in hiSnega reda. Svoja vernost pa izraza Paharee predvsem osebnostho, in to skoro
pri vsakem svaojem delu. Protl slovenjepgoriskemu vod¢ilu za jed: =Bog Zeghaj'« imamn
na Pohorju v vodcilu celo molitev: »Bog vam pozegnaj, troftar sveti duh, sveti Sentjanz
nn sveti Zegen bhoZji naj ostune pri vas, amen'~ Qgitna pa je posebna pahorska vernost
po pohorski narodni pesmi, ki vsepovsod uporablja boZjo pomoég.

Sieer pa je nedelja za prebivalca pohorskih in kobanskih samotnih kmetij dan
potitka; kjer ne morejo zaradi domadega dela v cerkev, moli z njimi doma hi%ni oée, ki
kuaze svoj polozaj patri familias paé najlepfe pri starem pohorskem in Kobanskem silve-
strovanju.!” Vsa druZina, hlapei in dekle se zberejo v veliki hidi in iz itibelea poklige
hiini oée posamiéno enega za drugim Kk sebl, pove vsakemu njegava dobra in slaba dela
v preteklem letu, mu pove radun in ga udinja v sluzho za prihodnje leto. In ko tako
izpove vso druzino, sledi veferna molitev in silvestrova vederia. ki naj dokumentira
skupnost druzine in gospodarja in ki se kon&a o pelnofi, ko voséi hisni gospodar vsej
druzini veselo novo leto,

Ko je pohorska in kobanska vernost tako vezana na osebnost in preko gospodarja
na domatijo, pa je slovenjegoriika izrazlio manifestativna in vezana na domaéo eerkev
in preko nje na opremo hige in pokrajine. Za Slovenjegorifana je versko in druzabno
nujno, da gre v nedeljo in med tednom v cerkev k opravilu. Cerkev je postala vir dekora
v njegovi hisi, kakor ga vidimo npr. v moderni kombinaciji kredenee in majnitkega
oltarja {S¢avnica). Stevilna znamenja na vaseh, po poljih in goricah so prav tako mani-
festativni izraz takega slovenjeporiskega verskega ¢uta, ki se 10di zlasti s svojo sodobno
kontinuiteto od Pohorja ali Kobanskega. V goridkih In poljanskih krizih in znamenjih
se manifestira eela vas ali posameznik nad naseljem. medtem Ko so na Pohorju znamenja
poseben izraz posameznika, ki ga je priredil na mogoéno dreve kot spomin na nesreéo
pri voZnji, na rojaka, zmrzlega v hudi zimi, na krifi%¢ih pa je pohorske znamenje pred-
vsem proSnja za sre¢no voznjo. In medtem Ko sledljo gorike in poljanske Kapele in kri2l
sodobnim gradbenim slogom, vzdrizuje pohorsko ali kobansko znamenje tradleljo svojega
izvora na isti naéin kakor tudi pohorska cerkev, podruZnica,

Praznoverja Slovehjegoritan malo pozna: predvsem pri prvem ravnanju z otro-
kom tik po rojstvu; to je delo babice in starih stariev. Res je, da je moderna kultura
zajela Slovenske goriee v mnogo veéji meri kot Pohorje, toda &e primerjamo v tem
pogledu Slovenjegori¢ana z ahasverskim Prekmurcem, nam postane izginjanje prazno-
verja jasno samo z upostevanjem manifestativnih teZeni v ljudskem znaéaju, Kakor jlh
vidime najnazorneje v polozaju cerkva. Slovenjegoriska eerkev le#i na slemenu, na robu
dela, na vznoZju gorice, v vsakem primeriu pa odpira pogled na tisto, kar je za Slovenje-
gori¢ana lepo, to je obdelana zemlja z vinogradi, s sadovnjakl, z njivami in gozdovi. Na-
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sproino pa le?ijo pohorske cerkve, zlasti podrunice, najveékrat na zakritih fratah, od
katerih omejuje gozd razgled v vsako smer.

Nedelia je pri Slovenjegoriéanu resnifen praznik z osrednjo manifestacijo v cer-
kvenem opravilu, medtem ko je pri Pohorcu in tudi Kobancu predvsem dan potitka.
In medtem ko se vagki in zaseliki Slovenjegorican v nedeljo izzivi v domadéi kleti, v go-
stilno gre mladina’ — je nedelia za samotnega Pohorca dan. ko pride, razen na voznjah,
v gostilno. kjer lahko pije vino in pride v druzbe. Prav zaradi tega nedeljskega momenta
prl Poharcu, kateremu primanjkuje nasprotno od Slovenjegorigdana vsakdanje pijafe In
druzbe, ima tukaj vino sveéanostru in prazniéni znad#aj, nasprotno od vsakdanjega
v Slovenskih goricah. Narodna pesem kaZe prijateljn, ki vabi tovaria na dobro
ving v Framu'’ ter mu napije v imenu hoga, ki nam sladko vince da; in ob pohovhern
vabilu, naj ne gre tovaris mimo njega. ker da ima dobro vino, ga ponovno zvrneta
v imenu boga, ki nam dobro vince da. Pri Sv. Juriju ob S&avnici™ sicer napije prijatelj
povabljencu prvié tudi v imenu boga, za drugi¢ pa ga vabi z natakarico in njeno lju-
beznijo. Mogoée je, da je ta kanec vabila v zvezi 2 meséansko nivelizacijo, toda dejstvo
je, da sredéujemo navzlic pohorskim goricam na Pohorju v zdravicah motive z bogom,
Marijo, priporo¢ili zn ve&ni blagor duie, za verne dude, z nasveli za zmerno uzivanje,
z nasprotovanji nezmernosti ali pa z molitvami za dobro letino v dale# vedji meri kakor
v Slovenskih goricah, kjer so v vinskih zdravieah vsi motivi od erotiénih pa do naboZnih.
Ko pa pride za dobro vinsko voljo zadnja ura, se Pohorec resighirano vdann priporofi za
smrt, Slovenjegori¢an pa prosi za odlozitev, da more napravit! oporoko ter se posloviti
od svojcev in prijateljev.

Razliko v verskem izZivljanju Pohorca in Slovenjegori¢ana vidimo tudi o bozitu
z hoZifnim drevesom in boZiéno piramido. Slovenske gorice ter vzhodno in srednje
Pohorje postavijo za boZié boZi¢no drevo, na skrajnemn zahodnem Pohoerju in Kobanskem
pa delajo namesto boZiénera drevesa dvostrane piramido iz ovsene slame, ki je na
vogalih okragena s sadjern in suhim evetjern. Gozdni prebivalec, ki rabi smreko, da si na
njej pred pragom ohrise ¢evlje, je ne more rabiti za praznlénl simbol ter jo nadornesti
5 svojim, Zitnim slamnatim simbolom praznika brez manifestativne pomembnosti.

Drulahno sta Pohorec in Kobanec pasivna, v gibanju v mestu boje¢a zaradi nego-
tavosti v nastopanju. Slovenjegoriéanu pa je druzabnost, osredotofena v vrhu in na
postiivanjih, Zivljenjska potreba, ki se pri Pohorcu iziivlia v rodbinskem kropgu. Za
fZepavost in nagajivost zlasti prleikih godcev, od katerih je prvi godec tudi prvi humorist,
je Pohorec prepoéasen, pa tudi nezaupljiv.

Po nekaj besedah je neznanec pri Slovenjegoriéanu 2e povabljon v vrh, medtern ko
tujec Pohorca, ki se poéasi razvname, le podasi pridobi. Zate pa je toliko bolj trdna in
trajno veljavna beseda Pohorca kakor v afcktu dobre vnlje dana beseda ali izjava Slo-
venjegoritana, ki se zmore kmalu prevred v nasprotno. Pasojila so se do svetovne vojne
na Pohorju dajala med moZzmi med &tiriml oémi In prav tako so se vraéala. Kmetije se
ponofi niso zapirale, ker vlomileev ni bile.

Custvenl izbruhi sovraStva po dobri volji npr. v nedeljo v gostilni radl rodijo
v Slovenskih goricah In na Dravskem polju, sorodno teznii po masevanju éasti, prepo-
goste malenkostne ali zavistne prepire, ki vodijo do lzgredov ali do toZb, zlasti zaradl mej
in preuzitkov. Na Kobanskem in Pohorju je tega malo. saj imamo kmete, ki svojega
mejada ne spoznajo vse Zivljenje, prav tako pa tudi ne natanko mej svojega posestva, Vrh
tepa je sprido v rodbini zakliudenega Zivlenja Pohorec nasproti sosedu indiferenten, in
to tako v prijateljskern kakor v sovraznom pogledu. Pravni sporl in toZhe imajo v Sloven-
sklh goricah ofitno teZnjo, svojega nasprotnika kakorkoli oikodovatl, in razvijejo pri
temn za dosego cilja globoke strasti. PreuZitkarski snori pa so na Pohorju manj razviti
zato, ker se kmetskl preuZitkar vedinoma umakne po predaji posestva v kofa ali pa v svaj
del hie. to pa preprefuje nesporazume. Gotovo pa je ena temnih strani nasega slovenje-
poriskega ¢loveka pravdarska strast, ki ima pogosto za cilj svajega nasprotnlka najprej
gmotno in moralno ofkedovati, dele nato pa si poiskati pravico. V tem pravdanju pa je
tudi izraz ljudskega znaéaja, kl ho#e zaradl ugleda all reprezentance, zlasti pa zaradi
svoje osehne veljave imeti svoj prav pred drugimi In tudi s tem uveljavljati svojc
prvenstvo.

Na svoji zZlvljenjski potl je Slovenjegoriéan ambiciozen in izredno delaven. Z moéno
voljo do svojega gmotnega ali osebnega uveljavljania nad okolico se zadovolji tudi samo
s formalnlm uspehom, da lahko nato s podvoejenlm zaletom dvipguje doseZeni poloZaj.
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Doslednost na tej poti ni nujna, temved konéni cilj — zrasti nad okolieo, Pri termn
poteka vse delo v dejanski tekmi, in to tako v javnem Zivljenju kakor pri Zetvi, koinji,
mlaévi, rezi, kopu, v vinogradu, prodaji zivine itd. Povsod je teZnja biti prvi in najboljsi.
Ta tekma gre tako daleé, da je pred svetovno vojno (Stara cesta) narodil posameznik
umetno gnojilo preko tretje zaupne osebe ter poghojil njive ponoéi, da bi se s tem v pri-
meru neuspeha zavaroval pred ponizanjem v oéeh soseda, v primeru uspeha pa prepretil
posnemanje sosedu, da bi mu postal 5 tern enak. Volja, uveljaviti se in pri tem trpeti
tudi zrtve, je moéna, smotrnost ob term ni nujna, odlo¢ilna pa je dosega poloZaja; v tej
#ivljenjski borbi pomaga Slovenjegoritanom izredna zmoznost posnemanja in prilagoje-
vanja. V nasem preteklem javnem Zivljenju so znaéilni tak3ni primeri, kot so D. Colnik,
P. Danjko, deloma tudi S, Vraz in F. Miklogi¢.

Potasni Pohorec pa je na Zivljenjski poti ratunar, ki stopa hladne in nezaupno
naprej in ima vedno pred oémi meoralne kakor tudi gmotne poslediee za svojo rodbino
in lastno osebo. Vzirajen in zelo dosleden se redko prikljuéi kaki organizaciji, kateri se
podvrie samo, kadar ga prisilijo v to razmere. Medtem ko ostane uspe$ni Slovenjego-~
ritan trajno povezan s svojo okolico, pa se uspesni Pohoree emancipira od skupine, iz
katere je iz§el. Marko Glaser, Pavel Turner, deloma tudi 5kof Mihael Napotnik in Ivan
Zolger — kolikor ju lahko priftejemo k Pohorcem — sodijo med vrhove te pohorske
nobilitete. Nadalje veliki kmetje na severnem Pohorju, Grizoldi, Hlebi, Kasjaki, Drieé-
niki in Mravljaki, ki so pomagali resiti slovenstvu Dravsko dolino, in kon&no kmetje
poeti z Vodovnikom in obema Miklaveema.

Dejansko so socialne razlike med pohorskim kmetom, malim kmetom. gozdnim
delaveemn in kocarjem vedje kakor med slovenjegoriskim kmetom, Zelariem in viniéar-
jem. Toda druzabno, &lovetko niso tako vidne. Zaradi lesne trgovine, lesne industrije,
steklarstva itd. je na Pohorju Ze od davna imel gozdni prebivalec moZnost svojega
uveljavljanja v trgovskem podvigu. Jasno ugotovljive migraeije so vodile otroke pohor-
skih kodarjev in pa malih kmetov in poslov v Dravsko dolino z njeno obrtjo, na njihovo
mesto pa 5o prihajali na urbanizirano in obrtno severno Pohorje novi posli 2 juZnega
Pohorja, katerih potomei so odtekali zopet naprej v Dravsko dolino in dalje na sever.
Te migracije z juinega na severno Pohorje niso razvijale stabilnosti razmer, ki so
znatilne za Slovenske goriee. Tu, v Slovenskih gorieah, 50 ostali kmet, Zelar in vinidar
v svojih okvirih. Emet pazi, da ne nastane morganatski zakon npr. med kmetskim sinom
in Zelarjevo héerko. Ponos ali zavest te vrste eveti do danes v Slovenskih goricah v obli-
kah, kakor jih vidimo npr. v nedeljo pri tako grupiranem prihodu v eerkev in odhodu iz
cerkve. Obenem s tern ponosomn pa je kmetski Slovenjegoridan povezan z zemljo s kore-
ninami, ki segajo zelo globoko, in je pri tem zopet bistvena razlika med njim in Prek-
murcern ali Pohoreem.

Medtern ko je Prekmuree usmerjen na Zivljenjski poti pogosto ven iz svoje domo-
vine, ki mu ne nudi zadostne zemlje, ter je kot tak ostal vefen kolonist in sploh edini
slovenski agrarni kolonizator, pa je Slovenjegorian §e poln duha nekdanjega svobodni-
§tva z idealom, razfiriti svoje posestvo s produktivinim vinogradom (%e je Muropotiec}
ali pa 2z novim gozdom (&e je Gorifan), Prodiranje iz polja v vinograde ter iz vinogradov
v poljske gozdove je Zivo in aktivno. Mesto kot ideal v slovenjeporiskega kmeta na
splosno %e ni prodrlo. Najskromnejsi ideal Pohorca pa je udiniti se na mesto teZaka
v gozdu ali ha kmetiji, visji ideal je postati delavec v dolini ali v mestu ln poslednji
postati trgovec z lesom. Od Pohorea konservativnejsi Kobanee pa je enako kot 8lovenje-
gori¢an privezan na zemljo in si prizadeva pomnoZiti svoje posestvo, bodisi 2 gozdom
v planini ali pa s poljem v nizjih hribovskih ali dolinskih legah.

Ena bistvenih razlik med Slovenjegoritanom in Pohorcem glede njegove usmerje-
nosti do zemlje je lov. Za Slevenjegori¢ana je lov postranska, gosposka zadeva, za Po-
horca pa ena prvih naravnih zahtev, s katero hkrati varuje svojo perutnino in kulturne
nasade, Ki jih ogroZa divjagina,

Pohorsko steklarstvo XVI1L. in XIX. stoletja je pohorskega ¢loveka obenem s spla-
varstvorn marsikje proletariziralo ter na vznoZjih in med velikimi kmeti urbaniziralo,
in sicer v dosti ve&ji meri kakor vinogradni$tvo in vinifarstvo Slovenjegoritana. Samotni
poloZaj pehorskih kmetii je trajno navajal pohorskega posestnika k avtarkili, kl jo je
izvajal do zadnjih #asov kot kovaé, kolar all mizar sam na svojem posestvu. Do zadnjega
éasa so potekale z juznega Pohorja na severno migracije in so dajale severnemu Poherju
delavee in posle, ki so zopet odhajali v dolino in v mesto. Posledica tega je, da se pohorski
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kotar 3teje za proletarca, Nasprotno pa je gozdni delavee, drvar, v visokih smolniikih
lepah padoben vinicarju., [Ima svojo drvarsko zavest, obenem pa tudi zavest, da je nje-
govo Zivljenjsko stanje nekaj nujnega in da ne more biti drugaéno.

Posledica tega je vdanost v razmere. Na malega pohorskega ali kobanskega po-
sestnika ter na drvarje se nanasa karakterizacija, ki jo je dal J. Jurané&ié Na viniéarja pa
s¢ nanaga idealizirvani, radunsko na en karakterolodki imenovalnik reduciranj Slodnja-
kov pojem tovaridtva. Viniéar nadaljuje delo svojih otetov, ker v svojem, Ze po Keren-
tiéu podanem, miselnem razpoloZenju ne vidi drugih Zzivljenjskih moZznosti. Pohorski
vetji kmet pa danes ni veé¢ kmet v pravem pomenu besede. Pri njem te’ko najdemo
mejo, kje se zadenja lesni trgovec ali trgovee sploh in kje se neha kmet. Posledica tega
je, da moramo velikega pohorskega kmeta veéinoma iteti za neke vrste meiéana, ki je
karakterolodko Ze niveliziran po vplivih mesta.

Slovenjegoritan je bil v teku zgodovine trajno pod vplivi vinogradnigkih meétan-
skih in fevdalnih posestnikov iz Maribora, Ptuja, Radgone pa tudi Gradea. Te vplive je
sam dopolnieval z vplivi, ki jih je dojemal v tujini, koder je skozi stoletja tovoril vino.
Vendar pa so ti vplivi delovali predvsem na posameznike in ne toliko na eelotno pokra-
jino, kakor je to na severnih poboéjih Pohorja, npr. s steklarstvom ali splavarstvom, kar
je povzrotilo, da je konsorvativni Pohoree danes doma predvsem Se na juZnem Pohoriu
in v severnih smolnigkih legah. Mimo tega pa je Slovenjegoriéan mnogo bolj povezan
z mestom kakor Pohoree in Kobanee in je v svojem Zivljenjskem nastopu mnogo bolj
uveden in gibéen kakor Pohorec, ki se npr. uradov po moznosti izogiblje, ker ni v njih
trden v nastopu. Rezuliat tega stika Slovenjegoritana s sodobnim razvojem je tudi
njegov relativno nagli kulturni razvoj od ¢asa narodnega preroda, s katerim je prehitel
oba svoja soseda, tako Pohorea kakor Prekmurea.

In v tem razvoju so navedena mesta, zlasti Maribor, v manjii meri pa tudi Ptuj.
Radgona in Slovenska RBistrica, izvajala s svojo prosvetno, politiénoe in gospodarsko
organizacijo mot¢no kulturno in s tem tudi karakterolofko nivelizacijo, ki se pojavlja
v Dravski dolini, na Dravskem polju in v Slovenskih gorieah v obmotju trgov in prometa
zlasti na érti Sentilj-Maribor in Maribor-Lenart, na drugi strani pa na Murskem polju
na ¢rti Radgona-Ljutomer. Nivelizirani ¢lovek pa ni veé tisti, ki bi samostojno usmerjal
svoje korake, temved je pod vplivi organizacije. Namesto v nedeljo v vrh, ho 3¢l na
krajevno dramske prireditev, druzabno nedeljsko kramljanje z znanci bo zamenjal
5 polititnim sestankom in zaéel se bo sramovati starih obitajev kot nedesa zaostalega,
oziroma bo prenagljeno nastopal po pomedéanjeni fegi, kakor zvemo iz poroéila o fraku
iz rurovepa sukna v Dravski dohini sredi XI[X. stoletja. Razgovor se ne bo vefé sukal okoli
vsakdanjih osebnih, krajevnih in doZivetih dogodkov, temved bo govoril o tem. kaj je
bral v ¢asnikih, kaj ga zanima v zvezi 7 organizacijo in kaj se dogaja v mestu.

Zlasti dogajanje v mestu je vaZno in zvezano s teznjo, vzdrZevati trajen stik z me-
stom. Ta teinja je oditna zlasti v zvezl s sejmarstvom. Za konservativne pokrajine je
obisk sejma dogodek, ki je vefinoma tudi trgovsko nujen, za urbanizirane kraje, npr.
poredje gornje Pesnice, pa je sejem moZnost, da pride posameznik v mesto: vini¢ar bo
gnal kravo na sejem v Maribor neitetokrat ob zavesti, da je ne bo prodal. kmet pa bo
zaprege! brez namena kupiti karkoli, oba pa doseZzeta cilj in prideta v mesto in ugotovita
tam novosti, ki ju tako zveZejo s sodobnimi dogodki v obliki, ki je vet vredna kot &asnik
ali radio,

Kulturna mestanska nivelizacija je posegla na Pohorje in Kobansko samo v
vznoinih legah in po Dravski dolini. V Slovenskih goricah pa je ta nivelizacija e po-
sebej izrazila troje tipov:

Pesnicarja, ki je v gornjem delu pod vplivom Maribora in v ju?nem pod vplivem
Ptuja; Muropoljea, ki se je razvijal pod vplivi Radgone in Ljutomera, v preteklosti pa
tudi Varazdina in Gradea: in koneno Séavnitarja, ki je ostal najbolj samosvoj in na
katerega sta vplivala v navedeni smeri Radgona in Cmurek,

V Se vedii meri kakor Slovenske gorice je urbanizirano in nivelizirano Dravske
polje, ki je 5 svojo prodno nerodovitne zemljo in svejo zgedovine razvile prebivalstvo.
ki je v karakteroloikem pogledu vmes med Slovenjegoriéani in Pohorei.

Drava na mejl Dravskega polja in Slovenskih gorie ali Haloz je bila sovrainik
trajne in natanino omejene posesti.! ko je v poplavah trajno spreminjala svoj tok in
grabila zemljo zdaj Poljancem, zdaj Slovenjegori¢anom oziroma HaloZzanom., Na Mur-
skem polju je gibanje murske struge in z njo zvezano premikanje urbanih soseskih mej
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povzrotalo spopade med prekmurskimi In §tajerskiml oblastmi, kl so s teZavami ustalje-
vale mejo. Na Dravskem polju pa je bila soseska, obcina prvi éuvar in regulator mej
in Zele za njo dezelna oblast, ki je dejansko #ele v dobi katastra uvedla stalnost v mejah
ok Dravi.

Poleg kolonizaeij in mej v obmoéju Drave so enotnost prebivalstva razvijali tudi
privilegiji. Vasi, zlasti kolonizacijske, na prodnih tleh, katerih kmetijstvo ni moglo samo
Ziveti, s0 dobile nekatere trine privilegije, od katerih so do danes ostali najbolj znani
speharski. To je povzrodalo nasprotja med prebivalstvom, kakrinega moremo danes
opazovati tudi v Slovenskih gorieah, npr. pri Grabonodu, katerega priseljenci so tukaj
ze stoletia, ali pa pri povojnih hrvatskih priseljeneih. Ta nasprotja med prebivalstvom
posamezhih vasi se prepogosto refujejo nasilne in v afektu, in sicer vse doslej na isti
naéin, kakor je bilo to ze v oddaljenih obdobjih med starimi in novimi prebivalei, med
obdravskimi rivali ali pa med privilegirano in neprlvilegirano vasjo. Zato je na Dravskem
polju med skrajno individualistitnim prebivalstvom izredno razvit vakki skupnostni &ut
v strnjenih naseljih, Ta je razvit predvsem v kralih, kjer je obstajala soseska, manj pa
na érti Razvanje-Polskava, Kjer bi to predpostavljale namakalne naprave in njihovo
vzdriovanje in izrabljanje. Pri vsem borbenem uveljavljanju pa ima veliko vlogo afekt,
ki se giblje med ekstremi od najvedjega prijateljstva do najhuj$ega sovradtva in ki se
v Slovenskih goricah kaZze predvsem oscbno, pri Poljaneih pa vasko, takoe da pomeni
npr. razZaliti posameznega vadtana uzaliti tudi celo vas in si naprtiti njeno nasprotstvo,

Podasni tek besedi loéi Pohorea od Slovenjegori¢ana z efektnimi poudarki in s éu-
stveno govorjeno besedo. Pohoree in Kobanee delata zasc in za svoje, Slovenjegoriéan pa
dela sicer prav tako za sebe in za svoje, poleg tega pa z izrazito teZnjo, pridelati prvi
in z najbolj§im delom v okoliei. Lepo obdelani slovenjegoriski vinogradi in sadovnjaki
se prav tako lo¢ijo od pohorskih scnoZeti in njiv, kakor se lodi v zelenju stojefa siva
pohorska kmetska hi$a od barvno pisane, zunaj belo modro rdeée poslikane ter v notra-
njosti s Stukaturami in reliefi okrasene slovenjegorifke kmeéke hise, Teznjo za dekora-
cijo in ornamentom izraza Slovenjegoritan v barvitosti, s katero predela in pripravi
motive, katere je prevzel za svojo hifo iz eerkve ali iz gradu. V pomanjkanju ornamen-
talne in dekorativne izdelave pohorske hife ter v barvno izrafeni slovenjegori$ki hisi
vidimeo dolofene kulturne vplive. Na Pohorju je zlasti na severozahodu dlmnica $e danes
doma in prav tako na Kobanskemn. Slovenjegori¢an Zivi v svoii higl In v vrhu; na Pohorju
in Kobanskem pa e niso daleé £asi, ko so od&li moije v ponedeljek v planlno in so se
vrnill §ele v soboto. Slovenjegoridka kmetska higa je bila samo bivaliSée rodbine, po-
horska in kobanska kmeéka hida pa je bila kot dimnica tudi delavnica, spalniea, kuhinja
in mnogokje tudi bivalii¢e perutnine In malih Zivali. Hisa je Slovenjegori¢anu bivalliée
in zbirali§ée druiine in druZabnosti, Pohoreu pa predvsem zimske bivalisée, ker jc poleti
njegov teren gozd in kolobar, hi¥a pa domovanje starlh in otrok. Res jc sicer, da je bil
tudi Slovenjegori¢an v éasu pred Zeleznieami voznik, Kkl je tovoril vino na Korotko in
Btajersko, res je, da je bil Poljanee najbolj znan tihotapee tobaka s Hrvatskega in
Ogrskega do srede 19. stoletja; toda oba sta pri tem prigla v stik s hisno kulture tujine,
doma pa je mogla Zena razvljati hiSo v vse vetji meri, kot je bilo to mogoéce poljedelsko
in sploh zunaj doma moé¢no zaposlenl Pohorki, Poleg tega pa je intenzlvnost v osebnem
uveljavljanju Slovenjegoriana ter poloZaj slovenjcgorifke hide kot srediSte vsega po-
sestva in rodbinske druZabnosti razvil sloevenjegorisko hifo v njeni zunanjosti in notra-
njosti, nasprotno od pohorske in kobanske, kjer je prl &loveku, usmerjenem v gozdno
naravo, postala hifa samo sredi$te gospodarskih poslopij, medtemn ko je prvi ornament
kmetije postal evetliéni vrt poleg kmetije in hife same.

Lepotni ¢ut se nadalje izraia tudi v doma&em orodju in v domati obleki. Snovrio
je pohorsko in kobansko domate orodje predvsem iz lesa, obleka pa iz volne in nato 1z
lanu. V Slovenskih goricah se pridruZi lesu glina, v obleki pa previaduje lan in platne.
Posledica tega je to, kar smo videli pri hi$i. Na glinastih posodah se je razvljal ornament.
Ta se je v barvni pisanosti najvise izrazil v platnu s pedami, predpasniki in robaéami.
Pohorske platnoe je ostalo enobarvne, zato pa je razvilo Pohorie in Kobansko svo} lepotni
fut v rezbarstvu lesa; redko najdemo na Slovenskem obmoéje, kijer bl mogli v hlah
opaziti tako obéutene lesene Kristuse na krizu, kakor na Pohorju in Kobanskem.

Razen voséil, obrednih, npr. Zenitovanjskih pesmi in zdravie jc pesem Pohorca
kakor tudi Slovenjegorifana izraZena v petju, ki pa je zopet daleé¢ vige razvito v Sloven-
skih goricah kakor na Pohorju. In edinstven dokument slovenjegorlike in podravske
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muzikalnosti je klopotee, v katerem peie vsa pokrajina. Poleg druzabne zahave in z njc
zdruZenih motivov, naboznih zamish in erotike 1jubi Slovenjegoriéan v pesmi in v pri-
spodobah zbadljivost in ironijo, kar sredujemoc pri Pohorcu v karakterizacijah s pri-
devki. Krajevne in iz socialnega stanja izvirajoe zbadljivke v Slovenskih goricah na
Veriel, na Pohorju in Kobanskem na Marenberg pa so nastale v Dravski dolini in na
Murskem polju in so si tako sorodne, da ne pomenijo nobenih karakterolodkih razlik.
Spledne slovenjegoriSke krajevne in pokrajinske zbadljivke npr. na Scavnidarje ali na
Pesni¢arje ponliujejo sosede sploh in izrazajo npr. budalost po stopnjah: ti si iz Negove
doma, ti si pravi Cvenar, ti si Verzenjec.

Za to topografsko oznatevanic na Pohorju nimamo primerov. Nagajivko, ¢es da
mislijo Pohorci v susi, da bo de#, éc vrieio macke v Ribnisko jezero, so sproZili na
Pohorce trZani iz Dravske doline. Pag pa najdemo na Pohorju v zvezi z Jurijem Vodov-
nikom poleg posmehljivega opisovanja Vitanja in Vojnika e Coklburge v jufnopchorsklh
zaselkih ter %aljivo izrablianje pesnitke revifine, V sploinem pa meri Pohorec kraj po
velikosti in Zunanjosti cerkve in 2 izrazom eerkve je povezan tudi veéii ali manjsi ugled
posamcznega krajevnega in cerkvenega patrona,

Zclo znadilen izraz slovenjegorifke skupne vadke zavesti in z njo zdruZene Sega-
vosti in druZabnosti so slovenjegoriiki vagki grbi. Ti so deloma zgodovinskega®® izvora,
vetinoma pa pomenljo prisvojitev krajevnih domislic o sosedih in posnemanje fevdalnih
trzanov, meidanov In kmetov svobodnikov, kar dokazujcic grbi npr. na verigah, kakor
racak v Biserjanah ali Zaba na KameniZaku pri Liutomeru. Za revnej3l goridki Ka-
menstak je nastala pri premoinejdih sosedih Murepoljcih topografska nagajivka, ki
karakterizira socialno stanjc kameniéansklh Zelarjev In vinicarjev:

Mi Kamcnicanci
sami pijancl,
penez ved nemarno,
hodmo domo.
Mamo e mamo
Zabo na lanei;

#abo odamo,
peheze mamo.

Poherje nima podobnih topografskih zhadljivk, ker nima tistih vadkih gostivani
in vinskih prilik, na katerih se uporabliajo grbi kot sredii¢e zabave, kot osrednje de-
ianie in osrednji motiv gostiivanjske komedije. Na Pohorju prevladuje topografska
karakteristika s prilastki, kakor jih poznamo npr. od J. Glazerja za spodnjo Dravsko
dolino: poboine Ruje, prevzeten Smolnik, suha Bezena, pijana Bistrica, osrana Laznica
ali 3teman Limbui,

Sicer se nanalajo pregovori in reki najve? na vreme, gospodarsko delo in Zivljenje.
Poleg tega pa tudl na razne stanove, zlastl obrtnike, kovaée, mlinarie in meianc. Do
teh je take Slovenjegoriéan kakor Pohorec skepti¢ne razpolofen, brez vere v njihovo
postenost in v njih vidi pomanikanje fiziéne zmogliivosti.

Plesi in igre se posnemajo danes v vsem Podraviu izkliutne po meifanskih plesih
in me&éanskih igrah, tako da so ti plesi v doloéenemn €asovnem zastoju za mestom, med-
tern ko usmerjajo igre predvsem fole in prosvetne organizacije.

Za ljuhezensko zivljenje nam manika irdega gradiva. Povsod vplivajo na sklepanje
porck gmotni interesi, delovne sposobnosti Zenina in neveste in konéno volja starSev,
Zakoni, sklenjeni zaradl gmotnih koristi, so vefinoma bolj sreéni in harmoniéni kakor
zakoni, sklenjeni iz ljubeznl. TeZnja po gmetnem dvigu je povsod modnejsa: prizade-
vanje zakoneev za gospodarski napredek je trajncise in moénejéc kakor crotiéno custvo.
Za razmerjc med Zeno in moZem ni mogole podati splofne cznaébe; vsekakor je na
Pohorju moz, ki ga obvladuje Zena, pogosto v pesmih in rekih na jeziku naselja: dudcvni
reveZ, na ra¢un katerega se Sali vsa okolica.

V mladeniiki dobi vodi na Pohorju mladeniéa odpornost do vsega konveneionalnega
in ncodgovornost do drugega spoela. Poroka konéa mladenlsko vihravost in v zakonskem
Zivljenju previada gospodarski interes. Previitkarstvo pa je priprava na smrt v molitvi
ter v kritleisti®nem obiranju in zasledovanju ljubezenskih pojavov. Razlikujejo pa se
Blovenske gorice od Pohorja po veliko vedjem odstotku zakonov v sorodstvu. Pohorje
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in Kobanske pa zopet po vedjem $tevilu nezakonskih otrok, katerih odstotek zna3a npr.
na Remsniku po 1918. letu priblizne 20—40"%, vseh novorojenih. Vzrok temu so samotne
kmetije, pomanjkanje trajnejfe diuzabnostl, nemoznost hlapcev in deklet, ustvariti si
lastne druzinsko ognjiice, in konéno razpolozenje ob pijati, kar vse ustvarja iz Koban-
skega vzhodni zadetek razmer, kakor so znaédilne za Korosko.

Karakterclogko pa sledijo tem nezakonskim otrokom Stevilni bebci, ki jib gledajo
gospodarji, kolikor gre za otroke sluzinéadi, s simpatijo, ker postanejo najbelj cenena
delovna sila. V sploinem pa lahko refemo, da pijata moéno vpliva na ljubezensko
#ivljenje, kar je vidno tudi iz porasta nezakonskih otiok po letih z bogato vinsko in
sadno letino,

WV narodnostnem zivljenju se je lodila urbanizirana pokrajina, ki je v avstrijski dobi
sprejemala z me&Canskimi vplivi hkrati tudi nemske, od etnogiafsko samonikle pokra-
jine, ki je chiranjevala slovensko narodno zavest. 1z slovenske narodnostne crganizacije
pa je vznikla v celotni pokiajini ljubezen do knjige in do branja. In preko knjige in
branja se je poglabljala v vsem prebivalstvu slovenska narodna zavest. Tako nastopa
poleg gospodarske penetiacije mesta na deZelo dologena kulturna penetracija, ki niveli-
zira prebivalstve v enotno slevensko smer, s &imer postopoma izginjajo dolodene pokra-
jinske kKulturne samaobitnosti.

[z najega poizkusa o opredelitvi znad¢aja ljudstva na Pohorju in Kobanskem ter
znadfaja ljudstva v Slovenskih goricah in na Dravskem polju je iazbrati raznovrstnost, ki
nam kaZe, da ne moremo iskati nekega enotnega slovenskega lika, temveé da imamo
v njem posamezne in svojevrsine pokrajinske inadiee. Opisane lastnosti se nanadajo
predvsem na srednjega Kmeta; zato bi se pri podrobnem poizkusu, opredeliti npr. slove-
venjegoriskega viniéarja v razmerju do Zelarja in zelai'ja v razmerju do kmeta omenjena
svojevrstnost §e povecala, Dejstvo pa je, da navedene duhovne lastnosti Pohorea, Ko-
banca, Slovenjegoriéana in Poljanca, v celoti gledano, prevladujejo.
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Povzetek

Gornje vrstiee, ki so blie napisane 1941 in ki s0 tu objavijene po veliki vedini v nespremenjeni
obliki, obravnavajo karakteroiogijo prebivaistva Pohorja, Kobanskega, Siovenskih gorie in Drav-
skega peija,

Po uvodni oznatbi teh obmoll] je nanizanih neka] antropoiofkih znadiinosti prebivaistva
v itajerskem Podravju, nato pa le povzeto doscdanle siovsivo o obravnavanem vprafanju, ki je
deioma beletristitne narave (R. G. Puff, J. Pajek, F. Hubad, J. Koprivnik, A. Siodnjak, A, Ingoils,
A, Kraigher, J, Juranéig, J, vedovnik, L. Yoikmer, J. Kerendid).

Jedro spisa pomenijo upodobitve doiofene obiike vernosti obravnavanega prebivaistva, ne-
katerc piaii njegovin medfiovefkih odnosov (gosioilubnosti. pravnega 2ivijenia), ravnania v 2iv-
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Henjskem boju (smotrnost, ambleloznosty, zadevnih vplivoy migraeld in mest (hlvellzaclja), skup-
nostne zavestl v nekoterih strnjenth naseljith, dekorativnih roziik v zunanjl In notranji podobi
kmetke hife, znallinih krajevnih zbadljilvk In ljubezenskega 2ivljenja.

Podanc upodobltve s¢ nanafajo predvsern na srednjega kmeta, vendar pa, v eclotl gledano,
previadujejo prl prebivaistvu omenjenih predelov v obdobju pred 1941,

LZUR CHARAKTEROLOGIE DER BEVOLKERUNG 1M STEIRISCHEN DRAUGEBIET

Zusammenfassung

Der Aufsatz, Im Jahre 18941 entstanden und hier fast yoilig ungedndert der CMfentilehkeit
ibergeben, befaflt sleh mit der Charakterologle der Bevilkerung von Pohorje, Kobansko (Poli-
ruckgebirge), der Windischen Bitheln und des Draufeldes.

Eilnfeitend wird eine kurze Charakteristik der genannten Cehiete gegeben, daran schiiefit
sleh ein Abrid der wichtigsten anthropologisehen Eigentumiichkelten der Bevolkerung dicser
Geblete, wozu zur Beleuchtung des Probiems zahirelehe Belege aus der bisherigen Literatur (auch
Belletristik) herangezogen werden (R, G, Puff, J. Pajek, F. Hubad, J. Koprivnlk, A. Slodnjak, A
Ingoil®, A. Kralgher, J. Juranfié, J. Vodovnlk, L. Volkmer, T, Kerendif),

Den Kern des Aufsatzes blldet die Darstellung charakteristiseher Formen des reilglosen
Lehens der hehandelten Bevblkerung, elniger Elgenheiten Ihrer menschiichen Beziehunpgen (Gast-
freundilehkeit, Reehtsansehauungen), ihrer Hondlungswelse 1m Lebenskampfe (ZielbewuGtheit.
Strebsamkett), der Einfliiie von Migrationen sowie der Stadie (Nivelllerung), des Gemelnsehafts-
bewuifltseins in einigen geschlossenen Anslediungen, der dekorativen Unterschiede in der Suferen
und Inneren Gestaitung des Bauernhauses, hezelehnender gegenseltiger Spoticlelen einzelner Orte
sehaften; kurz wird aueh das Liebesleben gestreift.

Dic gegebenen Darstellungen bezlechen sieh vor afiem auf den mittieren Bauernstand, doch

gelten =le, Im groBen genommen, flir die Mehrzahl der Bewvdlkerung im stelrlschen Draugeblet
vor dem Johre 1941,
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Angelos Baj

PREHRANA GOZDNIH IN LESNIH DELAVCEV
NA JUZNEM POHORJU

Posebna druZbena skupina gozdnih in lesnih delaveev na Slovenskem v znanosti
doslej 5e ni bila na¢eta. Ko smo se pri terenskem delu 1863 na juZnem Pohorju prvikrat
sreéali z omenjeno druzbeno skupino, nas je zamikala tako zavoljo tega, ker je se povsem
neraziskana, kakor zavoljo tega, ker pomeni za etnografa, ki ne enaéi predmeta svoje
vede s kmetopisjem, posebej dobrododlo temo.

Take smo se odlodili preuditi z etnografskega stalid¢a druzbeno skupino gozdnih
in lesnih delavcev v deoloéenem okviru: na obmoéju juZnega Pohorja, kakor se je obliko-
vala v drugi polovici 19. stoletja in kakr3na je bila v nadaljnjem obdobju kapitalizma
do okupacije. Delavce, ki 50 Ziveli od gozdnega dela, najdemo na Pohorju resda Ze prej,
v obdobju, ko so delovale tukaj steklarne {od druge polovice 17. stoletja naprej). Zanje so
posebni delavei sekali leg: za kurjenje talilnikov in pridobivanje pepelike, v veliki meri
pa tudi za poslopja v steklarskih naseljih.! Vendar pa je §lo v tem primeru za delavce,
ki zanje ne moremo soditi, da sami pomenijo neko posebno druzbeno skupino, ampak jih
velja &tetl za steklarske delavee v SirSem pomenu besede, za delavee, ki so neposredneje
ali posredneje sodelovali pri steklarski produkeiji. (Ne glede na to, da so po nasem dose-
danjem znanju tudi viri, ki bi omogocali etnografsko podobo o steklarskih gozdnih de-
laveih, tolikanj skopi, da ne dovoljujejo omembe vrednejiih spoznanj.)

Drugaée je glede gozdnih in lesnih delaveev, kakor so se oblikovali kot posebna
druzbena skupina v drugi pelovici 19, stoletja. Nove Zeleznigke in cestne prometne zveze,
ki so nastale pri nas sredi in v drugi polovici 19. stoletja, so omogodgile, da je lahko
prihajal les v vse vetjem obsegu na girfe domaée in mednarodno trzidée. Pa tudi polozaj
prejénjih fevdaleev se je po zemljiski odvezi spreminjal, in sicer tudi tako, da so prihajali
¢edalje bolj na pot kapitalistiénega podjetnistva. Za taksno delovanje je pomenil les zelo
prikladno dobrino. ln tako so na juinem Pohorju zafeli v drugi polovici 19, stoletja
sekati svoje obseZne gozdove: grof Thurn na obmoé&ju Rakovea nad Vitanjem, knez
Windischgraetz na obmotju Lukanje nad Oplotnico in grof Attems na obmoéju Moénika
in Kurje vasi nad Smartnim. Posekani les so rezali na svojih zaguh. Lesna trgovina teh
nekdanjih fevdalcev pa je bila lahko denoshejda edinole, ée ji je bil zagotovljen nepre-
trgan potek skozi daljie obdobje, iz leta v leto, ali 2 drugimi besedami, &¢ je bila zago-
tovljena stalna delovna sila za delo v gozdu in na zagah. To delovno silo so pomenili
zvedine bajtarii, deloma pa tudi kmetje, ki s0 gospodarsko propadli po zemljiski odvezi.
Zanje so uredili Thurn, Windischgraetz in Attems deloma posebna naselja, kakor Ra-
kovee, Lukanjo, Moénik ali Kurjo vas, deloma pa so jih naselili razireseno ali na samem;
v dolodenem obsegu pa so stanovali ti delavei kot bajtarji e naprej na svojih dotedanijih
domovih. Z brezplaéno ureditvijo posebnih naselij ali bivali3Z, kjer so stanowvali gozdni
in lesni delavei zaston], z dodelitvijo vrtov okoll his in njiv v brezpla#no izrabo, z brez-
pladno saditvijo krompirja in setvijo rzi ipd. na poZganih fratah, z dovoljenjem pate
v gozdovih in naposled z razmeroma visokimi mezdami so si Thurn, Windischgraetz In
Atterns zagotovili potrebnoe in stalno delovnoe silo za gozdno in lesho delo. Gozdnl in
lesni delavei v navedenih veleposestnizkih gozdovih {t* so obsegali skupaj blizu pet tisof
hektarov) pa so na podlagi svojega dela, ki so ga opravljali ¢ez vse leto in ki je dovo-
ljevalo ali terjalo le malo posiranskih zasluZkov, in Zivljenja, kakor ga je dologevalo
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to delo, oblikovali novo skupino prebivalstva, ki je ni mogofe enaéiti ne z baitariji
ne s kmeti.?

To druZbeno skupine smo se namenili etnografsko obdelati od njenih zadetkov pa
do okupacije, ko se kondéa obdobje kapitalizma. Iz rokopisnega dela, ki obravnava
celotni nadin zivljenja pozdnih in lesnih delaveev na juinem Pohorju v omenjenem
obdobju, vbjavljamo tukaj poglavitna spoznanja o prehrant,

Slovstvo o prehrani gozdnih in lesnih delaveey na juznem Pohorju je malostevilno.
Ob tem gre za posamezne podatke, ki so vefidel le sploinejie vsebine in pri¢ujejo iz
drugaénih zornih kotov o prehrani cbravnavane druZbene skupine.

J. Koprivnik omenja za obdobje pred 1908 kot poglavitno hrane pohorskih gozdnih
delaveev dobro zabeljene koruzne Zgance s pelento vmes in pa sir? Isti pisec v avojem
splodnem orisu znaéilnosti pohorske prehrane, ki se nanaia na isto obdobje, ne loéuje
prehrane kmetov, bajtarjev in pa gozdnih in lesnih delaveev, tako da teh navedb ni
mogode z zanesliivostjo uporabiti kot gradive o prehrani gozdnih in lesnih delaveev.
Vendar lahko ob tem orisu domnevamo, da sta tudi pri nasi druzbeni skupini pomenila,
razen navedenih jedil, krompir in zelje poglavitne sestavine prehrane, mimo $trukljev,
moénika in potie, ki so bile boljsa jedila; naposled je po tem opisu podoba, da so jedli
le malo mesa in kruhat

Nadalje je izrazeno posploieno mnenje, da je bila na Slovenskem prehrana gozd-
nih In lesnih delavecev plede Zivil, kl jih niso pridelovali sami, bolj draga kot drugod,
in sicer zavoljo oddaljenosti od dobrih cest ozlroma zavoljo draZjega prevoza®

Za gozdne delavee na Slovenskem je v obdobju tik pred druge svetovno vojsko
ugotovila anketa, da so ob delu v gozdu najve¢krat dobivali vodo iz izvirov. Pa tudi
v stavbah na delovii¢u marsikdaj niso imell posodja za vodo, tako da so pili kar iz izvira
ali potoka; vendar pa so povedini v teh stavbah imeli posodje za vodo.* Po istih podatkih
s0 gozdni delavei na deloviiéu jedli veéidel vsaj enkrat dnevno doma, medtem ko so bili
redkejii primeri, da 3o si kuhali sami, ko so ostajali ¢ez teden na delovidtu, v gozdu
Skoraj povsod so jedli Zgance, sir, repo, 2zelje, grah, mleko ali krompir, poredkoma sla-
nino in samo izjemoma suho mesec in jajea.’ NaZalost ti podatki niso razélenjeni po
posameznih slovenskih gozdnih obmoé&jih, tako da prihajaje za na¥ spis le posredno
v poitev.

In naposled je ugotovljena velika zahtevnost gozdnega dela glede na porabo kalorij.
saj porabi gozdni delavec pri svojem delu celo nekaj ved kalorij kot rudar, po najnovej-
$lh dognanjih okoli 4500 kalorij dnevno.f Za delo te vrste so najustreznejia hrana
»koruzni izdelki, krompir, fiZzol, slanina, sir, nekaj mesa, mlekn, sladkor, s primerno
koli¢ino zelenjave, socivja (solata, zelje, sadje ipd.), bogato z vitamini«." Te sploine ugo-
tovitve najnovejiega obdobja so porabne za priéujodl spis le posredno ali v prlmerjal-
nem pornent.

Dosedanje slovstvo o prehrani gozdnih in lesnih delaveev na juznem Pohorju torej
ne vsebuje ka) bolj pouéne, celo pa ne zackroZene podobe o tej teml, Mlmo nekaterih
tehinih podatkov je navedeno slovstvo nemara bolj pomembno za dolocitev smeri,
v katerih naj se zbira in obravnava gradivo.

Na podlagi zadevnih sklepov smo zbrali gradivo o prehrani juinopohorskih gozdnih
in lesnih delaveev (hkrati z gradivom o drugih panogah njihovega Zivljenja), ohranjeno
v ustnem izroéilu, ki nam pomeni edini preostall vir, razen nekaterih omenjenih pri-
tevanj v slovstvu. To delo smo opravili poleti 1963, jeseni 1964 in pa pozimi in spomladi
1965. — Zbranoe gradive ustreza obsegu posameznih gozdnih veleposestev, tako da raz-
polagamo z najveé pritevanji z Windischgraetzovega obmoéja, medtem ko so pridevanija
s Thurnovega in Atternsovega obmodja nekolikn manj stevilna, kakor pad srefujemo
nekdanje gozdne in lesne delavee, ki jih je bilo mogoée porabiti za naé namen.”

Pridevanja obsegajo obdobje od okell 1900 naprej, ali za gozdne In lesne delavee na
juznem Pohorju najvedji del kapitalistiénega obdobja. V tem obdobju se prehrana te
druZbene skupine, kot bomo videli, domalega ni spreminjala, take da veljajo nadaljnja
izvajanja za vsa navedena desetletja, razen kolikor ni kje posebej drugade povedano.
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WV pri¢ujoéem spisu smo pavezali spoznanja ¢ prehrani obravnavane druZbene sku-
pine s spoznanji ¢ poglavitnih prvinah njihove preskebe. Morda bi bile ob tem prikladno
opredeliti tudi zadevne vezi s hisnu notranjo opremeo, vendar bi to pomenilo, vkljugiti
v cbravnavo dobrini del celotne stanovanjske kulture. To bi pa razmaknilo okvir teh
vrstic v pregled veéjega dela prvin v materialnem #ivljenju gozdnih in lesnih delaveev
na juinem Pohorju Takéno raziskavo oziroma njeno objavo si prihranjujemo za natis
celotnega dela o naéinu zivljenja obravhavane druzbene skupine.

Preskrba gozdnih in lesmh delaveev na juznem Pohorju je bila dvojna: deloma so
se oskrbovali sami, na svojih vrtovih, njivah in {ratah, deloma pa v trgovinah v bliZnjih
vedjih naseljih,

Kar zadeva prvi nacin preskrbe, je bila podoba naslednja. Na Thurnovem rakov-
skem obmo#ju so imele druZine v povpreéju mime perutnine po dva praSita in pe dve
kravi. Pasa je bila doveljena tudi v gozdu, potem ko so se prijele sadike. — Vrt je imela
vsaka druZina, ki je bila naseljena v Rakoveu. 1zroéilo omenja, da so obsegali ti vrtovi
povpredno okoli 300 arov. V teh vriovih so sadili zlasti solato in zelje, pa tudi nekaj
kolerabe in malo krompirja. Na njivah, ki so obsegale za druiine v povpreéju po dva
hektara, so sadili kromipir, Medtem ko so pridelovali na vriovih tolikanj sclate in zelja,
kolikor jim je bilo potrebno, pa pridelek krompirja na njivah ni zado&éal. Zaveljo tega
so sadili krompir tudi na fratah, véasih pa %e pri kmetih,

V poglavitnem enako je bilo glede tega tudi na drugih dveh obmodéjih: na Windisch-
graetzovem in na Attemsovem, le da tod v izrocilu niso tolikanj natanéno ohranjeni
zadevni podatki. Ob tern se zdi, da so gozdnl in lesni delaveil na lukanjskern obmoéju
v vedji meri sadill krompir pri kmetih, kakor je bila to potreba na drugih dveh obmoéjih.

Frate so pripravljali za izrabo tako, da so najprej razmetali grmade, ki so jih na-
pravili iz seénih odpadkov, ko so sekali, nakar so pustili teden ali dva, da se je vse po-
suiilo. Po pravilu je bile to v maju. Se prej pa sta gozdar ali logar razdelila frate posa-
meznim druZinam, véasih tudi takim, ki niso bile v sluzbi na gozdnem veleposestvu.
Najvedkrat so &tori oznadevali dele frate, ki so jih dobile posamezne druzine v izrabo.
Pri Thurnu so cbsegale frate najpogosteje 6 do 8 hektarov. Grmade so razmetavali dva
do tri dni; {o so delali z rokami. Koliker so bile okoli frate kulture, so pred Zganjem
obrobili frate v Sirini 8 do 10 metrev. Zgali so, ko je bilo lepo vreme. To delo je vodil ali
logar ali pa eden od uporabnikov. Zatell so Zgati od nevarne strani, se pravi od zgora],
in so Zzgali proti sredi. Od spodaj navzgor so Zgali nazadnje. Orodje za poziganje je bil
krevelj, tako imenovani fajerakl, ki je bil njegov roéaj dolg 3 do 5 metrov, Zgali so vsi
uporabniki, in to povsed, kjer je bilo potrebno. Dokler je gorelo, so bili na frati tudi
ponodi. Ko so nehali Zgati, so poéistill frato in odstranili kamenje. Krompir so sadili
potem, ko se je zemlja ohladila, medtem ko so ga po dezju sadili takoj; sicer se je hladila
zemlja nekaj dni.

Kolikor niso na njivah in fratah pridelali dovelj krompirja, so ga sadili, kot pove-
dano, e pri kmetih, kar pa se je razen na Windischgraetzovemn obmoéju dogajalo le
v majhnem obsegu. Za slednje obmocje je speroéeno, da so morali delati kmetom za
50 kg posajenega krompirja 12 sihtov; ob tem so dobili hrano pri kmetih.

Leto po peziganju so sejali na fratah spomladi dvojno rz, jaro in ozimno. skupaj
s smrekovim semenom, Jaro rZ so pofeli jeseni, ozimna pa je ostala za naslednje leto.

Za druzine gozdnih delavcev na Attemnsovem obmoéju pove izroéilo, da so v po-
vprecju pridelale letne okeli 3000 kg krompirja, okoli 500 kg zelja in okoli 80 kg solate.

Sicer pa so se oskrbovall v trgovinah bliZnjih veéjih naselij; Thurnovi gozdni in
lesni delavei v Vitanju, Windischgraetzovi v Cplotnici in Attemsovi po veliki vetini
v Slovenski Bistrici, manj v Smartnem. Po navadi so hodili nakupovat dvakrat me-
seéno. Nakupljeno blago so nosili demov sami, deloma pa so jim bili pri tem v pomoé
vozniki, ki so vozili rezani les s Pohorja v omenjena naselja, Tod so kupovali gozdni
in lesni delavci bele in koruzno moke, za kruh in Zgance, polento, sir, sol, sladkor, olje,
kavo, nekaj mesa in slanino ali mast. Pra3i¢i, ki so jih redlli, niso v celoti zadogéall za
potrebe mesa in masti; zato so morali meso in mast ali slanino e dekupovati,

Neredko so kupovale druZine obravnavane drusbene skupine na dolg do nasled-
njega izplaédila gozdnih in lesnih delavcev. Le izjemoma pa je ostajal kdo doljan preko
navedenega roka. Sprio tega trgovei po pravilu niso odklanjali prodaje na dolg
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Mezde gozdnih in lesnih delaveev na juZznem Pohorju, ki so znasale v tridesetih
letih povpreéno okoli 1000 dinarjev meseéno, so omogodale nabavo potrebne preskrbe.
In ker so se¢ oskrbhovali v krajih, ki so Bili od njihovib bivalid¢ precej oddaljeni, na
vznozju Pohorja, ki je imelo dovolj prometnih zvez, ne velja za chravnavanc druzbeno
skupino omenjcna posplofena sodba, da je kila pred drugo svetovno vojsko na Sloven-
skem hrana gozdnih delavcev, kolikor so jo morali kupovati, draZja kot drugje zavoljo
onddaljenosti od prikladnih prometnih zvez.

Ce so hile posamezne sestavine preskrbe v poglavitnem enake pri vseh druZinah
gozdnih in lesnih delavecev, pa to ni pomenilo, da je kila izenac¢ena tudi dejanska vsak-
danja prehrana te druZbene skupine, Delo gozdnih delaveev je bilo tezje kakor delo
lesnih delaveev in je terjalo bolj kalori¢no hrano. Mimo tega splodnega razloéka je bila
tudi hrana pozdnih delaveev razliéna. Kadar so bivall éez teden na delovid¢u v gozdu,
v posebknih kolikxah ali karakah, so si pripravljali hrano sami; tedaj je bila njihova hrana
drugaéna kakor v obdebjih, ke so bivali v naselju in so jim deloma nosili hrano na delo-
visée, deloma pa so jedli doma. Prav tako je bila hrana lesnih delavcev razliéna glede na
to, ali so stanovali v veleposestniSkem naselju ali pa so bivali tod le éez teden in so si
sami pripravljali hrano, ki so si jo prina3ali od doma. DruZine gozdnih in lesnih delavcey
so jedle v poglavitnem hrano, kakréno so pripravljali svejim ofetom ali sinovom, kadar
si ti niso sami Kuhali na deloviiéu. Ok vsem tem pa je trcha navesti tudi e razlocke
v prehrani, ki so izvirali iz deloma razlié¢nih mezd gozdnih delaveev kot posebne enote in
lesnih delaveev zopet kot posebne enote. Na Thurnovem cbmodéju so bile namreé mezde
gozdnih delavcev na splodnc nekaj veéje kakor mezde lesnih delaveev, medtem ko so
bile na Windischgraetzovem obmoéju izenadene. Tudi celotno gospodarjenje kakor tudi
Stevilo élanov v posameznih druZinah gozdnih in lesnih delaveev je kajpada povzroéalo
nadaljnje razloéke v prehrani obravnavane druzhkene skupine. 1n naposled so kili dolo-
¢eni, feprav manjsi razloéki v prehrani gozdnih in lesnih delaveev v okviru navedenih
treh obmodij.

Hrana, ki je bila najbolj lastna obravnavani druzbeni skupini, je bila hrann
gozdnih delavecov, kakor so si jo sami pripravljali na delovid¢ih v gozdu. Tedaj so bivali
delavei zveéine zdoma, v kolikah iz lubja ali v posebnih lesenih stavbah, im. barakah.
To je bilo v primerih, ko so bila se¢iéa tolikanj cddaljena. da bi ne kilo prikladnn, ée
bi se vrafali od tod vsak veter domov. Takéna oddaljena deloviiéa so bila na Windisch-
gractzovern in Attemsovem obmoéju skoraj praviloe, medtem ko so bila pri Thurnu nckaj
redkejsa.

Preskrba z vodo je bila preprosta. Vodo za kuho in pitje so dokivali iz kliznjepa
studenca, ki so ga zajelli v lesen Zleb ali v primerno oblikovano lubje. V ta namen so
postavljali kolibe ali barake v blizino tak$nega studenca. Ce pa je bilo delovidée in
bivalit®e iz tega ali onega razloga le preved oddaljeno od studenca, so zajemali vodo
v tako imenovane brente, napravljene iz lesenih dog in opremljene z naramnicami, Ki
30 bile spletene iz srobotja. Z brentami so prenadali vodo do deloviiéa oziroma do kolibe
ali barake. Gozdni delavel na juinem Pohorju so sodill potemtakem med tisto vegino
gozdnih delavcev na Slovenskem, ki je zanje ugotovila anketa 1940, da so dobivali med
delom v gozdu vodo iz izvirov ali studencev: niso pa tudi vselej sodili med ono vetino,
ugotovljeno v navedeni anketi, ki je imela v svojih stavbah na deloviséu posodje za vodo.

Hrana, ki so si jo pripravljali nadi gozdni delavei na deloviiéih, je bila, kot ome-
njeno, na razli¢nih veleposestnifkih obmoéjih razliéna. Medtem ko so bili poglavitna
sestavina v tej hrani gozdnih delaveev na Thurnovem in Windlschgraetzovem obmocju
koruzni Zganeci oziroma polenta, slanina in sir, je bila hrana Attemsovih gozdnih de-
laveev druga¢na in raznovrstnejda. Ti so zajtrkovali po navadi koruzne 2gance in kislo
2elje, véasih pa koruzne Zgance in gobovo juho ali keruzne Zgance in preiganko ali
preiganko in kruh ali kave in kruh, Za kosilo so imell enake jedi kakor za zajtrk,
Pogosto pa so zamedali v kuhan krompir koruzni zdrob in to zabelili s slanino. To jed
s0 imenovali holki¢, Posebna jed je bil tudi puntitere; iz vode, moke, jaje in masti. Za
ve¢erjo so si pripravljali mimo koruznih Zgancev krompir z gobovo all mesno juho,
krompir in zelje ali pa friko, spraZeno slanino, v katero so vrgli na koitke narezan sir
ali pa morda jajca in koitke Klobase. V to so namakall narezane ko%¢ke koruznih
Zgancev oziroma polente v oblikl hleb&ka. Za to jed domnevamo, da je italijanskega
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jzvora. Izrofilo namreé povsod omenja, da so bili v 19. stoletju na Pohorju tudi stevil-
nejdi italijanski gozdni delavei; na pedlagi tega bi bilo mogode razlo2iti naziv frika in
vscbino te jedi iz italijanskega oziroma furlanskega frittata col formaggio {cul formadi),
s¢ pravi jedi iz jaje in sira.'' — Nemajhna poraba slanine kakor tudi porabka jajc spri-
¢éuje, da je bila hrana teh gozdnih delaveev v primerjavi z gozdnimi delavei v veéini
drugih nagih pokrajin zelo moéna, sat zvemo iz ankete 1940, da sc jedli tedaj gozdni
delavel na Slovenskem le poredkoma slaning in samo izjemoma jajca.

Drugaéna ali bolj enoli¢na je bila hrana, ki so si jo pripravljali na deivvii¢u gozdni
delavei Windischgraetzovega in Attemsovega obmodia. Ti s jedli, kakor cnoumno pove
lzrodile, skoraj izkljuéno le koruzne zgance oziroma polento, zelo pogosto slanino, zlasti
sprazeno, kakor tudi sir, in to zjutraj, opoldne in zveter, dan za dnem. Mimo ftega so
jedli le prav male kruha, véasih pa so si privo§éili kavo in {riko. Po pravilu pa so hili
njihovi trije dnevni ocbroki koruzni Zgancl, slanina in sir. Ob tem je bile sporotena, da je
bila dnevna poraba slanine zelo velika, saj je rakovEki gozdni delavec porabil dnevno
celo skodelo ali skoraj pol kilograma slanine. Najveékrat so uZivali slanino spraZeno,
medtem ko so oblikovali koruzne Zgance oziroma pelente v hlebéke ali 3truce, ki so jih
rezali na koS¢ke in namakali v raztepljeno slanino.

Nadi gozdni delavei so si prinadali hrano na delovigte ob ponedeljkih, ko so Sli
zdoma, ¥ ta namen so uporabljali nahrbtnike, ki so rabili potlej tudi za shrambo ZiveZa
v kolibi ali baraki. Kuhal si je vsak gozdni delavee sam. Ce so bivali v kolibi iz lubja,
je bilo ognjis¢e pred kolibo, medtem ko so bila pri barakah ognjista v stavbi, Vsak
gozdni delaver je imel po dve ponvi: prva je bila za krompir ali koruzne Zgance oziroma
polento, druga pa za slanino oziroma mast, Kolikor so si kuhali tudi kave, se imeli s scboj
%e poseben londek za kavo. Ponve so shranjevali na poscbnih stojalih {panofer) ob ognji-
$¢u. Na teh stojalih so bile poScvne zareze, v katere so viikali roéaje ponev. Jedli so sede
na zernlji ali na klopch, in sicer s posebnih dedéic, ki so si jih polo#ili prek kolen in ki so
nanje dajali ponve.

Deloviséa, ki so bila tolikanj blizu stalnim bivalii¢em gozdnih delaveev, da so sc
vsak veter vratali domov in da so potemtakem po pravilu samo cpoldne jedli v gozdu.
so bila, kot redeno, redkejsa. Po izrodilu so bila najpogostej§a na Thurnovem obmodiju,
medtem ko so bila na Windischgraetzovem in Attemsovem obmoéju malone izjemna. Na
takénih deloviéih si gozdni delavei zvetine niso sami pripravljali kosila, ampak se jim
ga prina%ali na delovidée od doma. Izrodilo omenja ob tem juho, najveékrat krompirjevo
z gobami, ali zabeljen krompir, poleti s solato, v&asih pa svinjsko meso.

Po povedanem so sodili juZnopohorski gozdni delavei na splodno med tiste gozdne
delavce na Slovenskem, ki je zanje ugotovila anketa 1940, da pomenijo skupino, ki si je
sama pripravljala hrano pri delu v gozdu in ki je bila malestevilnejsa kakor skupina
gozdnih delaveev, ki so ob delu v gozdu vsaj enkrat dnevno jedll doma.

Glede hrane v druflnah gozdnih delaveev, se pravi ne na deloviiéih, ugotavljamo
najprej, da je bila nekolike drugaéna kakor pri gozdnih delaveih na deloviséih in da je
bila na vseh treh obmod¢jih precej izenadena, saj ne najdemo tod v tem ekviru nobenih
omembe vrednejiih razloékov,

Poglavitna ali najpogostejsa sestavina zajtrka v druzinah gozdnih delaveev so bili
koruzni Zganci oziroma polenta. Izroéilo jlh navaja pri vsakem zajtrku. Le redko pa so
zajtrkovali edinole koruzne Zgance oziroma polento. Po pravilu so jedli koruzne Zgance
ozirema polente skupaj ali s kave ali z mlekom ali zeljem, tu in tam pa tudi z gobovo
juho.

Podobno kakor so pomenili koruzni Zganci oziroma polenta peglavitno sestavino
zajtrka v druzinah gozdnih delaveev, je pomenil krompir poglavitno sestavino njiho-
vega kosila. Resda so kosili v {ch druzinah sem in tja Zgance in zelje ali & manjkrat
zgance s slanino all mesom, vendar pa so bili to le redkejdi primeri. Poglavitna jed je
bil opoldne v teh druZinah krompir. § krompirjem so jedli tudi Zgance, najveékrat pa
juho, zelje, kisle zelje, solato, kislo mleko, poredkoma pa tudi male mesa.

Krompir je bil tudi najpogostejii sestavni del v vegerjah teh drugin, Tedaj so jedli
ali sam krompir, zabeljen s prezganjem, ali pa krompir skupaj s keruznimi Zganci, juho,
zeljem, s solato ali z gobami. Razen tega pa so veterjali tudi koruzne Zgance s kavo ali
kislim mlekom, prav tako pa tudi kaj mletnega, npr. rlbano kado (farfeljei) na mleku

Ob navedenem jedilniku izrofilo redko cmenja kruh, In sicer samo opoldne in
zveder. Za vse obdobje de zadnjih let pred drugo svetovno vojsko je izpridano, da so
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jedli le malo kruha; najveé o bo2itu, veliki nodi in ob furefu, sicer pa vse mani. Sprido
tega so peki iz naselij na vznozju juZnega Pohorja marsikdaj posiljali svoje 1judi, nato-
vorjene Z velikimi kosarami, prodajat kruh v naselia gozdnih in lesnih delavecev. Sele
v zadnjib letih pred drugo svetovno vpjsko so zateli v druzinah obravnavane druibene
skupine peéi kruh v nekaj veéjih koliéinah.

Prazniéni jedilnik, ki je bil enoten tako za gozdne delavee kakor za élane njihovih
druzin, se je razloéeval od delavniSskega pri kosilu in veterji, Zakaj za zajtrk so bili tudi
ob nedeljah in praznikih zlasti Zganci s kavo in mlekom. Kosili pa so juho, véasih z do-
macimi rezanci; ponckod so, zlasti na Attemsovern obmoéju, vlili mesno juho na krompir,
medtem ko so jedli v tak$nih primerih meso s solato ali kruhom. Razen juhe je bil ob
nedeljah in praznikih opoldne na mizi skoraj vedno ¢ krompir. Tudi mesa ni manjkalo,
vendar pa v obravhavanem obdobju meso ni pomenilo povsemn rednega sestavnega dela
nedeljskega ali prozni¢nega jedilnika. Zakaj domade meso so v izdatni meri perabili
gozdni delavei, tako da ga za vso druZino ni bilo dovolj; dokupovali so ga v bliZnjih
vecjih naseljih, &eprav ne v znatnejsih koli¢inah. Seveda pa ni nikoli primanjkovalo
mesa za vso druZinoe, kadar so klali in pa o boZi¢u in veliki nodi. Ob nedeljah in praznikih
$0 5i privoiéili véasih za priboljiek tudi $e potico, vselej pa se je to dogajalo ob kolinah
in vedjih praznikih, zlasti o boZiéu in veliki nofi. Krofe, imenovane krape, pa so delali
za pusta in ponekod za fure?. Vecerjali so ob nedeljah in praznikih najveékrat to, kar je
ostalo od kosila.

Izsledki ankete 1840 o gozdnih delaveih na Slovenskem veljajo potemtakem v do-
loé¢enem obsegu tudi za tedanje gozdne delavee na juZznem Pohorju. Ce oditejemo ome-
njene razloéke zastran prehrane s slanino in jajel med splodnim stanjem na Slovenskem
in med judnopohorskimi gozdnimi delavei na deloviiéih, ki so, kot povedano, porabljali
ved slanine in jaje, kakor je bila podoba za ustrezno splodno stanje na Slovenskem, pa je
vsebovala prehrana v druzinah juZnopohorskih gozdnib delaveev v poglavitnem iste
prvine, kakor jih poznamo iz takratnega slovenskega povpredja. Kot navedeno, je za
obdobje tik pred drugo svetovno vojsko izpriédano, da so se na Slovenskem gozdni
delavei skoraj povsod prehranjevali z Zganci, 5 sirom, Z repo, zeljem, grahom, mlekom
ali s krompirjem.

Hkrati lahko ugetovimo, da je hrana, ki 50 jo uZivali gozdni delavei na juinem
Pohorju v prvih $tirih desetletjih 20. stoletja, kakor jo opredeljuje ohranjeno imroéilo,
v dobréni meri ustrezala zahfevam o primernosti sestavin hrane za gozdne delavce glede
na njihovo fiziéno zelo zahtevno delo, ki terja primerno kaloriéno hrano. Ce navajajo
dognanja, da pomenijo najustreznejso hrano gozdnih delavcev =koruzni izdelki, krompir,
fizol, slanina, sir, nekaj mesa, mleko, sladkor, s primernn kolié¢ino zelenjave, sodivia . . .«
potlej velja poudariti, da je hrana gozdnih delaveev na juznem Pohorju v obravnavanem
obdobju skoraj v celoti ustrezala tem zahievam, saj 50 gozdni delavei in njihove druzine
uZivali malone vso navedeno hrano, Se pravi, da je bila deloma spriéo danih moznosti
za lastno preskrbo, na dodeljenih vriovih, njivah in fratah, deleoma pa spriéo nadaljnjih
potreb za zadosti kaloriéno hrano, ki so jih lahko zadovoljevali s potrebnimi nakupi
v bliZnjih veéjib naseljih, njihova prehrana toks$na, kakrino je v poglavitnem ferjalo
njihiovo delo.

Hrana lesnih delaveev na deloviiéu se je dvojno razlolevala od fovrsine hrane
gozdnih delaveev. Zakaj lesni delavei si najveékrat niso sami pripravljali hrane, ampak
s0 jim jo opoldne z doma nosili na Zage, ki so bile prav tako v naselju. Samo redkejsi
lesni delavei, ki so &ez teden stanovali v naselju, kjer so bile Zage, medtem ko so imeli
svoje druZine v bol} ali manj oddaljenih naseljih {vaseh in zaselkih), so si pripravljali
hrano sami. In ker nj bilo delo lesnih delaveev v fiziénem pogledu tolikanj zahtevno
kakor delo gozdnih delaveev, je bila tudi njihova hrana na deloviitu nekaj manj
kalori¢na.

Ker je imel Attems na svojemn pohorskem obmoéju le manjso Zago, ki je rezala
les zlasti za popravila ali vzdrZzevanje rize v Zgornjo Bistrico, kjer sta bili glavni Zagi,
razpolagamo s podatki o hrani juznopohorskih lesnih delaveev za Thurnovo in Windisch-
graetzovo obmodje. Po teh priéevanjih je bil jedilnik lesnih delavcev med fednom ali na
delovidéu naslednji. Zajtrkovali so po navadi koruzne Zgance in mleko, v poznejsem
obdobju pa neredko tudi kavo in kruh. Za kosilo so imeli poveéini krompir in zelje, pa
tudi koruzne Zgance 2 zeljern ali s kavo, Vederjali pa so krompir, zabeljen s preZganjem,
ali koruzne 2gance z mlekom, Cez teden so ob navedeni hrani le malokdaj jedli meso,
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razen predvsem kadar so klati in pa o boZiéu in velikt noi. Lesni detavci, ki njihove
drufine niso Zivete v nasetju, kjer so bile Zage, so si sami pripravljali hrano, ki je bita
iz krompirja ati koruznih ¥gancev s kavo, véasih pa tudi iz krtha s slanino.

Ce oditejemo hrano Attemsovih gozdnih delavcev na delovii¢u, ki je bita raz-
meroma precej raznovrstna, je bita hrana drugih juZnopohorskih gozdnih delaveev na
Thurnovem in Windischgraetzovem obmoéju na splogno nekoliko bolj enoli¢na kakor
hrana tamkajinjih lesnih delavcev na delovidéu. Prvi so jedll zvetine dan za dnem samo
koruzne zgance oziroma polento, stanino in sir, in to zjutraj, opoldne in zveéer, V primer-
javi s temi gozdnimi delavei je bila torej prehrana lesnih delavcev na detoviieu za
stopnjo manj enotiéna, Bita pa je obenem tudi manj katoriéna kakor pri gozdnih
delavcih,

Drufine tesnih delaveev, ki so Zivele v veteposestniikem naselju, so jedte med
tednom v poglavitnem enako hrano kakor lesni detavci na Zagah. Mesa so jedti vdruZinah
lesnih detaveev med tednom le male, kakor povedano, predvsem samo kadar so klali
in pa o bo#idu in veliki noéi. Hrana v druzinah tesnih delavcev med tednom je bila torej
pedobna hrani v druZinah gozdnih delavcev, vendar pa je po pridobtjenem izroéilu
podoba, da ni bila tolikanj raznovrstna kakor v dru#inah gozdnih detavcev, temvet da
se je z manj razlicicami v precejsnjt meri ponavtjala iz dneva v dan.

Ob nedeljah in praznikih pa je bit jedilnik v druZinah tesnih detaveev tako rekoé
enak jedilniku v druzinah gozdnih delavecev. Zakaj zajtrkovali so najvefékrat koruzne
Zgance z mlekom ali kavo s kruhom, za kosito pa so imeli juho, v&asih svinisko ali goveje
meso, Kkrompir in sotato, ob najvedith praznikih pa je bila na mizi tudi potiea in o pustu
krofi. Za vederjo je hito najpognsteie to, kar je ostalo od npoldne.

DruZine gozdnih in lesnih delaveev so jedle v poglavitnem podobno. Podoba pa je.
da je bila pri tesnih detavcih in njihovih druZinah nekaj veé&ja poraba kruha in kave,
a to fele v zadnjem obdobju pred druge svetovno vojisko. Ce je bila pri tem hrana
v drufinah gozdnih delavcev raznovrstnejia, si za Thurnove obmodéje razlagamo to
z vidjimt mezdami gozdnih delavcev, ki so omogolale vigjo raven v prehrani (pa tudi
sicer). Za Windischgraetzovo obmoéje ta razlaga ne velja, ker so bite tu mezde tesnih
delaveev enake kakor pri gozdnih detaveih, vrh tega pa so Ziveli tod skoraj vsi gozdni
detavei kot bajtarji pri kmetih. Po naé! sodbi gre iskatt raztago za opisano stanje v tem,
da so-si Windischgraetzovi tesni delavci skufali v Lukanji tudi 5e lepo urediti svole
domove, da so botje skrbeli za higieno in da so se botje obtaéili; tega pri gozdnih de-
taveih na Windischgraetzovem obmotju ni bilo mogote potrditi v enaki meri. Gozdni
detavei oziroma njthove druine so zivele tod po veliki vedini v najemniikem razmerju
in 30 biti take obvezani delati tudi za kmeta. Tako so bile te druZine v znatno vedjem
obsegu prisiljene opravljati vrsto det, ki druzinam lesnih delaveev na tem obmodju
niso bita potrebna. V zvezi s tem so dajali paé ve& na hrano, medtem ko njihovi kar
najbelj preprosti domeovi, ki pa hajdemo danes ¢ njih komaj $e kaksna neposredna prt-
tevanja, niso prihajali v postev za razmeroma lepie ureditve in s tem povezane izdatke,
prav kakor je morata btti pri njih sicerinja Zivtjenjska raven ni%ja kakor pri tesnih
delaveih, Slednje velja mutatis mutandis tudi za drufine tistih tesnih delaveev, ki so
bivati ez teden v Lukanji in ki so njihove druZine prav take pravitoma Zivele v najem-
niskem razmerju pri kmetih,

Po ugotovitvah o prehrani gozdnih in lesnih detaveev na jufnem Pohorju, kakor jth
je oblikovato pridebljeno izrotile nekako za chdobje prvih &tirih desetletij 20. stoletia,
se pokaZejo cmembe J. Koprivnika o koruznih Zgancih s polento vmes in § sirom, ki so
pomenili nha zatetku nalega stoletia peglavitno hrano gozdnih delaveev, v jasnejsl tudi.
V tem primeru gre za opredetitev najizrazitej8ih znadilnosti ali posebnosti v prehrani
pehorskth gozdnih detaveev tega obdobja, ki jih je, kot smo videti, potrdilo nade izrodilo
tako za to obdobje kaker za nastednja desetletja, do okupacije. Gornja omemba pa se
nanaja na prehrano gozdnih delaveev, kakor so si jo zvedine sami pripravtjali na deto-
viSéih, ne pa tudi za vse druge inadice v prehrani gozdnih delavcev in njihovih druzin.

Ce smo nadalje za sptodni oris J, Koprivnika o znagitnostih pohorske prehrane na
zatetku 20. sioletia pripemnili, da za nas ne pride neposredno v poétev, ker ne lofuje
prehrane Kmetov, bajtarjev in pa gozdnih in lesnih detavcev, tako da teh navedb ni
mogoée zanestjivo iteti za vir o prehrani obravnavane dru¥bene skupine, in ¢e smo
hkrati pristavili, da so tudi v prehrani juznopohorskih gozdnih in tesnih delavcev pome-
nite domnevno poglavitne sestavine, mimo navedenih, krompir in zelje, kot bolie jedi
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pa struklji, mo¢nik in potica, medtem ko da s0 jedli lec malo mesa in kruha, smo imeli
deloma prav. Domneve, ki smo jo izrekli na podlagi najsplodnejsega dosedanjega znanja
o Zivljenju jufnopohorskih gozdnih in lesnih delaveev, je potrdileo izroéilo glede krom-
pirja, zelja in kruha. Le prav izjemoma pa je omenilo izroéilo &truklie, in e te tudi kot
jed med tednom. Podobno redke so tudi omembe moénika.

Ob tem naj fc dostavimo. da so bili nazivi posameznih jedi, ki je bila o njih beseda,
takéni, kakor smo jih navajali. Samo za slanino in prefganje so dosledno uporabljali
naziva v skvarjeni nemééini (3peh, ajnpren).

Ko smo tako upodohili prehrano gozdnih in lesnih delaveev na ju2nem Pohorju
v nbdobju od okoli 1900 do druge svetovne vojske, naj to upodobitev e uokvirimo. Pre-
ostaja ham primerjava prehrane obravnavanc druzbenc skupince s prehrano drugega
bliZnjega prebivalstva na juZnem Pohorju, baltarjev in kmetov.

Pridobljeno izrotilo cnoumno izpriéuje, da je bila prehrana gozdnih in lesnih de-
lavecev v vsakem pogledu boljga kakor prehrana bajtarjev. Glede razmerja med prehrano
gozdnih in lesnih delaveev in pa med prehrano kmetov je priéevanje izroéila drugaéno.
Kolikor so podatke prispevali nekdanji gozdni in lesni delavei, govorijo raZzen cne izjeme
vsi o tem, da je bila prehrana kmetov na sploino boljfa. Ob tem vsi poudarjajo, da so
imeli kmetje vel mesa, veé Zita oziroma kruha, na juZnejiih obmoéjih pa tudi vino in
moét. Vendar gre pri teh pri¢evanjih oditno za nekoliko enostransko presojo. Zakaj drugi
nadi porofevalei, ki so bili v gozdarski ali logarski slu?bl in ki so imeli sprito svojc
izobrazbe in dela 3irfe in natanénejie poglede na tedanje razmere na juZnem Pohorju,
razlotujejo med prehrano veéjih in manjsih kmetov. Tako je sporofeno, da nekateri
manjii kmetje niso imeli vselej dovolj moke in da so neredko jedli slabse kakor gozdni
in lesni delavei. Podobno je nadalje sporoéeno, da je bila hrana gozdnih in lesnih delav-
cev, zlastl 3e na deloviggih, bolje zabeljena, kakor je bil to nasploh primer pri kmetih,
katerlh prehrambna raven je bila ponckod niZja kakor pri gozdnih in lesnih delaveih, Le
eno priédevanje nekdanjega gozdnega delavea na Attemsovem obmoéju, ki pa je bil
kmeéki sin, se pridruZuje tem podatkom: razlotuje prehrano vetjih in manjéih kmetov,
slednjl so jedli slab3e in veasih tudi skoraj celo zimo nise imeli kruha; pri ve#jih kmetih
pa zopet loéuje hrano ofeta in matere, ki sta si privo&éila meso, in pa hrano otrok, hlapeca
in bajtarjev, ki so jedli le krompir in juho.

Prevladujole izrodilo gozdnih in lesnih delaveev o nafem vpra%anju potemtakem
ne more veljati kot dovolj jasen vir. Podoba je, da so gozdni in lesni delavei upo3tevali
pri svojl presoji o splodno boligi kmeéki hrani predvsem le vedje kmete, ki so jih glede
prehrambne ravni presegali in ki so se jim zato v tem pogledu vtisnili v spomin., Pri-
tevanja, ki izvirajo od porofevalcev, kateri so po svejem tedanjem poloZaju lahko za-
vzemali do pridujofepa vpra%anja manj prizadeto ali bolj stvarno razmerje, pa dopol-
njujejo enostranska poroéila gozdnih in lesnih delaveev in lofujejo v kmeéki prehrani
prehrano vegjih kmetov, ki je bila boljga kakor prehrana obravnavane druZbene skupine,
in prehrano manjsih kmetov, ki po teh pri¢evanjih pogosto ni dosegala ravni prehrane
gozdnih in lesnih delavcev. Menlmo, da smemo iteti slednja pridevanja za pravilno
podobo o primerjavi med prehrano obravnavane druzbene skupine in pa med kmeti na
juinem Pohorju.

Sodba, da Je bila prehrana gozdnih in lesnih delavcev, kakor smo jo predslavili
s posameznimi razlid¢icami, bolj$a kakor prehrana bajtarjev, pogosto pa tudi boljia ko
pri manjgéih kmetih, je pouéna za sklepe o dologeni Zivljenjski ravni obravnavance drug-
bene skupine. Ce so, z drugim] besedami, na juZnem Pohorju zlasti le vedji kmetje ugivall
boljSo hrano kakor gozdni in lesni delavei, velja ugotoviti, da je bila v tem pogledu Ziv-
ljenjska raven obravnavane druZbene skupine razmeroma visoka. Prvi gozdni in lesni
delavei, ki so bili prej veéidel bajtarji, so se v svoii prehrani povzpeli ne samo nad druz-
beno skuplho, iz katere so 1z8li, temved pogosto tudl fe nad maniSe kmete. To je bil ne-
majhen vzpon ali znatna zboljiava razmer na dolofenem toridéu. In v tem je bil tudi eden
od vzrokov, zaka] je bil, mimo drugih sorazmernih ugodnosti, ki so jih bili delezni naii
gozdnl in lesni delavei, ta poklic v vsem obravnavanem obdobju tolikanj vabljiv za
bajtarje kakor séasoma tudi za nekatere kmeéke sinove, ki niso prevzeli posestva. Ob tem
ni misliti samo na hrano, ki so jo pridobivali na dodeljenih vrtovih, njivah in fratah
in pa od pragitev, krav in perutnine, temveé prav tako na sredstva, ki so bila zagotovljena
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gozdnim in lesnim delaveem z njihovimi mezdami za nakupe nadaljnje hrane v trgovi-
nah. Zakaj nikjer ni izpri¢ano, da bi jitn primanjkovalo hrane oziroma da mezde ne bi
dovoljevale tolik$nih nakupov hrane, kot s0 jo potrebovali.

Takine prehrambne razmere juZnopohorskih gozdnih in lesnih delavcev so bile
povezane z razmeroma ugodnimi stanovanjskirni razmerami (zastonj so stanovali, ko-
likor je bilo zanje prostora, v veleposestnifkem naselju ali pa v veleposestnidkih stavbah
na samerm, stavbe pa so zanje praviloma postavljali veleposestniski tesarji} in z razme-
roma ugodnimi mezdami. Vse to naj bi privabilo in zadrZalo potrebno delovno silo, ki ji
je bilo v danih razmerah omogoteno Ziveti tako, da je bila njena storilnost kar najveéja.
Zakaj z opisanimi stanovanji, prav tako pa tudi s hrano in mezdami so veleposestniki
ustvarili za obravnavano druZfbeno skuping razmere, ki so ustrezale moiznostim za kar
najvedie izkoris¢anje, Gozdni in lesni delavcei so delali vse leto od zore do mraka; kolikor
je §lo za gozdne delavce, so opravijali ti delo, ki je bilo v fiziénem pogledu &e tezje kakor
rudarsko delo. Da pa bi se hajtar ali kmec¢ki sin, ki na obravnavanem ozemlju do druge
svetovne vojske drugod praviloma ni iskal in kje blizu skoraj tudi ni mogel najti stalnega
dela, za stalno zaposlil kot gozdni ali lesni delavec, mu je bilo treba zagotoviti razmere,
ki ga bodo pri tern delu tudi obdr2ale. Prehrana, kakor je bila o njej v gornjih vrsticah
beseda, je bila ena od prvin v razmerah, ki so rabile za dosego tega namena.
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Povzetaek

Spls obravnava prehrano posebne drufbene skuplne gozdnih in lesnih delaveev na obmogju
jufnega Pohorja, kaker se Je obiikovala v drugl poloviel 1% stoletja ln kakrina se je ohranlia
do okupaeije.

Gradivo lzvira 1z ustnega izrolila, k1 pomeni edini preostali vir razen nekaterih prievani
v siovstvu {op. 2 do B). Gradivo zajema obdobje od okoli 1900 naprel, V tem obdobju se prehrana
te drufbene skupune nl bistveno spremenila.

Preskrba gozdnlh In lesnih delaveev na juinem Pohorju je bila dvojna: deloma so sc oskrbo-
vail sami. na svojih vrtovih, njlvah in fratah (s solato, zeljem, kromplrjem in r2jo), deloma pa
v trgovinah blifnjlh veZjih nasellj (2 belo In koruzno moke, polento, sirom, soijo, sladkorjem,
oijem, kavo, nekal mesa, slanino in mastjo). Mezde g0 omogotale nabavo potrebne preskrbe.

Gozdn! deilavei so &l pripravijali na delovi$éu hrano najvedkrat sami. Zvefine so jedil tedaj
knruzne iganee ozlroma poiento, zelo pogosto slanino, ziastl sprafeno, in sir, in sleer zjutral, opoi-
dne In zveder, dan za dnem, Mimo tega so jedil ie prav malo kruha, véasth pa so si privoiglll kavo
in tako !menovano friko, se pravi sprateno sianino, v katero so vrgii na koftke narezan eir in pa
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morda jajea in ko2éke kiobagse. Ob tem je sporofeno, da je bila dnevnia poraba slanine zelo velika,
saj je porabijal gozdni delavee drevno tudl skora] celo skodelo ali skora] pol kllograma slanine.

Druline gozdnih delaveev pa s0 najvefkrat zajtrkovale koruzne 2gance oziroma poiento
skupa] s kava, miekom all zeljem, tu in tam pa tudl z gobovo juho. Kaoslli so v poglavitnem
krompir. 2 njim pa so jedll tudl 2gance, najvedkrat pa juho, zelje, kislo zelje, sotato, kislo micko,
poredkoma pa tudl malo mesa. Vederjall so predvsem all sam krompir, zabeljen = prelganicm,
all pa kromplr skupaj 5 koruznlmi 2gancl, juho, zeljem, solato all gobaml,

Lesni delavel 51 navadno niso sam! pripravljali hranc, ampak 50 jim jo opoldne z doma nosiis
na 2age, ki 50 hile prav tako v naselju. Njthov jediinik je il med tednom nasiednji. Zajtrkovali
50 po navadi koruzne 2gance ln micko, v pozneliem obdobju pa neredko tudi kave in kruh. Za
kosiio so imels povedinl krompir in Zelje, pa tudl koruzne fganee z zeljem all kavo., Vederjall so
krompir, zabeljen s prefganjem, all koruzne iganee 2 mlekom. Cez teden so Ob navedeni hrani le
malokda] jedll meso.

Druline lesnlh delaveev so jedie med tednom v poglavitnem enako hrano kakor lesni delavel
na 2agah.

Ob nedeljah in praznikih je bil jediinik v drufinah gozdnih in iesnih delaveev tako rekod
cnak. Zajtrkaovall s0 najvedkrat koruzne 2gance z mickom aii kavo 8 kruhom, za kosilo pa so imeil
juha, véasih svinjsko ali poveje meso, krompir in solato, 0 najvedjlh praznikih pa je bila na mizi
tudi patica in o pusty krofl, Zz veferjo pa Je bllo najpogosteje tiste, kar je pstale od kosila,

Prehrana gozdnlh in iesnih delaveev na iuinem Pohorju je blia boljia kakor prehrana baj-
tarjev, pogosto pa tudl boljfa kakor pri manjéih kmetih, Ce so potemtakem na juinem Pohorju
zlasti ie vedjl kmetje uZivall baljfo hrano kakor gozdnl in ieshi delavel, velja ugotoviti, da je biia
v tem pogledu 2lviienjska raven obravnavane drulbene skupine razmeroma visoka. Prvi gozdni
in tesni delavel, ki 50 biH pre] vedidel bajtarjl, so se v svojl prehrani povzpell ne samo nad dru-
beno skupino, iz katere 5o prifil, temved poposto tudi fe nad maniie kmete. To je bll nemajhen
vzpon all znatna 1zbolffava ragmer na doloéenem torliéu. In to je BU tudl eden od vzrokow, zakaj
je mimo druglh sorazmernih ugodnostl, ki so jlh bli deleinl] ti delavel, Bl ta pokilc v vsem
obravnavanem obdobju tollkanj vablijlv za bajtarje ln sféasoma za nekatere kmeéke sinove, kil niso
prevzell posestva.

Takine prehrambne razmere 50 blie peverane z razmeroma ugodnimil stanovanjskimi raz-
merami In mezdami. Vse to je prlvabijalo In zadrialo potrebno delovno silo, ki ji je Blto v danih
razmerah omogoteno Eveti tako, da s0 jo mogll veleposestniki kar najbolj {zrabljatl, Prehrana,
kakar je bila o nje] v pritujofem spisu beseda, Je blla tore) cna od prvin, ki so rabile za dosego
tega namena.

DIE ERNAHRUNG DER WALD- UND [HOLZARHEITER AM SUDABHANGE DES POIIORJE

Zusammenfassung

Der Aufsatz behandeit die Erndhrung der Wald- und Holzarbelter am sUdiichen Pohotje
als einer besonderen Geselischaftsgruppe, wie sle sich ln der rwelten IThifte des 19. Jahrhunderts
ausgebiidet hat und bis zur Okkupntlon erhaiten geblieben ist.

Das in Hetracht kommende Materlal stammt aus milndlicher Uberiieferung, dle dic cinzige
ibriggeblicbene Quetle darsteilt, aufier elnigen Llterarischen Belegen (Anmerkungen 2 bis 9. Das
Materlal umfaft den Zeitabsehnitt von ca. 1900 weiter. In dieser Zeit hat sich dle Erndhrung der
behandelten Gesellsehaftsgruppe nicht wesentlich gefinaert.

Die Verpfiogung der Waid- und 1lolzarbeiter am stidiichen Pohoarje war von zweieriel Art:
tells versorpten sle sieh seibst, mit Ertrignissen threr Girten, Aeker und Fratten (Saiat, Kraut,
Kartoffeln und Roggen), teills mit Ank#iufen in den niichtsgelegenen Ortschaften (Welzen- und
Kukuruzmehi, PFlente, Kise, Salz, Zucker, U1, Kaflee, etwas Fielseh und Speck oder Schmaiz),
Fir dle Anschaffung der nitigen Lebensmittel war der Verdlenst hinrelchend.

DHe Waldarbelter berefteten sich thr Essen auf den Arbeitsstitten melst selbst. Sie nihrten
slch grébtentells mit Kukuruzsterz bzw. Plente. sehr oft mit Speck (gewthniich gertistet) und
Kise, so morgens, mittags und abends, Tag fitr Tag. Brot alen sl¢ reeht wenig, hie und da aber
verginnten sle sieh Katfee und die sogenannte Fricke, gertsteten Speek, welehem Kiisestlickchen,
intigileherwelse aueh Eler uhd Wurstsehnitten beigemengt wurden. Wie Uberliefert, war der
tigliche Verbraueh von Speek sehr grofl. verbrauchte fa der Waldarbeiter beinahe eine volle
Sehalle ader fast eln halbes Kilo Speck pro Tag.

MHe Familien der Holzarbeiter frilhstilekten meist Kukuruzsterz hzw, Plente zusammen mit
Kaffee oder Milch oder Kraut, hie und da auch mit Schwammsuppe. Ihr Mittagessen bestand
hauptsiehlleh aus Kartoffein, daneben allen sie aueh Sterz, melst aber Suppe, Kraut, Salat, Sauer-
kraut, sadre Mleh, sciten auch eln wenlg Fleisehi. Abends allcn sle vor attermn Kartoffein mit
Einbrenne oder Kartoffein zusammen mit Kukuruzsterz, Suppe, Kraul, Salat oder Schwimmen.

Die Ioizarbelter herelteten sich das Essen in der Regel nieht selbst: weil dle SS8gewerke im
Bereich der Ortschaften lagen, wiurde den dort beschiiftigten Arbeitern das Mittagessen von Zu-
hause in die S#ge gebracht, Thr Speisezettel wihrend der Woche war folgender: sle frihstilekten
gewbhnlich Kukuruzsterz und Miich, in spiterem Zeltabschnlttec nicht seiten aueh Kaffee und Brot.
Mittags alen sie préftenteils Kartoffein und Kraut, wohl auch Kukuruzsterz mit Kraut oder
Kaffee. Zum Nachtmahl hatten sle Kartoffeln mit Einbrenne oder Kukuruzsterz mit Miich, Fielsceh
alen siec an Werktagen nur seiten.

Dle Famlien der Hoilzarbelter speisten an Werktagen im grofien und ganzen gleieh wie dle
Holzarbelter in den Shgen.
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An Sonn- und Felertagen war lm Spelsezettel der Famlllen der Wald- und Hoizarbeiter keln
wesentlicher Unterschied. Belde frihstiickten melst Kukuruzsterz milt Mlleh oder Kaffee mlt Brot,
Zu Mlttag hatten sie Suppe, mitunter Schwelne- oder Rlndfieisch, Kartoffeln und Salat, an den
griften Felertagen kamen auch Kuchen, am Faschingstag Krapfen auf den Tlsch. Als Nachtmahi
diente meist das, was vom Mlttagessen tibrlggeblleben war.

Dle Erndhrung der wald- und IIolzarbelter am slidlichen Pohorje war besser als dle Er-
nahrung der Keuschier, oft auch besser ais dle Ernihrung der Kielnbauer. Wenn demnach am
slidllchen Pohorje zumelst nur die gréferen Bauern hesser spelsten als dle Wald- und 1ioizarheiter,
kann festgestellt werden, dal In dleser Hinslcht der Lebensstandard der behandelten Gesellschafts-
gruppe verhiltnlsmislg hoch war. Dle ersten Waid- und Holzarbelter, dle sich gréftenteiis aus
Keuschiern rekrutlerten, schwangen slch heziiglleh der Ern#ihrung nicht nur Ober dle Gesell-
schaftsgruppe, aus der sle hervorgegangen waren, cmpor, sondern oft auch Uber dle Klelnbauern.
Das war keln gerlnger Aufstleg und bedeutete bezligilch der Erndhrung elne merkliche Besserung.
Das war auch elne von den Ursachen, warum — neben anderen Vortellen, deren dle Holzarbeiter
tellhaftlg waren — wihrend des ganzen hler hehandelten Zeltraumes dieser Beruf so anzighend
war, vor allem tir Keuschler, mlt der Zelt aber auch fir Baugrnsdhne, dle von der Erbfolge aus-
geschlossen waren.,

Den geschllderten Ernihrungsverhiiltnlssen entsprachen aueh verhliltnlsmislg glinstige
wohnungszustinde und hlnrelechender Verdlenst. Dureh ail das waren dle ndtlgen Arbcltskriifte
gewdhrlelstet und sichergestelit, zugleleh war es den Arbeltern In den gegehbenen Verhliltnlssen
méglich, 50 zu leben, dab sle von den Grofgrundbesltzern mdgilehst ausgeniitzt werden konnten.
Ple Ernghrung, von der hier dlc Rede war, war also eine von den Voraussetzungen, dlc zur
Errelchung dleses Zleies dlenten.
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Jan Scdivy

UKRAJINSKA PISATELJICA OLGA KOBYLJYANSKA
IN NJEN BRAT STEFAN V MARIBORU

Malokomu je znane, da je imela priznana ukrajinska pisateljica pri nas sorodnike
in da je njen brat Stefan posegel tudi v slovensko polititno in kulturno zgodovino.

Olga Kobylianska se je rodila leta 1863 v mestecu Hura Humora v tedanji avstrijski
dezeli Bukovini v ukrajinski, a neméko ¢uted{ uradnigkl drufini. Ker tedaj visja izobrazba
dekletom Se ni bila pristopna, je mlada Olga dopolnjevala svoje znanje zlasti z branjem
nemikih klasikov in Nictzscheja. Svoje knjiZne prvence je pisala v nemiéini in jih
objavljala v dunajskih in berlinskih ¢asopisih. Pod vplivom ukrajinske pisateljice in
politiéne delavke Natalije Kobrynske (1855—1920), odloéne borke za fenske pravice, se
je Olga Kobyljanska zavedela svoje ukrajinske narodnosti, Zatela se je uéiti ukrajin-
itine in brati ukrajinska klasika Ivana Franka in Lesjo Ukrajinko. Kmalu jc obvladala
domaéi jezik tako dobro, da je mogla objavljati v njem svoja dela. Na njen umetnigki
razvoj so poslej wvplivali tudi veliki ruski realistiéni pisatelji. posebno 1. 8. Turgenjev,
Lev Tolstoj, pa tudi Maksim Gorki.

Junakinje njenih prvih povesti Clovek (1887, 1892), Cariea (1895) in drugih, so mlada
dekleta, Kl se hore za svojo pravico do dela in za samostoinost. V novelah Bitka, Na
poljih, Kmetska banka in drugih, opisuje brezpravno in teZko Zivljenje ukrajinskega
kmeta v Bukovini pod avstrijsko oblastjo. Njeno najdaljfe in najboljic delo je roman
Zemlja (1002), v katerem opisuje Zivljenje ukrajinskih kmetov in izraZa misel, da oschna
lastnina veékrat zastruplja ¢loveiko dufo in spreminja kmeta v suZnja zemlje.

Kakor v prvi 50 tudi v drugi svetovni voini poleg Poliakov najved trpeli Ukrajinci.
Vse njihovo ozemlije je bilo prizoridée najhujéih bojev. V prvi svetovni voini so se borili
Ukrajinci na strani obeh sovraznih taborov, in kakor Avstrijei in Nemei, tako so tudi
Rusi prescljevali in obefali mirno civilno ukrajlnsko prebivalstvo, Vse grozote, Ki so
jih pretrpeli Ukrajinei med prvo svetovno vojno, je nazorno opisala Olga Kobyljanska
v svojih povestih, zlasti pa v delu Nasproti usodl, kjer ostro obsoja bratomorno vojno.

Nato je Kobyljanska doZivela leta 1940 sovjetsko zasedbo Bukovine, umrla pa je
leta 1942 v Cernovicah, ko so bili ti kraji pod fadistiéno okupacijo.

Olgn Kobyljansko priitevajo med vrhove ukrajinske knjiZevnosti. Za &tirideset-
letnico njencga knjiZevnega delovanja jo je podastil hvale#ni ukrajinski narod s tem,
da ji je kupil in podaril lepo hiSo z veéilm posestvom v blizini Cernovie. Njena zbrana
dela v devetih knjigah so iz8la v sovietskl Ukrajini v Harkovu v letlh 1927—1928 in nato
v Moskvi leta 1950, izbrani splsi pa leta 1952 v Kijevu v treh knjigah.

Pisateljica je imela tri brate. Ime najstarejiega nam ni znano. Nicgova heél se je
poroéila z ukrajinskim srednjefolskim profesorjem Hilarionom Tofanom, ki je po prvi
svetovni vojni zbezal 2z zeno v Jugoslavijo. Najprej je poufeval zpgodovino in zemljepis
na tedaj odmirajoéi mariborski neméki realki, po njeni ukinitvi pa na 1. realni gimnaziji
v Mariboru. Ker je sloveniéino le slabo obvladal, je zahteval odgovore natanéno po
knjigi. Po upokojitvi je zivel v Sentjuriu pri Celju, Ko so Nemci zasedli ta kraj leta 1941,
se je zastrupil skupaj z Zeno in gospodinisko pomoénico. Le-to so prepeljali Nemei Se
zivo v celisko bolnidnico, a ko je ozdravela, so jo ustrelili.

Drugi brat Aleksander, ki ie hil uradnik, je ostal v Cernovicah kakor njegova
sestra Olpa tudi tedaj, ko je priila Bukovina po prvi svetovni vojni pod romunsko, leta
1940 pa pod sovjetsko oblast.
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Najmlaij%i brat Btefan se je rodil 8 januarja 1866 v Hura Humaori in se je posvetil
vojaski sluzbi v avstrijski armadi. Prva svetovna vojna ga je nadla kot polkovnika.
Najprej se je boril v Galiciji proti Risnm, nato pa na sofkem bojidéu proti ltalijanom.
Tu se je kot povelinik kraniskega 26. polka za sile nauéil tudi sloveniéine. Na bojiséu
se je spoznal s slovenskim pisateljem Janezom Jalnom, ki je bil v temn polku vojaski
duhovnik. Da bi se odpogil, je %el polkovnik Kobylianski za nekaj éasa na Dunaj, nato
pa je postal kamandant kadrovskega bataijona 26. {mariborskega) strelskega poika v Ma-
riboru, kjer si je kupil hifo v sedanji Toméievi ulici §t. 4; ta je bila nekot last prvega
siovenskega poverjenika za Zolstvo prof. dr. Karla Verstovika. Tu je Kobylanskega
leta 1920 oblskal pisatelj Janez Jalen.

Stefan Kobyljanski je bil do konea vojne lojalen Avstrijec. Ko pa je prevzel
v Mariborit oblast Narodni svet, je pozval polkovnik Kobyljanski vse oficirje, naj se
opredele za slovansko ali neméko stran, On sam je prvi stopil na slovansko stran. V do-
brem razmerju je bil z Maistrom. Ko je le-ta sprejel vojasdko oblast od mariborskega
Narodnega sveta, mu je Kobyljanski svetoval, da mu je za ve€jo avtoriteto in uspedno
vojasko vodstvo nujno potreben generalski naslov, kar je sam veékrat izjavil svo)i sosta-
novalki Mariji Rozman. Zaman je pritakoval, da bo mogel sodelovati v jugoslaovanski
vojski, in je bil zato dalj ¢asa brez plage in penzije. Zivel je od prodajanja svajih stvari
in od slikarstva, pozneje pa je dobil nizko pokojnino.

Kot mlad oficir se je Kobyljanski na Dunaju u&il v neki privatni $oli slikarstva.
Pozneje je mnogo kopiral italijanske moijstre, posebnn Raffaela. Zelo rad je slikal
pokrajine, zlasti iz svoje ukrajinske domovine. Na galicijskem bojiféu je napravil zelo
mnogo skic, ki jih je kasneje izdelal v Mariboru. V #asu bede se je ukvarjal najvet
s tihozitji. Bil je ¢lan mariborskega umetnifkega kluba »Grohar« in njegovega nasled-
nika »Brazde«. UdeleZil se je prve razstave slovenskih umetnikov v Mariboru leta 1920.
Pozneje je Se vedkrat razstavljal. Rad je tudi portretiral. Umrl je 1. februarja 1940, Ker
se je dal upepeliti v Gradcu, mu je katolifka cerkev odreklia cerkveni pogreb. Pogrebne
slovesnosti je zato na Zeljo njegove Zene izvriil protestantski mariborskl zupnik Baron,
eden izmed tedanjih voditeljev mariborskih hitlerjancev. Njegov prah Je v Zari na
pokopali§éu na Teznem v spomeniku njegavega prijatelja podpolkovnika Lopana, sina
soustanavitelja pedagofkega ¢asopisa Popotnika Jakoba Lopana.

Stefan Kobyljanski si je leta 1924 Zel ogledat ukrajinski narodni dar, namenjen
njegovi sestri. Ob tej priloZnosti mu je sestra obljubila, da mu bo vrnila obisk v Mari-
baru, kjer je tedaj Zivela tudi njena nefakinja z moZem prof. Hilarionom Trofanom.
V paletju leta 1925 je svnjo obljubo res izpnlnila. Pri bratu je ostala skoraj dva meseca.
¥V duhu ukrajinske narodne nofe je bila vedno temno obletena in je vedno nosila na
alavi rutn. V mesto ni zahajala, ker so jo holele nnge in je le s teZavo hodila, Priviadni
sta bili njena skromnost in ljubeznivost. Pogosto se je pagnvarjala s slikarsko in pevsko
zelo izobraZzeno me&anskofolsko uditeljico Marijo Rozman, ki je bila podnajemmica
pri njenem bratu, Olga je obZalovala, da ni znala slovenski in da je morala izmenjavati
svoje misli z Rozmanova v nem#éini, Uporabila je vsako priloZnost, da bi se &im bolj
seznanila 8 knjizevnostjo, narodnimi nofami in obiéaji Slovencev. Zelo je cenila pisa-
telje severnih evropskih narodov, posebno Hermanna Banga. Rozmanovi je sestavila
poseben spisek pisateljev in jih priporofala za branje. Podarila ji je s posvetilom svoje
najboljie delo Zemlja v ukrajinskem izvirniku.

Stefan je izkoristil ugodno priloZnost in napravil v naravni velikosti doprsni portret
svoje sestre Olge, ki je odslej krasil njegov salon. V¥ to delo je viozil mnogo truda in vse
svaje najholjie sposobnosti. Stefanova Zena Evgenija, po rodu poljska grofica, se je
¢utila za Nemko in zaradi njene oblastnosti se je tudi v hisi govarilo nemski’ tudi med
okupacijo se je izdajala za Nemko. Leta 1945 so jo zato nage ablasti izgnale in je %e istega
leta umrla v uboZnici v Gradcu. Stefanove slike v njeni hisi, med njimi tudi njen in

Olgin portret, so se nato porazgubile, le nekaj Ze prej prodanih slik je $e ohranjenih
v Mariboru pri njegovih znancih.

OPOMEE

1. Olga Kobyljanska. Avtobiografija (Literaturno-naukovil Vistnyk 1927
2. Q. Barbinskli, Istorlja ukrajlnskot Wiergtury. U L'vovl 1921, 11, del 405—405
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Tnne Ferenc

STIRI HEYDRICHOVA POROCILA O SABOTAZNIH,
DIVERZANTSKIH IN PARTIZANSKIH AKCIJAH V
LETU 1941

V politicnem arhivu Auswirtiges Amta v Bonnhu, zunanjega ministrstva Zvezne
republike Neméije, so ohranjena §tiri obseina porotila §efa varnostne polielje in var-
nostne siuzbe S5-Obergruppenfihrerjia Reinharda Heydricha, ki jih je ta 24. okiobra,
7. novembra in 4. decembra 1941 ter 30. januarja 1942 poslal nemikemu zZunanjemu
ministru Joachimu von Ribbentropu.

Vsako od itirth porofil, ki so jih sestavili v drZavonem glavnem varnostnem uradu
v Berlinu na Prinz- Albrecht-Strafle 8, ima dva dela, to je Heydrichov dopis von Ribben-
tropu, v katerem Heydrich na kratko povzema varnostne razmere v vsaki okupirani
deZeli, in pregled sabotaZnih, diverzantskih in partizanskih akecij, razvriéenih v krono-
ioikern redu za vsako okuplrano defelo. V obeh delih so zajeta naslednja obmoéja: 1. 021
rajh v mejah do 1. septembra 1939, 2. Spodnja Stajerska, MeZitka dolina in Gorenjska,
3. €c3ko-moravski protekiorat, 4. generalna pgubernija na Poliskem, 5. Nizozemska,
6. Belgija, 7. Francija, 8 Norvegka, 9. Srbija, 10. Nezavisna drZnva Hrvatska in 11. Gré&ija.

Poroéila so izdelali v 2. referatu A oddelka (»prouéevanje nasprotnikov nacizma:
marksistov, komunistov, konservativeev, liberaicev; boj proti sabotaZi in sploini var-
nostni ukrepi«) IV, urada {gestapo) drzavnega varnostnega urada, Za podlago so jim
slufila meseéna poroéila komandantov ali drugih organov varnostne policlje in var-
nostne sluZbe v zasedenih deZelah in rajhu. Za Spodnjo Stajersko in Gorenjsko sta takina
porodila poZlljala komandanta varnostne policije in varnostne sluzbe v Mariboru in
na Bledu. Za predlogo so jima bila mesefna porodila njunih izpostav v mestih na Spod-
njem Stajerskem in Gorenjskem. Te pa sc dobile poroéila od svojih uradnikov ali pa
od oroZniskih postaj, ki so morale poroéila pofiljati svojim nadrejenim oroZniklm orga-
nom, oblastnim ustanovam In izpostavam varnostne policije in varnostne sluibe, To
nam potrjujeta dve — #al edini ohranjeni ali dostopni = poroélll, Tako je na primer
izpostava varnostne policije in varnostne sluZbe v Ceiju v svojem porodéilu komandantu
varnostne policije in varnostne slufbe za Spodnjo Stajersko z dne 8. decembra 1941
navedla partizanske akcije v celjskem in deloma breZifkem okroZju za €as od 3. no~
vembra do 1. decembra 194}, Podobno je komandant varnostne policije in varnostne
siu¥be za Spodnjo Stajersko 88-Standarienfithrer Otto Lurker v svojem porodilu driav-
nemu glavnemu varnostnemu uradu z dne 5. decembra 1941 navedel neka] akeij za fas
od 15. novembra do 3. decembra 1041,

Zal nam prostor ne dopuita, da bl vsa §tiri Heydrichova porotiia objaviil v celotl.
Objavljamo samo njegove povzetke o varnostnih razmerah v jugoslovanskih pokrajinah
in tiste odlomke iz pregledov sabotaZnih, diverzantskih in partizansklh akeij, ki se
nanagajo na Spodnjo Stajersko in Gorenjsko.

Heydrichovi povzetki o varnostnih razmerah na Spodnjem Stajerskem in Gorenj-
skem ter v drugih zasedenih jugoslovanskih pokrajinah so po svoje zanimivi. Tako
Heydrich v porotilu za juli] in avgust 1941 priznava, da je imela Komunistiéna partija
Jugoslavije moéan vpliv na slovensko ljudstvo, da se Je odporniike ozlroma narodno-
osvobodilng glbanje po 22, juniju 1941 najbolj razmahnilo na ohmoé&ju Jugoslavije, zlasti
v 8rbljl, kamor je moral okupator e avpusta 1941 pripeljatl nove ve&jec vojatke enote,
In da so celo tistl #as etnlki e malo sodelovall v boju protl okupatorju. Ceprav nekatere
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Heydrichove ugotovitve ustrezajo resnici, pa je treba pribiti, da so njegove analize
vzrokov za takine ali drugaéne varnestne razmerc skoraj vedno napacéne. Take je po
mojem mnenju pri iskanju vzrokov za tako naglo Sirjenje narodnoosvebodilne barbe
v Sloveniji dal prevelik poudarek nacistiénim deportacijam slovenskega prebivalstva.
Res je, da so nacisti¢ne deportacije nckoliko vplivale na razvoj narodnoosvobodilne
borbe, vendar ne tako moéno, kot je menil okupator. Nasprotno pa je mofan razvoj
narodnocsvobodilne borbe zelo, vendar ne izkljuéno, vplival na ustavitev nacistiénih
deportacij slovenskega prebivalstva, zlasti na Gorenjskem. Ne okupator ne slovenska
burzoazija nista mogla razumeti, da bi take aktivne partizanske oddelke, ki jim dohro
oborozena in izurjena nemaka policija ni mogla biti kos, lahko vodili dotedanji delavei
in kmetje. Zato je glede ustanavljanja slovenskih partizanskih enot pripisoval prevelik
pomen »srhskim Zovinistiénim elementorn in nekdanjim jugoslovanskim granifarskim
uradnikome«. V porogilih je tudi pripisan prevelik pomen prehajanju slovenskih parti-
zanskih enot z nemikega zasedbenega podroéja na italijansko. Ceprav je bilo res nekaj
primerov, da so se partizanske cnote, zlasti iz kamniskega okrozja, pred zasledovanjem
nemikih oboroZenih oddelkov umaknile v tako imenovano Ljubljansko pokrajine, pa
se ne moremne iznchiti vtisa, da so nacisti s prevelikim poudarjanjem prehajanja hoteli
opravi¢evati svoje neuspehe v boju proti narodnoosvobodilnemu gibanju. Tudi zatas-
nega zati§ja v nekaterih predelih, kakor na primer v okrajih Kranj, Skofja Loka in
Radovljica v drugi polovici septembra 1941, ne kaZze pripisovati izkljuéno slabosti
narodnoosvobodilnega gibanja, temveé so za to bili tudi drugi vzreki, in ravna v tch
predelih je narodnoasvobodilna borba kmalu dosegla nove stopnjo, mnoZiéno vstajo.
Ceprav je prebivalstvo zaradi krutih okupatorjevih represalij tu in tam postalo pasivno
in so nekateri posamezniki postali celo izdajalei, pa je Heydrich v svojih poroéilih dal
temu pojavu preveliko sirino. Za usodo kak3ne partizanske cnote je bilo v&asih odlo-
¢ilno, da sc je na vsem njenem operacijskem obmodju med zavednim prehivalstvom, ki
jo je pedpiralo, nascl le en sam izdajalec. Trditev, da je bila pohorska éeta v zadetku
novernbra 1941, to je na tako imenovanem brefizkem pohedu, »skoraj popolnoma uni-
fena«, je laZ, saj so takrat iz te éete padli le trije ali &tirje borei. Heydrichove trditve je
torej treba presojati zelo kritiéno. Zanimive so toliko, kelikor iz njih zvemo, kake sc
nacisti, ki jim je bhila zaupana naloga, da unifijo nafe narodnoosvobodilne gibanje,
acenjevali razmerc v zasedenih jugoslovanskih pokrajinah.

Zanimiveji so prav gotovo &teviléni podatki o partizanskih akeijah v Srbiji in na
podrotju NDH (verjetno samo na delu NDH severno od nemékoe-italijanske demar-
kacijske &rte). Tako navaja, da je bilo samo v Srbiji avgusta 1941. leta 796 akeij' Zal
itevilénih podatkov za Slovenijo nc navaja,

V pregledih sabotaZnih, diverzantskih in partizanskih akeij za posamezne mesece
so podatki razvriéeni po kronolotkem redu. Pregledi 2al ne navajajo vsch akeij, ki so
jih izvedle partlzanske cnote ali posamezniki, kakor tudi ne vseh akeij, ki jih je izvedel
okupator. Za obmodéje Srbije in NDH so veéje akeije navedene le za &as do konca julija
oziroma 7. avgusta 1841, éc§ da jih naprej varnostna policija ni mogla veg reglstrirati,
ker je vojska prevzela nalogo unifiti narodnoosvobodilne gibanje v ebeh peokrajinah,
V pregledu za meseca julij in avgust 1941 je sestavljavee zagregil napako, da je nckaj
akeij slovenskih partizanov vrinil med partizanske akeije na Hrvatskem. Ceprav jc
Heydrich svoje poroédilo za meseca november in december 1941 poslal von Ribbentropu
fcle 30. januarja 1942, pa je za Slovenijo navedel 1e akeije do 17 decembra 1941, Tedaj
se je namred na Gorenjskem zaéela mnoZidna vstaja in jih verjetno tudi tu varnestna
policija ni mogla ve€ registrirati. Pri izbiri podatkov sestavljavee pregledov vsaj glede
Slovenije ni upoSteval kriterija pomembnosti akeij, saj so v pregledih tako majhne,
véasih skoraj nepomcmbne akeije, kakor tudi veéje, pornembnejic. KaZe, da je sestav-
ljavec imel namen nanizati le nekaj akcij za ponazoritev razmer v obeh zasedenih slo-
venskih pokrajinah. Zato pregledi glede papolnasti ne zaslufijo pescbne pozornosti.
Paé¢ pa so bolj zanimivi zato, ker za Spodnjo Stajerske in Gorenjsko navajajo precej
novih podatkov, ki jih doslej %e nlsmo nasli v dostopnih arhlvih in jih ni registriral
3e noben kronolodki pregled partizanskih in okupatorskih akeij v Sloveniji v letu 1841
{na primer dve akciji na PobreZju 16. julija, ved akeij v kamniskem okrozju, akeiji
v Velenju 18. oktobra 1841 itd.) in so primaren vir. Za ve¢je stevilo akei), ki so navedene
v pregledih, so podatki sekundaren vir, ker so o teh akeijah Ze znana druga, podrobnejia
porofila, objavljena v Zborniku dekumentov in podatkov o narodnoosvobodilni vojni
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jugoslovanskih narodov, del VI, knjigi 1 in 2 (skrajdano Zbornik NOV, VIl oz. 2) in
v Prispevkih za zgodovino delavskega gibanja, 1981, 5t. 1—2, str. 230—369 (Prispevki

1881). Zato smo v opombah k podatkom v pregledih opozorili na te dokumente in na
nekatero literaturo.

Izpui&ena mesta o poloZaju in akeijah v drugih zasedenih dezelah so posebej
oznaéena s trermni pikami, [z mest, ki govore o poloZaju in akcijah v Sloveniji, ni izpu-
i&eno nidesar,

3ef varnostne policije
in varnostre slufbe
IV A 2 - B, 8%.2917/41 t.

Berlin 2W 11, dne 24, oktobrz 1941
Prinz-Albhrecht-3trasse B

Gospodu zunanJemi ministru
v. Ribhentropu
—ogebno—

Wilhelmstrazsce 74/78

Spoftovanl gospod minister!

V prilogl Vam pofiljam sestavek o »varnostno-
polieijski dejavnostl v boju proti sabotaZzl in na-
gilju v rajhu, na zagedenilh podroéjih in v drugih
evropsklh drZavah«, ki omogodéa vpogled v boj tajne
dréavne policije za das dveh mesecev od zadetka vojne
proti Sovjetskl zvezi,

Vzrok za tako veliko Stevilo sabotainih akel] no

ke in Kranjske je v

1. mofnem komunistidnem prepridanju oziroma

vplivu na slovensko prebivalstvo,

2. izvedeni preselitvenl akelJl.

Ugtanavljanje tolp iz mladih Slovencev pod vod-
ctvom srbskih fovinistidnih elementov in nekdanjih
Jugoslovanskih granidarskih uradnikov se Je zelo po-
vedalo, Kljub temeljitim policijskim ukrepom pa najbri
fe ni doseglo svojega vrhunca.

Najvedle posledice pa Je zaletek vojne g Sov-
Jetsko zvezo imel v bivsi Jugoslaviji. Medtem ko =o
v Srbiji naclonglistifno usmerjeni oddelkil »éetnikovs
dosle] le maloc sodelovali v nasilnih skeijah, pa Jje
ustenavljanje tolp srbekih komunistov dobilo takien

191



obseg, da za boj proti njihovim sabotaZnim in na-
gilnim akeijam od avgusta tega leta dalje nisa ved
zadostovale razpolefljive Sibke palicljske =ile.

Vo juliju 1941 je bilo v Srbhiji vkupa)

76 aahntafininh akel)],

25 naeilninh dejanj in

46 napudov na pripadnike nemike vojokna,

Yarsdl vedno vedjopn poveawltoga hulokanlo po
radiu in nenehnih pozivov k caubotasnim akel jam, ka-
terih ponledice «o se v polnom obucgu pikizule fele
nekaj tednov pe izbruhu vojne v SBovielskl zvezl, oo
Je 8tevilo nuailnih dejan] zelo povedalc., V uveustu
1941 je bilo

152 sabotainih akci],

429 rasilninh dejanj in

58 napadov ng pripadnike nemike vojaske.

Posameznl primeri, ki so podrobneje navedend v
prilogi, so tore] le izsek iz skupno 796 primerov.

Razmere na Hrvatskem =zo podobmne razmeram v
Srbiji, vendar na Hrvatskem nasilna dejanja samu
nizc samo pasledica komunistidnega delovinja, tem-
ved v mnoglh primerih tudl modnih verskik nasproti]
med Hrvati in 3rbl in brutalno ilzvedene lzszelitve
Srbov, Ustanavljanje tolp iz komunistidnih elermen-
tov se je tore) tudi na hrvatokem ozemlju zelo po-
vedglo. Treba je radunatl o tem, da e bodn razmore na
Hrvatskem v zadetku zime fe zuoxtrile.

Helil Hitlar!
R. Heydrich

Varnostnopolicljska dejavnost pri pobijanju sabotaie In nasilja v rajhu, na zasedenih
podrotjlh in v drugih evropskih driavah v Casu jullj-avgust 1941

I. Podrodje rajha: ...
II. Podroéje rajha:

{Spodnja Stajerska, Koroika in Kranjska)
16. 7. 41

a) Na zeleznigki postaji PobreZje pri Mariboru sta zgorela dva vagona z letalskimi
deli, Dosedanja poizvedovanja so pokazala, da gre za sabota¥no dejanje slovenskih ko-
munistov.t

b) Na Teznem pri Mariboru so presekali telefonskeo zvezo.?

€} Na cesti pri PobreZju so kot past za avtomobile polofili desko z Zeblji. Foleg
tega so poskudalj zrugiti transformater pri delavnici za obnovo Zeleznice, Driavna tajna
policija je uvedla preiskavo.?

27741

a) Z razstrelivom so napadli Zeleznidki most pri Zapresiéu In progo med Zidanim
mostom in Lazami, kjer so tztrgali 50 em tirnice.*

b} Strel iz zasede je teZko ranil blviega jugoslovanskega oroznika, ki je bil dodeljen
kot telmadé oroZniski postaji Smartno pod Smarno goro. Ugotovili so, da Je to storil neki
pobegli komunist, in uvedli ukrepe, da bi ga ujeli. Poleg tega so aretirali 20 oseb Kot talce.
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27,141

a) Neki zasebni tvrdki v Trbovljah so z vlomom ukradli 23 kg razstreliva. Sumijo,
da bodo razstrelive uporabili pri nadaljnjih napadih na nemske transporte in vojaske
naprave.t

b} Z roénimi bombami so napadli tovorni vlak med Zidanim mostom in Hrast-
nikom.”

¢) Pri Celju so z vojadkimi puikami streljali iz zasede na oroznifko patruljo. Pri
zasledovanju storileev so naéli nahrbtnik z nabito vojadko pistolo, razstrelilnimi vzigal-
niki, izolirnimi kle$¢ami za rezanje clektriénih zvez itd.*

d) V gozdu pri Krikem so ujeli deset ¢lanov komunistiéne tolpe, ki je bila bogato
zaloZena z orozjem, § strelivom, sabotaZnim materialom in z letaki. Ujete nasilneZe so
naslednji dan ustrelili*

3.8.41.

a) V rudniku Zagorje ob Savi so z dvema tempirnima vZigalnikoma teiko po-
gkodovali elektriéni motor,

by Komunistiéni nasilneZi so umorili nekega Nemea iz rajha, ko je bil na poti
v gore. Enega izmed morileev je varnostna policija Ze prijela in usmrtila 11

¢} V kamnigkem okrozju so iz zasede napadll oroZnisko patruljo in pri tem hude
ranili tri oroznike, Nato so z avtomobilsko pastjo ustavlll avtomobil, ki je peljal ranjenc
oroZnike, in ga obstreljevali. Uvedli so poizvedovanje za komunistiénimi storilei.l?

d) Pri Bledu so nasilneZl ustrelili volksdeutscherja, ki je bil nasprotnik komu-
nistov."
4.8.41

V Celju, Dobrtesi vasi, Leveu in Smartnem ob Paki 50 s poZlgom uni¢ili dve Zup-
niééi in tri gospodarska poslopja. Ugotovili so, da so storilei slovenski komunisti. Uvedli
50 ukrepe, da bi jih prijeli.®
7.8.41

Komunisti so ustrelili volksdeutscherskega gozdnega upravnika, Zupana, in odvlekll
njegoveo spremljevalko, 1
8. 8.41

Pri policijski zasledovalni akeiji za komunistiénimi tolpami je prisloe do hudega
boja, v katerem je padel élan zadéitne policije, nckaj policistov pa je bilo ranjenih. Za
represalijo je bile ustreljenlh deset #lanov komunisti¢ne tolpe 1t

9.8.41

a) Razstrelili so cesto Zagorje-Trbovlje v Sirini 4 m in globini 2 m.%

b} Na Betnavi so zaZgall senlk !®

¢} Pri napadu na oro?nisko postajo Zagorje ob Savi, Ki so ga izvedli z roeénimi
bombaml in puskami, so kemunisti¢ni nasilnezi hudo ranlli oroZniZkega uradnika. Enega
lzmed napadaleev so na begu ustrelili; Sest drugih komunistov so prijeli in usmrtili.t®

10. 8. 41

Prl nckl polieijski zasledovalni akeiji v blizini TrZi¢a so ustrelili sedem komunistov,
ki so se bili udelezevali sabotaZnih akeij.?
12,8.41

Komunlsti¢ni nasilnezi so pri Trzinu iz zasede ustrelill voiksdeutscherja. Storilce
istejo X

17. 8. 41
Komunisti so iz zasede s streli ranili Nemeem naklonjencega Slovenea ™
18.8.41
V Zgornjih Gameljnah so ponovno obstreljevali stanovanjske hiso nckega volks-
deutscherja In hudo ranlli njegove Zeno. Storilee so spoznali, a so na begu??
19. 8. 41

Komunistl so s streli ranlll gozdarja, volksdeutscherja.
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20.8.41

a) Okrog deset oseb v srbskih uniformah in z nemskimi ¢eladami e s strojnico
obstreljevalo avtomobil z uradniki policije za Zeleznisko zadfito, ki je peljal iz Kranja
proti Kamniku.®

bY vV Palovitah so trije komunisti umorili nekega Slovenca.®t

¢) V Srednji Dabravi so vrgli bombo v stannvanie nekega eestarja in ranili dve
osebi. Storilea so spoznali in ga zasledujejo.®
21.8.41

a) Pri Celiu so komunisti s streli iz pitole ranili nemékega stotnika.®®

b} V Smledniku, okro?je Kranj, je bila pri komunisti¢nem napadu smrtno ranjena
7ena volksdeutscherskega Zupana. Za represalijo za napada 20. irr 21. 8. s0 na krajih
napada javno ustrelili deset komunistov #

22.8.41

V okrozju Kamnik so pretrgali telefonsko zvezo. Poskugali so tudi razstreliti stolp
elektri¢nega voda. Odrejena so potrebna poizvedovanja ™™
23.8.41

a) V Ljubnem so 3 komunisti ustrelili obrtnega mojstra 3!

b} Pri Duplici so iz zasede napadli dva avtomobila nemgke varnostne policije iz
Kamnika. Ranjen ni bil nihée. Takoj odposlana patrulia ni imela uspeha zaradi teme
in gozdnega terena. ™

¢} V Zagorju ob Savi 50 komunisti napadli in ranili vodjo obratne za&éite. V akeili,
ki ie sledila, so ustrelili dva napadalea.™
25, 8. 41

a} Na Planini so komunistiéni banditi ustrelili orofmika, ki jih je nameraval
aretirati.®

b} 25-&lanska kKomunistiéna tolpa je napadla obratno za%dito nekega rudnika pri
Celju. Pri tem je padel élan obratne zaiéite. Tolpi je uspeln pobegniti v bliZnje gozdove.
Zaradi upora proti drfavni oblasti, sodelovanja s komuaistienimi tolpami, napadov na
driavne organe in pripravljanja sabotaznih akeij je bilo ustreljenih 14 oseb.™
27.8.41

v 5t. Rupertu pri Celju so na nekem skednju zasledili pet banditov. Ko je priilo
do spopada, je bil ubit oroinik. Skedenj so zaZgali, tako da so &tirje banditi zgoreli,
medtemn ko je peti poskusil zbeZati in so ga ustrelili na begu ™
30.8.41

V okrozju Kranj so komunisti¢ni saboterji poskuiali z razstrelivom uniditi cestni
most. Zaradi nestrokovne uporabe razstreliva fe nastala le majhna $koda. Kot storilea
prideta v poitev dva tezko oborozena moska, ki so ju videli pri mostu in ki ju e i§tejo.”
31. 8. 141

V Logu, okrozje Maribor, je 20-tlanska tolpa izropala in zafgala imetje izseljenega
trgovea. Storilei so imeli ¢etni§ke uniforme. Uvedli so ukrepe, da bi jib prijeli.™
X1. Hrvaiska:

21.7.41

a) Na Zelezniiki progi med Zagorjem in Savn sn iz opornega zidu razstrelili
5 m? materiala.™

b) Med Zidanim mostom in Lazami so z razstrelitvijo iztrgali 50 ¢m tirnice ™

c} Na Zelezniiki progi Zagreb-Zidani most so v bliZini nemske meje razstrelili
7elezniki most. Uvedli so varnostnopolicijsko preiskavo, ki pa %e ni redila uspeha®
28, 7. 41

V blizini Hrastnika so na tovorni vlak wrgli roéne bombo, ki pa i povzrodila
nobene Skode.®

29,4%. 41

Na Hrvatskem so komunisti napadli z razstrelivom ve# mostov in Zeleznigkih
naprav. Tri kolovodje, pri katerih gre za slovenske komuniste, so ustrelili nemgkl
orozniki, Ukazali so tudi zapreti nemgko mejo 5
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Opoembe k dekumentu 1

! NI mi uspejo ugotoviii, kdo je 1Zvedel 1o akeijo.

! Verjetno misii na diverzanisko akeljo sabotaine skuplne iz magdaienskega predmestia
v Marlhaory, ki je pod vodstvom Marilna Greifa v nodl na 18, juii] 1041 no TrEaski cesii blizu Bahove
prerezala 10 telefonskih Zie. Glej 1*rispevie, dok. 6.

* Elekirlénl transformator v fetezniikih delavnicah, sedanii tovarni Zeieznifkih vozli v Ma-
riboru, je poskufaia razsireliil saboinZna skupina pod vodstvom Mariina Greifa,

¢ Zeleznliko progo pr! Trbowvljah Je rarstrelila skupina parilzanov 1z zasavskih revirjev.
Glej Prispevke, dok 49 In 52; Lojze Poiun, Revirska &eta leta 1941. Prispevki za zgodovino delav-
skega glbanja. 1961, 84, -2, 132,

! Biviega Juposlovanskega oro2nika Franca Znidardléa, ki Je slu2il kot tolmaé aroinidke
posiaje Smarino pod Smarno goro, so 22. julija (ne 27.1% napadil in ranill partizanl lz vasi pod
Smarno goro. (Parotilo orof. posiaje Smartno 23. 7. 1841 v arhivu Goreniskega muzeja v Kraniu.)

¢ Razstreilvo pri tvrdkl Dukid v Trhovi]Jah so ¥ no#l na 28. Jull] 1941 odnesll partizanl Viktor
Umek, Anton Plvee in Adojz Ribld. Giej Prispevke, dok. 49; Pofun, n, d., 132,

* Studenije 1z Zldanega mosia s0 28 jullin 13841 zveder vrgil 12 gozdo pri 1Irastniku na tovorm
viak rofno bombo, ki pa Je ekspiodirala predfashe in ni poveretila nobene fkoede, Gie] Zbornlk
NOV, VI4, dok. 117; PoZun, n. d., 133.

t Dne 30, Juilja 1941 50 borei Savin)ske fete na iJobrovijah obstreijevali pairuljo vrofnldke
postaje Braslovie, vendar je niso zadell. Datum v porodiiu je napaden. Gie] Siane Terfak, Med
Mrzileo in Dobrovijami. Ceije 1955, B2-—~33.

* Ujeti in usireljeni so bill barel krike partizanske skupine. Gie] Stane Skaler, Prvih desei
Ertev. Boree 1953, 278 fepak o usmrtitvl je oblavijen v Zbornika NOV, Vi/, dak, 113.

U Akeijo s0 jzvedil trije &lanl SKOJT iz Zagorja ob Savi. Gie] Prispevke, dok. 51 Pofun,
n. dr., 138,

" Wajter]a Heekerin, bandnega ravnatelja 1z Kranla, Je v Veilki Poijani pod Stariléem
3. avgusta 1941 ustreiiio Kranjska &eta. 6. avgusta je nemika polieida ujeia biviega grani®arja in
borea Kranjske fete Mijorada Stodiéa iz Vranja (Sthija) in ga 23. avgusta 1041 Javho obesila v
Kranju. Gle] Zbornik NOV, Vi/1, dok. 135; Karawahken Bote 9, In 16, 8. 1941,

" grofnitko patruijo in avtomobil je napadia mengedko-domEaiska partizansko skupina pri
Zelpdnlku v blitlni Doba v nodl na 7. avgust 1941. Gig] Zbornik WOV, VI, dok. 144, in Slovenskl
porodevaiee 23, 8. 1941,

" Franea Svelino z Bieda so Jusilficlrail partizani Jeiovike Zete v vasi Milno pri Biedu
7. avgustd 1941.

1 Partizani so zalgali Majdideva posesive v Cetju, Catrovo posestvo v Bukoviiaku pri
Teharjah, 2upni]sko posestvo v Doberiedi vasl, kasdfo za hmei] izseijene Frantlike Kugee v Leveu
in kozoiee 2upnliskega posesive v Simarinem ob Pakl. Lastnike omenjenlh posestev so navistl
izselill, njlhavo lmeije po Zapienill v korist utrjevanja nemiiva. Gie] Prispeviee, dok. 1§, 30, 31 in 3.

s Nemdkega fupena Joscts Hornltzkyjs 1z Zelezolkov Je na Mofenjskl pianini usirelila
patrulja Cankarjevegs baiaijons, ko se Je z Lipnifke planine vrafalas na Pogrofarjevo planlio
ha Jelovicl. Spremljevalka Je izpustla. Gie] Slovenski porofevaiee 16. 8 18410 lvan Berioneeli-
Johan, Ljudska wvstaja v zgarnjern delu Gorenjske leta 1941, Prispevki za zgodavino deievskegn
Eibanja, 1961, 384385,

1 ¥ gfenzivni akeiji proli Cenkarjevernu hatoljonu na Jeloviel sia sodelovajs 72. in 181, re-
zervnl poiicijskl baiaijon, SS-nadomestni pehotni bataijon »Westiands, 30iski batlaljon letaleev in
feta pianlnskih loveev. Do boja Je pridic na Rienavem robu {zda] Pariizonskl vrh), kier so imeii
partizani trl mrtyve, sovrainlk pa enego. Gilel Zbornik WOV, Vi‘l, dok. 13, 132 in 131; Berionecei],
n. d., 384—385.

7 Akeljo Je lzvedel del Revirske fete, mediem ko je drugi dei &eie napadel oroinifke posiajo
Zagorie ob Savi. Gie] op. 19.

1 Benik in sirolno iopo bBeinoavsitega gradu v Radvarnju jo 8, avgusia 1941 zveder zatgal Martin
Greif. Gle] Prispevke, dok. 7.

i Orpinlike posiajo Zagorie ob Savi je napadla Revirska fetla. Gie] Prispevike, dok. 53;
Po2un, n.d., 139—i44.

" One 5 avgusia 1941 Je nemdka policija napadla tabor Kranjskega batpijona v Verbifevl
lovski koél pod Storiléem ln ubila 8 boreev tega bataljona. V lem porofliu je dalum napaten.
Glej Zbornlk NOVY, Vifi, dok. 119; Karawanken Bote 4. in 18, 8. 1041,

Y jrdajaica Lojzets Majhenifa so justifielrali pariizani iz Rasifke fete med Cronofaml In
Trzlnom. Gie] Slovensk]l porofevalec 23, 8, 104},

®* N mi uspelo ugotoviti, kdo je izveded 10 akeljo In koga 50 raniil.

¥ Railika deta je nomeravaia napasti Willija Gattringerja, ki1 Je vohunii za njo, & Je le raniia
njegovo teno Meianija.

% Gozdarja Goldmelerja 1z Kolovea pri Radamijah so ranlil pariizanl 1z Radameljske tete.
Giej Zbornlk NOV. V1/1, dok, 32.

4 Napadei Je na krifi3é¢u Iepnle-Vodice v Repnjoh dei Raglike dote. Sireit so zadeli hia-
dlinik, policisti pa so se redill tako, da 50 se pome3all med elviino preblyvaistvo v Repnjah.

7 Kmeta Pavia Hribarja iz Spodnjih Palovié pri Kamnlku so Jusiifieiradi itije borei Kam-
nitke &ete. Gie] Zbornlk NOV, V1/i, dok. 32.

7 Cestar]a De2mana sa napadil borei Jeiovike éete.

¥ Nemidkega stotnlka Viktorja Rohra iz 921, bhataijonn deZeinlh sireicev je nekda ranli
20, pvgustia 1941 £ dvema streloma, ko se Je kopai v reki Bavinil pri Celju. Kdo e sir¢ljal nani,
fe nl pojasnjeno. Gie] Stane Terfak, Ceijski Stari pisker. Ljubijana 1959, 33—35.
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» Radidka ¢eta je i9. avgusta 1941 #akala v zasedl na Sefa elviine uprave za Gorenjsko Franza
Kutschero, Pripeijai pa s¢ je nemiki fupan iz Smiednika, baron Ilelnrich Lazzarini s svojo Zeno
Gerto in neko drugo drufino, Pri napadu je bila smrtno ranjena Lazzarinljeva fena. (Porolilo orof.
postaje &t. Vid nad Ljubijano 19. 8. 1941 v arhivu Gorenjskega muzeja v Kranju.} Pet 1ailcev 50 ustre-
i1l 22. avgusta pri Smiedniku, drugih pet pa v Kriinl prl Dobu za represailjo za justificirancga izda-
jalea F, Marna, ki ga Je 20, avgusta justiticirala MoraviKka ¢eta. Glej Zbornlk NOV, Vi, dok. 135;
fotogratije usmrtltve so v Muzeju {judske revoluecije v Ljubljani.

» mlektridnl daijnovod prl Krtinl je razstrellla Mengeiko-moravika partlzanska Ceta.

¥ Justificiran je bii devijar Clril Praprotnik, ki je bil ckupatorjev vohun. Za represalije e
okupator ustrelll pet talcev. Gle) Zbornik NOV, VI, dok. 138.

# Aviomoblia je napadia Kamnifka &eta na polju med Pupileo in 8marco. Napad ni uspel,
kar je eden lzmed boreev zalde) prezgoda] streliatl, Drugl dan je sovraindk razbil feto pri Tunjieah.

" Vodjo obratne straie v Zagorju ob Savl so 22. avgusta i9%1 protl vederu justifieirall borel
Revirske £ete, Istega dne je varnosina pollelja ujela blvia borca te éele Petra lh Ludvika Drgana
in ju nasiednji dan ubiia na Doboveu pod Kumom. Gle] porolili orofniSke postaje Trbovije in
Zagorje 22. 8. 1941 ter porodilo oroiniikega okroZia Trbovije 27. 8. 1341 v arhivu Indlituta za zgodo-
vino delavskega gibanja v Ljubijani,

4 pslanek Celjske &ete je 26, avgusta 1941 prl Vvovkovih na Pustlh njivah ustreiil komandlrja
oroZnidke postaje Planina straimojstra Neuwiriha, Gilej Prispevke, dok. 23,

U gbratno strazo rudnika Zabukovica pri Celju Je napadla Savinjska ¢eta s skupino horeev
Revirske &ete. Gle] Prispevke, dok, 37 in 3. Dne 24, in 25. avgusta 1941 so v Mariboru ustreiili
i3 oseb. Gie] Zbornlk NOV, v, dok. i4D.

¥ To je bli ostanck Celjske dete, ki 50 ga oroiniki 2 oroZnlike postaje Store unigjil v Zaviko-
vem miinu. Glej Prispevke, dok, 24.

¥ Gre za poskus razstrellive eestnega mostu pri Brodeh prl Zminey v nofl na 30. avgust.
Tri eksplozlje so napravile dva melra Ziroko luknjo v zidu, (Poroéiio oroZnidke postaje S8kofja Loka
30. 8. 1941 v Gorenjskem muzeju v Kranju.)

" Osetovo posesivo v Logl prl Rufah Je zaZigala Pohorska fela. Gie] Zbornik NOV, VI,
dok. 166.

» Zeieznidko progo so »pod Ribjo pedjos, kakih 300 m od zagorske postaje, napadll aktivisti
OF iz Zagorja ob Savl. Giej Prispevke, dok. 50; Po?un, n. d., 133,

" Glej op. 4.

9 Gre za most prl Zapredidu na Hrvaikem, Gle] op. 4.

" Glej op. 7.

" Ne gre za skelje na Hrvaskem, temvel na Gorenjskem, kjer so partizani ¥ Kamhlikem
okroZju unl¥ll vet mostov, naprav na 2eleznifki progl, tclefonsklh napeljav in nekaj strojev
v Remdevl tovarnl pohlitva na Dupliel. Pri teh akeljah sta padia M. Miklavéid in D, Mlakar. (Gie]

Siovenskl porofevalec 23. B. 1941} 28. Juii]a pa s0 nacistl ublil fe 5. Pavilja, ko Je skusal zbeZatl
pred aretaeljo.

8af varnostne policije
in varnostne sluZhe
IV A 2 - B, 8t. 2917/41 +.

Beriin 5% 11, dne 7. novembrs 1941
Prinz-4lbroecht-Stranse 8

[EX41

Gospodu zunanjemu ministru
v. Ribbentropu

Beriin W 8 8
Wilhelmotras 74/76

Spogtovani gospod minister!

V zvezl g svojim porodilom z dne 24. sktobra
1941 Vam v prilogil poZiljam sestavek o boju var-
nostne polieije proti sabotafl in nasilju v rajhu
in ne zasedenih podroéjih za mesec september 1941,
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Pri tem je vredno opozoritl na dejntvo. da Jje v
mesecu seprtembru upndlo 5ievilo reposrednih pozivov
sovrainih radijskih postaj k zabotaZam glede na pre-
tekle mesecc, vendar pa Jje zelo naraslo Stevilo ca-
botafnih in nasilnih akel] v Nemdijl in na zasedenih
podrodjih baje kot znamenje vedno modédnejfega odpora
proti Nemdiji.

L L L

3tevilo sabotaznih in nasilnih akeilj v Jugni
¥orotki, Kranjskl in Spodnji 8tajerski, ki so v
prilogl navedene posebej, se Jje septembra 1941
zmanjsalo. Vzrok za to Je prav gotovo v tem, da jJe
nemiks stran ustavils preselitvenc akeijo, iIn pa v
radikalnih polieijskih ukrepih za pobijanje komu-
nistiédnih tolp. Poleg tega se je vzdudje v uporni-
Ekih vrstah 7z tedna v teden slabfalo in so se med
dlant telp pojuvile nesoglasla. zaradl depar se Jje
zelo zmanjéala njihovae vdarnost., V ckrajilh Dravograd,
Kranj, Radovljiea In Skofja Loka Je v 2, polovied
repltembra nastopila znatna pomiritev. 5 tem v zvesai
pae Jje vredno omoniti ugotovitev. da Je opazitl #i-
vahno dejavnost tolp sle] ko prej na podroéjih, ki
mejijo na Italijo. Vazrok za to Je v tem, da se del
komunistidnih tolp po lzvedbl sabotaZnih in nasil-
nih skeilj umakne na italijansko podrodje. oziroma
da svojn dejavnost protil Kranjski in Spodnji 8tajer-
ski sploh razvija od tam, posebno 1z Ljubljane.
Nemika varnostna policlja Je stoplla v neposredni
stlk z itslijenskiml oblastmi na ocbmejnem podrodju.

LR L

Poloza) v Srhiji in na Hrvatskem, ki e je po
izhruhu neméko-sovijetnke vojne verdno bal)j zZpostiro-
val, se Ludi v mesecu septembru ni spremenil. Stevilo
nasilnih zlodinev. ki 8o jih izvedle komunigtidne
tolpe in posamezni storilei, znada samo

¥V Srbiji septembra

290 sabotafinih akelj 1n
66 nasilnih dejan].
Na Hrvatckem v istem mesecu
68 napedov na Zeleznidke naprave, od tegs
9 v veljJem obsegu.

Poleg tegn «o uporniki na hrvagkem ozemlju

izvedli

69 napadov na oroZniftvo all druge zadéit-
ne oddelke. 8tevile sabotaZnih akelj na Javnih na-
pravah, kot na primer na po&tl, elektridnih centralah
in vodovodu zrafa v geptembru 1b, medtem ko Je bpils
nadaljnjih 12 sabotafnih akelj lzvedenih v privat-
nih industrijckih podjetjih. Ena zabotaZna akelja
Je blla usmerjena protl nemdkemu vlaéileu na Savi.
Konee koncev luahko ugotovimo, da Je zlom oboroZenega
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upora pridakavatl predvidoma fels po operacliji
nerilkih ¢horcienih oddeliov kones aeplembre 1941
n po odladnin vojiadkik nrporacijeh, ki de potekuio.

Heil Hifder!
R. laydrich

Varnostnopolicijska dejavnost pri pobljanju sabotaZe in nasllia v rajhu in na zasedenlh
podroéjih v scpicmbru 1941
[ Podroéjc rajha: ...
II. Podrodje rajha:
(Spodnja Stajerska, Korogka in Kranjska)
1941

a) Komunisti¢na tolpa je s pozigom unié¢ila imetje Jupana v Skalah, okro#je Celje.!

1) Iz zasede so s strelom v glavo ubili pomoZnega carinskega usluibenca okrajnega
carinskega komisariata Domzale. Za represalijo so na kraju samem ustrelili 10 komu-
nistov.?

2.9 41

NasilneZi so na podro¢ju Kozne ustrelili lovskega paznika. ko je bil na lovu?
1.9.41

a) Pri Spodnii Lipnici so streliali na sluzbujocega vodjo Korogke ljudske zveze 12
Radovliice, vendar ga niso zadelit

b) V Dupliei pri Kamniku so zaZgali in popolnoma upepelili tovarno pohistva. Za
represalijo sp za vsakega od teh primerov ustrelili po pet komunistov.”
6.9 41

Sest oboroZenih nasilneZev je razrusilo elektrarno ob&ine KriZe pri Kranju in pre-
kinilo preskrbo z elektriénim tokom.®
7941

V okrozju Kranj so s poZigom uniéili gospodarsko poslopje z vsem inventarjem
vred.”
9.9, 41

a) Komunistiéni nasilnei so v Posavcu, okroZje Kranj, z bajonetom zabodli in
smrino ranili Slovenea, ki je bil v nemgki sludbi.?

b) Pri Radovljiei so s poZigom unié¢ili gospodarsko poslopie z inventarjem vred.?

11.9. 41

Na Zeleznitki postaji v Skofji Loki so ugotovili, da so vlomili v tovorni vagon in
ukrzdli 18 zahojev streliva za pistole in posode z juridnimi, razstrelilnimi in viigalnimi
predmeti v tezi 36 ke
12. 9. 41

a) V Kapli vasi so z razstrelivom napadli stanovanje tovarnitkega delavea, Ki 50
ga hudo raniii.!

b) Z lahkimi strojnicami, vojaikimi puikami in pitolami oboroiena tolpa pod
vodstvorn nekega -komisarja« je izropala in naio zaZgala gospodarskeo poslopie pri
Sv. Lovrencu na Pohorju. Poleg tega je s poZigom unié&ila 2ago.l?

14, 8. 41

a) Na Zelezniki progi Zidani most-Zagreb so pri Vidmu z razstrelivom napadli
#cleznidki most. Zaradi tega so morali za nekaj ur ustaviti zeleznizki promet.1?

) Komunisti so razstrelili elektriéni daljnovod za Zelezarno na Jesenicah !t

15, 9. 41

Med Mostami in Vodicami so obstreljevali osebni avie in uhili neko Slovenkn. Za
represalijo so na kraju samem ustrelili 5 komunistov. 3

198



16,9 41
V Trbovljah so s streli iz pijtole smrino ranili £lana Stajerske domovinske zveze. '
17. 0, 41

Dkrog stoflnnska komunistiéna tolpa je v planinski ko¢i na Klopnem vrhu napadla
enoto 138, polka planinskih loveev in jo po daljiem boju, v katerem je bil ubil planinski
lovee, prigilila kK umiku. Tolpa je planinsko kofo zaignla. Enegn planinskega lovea
pogreiajn.’?

18. 9, 41

a} Trije oboroZeni komunisti so vdrli v planinsko kodo na Rogli, oropali stanovalee
in jo zalgali.t®

b} Tridesctiélanska komunistitna tolpa je s strojnico iz zasede pri Radici, okroZje
Kamnik, obstreljevala osebni avto drinvnega urada za popis pokrajine. Pri napadu je
padlo 6 oscb, med njimi 2 vojaka. Za represalijo so izselili prebivalee vasi in vas popol-
noma pozgnli.!?

19. 9,41

Komunisti so pri Skornem na Jelezniski progi Celje-Dravograd izvedli napad z raz-
strefivom.?

20. 9 41

V boju 7 oboroZenimi komunisti in za&éitno polieijo ter orofniitvom pri Smartnem
ob Paki je padel komunist. Komunist in policist pa sia bila ranjena.?!

239 41

V Mariboru so za represalijo za napad na Klopni vrh na Pohorju ustrelili 14 ko-
munistiénih zlodineev.22

II1, Protektorat: , .,

Opombe k dokumentu I

1 Gospoedarske poslople volksdeutseher)a in Zupana Ivana Smona v Skalah pri Velenju je
zaZgala Zalefka partizanska skuplna, ker je njegov sin kot pomoZni pollelst 27. jullya 1941 napadel
dva partizana. Gle] Prispevke, dok. 17,

1 PomoZnegn earlnskega uslutbenea Johanna Wutteja so ustrelitl borel Mengefko-moravike
tete v Zaborktu pri Dobu. Glej Zbornlk WOV, Vi, dok. 148.

* ;zozdarja z Javornika Ivana Korltnika, ki le lzdal Cankar)evo &cto na Obrancl 1. avgusta
13941, so justiflelrall borel Cankarjeve &Scte.

! N1 mi uspelo ugotoviti, kdo je 1zvedel to akeljo.

* Tovarne pohlétva Remee na Dupliel prl Kamniku se zaZgall borel Radomeljske fete. Gled
Zbornik NOV, VI, dok. 159.

* Elektrarne v Krifah je pofkodoval tamkajinil delavee Peter Purger, medtem ko so partl-
zanl Kranjske &ete 1stolasno razhill visokonapetostne varovalke. Glej Zbornik NOV, VIA, dok. 26.

1 Pogorelo je gospodarsko poslepie Viadimirja Uafnerja v Zabnicl. (Poroéllo oroZ. postaje
Bkotja Loka 8. 9. 1641 v Gorenjskem muzeiu v Kranju.)

t JoZefa Kovaa so justifielrall berel Jescenigke fete.

' N1 mi uspela ugotovitl, Eigave posestvo Je bllo zakgano In kdo ga Je zaZgal.

" Ni mil uspelo ugctovitl, kdo je lzvedel to akelio.

17 Ivana Kolarja 50 napadil borel Saviniske &ete. Glej Slovenskl porodevalee 11.10. 1941 In
poroéllo varnostne peliclje za Stajersko z dne 13, 11. 1941 v arhivu Indtltuta zn zgodovino delavskega
gibanja v Liubliani.

¥ Zaplenjeno posestve Ple Fiseher na Klopnem vrhu na Pohorju je zaZgnia FPohorska &eta.
Glej Prispevie, dok, 12.

" Most sta razstrelila brata Millavee 1z Brezine prl Brefleah, Glej Prispevke, dok. 6.

" Akel)a je Bia prl vasl Lipea In so jo 1zvedll partizan] Jesenlike &cte. Glej Frane Konobel),
*. . . In zafell smo~. Zelezar, 19352, &t. 11, 2—3.

* Dol Radiike &ote je v bliZinl Most pri Komendl v znsedl &akal na kamnizkega polltiénega
kamisaria Dullniga, Pripeljal pa se ¢ zasebni avto In tako je blla po nesredt zadeta 3vilia Mira
Stare.

¥ vermana Franca Tausla je v Trbovijah justifieiral ¢lan Tevirske partizanske &ete. Glej
Zhornik NDV, VI, dok. 161 in 184,

1 yolaikl oddelek na Klopnem yrhu Je napadla Pohorska partlzanska &cta. Glej Prispevke.
dok. 14.

* PManinskoe kofo na Pesku Je za¥pgala Pohorska partizanska feta. Glej Prispevke, dok. 15.
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" Akcljo te lzvedla Radlika partlzanska ¢eta. Naelstl so Rafico poZgall 20. septembra 1941,

prebivalee pa 1zsellll na obmodje NDH.

B oAlkelto je trvedis skuplna borecv Savinjsite partizansite dote. Gle] Prispevie, dol. 43.
B Z nemiko pelleljio in oroZniitvom na Velikem vrhu se je spopadia skupina boreev Iz Sa-

vinjske partizanske tete, ki Je prejinjl dan razstrellla Zeleznliko proge. Na partizanski strani je
padel Bernard Radek, ranien jc bl Peter Sprajc mil, na ncmgki strani je bil ranjen pollelst
“Wiihelm Sippe. Gle] Prispevke, dok. 41 In 44,
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i Lepak 0 ustrelitvl taleev ie objavijen v Zbornlku NOV, VI, dok. 161

III

Sef varnostne polieije
in varnostne zluzZbe
IV A 2 - B, 8%, 2017/41 1.

Berlin SW 11, dne 4. decembra 19241
Prinz-Albrocht-Stracze 8

Gogpodu zunanjemu minictru
v. Ribbentropu

Berlin W8
Wilhelmotraosze 74/76

Spostovani gocpod minister!

V zvezl s svo])im porocileom z dne 7. novembra 1041
Vam v prileogi poiiljam gestavek o sabotaZnih in
nasilnih dejanjih v rajhu in na zasedenih podrodiih
v megent nktobru 1941.

»

Na podrodjih Juzne Korofke, Kraniske in Spod
nje 8tajerske se Je Stevilo sabotafnih in nasilnih
dejan]) Se napre] zmanj3glo. Vzrok za to dejstvo Je
deloma v tem, da se prebivalstvo zaradl razglasa Sefa
civilne uprave, = katerim je zagrozil, da bodo vsaki
komunistiénl akeiji sledile najostrejde represalije,
boJji, da ga bodo ti ukrepi prizadeli. V poslednjem
¢asu Je zato prislo vedno ved prijav zs prostovoljno
samozaféito. Poleg tega je prebivalstvo polagoma
zactelo s sporo¢ili o opaZanjih komunistidne zabotaic
in nasilnih tolp aktivno podpirati organe varnostne
policije. S pomodjo angaZiranih zsupnikov so tudi
lahko razbill neka) vecdjih komunistiénih tolp in
prijeli znane komunistidne voditelje, kar je pripo-
mogle k olajBanju poloZaja na teh obmodjih. Le v pre-
delih, ki mejijo na italijansko interesno podrodje.
Je zaradi posebnih obmejnih ragzmer Se modna dejavnost
tolp.

» » -




V 5rbiji in na Hrvatskem je v oktchru 1941
opaziti upadanje nasilnih zlodinov. Kljub temu pa Je
bilo samo v Srbijl v oktobru

172 sabotainih akeil) 1n

32 nasilnih dejan). ki so Jjih storile komuni-
stiéne tolpe in posamezniki. Na Hrvatskem je bilo
v istem casu

38 napadov na Zeleznidke naprave, od tega 6
v vedjem obsegu. Poleg tega Je bilo

76 napadov na oroinidtve all druge zadditne
oddelke. Na Javnih napravah (poita, vodovod, elek-
trarne) Je billo izvedenih sest sabotaZinih skei].
Lahko se raduna s tem, da bo zaradi unidevanja upor-
nikov, ki ga Je zafela nemdka vojska, zelo upadla
sabotafna in nasilna dejavnost,

Na koncu je treba ugotovitl, da covraZna radij-
sky propagands govari mnogo o represalijsh, posebno
o streljanju taleev, ki jih nemfks stran izvajas na
zazedenih podrodjth za sobotufina in nasilna dejanja,
medtem ko ge je na drugl ztranl &e naprej zmanjsalo
ftevile neposrednih poziveov k lzvajanju nasilnih
zlocinov,

Heil Hitler!

R. Heydrich

Yarnostnopolicijska dejavnost pri pobijanju sabotaZe in nasilja v rajhu in na zasedenih
podrodjilt v oktobru 1941

1. Podroéje rajha: ...

11. Podrofje rajha:
(Korodka, Kranjska in Spodnja Stajerska)

1. 10, 41

a) Na Zelezni3ki progi Poizela-Sempeter so komunisti razstrelili tirnice in tako za
neka] ur prekinili promet.!

b) V isti nodi so z razstrelitvijo tirnic prekinili promet pri Smartnem ob Paki. Sto-
rilce je treba prav take iskati v komunistiénih krogih.?

¢) V Teharjah pri Celju se je posreéilo prijeti 12 vodilnih komunistiénih funkcio-
narjev, ki so bili v zvezi z nasilnimi akeijami.?

2.10.41

Na Zelezniiki progi Ceije-Dravograd so komunisti iztrgali tirnice in tako razrudiii
zeleznico ter ohromili promet za 10 ur®
6. 10,11

Dvanajstélanska komunistl¢na tolpa Je napadla avtomobii s ¢lani tajne driavne
aolielje, ko je vozil po neki soteski, vendar ga ni poikodovalab
7.10. 411

Sestdesetéianska komunistiéna toipa je napadia mesto Sotanj. Streli iz strojnice so
ranili 3 osebe, nckaj stanovanj je bilo poskodovanih zaradi eksplozij roénih bomb,
zatgana strojna dvorana pri Zagi, zaradi razstrelitve podkodovan most in na dveh mestih
prerezan telefonski vod, Za represalijo so ustrelili 10 komunistov @
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10. 1¢. 41

V okrozju Radavljica je neka komunistiéna tolpa s poZigom deloma uniéila zago.
Dva Nemca iz rajha, ki sta bila zaposlena na zagi, je odviekia kot talca.”

12.10.41

Komunistiéna tolpa v moéi okoli 30 moZ je napadla kmetijo v Zaklu, ki jo je
upravljal komisar.®

14, 10. 41

a) Moé¢no oboroZena komunistiéna tolpa je vdrla na posestvo slovenskega Zupana,
ga izropala, razbila fithrerjevo sliko in odvlckla posestnika.?

b) V okrajih Skofja Loka in Kamnik je bilo prijetih 24 ¢lanov komunisti¢ne tolpe,
ki je izvedla sabotazne akeije in 5 umorov. 3 élani {olpe so bili ubiti v boju.l
18. 10. 41

a) Komunisti so zazgali in unicili gospodarsko poslopje nemiko usmerjenega ru-
darja v Starem Velenju,

h) V delavnici rudnika Velenje so komunisti podtaknili 3 pozare, ki pa so jih pravo-
¢asno pogasili.!

2210, 41

a) V Smohorju, okrozje Celje, je komunistiéna tolpa ustrelila gostilni¢arja in nje-
govo gospodinjo. Potem ko je izropala stanovanje, je 8 sten strgala fiihrerjeve siike in
jih polozila poleg mrtvih ter na veZna vrata pritrdila komunistiéne letake.':

b) Komunistié¢ne tolpe so pri Gomilskem prerczale vse telefonske zveze, tudl vo-
jaske.l?
24.10. 41

ObaroZene komunistiéne tolpe so v Mozirju napadle in oropale bukovinskega
Nemea. Za represalijo so prijeli 10 osch. !

25,10, 41

a) Neki civilist je ustavil pismonogo, ki je bil na slu#beni poti v biiZini italijanske
meje, in ga pozval, naj se z bando, ki je na italijanskem ozemlju, udele?i predvldene
oboroZene akeije proti izseljevanju.®

b} Komunisti so v kraju Kapcle, ki leZi v izselitvenem podroéju, zastrupili veé
govedi.'®

26, 10. 41

Oborozena komunistiéna tolpa je napadla grad Strosnek pri Braslovéah v okroZju
Ceolje, zazgala zago, oropala in odpeljala za talce nemikega posestnika in njegovo Zeno
ter pripadnika vermansafta. Tolpa je grozila, da bo ubila 3 talce, ¢e ne hosta takoj
izpusfena zapria komunistitna voditelia profesor Novak in Hermanko. GroZnjo Je
pozneje uresnidila. V boju z okrog dvestoclansko tolpo so bili ustreljeni 4 komunisti, ved
policistov pa je bilo ranjenih. Za ubo) talcev so bile odrejene najstrozje represalije.l?

279.10. 41

Komunisti so v Globokem zazgali in unieili mnogo senikov. 18
28. 10. 41

a) Pri Radetah (izselitveno podroéje) so granidarji izsledili komunistiéno tolpo
v moéi 15 moZ, ki se¢ je umaknila v hido in s¢ v njej branila, Potem ko so prispele
okrepitve, so tolpo premagali z uporabo minometov in tezkih strojnic. V boju sta bila
ustreljena 2 handita; 5 ¢lanav zaSéitne policije, zastavnik vojske in slovenski kmet so
bili ranjeni. Odrejeni so najostrejsi ukrepi za represalijo.!®

b} Komunistiéne tolpe so pri Arti¢ah (izselitveno podrodje) zazgale gospodarsko
poslopje tamkajinjega Zupnista. Storilci so uili,?

28,10, 41

Clani tajne driavne policijc so v kavarni v Celju prijelh voditelja komunistiéhe
pohorske tolpe in adjutanta komunistiénega-panslavistiénega gibanja Slovenca N. Pau-
lancica in ga ustrelili, ko je poskusil zbeZati. !
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30. 10. 41

Za represalijo za napad na grad Strosnek in odgon ter poznejso ustrelitev ireh
talcev so ustrelili 30 komunistiénth nasilnefev,. ™

III, Protckiorat: ...

Opombe k dokumentu III

t Giej) Prispevke, dok. 46.

t Glej Prispevke, dok, 4T

! Tega dne sta nemEka varnosina polleija in orofnidtvo pri JoZeiu Faréniku v Zvodnem pri
Celju areiirain delavee iz Westnove tovarne v Celju, ki so tiste nod nameravali odiil v partizane.
Vedine areilranih so ustrellli koi ialee, Giel Stane Terdak, Aldi je bila IL eeijska &eta? Letopls
Muzejn narodne osvoboditve LRS. 1857, 107T—111,

1 Nt mi uspelo ugotoviti, kdo je lzvedel to akeijo,

' N1 mi uspelo ugotovitl, kje ie hila ta akeiia in kde jo je lzvedel.

' Mesto So#tanj jo napadel Stajerski partizanski bataljon. Gie] Zbornlk NOV, VI, dok. 161
In 168.

* Remieve 2ago v Laneovem prl Radovljlel je po2gal Cankarjev bailatjon. Z£a represalijo je
ckupaior 17. oktobra 1541 usirelii 17 ialeew. Lepak o usirelitvi talcev je v knjifnlel InStituia za
zpodoving deiavskegs glbania v Ljublioni

N1 mi uspelo ugotoviii, kdo je izvedel to akeljo.

' i mi uspeio ugoiovitl, kje je blia ta nkeija in kdo jo je izvedei.

" Wi mi uspelo ugotovitl, kje je bila ta akeifa in kdo jo je tzvedel.

" M1 mi uspeio ugotovit!, koga je okupaior areiiral in koga ubil.

't Te sabotafne akelje so verietno izvedli rudniiki infealril-¢lanl OF, ki jih jJe okupator
pozneje areiirai In spomladi 1942, ieta ustrelil kot talce (Milan Zevart, ustnl vir.

" Oskrbnika blvie pilaninske kote na Smohorju nad Ladkim Ivana Krapesa in Marijo Brecel],
k1 sta vehunila za parilzanl, so justiticirall trije borel Siajerskega pariizanskega bataljona. Pofun,
n. d., 158; lepak o usireliivi iaicev v Zborniku NOV, VI, dok. 172

* Glej Prispevke, dok, 48.

% Y hifo bukovinskega Memea Erberta v Mozirju je priflo 15 boreev Siajerskega partizan-
skega bataljona in so odnesli okrog 110 parov gevljev. Giej Prispevke, dok. 57,

* Dogodek je verjetno v zvezi s predvidenim napadom na Budko na Dolenjskem.

7 Akeljo g0 verjetno izvedii borei Breflike pariizanske Cete, ki 5o nalo e vedkrat napadli
zaplenjena posestva izseljenith Sloveneev.

" Grad 8trosnek je napadel S8tajersk! baialjon, ki je &£z nekaj dnt odbll sovrainikove napade
na Creti. Glej Prispevke, dok, 5§ in 59,

" Akelio s0 verjetno izved!l borel Breliike fele,

™ ¥ hiil Alojza Vodenlka v Mucneah prl 8i. Janiu na Dolenjskem sia se juna$ka branlla in
padia Milan Majeen in Janez Meviell. Gle] Prispevke, dok. 75

 Akeljo so verjeino izvedli borel Bretidke Gete,

 Akeija Je bila v slagéitarn] Rudolfa Golefa (Ruga) v Celju, Kier je bila partizanska javka.
Izdala jo je Sonja Oman in pripeljala gestapo. Ma pavk! sta blla 1udl Milof Zidan#ek in Tone
Znidari#, ki jima je uspelo pobegnlti, ujeil ih ubill pa g0 kurirja Siajerskega bataijona Iva Polan-
ti¢a-Uba, Gle] Dokumente ljudske revoluoje v Sloveniil. 1. knjiga, dok. 77

4 Iepak o ustreiltvl talcev je v Zhornlku NOV, VI, dok, 178,
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Sef varnoatne policlje
in varnostne sluzbe
IV A 2 - B, B8%,2817/41 +.

Berlin 8W 11, dne 30. Januarja 1942
Prinz-Albrecht-Strasse 8
Gospodu zunanjemu ministru

v. Ribbentropu

Berlin¥W 8
Wilhelmatrasse 74/76

Spostovani grospod minister!

V zvezl s avejim poroedtilom z dne 4. decembra
1941 Vam v prilogi podilljam sestavek o sabotaznih In
nasilnih dejan)ih v rajhu vkljutno s protektoratom
in generalno gubhernijo ter na Norvedkem 1n Nizozem-
skem.

Na Korogkem in Stajerskem sta urada tajne dr-
zavne policije v Celoveu in Gradeu v novembru 1941
kondala odkrivanje sabotagnih skupin na Zeleznicah,
ki so od Julija 1941 dalje

a) s prerezovanjem in narezovanjem zavornlh ce-

vi in zavornih apojk,

b) z ndstranjevanjem tesnilnih obroéev na ceveh

spojk,

e¢) z napolnjevanjem osnih tedajev s pecskom,

kamenjem in koksom
izvajale sabotaZne napade na prevozna sredstva nem-
gkih drzavnih Zeleznic. Tajna driavna policija je
prijela skupno

62 Zeleznidkih usluZbencev,
ki jih je obtozila, da so0 izvedli ved kot 200 sabo-
taznih akei] oziroma da s0 zanje vedell in storilcev
niso prijavili. SabotaZne akecije so lzvajall po navo-
dilih iz programov sovraZnih radijskih postaj, ki
neprenchoma dajejo navedila, posebno za ohromitev
prometa in prekinitev Zelezniskih prog.

Na podrod¢ju JuZne Korolke, Kranjske in Spodnje
Stajerske je bilo v &asu, za katerega porodamo,
6 gabotaZnih napadov,
od katerih so bili trije na Zelezniskih napravah.
V nadaljnjih petih primerih so napadli in izropali
zasebna poclopja in pri tem 3 5 poZigom upepelili.




Tolpe se enako kot v preteklih mesecih tudi seda) niso
ustrasile nasilnih napadov na policijske uradnike in
policijske ustanove. Tako Jje bilo v spopadih in boJih
5 tolpami in partizan) ubltih

47, &lanov redarsiveno polielje,

1 vojak,
1 &lan ohratne zaddéite In
£ drugn strafarja,

Vezrok za tefave pri pobljanju tolp, od katerih Je
bila, pohorska Lol pa v zadtetka novem.
bra 1941 skora] popolnoma unidena, je v tem, da te
vedno znova najdejo prilofinost za umik na italiljunsko
podrodje, kjor Jo zdu) aktlvna le 1talljunska voJu-
Sku policija, in imujo fe napre) mofnost, da priha-
JaJo na nemgko upornigko podredéje. Voditelji tolp =o
starl dlani Komunistidne partije Jugoslavije. ki
svoje prave namene skrivajo tako. da med prebival-
stvom propaglirajo svoja prizadevanja po ustvaritvi
tako imencovene narodne slovenske »0svobodilne fron-
te«, Ukrepl, ki zo potrebnl za unicdenje tolp in nji-
hovih zimskih nastanisdé, so Ze storjeni in =zo deloma
e rodill uspehe.

rri sabotafni dejavnosti v Srbhiji in na Hrvat-
skem lahko tudil v novembru in decembru 1941 zuznamu-
Jjemo lahno upadanje. Vezrok za to zo moéne Koncentridne
voJaske akelje nemdke vojske na upornidkem ozemlju,
ki so imole za posledico, dua je dezertiralo do 60 od-
sgtotkov partizanskih oddetkov 2z oroZjem vred. Ste-
vilo upornikov verjetno nl vigje od 20.000, kar znafa
priblizne eno tretjino njihove modl v mesecu sep-
tembru in oktotru 1941, Kljub temu pa je bileo v Srbiji
novembra 1941

147 sabotainih akeij in

7 naslilnih dejan],

decembra 1941 pa

158 sabotainih akelj in

12 nasilnih dejanj,
ki so jih storili komunisti oziroma komunisticdne
tolpe.

Na Hrvatskem pa je bilo novembra 1941

37 saboteZnih akelj na Zeleznidke naprave, od
tege 9 ved)ih napadov,

79 napadov na hrvadke redarstvene organe, orof-
nidke postaje in ustaske straZe,

11 sabotaZnih akel] na javne naprave in za
dr#avo pomembne obrate in

3 gabotaZne akclje v zasebnih industrijskih pod-
Jetjih.

Decembra 1941 pa Je bilo na Hrvatskem

49 napadov na Zeleznlske naprave,

61 ngpadov na hrvagke redarstvene organe, orof-
nifke postaje in ustadke straie,
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7 sahotafnih akel] na podtl, elakiriénik napra-
vah itd.,

1 sabotasni rapad na vrivatro industrljoko pod-
Jetje,

Holl Hitler!
R, Hoydrich

Seznam posebne zanimivih sabotagznih akeij in nasilnih dejanj v rajhu, vkljuéno s pro-
tekioralom in generalno gubernijo, In na Norveikem ter Nizozemskem za iéas november-
december 1941

1. Podroéje rajha: ...

II. Podrotje rajha:
{Korodka, Kranjska in Spodnja Stajerska)

1.11. 41

V okrozju Celje sta v boju med zaifilno policijo in komunistiéno tolpo, aboroZeno
s puskami in strojnlcaml, padla élan zaifitne policije in verman. Uporniki so imeli
4 mrive in so izgubili orozje in streliva.!

3.11.41
a} Pri napadu s pi$lolami, puskami in strojnicami oboroZene komunistidne lolpe
na graniéarsko posiajo Buéka sta bila hudo ranjena in ujeia vodja tolpe in Ze en nasilnez.”
b} Na Pohorju so pozgali weekend hidico nekega volksdeutscherja. Pozigalei so hili
verjetno uporniki?

4,11.41

a) V blizini Planine je bil boj med oboroZzenimi komunisti in ¢lani iajne driavne
policije ter oroznistva. Ubit je bil komunist.*
by Med posiajama Blanca in Rajhenburg na progi Zidani mosi-Dobova je bila raz-
streljena lirnica in zato za nekaj ur prekinjen zelezniski promet.”

6.11. 41
a) Med postajama Sevniea in Blanca so uporniki razsirelili tirnico.®
b} Nasilne#i so v kraju Gaberje zazgali 3 poslopja dveh izseljencev.”
13.11.41
Ubil je bil oroZnik, ko je skusal vdreii v hiso, v kateri sia se skrivala dva ocbhoroiena
komunistiéna bandita. Oba komunista sia bila ustreljena.d
15, 11. 41

a) ltalijanske policijske sile so napadle iridesetélansko komunisii¢no talpo, ke je
v okolici Dal poskuiala prekoradili neméko-italijansko mejo. 10 komunistov so ustrelile,
aslale pa ujele.?

b) ¥ Mariboru o za represalijo za ¢ v boju s Komunistiénimi talpami padle policisie
in vojaka usirelili 34 komunistiénih zlodgincev, 10
20. 11, 41

a) NasilneZi so v Sromljah, okroZje Brezice, ustrelili Zupana, ki je bil znan po svaji
naklonjenosii Nemcemn. 1!

b) V Globokem je zgorelo gospodarsko poslopje. Domnevajo, da ga je zaigala
komunisti&na iolpa.l2
27.11.41

V Zabukovicl, okroZje Celie, so iz zasede obstrelievali in hudo ranili vermana, ki je
bil zaposlen kot pomoZnl policist.13
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28.11.41

V boju med policijskim oddelkom in komunisti¢ne tolpo na goratem in gozdnem
podroéju pri Gorjanah sta bila ubita dva bandita, ostali pa ujeti}4

2.12.41

Komunistiéni nasilne#i so v okrozjih Kranj in Radovliica ubili 6§ Nemcem naklo-
njenih Slovencev.!”

12,41

a) V boju je b1l ranjen in ujet komunist, ki je bil ¢lan trboveljske partizanske
skupine.lt

b) V napadu komunistiéne telpe v blizini italijanske meje je bil uhit kmet iz
Javora.'

12.12. 41

a) Clan tajne dravne policije, ki je iskal kvmunistiéno javko na Stolnem vrhu pri
Mariboruy, je ustavil in pri poskusu bega ustrelil banditskega voditelja Rada Irgiéa,
ki so ga ze dalj &asa iskali. Iriié je bil okrofni sekretar KP za okrozje Maribor-mesto
in okolica,®

b)Y Ololi stotlanska komunistidna tolpa je na podroéju Blegosa, okoli 10 km od-
daljenega od italijanske meje, 1z zasede napadla vet kot &tiridesetélansko patruljo za-
i¢itne policije in jo skoraj popelnema uniila, Banditi so mrtve orepali in oskrunili.!?
16.12.41

a) Blizu Dovjega so komunistiéne tolpe razstrelile cestni most, postavile eestne ovire
in s tem zaprle ved cest in na raznih krajih pretrgale telefonske in telegrafske zveze™

b) Na Jesenicah je izostalo od dela okoli 100 industrijskih delaveev, ki 50 se verjetno
prikljuéili komunistiénim tolpam?

17.12. 41

a) Na zeleznigki progi Jesenice-Ratede so nasli veé drevesnih debel in telegrafskih
drogov, ki naj bi ovirali Zelezniski promet.™

by Oboroiene komunistiéne tulpe so uniéile oroinisko postajo Dovie in odpeljale
3 tamkajinje oroZnike za talee, ki pa se jim je posredilo, da so se vsvobedili in zbeZali
Tolpa je odvedla iz Doviega tudi 20 prebivalcev ®

ML Protcktorat: ...

Opombe k dokumentu IV

"_Na svojem pohodu na Kozjansko se je Slajerski bataijon spopadel 2 nemike polieijo,
oroZnlitvom In vermanl pri Svell Helenl pri Siivnlel. Glej Prispevke, dok. 6i.

* Postojanko BuCtka na Dolenjskem je napadio 5i partizanov Novomeske In Mokronofke
partlzanske &ete z namenom, da bl prepreciii nacistiCho laseijevanie siovenskega prebivalsiva.

! Ni ml uspelo ugotoviti, kdo je zaZpal hiflec In 8lgave je bila,

! Boj Stajerskega bataijons je bil v bii2ini Smidovegs miina na Marcefu ob Gratniei. Giej
Frispevke, dok. 65.

! Akeijo je lzvedla BreZitka Ceta. Gle] Prispevke, dok. 67

* Akeljo je 1zvedia Breziska Ceta. Glej Siovenski porotevaice 29, 11, 1941,

T Akeljo je izvedia BreZifka Ceta. Gle] Zbornik NOV, VI/1, dok.

' OroZnlka Franza Niggasa 1z Brasioveé sia 14, novemnbra i841 (ne 13.1 na Bregu pri Polzell
ustreliia Anlon Peinik In Frane Lapajne, ki sta nato oha padia, ko sta se umlkala 1z obkoijene hlde.
Gle) Prispevke, doK, 76 in 77.

* To je bii partizanski oddeick, ki je bii napadei poslojanko Bufke na Doienjskem Gle]
Zbornik NOV, VI, dok. 194,

* Lepak ¢ ustrelltvl taieev je objavljen v Zborniku NOV, V11, dok. 191,

# Zupana Franza Suselio je justifielraia BireZldka Ceta, Giej Prispevke, dok. T1.

* Zaplenjeno posestvo izseljenega Ivana Urcka v Giobokem je pofgala BreZlska Ceta. Giej
Prispevke, dok. 70,

'* Gtreljall 5o na Clana obraine zailiic rudnika Zabukoviea Frohes Gomiidka,

W BreZldko éelo je nem$ka poileija po lzdaji obkoliia in napadla v Kunejevern hramu v Gor-
janah pri Podsredi. Padll se ¢ borel, 11 pe 8o jih ujeil in pozneje ustrelill kol taiee. Giej Prispeviee,
dok. 72.

" pPrvega deeembra 1M1 50 borel Conkarfevepa bataljona 5 pomoéjo terenskih aktivistoy OF
justificirail 7 ckupalorjevih sodelaveev. Glel Zbornik KOV, VI, dok. i30; Berionceij, n. d., 3%3.

207



U partlzana Leopolda Kezmelia so ustrellll erednikl In gestapovel v gospodarskem posiopiu
kmeta Andreja Janca v Vrhju prl Zaleu, k1 ga je lzdal, (Lurkerjevo porodlle z dne 5. 12, 1941.)

I Ohéinskega pvetovalea Ludyika Galeta z Javora gta justifielrala dva partlzana, k’ sta pridla
1z Ljubkljanske pokrajlne. Glej Zbornlk NOV, V12, dok. 130.

H Ing Rade ITEIE je Bil takrat tudl zafasnl sekretar PK KPS za scverne Slovenlio.

¥ patruljo 2. tete 1981. rezervnega pelicijskega bataljona je v Rovtu napadel in unl®ll Can-
karjev bataljon. Gle] Zbornlk NOV, VI/2, dok. 130; Dertoncelj, n. d., 386.

" Dogodkl 16. lh 17, decemhbra 1941 s¢ v zvezi z mno2léno vstajo gercenjskega ljudstva v drugl
poloviel decembra 1941, k1 sta je organizlraia Cankarjcv batalion ln polltlénl kader natodno-
osvobodilnega glbanja na Gorenjskem. Gle] Zbornik NOV, VI/2, dek. 130; Bertoncely, n. d., 387—402.

ATIRI HEYDRICHOVA POROCILA O SABOTAZAH, DIVERZANTSKII IN PARTIZANSKIH
AKCIZAH V LETU 1841

Povzetek

¥ pelititnem arhivu Auswirtlges Amta v Bonnu hranljo 5tirl poroélla efs varnostne pollelje
felnharda Heydrieha zunanjemu minlstru tretjega rajha Joachimu von Ribbentropu o horbt
varnosthe polliclje protl sabotaZam v tretjem rajhu In na zasedenem ozemlju v &asu od jullja do
decembra 1841, Objavijamo nekatere dele teh poroéil z nekateriml zanlmiviml sodbatnl 6 narodno-
osvehodlinl borbl na posameznlh jugeslovansklh podrodilh, z mnoglml podatki o partlzansklh
akcljah In naclstiénlh represalljah na slevenskem ozernlju, k1 ga je zasedel nemskl ckupator.

FOUR HEYDRICII'S REPORTS ON PARTISAN ACTIVITIES AND SABOTAGE IN 1941

There are In the politleal archlves of the German Minlstry for Forelgn Affalrs In Bonn
four TepoTts written by the former Head of the German Securlty Relnhard Heydrich to the former
Minister for Forelgn Affalrs Joachlm von Rlbbentrop on the actions of the German Securlty
agalnst saboteurs operating In the Third Relch and the eccupled territory durlng the period from
July to December 1941. The author of the present paper quotes several passages from thesc docu-
ments together with an assessment of the Natlenal Liberatlon Struggle ln the vatlous reglons of
Yugoslavia, furnlshes data on Partlsan operatlons, and dlscusses Nazl retallatlons In the Slovena
territory occupled by the Germans.
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Milon Zevart

NARODNOOSVOBODILNA VOJNA NA SLOVENSKEM
STAJERSKEM IN »OSLOBODILACKI RAT NARODA
JUGOSLAVIJE 1941—1945«

Vojnoisturijski institul je izdal veliko delo Oslobodilacki rat naroda Jugoslavije
1941—1945. Prva knjiga (Beograd 1957} obravnava obdobje od zloma siare Jugonslaviie
do 11. zasedanja AVNCJ, druga {Beograd 1958) pa ¢as od tega zasedan]a do kontne
Zmage. Letla 1963 je izsla predelana in dopolnjena izdaja prve knjige. Na§ namen je.
omeniti tiste nclofne podatke in trditve o razvoju narodnoosvobodilne vojne na sluven-
skem Stajerskem, ki so se ohranile tudi v drugi izdaji.

V puglaviju Qkupacija | kvmadanje Jugoslavije najdemo na strani 34 trditev: »U
s¥njoj interesnoj sferi Nemaéka je anektirala severni deo Slovenije: Gorenjsku, Donju
Stajersku [ juposluvenski deo Koruike, kao sastavni den nemaéke dritave.~« Nemei so
dejansko pripravljali ancksijo teh pukrajin, vendar do nje ni nikoli priflo. V teh pokra-
jiah so izvajali ukrepe, ki niso bili v skladu s statusom pkupirane deele, in do neke
mere bi lahke govorili samp o aneksiji de facto. Opomba, da Hitler pripravljenega urad-
nepga akta zaradi vstaje nikoli ni podpisal, sicer prica, da avtor problem pozna, vendar
v nadaljnjem tekstu punovno sreéujemo lake neprecizne furmulacije, npr. na strani 56
»u delu Slovenije knji je Nemacdka aneklirala~. Taka opredelitev ni sprejemljiva, zlasti
§c, ker mnogih elementuy okupainrjevega rezima ni mogode uskladitl s polokajem pri-
kljudenih pokrajin.

Na stram 38 obravnava nacistiene deportacije Slovencev slededi odstavek: «Sa
anektiranih podruéja okupaturi su masovnn iseljavali stanovnifivo. Tako je, prema
nemackom planu, iz onog dela Slovenije koji je ulazio u sastm"nemaf:kog Rajha u cilju
~regermanizacije~, trebalo u toku 1041, iseliti 175000 Slovenaca, tj. skorn tredinu celo-
kupnoug stanovni$tva. Medutim, i oval plan u celosti nije izvrien, prvenstveno zhog
snainog razvoja NOP-a, a takode i zbog tnga 3to je Nemcima bila potrebna kvalifikovana
radna shapa u industrijskim centrima Slovenije. Sluvence su najpre iseljavali u Srbiju.
a zalim u razne industrijske centre Nemacke.-« Neméki nacrti n vbsegu deportacij
Slovencev so se spreminjali. Stevilo 175.000, ki ga navaja tekst, je bilo predvidenn na
razgovorih 4. junija 1941 na nemikem puslanisztvu v Zagrebu (pravzaprav so na razgn-
vorih v Zagrebu predvideli izselitev 179000 Sluvencev; v Stevilu 175.000 namree ni
upoitevana izselitev 4000 Slovencev z Gorenjskega), medtem ko so bili maja istega leta
predvideli za izselitov 28G.000 Slovencev. e je Ze avitor primerjal &teviln za izselitev
predvidenih Slovencev s celotnim $tevilom prebivalstva v omenjenih pokrajinah, je
treba povedati, da stevilo 175.000 ne pomeni tretjine. Nemci niso deportirali Slovencey
le v 8rbijo in Nemdéijo, temved tudi na nzemlje Hrvatske in Bosne,

Dvomljive je karakterizirati enote Wehrmannschafta za kvislindke formacije
{stran 56). Te enote je organiziral okupatur sam, slovenska reakeija pri tem ni sodels-
vala. Na strani 268 najdemop pravilno kunsiatacijo, da Nemei niso dovahh slovensia
recakeidi smpvanja oborofenih in politicnih formacij.

Z narndnoosvubodilne vojnoe nua slovenskem Stajerskem se prvié sredamo na
strani 109, Tu so podatki o nasianku partizanskih éct in o njihovih akeijah do formi-
ranja 1. itajerskega bataljona, Najveé prostora je avtor posvetil Pohorski éeli, Ustrezni
odstavek se glasi: ~Potetkom jula 1941, godine na podrucju Maribora {ormirana je
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Pohorska éeta, koja je ubrzo brojala 70 ljudi. Ceta je tokom jula izvedila sama manje
sabotazne akeije, Nemei su je razbili poéetkom avigusta kad sela Ribnice na Poharju,
no ipak se sredinom avgusta ponovo prikupio dea njenih boraca 1 poéeo da napada
zanduarmerijske stanice i patrole. Ona je u septembru, uhistenjern Zundarmerijsloh sta-
nica na Pohorju (Klnpni vrh i Planinski dem na Peskn), stvorila prvu slabodnu teritn-
riju. Tada su Nemer Pohorje proglasili zabranjenim podruéjem, okruall ga jakum san-
darmertjskim i policijskim snagama davuéenim iz Austriye i priprenuli apiti napar
kako b1 unitili partizane na tom planinskom masivu. Poharska écta je pre podetka
ovog napada, krajem scptembra, ni osnovu naredenja Glavnog staba Sloveniye, Krenuls
preke Grmade na Dobrovlje radi formiranja L. §tajerskog bataljona - — Trditev, da Je
bila v zafetku julija [ormirana Pohorska éeta, ni precizna. Po 7 juliju je adila na
Pohorje prva skupina v partizane, sledilo ji je ¢ nekaj skupin, Konee julija 1941 {ver-
jetno 30, julija) je bila pri lovski koei kmeta Urbanca ustanovljena Poharska éeta. Pred
ustanovitvijo ¢ete konec julija pohorski partizani nisc izvajali subataZmh akei). pad
pa so sabotaZne akecije izvajale upornifke skupine na terenu. Prvo sabotaino akeijo so
kamunisti in skojevei izvedli v Mariboru ze 29. aprila 1941, Pahorska &eta ni nikoli
stela sedemdeset moz; tudi za cas. ko je bilo v ¢eli najved borcev, jo ta dtevilka ved kot
za &¢ enkrat prevelika. Nemel Pohorske éete niso razbili v zacetku avgusta, ampak
31. julija. Tudi ni toféno, da bi se del njenih boreev zbral 3ele sredi avgusta, saj je ceta
ze 11. avgusta zveder napadla oroZnisko postojanko v Ribnici na Pohorju. Tega edinega
napada Pohorske éete na oroZnisko postajo tekst ne navaja. Napaéna je trditev, da je
Pohorska écta s tem, da je uniéila septembra orozniike postaje na Pohorju, ustvarila
svobodno ozemlje. Na Klopnem vrhu in na Pesku ni bilo oroZniskih postaj. Kako je
v resnici s Klopnim vrhom in s Peskom? ¥V no¢l med 4.in 5. septembrom so pohorski
partizani rekvirirali v Fischerjevi lovski koti na Klopnem vrhuy, ki jo je hil zaplenil
okupator. 12. septembra so partizani ponovno rekvirirall v tej koéi in ju zazgali; poZgali
so tudi gospodarsko poslopje in Zago s skladiséem lesa. 15, septembra so pohorski parti-
zani izvedli rekvizicijo v planinski koéi na Klopnem vrhu, Se tega dne popoldne je koto
na Klopnem vrhu zascdel oddelek 138. planinskega polka. Nemei so torej paleg policije.
arozniitva in vermanov poslali proti 1’ohorski feti e vojadtvo. 17. septembra sta se dva
voda Pohorske dfete, ki je tedaj stela triindvajset moZ, spopadla z neméke vajasko
posadko na Klopnem vrhu Nemeil, ki so bili v steviléni premoéi, mso vzdrzali odloénega
partizanskega napada in so zbezall v Lovrenc na Pohorju. V boju je padel nemiki mitra-
ljezee, smrtno ranjen je bil tudi poveljnik nem3ke vojaske enote 1n 3¢ dva Nemea sta
hila huje ranjena. Na partizanski strani je padel Frane Suklié-Brko. Ko so bili Nemel
zbezali v lovrene, so partizani planinsko koo na Klopnem vrhu zazgali. Naslednji dan
je Pohorska ¢eta zakgale planinsko koéo in gospodarsko poslopje na Pesku, da bi pre-
preéila morebitno nastanitev nemske posadke v tej koéi. Zgorelo je le gospodarsko
poslopje, ogen) v kodi pa je osehbje pogasilo. Akeije Pohorske écte na pohorskem obmoéiu
50 zelo vznemirile ckupatorja, ki je 19. septembra proglasil Pohorje za zaprto nzemlje.
Nikakor pa ni mogofe sprejeti trditve, da so akcije Pohorske éete septembra 1941
ustvarile na Pohorju prvo svobodno azemlje. Pravn svobadna uzemlje imamo na Pohorju
Zcle od 23. avgusta do zatetka novembra 1944, Nepotrebna je ohlapna opredelitev odhoda
Pohoerske &cte s Pohorja »krajem septembra«, & je znano, da je écta zapustila Pahorje
po akeiji na Pesku 18. septembra. Ceta se je podala na %aleiko obmoéje, ki je bilo dolo-
deno za koncentracijo &tajerskih partizanskih éet. Pohorska ¢eta torej ni krenila preko
Grmade na Dobrovlje, kot navaja tekst, paé pa sta iz Dobrovelj odsli proti Saleski dolini
Savinjska in Revirska eta.

V kratkem odstavku o Revirski in Savinjski éeti je zelo paenastavljena in netoéna
trditev. da Je bila konee julija v rudarskem bazenu Trbovelj in Zagorja formirana
=od radnika Hevirska ¢eta, a u S8avinjskoj dolini, od tamusnijih seljaka, Savinjska éeta«.
Savinjska feta namref ni bila le kmedka éeta, Netoéno je tudi, da sta ti dve et v zadetku
oktobra prispeli na Dobrovlje zaradi formiranja 1. $tajerskega bataljona. Omenili smo
7e, da sta detl v zacetku oktobra od3ili z Dobrovelj proti Salegki dolini, Savinjska éeta
pa se je pred formiranjem 1. &tajerskega bataljona zadrZevala najve?d prav na Do-
brovljah.

Wi razumljiva trditev, da je bila sredi julija ¥ okolici Celja ponovno formirana
Celjska ¢eta. Za ustanovitev Celjske Zete velja 20. julij 194]. Ustanovljena je bhila na
Resevnl pri Sentjurju. Tore) Celjska &eta sredi julija ni mogla biti ponovno ustanov-
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liena. Paé pa je jeseni 1941 prislo do poskusa, da bi ustanovili 2. celjsko &eto, kar pa
ni uspclo,

Z narodnouosvobodilno voinag nu slovenskem Stajerskem se spel svefamo na siraneh
163 i 164, O lormuiranju 1. stajerskega bataliona 1n o njegovem napadu na Sostan
pige tole: »Potetkom oktobra lormiran je na pl. Grmadi 1, stajerski bataljon od Saving-
ske, Revirske i Pohorske éole. Odmah po lormiranju prebacio se preko Dobrovlia u
praveu Sodtanja (u Gornjoj Savinjskoj dolini) i nocu 7.8, okiobra napao ovu waroiicu.
Batlaljon je bio bez leskog naoruzanja, pa nije wspeo da je zauzme, tim pre sto su se
neprijaleljske snage povukle u utvrdence zgrade, ali su ipak zapaljene zgrada opiline
i Jedna pilana i srufen most na r, Paki.« — Kdor malo pozna zgodovine narodmoosvo-
bodilne vojne na slovenskemn Stajerskem in geopgralijo tega ozemlja, bo kmalu opazil,
da imama v tem odstavku opraviti s precejinio zmeinjavo. 1. slajerski bataljon je bil
formiran na hribu Grmada nad vasjo Pledivec. Ta hrib je kaki dve uri hoda oddaljen
ad Snatanja. S tega hriba je 1, $tajerski bataljon krenil v napad na Soétanj in jc seveda
povsem nesmiselna trditev, da se je bataljon po formiranju pomaknil preko Dabrovel)
v smeri proti Softanju Sodtanj seveda ni v Gornji Savinjski dolini, temveé v Saledki;
v ghravnavanem cbdobiju je bil edino mesilo in najvedji kraj doline. Del zmednjuve je
morda pavzrodilo to, da je tudi na obmoéju Dobrovelj hrib Grmada, ki pa ni v zvezi
s formiranjem 1. 3lajerskega bataljona. Pri opisu napada na Sodtanj je napaéna trditew,
da 1 &tajeeski bataljon ni uspel zavzeti Sodlanja in da so se nemsle sile umalknile v
utriene zgradbe. Dejstvo je, da so partizani vadrli v Sodtanj in so zagospodarili v mestu.
Utrjenih zgeadb, kamor naj bi se umaknile nem*ke sile. tedaj v S8oftanju nc bilo. Bilu
pa je orozniska postaja, ki so jo partizani blokirali. Necedladen poskus oroZnikov, da bi
posredovali, je partizanska zaseda pred orofnifko pastajo takaj zavrnila  Verjetno
likvidacija oroZniike postaje sploh ni bila v naériu, parlizani so jo le blokirali. V Soilanju
s0 bili partizani okoli dve uri. V tem éasu so izvedli sedem rekvizicij ler zazgali 2apgo in
skladiife lesa, lastnineo okupatorskega fupana. Ni pa res, da bi bila zazgana obéinska
zgradba. Nupalen podatek o pofaru v obginski zpradbi je zasel v literature iz koemu-
nikeja poveljstva slovenskih narodnonosvobodilnih partizanskih éet o napadih na Soétanj,
1.0% in Bezuljak, ki ga je objavil Slovenski porodevalec z dne 24, gktobra 1941, Cestni
most preko Pake v Penku pred Soitanjem pa je minirala partizanska zaseda ob zadetku
napada na Softanj. Pomanjkanje tefke oboroZitve torej ni oviralo partizanov pri izvedhi
dolofenih nalog. Ena izmed nalog 1. tajerskega bataljona v Soitanju — likvidacija oku-
patorskih veljakov in 1zdajaleev — res ni bila izvedena, ker so sc ti vedinoma pravo-
casno poskrili. V celoti je pryva akeija 1. $tajerskega bataljona odhiéno uspela Na kaksno
daljie zadrievanje partizanov v Sodlanju pa seveda 1941 leta ni bilo mishti. Najveéji
uspeh akcije je bil vsckakor moralnega znacaja.

Opisu brefiskega pohoda 1. 3tajerskegu bataljona in parlizanskega napada na
Buéko sledi konstlatacija: »Ove borbe nisu mogle da sprece iseljavanje, ali su doprinesle
masovnom prilivu boraca u partizanske redove u prelecée 1942, godine.« Nedvomne so
na abseg partizanske mobilzacije v posameznih slovenskih pokrajinah spomladi 1942
vplivali povsem drugi faktor)i in ne spopadi v ¢asu pohoda partizanskih enot proti
izselitvencmu obmoéju. Za tako povezavo ni mogofe navesli argumentov, Za samo
slovenske Stajersko pa tudi trditev o mnofiénosti mobilizacije spomladi [942 ne drii.

Na strani 267 beremo, da so se skupine I1. grupe odredov &cle septembra 1942 pre-
bile na Btajersko. Simonov bataljon II. grupe odredov pa je ze konec avgusta izvedel
nckaj akeij na Stajerskem,

Na strani 314 najdemo podalek, da je IL. grupa odredov $lela novembra 1942 le
120 boreev. Ta §tevilka je premizka, saj je samo na seznamu Pohorskega bataljona
11, grupe odredov z dne 30. decemnbra [942 Atiriindevetdeset imen. Po vkljufilvi Rugke
tete 3. novemnbra 1942 polove ni tmel batalion manj élanov. Res je, da je bil Savinjski
bataljon 7 novembra razbil, a da bi izven Pohorskega bataljona v II. grupi odredov ne
bilo ve¢ kot 26 do 30 borcev, ni toéna.

Avior amenja {str. 314, 315 mnazidne arelaeije na Slajerskem, a pri tem rdi, da
a0 oslali odbor: Osvobedilne lronte skoraj nedotaknjeni. Tudi ta ni to¢no. Prav aretacije
s0 razhbile Stevilne wibore OF.

Steirischer Heimatbund ni Slajerski domobranski savez, kakor najdeme v opombi
[17T na strani 314,
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Na strani 359 je omenjen padec Pohorskepa bataljona. Opomba navaja nemfke
enole, ki so sodelovale v napadu na Pohorski bataljon, vendar navedba ni popolna nili
ne povsem toCna.

Na strani 528 je navedeno, da je bila v zafetku maja 1943 poslana na Pohorje
skupina partizanov Savinjskega bataljona, ki je pritegnitn nove borce in ponovno fur-
mirala Pohorski bataljon. Iz teksta dobi bralee vtis, da je bila to prva skuprna partizanov
na Pohorju pe uniéenju Pohorskega bataljona 8. januarja 1943. Vendar je Frane Rozman-
Stane, komandant 3tajerske cone, %e v zadetku aprila 1943 poslal na TPohorje sku-
pino partizanov i1z Korogkega bataljona (po napadu KoroSkega bataljona na Medico
v nodl med 3. in 4. aprilom 1943). Komandir te enote je bil Tvan Rojc-Bogdan, polit-
komisar pa Janko Vineene-Harkov. Ta enota je bila prvi zametek novega Pohorskega
bataljona.

Na strani 378 je omenjeno, da je bil 22. okiobra 1943 formiran Pohorski odred.
Porodilo §taba IV. operativne cone z dne 25. oktobra 1943 res omenja ustanovitev Po-
horskega odreda iz Pohorskega bataljona in bataljona, ki je bil formiran iz borcev
Slandrove bripade. Zaradi pravilnega razumevanja razvoja na Pohorju pa bi bilo
vendar treba dodati, da je bataljon iz Slandrove brigade pridel na Pohorje Sele 3. no-
vembra in da je bil torej Pohorski odred dejansko formiran v zatetku novembra 1943
V tekstu je navedeno, da je Pohorski odred poleg drugih akceij poigal tudi Zest felez-
nigkih postaj, kar ni docela toéno. Porodilo Staba IV operativne cone z dne 15, novembri
1943 res navaja, da je bilo 27. oktobra na progi Dravograd-Maribor in Dravograd-Mislin jn
poZganih in popolnoma unifenih %esi Zelezniikih posta). Iz nemikih dokumentov je
razvidno, du so bile ¥ noéi med 27. in 28. oktobrom 1947 zazgane Zelezniske postaje Otiski
vrh, Dovie, Turiska vas in Doli¢ (na progl Dravograd-Velenje), postsjaliée Trbonje
{proga Dravograd-Maribory pa je bilo demolirano. Akeljo na Otitkern vrhu je izvedel
Korogki bataljon, ostale postaje pa naj bi napadli pohorski partizani. 21. novembra 1943
je skupina borcev Pohorskega odreda zaigala postajalisde JanZevski vrh. Torej je Po-
horski bataljon po formalni ustanovitvi Pohorskega odreda zazgal tri postaje in eno
postajaliffe demaliral, po dejanski ustanovitvi odreda pa je bilo zaZgano eno postaja-
lis¢e. Tudi trditev, da je Pohorski odred 8. novembra 1943 uniéil sovraino posadko v
Zre€ah, ni povsem v redu, ker so se partizani umaknili pred dokonéne likvidaeijo oroz-
niske postojanke.

Opozorill smo na napake v tistih delih teksta, ki obravnavajo narodnoosvobodilno
vojno na slovenskem Stajerskem. Nismo navajali odsotnih podatkov, ki bi jih po nagem
mnenju morali vsebovati tudi taki kratki pregledi, kakrini so v delu odmerjeni narodno-
osvobodilni vojni posameznih podroéi]. Res je, da bi od dela ¢ narodnoosvobodilni vojni
vseh jugoslovanskih narodov, ki obdeluje predvsem vojatko dogajanje, za sedaj tezko
zahtevali tehtnejSe analize razvoja v posameznih pokrajinah. Cb kritiéni uporabi lite-
rature in virov pa bi lahko vsaj v drugi izdaji odpadle napake in povrinosti, ki su
v odlomkih, obravnavajoéih slovensko Stajersko, v primeri z obsegnm teksta kar 'st,evilne.
Po poglavijih, ki zadevajo slovensko Stajersko, seveda notemo soditi celotnega dela.

NARODNQOSVOBODILNA VOINA NA SLOVENSKEM STAJERSKEM IN +QSLOBOTMLACKI
RAT NARODA JUGOSBLAVIJE 19411945«

Fovzeteck

AVtor presofa tiste odstavke v drugi 12dajl & knilige dela Oslobodlladk | rat naroda Jugaslavije
(Beograd 1%3), ki obravnavaje razvo] narodnoosvobodilne vojne na slovenskem Stojerskem Po
navajanju napaénth podatkov in povrdmh formulaci} skleps, da bi lahke tc pomanjkljh;nstl
ob vestne}sl in boly kritiéni uporabl virev in literaturc izostale.

LA GUERRE DE LIBERATION NATIONALE EN STYRIE SLOVENE ET sLA GUERRE
DE LIBERATION DES PCUPLES DE YOUGOSLAVIE 1041—-1945«

L’auteur évalue les alinéas de la scconde edition du Ier volume de l'oruvre wha gucrre de
ibération des pecuples de Yougosiavie (RBelgrade 1963, qui traitent du développement de la guerre
de libération naticnale cn Styric slovéne. En citant les données Incorrectes ot les Formuiations
superticielles, Il conciut cn disant que ces imperfections pourralent étre #vitées par unc utlilsatlon
plus consclencleuse ¢t plus critlque des sources et de 1a littérature.
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Mavricij Zgonik

MARGINALIJE H KNJIGI JOSIPA DEMARINA
»POUK ZGODOVINE V OSNOVNI SOLI«

Lanska jesen je izdala Driavnag zalozba Slovenije Demarinovo specialnag didaktiky
Nastuva povijesti u osnovnej §koli v slovenskem prevodu poed naslovom Pauk zgndavine
v osnovn $nli S tem je izpolnjena precejinja vrzel, ki smy jo éutili na podrueju specialne
didnktike. DPemurinova knjiga v slovenskemn jeziku je prva obiirnejfa metodika zgodo-
vinskega pouka za osnovne fale, ki je izsla po osvoboditvi. Prepricani smo, da so ju
weiteldl zgottovine v veseljem sprejeli in jo bodo uspes§no uporabljall pri uéno vzpoj-
nem delu.

Dulgn ¢asa pa osvoboditvi sme bili z uébeniki zgodovine precej na lesnem. Spre-
menjene druibenuvpaliticne razmere in drugaéno talmacdenje in vrednatenje zgodovin-
skih dejstev, dobesedni prevodi dekaj tugih ruskih ué¢benikov in zelo nestanovitni uéni
naérti, vse to je vnasale med uéitelje cola dolofeno zmesniave. Potrebe po lastnih sa-
dobnih uébenikih in didaktiénih priroénikih so bile vedno vetje. Tako smo duobivali nove
in nove utbenike, séasoma vodnn boljse, tako didaktiéno kakor pedagosko, Danes imamo
za pouk zgodovine 7e kar dobre uébenike, zlasti za 6. in 7. razred. Polagoma so prigle
na vrsto tudi &nle II. stopnie, ¢etudi s precejénjo zamudo. Zal ta napredek na podroéju
Solskih knjig in u¢benikav ni Sl vitrie z drugo solsko zgodavinsko literaturo. Taky
Slovenci %e vedna nimamo zelo polrebne zgodovingke £itanke in zbirke virav. V tem
pogledu so nadi susedje Hrvati prece) pred numi.

Tudi na podro¢ju metodike zgndavine smo le pacasi napredovali. Ce ne bi ila leta
1956 izila Zerjavova Metodika zgadavinskess pauka, bi morali nasi uéitelji zgodovine
segati e vedno pa nieiavi predvojni knjigi Metadika sodobnega zgoduvinskega pouka.
Ceprav je bila za takratne razmere preccjén)i napredek, saj je prvié¢ opozarjala nasodobne
prijeme pri pouku zgoduvine in na Znanstveno tolmaéenje zgodovinskih dejstev ter nas
seznanjala ¢ z drugim naprednimi mislimi, tako metadiénimi kakor pedagoskimi, bi
v celati danasnjim zahtevam reformirane obvezne osnovne Sole ne ustrezala popelnoma,
Zato pomceni prevod knijige znanega hrvatskega pedagoga in didaktika Josipa Demarina,
ki je nam Slovencem tudi sicer dobra znan -~ pred vojna je bil profesor na mariburskem
uéiteljiséu — veliko pridubitev. Res je le dabesedni prevod hrvatskega coriginala, ki je
namenjien pouku zgodevine na hrvatskih osnovnih Solah, vendar je zaradi pedagoske in
idejne uslreznosti ter preglednega in zgoiéenega abravnavanja vseh glavnih metodiénih
problemav v osnuvni $oli tudi za nas primeren. Da sma ga dobili, moramo biti hvaleini
razen Driavni zalokbi Slavenije za dober prevnd zlasti prevajalki Mariji Jamarjevi.

Mugode ne bo odveé, ée knjige na kratke pregledamo in kritiény premotrimo ter
b tem opuzurimo na deloéene probleme,

Jlosip Demarin nam je dal #e vrato dragocenih del s podro¢ja metodike pouka zgoda-
vine. Prvo njegove veéje tavrstno delo je Metodika naslave istorije, Beograd 1656, ki je
specialen uébenik za srbska uéiteljiéea in takratni uéni program. Nova metadika, znatno
raziirjena, zajemajoda celotno asnovno Solo, je izéla izpad njegovega peresa leta 161
v Zagrebu pod naslovem Nastava povijesti u osnavnej $koli. T je recentno dela, resno
in zajetno, rezultat dragocenih strokovnih &tudij ler dovlgotraine prakse na podrodiu
didaktike; to delo smo sedaj dobili v slovenskem prevodu,
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1z celotnega koncepta se dobiva vtis, da knjiga ni nastala le na osnovi teoretiénega
znanja, termved tudi v zvezi z bopato prakso uéitelja metodika. V devetih obiirnejsih
poglavjih vidime, da pisec ni le dober melodik, temveé tudi spreten interpretator di-
dakti¢no-metodiénih napotkev v ucno-vzgojnem procesu zgodovinskegs pouka.

Po kratkem uvoedu o nalogah posebne didaktike zgodovinskega pouka nas avior
najprej seznanja z bistvom zgodovine Kot druzbene vede in kot uénega predmeta skladno
z danasnjo pedagogiko in obéo didaktiko, upoétevajoé historiéni materializem in zahteve
nase druzbene stvarnosti. Ze v tem poglavju éutimo, da pisec ni hladen interpretator
~uradne« smeri pouka zgodovine, temves jo tolmaéi zavzeto in z obfutkom. Se bolj
¢utimo to v daljdem poglavju ¢ vaznosti in nalogah zgodovmskega pouka (II1. poglavie).
ko poudarja nujnost oblikovanja znanstvenega pogleda na druzbene pojave in odkriva
formalne in stvarne vrednosti zgodevine. Se hol} na dircko govori ¢ idejno politiéni in
moralnovzgojni vrednosti, pri femer se zlasti pormudi pri vzgoli jugoslovanskega socia-
listiénepga patriotizma. Utemeljuje ga s konkretnimi primeri iz zgodovine, vefinoma
1Z najnovejse dobe, zlasti iz dogodkov v narodnoosvobodilni vojni, Skoda, da ni teh
uspedno razélenjenih nalog podprl s stevilnimi primeri iz bogate zgodovinske zakladnice
daljne preteklosti in tudc obée zgodovine. To pomanjkljivost pa odtehta podértana po-
anta, da merameo zgodovino pojmovati zlasti kot vzgeini predmet. To izZareva skozi celo
knjigo tudi v nadaljnjih poglaviih, kar je ena najve¢)ih njenih odlik. Zal so zgodovinski
primeri, s katerimi skusa konkretizirati in potrditi svoje teoretiéne premise, najved iz
najnovejde zgodovine, to je pa snov le osmega razreda.

Nato sledi poglavie o zg#odovinskem razvoju kot znanosti in uénem predmetu.
Koristne je, da pri tem ne zahaja v podrobnosti. temveé skusa ostati kratek informator.
Seveda pogresamo kratek prikaz razvoja slovenskega zgondovinopssia, éesar pa razum-
ljive prevod ne more dati. V petern poglavju nam knjiga odkriva ednose uéencev don
zgodovinskih pojavov ter njithove zanimanje za predmet v razliénih fazah njihovega
psihofiziénega razvoja. Psiholo3ka pogojenost pri chravnavuanju zgodovinskih pojavov
Jje, kot vemo, eden od osnovnih faktorjev za uspeden zgodovinski pouk, zato ni nikdar
odved, &e je to obfirneje zajeto. Zeleti bi bilo, da bi bile psiholoske osnove prikazane de
obdirneje, kar zadeva zmogljivost ucencev za sprejemanje zgodovinskih dejstev in pred-
stav, razumevanje in vrednotenje zgodovinskih dejstev ter njihove prisvajanje v posa-
meznih razredih, U&itelji si zele od pesebne metoddie ¢im vedjo kenkretnost in aplikacijo
teoretiénih trditev na konkretha zgodovinska dejstva.

Najobgirnejsi je pisec v sestemn poglavju, kjer razélenjuje pouk zgodovine in nje-
govo organizacijo. To je tudi jedro celntne knjige. Tu je avior zlasti jasen in pregleden.
Zal pogreiamo pred tem poglavje, Kjer bi bila obravnavana glavna didaktiéna nufela
in pa njihova aplikacija pri pouku zgodovine. Sicer jih imamo obdelana v vsuki obéi
didaktiki, vendar sem mnenja, da jih tudi specialna didaktika ne sme pogresati, zlasti
de so podprta s konkretnimi primeri. Chravnavanje osnovnih nadel, zlasti nazornosti.
sistematiénosti, dostopnosti, vzgojnosti in domacijske blizine, le ne smemo opustiti. No,
kljub temu zasledimo v posameznih podpoglaviih avtorieve skrb po #im vedjem upo-
ftevanju naéela nazornosti in poudarjanje induktivne poti ter doZivetega in plastitnega
prikazovanja zgodovinskih pojavov. To opazimo take v sestavkih o ugilih za pouk kakor
pri sestavku ¢ uénih metodah in oblikah pri obravnavanju zgodovinskih spoznanj.

Demarin uspedno uvaja uditelje v ubno-vzgojni proces pri posredovanju £asovnih
predstav uéencev in upcrabljanju sredstev za ¢asovne predstave. Problem pridobivanja
¢asovnih predstav je dobro obdelan, 3koda le. da je v tekstu nekeliko razdrobljien Glede
uénih metod pa podrobneje obdeluje le dve uéni metodi — ustno razlaganje in metedo
razgovora — ter dele z zgodovinskimi teksti. Druge metode 50 obdelane bolj beino: tako
zasledimo pri poglavju o uéilih tudi ebravnavanje metode demonstracije in delno tudi
grafiéne prikazovanje. Vprasanje pa je, ali ne bi bilo bolje obdelati vseh metod v skup-
nem poglaviu. Zaradi veéje sistematicnosti bi sodilo grafitne prikazovanje v posebno
poglavie o uénih metodah. Zeleti bi bile, da bi grafiéne prikazovanje z risbami, diagrami
in grafikeni pisec dopolnil 3e s prikazom drugih tehnik skiciranja Mnenja sem. da bi
specialna metodika morala omeniti tudi metodo opazovanja kot eno od osnovnih metod.
Ob te} priloZznosti naj cpozorim &e na ene stvar. Imenovanje metod se dokaj razlikuje od
%e ustaljencga Silihovega ali Zerjavovega imenovania; seveda je to nujnost dobesednega
preveda, vendar dobivamo nove termine, ko 3e v dosedanjih ni prave enotnosti.
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Avtor obravnava vse obtike deta. Obliko individualnega in skupinskega dela dopol-
njuje fe pozneje v posebnem pogtaviu — sedmem — pri priknzu izvenrazrednega in iz-
veniolskepgu dela udencev. Tu se dotnkne skoraj vseh moznosti takegs dela. Menim pa, da
takinn delo ne more biti vezano le na posebne interesne krozke, temveé da moremo to
detnti tudr pri rednem pouku — npr v § razredu — z obiskom in delom razreda v mu-
zeju, arhivu, knjiznicl, sexnanjanjem udéencev » raznimi primernimi viri, dokumenti in
teksti. Vsckakor je obiirnejse obrivnm onje 1akih metodicnth problenow blize sodobnim
pedugoskim zalifevorm, Ucttelji bi nam bil hvalesni, éo bt ith opezorili ob konkretnih
dokumentih, kako nh je trebi interpretivaty in tolmadita,

Organizacijo in artikulacijo uéne ure obdela Demarin po obitajnih $tirih stopnjah.
Stuvenski prevint pa se v imcenovanju posameznih stopenj nekoliko oddaliuje od usta-
ljemih terminov. Tako ima prevod za raszvijuanje nll pridobivanie uénega gradiva (11,
stopnja) ~obdelovanje navega uciva«, za povzemanje ali zeostitev (I1l stopnja) »prever-
tanje, utrjevanje in sklepi«, za aplikacijo in uporabo (tV. stopnja) pa ~dopuoinitveno
delo«, Ne mislim, da bi s¢ morali togoe driati kakrénckoli sheme pri oblikovanju uéne
ure, vendar sc mi zdi, da jc v uvatanju novih terminov in njihovem razlienem poj-
movanju nevarnost nejasnosti. Tako npr. menim, da za povzemanje »preverjanje in
utrjevanje«, kakor to zasledimo v prevodu, ni najbolj umestno, ker je preverjanje in
utrjevanje po obéi didaktiki poscben tip uéne ure. Q tem bi morali spregovoriti poklien]
didaktiki. Sicer pa prevedeno bescedilo — po avtorjevi in prevajalkini zaslugi — samo
ni dosledno, ker v naslednjem poglavju {to€. 8, VI. poglavje) zopet sreéamo =preverjanje«
v ohliki kontrole znanja.

V osmem poglavju govori pisec o zgodovinskem kabinetu kot samostoinem kabi-
netu. V oshovni s0li pa bo zgodovinski kabinet se dolgo najtesneje povezan oziroma
integriran z zemtjepisnim kahinetom, zato ga ne bi odvajali. Umestno pa bi bilo spre-
govoriti o funkcionalni ugitnici za pouk zgodovine in zemljepisa.

Deveto poglavje kriti¢no pretresa uém naért. izbiro in razvrstitev uénega gradiva.
Tu obdeluje Demarin tudi nekatere poscbne teme in druga zgodovinska vpraSanja, tako
npr. uvajanje utencey v pojmovanje preteklosti. obdelovanje osnovnih zgodovinskih
poimov, zgodovinske primerjave, ocenjevange zgodovinskih osebnosti. Ker so to nadelna
vpraganja, bl verjetno bolj sndila v zadetni uvodni del, v problematiko sodobnega zgo-
dovinskega pouka. Dragocen prispevek celotne didaktike je 3e zakljuéni del, obravna-
vanje nekaterih uénih term po posameznih razredih (uéno temo Fran Zeleznikar — slo-
venski komunard je prispeval A, Zerjav). Svoje metodiéne prijeme potrjuje z nekaterimi
konspekti iz pouka zgoedovine v osnovni 5oli, knjigi sami pa je na koneu priloZzen bogat
seznam pedagodke literature.

Demarinov Pouk zgodovine v osnovni &oli, ki je v glavnem namenjen pouku v &e-
stem, sedmem in osmem razredu, je dobesedni prevod hrvatskega originala. Razumljivo
je, da odkrijemo za nade razmere nekatere pomanjkljivosti: uéni naért za hrvatske
osnovne %ole je tezko dobesedno prenesti tudi v nade osnovne fole. Dalje je v prevedu
za nas premalo primerov iz nasce zgodovine, premalo te tudi aplikacije na starejso zgo-
dovino {fcstega in sedmega razredal). Za kompleksnej$o metodiko zgedovinskega pouka
v osnovni &oli {tak jc nasiov!) bi vsckakor moralr kaj ved sliSati tudi o domadijskem
pouku,

Cetudi ¢utimo potrcho po zajetni, kompleksnejdi metodiki zgodovinskega pouka
{ne pozabimo pri tem na zgodovinski pouk v folah Ii. stopnje in na njihove pedagotke
in didaktiéne probleme), je PDemarinova metodika v na&i pedagosko strokovni literaturi
lepa pridobitev. Uéitelji jo bodo v uéno-vzgojnem delu uspeino uporabliali. Avtor
abdeluje metadiko zgodovinskega pouka na vi§ii stopnii osnovne fole na koncizen in
lahek, pa preprié¢ljiv nadin, Uéiteljemn ne daje samo potrebnih napotkov, temveé uspeéno
asvetljuje veéing uéno-vzeojmh problemov zgodovine na osnowni soli. Kompozicija kaze,
da je Josip Demarin rutiniran metodik in predmetni strokovnjak, ki na zanimiv in znan-
stveno dokumentiran nadin nudi uéiteljem zgodovine pomembnejie smernice za njihovo
praktitno delo.



POROCILA

POKHRAJINSKI MUZEI V MARIBORU

Pokrajinski muzej v Mariboru se uvrita med najstarejie slovenske muzeje in je
matiéna ustanova, iz katere so izile po osvoboditvi kar itiri nove kulturne institueije.
Prvi mariborski muzej je bil ustanovljen 1903, poleg njcga pa je razvijale muzejsko
dejavnost tudi istega leta ustanovljeno Zgodovinsko druétva. Leta 1920 je zdruzil mu-
zejsko dejavnost muzej, leta 1924 se je vkljuéil vanj fe Skofijski muzej, ki je zbiral
umetnostno gradivo Ze od 1. 1896. Leta 1934 je mestna obéina dodelila muzeju nove
prostore v mariborskem gradu, Z adaptacijo teh prostorov so bili slednji¢ ustvarjeni
pogoji za ureditev novepa in raziirjenega pokrajinskega muzeja. Del novih muzejskih
zbirk je bil odprt zc 1939, dokonéno postavitev pa je prepreéila vojna.

Po osvoboditvi je ¢akalo muzej obilo dela. Popravitl je bilo treba poikodovano
grajsko posiopje, predvsem vitedko dvorano, in na novo urediti vse zbirke. Urejenih je
bilo pet oddelkov: arheolo$ki, etnografski, kulturnozgodovinski, naravoslovni in oddelek
ljudske revolucije, Muzej je bil odprt 27. septembila 1647,

Zamiscl o kompleksnem pokrajinskemn muzeju je s prizadevnim delom v ustanovi
in na njenem obiirnem raziskovalnem obmo&ju uresniéil Franjo BBag, dolgoletni vodja
in do 1949 ravnatelj muzcja. Za muzejske namene je pridobil in preuredil zgodovinskl
mariborski grad ter s svojim delom postavil trdne temelje za nadaljnji razvoj muzejstva
v Mariboru.

V naslednjih letih se je muzej ¢edalje bolj izpopolnjeval, skladno s potrebami
razvijajotega s¢ Kulturnega zivljenja v Mariboru pa so se iz Pokrajinskega muzeja
razvile tudi nove kulturne ustanove, Leta 1952 se je osamosvojil drzavni arhiv, ki upo-
rablia vzhodni trakt grajske stavbe. Leta 1054 je pridela delovati v poslopiu na vogalu
Strossmayerjeve in OroZnove ulice Umetnostna galerija. Muze] je vodil adaptacijska
dela za ureditev galerije in je tudi pripravil osnovo za njeno stalno zbirko. Leta 1953
sc je preselil v lastno stavbo v Ulici heroja Tomgiéa 5 oddelek ljudske revolucije, ki je
postal 1958 samostojna muzejska ustanova. Slednii¢ je iz Pokrajinskega muzeja iziel
1959 &e Zavod za spomenidko varstvo v Mariboru: dotlej je opravljal njegove posle na
teritoriju mariborskega okraja muzej.

Do leta 1955 so ostale muzejske zbirke nespremenjene, vzporedno z razvojem mu-
zeja in ustanovitvijo novih muzejskih institucij pa je bilo potiebno spremeniti tudi do-
tedanjo stalno muzejske razstavo. Takoj po izselitvi oddelka ljudske revelucije smo
opremill vitedko dvorano. Na novo smo uredili zbirko orozja in uniform, nadalje #birko
muzealij iz obdobja narodnostnega gibanja pred 1. 1918, manjse spremembe pa smo
izvedli v umetnostni zbirki in zbirki stanovanjske kulture. Leta 1959 se je kulturno-
zgodovinski oddelek poveéal za novo zbirko. Po prizadevanjih zgodovinarja lekarnitva
mr, pharm. Franca Minafika in v sodelovanju z mariborsko podruznico farmaceviskega
drustva smo odprli lekarnidko zbirko, za katero so darovale predmete nekatere lekarne
iz Maribora in okolice. Poleg nastetih sprememb, ki so vplivale na preureditev zbirk.
je treba omeniti $¢ eno. Muzej je moral odstopiti drzavnemu arhivu dve sobi, s tem pa
smo morali umakniti naravoslovno zbirko, ki smo jo deloma prenesli v poslopje 11. gim-
nazije, od koder je romala nato na Solo v Svegino. Izselitev naravoslovne zbirke pa je
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omogoéila povetanje nade etnografske razstave: v dveh prostorih smo uredili zbirko
maket kmetkih arhitektur z obmoéja, ki ga zajerna nas muzej, poleg tega smo manjso
2birko posvetili dravskemu $ajkarstvu in splavarstvu. Med nagimi zbirkami bi bila
najbolj potrebna madernizacija arheologke zbitke, vendar pa v minulih letih za to nismo
imeli potrebnih sredstev. V preteklem letu smo kljub temu to zbirko nekoliko predrupga-
¢ili in dopolnili, tako da so sedaj upodtevani tudi izsledk: in odkritja iz zadnjih let nasega
terenskega dela.

V ¢asu od 1952 do danes je priredil nad muzej veé obéasnih razstav. Do 1938, ko se
je osamosvel}il muze) narodne osvoboditve, je pripravil muzej veé razstav s tematiko
iz zgodovine NOB. Te razstave so bile: 1953 v Pesnici, 1954 v Celju v izlozbenih oknih
trgovin, v Velki, 1955 zopet v Pesnici, na Pragerskem in v Lenartu v Slovenskih goricah,
1957 v Zg. Radvanju, na Remfiniku in na ozemlju 1. pohorskega bataljonas. Posebej je
treba emeniti veliko $tudijsko razstavo o zpoedovini NOB v Podraviu, ki je bila v Mari-
boru od julija 1955 do februarja 1956 in je bila priprava za ureditev samostojnega muzeja
narodne osvoboditve,

Pokrajinski muzej je priredil osem razstav s podroéja arheologije. Te razstave sma
organizirali predvsem v krajih, kjer so bila arheoloika izkopavanja, tako 1952 v Rugah,
1953 v Konjicah {izkopavanja na Brinjevi gori), 1933 v Zreéah in zopet v Konjicah, nato
Se v Oplotnici in Slovenski Bistrici. Leta 1980 je priredil arheolog prvo razstavo na pro-
stem na Brinjevi gori, 1962 pa smo pripravili v Umctnestni galeriji obseZno razstavo, ki
je prikazala celotno arheolosko dele naSega muzeja (izkopavanja, topografijo, evidenco
najdisé, najdb itd.)

Poleg nastetih so se zvrstile v Mariboru $e naslednje muzejske razstave. Etnografski
oddelek je pripravil 1959 razstavi Ljudska umetnost v Podravju in Pomurju in Razvo]
keramike od neclitika do danes, 1961 pa razstavo Panjske konénice v Sloveniji. Druge
muzejske razstave, ki smo jih pripravili do danes, so zajemale podroéja obée in Rulturnce
zgodovine: 1958 Slike iz muzejskega depoja, 1959 Maribor v podobi, 1980 Pohorsko gla-
zutarstve, 1881 Vitedki naprobniki. Skupaj z arhivom in Muzejemn narodne osvoboditve
smo organizirali 1963 razstavo ob Zestdesctletnici Zgodovinskega drustva v Mariboru
in 1884 razstave ob osemstoletnici Maribora. V novenmibiru 19365 smo odprli e veliko
kulturnozgodovinske razstavo z naslovom Tristo let mode na Slovenskem.

Na tem mestu velja omeniti, da je Pokrajinski muzej sodeloval tudi na $tevilnih
razstavah v drugih krajih driave, kamor smo posedili sveje gradivo, take na razstavah
kovine in skrinj v Beogradu, na razstavi slovenskega barcka, razstavi Starih tujih sli-
karjev in razstavi miniatur na Slovenskem v Ljubljani. Muzejske eksponate smo posodili
tudi za ctnografske razstave.

V okviru nage ljudskoprosvetne dejavnosti smo se posebno trudili, da bi ekrepili
stike s Solami, Muzej je dajal strokovno pomod $olskim ehskurzijam in tudi matu-
rantomn in $tudentom vigiih 3o0l. Muzejski strokovnjaki pa so v minulih letih prizadevno
delovali tudi zunaj muzeja. © tem pri¢ajo Stevilna predavanja (12 kulturnozgedovinskih,
10 arheologkih, 6 etnografskih, 0 s podroéij obée zgodovine) v raznih krajih Slovenije,
Hivatske in v Avstriji. Nadalje se muzejski delavei napisali lepo Stevilo poljudnoznan-
stvenih ¢lankov za Easopise in radio.

Posebej moramo omeniti vlege Pokrajinskega muzeja v Mariboru pri strokovnem
sedelovanju s slovenskimi in jugoslovanskimi muzeji. Mariborski muzejski delavei so
sodelovali 2z referati na §tevilnih posvetovanjih na#ih muzejev. Zlasti delaven je bil pri
tern ravnatel) Bogo Teply, ki je bil ved let ¢lan plenuma drudtva jugeslovanskih mu-
zealeev, predsednik sekcije za kompleksne muzeje in ¢lan jugoslovanskega komiteja
internacionalne Komisije za muzeje, Muzej sodeluje e dancs pri refevanju stevilnih
muzejskih vprasanj.

Pokrajinski muze] je bil do ustanovitve mariborskega spomeniskega zavoda 1. 1959
zaupnik republifkega zavoda za spomenikoe varstve, V tej funkeiji je opravljal razlitna
terenska dela v zvezi s komisijskimi ogledi in topografijo spomenikov. Vodil je tudi
vedja obnovitvena dela na mariborski stolnici, na Urélji gori, Duhu na QGstrem vrhu,
v Hudi luknji in na gradovih v Ptuju in Ormoiu itd.

Raziskovalnoe delo muzeja je bilo v minulih letih osredctoéena v glavnem na akeije
v Podravju in Pomurju, deloma pa smo pri tem zajeli tudi vso Stajersko. Arheologka
izkopavanja od 1. 1952 5o bila naslednja: v Rusah, na Pobrekju, Zbelovern pri Poljéanah,
v Dobrovniku v Prekmurju, na Andrenikem vrhu v Slovenskih goricah, v Zgornji Vo-
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ligini in Cresnjeveu. Veé let so trajala sistematiéna izkopavanja na Brinjevi gori nad
Zrecami. Poleg tega je arheolog vodil ekipno topografska raziskovanje Slovenskih goric
in Dravinjskih gorie in raziskoval traso rimske ceste.

Terensko delo kulturnozgodovinskega oddelka je bilo namenjeno raziskovanju
razli¢nih panog kulturne zgodovine. Posebna, veéletna akcija je bila posvedena raziskavi
baro¢nih kiparskih delavnic na Stajerskem. V nadaljevanju se je ta akeija razdirila po
vsej Sloveniji. Nadalje je pri¢el oddelek pred letom s prouc¢evanjem zlatarstva na ozem-
lju severovzhodne Slovenije. Med deli, ki so zajela celotno slovensko ozemlje, je treba &e
omeniti proudevanjec viteikih nagrobnikov in 3tudij gradiva za razstavo mode.

Etnografski oddelek muzeja je v minulih Ictih raziskoval predele na Pohorju,
v ekipnem delu skupaj z muzejem v Murski Soboti pa je zajel Pomurje. Manjie akcije
so bile &e v Dravski dolini na terenu, ki je bil zaradi graditve hidroecntral pozneje
poplavljen, Ker je nckaj &asa zasedal mesto kustosa za etnografijo geograf-antropoleg,
je oddelek zaéasno preusmeril terenska raziskovanja; namenjena so hila proucevanju
geomorfologije Slovenskih goric in Haloz, zraven tega e zbiranju podatkov o opekarni-
itvu na Murskem in Dravskem polju ter o produ v mariborski okolici. Noveja razisko-
vanja so zopet izkljuéno etnografska in so namenjena samotnim kmetijam na Pohorju
in Kozjaku in razvoju vinogradniftva.

Vzporedno z raziskovalnim delom 3o nastajale pod muzejsko streho 3tevilne raz-
prave, kl so jih naplsali muzejski delavei za strokovna glasila (Arheolodki vestnik,
Slovenski etnograf, Zbornik za umetnostno zgodovino, Razprave SAZU, Zgodovinski
¢asopis, Varstvo spomenikov, Kronika, Ccljski zbornik, Nova obzorja itd.} in kot samo-
stojne publikacije. O teh razpravah bomo poroéali v prihodniji §tevilki nascga éasopisa.

MARIBORSKA PODRUZNICA ZGODOVINSKEGA DRUSTVA ZA SLOVENILJO

Zgodovinsko drudtvo v Mariboru je bilo obnovljeno jeseni 1845 kot samostojno
drudtvo, zaradi enotne organizacije zgodovinarstva v Sloveniji pa se je po soglasnem
sklepu 19. januarja 1947 reorganiziralo kot podruinica Zgodovinskega drustva za Slo-
venijo. Kakor pred vojno je podruZnica prvotno zajemala v vrstah svojega ¢lanstva nc
samo zgodovinarie, temveé tudi slaviste. Ker je bilo v Mariboru takoj po vojni le dvoje
znanstvenih kulturnih ustanov — Pokrajinski muzej z arhivom in Studiiska knjiznica —
in sta e ti ustanovi iteli le po enega strokovnjaka, je prevzela podruznica skrb za znan-
stveno raziskovalno delo, predvsem za zbiranje gradiva za zgodovino kmetijstva, mlinov
in Zag in zgodovino narodnoosvobodilne vojne v Podraviu. V ta namen je orpganizirala
skupino, ki je z risarji in fotografi tela do dvajset élanov; skupina je pregledala terene
okrog Maleénika pri Mariboru, med Slovensko Bistrico in Tinjami na Pohorju, predel
Pohorja nad Vuzenico in Slovenjim Gradeem, potem okolico 8marija pri Jelgah in konéno

pokrajino med Ravnami in Kotljami, Zbrano gradive hrani Pokrajinski arhiv v Ma-
riboru.

Dejstve, da se nekaj let po osvoboditvi Pokrajinski muzej ni imel arhcologa, je po-
vzrotilo, da je podruZznica prevzela — scveda s pritegnitvijo arheologa — za$éitno izko-
pavanje Zarnih grobif¢ na Pobrezju in v Rudah (1952). Delo je kasncje nadaljeval muzej.

V Mariboru je bilo od 26. do 28. septembra 1947 IV. zborovanje slovenskih zgodo-
vinarjev. Podruznica ni prevzela samo vsega dela za njegovo organizacijo, temveéd so
njeni &lani pripravili tudi glavne referate. Tako je imel Janko Glazer referat ¢ maribor-
ski Studijski knjiZnici kot viru za zgedeovinarja, Bogo Teply o zgodovinski problematlki
severovzhodne Slovenije s posebnim ozirom na gospodarske zgodovino, Franjo Bas o
Pokrajinskem muzeju kot viru za zgodovinarja in Branko Rudolf o problematlki spomc-
nifkega varstva v Mariboru in na mariberskemn obmodéju. Kot &lan podruZnice je imel
Franjo Ba# referat o historiatu slovenskega zgodovinskega éasopisja na III. zborovanju
slovenskih zgodovinarjev 10. novermnbra 1946 v Ljubljanl, Milan Zevart pa je imel
na XI, zborovanju, ki je bilo v Murski Sobotl v dnevih od 28. do 30. scptembra 1959,
referat o zbiranju in obravnavanju gradiva za zgodovino delavskega gibanja in
naradnoosvobodilne voine. PodruZnica je organizirala udelefbo g¢vojih élanov na vseh
dosedanjih zborovanjih slovenskih in jugoslovanskih zgodovinariev, zraven tega pa je
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omogocila trem ¢lanom tudi udeleZbo na tefaju o zgodovini delavskega gibanja v Beo-
gradu od 23. do 28. marca 1959,

Ker je rojstni dom Stanka Vraza v Ceroveu pri Ljutomeru modno propadal, je pre-
vzela podruZniea skrb za njegovo obnovo. To je hilo Se potrebneje, Ker se je hlizala
stoletnica Vrazove smrii. Podrufnica je s sodelovanjem kmetijske in vinogradniske
zadruge in z denarno podporo krajevnih oblasti dom obnovila, 27. maja 1951 pa je bila
v Ceroveu velika slovesnost, ki so se je poleg mnogoitevilnega domadega ljudstva in
zastopnikov slovenskega kulturnega zivljenja, tako Slovenske akademije znanosti in
umetnosti in knjizevnikov, udelezili tudi zastopniki hrvatskih knjizevnikov in Jugosln-
vanske akademije znanostl in umetnosti v Zagrebu. Pesnik Gustav Krklec je ob tej
priloZnosti v imenu hrvatskih knjizevnikov odkril na domu Ze tretjo sparminsko plosén.

Nemik{ okupator je v Mariboru podr]l nagrobni spomenik prvega urednika Sloven-
skega naroda Antona Toméica. Ko so se nasli njegovi deli, je bil spomenik obnovljen in
novernbra 1955 na nove postavljen na Leninovem trgu ter z majhno slovesnostjo odkrit
Jeseni 1958 je odkrila podruznica spominske ploico dolgeletnemu predsedniku mari-
borskega zgodovinskega drudtva in organizatorju slovenskega znanstvenega dela v Ma-
riboru do konca prve svetovie vojne dr. Paviu Turnerju na njegovi rojstni higi v Fraj-
hajmu na Pohorju nad Framom. PodruZnica oskrbuje tudi Turnerjev grob na pobreikem
pokopaliiéu in je dala obnoviti napis na nagrobniku.

7. junija 1953 je podruznica v prisotnosti zastopnikov oblasti in kulturnih delaveev
proslavila petdesetletnico zgodovinskega drudtva, Zestdesetletnico pa je proslavila
oktobra 1963 z zelo uspelo razstavo o svojem festdesetletnem delu. Pri organizaciji in
ureditvi razstave sta sodelovala Pokrajinski arhiv in Pokrajinski muzej.

Za $estdesetletnico sourednika CZN, pesnika, literarnega zgodovinarja in zgodovi-
narja mariborskega tiskarnistva in &asopisja Janka Glazerja je podruZnica izdala biblio-
gralijo njegovih del. Sestavila jo je lvanka Baran Zmave, iz§la pa je 1954.

Podruznica je priredila nekaj predavanj {Bogo Gralenauer je govoril o ustolieva-
nju koroskih vojvod, Joie Mahnié¢ o evropski moderni, Jofe Kastelic o stanju arheologije
v Jugoslaviji, Alfonz Gspan ¢ usodi Prefernove zapuséine, Franjo Bag pa o pomenu teh~
niskega muzeja za delavski Maribor); poleg tega je bil 1953 v Pokrajinskem muzeju za
uéitelje in profesorje zgodovine tedaj o povezovanju zgodovinskega pouka z obiski v mu-
zeju in prirejanju uénih ur iz zgodovine v njem. PodruZnica je za svoje ¢lane organizi-
rala dve ekskurziji, in sicer v Piuj z ogledom mesta in muzeja in v Sempeter v Savinjskj
dolini, kjer so si ¢lani ogledalj izkopanine rimske nekropole.

V letih 19511953 je bil v okviru podruZnice krodek mladih zgedovinarjev, pred-
vsermn dijakov klasiéne in 1. gimnazije. KroZek je z denarnimi sredstvi in pod vodstvom
strokovnjakov napravil veé ekskurzij, take v Zagreb (ogled razstave srednjeveskih fresk),
Celje, Ptuj, na Podtelo in v Ljubljano (ogled muzejev). Ker so blli podobni krozkl pod
vodstvomn profesorjev organizirani po posameznih #olah, je krozek podruZnice prenchal
delati.

Specializacija znanstvenega dela, ki je bila nujna tudi v Mariboru, razslritev in
ustanovitev novih ustanov, ki so prevzele znanstvenoraziskovalno delo, ustanovitev po-
druZnice Slavistitnega dru$tva, vedno vedja zaposlenost srednjefolskih profesorjev —
vse to je povzrodile, da je zatele delo v podruinici moéno upadati. Obnovitev Casnpisa
za zgodovine in narodopisje pa njene &lane znova povezuje v skupnem in intenzivnem
delu, in tako pri¢akujemo, da bo podruZnica vnovié vzevetela.

POKRAJINSK] ARHIV V MARIBORU 1945—1965

Po prizadevanju Zgodovinskega druitva je dobil Maribor Ze leta 1932 javni arhiv
{(Banovinskl arhlv v Mariboru). Do okupacije je ob skromnih materialnih mozZnostih
pospedeval zhiranje arhlvskega gradiva, kKar je Ze poprej zatelo drudtvo. Druitvo je do-
loZlle arhivu v znansiveni dejavnosti tedanjega Maribora nalogo, da poleg Pokrajinskega
muzeja, ki je zbiral izdelke materialne kulture, zbira pisane vire. Pravl smisel te
zbiraine dejavnosti pa naj bi bil tudi stalno objavijanje znanstvenih izsledkov obeh
ustanov v Casopisu za zgodovino in narodopisje.
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Okupator je mariborski arhiv kot samostojno ustanove ukinil. Medtem ko so zbrane
arhivalije prestale okuparijo nedotaknjene v sklopu muzeja, pa je hilo na terenu uniéeno
mnogo arhivskega gradiva.

Nove razmere po osvoboditvi s¢ narckovale posebno skrb za arhivsko gradivo na
terenu, Organiziranje nove ljudske oblasti in nacionalizacija v gospodarstvu sta v veliki
meri razvrednotili registraturno in arhivsko gradivo stare uprave in kapitalisticnega
pospodarstva za operativne namene. To zgodovinske pomembno gradivo je bilo za nje-
gove nove posestnike najvedékrat nepoirebno breme, ki so se ga skufali znebiti. Obetala
se jo velika razdiritev stvarne pristojnosti arhivske sluibe na podroéje pospodarskih
organizacij, ki ji je bilo v starem druZbenem redu nedostopno. Ko se je zacela v najem
razvoju uveljavljati decentralizacija, so sledile spremembe upravne razdelitve in pri-
stojnosti oblastnih organov in je zato vse do danes razmeroma mlado registraturno in
arhivsko gradivo ostalo na terenu veékrat brez pravega varuha. Tako so se pred arhivsko
slu3bo postavile velike naloge zlasti glede prevzema gradiva, Opreti se je sicer mogla na
nove predpise o za&éiti arhivskega gradiva, ni pa imela pogojev, da bi mogla ustredi
vscm potrebam.

Mariborski arhiv, ki se takoj po osvoboditvi ni ponovno osamosvojil, ampak je do
leta 1952 deloval v okviru Pokrajinskega muzeja, jo toref ¢akalo obilo dela, Z zhiranjem
ogrozenih arhivalij je za¢el fond ustanove naglo rasti. Prevzel je mnogo gradiva okupa-
torjevih obklasti, nekaterih graséin, iz Gradea so bile vrnjene cerkvene, gradéinske in
druge stare arhivalije, ki jih je tja odvlekel okupator, nato pa je zacelo dotekati starcjie
in mlajie upravno gradivo. Prirastkov fonda ustanove v 20 letih od osvoboditve na tem
mestu ne bomo navajali, ker bl bil tak pregled preobsiren, vidni so iz prepleda fonda
ustanove v Vodniku pe arhivih Slovenije, ki vsebuje stanje fonda konee 1962. Leta
1952 je bil arhiv po lofitvi od Pokrajinskega muzeja obnovljen kot samostojna ustanova
pod imenom Driavni arhiv LRS podruZnica Maribor (svoje sedanje ime je dobil ju-
nija 1964). Poleg njega sta na obmocju, ki ga je nekdaj oskrboval kot Banovinski arhiv
v Mariboru, nastala 8¢ mestna arhiva v Ptuju (spomladi 1955} in v Celju (konec 1958}
Ko je bil 1. 1959 ustanovljen Se arhivski oddelek pri Muzeju narodne osvoboditve v Ma-
riboru, je ustanova tja predala vse arhivalije partizanskega izvora in okupatorske arhi-
valije z izjemo arhivalij civilne uprave. Danes opravlja ustanova arhivske sluzbo na
obmoéju, kot ga je imel ob ukinitvi 1965 mariborski okraj. Ker je zaradi velikih pre-
vzemov gradiva zmanjkalo prostora, je moral arhiv kmalu po osamosvojitvi zadeti
z adaptarijo skladifénih prostorov v grajski bastiji, da bi jih mogel bolje izkoristiti.
3 tem so s¢ zadela gradbena prourejanja, ki sc nato s presledki trajala vse do danes
in se bodo zaradi te2av s sredstvi verjetno e precej ¢asa nadaljevala,

Zaradi porasta fonda pa je morala dobiti ustanova, ki je vse do tedaj imela le enega
strokovnega usluZbenca, tudi nove delavee. Leta 1956 je bila namesfena knjiZniéarka,
leta 1958 en arhivar, leta 1962, ko je bilo v skladid&u Ze za 2400 m polic gradiva, pa e
dva arhivarja. Za opravljanje manj zahtevnih strokovnih del sta bila v zadnjem tasu
nastavljena $e dva arhivska pomoénika. Po tej pomnoZitvi strokovnega kadra je mogla
v ustanovi hitreje napredovati strokovna obdelava zbranega gradiva; $ele sedaj je mogla
zalbeti s sistemati¢nim delom tudi zunanja sluZba, ki nadzoruje gradivo od nastanka na
terenu do prevzema v arhiv,

Ko so postali prostori v gradu, kjer je kil arhiv Ze od leta 1038, kljub adaptacijam
In dodelitvi dveh sob Pokrajinskega muzeja pretesni, je bilo ustanovi 1, 1860 dodeljeno
poslopje biviega semenita na Glavnem trgu, v katero se bo preselila po obseini pre-
ureditvi, ki se je zadela leta 1963. V te prostore je arhiv do sedaj uskladigéil za okoli
B00 m polic gradiva, po dosedanjih adaptacijskih delih pa je bilo mogoée jeseni 1965
opremiti glavni skladiféni del teh novih prostorov s 35300 m kovinskih polic, na katere bo
poloZeno neprimerno uskladi$feno gradivo in na novo prevzeto obsedno gradivo mari-
borskega okraja.

Neovi vedji prostori so kili ustanovi dodeljeni tudi v prléakovanju, da bo po izvedbi
arhivske konvencije z Avstrijo iz leta 1923 vrnjeno gradive nagega izvora iz avstrijskih
arhivov. Ti prostori bodo tudi nmogogditi, da bo za ¢bdelavo in uperabo pridruzen fondu
ustanove tudi mariborski §kefijski arhlv, ki ga je julija 1965 prevzela ustanova kot de-
pozit, obenem pa je po sporazumu s 3kofijo namestila gkofijskega arhivarja.

VzdrZevalei arhiva (do zafetka 1985 mariborski okraj, od tedaj pa mariborske
obtine) so dajali ustanovi kar najve&jo pemod.
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Pelo ustanove v dvajsetih Ietih po osvoboditvi je obsegalo predvsem osnovne de-
javnosti arhivske sluzbe. Strokovna obdelava fonda, kI ga je danes (sept. 1965} za 3500 m
polie in ki naglo nara%éa, je dosegla zadovoljivo stopnjo. 2 zunanjo sluibo je arhiv
v zadnjih letih pridobil pregled nad gradivom, ki nastaja pri §tevilnih oblastnih organih
in delovnih organizacijah na njegovem obmoéju. Citalniea belezi v zadnjem ¢éasu Ietno
povpreéno okoli 250 &tudijskih obiskov, sorazmerno s prevzemanjem vedno mlajSega
gradiva pa narad¢a Stevilo izdanih uradnih potrdil na podlagi podatkov iz gradiva.

Arhiv je od [eta 1958 priredil sam ali pa v sodelovanju z drugimi mariborskimi
kulturnimi ustanovami pet razstav {1958: Dokumenti o borbl za zedinjenje Slovencev
In Jugoslovanov, 1959: Dokumenti o revolucionarnem gibanju v Mariboru 1818—1941;
1963; 60 et Zgodovinskega drutva v Mariboru; 1964; Slovenska Stajerska v zgodovino-
pisju, Maribor skozi stoletja).

Arhivarji ustanove so [eta 1982 pripravili za Vodnik po arhivih Slovenije obsezen
pregled fonda; s poroéili o delu arhiva so sodelovall v strokovnem glasilu »Arhiviste,
v asoplsju pa so objavili tudi nekaj prispevkov iz krajevne zgodovine,

Zn podatke ¢ arhivu gl.: A. Leskovee, Marlborski arhiv in nekaterl nlegovi problemi. Arhi-
vist X, 1860, 49--53, predvsem pa odstavek o Pokrajinskem arhivu v Mariboru v Vodniku po arhivih
Biovenl)e, Ljubljana 1965 str. 115212,

MUZEJ NARODNE OSVOBODITVE MARIBOR

Muzej narodne nsvoboditve Maribor {odslej muzej) je od 1. maja 1958 samostojna
ustanova. Razvil se je iz oddelka NOB pokrajinskega muzeja v Mariboru. Ustanova
obsega muzejski in arhivski oddelek ter spominsko razstavo Pohorski bataljon na Osan-
karici, oddelek v Gornji Radgoni in krajevno zbirke v Srecah.

Oddelek NOB je s pomodjo Zveze borecev NOV dobil v Ulici heraoja Tomé&ica 5
[astno zgradbo. S potrebnimi popravili in manj8iml adaptacijami je bila stavba urgjena
v muzejske namene. V preurejenl stavhi je oddelek postavil stalno razstavo. ki je bila
odprta 12 januarja 1958. Stalna razstava je razmedéena v 14 razstavnih prostorih. Odli-
kuje se po bogatem gradivu in originalni pregledni ureditvi.!

Poglavitna dejavnost muzeja vse od njegove ustanovitve je zbiranje, ohranjevanje
in proufevanje gradiva za zgodovino naprednega gibanja pred Ietom 1941 in narodno-
osvobodiine vojne na njegovem obmoéju. Ta naloga je bila v vseh letnih delovnih pro-
pgramih muzeja motno poudarjena predvsem zato, ker je velik del gradiva na terenu
ohsojen na nagle propadanie. Muzej je zbiral muzejsko in arhivsko gradivo zlasti na
terenu, del arhivskega gradiva pa je prevzel od drugih ustanov, predvsem od pokra-
jinskega arhiva v Mariboru. Rezultat zbiranja gradiva, ki pa e ni zakljuéeno, sta raz-
meroma bogata zbirka muzealij in arhiv, ki je za zgodovino NOV po obsegu in pomenu
na drugem mestu v Slaveniji. Med zbranim gradivom so pomembnl §tevilni podatki za
topografijo NOV slovenskega naroda in pa spominsko gradivo. V arhlvu predstavijata
posebni enoti zbirkl dokumentarnih fotograflj in partizanskega tiska?

¥V okviru arhivskega oddelka je tudi strokovna knjiZznica. 4. marca 1964 je bilo
odprto sodobno urejeno arhivsko skladiste,

Naslednja naloga muzeja je seznanjati javnost s svojim gradivom In ji posredovati
naso najnovejdo zgodovino, predvsem zgodovino narodnoosvobodilne voine,

To svojo kulturno-prosvetno nalogo je muzej opravljal s stalnimi in z ob@asnimi
razstavaml, predavanji, élanki, publikacijaml, s posredovanjem ponazoril za pouk naj-
novejfe zgodovine §olam, s seminarji za predavatelje zgodovine in %e na druge naélne

Pred osamosvojitvijo je oddelek NOB pripravil veé obéasnih razstav: lokalno
razstavo v Pesniei (1953), razstavo v 21 izloZbenih oknih celjskih trgovin ob partizan-
skem zboru na Ostroznem {(1954), lokalno razstavo v Velki (1954). Leta 1955 je oddelek
v svojt stavbi pripravil veliko obasno razstavo o razveiu naprednega gibanja, narodno-

' Vef o stainl razstavl, ki zajema obdobje od 1918—1845, najdemo v kniigl Mllana Zevartn
Po sledovih NOV v mariborskem okraju, Marlbor 1962, 120—138,

! Zn podatke ¢ arhivu muzeja narodne osvoboditve Marlbor glej ustreznl odstavek v Vodniku
po arhivih Slovenije, 506—513.
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osvobodilne vajne ter povojne obnove na mariborskem obmogju. Razstava je bila odprta
od 22. julija do konca januarja 1956. leta. Leta 1955 je oddelek posredoval tudi gradivo
za obdéasni razstavi v Pesnici in v Lenartu v Slovenskih goricah. Leta 1957 je oddelck
pripravil ob¢asne razstave v Zgormjem Radvanju, na boji¢u Pohorskega bataljona Pri
trch zebljih (NOV na Pohorju) in na Remséniku (Lackov odred).

Po osamosvojitvi je muzej leta 1958 v okviru prireditev mariborske kulturne revije
pripravil razstavo Boj za Maribor in 3tajersko Podravie v letih 1918—1919 (21.9. do
26. 12. 1958). Gradivo za razstavo so posredovale tudi druge mariborske kulturne usta-
nove: pokrajinski arhiv, $tudijska knjiZnica in pokrajinski muzej. Pri pripravi razstave
je z muzejem sodeloval Lojze Ude. To je bila dosle] najveéja razstava o boju za naso
severno mejo po prvi svetovni vojni. V tem letu je muzej pripravil e manjie obéasne
razstave v Pesnici, v tovarni pletenin in konfckeije v Mariboru in v izloZhenih oknih
na Partizanski cesti v Mariboru. Naslednje leto je muzej s sodelovanjem pokrajinskega
arhiva ob mariborski kulturni reviji pripravil razstavo Dokumenti o revolucionarnem
gibanju v Mariboru 19181941 (od 4. oktobra 1958 do konea junija 1980). V letu 1959
je muzej posredoval del gradiva za ob¢asnoe razstave v Murski Soboti in pripravil gradive
za obdasno razstavo v Slovenskih Konjicah. Bilo je tudi veé priloZnostnih razstav v iz-
lozbenih oknih mariborskih trgovin. 17. maja 1959 je bila odprta krajevna muzejska
zbirka v Srecah, ki prikazuje razvo] NOV na obmoéju Makol in tragiéno usodo parti-
zanske postojanke pri Sagadinovih v Srecah’

Leta 1960 je bilo veé priloznostnih razstav po izloZbenih oknih v Mariboru. Leto
kasneje je murzej postavil stalno spominsko razstavo Pohorski bataljon na Osankariei,
ki je bila odprta 22.cktobra 1961.% S sodelovanjem aktiva Zveze borcev tovarne Boris
Kidri¢ v Mariboru je muze] ob 23-letnicl vstaje pripravil tudi obéasno razstavo v tej
tovarni 5 posebnim poudarkom o sodelovanju élanov tega kolektiva v NQV. Ob 20-letnici
vstaje je muzej pripravil 3e gradivo za ob€asni razstavi v Lenartu in na Teznem. Ob
koncu 1961, leta pa je muze v sodelovaniju s sekeijo internirancev pri okrainem odhoru
Zveze borcev NOV v svoiih prostorih postavil razstavo Zapori, izgnanstva, taboriiéa
{od novembra 1961 do januarja 1962). Muzej je prispeval svoje gradivo tudi za razstavi,
ki sta ju priredila Dom JLA v Mariboru in okrajni odbor LMS Maribor, Muzej je sode-
loval pri gostujodi razstavi republidkega muzeja ljudske revolucije Okupatorski zapori
in taboriiéa. Za leto 1961 naj e omenimo, da je hila 30, julija odprta partizanska bolniea
Jesen na Planini na Pohorju (v bliZini Treh kraljev), pri obnovi katere je muzej so-
deloval,

Leta 1962 je muzej v okviru mariborske kulturne revije pripravil razstave Parti-
zanski tisk v mariborskem okraju (od 7. oktobra do 13. novembra): gradivo sta deloma
posredovala tudi muzej ljudske revolucije v Slovenjem Gradeu in oddelek ljudske revo-
lucije pokrajinskega muzeja v Ptuju.

Leta 1963 je muzej postavil razstavo V spomin talcem (od 6. oktobra do 12. decem-
bra, mariborska kulturna revija). Del gradiva je dal muzej revolucijc Celje. V tem
letu je muzej posredoval gradivo tudi za dve manjsii ob#asni razstavi v Mariboru.

Leta 1964 muzej v okviru kulturne revije ni pripravil samostojne razstave, pa
pa je sodeloval pri razstavi Maribor skozi stoletja. V Slovenski Bistrici smo postavili
razstavo Partizansko Pohorje (8. januarja). Ob odprtiju arhivskega skladis®a je hila
v muzeju razstava o najpomembnejiih dokumentih iz arhiva muzeia narodne osvobo-
ditve Maribor (4. marca). V razstavo je bila vkljudena tudi literatura, napisana na
osnovi nadega arhivskega gradiva.

Muzej je posredoval gradivo za lokalno razstavo v Poljéanah, tabornitkemu odredu
XI. SNOUB Milosa Zidandka pa jec pripravil razstavno gradivo o Pohorski brigadi.

V prvi poloviei 1065, ob dvajseti obletnici osvoboditve, ie bila razstavna dejavnost
muzeja zopet zelo Ziva, 8. januarja je bila odprta v Slovenski Bistriel razstava o talcih.
Za podjetje Mariborski tisk je muzej v prostorih tega podietja maja mescea pripravil
razstavo Partizanski tisk, Za razstavo O zgodovini Maribora v gradbenem Solskem
centru v Mariboru smo prispevali gradivo za obdobje po letu 1918, ZdruZenju borcev
NOV v Melju smo pripravili gradivo za razstavo v Melju (NOB v Mariboru in okoliel).
Za razstavo na osnovni oli Antona ASkerca v Mariboru (NOB na Stajerskem) je muzej

1 yet o tej razstavi gle} Milan Zevart, n. d, 295—295
¢ Razstava je opisana v n. d. 100201,
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posredoval veéino razstavnega gradiva, Veéino gradiva je muzej prispeval tudi za
obéasno razstavo v Poljéanah. Razstavo je organiziralo ZdruZenje borcev v Polj¢anah.
Odprta je bila juniia in je prikazovala predvsem razvoj NOB na obmoéju Poljtan.

Ze leta 1984 je hila muzejska zbirka v Gornji Radgoni prikljufena muzeju narodne
osvoboditve. Muzej je priéel pripravliati stalno razstavo v Gornji Radgoni, ki je bila
odprta 22, julija 1985 v dveh velikih razstavnih prostorih. Moderno urejena razstava
prikazuje obdobje 1918—1845 na radgonskem obmoéju. V letu 1866 bo pripravljena
vellka potujosa razstava o talcih v okupirani slovenski Stajerski. Razstavo pripravlia
muzej skupaj s celjsklm muzejem revolucije.

Po letu 1958 so bile med obfasnimi razstavami najichtneijfe tiste v okviru vsako-
letne mariborske kulturne revije. Bile so plod sistematiénega, pogloblienega prouéevanja
posameznih tem. Obiskovalci in ¢asopisna porogila so jih lepo ocenili. Vse stalne in
pomembnejie obéasne razstave je oblikovno uredil arhitekt Rudi Zupan.

Muzej je posredoval razstavno gradivo tudi raznim ustanovam zunaj Maribora.
Obiska vseh razstav ni bilo mogofe registrirati, Tako je npr. bil zabelefen samo del
obiskovalcev na Osankarici, ¢eprav je prav ta razstava zelo mno?%i&no obiskana. Obiska
raznih priloZnostnih razstav po terenu iz tehniénih razlogov ni bilo mogoée zapisati.
Na stalni razstavi v muzeju in na drugih razstavah, kjer smo obisk evidentirali, pa je
bilo od 12. januarja 1958 do konca junija 1965 175958 obiskovalcev.

Zbiranje gradiva in priprava razstav sta terjala ustrezno raziskovalno delo. Zaradi
ftevilnih tekoéih nalog in pomanjkanja strokovnih usluZbencev, zlasti v prvih letih,
raziskovalno delo ¢ ni naklo pravega odraza v razpravah in publikacijah, Vendar so
strokovni delavei objaviii veé prispevkov. Nekatere vazneide naj omenimo:

Lojze Penié, Taborisée v Strniééu. Ptujski zbornik 11. Ptuj 1062;

Prihova in njena okolica v NOB. Maribor 1962,
Milan Zevart, Pregled narodnoosvobodilne borbe v Saleski dolini. Prispevki za zgodo-

vino delavskega gibanja IT. Ljubljana 1960:

Zbiranje in obravnavanje krajevnega gradiva za zgodovino delavskega gibanja

In NOE. Prispevki 11, Liubljana 1960,

Partizanski napadi na Soétanj. Scétanj 1941—1961. Sostanj 1961;

Po sledovih NOV v mariborskem okraju. Maribor 1962, in

Miha Pintar-Toledo, Maribor 1964.

V letu 1985 je iz8la absezna publikacija Poslovilna pisma ustreljenih za svobodo
v okupirani slovenski Stajerski, ki sta jo izdala muzej narodne osvoboditve Maribor in
muzej revolucije Celje. Muzej je posrcdoval tekste in gradivo za Stevilme publikacije
drugih institucij ter organizacij, muzejski delavei so tudi sodelovali pri takih akeljah.
Za mnogo publikacij s tematiko o narodnoosvobodilni vojni je muzej dal ilustrativno
gradlvo,

Ves fas, kar muze) obstaja, je zanj znaéilne veliko Stevilo strank. Vsako leto se
jlh zvrsti vsaj tiso®. Del teh obiskovalcev studira v arhivskem oddelku, drugi pa pri-
hajajo v muze} po razne podatke, potrdila, prepise in izpise iz dokumentov itd. Muze]j
je vsa leta posredoval podatke za nove spomenike in spominske ploife, poimenovanja
zavodov in ulle, za razne jubileine proslave, za pohode po partizanskih poteh itd. Ni
majhno tudi stevilo dijakov in &tudentov, ki jim muzej pomaga prl njihovih nalogah
s tematiko iz najnovejie zgodovine. Vsa ta dejavnost zelo cbremenjuje muzej, vendar
se ji ni mogode izogniti. Narodnsosvobodilna vojna je fe vedno tesno povezana z vsak-
danjim Zlvljenjem, odtod tako veliko 1judi, ki prihajajo v muze).

ZAVOD ZA SPOMENISKO VARSTVO MARIBOR

Zavod za spomeniiko varsivo Maribor je bil ustanovljen v letu 1959 za obmodje
nekdanjega mariborskega in celjskega okraja. V letih 1961 —1962 se mu je prikliugil Se
murskosoboiki okraj, Teta 1962 pa je celiski okraj osnoval lastni zavod. Odsle) deluie
Zavod za spomenidko varstve Maribor na podro¢ju petnajstih obéin nekdanje okrajne
skupiéine Maribor. Niegov ustanovitelj je obginska skupé&éina Maribor-Center, ostale
obéinge pa so soustanoviteliice,
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Osnovne naloge zavoda so dolofene z zakonom o spomenistkem varstvu In varstvu
naravnih znamenitosti. V obdobju od ustanovitve je zavod izdelal velik del spomeniske
topografije za rceljski okraj, popis spomenikov v mariborskem mestnem obzidju, tapo-
grafske popise trgov in mest {Slovenj Grader, Ravne na Korodkem, Dravograd, Muta,
Vuzeniea, Radlje ob Dravi, Ribnica in Lovrenc na Pohorju, Ruse, Lenart, Gradiiée v Slo-
venskih goricah, Slovenska Bistrica, Poljéane, Studenice, Makole, Ptujska gora, Ormoz
in Srediite, Radgona in Ljutomer), topografijo ohéinskih skupiéin Gornja Radgona.
Ljutomer, OrmoZ in del Slovenske Bistrice ter kratek popis spomenikov WOB in kul-
turnih spomenikov v Prekmurju. Tako je zavod priel z evidenco premiénih in nepre-
mi&nih spomenikov in tudi z njihovoe pravne za8éito. Od leta 1964 ima register kulturnih
spomenikov, v katerem je doslej vpisanih 72 zaiditenih spomenikov. Poleg tega dela
opravi zavod povpreéno 60 strokovnih ogledov spomenikov na leto in daje potrebna
navodila za vzdrZevanje oziroma obnovitvena dela na teh objektih.

0d veé¢jih restavracijskih akeij, ki jih je zavod vodil in nadzoroval, bi mogli poleg
drugih omeniti npr. obnovo notranjiéine eerkve v Buékovelh, restavracijo Grofije Celje,
obnovo gornjegrajske cerkve, Zupne cerkve v Hoéah, ostrefja nad romansko kostnico
v Libeli¢ah, obnove mariborske stolniee, mariborskega Sodnega stolpa, cbnovo na
Ptujski gori, ki je e vedno v teku, obnovo zvonika zupne cerkve na Reéici ob Savinji,
zuhanjitine Urbana pri Ptuju in podruZnice v Velenju ter obnovo notranjiéine Zupne
cerkve v Ti§ini. Tudi dela na zunanji¢ini Zupne cerkve v Vuzenici teko e ved let.
¥V zadnjih letih pa smo vodili asanacijo zupne cerkve v Martjancih, abnovn dveh fasad
marihorske minaoritske cerkve, obnove zupne cetkve in podrufnice v Slovenjem Gradeu,
restavracijo stolpida na gradu Borl in zunanjstine Jozefa nad Slovensko Bistrieo, v teku
pa so dela na podruZniei Treh kraljev v Stovenskih goricah, Zupni cerkvi v Turniiéu
ter na Barbari in Miklavizu pri Oplotniei.

Referat za naravno varstvo deluje v zavodu od 1, junija 1064 in je v tem e¢asu
inventariziral naravne spomenike in znamenitosti na teh obmoéjih: Vzhodne Haloze,
Slovenska Bistrica-Rogla-Crni vrh, Paski Kozjak-Huda luknja, Gratka gora-Razhor-
Plesivee-Podgorie, Strojna-Selovee-Kotlje-Lese-Pleiivec-Jazbina-Javorje-Zerjav, Kofe-
njak-Pirnice, Goridki vrh-Vié-Ojstrica, Ptuj-Vurberk, Jeruzalem-MiklavZ-Zelezne
dveri, Radenci-Tidina-Cankova, Rogafevei-Dobrovnik-Bukovnidke jezero, Kobilje,
Lendava, Creniovei, Spodnja Bistriea, juini del obéine Murska Sobota, del obgin Len-
dava, Slovenska Bistrica. Lenart, Ptuj, Ormoz, Radgona in Slovenj Gradec. Poleg tega
ie sodeloval s strokovnimi nasveti pri naértih za ureditev okolja Moravskih toplic, gradu
Raki¢ana, okelja Bukovniikega jezera, NWegovskega jezera in drugod, pri dolofanju
lokacij za §olo na Kapeli, za goveje hleve na Srotneku, transformator pri gradu Hra-
stover in radijski oddajnik pri Piuju ter v komisijah za ugotovitev §kode v marihor-
skem zelenem pasu, ormonikem grajskem parku, v Sr8enovem logu itd.

Na obmoegju zastite je referat za varstvo narave dosegel zadfito hrastovega gozda
v Cigonei, pragozda na Donaéki gori, doline Tople, v obravnavi pa so predlogi za zava-
rovanje pohorskih jezerskih barij zahodnopohorskega slemena, okolja zdravili¥¢a Ra-
denei, Bukovniskega jezera 1n drugo. Na podlagi zakona o urbanizmu so na zavodov
predlog zadéitena podrofja v Hercegovitaku, Negovi, Ljutomeru, nekatere obgdinske
skupitine pa so sprejele predloge za zavarovanje posameznih starih In znamenitih
dreves, gozdnih kompleksov in parkeov, Mehanizaeija poljedelstva, melioraeija in regu-
laecije reénih strug ogrozajo rastiséa mnogih rastlin (velika velikonotnica, moévirski
tulipan, nareise itd.). Za zdaj je zavod preprefil unidevanje vodnega oreika v ribogojskih
ribnikih v Podravju, teZe pa je z zak&ito redkih Zivali in koristnih ptie, o éemer zakonska
doletila 3¢ molée. Podoben problem je tudi z zadimljanjem in zastrupljanjem zraka
v industrijskih sredid¢ih, kot so MezZica, Rude idr., in pa z zastrupljanjem tekoéih voda
z odplakami,

Zavodov referent za naravno varstvo je sodeloval s priporotili, referati in slikov-
nimi ponazorili pri republidki komisiji za opredelitev niZinskih gozdav ter na simpoziju
o varstvu in oblikovanju kulturne pokrajine v Piranu, v obé&inah pa je imel veé preda-
vanj o varstvu narave.

Ker zavod nima referata za varstvo spomenikov NOV kadrovsko zasedenega. to
delo opravlja referent za varstvo narave. Sodeloval je pri komisijskih ogledih spome-
nikov NOV na podrofju nekdanje okrajne skups$éine Maribor in posebno v obéini
Marihor-Center. Ugotovljena je bilo, da ima mnogo spomenikov neusirezno okolje,
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nekaj pa jih celo propada. Na to je zavod opozoril vsa obtinska zdruZenja Zveze borcev.
V teku je ureditev spomenikov NOV v Bresternici, Gradi§éu v Slovenskih goricah, Sent-
ilju, Kammici, Zgornji in Spodnji Kungoti, v prejinjih letih pa je zavod sodeloval pri
ureditvi partizanske bolniSnice Jesen, dravograjske muéilnice, Sagadinove domadije,
Osankarice itd.

Zavodova slikarska delavnica je od zavodove ustanovitve restavrirala freske v celj-
ski Grofiji, v Zupni cerkvi na Keblju, podruzniei na Ravnah, zupni eerkvi v Martjancih,
vitedki dvorani v Slovenski Bistrici ter secco freske v franéifkanski cerkvi v Mariboru
in vsako leto kakih enaintrideset kvadratnih metrov slik v oljni tehniki, od katerih je zla-
sti omeniti eksponate za razstavo slikarjev Straussov, slike za razstavo baroénih slikarjev
ter za letod3njo razstavo mode na Slovenskem. Kiparska delavnica pa je restavrirala
kuzZna znamenja v Mariboru, Jakobskem dolu, dve znamenji v Gornji Radgoni, kuZno
znamenje v Meleh, Cresnjeveih, Stogoveih in sedem znamenj v Apaski kotlini, vrtno
plastike v Dornavi, portala v cerkvenem obzidju v Ljutomeru, renesanéni portal na
jareninski Zupni eerkvi, portal na ptujskem sodiiéu, kerami¢ne lunete nad oknl Bezja-
kove hie v Ptuju, figuralne okenske police na ptujskem magistratu, Florijanovi zna-
menji v Ptuju in Konjicah, §tukirano fasado dominikanske eerkve v Ptuju, Stukirane
strope treh soban v Ptujskem gradu, $est med¢anskih portalov v Ptuju, cerkveno opremo
na Stari gori, muzejsko haroéno kapelo z opremo in plastiki Florijana in Herakleja na
Borlu, tri oltarje in priZnica v pitalski eerkvi v Slovenjern Gradeu, tri oliarje in priznico
v fupni cerkvi na Kapeli, sedem gotskih plastik za razstavo gotske plastike v &pitalski
cerkvi v Slovenjerm Gradeu, deset baroénih plastik in osem okvirov za razstavp Barok
na Slovenskem, baroéna stranska oltarja pri Juriju ob Pesnicl in ved manj pomembnih
spomenikov.

¥ register kulturnih spomenikov Zavoda za spomeniiko varstvo Maribor so vpi-
sani naslednjl spomeniki pod $tevilkami:

1 — Mariborsicd mestnd grad, 2 — stoina cerkeov ¥ Mariboru, 3 — Vetriniski dvor v Mariboru,
§ — Rotov? v Mariboru, 5§ — eerkev sv, Alojzija v Mariboru, 6 — Zupna cerkev v Rufah pri Mariboru,
T — dvorec Betnava pri Mariboru, 3 — fupna cerkev v Puddavi pri Lovrenicu na Pohorju, § — Zupna
cerkev v Slivaicl prl Mariboru, 10 — fupna corkev v Hedah pri Mariboru, 11 — hisa &t 20 v Vetriniski
ulied v Maribory, 12 — higa £t. 15 na Glavnem trgu v Mariboru, 13 — Zidowvski stoip v Maribory,
14 — Sinagoga v Mariboru, 15 — Pristan 5t. 13 »Benetke« v Mariboru, 16 — Sodnd stoip v Mariboruy,
17 — Vodni stoip v Mariboru, 18 — Siomikov trg it. 3 v Mariboru, 11 — minoritska eerkev In samo-
stan v Mariboru, 20 — Koroska cesta §t. [ v Mariboru, 21 — 2ifk! dvor v Mariboru, 22 — 5613 v
Vetriniski ulied v Mariboru, 23 — £t. 9 v Vetringski uiled v Mariboru, 24 — 41,7 v Vetriniski uilcl
v Mariboru, 25 — .5 v Vetringski uiicl v Mariborn, 26 — 5t 22 v vetriniski ulied v Mariberu,
27 — £t 20 v Vetringski ulici v Bariboru, 28 — 5t 24 v Vetringsk! ulicl v Marlboru, 29 — &t. 13 na
Giavnem trgu v Mariboru, 30 — 5t. 12 na Giavnem trgu v Mariboru, 31 — grad Hrastovee, 32 — po-
drnZnica Trije kradli v Siovenskih forieah, 33 — kompicks frandiikanskega samoestana & cerkvijo
v Gradiitu v Siovenskih goricah, 34 — 2upna ecrkev v Lonartu v Slovenskih gorieah, 35 — %t 26
na Koreski cesti v Mariboru, 36 — 5t. 8 v Poitni uilel v Mariboru, 37 — 5t.11 v Gospejni uiici
v Mariboru, 28 — prad Cmurck, 39 — kufno znamenjec v Mariboru, 40 — 5t 11 v Orolnovi uiled
v Mariboru, 41 — 5t.2 v Mikiofidevi uiied v Mariboru, 42 — &t B v Vcetringski uliel v Mariboru,
43 — &t. 29 v Gosposki uiici v Mariboru, 44 — it. 7 na Giavnem trgu v Mariboru, 45 — 8t 6 na Giav-
nem trgu v Mariboru, 46 — Zupna cerkev z romansko kostnico v Jarenind, 47 — mestnd stoip v Gre-
goréitevi uwiic! v Mariboru, 48 — grajsk! kompicks z barefno kapcio v Gradu v Prekmurju,
49 — 2upna cerkev v Martjaneih, 50 — rotunda v Seiu, 51 — podrulnica v Domanjieveih, 52 — upna
cerikev v Tidini, 53 — &t 9 v Presernovi uiict v Ptuju, 5§ — 5t 7 v Prefernovi udiel v Ptuju, 56 — $t. 4
v PreSernovi ulich v Ptuju, 57 — §t. 5 v Predernovi uliei v Ptuju, 58 — &t. 3 v Predcrnovi niiel v Ptuju,
58 — £t.1 v Prefernovi ulici v Ptuju, 60 — vodni stoip v Ptuju, 61 — Fiorijanovo znamenjc v Ptuju,
f? — proitljska ecrkev v Ptuju, 63 — Maii grad v Ptuju, 64 — 5t 21 v Prefernow aliel v Ptuju,
65 — &t. 25 v Prescrnov! ulied v Ptuju, 66 — 3t. 1 na Slovenskem trgu v Ptuju, 87 — grajski kompieks
v Sfovenski Bistricl, 68 — kompleks nekdanjega samostana v Studenicah pri Poijéanah, 60 — Zupna
ecrkev Treh krajjev v Studenicah pri Poijéanah, 70 — Sagadinova domaitija v Sreeah pri Makoiah,
71 — gra&®ina na Zgornjl Poiskavi, 72 — grad Statcnberg pri Poijéanah,

" 225






KAZALO

VIadimir Braéié: UVODNA BESEDA
Janko Glazer-Franjo Bas. NA POT N
Janke Glazer: O ZADNJ! S8TEVILKI PREDVOJNEGA CASOPISA ZA ZGODO-
VINO IN NARODOPISJE
Stanku Pahié: ANTICNE GOMILE V SLOVENSKIH &ORICAH
Antike Hiugelgraber in Slovenske gorice . .
Ivan Mlinar: 1Z2 RIMSKEGA OZIDJA V KRAJINT (Iz krtacnega odtw]
CZN XXXV 3-4, 1940) A . ..
Aus dem rémischen Ozidje in Kr'uma
Iva Mik! Curk: K SLIK! NASELBINSKE KERAMIKE POETOVIJA
Beitrug zur Siedlungskeramik des rdémischen Poetovio
Joze Koropee: OB SPODNJEPOLSKAVSKEM URBARJU 12 LETA 1663 .
Bemerkungen zum Grundbuch von Spodnja Polskava aus dem Jahre 16683
Franc Minafik: GRAD OLIMJE IN PAVLINC! {1z krtaénega odtisa
CZN XXXV 3-4, 1940)
Schlell Olimje und der Pnulmcmrdcn
Borut Belee: PRISPEVEK K ZFMLJISKOPOSESTNI STRUKTURI V IJUTO—
MERSKO-ORMOSKIH GORICAH LETA 1824 IN 1987 .
A Contribution to the Structure of Landownership in the vmevcard chmn
of Lijutemer and OrmoZ from 1824 to 1961 .
Viadimir Braéié: VINORODNE HALOZE .
The Wine-Country Haloze
Jakob Medved: STOPNJE IN VRSTE PROPADANJA GORSKIH KMETIJ
VvV MEZISKI DOLINI
Thases et types de dcrcrlssemcnt dcs fermc-s de mont'lgnc d'ms la vnllée
de 1a MeZica
Eman Pertl: KIRURG {RANOCELNIK) ANDREJ KRANJC (IBII—I893)
Der Chirurg (Wundarzt) Andrej Kranje (I811—1893) .
Franjo Bai: O KARAKTEROLOGIJ! PREBIVALSTVA V STAJERSKEM
PODRAVJU
Zur Charakterologie dcr Bcvnlkerung, im 'R-tEl!'ISChC]'I Draugeblct .
Angelos Baé: PREHRANA GOZDNIH IN LESNIH DELAVCEV NA JUZNEM
POHORJU . .
Die Ernithrung der Wald und Holmrbmter am Sudabh'm;:c dcn Pohnr]c .
Jan Sedivy: UKRAJINSKA PISATELJICA OLGA KOBYLJANSKA IN NJEN
BRAT 5TEFAN V MARIBORU
Tone Ferene: STIRI HEYDRICHOV A POROCILA O SABOTAZAH DIVERZANT-
SKIH IN PARTIZANSKIH AKCUAH V LETU %I . .
Four Heydrih's Reports on Partisan Activities and S'lbotagc in 1941 .

Stran

0
Gl

64
T4

75
85

a7
o2

a3
10z

103

114

115
138

130

151

154
162

163
175

176
185

187

189
208



Stran

Milan Zevart: NARODNOOSVOBODILNA VOJNA NA SLOVENSKEM STAJER-
SKEM IN »QOSLOBODILACK!I RAT NARQDA JUGOSLAVIJE 1941—1945« 209
La guerre de libération nationale en Styrie Slovéne et «La guerre de libération

des peuples de Yougoslavie 1941—1845» . . . .. 212
Mavricij Zgonik: MARGINALIJE H KNJIGI JOSIPA DEMARINA "POUK
ZGODOVINE V OSNOVNI SQOLI« . . . . . . . . . . . . . . . . 213
POROCILA . . . ., . ) |
Pokrajinski muzej v Marlboru o s e ..o, 218
Mariborska podruZnica Zgodovinskega druétva zZa Slovem,]o L. .. .. 218
Pokrajinski arhiv v Mariboru 1845—1965 . . . . . . . . . . . . . . 218
Muzej narodne osvobaditve Maribor . . . . . . . . . . . . . . . .22

Zavod za spomeni3ko varstvo Maribor . . . . . . . . . . . . . . . 223






CASOPIS ZA ZGODOVINO IN NARODOPISJE

NOVA VRSTA
1. LETNIK. 1985

UREDIL
5 SODELOVANJEM UREDNISKEGA ODBORA JOZE KOROPEC

1ZDALO
ZDRUZENJE VISOKOS0OLSKIH ZAVODOV V MARIBORY
v SODELOVANJU S PODRUZNICO ZGODOVINSKEGA DRUSTVA
¥V MARIBORU

ZALOZILA
ZALOZBA OBZORJA MARIBOR

ZA ZALOZBO JOZE KOSAR

NATISNILO
JULITA 1966 ¢P MARIBORSKI TISK
VvV MARIBORU









DK 014.3:05 CZN "1826/1940"

STANISLAV KOS

BIBLIOGRAFSKO KAZALO
CASOPISA ZA ZGODOVINO
IN NARODOPISJE

XX]-XXXV
1936 - 1940

1965
ZALOZBA OBZORJA MARIBOR



PRILOGA K 1. LETNLIKU NOVE VRSTE CASQOPISA ZA ZGODOVINO
IN NARODOQPISJE 1965

NATISENILO CF MARIBONSKI TISK MATIBOR



I.DEL

BIBLIOGRAFSKI POPIS






UvobD

Prvo »Kazalo k Casopisu za zgodovino in narodopisje«, ki je bilo izdano leta 1926
v Mariboru, sta sestavila prof. Janko Glazer in prof. Karl Prijateli: zajeclo je letnlke
I.XX (1904-1925) in obsegalo abecedni seznam sotrudnikov s kronolodkim pregledom
njihovih spisov ter stvarno kazalo, Na3e bibliografsko kazalo zajemna nadaljnjih 15 letnl-
kov: XXI-XXXV {1§26-1940j; v metodl obdelave ne sledi prejiinjemu kazalu, ampak
jo skusa priblizati sodobnim bibliografskim nagelom.

Gradivo je razvriéeno v skupine po sistemu mednarodne decimalne klasifikacije
(DK). Mnogi prispevki v &asopisu segajo s svojo vscbino v razna pedrogja; uvrideni so
v skupine, ki edgovarjajo glavnlm znagilnostim ¢lankov {kar vfasih ni bilo lahko pre-
soditi), za ostala podroéja pa je treba upodtevati pomot predmetnega kazala.

Enote so v skupinah razvrsfene po abecednem redu avtorjev, enote istega avtorja
pa si slede kronoloiko. Anonimne enote so razporejene vedno kronolodko; prav tako so
tudi letna porodila drudtev in ustanov kljub avtorskim znaénicam kronoloiko razpore-
Jena; na to izjemo opozarja v vseh primerih opomba pod &rto.

Bibliografski vpis navaja na prvem mestu znaénico, aviorja v krepkejiem tisku.
Razne oblike Imen, s kateriml so avtorji podpisovali élanke, nakazujejo dovolj oglatt
oklepaji v znaénici, pa je zato v zapisu ponovljeno avtorjevo ime le takrat, ¢e je oblika
lmena v znadniel razliéna od oblike v prispevku. Izjeml sta priimka J. Glazerja in
T, Ilefléa, kt sta v znaénicl zabelefena vedno v tej obliki brez oklepajev ter se v zapisu
tudl ne ponavljata, dasi je prvi podpisan v prispevkih vedno kot J. Glaser, drugl pa
skoro vedno kot F. Ie$ié. — Ce je &lanek napisalo veé avtorjev, je prvi naveden v znaé-
nlei, drugl pa skupaj s prvim v zapisu. — Besedilo zapisa ohsega naslov &lanka, pod-
naslev in prevod naslova. Naslovi v cirilici so transkribiranl v latlnico z oznako [Cir.];
dopolnltve ali popravki so navedeni v oglatih oklepajih; oklepali na predlogi so pre-
neseni v popis kot pofevni oklepaji; v okroglih oklepajih pa so navedenl prevodi
naslovov, kadar so preneseni v zapls iz povzetkov ali letnih kazal Povzetke v tujlh
jezikih In prevode naslovov pomembnej$ih #lankov v kazalih je uvedel CZN leta 1929;
zaradi enotnosti obdelave so prevedeni tudi naslovi ¢lankov za letnike 1926-1928 in
postavljeni kot dopolnitve zapisa v oglate oklepaje. — Za pomisljajem so v popisu
navedeni $e podatki impresuma, ki obsegajo letnik, letnice in strani, kjer je prlspevek
abjavijen.

Bibliografskemu vpisu enote sledi v drobnem tisku anotacije. Prva beseda anotacije
v razprtem tisku na sploino opredeli enote v razprave (bibllografije, predavanja, govore),
zaplske {1zvestja, preglede, nckrologe, dru$tvena poroélla) ter v ocenc in poroflla. Ce so
prlspevkl razdeljeni v poglavja, navaja anotacija naslove poglavij v podevnem tlsku;
numeraclja poglavij je dosledno navedena le z arabskimi §tevllkami. Anotacije nlmajo
namena prikazati vsebino Clankov in ziasti ne njlhovih izsledkov, ampak hodejo le
opozarjatl na vsebine in na tlste clemente 1z vsehine, ki Jlh zajema predmetno kazale.
Zlasti pri obseznih enotah, ki navajajo veliko imen, se je zdelo smetrno, da anotacija
navede lmena v abecednem redu in doda strani, na katerih se o predmetu razpravlja.
Vsa osebna lmena poleg priimkoVv so v anotacijah okraj$ana, dopolnjena pa so v pred-
metnem kazalu, Vedina gesel predmetnega kazala je v anotaciiah zajeta; niso pa v
anotacljah zajeta vsa gesla predmetncga kazala, ker sama $tevllka bilbllografskega
poplsa ob geslu kazala dovolj jasno opozaria na to, v kakini zvezl razpravl]a nakazant
élanek o predmetu.

L]



V pomaot pri uporabi dela so pnleg predmelnega kazela* dodana Se avtorsko kazalo,
predmetno kazalo slik, stvarno kazalo strok in pregledno kazalo bibliogralskih popisav.
— Osebna imena so v predmetnem kazalu po vedini razredena; krajevna irmena tvorijo
znafnico v obliki, ki jo upprablja prispevek; nova krajevna imena so s kazalko povezana
na glavno znaénieo, npr.: Grad. Gl.: Gornja Lendava; takih kazalk pa ni v primeru
krajev, poimenovanih po svetnikih, in je treba zato take kraje iskati vedno pod gesli,
ki se zatenjajo s: Sv., Sent ... ali St. O uporabi kazal so dodana kratka pojasnila pri
kazalih samih.

Cutim dolznost, da se zahvalim Studijski knjiznici v Mariboru, ki mi je z razbre-
menitvijo pri rednem delu omogofila sestavo kazala. Posebe] %e se moram zahwvaliti
ravnatelju prof. Janku Glazerju, dolgnletnemu souredniku CZN, za mnogo pojasnil in
nasvetov.

¢ Kazala {zidejo kot T1. del bibiingrafije v naslednjem letnikl nove yrale CZHN.



i SPLOSNO

i1 I. Bibliografija

012
1. Bibliograflje del

posameznili pisateljev

Borinik Blarja. Askeréeva bibliografija.
{Bibliographie d'Agkere ) [10 slik na 5 pril
— XXX'1935 snop. 4, str. 1-120. 1

Bthitograflij]a ima 6 poglavij: 1. Afkerfeno
delo (8-43). - 2. Adkere o prerodih (44-52). - 3.
Alkere v glashi (52-50). - 4. Korespondencd (59-60).
- B Litergtura o Adkevcu (G3-103). - 6. Adkerov po-
cobi (103-8). ~- Dodan] sta 2 kazall. kazato Asker-
tevih det (107 in imensko kazalo {1t5). — Riblin-
grafija je tzila jeseni 1. 1936 (primerijaj poscbno
nbyestiic, prtiokens 1. snop 1936, in nasiovno
stran 4. snop. 1935}, uposSteva) dostavke in po-
pravke (th),

Glazer Janko, K bibliografliyi Zupancice-
vih spisov. (Suppléments & la bibliographie
des @erits de Zupanéie) — XX1V 1620,
190-8. 2
Hazprava navela dopolnttve & monografiil
F. Iicdi¢a »Siomikov ulitei] ivan Anton Zupan-
i« giede na njegovo sodetovanie pri sty Der
Auf{merksame v letth 18313-t832. Zupandié {(Sup-
pantsehitseh) je v njermn prickbal! 12 Hankoy in
37 pesrni, €lanki obravnavalo vedinoma zgodo-
vino Spodnje Stajerske, 7lasti Celja in Mari
bora, pestni s¢ prilo2nostnega znadaja. Iz ded
50 v razpravi objavifeni mnogi navedki, vefina
prispevkov je indi koerakterizirana ter vsebtn-
sko in oblikovno analtzirana: pesnik je oprede-
ijen kot tzrazit prigodnidar in Schilterjievy epi-
BON. — ZUSAMMenfossirt g,

Glazer Janko. Bune Stankn: Biblingra-
fija [Frana Levstika]l Poseben odtis iz
vLevstikovega zbormka~. Tzdal in zalofil
nSlavistiéni klubv na Univerzi v Ljuhljant
1933, — XXI1X 1934, 77-8 3
Oeena dopotnjuje blbhilografljo ¥, Levstika
2tastl 2 novedbomi njegovih pesmi v raznih pe-

smaricah in objavija v ceiotl bele2ke o Paviihi
v mariborskem ¢asopisju.

Kokolj Mliroslav]. Se k bibliografiji del
Miklofa Kugmida, (Quelques remarques
sur la bibliographtc des ceuvres de Miklog
Kizmic.) [1I slika med besedilom] —
KIXKIT 1938, 106-7. E|
Zapigek navala bibilografske podatke 7a
»Kratko summoes iz 1. 1790 in 2a ponatis »Svetih
evangeiijev« iz 1. 1858, s &imer dopotnjule po-
tdatke v hibliografijah F. Simonica, J. Siebin-
geria, 1. Zelka in V. Novaka.

Zelko Ivan, K iblingraliii del Miklog:
Kizmica. {Suppléements 4 la hiblingraphie
des écrits de M. Kuzmitch) |3 slike med
besedilom.] — XX1X 1934, 64-8 i

Zapisek navaja bibiiografske dopotnitve ¥
Simnonitevi hibiliografiji in pojasnila o delih
M. Kuzmita: Molitvenlk za boinike, Veilki abe-
ecdnilk, Evangeli]l, Kntpe molitvene in Kate-
kizem. V zvezl 5 temi deil 50 omenjent t. Hofé,
-Id Csapiovits, 7. 1. 8afafik, . Dajnko, 1. Mclich
idr,

013 2. Ribliografije del

posameznill skupin pisatel jev

Furlan Alfonz. Pisatelji franéiikanske
hrvatsko-kranjske pokrajine sv. Kriza. {De
scriptoribus provineiac Fratrum minorum
a2 8. Cruce nuncupatac.] — XX11926, 28-57.

6

Hazprava obravnava pisatelje po obdobjih:
1. t400- 1666, - 2. 18003700, -~ 3. t700-1800. - 4. IB00-
06 — Omenjen je pergamentni rokopis iz leta
t418 ¥ novomeski franéiskanski kniidnted (30, —
Movoceni so biohibliografskt podatkr za sledefde
pisatelje: . Branka (38), A. Bregar (31), A. Bre-
&an (33). 8. Burger (3, t.. Fablan {37), M. Fajdiga
(3%). K. Foph (43), P Franecttt (33), A Furlan
{55}, . Giavinié (30 T. Gregorid (51), F. Heglor
{51}, J. Hoffstetter (35}, F. Horvat (48), i.. Horvat
@0, . Jandi: (31), K. telene (4T, 8 terag (47),
8 Koappus (36, B, Klemenfld (47, F tnifte (19,
1" Hworal (37, A Kroinik ¢49), . Krommer (37),
K. Lasierpott (37, A. Lazari (33). R, j.evakpvic
{3}, K. Luser (52), V. Majar (543, iT. Markillé (38},
. M. Maturelli (32>, A Mtejnik (56), J. Nastran
{46}, A. Nigg! (3B, . Pascont st. {35, . Mascond
ml. (38, G. Paseoni (35), G. ©feifer (36). G. t'od-
poréck {55, L. Premb (32), F. Rant (44), A Robtek
(473, M. Roina (48), M. Rueseh (34), K. Bargar (34),
H. Battner {53), F. Scalletari (32), t{. Schlachtiner
(31, S. Sever {37, P.Skerbine {43). 3, Skerpin
(35), Q. Sprug (36), K. Stamear (48, 1. Stoudacher
(471, E. ¥. Suilak (4t} M. Sirca (55, 5. Skrabee
(523, M. Smajdek {46y, ¥. Traven {60, I. ¥ Trop-
per (38}, E. Turk (51), €. Vascottl (44, H, Venediz
{(16). V. Vodnik (41, F. Vaonlao (44 B Vovk {50},
to. Weibl (39, L. Woll (35, T. Zettin (46). F. Zu-
panié (35), §. 2igon (33 J. K. 2icbnik (32).

014.3 3. Bibliografije del,

ebjavljenili v periodiénem tisku

Ba% Franju. Wester Jos[ipl: Splognn ka-
salo zn 40 letnikav Planinskepa vestnika
111895)-XL(1940). Planinski vesinik 1940,
st 11-12. Liubljana 1040, — XXXV1040,
142, ki
ttorotito.

Novak Vilko, Zpgodovina mn narndopisje
v prekmurski publicistiki. {Geschichte und
Ethnographie in der Publizistik von Prek-
murje) — XXXI1 1937, 2064-T74, 8

Rozprava bibllograisko opisuje n vsebinsko
prikazuje flanke iz sledefih prexmurskih pe-
riodik: Kalendar nalsy. Srea Juznfovoga, Mo-
rifin iist, Novine, Domovina, Evangeilfanski
kajendarl in Difevni iist (264). — Bnov razgrne
v 2 pogiavjih: 1. {Zyodovinsko grudivo]l obrav-
nava predvsem cerkveno in Hiterarno zgodovino.
K1 50 j¢ pisali: F, Bajtee, I. Ba%n, J Ba3a, & Fli-
s&r. F. tvandezy, i Kieki st., & Kiekt ml., M.
Lenaréid, A, Luthar, & Manfce., I, BMetich, V
NMovak., F. O%lay, 8 Pavr, t. £intm i, J. Radoha
. Ropal, t Btepee, 8. Sqalay in t Zeiko. Zgo-
dovtnskl &lanki s¢ ail spintnl prikazi all pa
obravnavajo posamezne kraje, ziastt Turniide,
Ti%no, Murgko Soboto in Velike Dolenee; lite-
rarnn ziodovinski fienki govove o posameznih
pisateliih. ziasti o 8. in A K{zmirg (264-9). —
2, fNargdopisne gradivo] obsega predysem tjud-
ske pesmi, ki so razporejene pe tnotivih in se



primerjajo s pesmiml v zbirkl K. Streklja, pa
tudl pripovedke ln pravljlee, pregovore ter
lyudske obléaje In vraic. Narodno blago so zbl-
rall In objaviiall 8. Kidhar, L Jerlg 1n J. Klekl
ml. (269-74), — Zusammenfassung.

Tomingek Joslip]. Pivee-Siele Melitia:
Kazalo k zgodovinskim publikacijam Mu-
zejskega druitva za Sloveniio [Index des
publieations historiques de¢ la Société du
musee de Slovénie] 1891-1939. Ljubljana
1939. — XX XV/1940, 53-9. g

Poro&llo primerja metodo ¥ kazalu M. Plvee-
Stele z metodo v repertorliu O, Gratzyla,

016
4, Strokovne biblicgrafije

016:01
a) Biblingrafije bibliografij

Pivec-Stelé Melita. Stanie slovenske hi-
storiéne bibliografije. (De la bibliographie
historique slovene.) fReferat na zborovanju
slovenskih zgodovinarjev 16. dee. 1939.] —
FAXIV1939, 207-10. 19
Bibpllogratlja navaja: 1. personalne blbllo-
graflje za 8. Rutarja, M. Slekovea, 1. Vrhovea,
F. Kosa In I. Vrhovnlka; - 2. lokalne blbllogra-
flje za Belo krajlno, Ptuj In Prekmurle; - 3. re-
glonalne blbllograflje za Koroiko, Stajersko,
Kran)sko In Primorsko; - 4. navaja tudl sploine
slovenske In splofne zgodovinsKe blbllograflje
ter blbllograflje zgodovinl sorodnlh sirok,

716:39
b) Narodopisne biblingrafije

Bas Franjo. Slovenska narodopisna bi-
bliografija za 1, 1929. [Biblingraphie ethno-
graphigue slovéne pour l'anné 1920] —
KXV/1930, 227-41. 11
Blbllograflja razporela snoy po abecedl
avtorskih In stvarnlh znaénie In je opremljena
2z nekaterimi anctacijaml.

Bai Franjo. Slovenska narodopisna bi-
bliografija za 1. 1930, (Biblingraphie ethno-
graphique slovene pour l'anné 1930)) —
XEXVIAGH, 227-51. 12

Blbllograflja razporela snhov po abecedl]
stvarnlh znaénie, avtorske znaénlee pa so v ve-
&inl primerov le kazalke na stvarne znatnlee.

Bas Franjo. Slovenska narodopisna bi-
bliografija za 1. 1931. (Bibliographie ethno-
graphique slovene pour 'annéc 1931.) —
KXVII'1932, 205-20, 13
Bibllogratlja. Gl anotaeljo v poplsu 12,

Bai Franjo. Slovenska zgodovinska in
narodopisna biblingrafija za 1. 1932. (La
bibliographie historique et cihnographique
slovéne p. l'a. 1932,) — XXIX/1934. 171-97.

14
Blbllograflja Gl anotaclio v popisu 12.

Novak Vilko. Neznan prekmurski tisk.
{Imprimés inconnus de Prekmurje) —
XXIX 1934, 1953-4. 15
Zaplsek navala podatke o knilgi Sztarlsin-

sztvo 1 zvaesinszivos, 1zdanl v Soprdnu 1. 1807, ©
njenlh nadaljnjlh lzdajah po J. Kardo$u ter o

8

pesml »0d pét planl Bab: kXl jo je oblavl
J. Mesko v Kresu, J. Glazer pa ugotovll, da je
Modrin jakova.

016:63
¢y Kmetijske bibliografije
Glazer Janko. Slebinger Janko in Ma-

rentié Janez: Bibliografija slovenske kme-
tijske literature v leiih 1919-1938, V Ljub-

ljani 1939. [Izdanja Kmetijske zbornice
Dravske banovine. 2] — XXXV/1940,
1n1-2 16

Forodilo.

016:82:89(001)

¢) Literarno zgodovinske
bibliografije

Dlolar] J[aroslav]. Berkopee Oton: Ceska
a slovensk4 lileratura, divadlo, jazykozpyt
a narodopis v Jugoslavii. Biblingrafie od
r. 1800 do 1935. Knihy a ¢asopisy. Praha
1940. Nikladem Slovanského ustavu. [Pra-
meny k déjinam vzajemnych styk( slo-
vanskyh. 6.] — XXXV'1940, 102-3. 17

Forod&ilo z dopolnlivaml k &lankom A. Do-
laria o J. Karisku.

Kovaéié M[aks]. Bibliografski drobiz.
[Biblingraphisehe DMiszellen.] [Spis.] M.
Kovadiét., — XX11/1927, 201. 18
Zoplisek opozarja, da v blbilograflil A. SImo-
nléa nl omenjena Japljeva lzdaja Llstov In
evangelljev 12 1. 1800, 1n da je 1ziel v Budlmpesitl
1. 1521 prekmurskl prevod 1, deln Aranyjeve
knjlge Toldl, k! jo je prevedel J. Kardod.

016:93/499
d) Zgodovinske biblingrafije

Glazer Janko. Jug Stanka: Bibliografija
slovenske zgodovine za 1. 1938 in 1839
Glasnik Muzejskega drustva za Slovenijo
XXI, Lijubljana 1940, — XXXV/1940,
99-1n1. 19
Oecnadaje nafelne prlpombe o 1zblrl gradlva,
0 natlnu, kako naj se gradlvo beleZl, ter 0 ob-

segu in opredelltvl snovl; dopolnjene In po-
pravljiene so tudl nekatere podrobnostl.

Klovaéi&] Flranc], Il'inskij Glrigor]
Alndreevié]: Opyl sistemati®eskoj Kirilln-
Mefod'evskoj bibliografii. Sofija 1934.
(Cir] — XXIX'1934. 213-5. 20
Oeenl dela 50 dodana blbllografska dopolnlla
¥ tlstim slovensklm avtoriem, k1 jlh delo 2e
upoiteva: A. Fekonjl, 8. Gregorflfu, F. Griveu,

J. Grudnu, P. Hitzlngerju, F. Kosu, T. Lemplu,
L. Pintarju in A. M. Slomiku.

016(319)
¢) Krajevne biblingrafije

Bas Franjo. Bibliografija o Ptuju. (Bi-
bliographie sur Ptuj) — XXVIIT/1933,
242-54. 21

Blbllografija Je sestavliena ob sodelova-
nju V. Skrabarja In B. Sarie; terltorlalno upo-
Steva tudl 3rio okolico Ptuja do Pragerskega,
Vurberga, Ormoia In Haloz. — Upoiteval do-
stavke v CZW 1933, snop. 2-4, ovol. str. 3.



02 IIL Knjiznidarstvo

02(091)
1, Zgodovina knjiinie

Glazer Janko, Studijska knjiznica v Ma-
riboru, Zgodovina njenega nastanka. [Die
Studienbibliothek in Maribotr. Seine Ent-
stehungsgeschichte] -— XX111/1928, 191-
216. 22

Razprava govori 6 ustanoviteijlh, pohorni-
kih, darovaleih in nameifeneih Studijske knjiZ-
nice, med katerimi se omenjalo: Z, Afjanéid
(214}, J. Auersperg (192), B. Borko {207, K. Capu-
der (156-T), 5. DAmnik {200), G. Einspicier {213),
1. Faval (203, 205-T), A. Fekonja {183), F. Ferk
{203}, F. Feus (193), M. Fras {186), J. Glazer (218),
J. Glonar {i5d), 11, Gidei-Lannoy 213), V. Griar
(202, 206-8, 213), 17. Hatner {2i3), L. 1Ierg (153), M.
Herie {207, 212), F. 1irtl (152}, J. Hrafovee {193},
1. IIribkar (206, F. IJurt (214), A, Jeroviek (214),
H. Kartln {183), M. KHeiemnina (163), J. Komljanee
193), A. Koro¥ce (193), F. Kovazié (192-3, 146, 199,
242, 207, 206, 212-53, BI. Kovafi® (214), V. Kranjc
(18%), A. Krempi {214), M. Nrevh {213), 1. Lah
{199-200), F. Lekde (213), J. Leskovar (212), V. Ley-
rer {204}, I. Lipoid (213}, M. Liubja (153, 214), F. K.
Lukman {i93), A. Mecdved (214), F. K. Medko {214).
E. Dbolenska {210, 2i6), J. Ormee (2i$), R, Plpus
{196, 185y, L. 1*ivko {213y, M. Mo} (207. 2{4), A. Rak
(203}, F. Rosina (i93), F. Rostohar {207, 208, F. Sla-
vid {183, M. Slekovee {191-2, 194), J. Stabej {2120,
H. Stark {213), A. Stegensele {194, i856-7), 8. Ste-
frear {183, 195-6), P. Strmiek (199, 202, 204, 207.
2i2-3), 1. Tofan {219), J, Tominfek (212), J. Trafe-
nik (2i3), J. Tumpej (212), P. Turner {193-4, 2i4),
K. Verstoviek {195}, M. VolCIE {2i4), I, Vrele {183),
J. Zidansek (153, 219, L. Zorzut (215, 1. Zolger
{214), J. Zoinfr {i8M in D, Zunkowvi® {207, 209, 213,
216). — Razprava nudl podathke tudl za zgodovino
Zgodovinskega druftyn in Muzelskega druitva
v Marlboru.

025.12
2. Poroéila knjiZnie

[{Glazer Janko.] Studijska kniiZnica v
Mariboru, (La Bibliothéque d'études 4 Ma-
ribor)) — XXV11/1932, 62-4. 23
Porodila zai. 1931; v kroniki fe omenjen od-
hod B, 2Zunkovita, prihod F. Avsenalka, razstava
slovenskih mariborskih £asopisov in knjig v Ma-
ribor ter razstava 1stega gradiva na jesenskem
veleselmu v Ljublijani,

[Glazer Janko] Studijska knjiZnica «
Mariboru, {L.a Bibliothéque d'¢tudes 4 Ma-
ribor.} — XXVI11/1933, 063-4. 24
Poro¥ilo za 1. 1932, v kronikl sta omenjeni
2 razsinvi: razstava posvefena A. M. Siomiku in

razstava gradiva 1z prvih det mariborske Sitai-
niee.

[Glazer Janko] Studijska knjifnica v
Mariboru. {La Bibliothéque d'é¢tudes i Ma-
ribor.) -—— XX1X/1934, 93-6. 25
Poroliio za i. 1933; v kronilki Je omenjena
razstova 1. Pregila.

1Glazer Janko,} Studijska knjiZnica v
Mariboru. (La Bibliothéque d'études 4 Ma-
ribor) - XX1X'1934, 224-8, z6

Porotllo za i. 1934, v kronik! so omeniene
razstave J. Voinjaka, F. K. Megka in razstgve
sodobne siovenske lirike.

[Glazer Janke.] Studijska knjiZnica v

Mariboru. {La Bibliothégue d'é¢tudes & Ma-
ribor.} ~— XXX;1835, 185-81. 27
Poraodilo zp i, 1835; v Kronlki sta omenjeni 2
razstavi: razstava bolgarskih knjig in razstava
del 1. Prijateija.

[Glazer Janko,] Studijska knjiZnica v
Mariboru, {La Bibliothéque d'études & Ma-
ribor.y — XXx1/1936, 157-0. 28
Porotlio za 1 1836, v kronikl so omenjene
razstave J. Stritarja, 5. Gregorli®a In A, M.
Stomika.

[Glazer Janko.] Studijska knjiznica v
Maribory. (La Biblictheque d'études & Ma-
ribor.} ~— XXXI11/1938, 126-8. 29
Poroliio za i. 1937; v kronik! je omenjena
razstava I. Soriija.

[Glazer Janko,] Studijska knjiZnica v
Mariboru, (La Bibliothéque d'études 4 Ma-
ribor) — XXXI111,1938, 229-31. 20

Porofilo =za !. 1838; ¥ kronik! sta omenjeni
razstavi ©. 2upantita in 1. Cankarja ter sodejo~
van e pri razstavi na Ceijskem kulturnem tednu,
pri marikovski jubllejnl razstavi In pri razstav!
slovenske knjige v Ljubljani.

5
11, Cosopisi, Periodika

050.3/ 4 CZN
1, Casopis za zgodovino
in narodopisje
050.3:019.942
a) Seznami dospelih publikacij

Urednidtve je sprejelo v letu 1925]. —
XXI1'1926, snop. 1-2, ovoj. str. 3. 31

Urednistvo je sprejeio jod 1.1. do156. XI1.
1926). — KXI11/1927, 104, 32

Uredni$ivu oziroma »Zgodovinskemu
drustvur doposlane tiskovine. fOd 18, X11.
1926 do 15, V1, 1927.] -— XXI11/1927, snop.
3-4, ovoj. str. 3. 3

Doposlane liskovine. {Od 16. V1. 1927 do
25.1. 1928.] — XX111°1928, snop. 1-2, ovoj.
str. 3. 34

Doposlane tiskovine. [fOd 28. 1. do 15, V1,
1528.] — XXII11/1828, snop. 3-4, ovoj. str. 3.

35

Doposlane tiskovine. [JOd 16. V1. do
28. V111, 1528.] -— XX111/1928, snop. 5, ovoj.
str. 3. 36

V ocene in zameno doposlane tiskovine.
JOd 29, VIIL. 1928 do 25. 1. 1920.] — XXIv/
1929, snop. 1-2, ovei. str. 3. k¥

V oeeno in zameno doposlane tiskovine,
[Od 26, 1.do 30 V1. 1928.] — XXIV/1929,
snop. 3-4, ovoj. str. 3. as

V ocenn in zameno doposlane tiskovine.

]Od 1. V11,1929 do 7.11.1830.] — XXV/1030,
snop.1-2, ovoj. str. 3. 39

' Enote te skupine 50 anonimne In razvrifene
kronoinilko.



¥V oceno in zameno doposlane tiskovine.
[Od 8. 11 do 30. V1. 1930.] — XXV/14830,
snop. 3-4, ovo]. str. 3. 40

V oceno in zameno doposlane tiskovine.
Od 1. VIIL 1930 do 15, I1, 1931, — XXVI1/
1931, snop. 1-2, ovoli. str. 3, 41

V oceno in zameno doposlane tiskovine.
Od 15. I1, 1931 do 15, ¥X. 1931, — XXVI/
1931, snop. 3-4, ovoj. str. 3-4, 42

V oceno in zameno doposlane tiskovine.
Od 16. X. 1931 do 31.I11. 1932 — XXVII/
1932, snop. 1, ovoj, str, 3-4, 43

V oceno in zameno doposlane tiskovine.
od L. 1V. do 30. VI. 1932. — XXVII1932,
snop. 2, ovoj. str. 3. 44

V oceno in zameno doposlane tiskovine.
Od 1. V11, do 30. XI. 1932, — XXV1I/1932,
snop. 3-4, ovoj. str. 3. 45

V oceno in zameno doposlane tiskovine.
Od 1. X1I, 1932 do 31.111. 1933, — XXVIII!
1933, snop. 1, ovoj. str. 3-4. 4G

V oceno in zameno doposlane tiskovine.
ad 1.1V, 1933 do 15, VI. 1934, — XXIX/
1934, snop. 1-2, ovo]. str. 3-4. 47

V oceno in zameno doposlane tiskovine,
Od 16. VI. do 31, X11, 1934, — XXIX'1934,
shop. 3-4, ovoj. str. 3-4. 48

V oceno in zameno doposlane tiskovine,
Od 1. 1. do 30. X1. 1935, — XXX/ 1935,
snop. 1-2, ovoj. str. 3-4. 49

V oceno in zameno doposlane tiskovine.
Qd 1, XI1. do 31. 111, 1936, — XXX/1935,
snop. 3, ovo]. str. 3-4. 50

¥V oceno in zameno doposlane tiskovine,
Qd 1. IV. do 30. V1. 1936, — XXXI/1938,
snop. 1, ovoj. str. 3-4. 51

V oceno in zameno doposlane tisknvine.
Od 1. V1L do 31. X. 1936, — XXX1/1936,
snop. 2, ovoj. str. 3-4. 5%

V oceno in zameno doposlane tiskovine.
Od 1. X1. 1936 do 15. X11. 1937, — XXXI/
18386, snop. 3-4, ovo]. str. 3-4. 53

V oceno in zamcno doposlane tiskovine.
Od 16, X1I1. 1837 do 28. 11, 1638, — X XX111/
1938, snop. 1, ovo]. str. 3-4. 54

V oceno in zameno doposlane tiskovine.
Od 1. 111, do 20. X 1938. — XXXI11/1938,
snop. 2, ovoj. str, 3-4, 55

V oceno in zameno doposlane tiskovine.
Od 21.X. 1938 do 15.1V. 1939, — XXXII11/
1938, snop. 3-4, nvo]. str. 3-4. 56

V oceno in zameno doposlane tiskovine.
Qd 16. IV. do 15. X11. 1938, — XXXIV!
1939, snop. 1-2, ovoj. str. 3-4. 5%

WV oceno in zameno doposlane tiskovine.
Od 16, XII. 1839 do 30. 1V, 1940, — XXX1V/
1838, snop. 3-4, ovoaj. str. 3-4. 58

i0

V oceno in zameno doposlane tiskovine.
Od 1. V. do 31. X1I, 1840, — XXXV 1040,
snop. 1-2, ovoj. str. 3-4, 59

050.333(083)
b Zamena publtkacij
Zamena publikacij. [Seznam korporacij

in urednistev, s katerimi Casopis za zgo-
dovino in narodopisje zamenjuje publika-

cije] — XX1I/1927, 214-5, 60

Zamena publikacij, — XX111/1928, 288.

61

Zamena publikaeij. — XXIV 1929, 234-5.

62

Zamena publikacij, — XXV, 1930, 255.

63

Zamena publikaeij. — XXV1°1931, 205-6.

(131

Zamena publikacij. — XXVII/1932, 230-

40. 65

Zamena publikacij. — XXVI111/1933,

snop, 2-4, ovoj. str. 4. 6t

Zamena publikacij. — XXIX/ 1934, 229-

34 6%
050,4(047)

¢} Obvestila uredniitva
Vabilo na narotébo. — XXI/1926, snop.
1-2, ovo].str. 4. 68

P. n. gg. udom ~Zglodovinskega] drlu-
gtvale, — XXI1/1926, snop. 1-2, ovoj. str. 4.
it

Nujna prodnja. — XX11/1027, snop. 1-2,
ovoj. str. 4, 70
Naznanilo urednistva in upravnistva. —
XXI1/1927, snop. 3-4, ovo]. str. &, 71

Naznanilo cenjenim udom Zglodovin-
skega) drjudtva). — XX111/1928, snop. 3-4,

ovoj. str. 4. 72
Opozorilo. — XXV/1930, snop. 1-2, ovoj.
str. 4, 73
Obvestilo. — XXWV111832, snop. 1. ovn].
str. 2. T4
Qbvestilo  glede imenika é&lanov. —
XXVI1/1932, 230, 5
Zgodovinarjem in narodopiscem. —
XXIX 1034, snop, 3-4, ovoi. str. 2. k[
Pojasnilo, — XXX/1935, snop. 4, ovol.
str. 2. ki

Obvcstillo. - Zur Kenntnisnahme. - Avis.
— XXX]_.-']DBG, snop. 1, poscbna pril. kL|
Obvestilo &lanom in naro®nikom. —

XXXI/1938, snop. 1, ovoj. sir. 4. kIt
P.n.gg. ¢lanom in naro¢nikom. — XXX/
1936, snop. 3-4, ovoj, str. 2. 80



059
2. Koledarijl

Ba% Franjo. Mariborski keledar 1935.
1zdala in zaloZila Nabavljalna zadruga drz.
usluzbencev v Mariboru. Za urednigki od-
bor: N. 1. Vrahl. — XXX 1934, 211, 81

Poro¢ilo opozarfa na &lanke ¥. Vebra in M.
Stibieria o zadruinlitvu, na spominske dHanke
o R, Malstriz ter na élanek J. Glazerja o mari-
borskem Easoplsju po prevratu.

Klovaéié] Flranc]. Mariborski koledar
1932. 1zdala in zalo?ila Nabavljalna za-
druga driavnih usluzbencev. Za urednidki
odbor; N. 1. Vrabl. — XXV11:1932, 52. 82
Porotiio opozarja no zgodovinske flanke o
Mariboru: F. Baia Huiture v Marlboru v za-
fetku i9. stol.«, J. Glazerja »Pregied maribor-
skega fasoplsja do prevratae in R, Maistra kro-
niko Zeieznifarske stavke ob prevratu v Marl-
boru.

Tiravner] V[ladlnlr] Koledar za lelo
1931. lzdala in zalozila Zadruga dri. usluz-
bencev v Mariboru Za urednidki olbor:
N.1. Vrabl. [Poroé¢al Dr. V. T. — XXV1'1931.
138. 83
FPoratiio omenja #lanke F. Ba%a 0 tekmi med
Mariborom in 1’tujemn ter 0 mariborskem pro-
gramu, J. Glazerja o prvih mariborskih &aso-
pislh In 0o Mariboru med dvemn generarcijama,
N. Vrabia o dijaikih letih P. Turnerja, R. Maistra
¢ vojadkih transportih 1. 1818 in V. Travneria o
marlborskem muzeju.

Ti{ravner] V[ladimir]. Mariborski kole-
dar 1933. lzdala in zalozila Nabavljalna
zadruga dr¥avnih usluzbencev v Mariboru.
Za uredniiki odbor: N. 1. Vrabl. [Poroéa)
Dr. V.T. — XXVI111/1933, 49. 84
Porotilo opozarja na tianke F. Bada o grad-
beni siiki Maribora v zaletku 18. stol., R. Malstra
0 mariborski varnostnl stra¥i in na &anek F.

Krambergerja, Ki nudi statistitne podatke o
Mariboru.

T{ravner] V{ladimir]. Mariborski kole-
dar 1936 lzdala in zaloZila Nabavljalna
zadruga drz, usluzbencev v Mariboru. Za
urednitki odbor: N. 1. Vrabl. — XX X1/1936,
46. 85
Poroéllo omenja tianke F. Bafa o gospodar-
skl zgodovini Maribora. J. Giazerja o I, Can-
karju in ¥. Linhartu ter o spominih 1. Solfa na
A, Agkerea, na tianek L. Pivko o mariborskem

Bokolu in na spomlne M. Grisoida s koroike
fronte.

06

IV. Druitva, Ustanove. Zborovanja.
Muzeji.

961

1. Druftva. Ustanove Zborovanja

n61.12
a) Akademije

Ba& Franjo. 5{-letnica Srpske Kr. aka-
demije nauka. (Le cinquantenairede 1'Aca-
démic Royale Serbedessciences) — X XXI1/
1936, 140-1, 84
Porofilo o proslavl dne 24. 1. 1837,

Bedivy J[an]. Spisanie, glasilo Bolgarske
znanstvenc akadernije v Sofiji, za | 1929.
— XXV11931, 134-7. 57
FPorofilo navaja povzetke razprav: B. Filova
¢ Londonskem evangeliju Ivana Aleksandra in
njegovih minlaturah, V. A. Franceva o bolgar-
sko-fetkih iiterarnih stiikih sredi 18 stol., J. Tri-
fonova o Slavejkovih delih zgodovinskega zna-
éata in V. Pundeva © griko-boigarskih iiterar-
nih vpiivanjin.

061.2
b) Druitva sploinega znataja

Diolar] A[nton]. ~Jadran«~ 1919-1939. 1z-
dalo in zaloZilo ob svoji 20-letniei drudtvo
=Jadran«, Maribor. — XXX1V1939, 129.

88
Porodélio o zborniku, &l ga je izdaio drudtve
Primoreey v Mariboru.

Dfolar] Afnton]. Spomenica ob 15-letnici
Jadranske straze v Mariboru. 1924-1939.
Uredil Janko Pire. lzdal Oblastni odbor
Jadranske straze v Mariboru. Maribor 1939.
— XXXIVi1939, 129-30. 89
FPorodéiio.

Mravljak J[osip). Defranceski Joso: 70
rodina dobrovoljne vatrogasne éete u Va-
razdinu 1864-1034. — XX131934, 215-G. &0
Oprena odfita delw povrinost zlasti pri zgodo-
vinskih &lankih o VaraZdinu; omenja tudi pre-
prefeno  gostovanje marlborskega nemikega
pevskegs druitva v Vara¥dinu.

Welss H{ugo]. Slovensko planinsko dru-
§tvo, podruznica Rude. Uredil ing. J. Ter-
Zzan. Maribor 1937. — Mariborska podruz-
nica S[lovenskega] pJlaninskega] d[ruitva]l
ob dvajsctletnieci. {Planinski vestnik 1930.}
— XXX1v/1939, 232, o1
Porotiil

613
o) Zborovanja in prireditve

Ba3s Frlanjo). Sbornik 1. sjezdu slovan-
sk¥eh geografu a etnografil v Praze 1024,
Praha 1926. Ured. B. Salamon in V. Svam-
bera. ~— XXI11]1 1928, 94-5. 92
Poroéilo nafteva referate, ki se nanagajo na
Jugosiavijo.

Ba Franjo. Srednjeevropski arheologi v
Mariboru, (La wvisite des archéologues de
I'Europe centrale & Maribor.) — XXX 1935,
123. 03
Zapisek govori o marlborskemn delu 6. Studlf-
skega potovanja podonavskih in nemdkih ar-
heologov dne 12, in 13, IX. i935.

Ba% Franjo. Sestanck zgodovinarjev v
Celju. {Assemblce des historiens & Celjel)
— XX3111-1938. 211-2. 2E)

2Zaplsek poroda o sestanku dne 5 LI, 193% in
navaja seznnm referatov, referentov in disku-
tantov.

B{ad] Fi{ranjo]. Prvo zhorovanje sloven-
skih zgodovinarjev. [L.a premiére assem-
bléc des historiens slovénes] — XXX1V/
1938, 142-4, 95

11



Zapisek porofa o zhorovaniu v Ljubljani dne
16, XT1. 1839, navajla referate ter objavija reso-
luei]e in praviinik zhorovanj.

Glazer J[anko]. 11, celjski kulturni teden.
1zdal odbor CKT. Celje 1939, — XXX1V/
1939, 130, 96

Ocenan opozarja na stvarnc napake v zbor-
nlku, omenja #anka F. SijJanca 0 A. Sirku in
L. Legife o delefu siovenskega vzhoda v novel-
femn slovatvu ter doda fe opozoriio na govor M.
Snuderia o siovenski kulturi; ta je iz5ei v celjski
Novi dobl.

Sarla Balduin. Fiinfundzwanzlg Jahre
Romisch-Germanische Kommission, Zur
Erinnerung an die Feier des 9.-10. Dezem-
ber 1927 herausgegeben von der rémisch-
germanischen Kommission des archiologi-
schen Instituts des Deutschen Reiches.
Berlin & Leipzig, W, de Gruyter & Co. 1930,
— XXV1/1931, 131-2, 07
Porotilo navaja podatke o ustanoviteiju rim-
sko germanske komisije A. ConzZeju in prvem
njenem ravnateiju ¥. Drexelu ter povietke Se-
stih predavanj s podrodja arheologi)e, ki so ilh

imeli E.Meyer, A, Aifdidi, G. Boroffka, P. Boseh
¥ Gimpera, R. Egger In G. Maedonald,

Sedivy Jlan]. Sbornik praci 1. sjezdu slo-
vanskych filologh v Praze 1929, Svazek IL
Prednasky. Uspofadali J. Horak, M. Murko,
M. Weingart a St. Pet{ra. Praha 1932, —
KA V111/1933, 52-5. 98
FPoroglio navaja vsebine pomembnejiih raz-
prav, ki so jih =spl=aii: L. Bliecki o ukralinski
literarni kritiki, J. A. Javorski] o mestu pod-
karpatske knjlicvnosti v ruski knjlZevnosti, A.
voznesenski] o iiterarno zgodovinskem Studiju
in M. Laskaris o N. Tommaseu, prevajaieu srb-
skih jjudskih pesmi v nove gri¢ine; omenja e
vrato drugih razprav, predvsem s podrofja sio-
vanskega jecrikoslovja.

Zoniar Josip. Za delovno skupnost slo-
venskih zgodovinarjev, (Pour la commu-
nauté de travail des historiens slovénes.)
— XXXII1:1038, 212-6. 99

Zapisck govori o nalogah, smernicah in na-
értih, ki so Jih sprejeii siovenski zgodovinarjl
na zhorevanju v Celju dne 5. II, 1939.

061.6 BAM

€) Banovinski arhiv v Mariboru

[BaZ Franjo.] Banovinski arhiv v Mari-
boru. (Les Archives de la Dravska bano-
vina A Maribor.) — XX13/1934, 92-3. 100
PoroCiio zai. 1932 in 1933

[Bas Franjo.] Banovinski arhiv v Mari-
boru. (Les Archives de la Dravska hano-
vina & Maribor.) — XX1X/1934, 228-9. 101
Porodilo za i 1934

[Bas Franjo.] Banovinski arhiv v Mari-
boru. (Les Archives de la Dravska bano-
vina 4 Maribor,) — XX X/1935, 191-2, 102
Porotfiio za 1. 1935

[BaZ Franjo.] Banovinski arhiv v Mari-
boru 1. 1936. (Les Archives de la Dravska
banovina A Maribor.) — X XX1/1936, 159-60.

103
Portotllio
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[Ba% Franjo.] Banovinski arhiv v Mari-
horu. (Les Archives de la Dravska bano-
vina 4 Maribor.) — XX XI11/1938, 64. 104
Porodiio za i. 1937,

[Bag Franje.] Banovinski arhiv v Mari-
boru. (Les Archives de la Dravska bano-
vina 4 Maribor.) — XXX111/1938, 232. 105
Poroliio za i. 1938,

[Ba% Franjo.] Banovinski arhiv v Mari-
boru 1, 1939. (Les Archives de la Dravska
banovina a Maribor.) — XX X1V/1939, 250-1,

106
Porodéilo,

061.6 ZDM
d) Zgodovinsko drudtvo
v Mariboru*

061.6.021 ZDM
1, Imeniki élanov

lmenik &lanov »Zgodovinskega drustva«

— XXI1/1927, 209-14, 107
1menik élanov » Zegodovinskega drustva«,
— X3111/1928, 283-8. 108
1menik ¢lanov ~Zgodovinskega drudtvas«,
— XX1V/1920, 220-34, 109
Imenik ¢lanov »Zgodovinskega drudtvas,
— XXV/1930, 255-60. 110
1menik élanov Z[godovinskega] d[ruitval
M[aribor]. — XXV1/1931, 289-95. 111

Seznam élanov, — XX1X/1934, 230-6. 112

lmenik élanov »Zgodovinskega drudtva«
— XX X1V/10839, 251-5. 113

061.6.055.58 ZDM
2. Letno porclila

[Glazer Janko.] Zgodovinsko drusitvo v
Mariboru, [La Soclété historique 4 Mari-
bor.] — XX1/ 1928, 153-9. 114
Poroé&ilo o odborovih sejah od 20, XI1I. 1924
do 3. V. 1926 porodiio vkijudujc tudi podatke o
Studijsk! knjiinlel v Mariboru, ¢ siavnostal
akademi]l dne 4. X. 1925 v prosiavo tisoflctnice
kraija Tomislava (objavijen je govor ¥F. Kova-

&l&a) in o akademijl v proslavo J. J. Stross-
mayerja dne 14, IT. 1825.

[Glazer Janke.] Zgodovinsko druitvo v
Mariboru]. [La Société historigue & Mari-
bor.] — XX11/1927, 99-101. 115

Porodiio o odborovih sejah od 5. VI do 1.
XI1, 1926; prikijulena so tudi porodiia o Studi)-
gki knjiZnici in Mestnern arhivu v Mariboru ter
o Mikioditevi siavnost! v Ljutomeru dne 8. VIII.
1826, 8 katere Je objavijen goveor J. Tominika,

[Glazer Janke,] Druitveni glasnik [Zgo-
dovinskega drustva v Mariboru]. [Chro-
nique de la Sociéte historique 4 Maribor.]
— X X11/1927, 205-9, 116

Poroéllo o cdborovih sejah od 5. 1. do 20, V.
1627; prikijuéeno Je tudi porodiic o Studljski
knji2niei in Mestnem arhlvu v Mariboru, porg-

* Enote te skupine 5o razvritene kronolodko.



&iio o aked)i za spominsko ploifo B. Raifu in
poroille o spominski proslavi J. Cvljiéa v Ma-
riboru dne 3, 1V. 1827, s katere je objavljen go-
vor F. Baia.

[Glazer Janko.] Zoodovinsko drudfvo v
Mariboru. |La Société historique & Mari-
bor. — XXI111/1928, 95-7. 11%
Porodilo zal. 1927 in o rednem oh&nem zboru
dne 4. X1. 1927, prikljudeno Je tudi porodllc o

Studljski knjiZnici in Mestnem arhivu v Marl-
baru.

[Glazer Janko.] Zgodovinsko drujtvo [v
Mariboru]. [La Société historique & Mari-
bor.] — XXI11/1928, 163-4. 118
Porotilo o odborovih sejah od 17. XL 1027 do
5. VI, 1828; prikljudeno je tud! porodilo o Stu-

dijski knjliniei, Mestnem arhivu in muzeju v
Mariboru.

[Glazer Janko.] Zgodovinsko druftvo {v
Mariboru], [La Société historique i Mari-
bor.] — XXI1V/1029, 132-0. 119
FPorodiio o rednem obdnem zboru dne §. XIL.
1929 in 0 prosiavl Ji-letniee Zgodovinskega dru-

Btva v Mariboru dne 2. XI. 1528, s katere Je ob-
Javijen dalj3i cdlomek iz Eovora M. Murka,

[Glazer Janke.] Zgodovinsko druitva v
Mariboru, [La Société historigque & Mari-
bor,] — XXV/1030, 129-32. 120
Forofilo o rednem obfnem zboru dne 3. XIL

1628; prikijufeno Je porofllo o Mestnem arhlvu
in Studljski knjiZniei v Mariboru.

[Glazer Janko.] Zgodovinsko drudivo v
Mariboru. [La Soeiété historique a Mari-
hor.] — XXVI/1931, 139-42. 121
Porod&llo o rednem obénem zboru dne §. X1.

1830; prikijudenc Je poredilo o Mestnem muzeju
in Studijski knjiZnjei v Mariboru.

[BaS Franjo.] Zgodovinsko druitvo v Ma-
riboru. [La Société historlque & Maribor.]
— XXVI1I/1932, 59-61. 122

Porotiio o rednem obfnem zboru dne 8. X1IL.
1931 v Ptuju.

[Ba& Franjo.] Zgodovinsko drugtvo v Ma-
riboru. [La Sociéte historique & Maribor.]
— XXVII1932, 115-8, 123

Porolilo o odkritju spominske ploife na
Askerfevemn domu v Rimskih Topiieah dne
12. V1. i932; v eeloti je objavijen sinvnostni go-
vor J. Giazerja, od druglh govornikov so ome-
njeni M. Snuder], I. Prijatel] In F. Kozak; nadrt
za piodto Je jzdeini F. Cernlgo).

[Bad Franjo.l Zgodovinske drustvo v Ma-
riboru, [La Soeiét¢ historique 4 Maribor.]
— XXVIII/ 1933, 57-63. 124
FPorodijio o rednem obénem zbory dne 11. X1I.
1832 in o prosisvi 30-lethiee Zpodovinskega dru-
itva v Marlboru dne 17, 111, 1933 s povzethki Eo-
vorovy J. Tominika, F. Lipolda, P, Baia in O.
Plrkmajerja; pridrufeno jJe porodilo o prosiavi

ob odijkovan]ih, ki sta ju dobiia F, Kovadlé in
N. Vrabl,

[Bas Franjo.] Zgodovinsko drujtvo v Ma-
riboru, (La Soelété historique & Maribor.)
— XXTIX/1934, 89-D2. 125

IS ? rodilo o redpem obdnem zboru dre 3, XI1,
1833,

[Bas Franjo.] Zgodovinsko drustvo v Ma-
riboru. {La Société historique a Maribor.)
— XX1X/1934, 222-4, 120
Porodilo o rednem ebdnem zhoru dne 24, IIL
1935; med gradivom stn objav!ljeni izjavi M. La-
skarisa in V. N. Ziatarskega ¢ Zgodovingkem
druitvu v Mariboru.

[Bas Franje.] Zgodovinsko drugtvo v Ma-
riboru. {La Société historique & Maribor.)
— XXX1935, 187-8. 127

Porodlio ¢ rednem oblnem zboru dne 12, L
193E.

[Bas Franjo.] Zgodovinsko drutvo v Ma-
riboru L. 1936. (La Société historique & Ma-
ribor.) — XXXI/1936, 155-7. 128
Porotiio ¢ rednem chénem zboru dne 14. I1.
1937.

[Bas Franjo.} Zgodovinsko druitvo v Ma-
riboru. {La Societé historique 4 Marlhor.)
— XXX111/1088, 61-3. 129
Porodilo o rednem ob&nem zboru dne 16, I.
1838,

IBas Franjo.] Zgodovinsko drudtvo v Ma-
riboru. (La Société historique 4 Maribor.)
— XX XII1/1938, 225-7. 130
Porodiio o rednem oblnem zboru dne 12, II.
1539.

[Ba3 Franjo.] Zgodovinsko drustvo v Ma-
riboru 1. 1939. (La Société historique 3 Ma-
ribor.} — XX XII1/1839, 242-4. 131

Porodilo o rednem obdnem zhoru dne 14, L
1940.

061.6.0558ZDM
3, Sexnami publikaecij
Vv zalogi »Zg[odovinskegal dr[ruitvale

so dobi. — XX1/1926, snop. I-2, ovoj. str. 2.
132

V zalogi »Zg[odovinskega] dr[rudtval«
se dobi, — XXIT/1927, snop. 1-2, avo]. str. 3.
133

V zalogi Zgodovinskega druitva se dobi.
— XXT1I1/1928, snop. 1-2, ovoj.str. 4. 134

Publikacile Zgodovinskega dru$tva, —
XXI11/1928, snop. 3-4, ovo). str. 4, 135

Publikoelje Zgodovinskega druitva. —
XKI111/1528, snop. 5, ovoj. str. 4. 136

Publikacije Zgodovinskega druiiva, —
XXIV/{1929, snop. 1-2, ovoj. str. 4. 137
Publikaclje Zgodovinskega drudtva. —
XXIV/1029, snop. 3-4, ovol. str. 4. 138
Publikaclje Zgodovinskega drudtva. —
XX V/1830, shop. 1-2, ovoj. str. 4 139
Publikacije Zgodovinskega druitva. —
XXV/1930, snop. 3-4, ovoj. sir, 4. 140
Publikaclje Zgodovinskega drudiva, —
XXVI{1931, snop. 1-2, ovo]. str. 4, 141

Od publikacij Z{godovinskega] d[rustval
M{aribor] so v zalogl se. — XXV1/1831,
snop. 34, ovoj. sir. 4 142
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Od publikarcij Z[godovinskega] d{ruitva]l
Miaribor] so v zalogi e, — XXVI1'1532,
snop. 1, ovoj. str. 4. 143

Od publikaeij Z[godovinskega] dirustva]
MTlatribor] so v zalogi 3e. — XXVI1 1932,
snop. 2, ovoj. str. 4. 114

Od publikacij Z[gedovinskega)] d[rustva]
Miaribor] so v zalogi 3e. — XXVI1:1932,
snop. 3-4, ovo]l. str. 4. 145

Od publikacij Z[godovinskega] dirustval
Mlaribor] so v zalogi fe. — XXVI1I1'1933,

snop. 1, ovoj. str. 4. 146

Od publikacij Z{godovinskega] dlirusitval
Miaribor] so v zalogi Se. — XXXI 1936,
snop. 2, ovoj. str. 4, 147

Od publikacij Z{godovinskegal d{rustval
Mlaribor] so v zalogi de. — XXXI111/1938,

snop. 1, ovoj. str. 4. 148
069

2, Muzeji
069{05}

ay Muzejske revije

Bohilnee V[alter]. Glasnik Muzejskega
drudtva za Slovenijo. Letnik [X. ].-4. zve-
zck. Ljubljana 1928. — XXJ1V:/1929, 210-1.

145

Poro¢llo o zvezku Glasnika, ki ]e posveden
I. V. Valvasorju, s Kratklmt prikazi razprav, ki
so ]lh ¢ njem naplsali ¥, Steld, I. Rus, M, Do-
lene, V. Burian In 1. ¥Yrhovnik: v njlh so tud!
podatk! o slikarju J. Bobltu, J. L. Sehdnlebnu
Idr.

Dolar AInton]. Casopis Vlasteneckého
spolku museiniho v Olomouci. 1929, Let-
nika 41. in 42. — XXV‘1930, 128-9, 150
Porotllo cmenla spomlne I. Havelke o B.
HKoeonu In o Vodnikovl proslavi na Dunaju
1. 1865 ter opezar]a na mentorsko deic B, Vybl-
rala.

Sedivy J[anl. Sbornik Muzedlnej sloven-
ske] spoloénosti, [Zbernik Slovaskega mu-
zejskega drudtval] XXV {1631}, zv, 1-4. —
XXV11/1932, 238-9, 151

Poroélle navaja kratke vseblne pomembnei-
ih #lankov zbornlka, ki se nanaajo na slovasko
prazgodovino, zgedovino, numizmatlko In dlplo-
matlko.

69(06)
b) Muzejska drudtva*

363(N6) MDAT
1, Muzejsko drudtve v Mariboru

[Heric Matija.] Muzejsko druitvo v Ma-
riboru. [La Société du musée & Maribor.]
- NXI/1926, 159, 152
Poretlle za L. 1925 In ¢ rednem obénem zhoru
dne 28, 11, 1926.

[Heric Matija ] Muzejsko druitve v Ma-
riboru. [La Société du musée 4 Maribor.]
— XXI111927, 103-4, 153

* Enote te skupine so razvridene kronolofko.
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Porotilo za 1. 1926 In o lzrednem obinem
zhoru dne 28. XI. 1926.

[11eric Matija.] Muzeisko drudtve v Ma-
riboru. {La Société du musée & Maribor.]
— X XI11/1928, 100. 154

Porod&llo za 1. 1627, omenjena je prazgodo-
vinska naldba na Kobanskem, kjer Je B. Juran-
¢ie odkrli kost jamskega medveda.

{tleric Matija.] Muzejsko druftve v Ma-
riboru [La Société du musée & Maribor.]
— XXIV 1928, 136. 155

Poro®llo za L. 1928, o rednem obénem zboru
dne 29. I 1528 in 0 iZrednem obénem zbory dne
14. X. 1§28: med pridobitvaml muzela so ome-
njenl ostank! predpotopne 2iwvgll, najdeni pri
Sv. Benedlktu.

[Meric Matija.] Muzejsko drudtve v Ma-
riboru. {La Scciété du musée 4 Mariborl
— XXV1/1831, 142-4, 156
Poraoélle za I, 1930 in 0 ob&inem zhoru dne
8, I, 1931

[Ba& Franjo.] Muzejsko druétvo v Mari-
boru. [La Société du musée & Maribor] —
NXXI111/1938, 227-9. 157
Poro&ilo za L. 1938 in ¢ ob#nem zboru dne
5. ITL, 1935.

[Bai Franjo.] Muzejsko drudtvo v Mari-
boru 1, 1939, [La Société du musée a Mari-
bor] — XXXIV1939, 244-9, 158

Poroéllo za |. 1935 In 0 obZinem zboru dne
4. I1. 154¢.

69(06) MDP
2. Muzejsko druftvo v Ptuju

[Travner Viadimlr.] Muzejsko druitvo v
Ptuju. [La Société du musée i Ptuj.] —
XX1/1926, 152-3. 159
Porodllo za 1. 1925 In o ob&nem zhoru dne
3. VI, 1935,

[Travner Viadimir.] Muzejsko druitve v
Ptuju. [La Société du musée 4 Ptuj.] —
XX11/1927, 102-3, 160
ﬁgﬁroéllo o delu do obinega zbora dne 2T V.

[Skrabar Viktor.] Muzejsko drudtve v
Ptuju. [La Soclété du musée 4 Ptuj] —
XX111/1928, 97-9. 161
11;2071"0(‘.1[0 ¢ deiu do obénega zbora dne 22, X

Smodié A[nton]. Muzejsko drultve v
Ptuju. {La Société du museée 4 Ptuj] —
XX1IV10929, 225-8, 162
Poro&lle ¢ delu obinega zbora dne 25 IV.
1929,

SmodlE A[nton]. Muzejske drudtvoe v
Ptuju. [La Société du musée i Ptuj] —
XXV 1930, 253-4, 163
{;gﬂrnéllo 0 delu do obénega zhora dne 9. IV.

Smodié Alnton]. Muzejske drudtvo v
Ptuju, (La Société du musée 3 Ptuj.] —
XXV1A931, 287-9, 164

f;olroét‘lo 0 delu do ob&nega zbora dne 13. V.
31,



S{modié] Alnton]. Muzejsko drudtvo v
Ptuju. [La Société du musce i Ptuj] —
XX V111932, 118-20. 165
§;o roéiio o delu do obdnega zbora dne 23. IV.

32,

{Smodié¢ Anton.] Muzejsko drusdtvo v
Ptuju. [La Socicte du musce & Ptuj.] —

XXVILI 1933, 264-(. 166
{Jgn raéilo o delu do obénegs zhora dne 2. V1.

33.

Smodi¢ Anton. Muzejsko drudivo v
Ptuju. {La Soccélé du musée a4 Ptul) —
XXXi1935, 127-4. 167
Borotilo o obénih zborih dne 5. V. 1934 In
dne 15. V. 1935.

S{modlé] Alnton]. Muzejsko druitvo v
Piuju. {La Soci¢té du musée & Piuj) —
N XX1/1936, 95-6. 168
]Pg?roﬁiio o delu do obinega zbhora dne 6. V.

6.

sSmodlé Alnton]. Muzejsko drulivo v
Ptuju. (La Scciété du musée a Ptuj) —
XXXII1/1938, 125-6. 169
Fggsru ¢1ip ¢ delu do obénego zbora dne 30. IIL,

S[modi¢] Ainton]. Muzelsko drudtivo v
Piuju. (La Société du musée 4 Ptuj) —
KKXK1V:1939, 141-2, 170

Poroéiio o delu do gbtnega zbora dne 29. IIIL
1939,

U69(06) MDV
3. Muzejsko druftvo v Varaidinu

Bas I@‘ranjo. Desctletnica Muzealnega
drustva v Varnfdinu, (Le dixiéme anni-
versaire de la Soci¢été du musée a Va-
razdin.) — XXX/1935, 124-5. 171

Zaplsek poroda o prosiavi,
069¢06) PMD
4. Prekmursko muzejsko drufivo

Novak Viiko., Prekmurske muzejsko

druitvo, (La Sociét¢ du musée pour la
région dite Prekmurje) — XXX/1935,
125-7. 172

Porodiic o pripravah 7a ustanovitey druftva,
o ustanovnem ob&nem zboru dne 23 VI 1635 in
o 1. rednem obénem zboru dne 29. IX. 1935.

Nlovak] Viilke]. Prekimurske muzejsko
druitvo. (La Scciété du musée pour la
région dite Prekmurje) — XXXI/1936, 96.

113
Porodile o oblnem zboru dne 27. 1. 1936

[Novak Vilko.] Prekmursko muzejsko
drustve 1.1939. (La Société du musée pour
Ia région dite Prekmurje.) — XXX1V/1939,
251. 174

Beleika O obénem zboru dne 4. I1, 1940 in ©
letnem porpéliu,

069(4/9)
¢) Muzcji v posameznib krajih

Bad Franjo. Vodnik po zbirkah Narod-
nega muzela v Ljubljani. Kulturnoe zgodo-

vinski del. Ljubljana 1931, — XX VII/1932,
234-30. 175

Oeena navaia vseblno prispevicov J. Mala, ki
Je naplsal zgodovinsk] pregled, anallziral obrini
oddelek ter podnl sliko knjiinlec in arhiva, R.
Lazaria, ki je obdelal arheoloske zbirke, B, Sa-
rie, ki )e napisal zgodovinskl pregled denarstva,
in F. Steieta, kil e podal pregled lkowvnegn
ustvarjanija na Slovenskem s secsnamom lkowv-
nih umetnin ¥ muzeju, Pripombe =e nanaiajo
predveetn na LoZarjeve 1zvalanja o pospodar-
skem razvoju predzgodovinskega floveka na
1jubljanskem Barju,

Bag I'ranjo. OCtivoritev Muzeja kneza
1*avla v Beogradu. {18. 1. 1936.] (L'inaugu-
ration du Musee de Prince Paul 4 Beo-
grad.) — XXX 1935, 173-4. 176

Zaplsek porots o otvoritvl muzeja in zbir-
kah.

Kovadiié Frlanc]. Postanek in razvoj ma-
riborskega muzeja. [Die Entstehung und
KXIIL 1928, 256-6G8. 177
Razprava Ima 3 poglavia: 1. Muzejsko dru-
itpo {256-61), - 2. Zgodovinsko drultvo (261-6), -
3, Skofijski muzej (266-3). — Med organizatoril
in sodelavel drudtve so omenjenl: J. Bancaiari
(256-T. L. Brollh (2623, A. ClZek (262, 264}, F. Ferk
{256-8, 264), F. Ferlinz (256), K, Glascr {263), M.
Herle (2613, K. Ipavie {256, 261}, A. Kaspret (254),
J. KoSan (261, 264y, F. Kovadi® (261-6}, J. KoZuh
(264), L. Krallk ¢259y, H.Xraus (257, F.Leyrer
(260-13, M. Ljubsa ¢264), F. Majecn {264), G. Ma)-
een (264), A. Mally (2536-T). M. Matek (263-4), A.
Medved (262-43, M. Murke (263-4), A. Hagy (256-T,
M. Napotnik® (266-7), E. Pfeffer (2610, J. Pirimer
(258}, R. Pipu# (263-43, M. Plre (261}, A. Rak (256-61},
J. Rledler {256, 260}, F. Roslna (263), P, Schiosser
(2607, W. Sehmld (260}, H.Sehreiner (262-4}. A.
Serpp {256), M. Slekovee (264-5), A, Stepenfck
253-4, 267y, P. Strmiek {2613, M. Strakl (263, K.
trekel] ¢264), J. Trutsehl ¢256, 258y, K. Verstov-
ek (263, I. Vrele (2633, H. Welsthaler ¢261) idr.,

069.012
¢ Organizacija muzejev

Travner Viad{Imir]. Pomen in delokrog
pokrajinskih muzejev, [Die Bedeutung und
der Wirkungskreis der Provinzmuseen.] —
XXIII/1928, 246-50. 178
Razprava govorl o organizaeljskih proble-

mlh driavnlh, pokrajinskih in krejevnih mu-
zejev ter rasebnih zbirk,

07/08
V. Casniki. Zborniki. Rokapisi

a7
1. Casnlki

Novak Vilke. Domovina. Meészecsne no-
vine za szlovenszki narod. — XXVIII;1932,
h6-7. 179
Porodilc omenja. da je skupilno prekmur-
skega tiska jezikovno Ze ceenil A. Pavel: ta pri-
spevek pa oporarja na vsebino Usta, ki e 172-
hojal v Budimpe3tl od novembra 1920 do novem-
bra 1622; urednik 8. Mikela dokazuje v ireden-
tistiénih #lankih samostolno narodnost Vendov-
Prekmureev: 1sto tendeneo razodevajo tudl zgo-
dovinsk] &lankl F. Oflaya.

082 CZN
2, Zborniki v CZN

Kovagléevy zbornik., Uredila Franjo Baf
in Janko Glazer. Izdalo (kot XX XII letnik
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Casopisa za zgodovino in narodopisje}
Zgodovinsko druStve v Mariboru, —
XXXI1/1937, 340 -4+ {I1) str. -+ 32 pril. 180
Zbornik ima za uvod posveliio Zgodovinske-

#a druitva v Mariboru ter Zestltke sodelaveev
In prijateljev F. Kovaditu za 70-ietnico (slr. 1-6}.

[Ptujski zhornlk Uredil Franc Kovadic.
l1zdale kot 2.-4. snopi¢ XXVIL, letnika
Casopisa za zgodovino in narodopisje
Zgodovinsko drudtve v Mariboru.] —
XXVIIE/1933, [z dvojnim &tetjem strani:]
{1-192) 65-256 + 41 pril. 181
Zborniku je F. Baf naplsal uvod >Na pot-;
v njem je pregiced historlogratije o Ptuju ler
posvellle zbornika Muzejskemnu druftvu v Pluju

in V. Skrabarju (str. 65-6). — Upoitevaj doslavke
in popravke na avo]. slr. 3.

01
3. Rokopisl

Druzovié Hinko Dva pergamenta s ko-
ralnimi notami v ptujskem muzeju. (Zwel
Pergamente mit Choralnoten im Museum
von Ptuj.) [Spis.) Hinko Druzovié. [3 slike
na 3 pril,] — XXV111/1933, 158-60. 182
Hazprava opisuje in pojasnjuic nolna per-
gamenta iz 14. in 15. stoictja. — Zusammenfas-
sung.

Gllonar] JloZa). »Mashnie bukvi svetiga
volbunka«. (Supplément i larticle »Un
manuserit slovéne de Lege~) {Spis.] J, A,
G. [1 slika med besedilom.] — XXV/1830.
105-6. 183
Zapisek navaja pripombe k flanku J. Kol-
nika sSiovenskl rokopls z Led« (CZN 1925, iTd);
knjlga Mashnie bukvi nl neznan siovenski teksl,
ampak iatlnski misai v podruZnlel sv. Volbenka
v Leiah; priobfena jc tudi edina risba Iz iefkega
rokopisa.

Hedié Frian]. »Kalobski« rokopis slo-
venskih pesmi iz 1. 1651, (Le manuserit
des chansons slovénes de Kalobie datant
de I'année 1851.) — XXV1/1931, 223-5. 181

Zapisek je dopoiniio k flanku F. Kovaltita o
kalobskem rokopisu (CZN 1930, 181); omenja, da
je M.Majar poslal prepls Pesmi o sv. Urduli
tudi 8. Vrazu; gbjavljeni so odiomkl 1z Malarle-
vega pisma Vrazu z dne 8. V. 1844. Avtor prl-
merja Malarjeva prepisa pesmi, poslana F. M-
klpil#u in S. Vrazy, z izvirnlkom,. — Dodaha sn
porodiia o 3 oblskih M. Majarja v Zagrebu z
adlomki 1z »Lelopisas drustva duhovne miadeki
v zagrebikem bogosloviu.

Kotnik Janko. Slovenski rokopis z Le§
pri Prevaljah iz sredine 18. stoletja, (Un
manuserit slovéne de Lefe prés de Pre-
valie du milieu du 18¢ siécle)) (2 sliki na
pril.] — XXIvV/19249, 174-89. 185

Razprava ima 2 pogiav]l: 1. Vsehinski pre-
pied rokopisa s podalk! o porekiu, avtorju in
starosti rokopisa (17¢-71. — 2. Izbor iz vscbine

rokoplsa s komentarjem in objavo nekalerih
narodopisnlh zanimivosti: Pesem o vernih du-
fah, Pesem o© sovrainlkih, Narodna pesem,
Ljudsko zdravilo za »vsikano, vrisano al ofan
rahos, Zenltovanjsko vahils, »Ti svet! sedem ne-
heshk! Riglilc 5 paralcio podobnega teksla 1z
Dunovhe brambe, Razodetje sv. Brigile, O
smrti sv. treh kraijev, Pridiga pred poroko, 1z
bukvle Tomaka Kemptana. — Faksimiie prinaia
zatetek Zenllovanjskega vabiia in zadnjin § ki-
tie Warodne pesmi (177-89), — Résumé {189),

Kovadic Fr[anc) »Kalobski« rokopis slo-
vanskih pesmi iz 1. 1851, (Un manuscrit des
poémes slovénes, dit de Kalobie, de 1651.)
— XXV 1930, 181-205. 186

Razptrava lma 4 poglavia: 1. Opis rokopisa
in njega vsebina (181-91). Rokopls je zbirka slo-
venskih cerkvenih pesml 1z sredine 17. stol.; po-
novno je hil najden v oslalini A. M. Slomika; o
njem je pisai M. Majar, omenja ga F. Kidrig, K.
Strekeij pa Je 1z njega objavll pesem o sv. Ur-
sull; nadrobno sla opisan! oblika In vsebina ro-
koplsa. — 2 Cas postanka in pisatelf {191-3).
Zbirka je nastaia verjelno med leti 16843 in 1651,
zbiratel] pa je duhoynik, morda F, Trpln —
3. Tradicije kodeksa (194-200). O njegovih lasinl-
kih in o pot! kodeksa iz konjiske okoiice, kjer
je verjetno naglal, v Kalobje; Slomiku je roko-
pls verjelno lzrofli kaler! od kalohskih Zupni-
kov; podrobneje so prikazanl Zupnikl M. Za-
gajsek, J. Rotar, A. Lukane, 8. Kaslelle in M.
Papre). — 4. Matifa dajar in Kalobski rokopis
(200-5). Majar Je iz rokoplsa prepisal pesem o
gv. Uriuli, ki jo le poglai F, Miklofitu in jo je
kasneje priobeii K. 8lrckei]; v svejl Pesmarici
pa je Majar priobéii 4 pesmi, pri éemer se je od
izvirnlka oddaijii, kar dokazujejo objavijene
paralele. — Zusammenfassung: Dle Handsehrlft
von Kalobje (205).

Mravijak Jos{lpl. Zifki rokopis: &deika
velikonotna pesemn. [Die Handschrift von
Zite: Bdhmisches Osterlied.] {Spis.] Jos.
Mravljak [in] V[Aclav] Burian {1 slika na
pril.] — XXI1/1927, 190-3. 187
Razprava ima 2 pogiavil: 1. Nahajallide in
tekst. (Spls J. Mravijak.) Rokopls s¢ nahala v
Unlverzitetnl knji2niei v Gradeu, kamor Je pri-
icl lz uklnjenega Zllkegn samostona v i, 178273;
izvlira iz 15. stol., vsebuje razne latinske moiitve
in razprave, eno nemiko pesem in feiko veli-
konoéno pesemn; besediio feike pesmi je prepl-
sang, prva stran hescdila pa je na prilogl tudl
reproduelrann, — 2. Transkripeija in nekoiiko
opomb k zgodovinl in tekstu pesmi (Spis. V.
Burian.) Besedllo pesmi v 2ifkem rokopisu so
ujema z besedllom v pratkem rokoplsu iz 1. 1391,
21fko pesem je naplsai rojen Ceh, ube¥nik pred
husitis zapls je v ldejnl in zgodovinski zvezl s
stizklm rokoplsom; melodlja se po mnenju F.
Manluanija v podrobnostlh ne skiada s tisto, kl
Je ohranjena v husitskem kanelonaiu iz i, 1420,

Steska Vlikior]. Srednjeveski rokopisi v
Sloveniji. 8 sodelovanjem Fr. Steleta opi-
sal Milko Kos. ZaloZilo UmetniZko-zgodo-
vinsko druitvo v Ljubljani. 1931. — XXV11/
1932, 495-50. 188

Porollio o delu z blbilografskim uvedom o
dosedan]jih poplslh srednjeveikih rokoplsov v
Siovenijl,

1 FILOZOFIJA

Stupan Bogomir. E[vgenljl Spektorskil:
Zgodovina socialne filozofije, {Zvezek L]
Izdala Slovenska matica v Ljubljanl. Pre-

16

vedel iz rudéine Josip Vidmar. Ljubljana
1932. — XXV111/1933, 47-8, 139

OCcena ofita deiu nelotnost v prikazovanju



historitnega materializma; ekicktiétno stallige,
ki ga zavzema avtor glede prohiemov, razodeva
pomanjkan)e historiéne metode, kar je glavna
hiba dela.

Stupan Bogomir. E[vgenij] Spektorskij:
Zgodovina socialne filozofije. Zvezek I1.

[zdala Slovenska ratica v Ljubljani. 1933.
— XX1X/1934, 75-6. 190

Ocena oflta delu pomanikanje historitne me-
tode, mediost ¥ prikazovanju druZbenih poja-
vov in kriviénost v presojl miselnih pojavow, ki
st prikazanl dosledno gskozi prizmo {dealistiéne
filorotije.

2 VERSTVO

235.3:92
I Ilagiografije

Cukaia [Frane], Veider Janez: Kneginja
Ema, nasa prva svetnica. 1939. Zalozila in
tiskala Misijonska tiskarna Groblje-Dom-
rale. — XXXIV/'19:39, 113-4. 191
Qcena opozarja, da nas Veldlerjevo dokazova-
nje slovenskega lzvora kneginje Eme ne pre-
prita, pri femer avtor le dozdevno sledl {zvaja-
njem L. Hauptmanna.

Kovaéié Friance]. Dvornik Frlantifek]:
Les Légendes de Canstantin et de Méthode
vues de Byzance. Prague 1933, — XXI1X/
1934, 70-5. 192

O¢ena navaja mnenja siavistov in zgodovinar-
Jew o pristhostl In zanesljlvost] legend ter opo-
7arja na negativno stalifée A, Cronhle, ki ga
Dvornlk ne navaja; ob pregledu vsebine dela
zavraCa recenzor Dvornikove trdltve o posve-
&enju sv. Cirlla v duhovnika in 3kota.

Lukman Flranc] K{saver]. Kovagi¢ Fran:
Sluzabnik boZji Anton Martin Slomsek,

knezoskof lavantinski, 1-11. del. DruZba
sv. Mohorja v Celju, 1934 in 1935 —
XXX 1935, 141-4. 193

Oecena navaja pregied vscbine dela s pripom-
bami, ki s¢c nanasajo na A, Karllna, F. Kosarja,
Ph. Hecqueta, I. A. Zupanéida, [ Orolna idr.

Turk Jlosip], Frianc] Ks[aver] Lukman:
Martyres Christi. Trideset porodil o mu-
tencih prvih stoletij z zgodovinskim okvi-
rom. Celje 1934, — XXX1/1936, 90, 194
Porodilo.

276
II. P'atrologija

Trstenjak Antlon, Dr. Franc Ksaver Luk-
man: [zbrani spisi svetega Cecilija Cipri-
ana, Prvi del: Pisma - Knjizica »O padlih~
fCerkvenih oéetov izbrana dela, izdaja Bo-
goslovna akademija v Ljubljani.J Tisk in
zaloZba DruZbe sv. Mohorja v Celju, 1938,
— XXXI111:/1938, 118-9. 195

Porolllo opozarja zlastl na uvod, kil govorl
o0 Hvijenju in spislh sv. Clpriana.

282(091)
II1. Cerkvena zpodovina
282(091).262.2
1. Zgodovina cerkva, Zupnij, dekanij

Kovaélé Frlanc]. Gradive za prekmurske
zgodovino, [Materlalia historiam prekmu-

rianam speclantia.] [2 tabeli med besedi-
lom,] — XX1:/1928, 1-20. 196
Razpravae ima ¢ poglavja: 1. Topografija in
zemljisk! pospodje v 13. in 14, stol. (1-4). O po-
sestvih clstercljanskega samostana 1z Sv. Got-
harda v gornjem Prekmurju po l1stinl ogrske-
ga kralla Andreja IT, 1z 1. 1212; o posestvih tem-
plarjev na ozemlju dana’nje Cankove in v Gor-
nji Lendavl; o posestvih grofov Hoholdov v Dol-
njl Lendavi. — 2. Degeting zogrebikega in faz-
munskega kapitola {s sedelem v Varaldinu) v
Prekmurju (4-6). Predvsem © sporih Baniéev
iz Doinje Lendave z zagreh3iklm kaplitjemn, —
3. Prekmurske Zupnije 1. 1334 in 1561 (6-8). Po
dveh rokoplsih v arhivu zegrebikega kapitija
sta sestavijenl 2 tabell s podatki o Zupnljah In
Iupnlklh v Prekmurju. — 4. Vizitactfsk! zapis-
niki fz 17. in 18. stol. {9-20). 1Z zapisnlkov v nad-
t(kofljskem arhivu v Zagrebu za obdobje 1668-
1760 z0 objavijenl podatki za *upnile Doinja
Lendava, Bogojina, Turniifte, Beiltlnel, Dokie-
fovje. Crensovel In Dobrovnik: podatkl se na-
na%sjo na cerkvene stavbe in opremo, duhovni-
ke ter %fole in $pinlke, — V zapisniklh so ome-
njene tudi prekmurske cerkve ki so propadie
zarad] turikih vpadov, zlastl v poredju Krke In
Ledave,

Lukman Fr[anc] Ksavier], Skofa Karla
Herbersteina bogosluZni red za cerkev sv.
Frantiska Ksaverija na StraZah. (Des Bi-
schofs Karl Herberstein Gottesdienstord-
nung fiir die Wallfahrtskirche des hl. Franz
Xaver in Straze) — XXXI1I/1937, 132-8.

197
Razprava ohjavi)a odiomke 1z bogasiuinega
reda, 1zdanega 24. V. 1778, ki razodevajo duha
prosvetijenstva In rigoristifnega janzenizma
tkofa K. J. Herbersteina; navodila opozarjajo
na janzenistifni katekizem F. A. Pougeta, na
deio o pravl pobolnostl L. A. Muratorija, na
pastoralne instrukelje sv. Karla Boromelskega
s ikofovim rigoristitnim uvodom © spovedni
praksl, ter prepovedujejo dulebriinidko pomot
v cerkvl franféldkanom antljanzenistormn. - V
zgodovinskern uvoedu o gornjegrajski fupnlil in
podruinicah je omenjen A, Steriinar. — Zusam-
menfassung.

Mloini]lk ¥{inke]. Mravljak Josip: Nad-
zupnija in dekanija Vuzenica. Maribor
1928. — (Dostavek [napis] F[ran¢] Kova-
¢id) — XX111/1928, 157-9, 108
Ocena in dostavek k otenl opozarjata, da vu-
zenifka fupnija nl prafupnijs, ampak da je
mlajsega lzvora,

Munda Miatljal. Povjest Zupe sv. Bar-
bare u Bedekovéini, 1728-1926. Napisao
Viekoslavy Norii¢. Samobor 1926, — XX11/
1927, 2G1-2 199
Porotila omenja, da %o prl obnovl cerkve
sodelovall slovenski umetniki P. Markowvié, I.
Sojt in A, Zoratti

Sokll§ Jakob. Knjiga bratovitine presv.
Re3njega Telesa v Slovenjgradeu, {Livre

i?



de la fraternité du Saint Sacrament 4 Slo-
venjgradec.) [1 slika med besedilom.] —
XXX:/1935, 76-9. 200
Zapisek o knilgl lz Zupnijskega arhiva v
Slovenhjem Gradeu: objavliena In episana je
naslovna stran knfige, med udl braiovitine so
omenjenl g&likar)l F. M. m J. A. Strauss ter
AL Scobl.

Saklié Jakob. Cerkev sv. Urkule na
Plediveu v zapisih dkofa TomaZa Hrena.
(LEglise de Sainte Ursule sur le Plefivec
dans les notices de 'évéeque Thamas Hren.)
— XXXI1936, 21-6. 201
Zapisek govori o Hrenovl spomlnski knjlgl,
kl jo hrahi zupnijskl urad v Starem trgu pri
Slovenjem Gradeu: lz prvega njenega dela ob-
javlija iatinske tekste, ki govore o nastanku in
razvoiu cerkve sy, Uriule.

Sakii¢ Jakab. Cerkev sv, Uriule na Ple-
siveu v zapisih 8kofa TomaZa Hrena. (Ec-
clesia s. Ursulae in monte Pledivec in noti-
tifs Thomae Chréni episcopi) — XXXIV'
1939, 100-6. 202
Zapisek objavlija dva latinsko-nernika tcksia
In apisulc urbar ecrkve sv. Uriule za dobo 1687-
1724, ki ivorijo drugi del zaplsov T. Jircna; opl-
gan je tud]l urbar za doho J§93-1825. kil ga prav
tako hranl Zupniiski urad v Starcm irgu iz
urbarjev g0 izplsana imena kmetl] ln njith da-
jatve.

Stele Frlance]. Gradive za prekmursko
zgodovino. [Materialien zur Geschichte
von Prekmurje.] — XX11/1927, 1-9. 203
Razprava Ima 2 poglavjl: 1. 2upna cerkev
v Marijancifi (1-8). O siavibi Junc£a Aquile iz
1. 1392 In cerkvenl opremi; objavijena sta lajin-
ska vizhacljska zapisnlka 1z 1. 1698 in 1756, s pno-
datkl o cerkvl v Martjanclh ln podruinicl v
Pedarovelh; objavijenl so tudi zapist In podpisi
na ometu prezbiterija marijanske cerkve. —
2. Slovenska listina {2 1 1642 (6-9). Listina (n na-
jemu martjanskega cerkvenega vinograda) je
najstarciil spomeldk prekmurske slovenitlng:
objavliena je po preplsu A, Trstenjaka.

Vastar I[gnacij). Singer Stephan: Kul-
tur- und Kirchengeschichte des unteren
Rosentales. Dekanat Ferlach. Kappel 1934,
Samozalozba, [Poroéa) 1 Voiter. — XXIX/
1934, 209-10. 204
Porod¢ilo navaja po poglaviln vsebino dela
o zgodovinl spadnjcga RoZa in horoveljske de-
kanije.

Vosiitar I[gnaclj]. Singer St[lephan]: Kul-
tur- und Kirchengeschichte des oberen
Rosentales. Kappel 1935 — XXXITI1938.
ah-6. 205

Porotilo navaja po poglavilh vschino dela
o zgodovini gornjcga Roa.

282(001):262.3
2. Zgodovina Skalij

Kovaéié Frlanc)l. Kovadié Frlanc]: Zgo-
dovina Lavantinske skofije. Mavibor 1928.
{Odgovor na kritike j - XX1Vi1929, 129-32.

206
Odgovor na kritlko F. Sieleta v Casu 18289,
137, predvsem pa ha krltlko M. Ljubse v Bogo-
slovhem vesihiku 1829, 81: odgovor pojasnjuje
zlastl ustanoviiev Zupnljc v Novi eerkvi in za-
postavljanje Slovencew vsektovski 3koflji; dodan

18

je tudl popravek o Slomikovem posvetitelju v
duhovnika J. Paviidu.

Kovadié Franfe]l. Nameravani Zkofijski
sedez v Ptuju. (De erigenda sede episcopali
Pettovili ad Dravum flumen) — XXVIII/
1933, 200-7, 207

Razprava obravnava vprafanje razmejltve
sckovske, leobenske, krike in lavantinske Sko-
fije na Spodijemn Stajerskem In nameravano
gsolitev sedeZfa lavantlnske ftkofije za ¢asa Jo-
*cfa 1. v Marlbor, Celfe, Piuy ali Siovensko
llistrien, pri &emer se posluiuje aktov ifavan-
finskega fhofijskega arhiva, zlastl doplsov 3kofa
L. M. FiIrmianag — Suptmarliim,

Novak Yilko. Dr. Gefin Gyula: A szom-

bathelyi egyhiézmegye tirténete. 2 zv.
Szombathely 1929, — XXVI1/1931, 272-4.
208

Porodilo navaja iz dela o zgodovinl sombo-
teljske 5koflje pedatke, ki se nanainjo na zgo-
dovino Prekmurja: Slovencermn praviénl ikof jo
bll J. Szily, kl je podpiral prizadevanja M. Kilz-
mida; rmadZarski pritisk pomeni delo Zkota
i, Szabdla: delo fkofa V. Istvdna pa v knjlgl
nl omenjeno.

Novak Vlko. Dr, Gefin Gyula; A szom-
bathelyi egyhazmegye tirténete. 111 kitet.
Térténelmi névtar. Osszedllitotta - Szom-
bathely 1435, ZaloZil urednik, — XXXI/
1936, 46-8. 209

Porotllu o 3. zverku zgodovine somboteljske
Zkoflje s0 prikljudene hlobibiiogratske dopol-
nitve k 2 In 3. zvezku: v njih s0 navedeni siov-
stveno delujo#! prekkmurskl dunawnlkl: 1. Bada,
J. Baia, J. Barovnjak, F. Ivandezy, J. Kleki si.,
J. Klekl mi., P. Kolar, J. Ko&lg, M, Kilzmlé, F.
Novak, V. RaikovI[l, F. Raogasd, J. Sakovid, M.
Slsekl, F.Sbill 1 5. Zemlid,

Turk Josip. O potetkih ljubljanske sko-
{ije. [Popravki in dostavki.] (De dicecesis
Labacensis origine ) — XX XIT;/1937, 756-111.

210

Razprava lma namen popraviti zpodovinsko
zinoio, da Je bila ljublianska tkofija 1ake) po
ustanovltvl lzvzeta 1zpod oblastl oglejskega pa-
irtarha In heposredno podrojena gy, stoliel, s
tem v zvezl pa tudi zmoic o pofeikih ljubljan-
ske fkofije In njenem obsegu. To obravhava v
5 poglaviln: 1. Muecnja zgodovinaricy (15-Th Na-
vedene so trditve F. Ughellila, 1. V. Vaivasnria,
A. Jellousehka. P. lllizingerja, A. Dlmliza, J.
Grudna In F. Pokorna, — 2. Naziranje ljubljan-
skin ikofor (78-9). Cltiran! so odlomki iz urad-
nih lstln 5. Lamberga, J. Tavarja, 'T. Hreha tn
0. F. Buchheima, — i Naziranje sv. siolice
[19-80). — 4. PriCanje virov (80-90). Objavijeni in
tolmaéen! so edlomkl iz osmih cesarskih 1n pa-
pefkih Usiin, — 5. Jurisdikel jski spori avsirljske
vlede 7 oglejskim patrierhatom in spori lub-
ljangke Akoflje 2 oglejsko, salzburika in brlksen-
ko Skoftjo. Navedeni so zgodovinskl podatkl o
raZvaju in propadu oglejskepa pairlarhata, o
ustanoviiyl gorlike nadskeflje, o slnodah v Vid-
mu in 8tanjelu, o buselskem konellu 1td. (96-5);
rast ljubijanske skoflje je prlkazana ziasti za
dohbe T. Jirena s podatkl o prisvojenih fupnljah
in cerkvah na Bledu, v Sentvidu prl Ljubljanl,
Sorl, Radovljiel, Kranju, Smihelu pri Pliberku,
Sv. Nikolaju prl Beljaku, Saleku in Skalah ter
3 podatkl 0 sporlh s gamostanoma v Kostanje-
viel In Bistry (95-11)). — Summarlum (11).

282(091):271
3. Zgodoving redov in samastanov

Koavaild Frlane]l. K starejdl zgodovini
minoritskega samostana v Ptuju. [Zur



ilteren Geschichte des Minoritenklosters
in Pluj.] — XXI1:1927, 149-G8. 211

Rozprava ima 2 poglavii: 1. Tstangviten sa-
mostana (15-61). Navedene so 1zjave aviorjev,
k1l memijo, da je samostan ustanovli okoll
1 1239 Friderik 11. Ptujski ali pa Ulrik Walsec;
tako trde H. Polonljo, H. Pirchegier, 5. Fovo-
den, M. F. Mayer, A, Muchar, G. E. Friess, J.
Gruden, M. Slekovee, 1. Lapajne, A. Krempl,
F. Raisp, A. Kitein, J. A. Cagsar, J. Wendt voi
Wendenthal, Mavian, E. Damisch in W, Lazius.
= I'rot1 njlm 5o navedenl dokazl «ex silentiox za
trditev, da so samostan ustanovili Ptujski go-
spodie med i 1276-1280: listine 13. stol, nlkjcr ne
omeninjo minorltskega snmostang, medtem ko
velkrat govorijo o dominlkanskem sarmostanu,
El ga e ustanovil salzburikl npdskof i, 1230, Ker
50 BN minoritl vneti pristagl ifabsbur?anov, na-
stopije Sele po njiihovi zmagl nad Qtokariem J1.
1, 1296 ugodne razmere 20 ustanovitey minorlt-
skegn samostana. - © Walseevelh nl v listinah
do konea 13, stol. nobencga giedu o njihovi zvezi
g Ptujem. - Reverr gvardijana F, 'Tulina 1z leta
1399 izprituje, da so samostan ustanoviii Ptujskl
gospodje. — 2 Regestt iz starefith ustanovnik
listin. Podatki o ecrkveni staebt (162-8). Reygest]
1z listin, k1 se nanasajo na dobo 1328-1528, nudijo
podatke o ustanovah Hermanna von Lindaw
(Lendava?), Friderika 1. Celjskega, Pesnidkih
vitezov, Devinskih grofov idr.; v njih sta ome-
njenl tudl hifa in %ola ptujskin minorltov v
Radgoni, pomemben pa je tudi podatek o vino-
gorskem zboru prl Sy, Marjeti ob Pesnicl dne
26. TV. 1528.

Kovadlt Frlanc). Kdaj je naslal mari-
borski minoritski samostan? [Von der Ent-
stehung des Minoritenklosters in Maribor.]
— XXI1I1:/1928, 151-3. 212
Zapisek ugotavlin protl trditvam R. G. Puffa,
I. Oro¥na in Mariana, ki postavijajo ustanovitev
samostana v 1, 1282 oziroma v 1. 1284 In 1302, da
je bil samostan ustanovijen ¥e pred 1 1279,
kakor jo razvidno iz magne ustanove za Ulrlka
Muaorlborskegn; oporoka nekepga Wuifinga pn za-
hteva, da postavimo ustanovitey samostana eglo

pred 1. 1250, prva iistina je objaviiena v eeloti,
druga pa v odlomku.

Trstenjak Anten]. Pax el bonum. Spo-
minski listi, posveéeni sedemstoletnici mi-
noritskegn samostana v Pluju. Izdal in
zalozil minoriltski samoestan v Pluju 1533.
— XXXIV:193h,127-8. 213

Porotiio ¢ zborniku, v katerem je vedino
tlankov naplsal M. Godinao,

Zelko Ivan. Doneski kK prekmurski zgo-
dovini. [Viledki redovi.| (Beitrige zur Ge-
schichle von Prekmurje, Die Rillerorden

in Prekmurje.) — XXXI1034, 68-77. 214
flazprava navaja podatke: o posesti bratov
boljega proba na Cankowvi po darilni llgtinl
Andreta I, iz 1. 1212 {68-8); o posesti tempiarjev
oziroma hospitalitov v Gornii Lendavi 5 po-
datk] o fevdaleih na tem podrodiu v 130 1In 14,
stoi. {1Ioholdl, Banfl1jl, Széehyjl 1dr.} (6%-73}: o
posesti templarjev v Murski Soboti in Seiu po
vizitneljgkih rapisnikih v arhivu somboteliske
ikoflje = poudarkom na umetnostno zgodovin-
ski pomembnogt] romanske kapele v Selu (73-7.
- V tej zvezl opozaria razprava na izsiedke
K, Kosa, F, Kovabifa, F. Steleta in J. Kollfa, —
Zusammenfazsung {77,

282(091):284
4, Zgodoving reformacije,
pratireformaclje in joZelinizma

Bai Franjo. Winkelmann Erich: Zur Ge-
schichte des Luthertums im Unlersieiri-

schen Mur- und Draugebiel. (Jahrbuch
der Gesellschafl fir die Geschichte des
Prolestantismus im chemaligen und im
neucren Osterreich. 54.-58. Jg., 1933-1937.]
— XXXIV 1939, 117-8. 215

Ceens navaja bibllografske podatke iz slo-
venske historiografije, ki bl jo avtor lahko
uporablial, nadrobneje pa poreta o avtorjevih
waledkih Hiede na protestantsko emigrantsko
postajo v Petanjeih 1n giede na razvoj prote-
stantizma v Prekmurju.

Glazer Janko, Donesek k poglaviu ¢ na-
41h joZefineih in redemptoristih, [Ein Bei-
trag zum Kapitel von unsercn Josefinisien
uhd Redemptorisien ) — XXI1'1927, 105-6.

216
Zaplsek daje podatke o kronikl v ruikem
fupnlyskem arhlvu, ki jo je v nemifini spisal
J. N. Godina; obravilen je odstavek iz dnevnika
M. Wurzerja o zivijeniu in delu J. N. Godine;
iz Godinove kronlke pa je objavljen odlomek,
ki pripoveduje, kako Je 1 183 neki redemptorlst
17 Mavylbora v Ruiah izganjal hndléa, kar osvet-
Iyje stallite joZefincev do redemptoristov,

Glazer Jlanks). Posch Andreas: Die
kirchliche Aufklirung in Graz und an der
Grarzer Fochschule. Festschrift der Uni-
versiliat Graz 1937, Graz, Leuschner & Lu-
bensky., — XXXIV: 1829, 118-9. it
Poro®ilo omenta, da deic obravhava kot
glavne predstavnike graikepn eerkvenega pro-

svetljenstva trl Blovenee: A J. Lubyja, G. Roj-
ka In F. Gmelnerja,

Turk Joslip). Kriti¢ne pripombe k tckstu
Hrenovega memoriala o zgodovind refor-
maciie na Slovenskem. [Krilische Bemer-
kungen zum Texte des Memorials von T.
Hren] — XX111927, 88-4. 218

Zaplsek oeenjuje redakeljo memoriala, ki
10 1¢ priredil P. Iitzinger, ter opoZarja na ne-
tofnostl in popraviin pogretke v tej izdajl in v
novi izdaji F. Kidrida.

Zeiko Jvan, K zgodovini reformacije v
Prekmurju, (Zur Geschichte der Reforma-
tinn in Prekmurje.y — XXX11/1937, 112-22.

219

Razprava opisuje razvo] protestantskega gi-
bania na podlsgl protestintskegs vizltacljskepa
zopisntka iz 1. 1627 In kKotoilEkih vizitaelisklh zo-
pisnlkow iz i, 1698 In 1756, ki so0 ohranienl v som-
Loteliskem mmuzeiu in fkofliskem arhivu:, za-
pisniki omeniajo prekmurske Zupnite v Mursk!)
Sobotl, Gornii Lendavi, pri Sv. Jurlju, v Per-
toél, Tifinl, Martjaneih, Veliklh Doléneih, Gor-
niem Seniku, Kan&oveih - Sv. Benediktu, Seiu
in Gornjih Petrovelh. - ¥V rarpravi o uporab-
Lieni In dopolnjeni izsiedki 5. Payra, J. Grudna,
F. 1vanéezyia 1in J. Ko&lén o protestantskern gi-
hanju v Prelkmulju, — Ausamenfossung,

25
IV. Mitologija
Bas Franjo. Mitrov mil. — XXXIV/1939,

134, 220

Zapisek navala izsledke € Clemena v flanku
sDer Mitrasmythuse vreviji Donner Jahrbileher
1537,

18



3 DRUZBENE VEDE

308
1. Socioprafija

Bad Franjo. Jurantié¢ Josip: 1z Sole za
narod. Liubljana 1930. 5[lovenska) §[olska]
m[atical. — XXWV1/1931, 286-17. 221
Oeena primerja Juranélteve delo s splsom
publielsta F. Erjavea rSlovenels; medtem ko ta
obravnava tazvltega kmeta In ga postavila za
gploinl primer, pa Jurant1? daje pregledno sliko
gospodarsklh tn soelalnlh razmer, v katerlh 21vl

vedina zaostallh kmetov na kobanskem Rem-
Iniku.

Bas Franjo. Josip Jeraj: Nasa vas. Oris
vede o vasi. Liubljana 1833 — XX1X 1934,
81-2. 222
Oeena oflia delu, da obravnava slovensko vas
le na sploino in tecretitno tn da stopalo zato
preved v ozZadje komparativna sostolofka vpra-
fanja, narodopisno gradive, kt je zbrano, zato
tudl nt strnjeno v narodopisno gisternatiko vasl

Bohinec Vialter]. Kerenéié Joze: Zemlji-
£ki odnosi v Jeruzalemskih goricah, Pona-
tis iz revije »Obzorja« 1838. 1zdal, zalc)iilf
in opremil avtor. Maribor 1838, — XXX1V’
1939, 132-3. 223

Porotilo navaja vrsto statistiénth podatkov
iz razprave, ki ugotavija v nezdravih zemijifkih
odnosth vzroke za telak ekonomgkl In soelalnt
polokaj vinléarjev, Zelarjev in kmetov.

11
I1. Statistika

Bas Franjo. Zwitter Fran: Prebivalstvo
naSlovenskem od XVII1. stoletja do danas-
njih dni. Razprave znanstvenega druitva
v Ljubljani, 14. Bistoriéni oddelek, 5. Ljub-
ljana 1838, — XXX111/1938, 217-0. 221
Oeena vrednot! delo, ki e predvsem analiza
zgodovinskega raxvoja slovenske populaelje
prebivalstvo In njegova struktura se spremi-
njata vzporedno z gospodarskim razvolem. zato
e gospodarska rustikalna konservativhost prl
nas povzroflla zasta] populacije,

Mravljak J[osip). Sploéni pregled Drav-
ske banovine. Priredil drzavni statistiéni
urad v Zagrebu. lzdala kraljevska banska
uprava dravske banovine. Ljubljana 19393.
— XXX1V:/19839, 233-4. 225
Porotllo prikazuje nekatere podatke stati-
stifnega pregleda tn opozarja na pomanikljivo-
st ziastt prt klastfikaet]l ¥rajev.

Tominsck Joslip)]. Statistiéni pregled Sol-
stva in prosvete v dravski banovini za $ol-
sko leto 1936737, 1937/38, 1938/3%. Sestavil
prosvetni oddelek kraljevske banske upra-
ve. V Ljubljani 1937, 1938, 1939, — XXXV!
1940, 93. 226
Porotilo § pregledom podobnih dotedanilh
publikael].

Zwitter Fran. Prva étajerska narodnost-
na statistika. (Die erste steiermiirkische
Nationalititen-Statistik.) [2 tabeli med be-
sedilom.] — XXXII/1937, 160-3. 227
Razprave aneilzira podatke 1z prvegoa Stetia

20

preblyalstva po narodnostnem nadely 1. 1530; na-
vedeni so tudl podatkl 1z zasehnlh statistik pred
1. 1830 tn iz uradnih statistik do 1. 1910.

12
IiI. Politika
323
1. Poiitiéna in narodna gibanja

323(091)
a) Zgodovina politi¢nih gibanj}

Ba3 Franjo. Kolar 1[van] J.: Preporo-
dovel. Kamnik 1830, — XXVI1/1931, 126-7.
228

Poraodilo cmenja L Endlleheria In A. Jenka

ter poudarja, da je aktlvnost Preporodoveev
tmela svo] tzvor v revolueionarnostl soelallzma.

Bai Franjo. Dobrovoljci, Kladivarji Ju-
goslavije. 1912-1918. Zbrali in uredili dr.
Turk Ernest, Jeras Josip, Paulin Rajko.
Liubljana 1936. 1zdanje in samozaloiba
»greskih organizaeij saveza ratnih dobro-
voljaea kraljevine Jugoslavije~ v Ljublja-
ni in Mariboru. — XXX111/1938, 54-5. 229
Porodtlo omenja, do vsebuje delo predvsem

dobroveliske spomtne, In poudarja potrebo po
objavi dokumentarnega gradiva.

K[ovatl¢] Flranc]. Erjavec Fran: Zpodo-
vina katoliskega gibanja na Slovenskem. V
Ljubljani 1928, 1zd. in zaloZzila Prosvetna
zveza, — XX V1930, 241-3. 230
Poroéilo navaja vseblno knjige o razvaoju po-
1Ntlénega, prosvetnega in tudl pospodarskega de-
tovanja, k1 ga Je razvtjala konservativna kato-
11%ka stranka, s pripombo. da je bilo zgreieno,
ko se Je temu polititnemu gilbanju dalo tme
»katolidkos,

Tominick Josip. Dr. Dragotin Longar:
Politi¢no Zivljenie Sloveneev. ¥V Ljubljani
1821, 1zdala in zaloZila »Slovenska Matica-.
— XXi11/1927, 97, 231
Porod&tlo,

323.14(081)
b) Zpodovina narodnega
gibanja

Bas Franjo. K zgodovini narodnega Ziv-
lienja na Spodnjem Stajerskem. {Slom3kov
spomenik v Mariboru.] (Etude sur la vie
nationale dans la Styrie inférieure) —
XXV1/1931, 23-38, 232

Razprava ima naslednja poglavja: Sodobne
gonilne giie (23-5). - Doba &tainikega rodoljub-
ja in priprave za Slomikov gpomenik (25-31). ~
Nove naloge in potreba podrobnega dela (31-5).
- Temeljt podrobne organtzacije (36-40). -
Usmerjenost novth organtzdety (40-5). Razmere
za €asa volitev tn lubijanskega programa 1870
{45-52). - Narodne organizaectie in borba za sio-
vengko upravo ha vifku (52-6), - Idejna tn tak-
tifna trenjo {56-0), - Lofitev duhov tn naradova~
nie organizacif (59-63). -~ Volitve in razrmere 1873
(64-. - Voiltve In rarmere 18714 (69-13). - Pomir-
jenje in postaiter Slomikovega spomenika
(7T3-85). - Znafaj sicvenake sioge (85-8), - Sklep
{88}, — Za lota 1865-1878 je navedena vrsts podat-



kov o &tainlesh, taborik, o politidnih strankah
in bolth, o kuiturno-prosvetnih In gospodarskih
organizeeljal, o »Slovenskem gospodarju« in
rSlovenskem naroduos itd. T podatki se nana-
iajo na Maribor in na druge pomembnejfe kraje
slovenske SBtajerske, predvsem ha Celje (41-2,
57, §3), Ljutomer (24, 39, 51, 55, $2) in Ptuj (55, 57,
8, 74). — Oh teh podatkih sredujeme sicdeds
imena: J. Bloiwels (44, 48, 81-2, 85), K. Costa, (44,
48}, F. Ceh (A1), F. Dominkus (26, 34, 45-6, 51, 53,
55, 59, 42, 69, T4, 82, 8T, F. Feu# (80), L. Gersak (55,
68, 74, M. Giaser (68, 74-6, 81, 8%, L, Gregoree
(39, 58, 60, 870, F. Grizoid (81), M. 1ierman (35, 50,
53-4, o5, 61, Go, 81), D. Hubdber (55), B, Ipavie (27,
F. Jantar (33, ¢2), J. Jedlidka (29, J, Jurdl® (43,
52, 57-8), L Kabit (7B-5, 824, A. Kiemendié (55),
F. Kosar (2%, 31, 4, 44, 534, 57, 60, 65, 77, 80, 86-7),
P. Kozier (46, 30}, A. Krempl (25, 30), V. Kukover
(35, ™), 1. Lapajne (62, 73, M. Landoviek (85), F,
Levstik (23), M. Majar (81), J. Majelger (39, 51,
8s), I. Matja2i¢ (29, 79, 84), 1. Mikiodl¢ (45), S. Mo-
drinjak (25), J. Muriee (51), J. Pajk (51-4, 57-8,
a0-1, G2, 65, T8, B. Pernlick (13, I. Petovar (500,
J. Pinj (24, 34, 55, 65}, BL Prefog (29-30, 33, 35, 38-9,
49-50, 53-5, €0-1, 64}, ¥, RaZki (36}, F. Rade) (43, 53,
T2, 82), P. Radies (48), B. RalE (32, 34, 37, 29-40, 43-4,
53, 55-7, 59-63, 56, &8), A. Rak (45, F. Rapoe (43, 53,
66, 70, 72), R. Raziag (33-4, 58, T4. 80), M. Helser
{T1-84), F. Remee (32), J. V. Ribie (68}, Jan. Sernee
(28-30, 34, 38, o4, 56, G0-2, 69, T2-4, 87-8), Jos. Sernec
(87), F. Skaza (53-1), J. Stadier (T1}, J. M. Stepisnik
(37, 41, 49, 55), L. Stepiinik (3%, J. Stritar (23, 51,
57, J. I. Strossmayer (36}, B. Sinko (60, 74, J.
Sue (40-3, 49, 70, BT}, J. Suman (29, 51, 57, 68, 60-1),
A. Tappelner (28, 37, A.TomZ|E (34, 39, 43, 4B,
54, 55), D. Trstenjak {26, 34-9, 46, 60-1, 65), J. Hapa
(29, 32-3, ¥7-9, 42-4, 48-9, 53, 55-7. G9-Gi, 67, Tt-1),
L. VYogrin (29), J. Voinjak (33-4, 36, 38-B, 43-4, 51,
55-G, S8, 81-2, 65, 72, 74, 61), M. Voinlak (72). G.
Wurmhrandt (65), F.Zajec (75-7, 81), V. Zarnik
(35, 38, 57-8), F. Zager (51) In J. 21‘:81{ M), — V
ecint] sta objavijen! 2 pesmi: plsmo R. Raziaga
F. Feudu z dne 12. XI1I. 1676 In pismo Jan, Ser-
neea bratit Josipu z dne 18, III. 1878 (86-8). —
Zuszammenfassung: Beltrlige zur Geschichte der
nationalen Entwlekiung der stelerisehen Siowe-
nen 18485-1878 (88).

Ba3 I'ranjo. Suette Hugo:; Der nationale
Kampf in der Siudstciermark 1867 bis I897.
Verdsffentlichungen des Instituts zur Er-
forschung des deutschen Volkstums im
Siiden und Siidosten in Minchen und des
Instituts fiir ostbairische Heimatforschung
in Passau. Nr. 12. Miinchen 1936 — XXXT
1938, 149-50. 213
Ocena ofMta disertaclil slabost! metodiénega,
materiainega in nadeincga znafaja, ziastl upo-
raho predvsem eeljskih nemikih viroy, ki so si-
eer stvarno in z dobro yoljo 1zérpani, ki pa mo-
r¢jo prikazali le narodnosthe razmere v Po-

savitt, ne pa tudi na ostalem spodnjedtajerskem
podrodju.

Bai Frapjo. Ljutomerski tabor. —
XXXIVi1930, 256. 234

Zaplsek vprafule o prostoru in fotografijah
tabora ter ¢ udeleieneit s Prekmurja.

1ie51¢ Frian}. Prvi dve »bésedi« v Gradeu
dne 23, marca in 15, junija 1851 »od slav-
janskih rodoljubov napravljeni« [Poljske
pesmi na niih programu.] (Die ersten zwei
Beésede in Graz)) — XX XI11936, 1-21. 235

Razprava ima uvod in 2 poglavil: (Uvod.] O
prvl grafki bésed! sta plsala J. Barie In L Lah;
prve gsiovensko besedo 5o priredlll v Liubljani
dne 30. V. 1848; prirejanju bésed le dblla name-
njena »Slovenska #rileas; o njenih izdajah so
navedeni novl bihllografski podatki, k! jih je
zbral J. Giazer (v dostavku uredniftva) in do-
poinjujelo podatke . Kozine (1-4). — 1. Sodobna

porofila o preih gradkih sbesedahe (4-13). Na-
drobne je prikazan epored obeh bésed z dell 1z
slovenske, hrvatske, éedke, slovadke in poljske
knjievnost! ter dodana pojlasniia o avtoriih,
uglasbiteijih, izvajaleith in porofevaleih: med
nilml so omenjent: V. Budar, J, Flajdman, B,
Ipavie, G, Ipavie, 1. Kopaé, V. Lisinski, F. Mag-
di¥, F. Malava$i¢, K. Madck, J. Muriee, 1. Pado-
vae, B. Potolnik, P. Preradovie, F. Predcren, R,
Raziag, G. Rihar, F. Rusan, A. V. Raifkova, M.
Semraje, J. Skedl, M. Suiterie®, L. Toman, J.
Urbanéid in L. Vukotinovig., — 2. Poijske pesmi
v programu «hégeds (13-9). Spesnila sta jlh T. 5.
Nowoslelsk]l In A. Mieklewlez, ugiashila J. No-
wakowskl In F. Wiiczek, pela pa jih je H. Hol-
man-Majeranowska; c¢bjavijen je tekst prve
pesmi v lzvirnikit in provedu ter odlomoek druge
posml v izvirnlku, — ¥V dostavki sta omenjend
8o 2 bésed! v letu 185152 (19-21), — ZEusammen-
fussung (21).

I1e51¢ Frian). Narodna »béseda~ pri Mal{
Nedelii 1, 1867. (Das Volksmeeting bei Mala
Nedelja i, J. 1867.) — XXXIII/1933, 165-81.

236

Razprava ima 4 poglavija: 1. Bubkovska 1jud-
ska béseda 1. 1867 je hila zamiiijena kot proslava
A. Krempla na prediog ptujske &itainice in na
pohudo B. Raiéa; ob tej priloinost! naj hi se
Igrala fgra F. Remes aSamos, prosiave sta pri-
pravijala A. Kranje in B, Gregori® (165-70). —
2. Gostje na prosiavl so pill B. Ralé, G. Krek,
M. Herman, F. Dominku3, M. Prelog idr.; govo-
il so0 A. Klemen®ig, M. Prelog, D, Coinlk idr,;
ker je bija lgra »Samo« prepovedana, so #ani
ptujske @itainlee uprizorill 2 drugl 1gri (170-6).
— 1. Stajerski rodoljubi so nameravail prirediti
tud! bésede v spomin L. Volkmerja pri Sv. Ur-
panu In v spomin 2. Modrinjaka v Podraviu; bii
pa j¢ e tabor ¥ Liutomeru 1. 1868 (175-9). — 4.
Starl fjudje pri Mall Nedelil se 2e spominiajo
hésede (180). — Zusammenfassung {1801},

32313717
2. Narednosine vprasanje

323.13/.14
) Iredentizem

Bai Franjo. Morocutti Camillo: Grofi-
deutschland - Grolsiidslawien. Wien 1028.
— XXIV/1929 123-6, 237

GCrena ugotavijz, da knjigs na neznanstven
in diletantskl nadin potvaria dejstva In skuia
prikazat]l Slovenee kot nekuiturne raznarodo-
valee, Nemee v Slovendil pa kot narodne in kui-
turne trpine; navaja tudl vrsto podatkov o raz-
narcdovalnemn delu Nemeev do konea 1. sve-
tovne vojne ziasti na podrofju mariborskega in
ptuiskepa ckraja) v tal zvezl objaviia Steviine
odiomke 1z 1istin mariborskegas ob&inskega
sveta, omenla primere obéine Partinje, A, Ko-
roiea, I Keilarja, J, Vrefka, K, Kodermana itd.,
navajs podatke p J. Ornigu ter pmenja Se ptui-
ske, 1jubljanske In mariborske dogodke 1. 1008.

Bla3] Firanjo], Wutte Martin: Miesstal
und Unterdrauburg. — XXX/ 1035, 84-93.
238

Zaplisek dokazuje proti B Wutteju, da Ima
Jugoslaviia 1z zemijepisnih, zgodovinskih, na-
rodonisnih in narodnostnih razliogov pravico do
posest! Meilike doline in Dravograda ter odkia-
nja njegove pristransko in neobjektiivno pri-
kazovanie dogodkov ob prevratu na Korofkem;
v te} zvez! daje v pretres tudl trditve K. Rham-
ma In K. Czbimliga ter hanlza vrsto podatkov 2a
pospodarsko In Kulturno zgodovino cbravnava-
rih krajev In za zgodovine korcikega plebiselta,

Bas I'ranjo. Bruckner Hans: Der Deutsch-
slowenische Grenzraum. Die siidostdeut~
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sche Volksgrenze. Berlin 1934 — XXX/
1935, 181-3. 239
Ocena zavrafa propagandni spls, ki Siovence
na Korofkem 1n Stajerskem progiafs za kui-
turno 1 politiéno nemsko usmer)ene, po jeziku
pa za Vende-windischerje.

Novak Vilke. Mikola Sandor. A vendsdg
muitja és jelene. Budapest fbrez letnicef.
— XXV11,1932, 57. 240
Porotiio o iredentistifni brofurl »Minuiost
In sedanjost vendstva«, v Kateri se avior ne-
upraviteno sklicuje na A, A. Sahmatova, ko go-
vori o posiovanjenju keitskih Vendov v Prek-
murfu.

Savnik R[oman]. Glerhard] Werner [ps.
-- Carstanjen Helmut]: Das Dcutschtum
des Ubermurgebictes [Prekmurjel. Geogr.
Jahresbericht aus Oesterrcich, XVII. Band,
1933, — XXIX/1834, 218-9. 241
Orcena odkriva samovoijna in revizionistiéna
toimadenja v delu o nemakl narodni manfsini v

Prekmul ju ter navaja statistitne podatke o na-
rodni pripadnosti prebivaistva v nekaterih kra-
jih.

323.15
b) Navodne manjiine

Bas Franle. Chmelaf Joscph: Les mino-
rités nationales en Europe centrale. Prague
1937, — XX XT1'1936G, 154, 242
Ocena ofita dein, da za siovensko Stajersko
navaja netoéne statistifne podatke in se oslanja
na starejse zemijevide.

Bas Franjo. Die Kirntner Slowenen in
Vergangenheit und Gegenwart Grund-
siitzliches zur DMinderheitenfrage. Im
Selbstverlage des Siowenischen Kultur-
verbandes, Klagenfurt 1937, — XXX/
1938, 120. 243
Poro&ilo o spomenici korofkih Siovencew, ki
utemeljuje narodnostne tefnje slovenske manj-
gine v Awvstriii zlastl giede Soistva.

Kotnik Jlanke]. Dr. Lavo Cermelj: Lifc-
and-death-struggle of a national minority.
I.jubljana 1936. — Dr, Lavo Cermclj: La
minorité slave en Ttalie. Ljubljana 1938, —
XXX111/1038, 222 244

Porofiico o knjlgl v angledtini in o franeo-
skem prevodu njene redakceije.

Bedivy J[an] Stankiewicz Ks. Adam:
Rodnaja mowa u swiatyniach. [Narodni
jezik v beloruski ecrkvi] Wilnia 1929, —
XXVI193l, 275-7. 245
Porofiic o deiu, splsanem v obrambo pravie

katolidkih Belorusov do uporabe svojega jezika

v cerkvi prot polonizacijl, ki jo 1zvaja vidjt kKler
na Poljskem.

123.17:342.573.3
cl Plebisciti

Doiar Anion. Korodki plebiscit in naéelo
paritete, (Das Kérntner Plebiszit itn Lichte
des Paritatsprinzips.) — XXXII11837, 248-
5. 246

Razprava ugotavija, da je postalo pravno na-
el paritete, ki teoretiéne pomeni vifek demo-
keratiénosti in pravitnosti, krivifno in neumeaest-
no v primeru korofkega piebiseita zaradl kon-
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kretne disparitete med Nemri !In Siovencl. - V
razpravi s¢ navedena dela, ki so ik o korofkem
piebiseitu napizali M. Wutte, G. In der Mauer in
I. TomSie. - V ozvezl z dogodki so v razpravi
omenreni R. Malster, L. Ehriich, A. Ferjan&id,
A. Dolar, K. Smiijanié, J. Trunk, I. Zoiger in V.
Jovanovié, v eeloti sta objavijenl pismi A. Do-
ilarja predsedniftvu deieine viade v Ljubijani
in J. Cvijita R. Maistru. — Zusammenjnssung.

Kotnik Fr[an]. Boj za Karaoiko. Spamin-
ska knjizica ob 5-letruicl korodkega ple-
bisecita, Zbral in uredil Dr. Valentin RoZié.
Ljubljana 1925, Zalozba »Juge, — XXI:
1926, 146-7. 247
Poroltiic navala vsebino spominskega zhor-
mka, predvsem #ankow, ki govore o bojih za
Korofko pred plebiseitom; obiirneje povzema
podatke 17z &lanka J. Maia o zfodovini koro-

ikepga slovenskega Zoistva. v katerem so tudi
dopoinitve k bhibiiografni F. Simonita.

325.2
3. lzseljenci

Dlolar] A[nton]. Toméié¢ Ivan: Nekaj
misli glede znanstvencga dela o inozemskih
Jugnslovanih, Penatis iz Slov. Pravnika
1939 Ljubljana 1939, — XXX1V/1939, 213.

248

forodiln o fianku., ki opozarja tudi na po-
trebo, da postane &tudij o igseljencih uéni pred-
met Na yeeudiiisou,

33
IV. Gospodarsive
33(091)
1. Gospodarska zgodovina
320091)

a} Splofna gospodarska
zgodnvina

Bas Franjo: Sakfizov Jvan: Buigarische
Wirtsehaftsgeschichte. Berlin 1929, —
XXIVi1929, 218-25. 249
Porofiio navala tudl podatke iz poiltitne
zgodovine Boigariie ter obrobnih de?el in kra-

jev, Bizanca, Rusije, Turdije, Dubrovnika, Be-
netk, Genove itd.

Veble Andrej. Dr. Melitta Pivec-Stele:
La Vie économique des Provinces 1ilyricn-
nes [1809-1813] suivie d'une bihliographic
critique. Paris 1830, — XX VI;/1931, 261-9.

250

Poroéiio prinafa nadrobni prikaz vsehine
dela po poglaviih: 1. Postanek in organizaclja
iiirskih deZei. 2. lzvriitev kontinentalne Zapore
v [ilrijl. 3. Gospodarskl polo2aj Tlirskin delel.

33(091):333
b) Posestna zgaodovina

Ba3 Franjo. Doneski k zgodovini Gornje-
grajskega. I. Gornjegrajsko na prchodu iz
XVITL v XIX. stoletie. (Zur Geschichte des
Cicbietes von Gornji grad 1. Das Gcehiet
von Gornii grad am Uberpange des X V11
ins X1X. Jahrhundert) — XXXI1J1/1938,
1-16. 251
Razprava obravnava gradivo iz zgodovin-
skepa onisa »Historische Gutheschreibungs iz

1. 1802, ki ga je dosiel kot vir uporabijai ie C.
Schrmutz: v hjem 50 podatk! predysem za gospo-



darsko zgodovino gornjegrajskega podrodja (po-
ljedelstvo, lov, riboiovy, pozdarstyo, Zivinoreja,
obrt, trgovina, promet), pa tudi ¥a upravno-
pravno 2godovino {(uprava, dajatvel in za spico-
$nno kKulturno zgoedovino (prosveta, zdravstvo,
socialno skrhstvoe, naseljenost {td.), — Zusam-
menfassuLlg.

Kaos Mlilko]. Lang Alois: Die Salzburger
Lehen in Steiermark bis 1520, Graz 1937,
1039, {Beitrage zur Erforschung steirischer
Geschichtsquellen, 43, 44 — XX XV/1040,
86-17. 252

Ocena poudarja pomembnost deia tudi za po-
sestno zgodoving plemiikin rodhin v nadlh Kra-
ih In opozaria na nekatere ocpravlinosti glede
iokalizacije krajev.

Mravljak Joslp. Muta. Grad Muta, mit-
nica in urad. [Muta. Das Schloss, Zollhaus
ungd Mautamt.] — XXIII/1928, 42-52, 253

Razprava prikazuje zpodovino fevdne po-
sesti na Muti, Po smiti Bernarda Mariborskepga
1z rodbine Spanhajmeev b 1147 preide pokrajing
na ievemn bregu Drave, fmenovang IDrayski
gozd, k Etajerski markl, z mejo prelofijo dalje
protl rzapadu tud! obmejne mitnleo v Muto
(42-4). - Muta z okoileo, mitniea io grad spadajo
pod bamberfko fkofijo, od katere jo v 13. stol.
dobijo v fevd najprej BabenberZan?, nato Grel-
fenfelsl, Otokar 1). Plemysl, po i, 1278 pa 11nbs-
burtani, le-ti sl jo po sporu s Henrikom Viltu-
fkim prizvojlic in jo fele 1. 1341 vrnejo v last
hamberskemu fkofu, od kateregn jo dobe zopet
v fewvd, ki ga upravljajo raznl praséaki; v 15,
stol. s¢ omenjata O. Pergauer in W. Spangstei-
ner; slednil se spopade z Bernardom Ptujskim
44-7), - L. 1425 preide ATutn v last Celjskih gro-
tov, po borb! za njlhovo Zapuféino pa v iast
Habksburianoy, v 16 5to), ¢ omenjajo zadnji
iastnlki Elblswalderjl {47-50). — V dostavku so
iz iistin in urbarjev navedeni podatki o dajat-
vah in podlo2niklh urada na Mutl. - Kot priicgl
sta objavljeol dve tistinl: 1. Pogodba med bam-
berikim Skofom ficnrikom in Henrikom Grei-
fentfelsom zastran Mutemherge. 2. Vojvodn Al-
breht e odrede pravici do graau na Muti in pri-
zne isto hamberiikemu skofu (50-2).

Mravijnk Joslp. K zgodovini uprave
Sentpavelske posesti na Fali. (Coniribu-
tions historiques concernant 'administra-
tion du domaine St. Paul 4 Fala.) — XXX1/
1936, 126-9. 254

Zapisek navaja po urbarju iz i. 1289 urade,
ki so spadali pod upravo fentpavelske posesti
na Fall, iz arhivskih wvirov in iz z2godovine B,
Sehrolia navaja podatke o upraviteijlh: na-
drobno oplie vseblno pogodbe, ohranjene v
tentpaveiskemn arhivu, ki jo je samostan skleoil
z uprayiteijem na Fadi dne 24, iV, 1582,

33(091):333.3¢
¢} Urbariji

Blaznik Pavle, Kos Milko: Urbariji salz-
burike nadékofije. Tzdaln Akademija zna-
nnsti in umetnosti v Liubljani. 1939, {Viri
za zgodovino Slovencev. Knjiga prva. Sred-
njeveski urbarji za Slovenijo. Zvezek prvi)
— XXX1V/1939, 219-21. 255

Porodilo navaja 1z uvoda dela obiirne po-
datke o saizburikl posesti v Podraviu In i*o-
saviu, o upravi, preblvalstvu, dajatvah in o na-
stanku urbarjev za Breliee, Sevnico, Podsredo
In Ptuj; doda tudi nekal pripomb k tekstom,
kazalom In zemljevidom.

Kos Milko. K postanku urbarjev iz 1. 1309
in 1.1322 za salzburiko posest v Posavju,

(Uber dic Entstehung der Urbare fiir das
Salzburger Gebiet san der Siave in den
Jahren 1309 und 1322 — XXXTI1 1937, 53-
i, 256

Razprava opisuje urbar iz i, 1209 v dr¥iavnem
arhivu na Dunajyu 1h urbar i L 1322 v deaelnem
arhiviy v Gradeu, ki poplsujeta poses! zalz-
hurske hadikofiye v hreilikem In sevnitkem
uradu 1h oynadujeta pribilzno poloviee Kmetij
kot puste In neobdelane. Vzrok te opustelosti oe
maorejo biti samo povoelnii, kot trdi J. Peisker,
tudi ne 2goij vpadi Madzarov, kot velja za ptuf-
5kC posest, marved je treba poglavitni razlog
1zkat! v ponesrefenl kolonizacijski akeiji salz-
burike nadikofije, ki je #a preko prirodnih
pogojev In preko gospodarske modi njenih no-
slleev, podobne izsledke je picde ¥Folonlzacl)e
dunajske kotline ohravil A Grund. — Zusam-
wen{rEsI Y

Mravljak Jos[ip]l. Vuzeniski urbarii (1]
Donesek h gospodmsk zgodovini, | Dhe
Urbare von Vuzenica, Ein Beitrag zur
Wirtschaftsgeschichte.] — XXI11/1927, 61 -
T 257

Razprava opisuje vhzeniske urbarje v 2 po-
plavith: 1. Grafdinaki urberii. Poplsani so ur-
barfi iz i, 1586, kI jih hraol deZelni arhlv v Gradd-
¢ nbjavljeo je dejanski reglster urharjev in
prevod skréenepa prepisa prodajoe pogodhbe 12
1. 158G {61-3). - Navedenl so podatk! o davidinah
irga Vuzenlee, o davidinah in tlaki podloinlkov
Slovenskega urada, Sakayskepga uraca, urada
v Iibnlel, v Kranjah, na Piafu in v Cirkolel oh
t'osoicl, o desetinah pr1 Sv. Dantjeiu, v Sentian-
u, pri Sv. Primofu, v Trbonjah, Dravéah, Vu-
hredu, Seko2nl, Vuzeniei, Sv, Lenartu, Sv, An-
tonu, Gortini, Smartnem pri Slovenjem Gradeu
in v Ribnie! na Pohorju, o letnlh dohodkih v
ddenarju in naturalijah, o druglh posestvih ter
o ribidkih In lovskih pravieah vuzeniike grasdéi-
ne; urbar govori tudl o mejah deZelnega sodiiéa
v Vuzenici (63-75).

Mravljak Jos[ip]. Vuzeniski urbarji [T11).
|I3ie Urbare von Vuzenica] [1I tabela med
besedilpm.] — XXI1.1927, 169-90. 258

Razprava (v nadaljevaniu) govori o urbariu
uwiada ha Mutl. o davifinah trga Muta ter o
davitinah. tlak! in mitninah podicZiolkov tega
arada prl Sv. Primoid, v Radvanju pri Muti in
drugod ¢I6-t4), —— & Cerkveni urbarfl. Popisant
so urbari! iz 1. 1525, 1625, 1628-1839, ki jih hrani
nadzupnijski arhiv v Vuzenlei, s podatki o pod-
lofnlkin ter njlhovih davidinah, desetloah 1n
crugih dajatvah (174-82). — Dodatki- 1. O posa-
meznlh postavkah v urbarjih kot davénih knji-
gah vuzenitke 2upnije v letih 1627-1818 (182-4). -
2. O vojoih dogodkih v letih 1717-1819, kot se
zrepttjo 1z eerkvenih urbarjev (184-6). - 3. Preply
popodbe o odpravi tlake 1z 1. 1787 v vuZenlikem
Zupnijskem arhivu (J86-8). - 4. izpisl iz Xupnii-
skih knjlg o biri z Itmenikom kmetlj v obdinah
vuhred, Sv. Vid, Sv. Anton. Sv. 'rimoi, Sent-
jan2, Dravée, Tibonje, 5v. Danijel (188) in s se-
znamom gospeitin, ki so jim Bili Kmetle pod-
io¥ni ¢ieg).

33(091):336
¢ Davéna zgodovina

Bag Franjo. Radenska tlaka v letikh 1806-
1815. (Robnt der Radencer 1n den Jahren
1806-1815) — XXX111°1038, 43-4. 2549
Zapisek povorl o listinl, ki jo hrani maribor-
ski arhlv In vsebuje pogodbo Z dne & V1. {806
med Radencanl In gosppiiine Stadl: wvsehina
pogodbe pri¢a, da so tudi fe po joeflnski re-
forml ostaie naturalne dajatve.



Mravljak JosIp. Trg Dravograd 1638. (La
bourgade de Dravograd en [638) —
KXXKI11 1938, 201-4. 260
Zaplsek obravnava davino knjigo trga Dra-
vograda 2a dobo od i. 1637 do 1. 1643; izpisani so
podatki, ki osvetijujejo gospodarsko zgodovino
trga, ziasti posestno stanje in dajatve trZanov,
ter fiskalno upravo Dravegrada.

Mravljak Jos[ip], Mensi Franz: Ge-
schichte der direkten Steuern in Steicr-
mark bis zum Regicrungsantritte Maria
Theresias. Bd, [-II1, Graz und Wien 1910~
1936, Verlagsbuchhandlung »Styria~. fFor-
schungen zur Verfassungs- u. Verwal-
tungsgeschichte der Steiermark, Bd. VI1,
IX, X.J— XXXIV/1939, 116-7. 261
Porotiio navaja gra3fine, trge in mesta na

slovenskem Stajerskem, o katerih je v delu ob-
javijeneo gradivo,

Mravljak Jos[ip]. Desctina. XXX V1940,
I11. 2462

Porodilo o razpravi F, Tremela »Degetina na
Btajerskem in Horodkeme: v Zeitsehrift des Hi-
storisehen Vereines filr Steiermark (1935 z
omembo nekaterih podatkov, ki se¢ nana¥alo na
siovenski deil obeh degel.

33(091):338.42
d) Zgodovina obrti (cchovw)

Bas Franjo. Doneski k zgodovini Gornje-
prajskega. [1I. Zadretki Ionéarjl. (Zur Ge-
schichte des Gebietes von Gornji grad. Die
Schwarzhafner im Dretatale.) [2 karti + 1
slika med besedilom.] — XXXIII'938,
129-46. 263

Razprava objavija iz gornjefrajskega arhiva
ionéarski red iz 1. 1740 poieg njega jo opisan in
tolmaden ionéarski red iz i. 1776, izdan od fkofa
K. Herbersteina, register iontarjev iz . i779 in
vrsta drugih iistin, ki prina%ajo podatke za raz-
vo] lonfarske obrti ter za lokalho gospodarsko
in soeciaine zgodovino, — Zusammenfassung.

Mravljak Jos[ip]). Bratoviéina splavar-
jev v Vuzeniei. [De Flosserbruderschaft in
Vuzeniea.] — XXIL1927, 86-8. 264

Zapisek obravnava biagainiike knjlgo echa
splavarjev iz 2upnijskega arhiva v Vuzeniel, ki
vsehuje sezname Glanhov, podatke o ¢lanarini in
porotiia o obenih zborih; navedeni so podatki iz
sezhamov 2a i. 1776, 1800, 1812-1819, 1820-1829, 1829-
i835; objavljena je ustanovna iistina magne
ustanove splavarske zadruge iz 1. iT72.

Mravljak Jos[ip]l. Sajkarstve v Vuzenici,
[Vom Pliittenbau in Vuzenica.] — XXIII/
1928, 76-8. 265
Zapisek porota o gradnjl 3ajJk v Vuzeniel, o
strodkih gradnije, za kakien namen zo tih gra-

diil in o prometu z njimi: pripis J. Giazerja (pod
¢rto) omenja gradnjo gajk tudi v Rufan.

Mravljak Josip. Guitanjski rokodelski
[obrtnitki] ceh. (Corps de métier 4 Gu-
stanj.) — XXVII1932, I94-7. 266

Zapisek opisuje protokol iz deZeinega arhiva
v Celoveuw, ki govori ¢ ustanovitvi obrinifkega
echa za Gudtan] in okoileo v 1. 1749, in navaija
podatke ¢ drudtvenem deiu za dobo do i. 1862;
objavijenih je ved odiomkov iz protokola ter
seznam flanov za leti 1750 in 1751,

24

SmodI& Anton, Gradive za zgodovino
ptujskih sodarjev. [blaterialien zur Ge-
schichte der Pettauer Fassbinder.] -
XX XKIV,/1939, 238-9. 267

Zapisek govori ¢ ostankih arhiva nekdanie-
ga sodarskega eeha v Ptuju in obdirneje poroda
o najstarejiem eehovskem redu iz 1. 1610,

334
2. ZadruZniiivo

Bas Franjo. Zadruzni zbornik. Izdala in
zalo%ila Zveza slovenskih zadrug r.z.z 0. 2.
v Ljubljani. 1937, — Vodnjak Bogumil: Cb
stoletnicl Mihe Vosnjaka. Beograd 1937, —
XXXIII1938, 53-4. 268

Perotiio omenja Elanke v zborniku ter po-
vzema karakteristike zadruZnega deia M. Vo3-
niaka in prikaz seeilalnih naukov J, voinjaka
v obeh delin.

338.08
3, Gospodarska polliika

Veble Andrej Gosar Andrej: Banovina
Slovenija. Politiéna, finanéna in gospodar-
ska vprafanja. Ljubljana 1940, ZaloZilo
»Dejanje~. — XXXIV/1939, 235, 269
Forcediio.

34135
V. Pravo. Uprava
34/35
1. Pravo in uprava — sploino

M[ravljak] Josip]., Izkaz politiénih in
katastralnih obé&in mariborske oblasti,
1927. — XXIV'I929, 129, 270
Porctiio z opozorili na pomanjkijivostl iz-
daje.

Sedlivy Jlan]. Dr. Leonid Pitamic. Dria-
va. Zalo¥ila Diruiba sv. Mchorja, 1927, —
XAIIT 1928, 153-5. 27

Oeena otita deiu, da premaio upodteva slo-
vanske driavnopravno iiteraturo; zate navaja
podatke o ruskih pravnikinh B, W. Jlgerinu, A.
D. Gradovskem, N. M. Korkunevu in o mlajiih
sovietskih pravnikih A. L, Mailekem. G. 8. Gu-
revitu in A. Aicksandrenku, o poijskem prav-
{ﬂku §. Kutrzebi ter o Celkem pravnikn K. Kad-
ceu.

34135¢091}
2, Pravna in npravna zgodovina
34/35(081) (3/9)

a) Pravno-upravna zgodaovina
defel zunaj Jugoslavije

Bai Franjo, Seuffert Burkhard; Drei Re-
gister aus den Jahren 1478-1519. Untersu-
chungcen zu Politik, Verwaltiung und Recht
des Reiches, besonders des deutschen Siid-
ostens. Innsbruck 1034, — XX X/T935, 109.

22

Porofiie navaja osnovne izsiedke itudije o
ftajerskem, doinjeavsirijskem {n kranjskem de-
Zeinem repgistru; posebe] opozaria na neve po-
datke o T. Prelokarju.

Mravljak Jos[ip], Anton Mell: Grundriss
der Verfassungs- und Verwaltungsge-



schichte des Landes Steiermark. Graz 1929,
KX V1111932, 231-2. 273

Poroéllo daje pregled vsehlne po poglavilh
In opozarja na neobjeklivnosl zadnjega poglav-
ia, ki govori o slovenski Stajerski.

Slavic M[alijal. Korodec Viktor: Hethiti-
sche Stastsvertrige. Ein Reitrag zu ihrer
juristischen Wertung., {Leipziger Rechts-
wissenschaitliche Studien... Heft 60}
Verlag Weicher, Leipzig 1§31. — XXVII
1932, 236-7. 274

PoroZlio o delu in o dtudiju helitologlie na
splosino ler o delefu V. Korodea v njem.

34/35(001) (497.1)

h Jugoslovanska
pravne-upravna zgoedovina

Dolene Mctod. Sorodni odmevi &rnogor-
skih pravnih zgodbic in slovenskega obi-
tajnega prava. (Des échos congéneres entro
anecdotes juridiques de Monténégro ot le
droit d*habitude slovene ) — XXVI1°1932,
137-71. 275
Razprava Ilma s poglavi]: 1. Uvod (137-8). Na-
men splsa je primerjalno raziskovanje pravnlh
razmer, kakor ga spodbujata 1. F. Sehmid In BH.
Trautmann; snov mu nudl delo M, Pavidevita
~Criiogorsko pravosude | pravno shvadanje u
anegdotamax, k1 je vzbudllo zanimanje Znat-
slvenikov, kol prifa navedena Nteratura, — 2.
Pravno pojmovanje o driavi in njenem viadarju
{138-44), Crnopgorska driava je skupnosl enakih,
ki i1 je 1u] splendor eoronac; Elavarjl so priml
Inler pares; demokralléna samozavesl, K1 ne
kione hilapéewvsko pred gospodujofim, je do-
kazljlva tudl za Slovenee, predvsem 1z vinogor-
skik pravd. — 3. Sodsteo (144-58). Razva) nd kKo-
leglalnih godi3t do sodnika poedinea, ki ga ugo-
lavijajo pravno-zgodovinsk]l jzsledkl K. Kad-
leea, velja ludl za érnogorsko pravosodstvo, o
njem je podan zgedovinski pregled in navedenl
primerd 1z anekdol, posebe] 7a slarejio dobo in
posehef zr dobo po sprejetiu zakonsa o sodslyy,
omenjena 3o pravila sodnega posiopka in ke
sblofna karakieristlka sojenja: pravesodsivo
Crnogoreev in Sloveneey je zlastl v slareisl
dobkl podobno In sorodno. — 4. Pravna praksa
{158-70). Samopomod zoper zlofin proll 2vijeniu
predsiavija krvna osveta; kazenskopravino so
zaifitene tudl druge pravie dobrine: svoboda,
imovina, &ast {td.: o elviinopravnih smernieah
rodbinskegn, obvernega in promelnega prava je
malo sledov: &rnogorska pravna praksa Taezo-
deva s11Enosi In raziike s slovenskim obifainim
pravom, — 5. Zakifudek (170-1).

Gorgi¢ Franee. Zupani in knezi v jugo-
slovanski pravni zgodovini. (Les »joupani«
ct les princes dans histoire du droit you-
goslave} [2 tabell med besedilom.] —
XXI1vi029, 16-49. 276
Razprava Ima 5 poglavij: 1. Uvad {t6-7). - 2.
Stovenet {17-24), - 3. Hryuatje (24-33;. 4. Srbi (34-43)
- 5 Pripisek (43-8), — V uvodu Je podan pregled
Hlerature (18} v razpravl Je navedena dolga
vrsla odlomKkov 12 zgodovinskih virov, ki doka-
zujejo razvo)] obeh inslituelj pril Jugosiovanik;

nazorno sllkn tega razvoja nudila tabelariéna
pregleda (44, 46). — REsumé v nemiEind (43-9).

Vatovee Fran, Kostrenflé M[arkol: Fides
publica fiavna vera] u pravnoj istoriii Srba
i Hrvata de kraja XV. veka. {Srpska kra-
ljevska akademija, Posebna izdanja, knji-
ga LXXVII: drudtveni 1 istorijski spisi,

knjiga 31.] Beograd 1930, — XXWV1/1931,
127-R. 277

Poradilo navaja lzsledke dela o razvoinih
rrlah ~javne veree, Kl se javlja v trek Instllu-
cliak: pristavstvo, Javnl notaciat 1 avtenliénl
peitati.

34/25(001) (457.12)

¢} Slovenska
pravno-upravna zgodovina

Dolenc Metoed. Kmeéko dedno nasled-
stvo za ¢asa veljavnosti forskih bukev,
[Biuerliche Erbiolge in der Zeit der Gil-
tigkeit der Bergrechtsordnung.] — XXII/
1927, 105-49. 278

Razprava lma 4 poglavja: 1. Uuod (103-10), O
Stajerskih porskih bukvah, ki jlk Je 1zdal Fer-
dinand 1. dne 9. IT. 1543. -~ O slovenskih prevodih
gorskih bukev: prevod A. Reelja na Rakl 1. 1502;
prevod, ki ga je preplsal J, Kapseh-Relllen-
burgl v CreleZu 1. 1683; prevod H. Laybasseria
v Ijubljani 1, 1646, prevod 1z dobe po 1. 1539, pre-
vod 1z doke pred 1. 1781 bogeniperikl odlomek
I povrelek 1Z konea 17, all prve poloviee 18, sto-
letia; prevod 1x Rodlanja 1z dobe pred 1 1781;
prevod iz Soleske iz druge polovice 18. stol.;
prekmurskl prevod 1z dobke med 1. 1087 in 1811, -
O pravnik razmerah kmefkega stanu. — 2. Do-
luCila garsklh bulkev (118-30). Obravnavajo in
primerjajo se doloflla v lzvirniku in prevodih,
pri temer je velkrat uporabljen ludi nemiki
kranjski osnulek gorsklh bukev iz 1. 1595 in
nemskl zapis H. G. Hoffa 1z 1. 1808, - Obravna-
vana so: javhopravha dolofila, doloflla o dedi-
tevih dolZnoslih, dolofllpy o dedifevih pravicah
in doloéllo o zaifill dedidine. — 3. Praktifna
uparaba dednega pravda (130-43). O normah ded-
nega prava mimo gorskih bukev, kol se zrealljo
predvsem v Zaplsnlkih o vinogorskih pravdah
kostanjevizke opatlje In pgrasélne, plelerskega
samostana, novomeikega urada ter klevevike
In boklaniske graséine, ki se primerjajo s prav-
muml predpist v druglh avstrijskih de3eloh, zla-
sti v 1zdajah . Polla in N, de Beekmanng. - T1
virl gavore o dedovalnl praviel na sploZno. o
pasiednjl velll, 0 dednem nasledstvu ter o dode-
ltvi in razdellvl dediséine. — 4. Priprave ¢
irehod v moderno dedno pravo (143-9). Do od-
prave tlakanstva 1. 178! je nalpomembnejsa -
sllna Dedovaini red Karla VI. 0o Inlestalnem
dednemn nasledsivu 1z 1, 1726, - Tik pred {zdajo
palenia JoZefa 11. 80 zanimlvi predlogi F. A.
Breckerfelda, gradéaoka v Starem gradu pri No-
vem mesty, 0 preosnovl gorsklh bukev, - Po od-
pravl tlaBanstva 1. 1781 veljaio dolodlla gorskih
pukev na vinogorskih zborih 3¢ do 1. 1807.

Dolenc Mcetod. Odkod — vsobénjki? [Wo-
her der Ausdruck vsobénjki?] — XXIII¢
1028, 165-74. 278

Razpravea imas poglavij: 1. O Pleterinikovih
izrazih za agrarnl proletariat: bajtaril, kotarjl.
osoberikl in Zelarjl (165). — Z. O vsobenjkih v
prevodih pgorsklh bukev A, Reelja, M. Laybas-
serfa, J. Kapseha-Reittenburglja, v prevodu iz
17. stol., v prevodu nem3kega zapisa gorskih bu-
kev . G, Hoffa, v hogeniperikih odiomkih ler
v boflanjskem, soteikem In prekmurskem pre-
vidu (163-9). — 3. Vedinl prevajaleev so bile do-
lafhe gorskih bukev o vsokenjkih tetko umijive
in so jlh zailo napatno prevedl all izpustlli
{1R9-70). — 4. O naslanku doloéll glede vsobenj-
kov v gorsklh bukvah In o pravl etlmelogljl
lzraza vsobenjek po A, Kasprelu 1%-2). — 5. ©
borbah glede vsokenikov po Zapisnikih o vino-
Worskih pravdah kostanjeviike opatlje v Jabla-
nicah in ne Rakl, pleterskega samostana, kie-
vevike grakfine na Kopglu, Bojniku in v Starlh
vinlh. - O predloglh za reforme gorskih bukev
F., A. Breckerfelda {(172-5).
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Dolene Metod. Dodatna pojasnila k vpra-
sanju o poreklu vsobenjkov, {Explications
supplémentaires se rapportants & la ques-
tion des origines des ~osecbenjki«, vigne-
rons locataires, logés dans des maisons,
situées au milieu des terrains viniféres.) —
XXIV 1929, 90-4. 280

Zapisek navaja dopoiniive glede posianka
sigieta vsobenjkov po zapisnikih o vinogorskih
zhorih v Zufemberku i1 Soteskl, ki s0 v iurja-
tkem arhivu v Losensteittleithenu, - Odgovaria
na ugovor F. Ramovia, da je ssoba« lzraz, ki ga
je uvedel M. Cigale v knji2no slovensiéino, go-
vori o uskoskem lzvoru lzraza vsobenjek, o vso-
benjku pri P, Trubarju in J. Daimatinu ier o
etimologlji izraza prl F. Mikloditu in A. Ka-
spreiu. - Odgovarja iuwdl ugovoru 1. Kodtiala
giede prevoda »eigen Rugh-,

Dolene Metod, Ljudsko pravo pod #u-
Zemperiko in soteikoe gorsko gosposko od
konea 17. do zadetka 18. stoletia. (Droit du
peuple sous les seigneurs de ZuZzemperk et
Soteska.} |2 tabeli med besedilom.] —
XXV:i1930, 1-88. 231

Razprava Ima 4 poglavia: 1. Uvod. 1. Pokret
Ijudskegna obidoinega prava (i-3}. O posestl! Tur-
jaZanov in o njlhovem eentrainem arhivu v Lo-
sensteinielthenu, ki ga je uredii A. Kaspret., -
2, Viri (3-9). O sotefketn prevodu gorskih bukev,
ki je v ceioti cbjavijen; o 2ulemberikem in
spiefkem follaniu zapisnikov ¢ vinogorskih zbo-
tih ter o drugih ilstinah v turjatkem arhivu, -
3. Zgodowingki podoth{ (9-i2) ¢ graitinah 2Zu-
2emberk in Soieska, — 11, $plodnt prawni polo-
iaj. 4. Veljavno zakonito pravo (12-4. © vellav-
nostl gorskih bukev, ki ni prenchala, ko je bil
izdan obénl spdnl red i i78¢. - 5. Siale?i uino-
gradnikor (14-T). O rojenjakih, sogornikih, me-
jaslh, svobodnjakih in vsobenikih. - 6. Vinogar-
ski zbor{ (i7-27). Prioblen le iabelarnl pregled
vinogorskih zborov FuZfemberikega okollsa za
ieia i683-1728. vraill so se v Armberky, Lipniku,
Hebri, HoZaneuw, pri Sv, Paviu in v S8mavru. §
tabelarnim pregiedom so prikazani tudi vino-
gorski zborl soiefkega okelida Za icta 1731-1843,
ki so se vriili v Gorenleth, Gorenjem Polju,
Kijutu, Krainjem doiu. Ljubaneu, Podiutrnu,
Radoviel, Ravberbiglu, Starl in Novl Sira3i itd.
- 7. Dvostrolna funkcifae gorskih zBorow (27-9),
upravna in sodna. — I1I. Uprova. 8. Gorska go-
sposkd (28-31). Objavlijeni so odiomki iz 3 in-
firukel], s kaierimi so upraviieljl uveljavliali
praviee gorskega gospoda. - 8. Gornik (31-5). -
i0. Samouprava vinogorskih zborov (35-40). ~ I1.
Upravni odnofaji med gorsko gospodo in nie-
nimil podiodniki (40-9y. — 1V. Sodsivo. i2. Ustrod
ljudskih 2od{d (49-52). - i3, Stearmo prapo (52-61
~ i4, Rodbsinsko pravo (§1-4). - i5. Dedno prouo
(64-7). - i6. Obvezno pravo H1-T1). - 17. Odikod-
ninsko pravo (711-9. - 18. Kazensko pravo (74-81).
- 19, Pravdnl postopek (81-7). — Fusammenfos-
sung: Das Volksreehi unter dem Bergrechis-
cbrigkelten Seisenberg und Alnddi.

Dolene Metod. WNekoliko uradnih spisov
s slovenskimi jezikevnimt drobtinami iz
13 stoletja (Quelques actes officiels avec
des particularités de la langue slovene du
XVIIIe siécle) — XXVI1931, 101-10. 282

Zaplsek obravnava uradne spise 1z turjaske-
ga arhiva v Losensieinieiihenu: 1. Duoje prod-
ni granifarskih Sastnikow {n wvojakon iz Cgu-
lina {z 1. 1714 in 1713 (102-4), z oblavo obeh pro-
%eni - 2. Poravnana pred nepristranskim sodni-
feam 1t Vidnji gori radi pravice padnje {z 1. 1747
(i04-5), z objave slovenske prisege. - 3. ToZba
pred winogorskim rborom (v Soieski) zastrnn
zapuitingkega dolyae (i05-8), z objavo slovenske
prizege, - 4. Kmetka ralunsie provde pred pa-
trimoniainim sodiféem (v 2uZemberku) (ils-7),
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z objavo slovenske prisege, - 5. Tol2ba radi 2a-
Hitwe, sklopljena 2z nasprotno todbo radl oletou-
stoa pred krajevnim sodidtem (v ZuZemberku)
{i07-9), z objavo slovenske prizege. - Dodatek.
Pricbéen je iorzo slovenske prisege iz rokopisne
knlige obrazeev H. Laybasserja (109-10).

Dolene Metod. Ali se je slovenske 1jud-
stvo zavedalo, kaj je bila pravna podiaga
za njegovo avtonomno sodstve? (Le peuple
slovene se rendait-il compte de ce qui était
1a hase juridique de ses tribunaux auto-
nomnes?) — XXX1/1036, 83-6. 283

Zapisek ugotavija, da pravna podiaga slo-
venskega avionomnega sodsiva v vinogorskih
zborth nl bila zavest, da so gorske bukve pre-
vod eesarskepga zakona, ampak zavest, da 50O
porske bukve zapls fe poprej vellavnega ijud-
skega prava. saj le nemskl izvirnik prefel v
pozabo eelp pri vinogorski gosposkl, kot priéhs
ravnanje I. V. Valvasorja, B, Kumerdeja, F. A.
Breckerfelda in H. G. Hoffa.

Dolene Metad. O poreklu svobodnjakov
[Freisassen}. (Uber den Ursprung der Frei-
sassen.) — XXX1/1936, 116-26, 284

Zaplsek je polemika ob razpravl J. Polea
»Svobodnikl na Kranjskem« - i, Prikazana Je
vsebina razprave in poudarjena njena gisvna
misei, da svobodnjuki nimajo zgodovinske ave-
za 5 kosezl (116-7). - 2. Navedene so pripombe k
Polievi ierminciogijl: svobodniki, mmenjiska
knjiiga, usianoviio 1 huba (ii7-9). - 3-4. C raz-
merju med svobodnjaki 1n kosezi so navedenda
mnenla A Luschina-Ebengreutha, A. Melia, J.
Tsehinkowitza, J. Grudna, M, Kosa, F. Kovadida,
Th. Mayerja, L. Haupimanna, A.Xaspreta, F.
Gorgitéa idr. (ii8-29). - 5. Zakijufki (i23-3). ~ Zu-
sammenfassung (123-6).

Dolene Metod, O jezikovnem vpraanju
pri sodi3éih francoske Ilirije. {La question
de la langue auprés des tribunaux de U’
Hlyrie frangaise) — XXXII/1937, 143-53.
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Razprava opisuje sianje, ki so ga na%il Fran-
cozt v slovenskih deleiah plede uporabe Jezika
v uradih, in prikazuje razvo] jezikovnga wpra-
fanja od i6. do i8. siol, zlasil proii trditvam
A, Fischia, prl demer uporablja lzsiedke V.
OCblaka, J, Poiea, 1. Prijaielja in L. Kunstka (Po-
miadinoviéa); toimadl iudi moik 1. V. Vaivasoria
o siovenskem ijudskem sodstvu (143-6). - ¥V &asu
franeoske liirlje je A F, L. Marmoni podpliral
narcdnosina prizadevanja Slovencev zlastl v
Zolsivu, z vprasanjem uradnega jezika v upravi
in sodstvu pa se ni ukvarjal. njegov nasiednik
H. G. Bertrand Je uveijavil rabn siovenskega
jezika prl sodistih, ni ga pa doiofii iudl za
uradni jezik sodneps posiovanja (zapisnikavi,
kot je razvidno iz sodnih iistin samih kot indi
iz iolmadenj B. Vosnjaka, J Tavzesa, E. Pla-
nerja, I Prijaieija in L. Kunstka {(146-53). —
Résumé (i59.

Zontar Jos[ip], Metod Dolene: Pravna
zgodovina za slovenske ozemlje. Akadem-
ska zalozba, Ljubljana 1935 — XXX1'1938,
48-90. 286

Ocena omenja giavne smernice, ki so vodile
ML, Dolenea pri sesiavljaniu tega 3lvilenjskega
dela, In opravifuje nepopolnnsi prvega dela
kniige, ker plsateij za srednii vek ni razpoisgoi
z enako bogatimi lastniml raziskovanil kakor
za novil vek in ker ie iudi sicer odgovariajola
literatura skopa, ocena opozarja na vrsio pro-
biemov iz siarcjfe slovenske pravne zgodovine,
pri temer omenja dela K, Kadieea, J. Kelemine.
L. Haupimanna in A, Kaspreta, oporarja iudi
na nujnost, da se zaéne z zbiranjem slovenskih
pravnih lzrazov po zgiedu R. Rauscherja, E.
Kunssherga in P. Dabowskega,



34/35(001) (497.12-11/- 19}
& Pravno-upravna zgodovina
slovenskih krajev in krajin

Bas Franjo. Doneski k zgodovini Gornje-
grajskega. II Trg Liubno. {Zur Geschichte
des Gebietes von Gornji grad. 11. Der
Muark!l Ljubno.) — XXX111/1938, 65-06. 287

Razprava tolmadl listine !z gornjegrajskega
in ljubenskega arhiva: objavliene so iistine
ijunljanskih dkofov 8. Lamberga 1z §i. 1464 In P.
Seebaoeha iz i. 1565, samoupravnl red trga i.Jubno
iz i. 1792 in }upanski dekret jz 1. 1626; 1z njlh In
iz druglh virov so navedeni podatki za pravno,
upraynoe, gospodarsko in soeialno zgodowvino
i.jubnega. — Zusammenfassung,

Bas Franjo. Skerl Francé: Ljubljana v
prvem desetletiu ustavne dobe 1860-1869,
lnauguralna disertacija. V Ljubljani 1938
— XX X1V1930, 229-30. 288

Ocena prikazuje vscbino dela, ki izérpno ob-
ravnava razvoj veeh panop oblinskega deiova-
fnja v Liubijani, in opozarja na sorodne ele-
mente v kamunainem razvoju Maribora.

Bai Franjo. C Reéici kot trgu {(Deux
documents de la bourgade de Retica) —
KXXV/1940, 66-70. 280

Zapisck oblavila in tolmaéi dve iistini iz
trikega arhiva v Hediel: listino ijubljanskega
skofa 2. Tavénar)a z dne 2. 11, 1585, 12 katere so
po C. Sehmutzu zgodovinarili napafno skicpail,
da e skof Taviar dal Rediei trike praviee in da
je bil refi2k] rojak: slovensko triansko priscgo
iz 1. 1792, ki dakazuje narodni In kuiturni znata)
Rediee, posredna pn tuwdl njene trike praviee.

Rociper Stanke. Pravne starine iz ormo-
tkega okraja. (Rechisaltertiumer aus dem
Gerichtsbezirke Ormoz)y — XXXV 1040,
S01-9. 2010

Razprava omenja v uvodu, da je zafel na-
rodopisno praovno gradive smotrno proudevati
M. Dojenc, za wvzhodno stanjersko podrodje pa
apozaria na pravhozpgodovinske drobtine v
deiih J. Pnjka, F. Kovaéica, L. Pivka ter v Kro-
nikal P. Dajnka in M. Slekovea. - ¥V razpravi
g zhranl pravni okiZojl in pravna terminolo-
wijn s podrotia Velike Nedelje, Sv. Tomaia prl
Ormoiu, Sveting, Sv. Mlklavia pri Ormoiu in
Sv. Bolfenka na Kogu giede osebnegn in rod-
binskepn, stvarnega, obveznega, kazenskega ter
javnega prava. — Zusammenfossung.

Kotnik Frlan]. Mozirska trzanska prisegn
iz 1. 1740. {Der Biirger-Eid von Mozirje aus
dem Jahre 174(t) — XX1;1926, 133-7. 201

Zapisek objavlin nemiko in siovenskao bese-
dilo prisepe, zaplsane v mozirskemn Blrger-
buehu iz §i. 174¢; opisan je mozlrski grb, nave-
dena so lmena mestnih svetnikoy In meddanaoy,
vschina prisege pa s¢ primerja z meffanskim{
In trianskimi prizegami v Sredigfu, Ljubliani,
Kranju, Ptujski gori itd, - Objavijena je pesem
»Mozitjus, kI jo Je naplsai A. Afkere dne 1L X,
1084 v isti Blurgerbuch.

Kotnik Frlan]. Slovenska prisega iz Hra-
stovea. [Ein slowenischer Eid aus Hrasto-
vee.] — X211 1928, 147-1. 292
Zoplsek oblavija siovensko bescdiio priscge
iz drupge poloviee 18. stoi. 2 nemikim prevodom.

Mravljak Joslip).
{1636-1644f med Gregorjem Tavémanom in
Saro Hayd {Vuzenica - Ribnieca - Puhen-

Osemletna pravda .»

itajn]. [Ein achtjdhriger Rechtsstreit in
Vuzenica] — XXI11'1928, 64-70. 293

Zapisek navela podatke o vuzenldkih gra-
Atakih v 16 1n 17, stol: ¢ L. Kolnmeu, Ammanih,
2. F. Coraduziju in Kemeter)ih, 5 katerimi po-
stane wvuzeniika graséina last Puhengtainskih
gospodov; navara tudi podatke o vureniikih
zupnikih v 16. in 17 stoi.. nadrobno porofa o
pravdah Zupnika G Tavémana 2 grasfakinio
5. Hayd zoradi nasiija nad godei v Ribniel na
Pohorju.

Mravljak Joslipl. 1z vuzeni$ke zgodovi-
ne. {(Fragment de l'histoire de Vuzenica.)
— XXV11931, 110-4, 294

Zapisek govori o dveh obravnavah po sodnih
zapisnikih vuzenifkega trékega arhiva: I Vuze-
fiidka (rigni s seznomom 36 hidnih posestnikov., -
2, Trianska dagt s podatki o echu tkoleev za
Vuzenleo, Muto in Marenberg.

Mravljak Jos[ip]l. Iz vuzenidke zgodovi-
ne. (Fragments de 'histoire de Vuzenica.)
— XXVIIN1932, 107-9. 205

Zapisek (v nadaiievanju) obravnava: 3. Ceh
usnjarjev. Po zapisniku trékega sveta v Vuze-
ntej iz 1. 1632 50 povzetl podatki o potrdltvi sta-
tutna usnjarskepga ceha. - 4. Nekaj o vuzeni$hem
sodsteon, Opisani s1a dve obravnavl po sodnih
zapisnikih 1z 1, 1695,

Mravljak Josip. 1z vuzemike zgodovine,
{Fragments de histoire de Vuzenica) —
XXX 1935, 79-82. 206

Zaplsek (v nadaljevanju) obravnava: 5. Naj-
stareidi sernom triarav (1578). Objavijen in ka-
mentiran je seznam dajatev iz deZeinega arhiva
v Gradew - 6 Vrsta trikikh sodnikon. Qmenjen
je spis iz 1. 1797, ki govor1 o mejah trikega
ozemija, objavilen pa obé&inskl jetn! prorafun
Zza 1. 1817, v katerem je zapisana vrsta trikih
sodnikov od i. 1618 do i. 1850, — Upoiteval po-
pravke in dostavke v CZN 1338, 204.

Mravijak Josip. Sodna uprava v Dravo-
gradu. (L'administration judiciaire & Dra-
vograd.) — XXXI11 1938, 35-9. 294

Zoaplsek nudi podatke za zgodovino Dravo-
grada da i, 1626, ko je dravograjsko gospostvo
70pet postaio lost Sentpavelskega samostana s
pogodbo, Katere vscbina Je izérpneje navedena:
opisan je tudi grh graidtine in trga Dravograda.
- Madrobno je v prispevku opisan detelnosodni
protokol Zn jcta 1723-1776: njegova vscbina je
razélenjena ¥ § skupinah: 1. predaje, oddaje
itn prodaje kmetif ali kod, 2. previ sodni ka-
zenski zupiski, 3. politiéne globe, 4. prepisi
vainih listin, 5. izredni dohodki in 8. kazni
radi spolnily prestopkov. - V prilogah Je ablav-
ljenih 1§ prepisov izvirnikov 1z protokola.

Vatovee Fran, Pravosodstvo na gentpa-
velskih posestvih v =Marki onstran drav-
skega gozda«. (Juridiction sur les domaines
de St. Paul dans la =Marche au deld de Ia
forét de Drave«) — XXVI1/1031, 80-96. 298
Razprava abravnava najprej teritoriaini in
cerkveno-upravni razvoj Sentpavelskih posec-
rtev med Lobendleo in Velko v Dravskl dolind,
eitiranl so viri, k1 govore o spanhajmskl usta-
novi v Rusah, o nastanku 2upnije v Radomiju
po odeepitvl ie-te od 2upnije v Hodah, kar pa-
trdijo oglejski patriarhi, o ekspanzivnih te2njah
vuzenifkih, limbugkih in viltu$klh graidéakov
ter O. Pergavslkego iz Mute giede Sentpaveiskih
posestev v Rusah. Radamiju, Breznem, Komniel
in Bezenl (§9-91). — Nato govorl 0 pravosodstvu

da Jo fentpaveiskim sodnim organom pripadalo
tudi kryno sodstvo, le lzvriitey smrine kaznl so
repudail deteinim sodnikom (82-5). — Zusfdm-

na fentpaveiskih posestvih: iz virov dokazuje.
Ii
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menfassung: Die Geriehtsbarkelt avf den St
Pauler Besliztlimern in den Mark jenseclts der
Drau {95-6}.

37

VL. Vzgoja. Solstvo
37.0
1. Vzgoja

Bas Franjo. Jeraj J[osip]: Slovenci in
Jugoslavija. Ljudska drZavljanska vzgoja.
Maribor 1940. ~ XXXV 1940, 97-8. 299
Oeena knilge ki obravnava zgodovinsko snov
¥ duhu driavijanske vrgoje, prl femer hl ne

smela prezreti prav slovensklh prizadevanj za
Jugosiavijo.

Kovadi¢ F[ranc]l. Bejc Etbin: Sloméek
na§ duhovni vrinar. Ponatis iz »Slov, udi-
telja«. V Ljubljani 1932, — XXVII'1932,
226-8. 309

Deena navaja vseblno deta, ki govorl o Slom-
tku kot pedagogu, In pripominia, da je snov
netogitne razvritena v poglavja; med netod-
nostmt ppozarja zlastl na nepravilne prlkazan
Slomskov odnos do ulteljev In navaja zato dva
adiomka tz StomEkevlh pisermn M, Voduflku: po
ohranjenem katalogu Jje objavijen seznam
Slomikove pedagoike knjliniee, ki ne pozna
det J. F. Herbartta In J. H. Pestalozzija, ter zato
avior cecne Izkijuduje njun direkini vpliv na
Slomska: X bibtlografijl o Slomiku dodaja oee-
na fe dvoje ¢esikih del, F. Kilme in M. Murka.

3717379
2, Solstvo, Prosveta
I7I(075)
a) Solski ut¢bentiki

Bas Franjo, Zemljcpis za II. razred sred-
njth in njim sorcdnih Zol. Sestavili Karel
Prijateli, dr. Valter Bohinee, dr. Roman
Savnik. ZaleZila Jugoslovanska knjigarna
v Ljubljani. 1932. — XX VII'T932, 236. 301
Porodilo s pepravkl

Kontler Jlulijl. Klemenéi¢ Vlado: Iz sta-
rih in novih ¢asav. Zgodovinska ¢itanka.
[Mustriral Hinko Smrekar. Izdala Mladin-
ska matica v Liubljani. 1939. {Knijiznica
Mladinske matice. 44. ] — XXXIV:1939,
232-3. 302
Deena sodl, da knjlga ne ustreza oblikovnim,
psthotoikim In snovnim kriterijem za 1judsko-
Zolskl zgodovinskl priroénik.

Kontler J[ulij]. Jan¢i¢ [vo: Nafa zgodo-
vina v slikah. I, II. in IIL. del. Ljubljana
1930, Natisnila in zaloZila Uégiteljska ti-
skarna. — XXXIV. 1939, 233. 303

Geena sodl, da obrazovatno gradlvo v knjigl
ne ustreza zahtevam delovne 3ole.

371{091)
b) Zgodovina 8ol in Solstva

Bad Franjo. Mravljak Josip: Solstvo v
Vuzenici. Maribor I1930. SamozaloZba. —
KXVI1'1931, 125-6. 304

Porcodilo omenja, da v dobl rufke gimnazije
v Vuzenlel verjelno ni ohstalala 3ola, vsal v
danainjem smisiu besede ne.

Glazer Janke. Iz zgodovine maribar-
skega solstva, [Aus der Geschichie des
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Schulwesens in Maribor,] — XXXIV/1939,
240-1, 305

Zaplsek porota ¢ &#lanku A. Faganellja o
magdalenski %oll v Zestdeseilh tetlh prejinjega
stotetja In ga dopoinjuje z doneskl 1z 1akrathega
tasopisia, predvsermn o ineldentu z srusktml
slovnleamis« M. Majarja, ki s0 bile le Pesmarlece
H. Razlaga, ki jlh je kot darlla razdeljeval
folam M. Prelog.

I{lefié] F[ranl. Vanino Mireslav Dr.:
Povijest filozofijske i teologijske nastave
u Isusovackoj skademtiji u Zagrebu 1633-
1773, [Zagreb, 1930, Naklada Hrv. Bog.
Akademije.j — XXVII1932, 57-8. 306

Porofilo opozZarja na dve rmestl v diserta-
eljl, ki se titeta Slovenlje: prvo govorl o name-
ravanl sellivl varaidinske gimnazile v Ptuj,
drugo pa ¢ emblemu kranjskih deZeinih sta-
noy v disertaelil I. J. Marburcha.

Kovaélé Frianel. Herman Jurij in nje-
gova Eimnazija pri sv. Tomaku nad Vel
Nedeljo, [Herman Jurij und sein Gymna-
sium im Sv. Tomas bei Velika Nedeljall
— XXI1°1926, 131-3. 0%

Zaplsek navaja, da je o J, Hermanu prvl
plsal ¥ Slovenskem gospodarju J. Mefko 1, 18768
natanénejie podalke a njem je zhral M. Sie-
kovee v svolt tomaZevskl kronikt; po njej en
povzetl podatkl o J. tiermanu, o njegovem
uéitelju 8. Modrinjaku, o Hermanovl Zoll in
uzenelh.

Kovacic Fr[anel. Spomenica varaZdin-
ske gimnazije. 1636-1936. ~Narodna tiska-
ra« Varazdin, 1037. — XXXIII;/1938, 46-9.
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Deena oflta delu, da v njemn nl poudarjen
pomen varatdlnske glmnazije za slovensko Sta~
jersko; k &lanku K. Flitéa o zgodovini varaZ-
dina so dodani podatkl glede 1okatlzaelje Tim-
skth nasethin oh eestl Ptul-vVaraZdin: k flanku
istega aviorja © zgodowinl varanidinske gimna-
zile 50 dodanl podatkl o 1jutomerskem graséaku
G. Dragkoviéu kol glavnem njenem dobrotniku,
ometjenl pa $0 tudl siovenskl profesoril In
dijaki te gimnazije J. Trdina, 5. Zepié tn M.
Valjavee ter dele J. Muriea v zvezl z reformo
glmnazije; #lanek M. Vanina je dopoinjen z
nadrobnejilmi podatki ¢ treh slovensko govo-
retlh Btajercih na wvaraidinski glmnazijl: A
Zambergerju, A. Gabieriju in T. Kravinl-Kron-
stelnu; med slavnim! udenel pimnazije navaja
spomenlea L. Gaja, F. Ratkepra, V. Jaglén ldr,
ne omenja pa F. Mikio%iea.

S8tlrmsek] Plavell. Boj za slovensko $olo
v Studencih {Der Kampf um die sloweni-
sche Schule in Studenci] — XXIII/1928,
71-5. 309
Zaplsek je dopelnile spominske knliiice A.
Hrena ob 5S0-leiniel osnovne 3ole v Siudeneih:
ker knliZlea preobzirno omenja narodnosine
bole, je prikozana zlasit borba Drulbe sv. Cirila
in Metoda 7z avstrifskimil oblastmi pri usianav-
ijanju zaschne siovenske osnovne fole in otro-
ikega vrica v letlh 19008-19t6; v te] Zvezl se ome-
nja predvsem delo I. Keijarja in F. Roslne.

¥Yalovee Fran. Zgodovina slovenske uni-
verze v Ljubljani do 1. 1928, Izdal rektorat
univerze kralja Aleksandra 1. v Ljubljant.
1929. — XXV/1930. 116-7. 310
Porndilo govorl obiirneje o #lanku J, Polea,
ki razpravija o {jubljanskem vigjem Zoistvu v
pretekiostl In o borbah za slovensko univerzo,

ter opozarja na prispevek F, Kidrita o prohble.
mu undverziieine knjiZniee,



Vatovec Flran]. 1z jubilejne literature
1819-1629. — XXV'1930, 117-8. 311

Poradilo opozarjs na 3 dela: 1. Deset let drg,
slovenske asnowvne In meicéanske Zole v Mari-
boru; uredll Ib, Humek, 2. P. Strméck: Deset ict
narodnega glednalifta v Mariboru, 3. P, Strmaelk:
Maribor za svoie dijaitvo.

Zemlfic Mfatija). Nekaj pripomb k élan-
ku: Herman Jurij in njegova gumnazija
pri sv. Tomazu, [Erginzungen zum Arti-
kel: Herman Jurij und sein Gymnasium
in 8v. Tomaz] — XX11 1927, 86, 312

Zaplsek navaja 1z tomaZevske Zupnijske Kro-
nike daopolnitve K #anku F. Kovallca (CZN
1926, 131) glede udlteljev in Uudencev J. Hermana.

371.3
c) Didaktika

Savnik Rloman]. Zerjav Albert: Sodobni
zgodovinski pouk. lzbrana poglavja iz po-
sebne didaktike zgodovinskega pouka na
ljudskih, me&fanskih oziroma niZjih sred-
njih 3alah v teoriji in praksi. Ljubljana
1937. Zalozila Solska matica. — XXX1V!
1939, 130-1. 313

Qcena otlta avtorju, de v svojem delu tudl nil
znal premostiil prepada med teorijo in praks=o.

374
) Ljudska prosveta

Glazer Ylanke]l. — Tanc Anton: Kronika
delavske kulture v Mariboru. Prispevek k
jubilejni kulturni razstavi Maribor 1918-
1938. Zalozila maribarska »Vzajemnost«.
1938, — XX X1Vv/1939, 120. 311
Porod¢ilo 8 pripombami.

39
¥II. Naredopisje. Narodoslevje

3n(3/9)
1. Narcedoslovje

Dobrovolje France, Budimir Mlilan]: O
etni¢kom odnosu Dardanaca prema 1liri-
ma. «Jugoslovenski Istoriski éasopis«, god.
111, 1837, str. 1-29. — XXX111/1938, 57. 315

Forotiio o #Hanku, ki zlastli z Ungvistifnih
vidlkov ostro zavraZa tudi »alarodica« K, Qstirja.

Klovagié] Flranc). Petrov A, Narodo-
pisna mapa Uher podle uiednihe Lexikonu
osad z roku 1773, Praga 1924. 1zdala CeSka
akademija znanosti in umetnosti. — XX1’
1926, 150-2. 316
Poroéilo goverl ¢ nastanhku leksikona ob&in
ogrskega kraijestva sChatalogus generalis., ki
vsebuje podatke tudi o naredni pripadnost! pre-
bivalcev posameznih ob&ln v drugl poloviel
18. stol,, med njlmi tudl za prekmmurske Slo-
venee.

Novak Vilke. Kniezsa Istvan:. Magyar-
orszag nepei a X1 szdzadban. [Ljudstva
madZarske drzave v X1 stoletju.j Buda-
pest 1938, — XXX1V/1939, 114-6. 37

Qeena omenja v uvodu madfarska slavista
0, Ash6tha in J. Melicha, v prikazu deila pa
navala vyrsto prekmurskih krajevnih imen, iz
katerth avtor neutemeljeno zakijufuje, da ne-

kateri krajl v 11. stol. &%¢ niso bill naseljenl s
Siovenci,

39.01
2. Narodopisje

Bai Franjo. Deset primerov ohranjeva-
nja narodopisnega blaga. {Dix exemples
de conservation des matériaux de folklore.)
— ¥XX1X 1934, 153-4. 318
Zapisek.

Glazer J[anko]. Vurnik S[tanko]: Sio-
wieney a etnografja. «Ruch Slowiansky~
[1930], §t. 4-5. — XXV 1930, 252-3. 319
Ccena ugotavija, da je &laneK, ki podaje zgo-
davinskl pregiled, sodaobno stanje in naloge sia-
venske ethoprafije, pomanjkijlv in pristranskl,
ker ne omenja ne Casoplsa za zpodovino in
narodapisie ne zhirk Zgodovinskega druitva v
Mariboru,

Glonar JIoZal. Saintyves Plierre]: 1. Ma-
nuel de folklpre. Paris, 1936, — 2. En marge
de la légende doree. Songes, miracles et
survivances. Essai sur la formation de
quelgues thémes hagiographiques, Paris,
1930. — 3. Les cinguante jugements de
Salomon, ou les arréts des bon jouges
d'aprés la tradition populaire. Paris, 1933.
— XX¥111/1938, 120-5. 320
Porotilo prinata 1z8rpno veebino pryve knjlpe
o predmetu in metodah narodopisja ter krajia

prikaza knilg ¢ Legendl aurel in Salomonovih
sadbah.

Koinik F[ran]. Schneeweis Edmund: Die
jugoslawische Volkskunde in den Jahren
1914-1924, Teil 1.u. 2. Zeitschrift (iir sla-
vische Philologie. Band 111, 1926, Marker
& Petiers Verlag, Leipzig. — X X111/1928,
158-60. 321

FPoro#llo navaja podrobnejie podatke 12 po-
glavja o slovenskl ethografijl.

390/398
3. Narodepisno blago

390/398(3/9)

a) Narodepisne blago
pri posameznih narodih

Dornlk Ivan, Sasel Jfosip] in Ramovi
Firan]: Narodno blagoe iz RoZa. 1zdalo Zro-
dovinske druitve v Mariboru. Maribor
1936-1937. [Arhiv za zgodovino in narodoe-
pisje. 11.f — XXX1V/1939, 133-5. 332
Foro&iio navaja prepled zbranega narodnega
blaga, omenja nekatere znafillnestl rofanskega
dialekta, na katere je 2e opozarjal J, Scheinlgg,

in eitira misil vV, Vodnika o bogsstvu sloven-
skega jezika.

I[le5if} Fran). Fischer Adam: Etno-
grafia slowianska. [Zeszyt trzeci.] Polacy.
{Lwéw - Warszawa, Ksaznica - Atlas, 1034.}
— XX1X/1934, 221-2. 323
FPorodiio.

Kotnik F[ran].Gerambdr, Viktor: Volks-
kunde der Steiermark. 10.zv. serije: Hei-
matkunde der Steiermark. Schulwissen-
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schaftlicher Verlag Haase, Wien [itd. ok.
1926). — XXIT1827. 98-9. 324
Porodilo o zbirki in deiu.

Kotnik TFrlan], Zelenin Dmitrij: Russi-
sche fostslavische] Volkskunde. Berlin und
Leipzig 1927. Walter de Gruyter & Co. [V
zbirki: Grundriss der slavischen Philologie
und Kulturgeschichte. [ — XXWV:1930, 123.

325
Porofiio s splofnitm prikazom viebine,

Kovadié Frlancl. Pospisil Frantifek: Et-
nologicke materidlie z jihozdapadu U. 8. A.
[Antropo-geografické hodnoceni studijni
cesty k SW-Indianam na pokladé piirodo-
védeckém.] Dil 1. [Brno 1932] — XX1X'
1934, 88-9. 126
Poroféllo.

Sedivy Jan. Tlihomir] Dordevié: Nas
narodni zivot. [Cir] Knjiga VI1, V111 Beo-
grad 1933, — XXI1X 1934, 84-5, 3z

Porofiio opozarja, da avtor v 7.in 8 knjigi
svolega dela narodosiovno ln narodopisno ob-
ravnava Cigane, Cerkeze in &rnee v srbgklh
kralth; omenjenoe je tudl delo W, Rlehterla o
Srblil pod knezom Miloiem.

390:6/7
by Materialna ljudska kultura

390:62/68
1. Ljudska obrt

Bai Franjo, Grebene Ofton]: Moderno
slovensko pohistve po narodnih motivih.
Ljubliana 1938. Izdala in zaloZila kr. ban-
ska uprava dravske banovine, VIIIL odde-
lek, v Ljubljani, [.in II.del. — XXXIV/
1939, T36-8. 328
Oeena otfta uvodnl skict o zgodovinskem raz-
voju slovenske ljudske umetnosti. da mito lz-
sledkov M. Murka, po zgiedu S, Vurnika zopct
istoveti 1judsko umetnost z crnamentom, ki je
samo sestavina sloga, ne pa histvo.

Kokolj Mireslay, Znaki prekmurskega
tkaniéanja. (Signatures d’art textile dans
Ie Prekmurje) [6 slik med besedilom] —
XXVILL1932, 197-205. 320
Zaplsek ima 3 odstavke: I, Ljudska umetnost
v Prekmurju je odraz medsehojnith vpiivanj,
madZarskega 2 vzhoda In hrvaikega 2 Jugo-
vzhoda. - 2. Vendar je prekmurska tkaninska
ornamentlka svojatvena estetska tvorba, vse-
bujola posebne snovne in obllkovne znake, kI
se ujemale z beiokranisklmi. - 3. Fnnédilnost
tega likovnega organizma je njegov vzhodnla-
ikl etnografski znafaj. njegovoe idealistifno
agrodje in abstrakin! formaini red njegovega
fantastithega swveta.

Novak Vllko. Lan in niegovi izdelki v
Slovenski krajini. (Le lin et ses produits
dans la Slovenska krajina.) [7 slik med
besedilom.] — XXXI1036, 34-7. 330
Zapisek govori o obdelovanju ianu v Prek-
miurju ter navaja prekmurske izraze za obde-
iovaine orodje, obdeiavo in lzdelke, zlasti za
objeko lz dornafega platna,

Pivko Ljudevit, Ribiftvo v Dravi in nje-
nih vodah. Narodoepisni zapiski. (Die Fi-
scherel tn der Drau und ihren Nebenfliis-
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sen.) [17 slik med besedilom.] — XXX /1935,
1537-66. 31
Rnzprava lms 4 poglavin L Ribidev posel. -
» fibidkt zemijepisni nazivi. - 3. Ribiiko orodje.
- 4. tibe, — Husammenfassuntt

240:7.067
2. Ljudska umetnost

Bas Franjo. Karlovéek Joze: Slovenski
ornament.  Zgodovinski  razve). Izdalo
Udrusenje diplomiranih tehmkov v Ljub-
liani. 1933, — Ljudski in obrinski izdelki.
Izdalo UdruZenje diplomiranih tehnikov
v Ljubljani. 1937. — XXXI11'T936, 60-1.

332
Ocena oflta prvemu deiu, da reduclra orna-
ment ie na umetnostno dofivijanie, das! je kot
narodopisna tvorba rezultanta dolge vrate kom-
ponent 8§ skupnim ivvorom v Clovekovem du-
Zgvnem in materialnem Zivilenju:; za drugo
tdelo ugotavila, da Je avtor z njlm stopii na
reaina in pozitiyna tla.

Bai Franjo. Kus-Nikelajev Mirko: Mi-
vracioni putevi seljaékih slika na staklu.
Narodna starina 33, Zagreh 1937, —
XX X111 1938, 225, 313
Porofllo dopoinjuje Cianek z navedbo fe

dveh migraeijskih potov, podravskega 5 Ko-
rofke In severncega s Slovaske.

Bas Franjo. O éutari. — XXXV 1840, 112.
331
Porodiio o flanku L. Nagyla v somboteljskl

reviii Dun&tili szetnle (1940 z daopoinill o lese-
nih i glinastth &utarnh prl oas.

390:728.9
3. Ljudska arhitektura

Bag Frlanjol. Kabanski hram. [(Das
Bauernhaus von Koebhansko.] [9 tlorisov
+ 3 slike med bhesedilom + 7 slik na 2 pri-
lngah.] — XXI1I1/1928, 17-42, 335

Razprava ima 5 poglavli: 1. O jegi kmetij v
Kobanskem moroviu: fia Hozlaku, Rem#nlku,
Radiiah, Gollei in Stroini: o Kobhanski higl pri
M. Murku, V. Gerambu, K. Rhammu in M. Si-
daritschu {17-21). — 2. O gradivu kmetskih hii
ni Kobanskem (21-4). — 3. O tlorisih kohangkih
hramov in nithovih prostorih (24-33). — 4. O taz-
vrstltvi posameznih postopil na kobanskih kme-
tilnh {4-T. — 5. O dimnleah In opremi koban-
skih hrarnov {37-42}.

Bai Frlanjol. Gospodarske poslopje v
Savinjski dolini. fVpliv hmeliske kulture
na njegov razvoj.] (Les batimenis d'exploi-
tation dans Ia vallée de 1a Savinya.) [5 slik
med besedilom.] — XXI1IV/1929, 71-00. 336

Razprava ima 4 pogiavia: 1. © oblikah vas]
n posestev v hribovitih in nl¥inskih predetih
Bavinjske doline (T1-4). — 2, O oblikah gospo-
darskih poslopil ln o vzrokih za nithove razlig-
nost v hriboviu ln doilnl: hiey, nadhlev, ilst-
nlea, kolarniea, ostrva, lesa, kozolec, piadivec,
knftra (T-21). — 4. O spremembah gospodarsklh
posiopl] zaradi gotitve hmeija: suZiiniee {(bi-9).
— 4. Zakijudki 8. — Résumé (§9-90). — Upo-
!ﬁ:cvaj popravke v CZN 1928, snop. 1-3, avoj.
atr. 4.

Bad Franjo. Karloviek Joje: Slovenska
hi%a. Ljubljana T927-1928, 2 zv. — XX1V/
1929, T19-23. 3137



Ceena oty delu, da se ukvarja predvsem =z
aipsko hlio na Gorenjskem, zapostavija pa
mediteranskl tip hife na Primorskem in pa-
nonskl tip nabite hife v Podravju; slika o slo-
venskl htél je nepopotna tudi zato, ker dele ne
stonl na sistematténi analizl in ker ne uporabija
Ze obstolefe literature, na katere oeena obirng
opozarja: J. Cvijié, A. Daehler, J. Frisehauf,
V. Geramb, L. Hauptmann, J. K. Jtrefek, F
Kotnlk, M. AMajar, A. Mellk, M. Murko, K.
Rhamm, J. Wester idr.

Bai Franjo. Vurnik S[tanko]: Kmedka
higa Slovencev na juZnovzhodnem poboéju
Alp. [Donesek k $udiju slovenske ljudske
arhitekture.j Separatni odtis iz Etnologa
IV. Ljubljana 1930, — XXV 1030, 249-52.
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Cceena navaja nadrobne vsebino knjige In
sploihe pripombe glede njenepgn zemijepisnega
in zgodovinskega dets, ki posploiuje.

Bas Franjo. Anton Melik: Kozolec na
Slovenskem. Razprave znanstvenega dru-
Stva v Ljubliani. 10. Etnografske-geograf-
ski odsek. 1. Ljubljana 1931. — XX V1/1931,
280-5, 330

Ceena navala nadrobne vseblno dela s pri-
pombaml! k posameznlm wvpragsnjem in 2 do-
poilnitvaml glede razvoja kozoiea v Savingski
doiinly ilterature dopoinjuje 7z navedbo deia
0 10, zhorovanju potjedelecy v Gradeu 1, 1046,
v katerem scdeiujeta J. Pajk s 6§ modeli kozol-
cev in AL Jaut 7 oplsom njihove uporabe.

Bat Franjo. Karloviek Jole: Slovenski
domovi. V Ljubljani 1839, Izdala in zalo-
#ila Kleinmayr & Bamberg. [Ocenila] Fra-
nic Ba& in Marjan Musié. — XXXT1V/1939,
235-6. 340

Ceena sodt, da je knjiga zgodovinsko, naro-
dopisho In tehnifno kot priroénik slovenske
hike prenagljens; steer pa tudl skoro ne upo-
Bteva slovenskih htd v Podravju In Pemurju.

Maucee Matija. Podstenj in priklet v
prekmurski hidi. (Der Gang unter dem
Dachvorsprunge und der Hausflur im
Bauernhause von Prekmurje.} [9 tlorisov
med besedilom 4 18 slik na 3 prilogah.] —
XXXIV:1939, 176-88. 341

Razprava povorl o prekmurskl kmedki nisl,
ki Ima previadujode rnaéitnostl srednjepodo-
navskega dvora, prl katerl pa s¢ vendar po-
lavijajo obilke, kil lzvirajo iz alpskega sveta,
lesena hlin s siamnato streho Ima dolg odprt
podsten] okrog eele hiie, prl zidineh s érepom
pa se hoednik omejuje na dvorli®no stran, dobi
razne obtke ail pa izgine; tudl zapril hodnik
Je starega datuma; priktet nartane po delitvi
kuhinle, ki je prvotng dimnifna; v tej detitvl
se pojavija nastanck wvele, kakor se je rozvita
tudl pri ostatih tipih =lovenske kmefke hilfe. —
Zusammenfassung.

Mu3lé Marjan. Dva primera hi§ v Pe-
krah pri Mariboru. {lzvestje k %tudiju
naselja in hife v okolici Maribora.} (Deux
exemples de maisons rurales 4 Pekre prés
de Maribor) [2 rishi med besedilom.] —
XXX1v/ 1030, 107-10. 392
Zapisek oplsuje tlorls in proslore obeh

kmefkih hig, ki kn¥ety na prehod od vrhodnega
tektonskega k alpskemu tipu hige.

ant
¢) Ljudske noie

Bas Franjo. Mautner Konrad in Geramb
Viktor: Steirisches Trachtenbuch. 1. 1. sno-
pit: Urtrachtliches Gut in Steiermark. Graz
1932. - 2. Die norisch-pannonische Tracht.
Graz 1933. - 3. Das Mittelalter. Graz 1933. -
4, Die Zeit der Tirkenkriege und der Re-
formation. Graz 1934. — XX1X 1934, 83-4.
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Poroé&ito oporarja na tisfe dele 3. in 4, sno-
piéa, kil govere tudl o {judskl nodl prl nas,

Bas Franjo, Geramb Viktor: Steirisches
Trachtenbuch. [11. Von 1780 bis zur Gegen-
wart.] 1035-1930. — XXXV:/1940, 108-10.

344
Poroélilo posveda pozornost Gerambovim na-
deinim  staliitem tn njegovl kulturno-zgodo-
winskl metodl, opozarja tudl na slikarsko gra-
divo, ki bl mogto izpopoiniti siiko ¢ tjudskin
noZah na stovenskem Htajerskem.

Kotnik Fr[an]. Si¢ Albert: Slovenske
narodne nose. 2. izpopolnjena tzdaja =
barvnimi slikami M. Gasparija. V Ljub-
liani 1927. Natisnila in zalozila Uditeljska
tiskarna. — XXII1/1928, 93-4. 345

Porotlio dopotnjuje podatek k silkl itajer-
ske ho%e: nasllkal jo je Ivan K.Rus in pred-
stavtia solfavsko nofo.

392/395
¢y Ljudski obiéaji
Bas Franjo. Trojanovié Sima: Vatra u
obifajima i Zivotu srpskog narnda S 9slika
t kartom. Beograd 1930. [Cir.] — XXV/1830,
243, 346
bForotito.

Bag Franjo. Visky Karoly: Volksbrauch
der Ungarn. Budapest 1932, — X3XVI1/1932,
235-6. 7
Porotllio navaja madiarske obidaje, kil =0
sorednl bodisi obidajem atpskega kuiturnega
kroga all obldajem v sredozemskem obmoéju,
in pa tiste, ki so tpiéno vzhodno-nomadskl.

Bunc Sianko, Slovenske narodoslovne
studije. 1. zvezek: France Marolt: Tri ob-
redja iz Zilje. Izdala in zalozila Glasbena
Matica v Ljubljani. 1935, — XXXI1I;1938,
59-60. 348
Porotllo omenja trl obredja: Etehvanjie,
vizokl raj pod tipo in zitisko ohecet.

Glazer Janko. Mravljinjaki na Pohorju.
[Die Ametseneiersammler am Pohorje] —
KXX1V/1030, 140-1, 349
Zaplsek dopotnjuje Elanek A. Ingollfa o na-
biraleih mravtjin&jih jaléee, ki so narodopisna
sanlmivost pohorskin gozdov.

Glazer Janko. Mravljinjaki na Pohorju.
[Die Ameisenelersammler am Pohorje] —
XXXV/i1940, 112, 350
Zapisek objavijo opls nabirania mravijinéjih
jajtee prl Sv, Kungotl na Pohorju,

Glonar J[oza]. »Kolomonov Zegen« in
enake reét pri nas. [Kolomanisegen und
Ahnliches bet uns] — XXI111/1928, 150-1.

351
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Zaplsek navaja 4 latinske izpise, Kl se nana-
EaJo na praznover)e pri nas; lzpisan! so iz dveh
rokopisovy v ljublranskem muzeju, Ki sta na-
siala v jezuliskem kolegiju: Histeria annua in
Diarium prefecturac.

Gllonar] JloZal, Ruska Zena: ne tepena,
ne ljubljena. (Femine russe qui n'est pas
rossée, ne se croil pas aimée.) [Zapisal]
JoA G — XXXIIT {038, 44-3. a5z

Zaplsek navajs, da je mnenje o mazohisiid-
nem razpoloZenju rusklh Zena, ki ga omenja
iudl A. Forel, usivarll 5. Herbersiein s svojim
delom HRerum Moscoviticarum Commentaril;
objavljeni so ustreznl odlomkl ln znaé{ini pripis
A, Niglltseha o Slovenkah v {jubljanskem 1iz-
vodu nemskega prevoda te kniige.

Gllanar] J[oZa], Kritiéni dnevi pred Fal-

bom. (Dies critiei seu infortunali ante
Falbum.) [Zapisal] J. A. G. — XXXIII’
1938, 45, 353

Zaplsek objavlia latinski rokopisni pripis na
platnleah knylge 1z 1. 1716 v 1)juklianskl ileejskl
knli2niel, k1l prida, da Je bil izraz -kritiénd
dnevls ustvarjen Ze davno pred R. Falbom,

Gllonar] JleZal, Matko lvan: Skrivnosti
floveskega telesa z razvojnega in notra-
njesekretoriénepga glediféa. V Ljubljani
{1938]. [Poroéal J. A, G. — XXXIV/1939,
138-9. 354
Forgd&ilo opozaria na narodopisne eiemente,
ki jih delo mimogrede umenfa, in {zpedbuja
k zanimanju Za medielnsko follkloro in Ljudsko
farmakologilo.

Glonar Jfozal. ~Kolike rogov ima ko-
zel P« — XXXI1V/1939, 144, 355
Vpraianje postavija P. G. Brewsier, kl pa
zanima, ¢e tudl Slovenel poznajo podobno otro-
ko 1gro.

Glionar] Jloza]. Latinski silogizem kot
slovenjeporiski »test« za treznost. (Syllo-
gismus latinus, testimonium sobrietatis in
Collibus Slovenicis [Slovenske gorice].)
[Zapisal} J. A. G. — XXXIV/1939, 206. 356
Zaplsek o slloglzmu »Bonua klopotee.. .«

Grafenauer Ivan. Mikavna slovanska
novoletna $ega. (Intéressante coutume de
Noil slave) — XXIX/1934, 162-3. as7
Zaplsek povorl o novoleinem prerokovanju,
ki ga oplsujeia A, Rahmanova kot udomadenega
na Uraiu in Q. Erieh kot peznanega v Vzhodnl
Prusijl; 1a pa je razdirjen tudi v Ziliskl dolinl
na Koroskem,

Grafcnauer Ivan, Najstarej$i slovenski
zagovori. {Die iiltesten slovenisehen Segen-
spriiche.) — XXX11/1037, 275-93. 358
Razprava ima 3 poglavia: f1. Uvod.] O vrstah
Zagovorov (275-8). — [2. Dvolienski zagovorl.}
Zagovor zoper lzvin {276-81); drugl siovenskl
dvollenski zapgovorl (253-T; wvpllv krEdanstva
(287-9): o starostl zagovora zoper 1zvin (28§)., —
{3.] Enodlenski zagovort (288-62): o starosti ne-
kajerlh enoflenskih zagovorov (252). — Zusam-
menfessung {292-3).

Kadir Plavell. Ljudska medicina med
koroskimi Slovenci. [Die Volksmedizin bei
den Kérntner Slowenen.] [Spisala} P. Kodir
in Viinko] Miderndorfer. — XXI/1926,
a5-112. 359

Razprava Ima 2 poglavjl: [1.] Notranje bo-
leend (85+103): katarji; boleznl v griu; golis;
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pijudniea; jeiika, suiles, dera, Evind, k'Bliea;
ramar; voda - vodenica; rumenilea, zlatenies;
boleznit prebavil; iret, irod, kollka, knofl na
&revah; proiln (maZiia, kadlla, druga sredsiva,
raroiitve); vrid; 2laden; viollea in mrzlica;
infekeijske boleznl, koze: kuga, — [2.] Kirur-
giza {103-12): o krvl, krvaviije; rane; Sen; ote-
kilne; zanohtniea all &érv; goba; rak; opekline
In ozebiine: kila: kost; zlomijene kostl; divia
kosi; strup in plk 2lvail

Kodir Plavel]. Ljudska tnedicina med
koroskimi Slovenet. [Die Volksmedizin bel
den Kirntner Slowenen.] [(Spisala} P. Kodir
in Viinka] Mdbderndorfer. — XX11/1921,
T-32. 350
Razprava obravngva: Porodnitke in otrolje
tolezni’ spoleije; noselnosi; porod; krsl; spo-
nje novorojentka: zobje;, vigoja dolentka In
njegov bododi znalaj;, nadaljnja otrokova vzgo-
ja: zdravije In smri otroka:; boZjast: Grvi: zil
duhovl, ki nadlegulejo otroka; trotamora; nol-
nina all mrafnina;, Skopniak; keine holeinl;
parje all srbeflca; iifajl; bradavice; lepa poit
brez peg; ofl; ufesa; zobjle.

Katnik Fran]. O svetern Stefanu, za-
séitniku konj. {Vom hl. Stephan als Pferde-
beschiitzer.] — XXI11;1928, 250-4. 361
Razprava poverl o sv. Stefanu v 1judskl
pesml in o Blagosiavijanju kony na Stefanovo,
okddaju, ki Je bil poznan nekot tudl prl nag In
je spomin na pogansko dobo, na éaféenje bora
tred Voiosa; omenjeni so tudl drugl obifail,
s kalerimi ljudje po svetu ohhajale godove
svetnlkow,

Katnik Frian]. Martinov nasad. (Festin
de la Saint-Martin) — XX1V/1928, §5-9.

62
Zaplsek obravnava praznovanje Martino-
vega v Hajozah, Bell krajlnl, na Hrvafkem in
v Dalmael]l; po primerjavi z lzsledkl zlasil
G. Busthana ugoeiavlja, da je marilnovanje
ostanek poganske pojedine ob jesenski dobrl
letinl in ostanek poganske \lbaclje; F, Havadll
pa ga tolmadl kot gbhajanje Jesenskepa pusta
pred adventnim postom.

Kotnik Frlan]. Komanova Manica: Na
Goreniéem je fletno. Belo-modra KnjiZica,
Ljubljana 1928, — XXV/1030, 123. 363
Poratiio,

Kotnik Frian], Skoz potegniti, skoz vledi,
skoz iti ali lesti - kot zdravilno in farovno

sredstvo.  {(Durchziehen, durchkriechen,
hindurchgehen -~ als Heil- und Zauber-
mittel) — XXXI11°1037, 294-9. 364

Razprava: 1. navaja vire In opise oblBaja; -
2. govorl ¢ zilh duhovih ail hudobnih Zlvaiih ter
o boleznih, prl katerih se obitaj uporabija; -
3. nadteva sredsiva, ob katerlh s¢ oblaj upo-
rablja. - ¥ razpravi so omenjena dela L. V. Val-
vasorja, D. Trstenjaka, P. Kodirja, M. Mediéa,
H. Galdoza idr. -~ Zusammenfossung,

Kotnik Frlan], Kdaj je bil natisnjen
Kolomonov Zegen? (Wann wurde der slo-
wenische Kolomanisegen gedruckt?y —
XXXIV/1939, 106, 365
Zaplselk ugotavija 1z starega spisa, 5 kalerim
s0 kafirane platniee originainega lzvoda, da je
terminus post quem izida ieto 1768,

Kainlk Fran]. Kolacija., (Kollation fbei
den Slowenen]) — XXXIV/1930, 189-93.

366

Razprava govorl o kolacl)i, ki je obredna
postna jed iz posulenega sadja, ki jo uZivajo



na Korodkem na bo2idni veder, kol porofajo
J.8aEel, L'Estorqg jdr.; podobne jedi uZivajo na
svetl veler tudl drugod po Sioveniji, kot je raz-
vidno iz porcdll J. Pukmelstra, V. Kurnika idr,
— Izraz kolaclja kot postha velerja je prifei
k nam iz srednjevelkih samostanoy, kar doka-
zitje navedeno siovarsko in arhivsko gradivo.
- Zusammenfassuny.

Mravijak Joslip]l. Kmeéki pelprazniki.
(Fétes paysannes.) — X XV/1930, 106-7. 36%
Zapisck navala posebne praznike, ki jih
praznujejo kmetje v okoliei Vuzeniee tako, da
ne opravljajo nekalerlh kmedkih del,

Mravijak Josip, Mavrel Blaz. Koroski
zenitovaniskl obiféaji in nove camarske
pesmi. Zalozila Mohorjeva tiskarna v Ce-
1ju. 1938. [Ocenilal Josip Mravljak in
Janko Glaser. — XXXIII/1938, 124-5. 368
Oeena J. Mravljaka omenja, da Je eamar, Ze-
ninoy drug, pozhan tudi na Pohorju; J. Glazer
pa pripominia, da te eamarske pesmi nise nove,
pa tudi ne ljudske, ampak Mavreiove.

Peirovié Petar Z, Dr. Edmund Schnee-
weiss: Grundriss des Volksglaubens und
Volksbrauchs der Serbokroaten. Celje 1935
{lzdala Druzba sv. Mohorja.] [Poroéile v
srbiéini,] — XX XI/1938, 45-6, 369
Poroé&iio o piseux in deM.

Stanek Leopold, ~Kelke kavradov sidi
na veji?« — XXXIV1939, 256. 370

Odgovor (na vprafanje v 0zZN 1630, 146 ome-
nja otrolke igro v Doratovi,

398
dyLiudsko izrotilo
398.2
1. Ljudske pravljice, bajke, pripovedks

Glazer Janko. Narcodne pravljiee 1z Prek-
rmurja. I1. zvezek. Priredila [Julij] Kontler
in Kompoljski (ps. — Anton Hrenl. Ilu-
striral J. Voka¢. V Mariboru 1928, ZaloZil
»Uéiteljski dom« v Mariboru. — XXIV/
1929, 211-3. 371

Oeena opozarja, da je anekdotn »Dobro Je
delils siab posnetek praviliee L. M. Toistola;
navaln tudi paraiele iz Grimmovih pravijie, ki
pritajo, da je pravijidni svet oblelloveski.

TominSck Josfip], Bajke in pripovedke
slovenskega ljudstva, Z mitoloikim uve-
dom uredil Jakeb Kelemina, 1930. Zalozila
Druzba sv. Mohorja v Celju. {lzdano kot
4. knjiga Znanstvene knjiZnice.j — XX VII/
1932, 232-5, 372

Oeena poudarfa zlasti izsledke miloioikega
uvoda in navala vseblne deia; ta ie razporejena
po milolodkih osebah; opozarja tudl na zapise
pohorskih hajk in pripovedk J. Koprivnika in
P. 8ehiosserjn.

398.5
2. Ljudske igre

Kotnik Frfan). Graber Georg: Das Ko-
stenberger Passionsspiel, {Archiv fur va-
terlandische Geschiehte und Topographie.
24, u.25. Jg. Klagenfurt 1936.] — Passions-
spiel aus Kostenberg, Das Leiden Chrlsti.
Ein Trauerspicl in 3 Aufziigen samt dem

Kreuzzug und der Kreuzigung. Hg von
Dr. Georg Graber. Graz 1937 — XXXIV/
19439, 237-8. 373
Ocena opozaria zlasti na nelofne podatke ©
A, Schusterju-Drabgesn)aku, o njegovi pasijon-
ski igri, o prevodu Historije o iepl Mageioni In
0 predigrl o dobrem pastirju.

388.6
3. Uganke, pregovori, reki

Glazer Janke, Korofke uganke in po-
pevke. Zbral Vinke Méderndorfer, llustri-
ral Joza Voka¢. Zalokzila Druzba sv. Mo-
horja v Celju. 1933, — XXIX/ 1834, 82-3.
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Oeena otita deiu, da daje pri izbiri snovl
prednost miadlnsko-iiterarnemu  vidiku pred
narodopisnim, da brez potrehe popravija bese-
dila in da ima predlrok naslov, Ker prinaga
samo gradivo iz Melifke doilne.

Tominick Joslip], Slovenski pregovori,
reki in prilike. Zbrala Fran Kocbek in
Ivan Sadclj. 1934, Zalozila Druzba sv. Mo-
horja v Celju. flzdano kot §t.72 »Mohor-
jeve knjiznice~] — X XX/1935, 104-8B. 375
Orena ofiln uredniku, da pri pregovorih ne
navaja najdifEa in virov, da Jth je razvrstil po
mehanifnem bprineipu prve besede, ne pa po
snovi, ter da so nekateri pregovori nejasni,
prazni in tudi napa¥no zabelefenl: v pripombah
g0 omenjeni 7. Kopitar, V. S, Karad2ié in V. Caj-
kanovit, tbirke pregovorov F. Meteika, I Mi-
helifa, M. Pohlina, P. Dajnka in J. Koprivnika;
navedena je tudl vrsta pregovorov in rekov iz
povesti 1. Zorea »Beii menihis,

308.8
4. Ljudske pesmi

Glazer Janko, Volkslieder der Slawen.
Ausgewihlt, libersetzt, eingeleitet und er-
ldutert von Paul Eisner. Leipzig. [1926.]
Bibliographisehes Institut. — XXII1927,
202-4. 316

Ocena je omejena na prikaz glovenskegs deia
zhirke in mu ofltn neposrefen izbor pesmi, v
katerem previadule pesem vzhodnega sloven-
skega ozemiin, ki festo prehala v hrvadko 1jud-
slko pesem; izbor iudi ne upoiteva dovolj s=za-
Jubljenih« pesmi, poskelniec. vojatkih pesmi,
napitnie, zlasti pa ne elegifnih 1judskih pesmi;
plede prevedov pesmi, kLl so vetingma uspeil,
navaja nekaj netlofnosti.

Glazer Janko. Stare Zalostne. fSlovenske
pripovedne narodne pesmi. lzbral in prl-
redil Joza Glonar.] V Ljubljani 1939 pri
Akademski zaloZbl. — XX XV/1840, 103-6.

Ryyi

Ceena poudarja, da zbirka nl samo izviedek,
ampak dopoiniie Strekljevepa gradiva, in ana-
llzira motive pesmi ter upgotavlja, kKako se
Znalaju noaie HJudske pesml Zreail usoda nagega
Eloveka in naroda, ki mu junadtvo kot izraz
kolektivne voije in borbenosti nl znano; ured-
niku pa oita, da velkrat ni sprejel v lzdajo
najprimernejiih  zapisov  pesmi, Pregernovih
prepesnitev, da Je objavil preved inadie. da
vsebinskega okvira ni raziiril in da izdaji ni
dodail komentarja.

Glanar Joza. Ljutomer v satirién! itali-
janski vojagki pesmi. [Ljutemer in einem
satlrischen ltalienlschen Soldatenlicd.] —
XXI1/1927, 199-201, 378
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Zaplsek objavila kot foikiorno zanimivost
vojaiko pesem sLa canzone negatlvas, ki jo Je
o Liutomeru spesnii »Lotario Contentos.

G[ionar] Jfozal, 5to je nebo? (Qu'est-ce
que c'est que le ciel?) [Spisal] J. A. G, —
XXVII1931, 223, %9
Zaplsek omenja formulo, ki se opiata v

stheki ijudski pesmi in je prevzeta iz orienial-
ske knliine modrostl.

Glonar J[ozal. Suboti¢ Dragutin: Yugo-
slav popular ballads, their origin and de-
velopment. Cambridge. University Press.
1932, — XXWVIII 1933, 50-2. 380

Oeena obfirno navaja izsledke deia o srbskih
1judskih pesmih; k »nemiki« Kolektivisiiéni
teoriji ¢ njthovem postanku pripominja, da Ji
Jje med Neme!l izpodkopai veijave i. Meler;
elede siarosti srbske junaike pesmi ofita piseu
preiirani kritlerzem in zavrada njegov dokaz
»ex siientios.

G[lonar] J[oZal, Kuba Ludvik: Cesty za
slovanskou pisni 1885-1929. I1. Slovansky
jih. V Praze 1035. [Prameny k dé&jinam
vzajemnych styka slovanskyeh. Sv. IV.}]
[Poroda] J. A. G, — X XX1;1936, 151-2. 381

Porotiino navaja wvsebinski pregied tistega
dela, ki se nana3a na slovensko 1judsko pesem,
ter ppozarla ha aviorleve spomine na A. Ein-
spieierja in D. Trstenjaka.

Kelemina J{akob], Matl Jos[ef]: Die Ent~
wicklungsbedingungen der epischen Volks-
dichtung bei den Slawen. {Jahrb. [ui Kul-
tur und Gesehichte der Slawen. NF V, 1,
1924.] — XX V. 1930, 248-0, asz2

Oeena pripominja, da delo med jugoslovan-
skim! narpdl ne upoiteva Sioveno-Kajkavee:
med nadrobnosimi opozarja iudi na izsiedke
i. Bleyerln o viogi siovenskega sigrea« med
MadZarl.

Murko Mlatlja]l. Zgodovinski podatki o
slovenskih narednih pesrmih. {Historische
Zeugnisse iber slovenische Volkslieder))
— XXXI1°1937, 300-7, 383

Razprava omenja prevod siovenskih ijud-
skih pesmi A, Griina, opozarja na zgodovinske
podatie o slovanskih {judskih pesmih, ki jih je
zbrai V. Jagi¢, ter po K. Btrekiju navaja zgo-
dovinske podaike o siovensk! ijudski pesmi do
168, stoi,, kot Jth navalajo: P. Trubar (P. Radics
omenja tudi A. Bohoriea), Nicolett], &. Alasia
da Sommaripa, Kalobskl rokepls, Ceijska kro-
nika, predvzem pa 1. V. Vaivasor, o katerem je
kol etnografu plsai A. Merhar (300-3), — Posebe)
poudarja pomen ijudskih pevk iagke za sloven-
sko kot za srbsko-hrvasKkoe, ziasti daimatinsko
ijudske pesem: v ie] zvezi 5o omenjeng avior-
jeve iastne izkudnje ob zbiranju ijudskih pesmi
v Daimaciji i. 1832, kler je 1z ust siare pevke
silfai e Zivo ijudsko pesem 0 Asanaginiei; ie-in
je po zapisu A. Fortlsa prevede! Ze J. W. Goethe,

objavil tudl V. 8, KaradZié, po zapisu I. Megtro-
vita i. 1932 ponovno natisnii M. Curéin, po avtor-
Jevern fonogramu pa sta jo glasbeno obdeiaia
G. Becking in L. Kuba i, 19235 (303-6), — Zugam-
menfassung (07).

Tomindck Jos{ipl, Dr. Matthias Murke:
Das Original von Goethes »Klaggesang
von der edlen Frauen Asan Apga« [Asan-
aginicaj in der Literatur und im Volks-
munde durch 150 Jahre. Posebni odtis iz
~Geormanaostaviea=, IT1-1V, [1935-1038]. Za-
1n7ba Rudelf M. Rohrer, Brno [itd.] 1937
— NX X111 1938, 222-3, 381

Poro&ilo je izérpen prikaz Murkove fiudije
o Asanaginicl; omen)a zapls A. Fortisa, Goethe-
jev prevod tega zapisa, izdaje v pesmarieah V.
5. KaradZi¢a na pobudo T. Kopiiarja, zapls
1. Medtroviéa, ki ga Je objavii M. Curéln, pred-
vsem pa govori o Murkovih izsiedkih ob Asan-
aginiei, k! jo Je zadel proutevatl ¥e kot itudent
ob deiu F. Mikiodi¢a, v Daimacijl pa je i. 1832
pesem odkrii 3e Elvo na oioku Sipanu, zaplsal
teksi in fonografskeo posnel melodijo.

398.8:78
5. Ljudski napevi

TominsSck Josfipl. Prvo sestavno nabi-
ranje slovenskibh narodnih napevov. (Die
erste  systematische Sammlung sloveni-
scher Volksmelodien.) — XXXI11/1937, 308-
24, 385
Razprava goveri 0 deiu odbora za zblranje
siovenskih ijudskih napevov v dobl od i, 1505,
ko e bii ustanovilen na pobude W. A. Hartia,
do i, 1927, Ko e bii odbor vkinjen, gradivo pa
predano nargdopisnemu mureju v Ljubijani:
med sodeiavel odbora 50 omenjeni J. Bezjok,
M. Hubaq, F. Klmovee, J. Kokofar, J. KriZman,
F. Levee, . Majlcen, F. Mil#inski, M. Murko,
L. Pintar, L. Scheinigg, K. Sirekreif, A. Stritof
in ,i. Tominsek, koi obdeiovaiea gradiva pa
F. Marolt in M. Tome: med zbiralei gradiva sn
navedenl kot najmarijive{il O. Dev, F. Kramar,
i.. Kuba. 1. Lednik, Z.8vikargit, F. Zemijid in
i. Zirovnik. — Zusammenfassung,

Zatoinik Gregor. Nafa pesem v Po-
draviu. 18 ljudskih napevov s slovenskega
severa, predvsem s Pohorja in njegove
nkolice. Za modki zbor priredi! Vasilij
Mirk. Izdaja in tisk Mariborske tiskarne.
[Maribor 1939.] — XXX V/1640, 106-7. 386

Porotiio omen)a pesmi J, Vodovnika, mu-
zikaine oznaduje pesmi in navajla pripomhbe o
harmonizaclji.

Zatoinik Gregor, Danckert Werner: Das
cuiopaische Volkslied. Berlin 1930, —
XXXV 1940, 107-8. 387

Deena zavrata predveermn neupraviteno sodbo
o neizvirnosti siovensklh {Judskih napevov,

NARAVNE VEDE

5514 I Fizikalna geografija

Ba3 Franjo. S6lch Johlann]: Die Land-
formung der Steiermark. Graz 1928 —
XXIV/1020, 126-7. 38%a

Porolfiio opozarla ziasti na 3. dei odlifne
knlige, ki podala tudl morfoiosko siiko Sioven-
gkih gorie, Kdbanskega gorovia In Pohorja.
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571 II, Prazgodovina

Bai Franjo. Prazgodovinska najdba na
Kapli. {(Une trouvaille préhistorique A
Kapla) — XXV/1930, 225-8. 388
Zoapisek porofa o neoiltskl sekiri, na)deni

v Spodnji Kapli in shranjen! v mariborskem
muzelu,



Ba% Franjo. Gross Josef: Die altsicin-
zeitliche Siedlung von Hihlenbireniigern
in der grossen Uschowahdéhle in den Ka-
ravanken. Carinthia 11, Jg. 119-120. —
XXV1930, 247-8. 389
Porofilo daje pregled razprav in stalise o
Potofkl zljalkl; navedena eo mnenja J. Bayeria,
B. Sker!ja, 8. Brodarja, K. Savnlka, B. Sarie in
J. Grossa.

Bad Franjo. Zgodnjehallstattske najdbe
na Poheorju in v Mariberu, (Trouvailles de
lancienne période hallstattienne au Po-
horje et 4 Maribor.) (4 slike na 2 prilogah,]
— XXVI111/1933, 37-40, 390
Zapisek porata o najdbah pr! izkopavanjih
i. 1832 v hallstattski livarni na hodkem Pohorin
ln na planem groblju zgednje hellstattske dobe
pod Kalvarijo v Mariboru,

Bai Franjo. Arheoloika raziskavania
Muzejskega drustva v Mariboru 1933
{Recherches archéologiques de la Societe
du musée de Maribor 1933, (2 tlorisa med
besedilom + 16 slik na 4 prilogah.] —
XX1X/ 1934, 54-8, 391
Zaplseck ima 2 odstavka: 1. Pokopalifle ob
Haraddet ulied v Mariboru. O nadaljnjih izko-
pavanjlh In najdbah na halistatiskem planem
grabil®u pod Kalvarijo. ~ 2. Pofteia. O lzkopa-
vanjlh in najdbah v hi&i F na Poateii, 8 primer-
Javo le-teh 2z izsiedki W, Schmilda prl odkritju
prazgodovinskega opgnjlida v Limbuiu,

Ba3s Franjo. Brodar S[re¢ko]: Das Pa-
liolitikum in Jugoslaowien. Sonderdruck
aus Quartiir, Bd. 1, Berlin 1938, — XX X111/
1938, 111, 3oz
Porotiio prinafa pregled rozprave in po-
udarja zasluge S. Brodatja pri razlskavah pa-
ieolitlka v Jugnslaviji.

Ba% Franjo. Nova predzgedovinska po-
stojanka na Pobreiju pri Mariboru. (Nou-
velle station préhistorigue 4 Pobrezie prés
de Maribor,) (1 skica med besedilom -1 11
slik na prilogi.] — XXX1V, 1939, 194-6. 393
Zapisek porofa o najdbah pri izkapavanjih
1. 1530 na pisnem groblidu na Pabrelju, kier =0
blle odkrite 2are 1z &asa, kKo prehaja bronasta
doba v halistattsko.

Bas Franjo. Prechod iz bronaste v #elezno
dobo. — XXXV/1840, 111, 394
Paroflio o predavanju W. Sehmida dne 25. V.
1940 v Gradeu, priobfenem v sDas Joanneume
(1840), v katerem uporabija avtor zlastl za ke
ramiko primere iz mariporskega in rudkega
planegn grobiiéa.

Brodar Sregko. Potocka zijalka, visinska
postaja aurignaZkega éloveka. [Zadasno
perodile.] (La grotte »Potodka~ de Sultava,
station d'altitude de 'homme d'Aurignac.)
(8 slik na 2 prilogah.] — XX1V/1928, 113-6.

Zapisek porota o izkapavanjih od 16. IX, do
G, . 1829 ter dodaja sploini popis izkopanih
Zivaisklh akosti] in artefaktov.

Brodar S|reéko]. Raziskovanja v Potocki
zijalki in nje problemi. {(Recherches dans
la grotte »Potoflka» et les probléemes qui
en resultent.) |6 skic med besedilom + 10
slik na 2 prilogah] — XXV11931, 153-76.

396

Razprava ima £ pogiav]iz 1. Rarigkovanje L
1930 1153-65). Oplsanlh jo sedem i1aziskanlh pla-
sti. — 2. Problemi (166-76). Primerjajo se ugoto-
vitve o viginski legl jame, o ¥oveku v njel. o
artefaktin, favnl in flori Z izsledki spelevicgov
0. Abcla, E.HBbhchierja, R.Bachofen-Echta, F.
Bayer)a, D Gorjanovi¢a-Krambergerja, V, Hil-
berja, Th. Kormasa, O, Kyrleja, A. Penckan F.
Wlegersa; izsledkl so blll priobfeni v nilhovih
ttudijah a paleolltskih postajah v Badeihdhie
(Peggaul, Drachenhdhie (Mlxnitzy, Drachenloch
(VHths), v Lokvah (Delnice), v Mladu (Morav-
¥ka}, v Wildhausu (Lann} In Wlerzchéwu (Poij-
ska). — Zusammenfassuny. Die Ausgrabungen
im Jahre 1930 in der Poto?ka zljalka und lhre
Probieme (176).

Kosar JoZe. Rajko Loiar: Predzgedovina
Slovenije, poscbe] Kraniske, v ludi zbirke
Mecklenburg, Gllasnik] Mjuzejskegald[ru-
itval za Slov. XV, 1934, — XXX/1935,
14-6. 397

Porod&ilo a §tudlji, ki obravnava hailstattske
izkopine z Magdalenske gore prl Smarju In la-
ténske 1zkopine iz Vinice pri Crnomlfu; slednje
so dokaz keitske kulture Japadov,

KoZar JoZe. Ferene V. Tompa: 25 Jahre
Urgeschichtsforschung in Ungarn. 1912-
1936. [24.-25. Bericht der Rémisch-germa-

nischen Kommssion 1034/35; Berlin,
Reichsverlagsamt 1937.] — XXXI111/1934,
112-5. ns

FParoé&éilo amenfa arheoloikso deio L. Mirto-
na, J.13illebranda idr. ter izérpno prikazuje
vsebino razprave V. Tompe, k1 obravhava {zko-
panlne yseh obdobl] od neolitlka do laténske
dobe.

smodié¢ Anton. Nove laténske najdbe na
Dravskem polju. (Neue Laténefunde auf
dem Draufelde) [1 skica, 7 risb in 4 slike
med besedilorm + 5 slik na 2 prilogah.] —
X AVA940, 1-25. 399

Razprava apisuje najdbe v pianih grobiiéih,
ki razodevajo keitsko knpituro srednje iaténske
dohe in rimsko kultura dobe, ki Ji neposredno
sledi. Snov Je razdeljena v 4 poglav]a- [1.] For-
min. 1) Loaténske nejdbe {i-1T): medl, verige za
obedanje mefev na opas, osti sulic, okova za
sullee, asti puidle, no2i in britve, vzbokiine na
2&1tih, zapestnlee In drupi kovinastl predmetl,
fibule, 1aténskn keramika. — b) Rimske najdbe
(17-21): keramidéni izdeikl, kovinnstl predmetl,
stekleni predmeti. — f2.] Stoinct (22). — 2]
Skorba (22-1) — 4] Pinj — 1anorama (23 —

395 zusammenfossung (25).
6 UPORABNE VEDE
61 I. Zdravstvo brija¢a i kupaliftara. — Adolf Wissert:
61(091) 1, Zgodovina medicine Tckst pozunskog statuta. [V spomenici Va-

Minafik Flranel. Dr. Arthur Krajanski:
O statutu varaZdinskog ccha ranarnika,

razdinskog muzcia 1825-1635. Varaddin,
1935.] — XX X/1935, 183-4, 400

Parolllo omenja tudi ijubijanska, kranjska
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In radgenska pravila padariev ter apozarja ge
na druge flanke iste spomenlee: na &lanek K.
Fllifa o wvaraZdinskem muzejskem drugtvu In
na &lanek S. vukovlda o varaldlnskih zgradbah.

615(091)
2. Zgodovina farmacije

Bai Franjo, Minafik Frlanc]: Crtice iz
zgodovine kranjske farmacije. Ponatis iz
Apotekarskega Viesnika v Zagrebu iz let
1930-1935. — XXX/1935, 183, 401
Porotllo.

Milnaflk Firancl. Schniderschitsch Nor-
bert: Die Geschichte der Pharmazie in
Steiermark bis zum Jahre 1850. I. Allge-
meiner Teil. I1. Die einzelnem Apotheken.
Tiskal in zaloZzil Arthur Nemayer v Mitten-
waldu. B, I. — XXVII‘'1932, 54-6. 402

Poro#lio navaja podatke, k! jlh delo nudi ¢
lekarnah na slovenskem Stajerskem: v Celjg,
Ptuju, Marlbory, Nazarju, Novern kloitry, Slo-
venski Bistrici, Radgonl, Marenbergu, Zl#ah,
Sioven]em Gradeu, Breileah ln Podéctrtku.

Minafik F{ranc]l. Zgodovina lekarn v
Mariboru, Celju in Ptuju., — XXX/ /1035,
184. 403

Poro&lle opezarja, da Je V. Jupovié v Apote-
karskem Viesnlku prevedel neka] odstavkov 1z
dela M. Sehniderschitseha o lekarnah na Stajer-
Ekem.

615.79(091)
3. Zgodovina termalnih zdravilisd

Minaiik Franc, Ob ReZekovi knjigl o Ro-
gaski Slatinl. — XX XI11,1938, 90-106. 404
Zaplsek prikazuje vsehlno knjlge A. BeZka:
1z proflostl vrela mineralnlh voda Rogaske Sla-
tine {1837} In jo ¥ nadrebnostlh dopolnjuje pred-
vzem 8 podatkl 1z zgodovine farmaceviske ke-
mlje, ke obravnava Th. Pracelsa, L. Thurneys-
serja, P. Sorbalta, J. B. Griindla, F. Dletla, B.
Macqueta, J. A. Suessa 1dr.; navaja tudl 4 do-
poelnitve k hibllografljl o Rogaskl Slatinl.

622(091)
II. Zgodovina rudarstva

Mravljak Joslp. PlavZ pri sv. PrimoZu na
Pohorju. (Le haut-fourneau a Sv, Primo?
na Pohorju.} {1 skica med besedilom.] —
XXXT1636, 129-32. 405
Zaplsek navala 1z pore2lla guberniju v Grad-
cu za 1. 1610, 1z zemljlike knjlge, iz starlh ka-
tastrsklh map ln Iz pridevanj domadlnov po-
datke o stavbah, lastnlklh podjetia, koepaniu
rude, prolzvodnil plavia ltd. za dobo od 1. 1782
de 1. 1833; prl tem 80 navedeni tud! podatkl. ki

se nana3ajo na gospodarsko zgodovinoe Vuzenlee
in Mute.

Pivec-Steie Mfelital. Prodnja rudarjev
rabeljskega rudnika 1. 1811, (Le petition
des ouvriers de la mine de plomb de Ra-
belj en 1811y — XX XI11/1937, 154-6. 406

Razprava gevorl ¢ gespedarskth tetavah ra-
bkeljskega rudnika v dobl Nirlje In objavlja
proinjo rudarjev po lzvirnlku v Archives Na-
tionales v Parizu. — Résumé,

Voniélna Ciril, 1z zgodovine meZifkega
rudarstva v sredi X1X. stoletja. (Zur Ge-
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schlchte des Bleibergbaues in MezZiska do-
lina,} — XX X11036, [32-6. 407

Zaplgek dopolnjuje splsa L. Jahneja In D.
Domnlks ¢ me2likem rudarstvu; 1z arhlvskega
gradiva rudnlike dru2be navaia podatke ¢ usta-
novitvl, raziirited ln proizvodndl rudnlka, 0 nje-
govlh lastnikih ter o soclainlh In prosvetinih

razmerah med ruderjl. — Zusammenfussung.
63

III. Kmetijstve
63(051)

1, Zgodovina kmetijstva

Mravijak Josip. Doneski k zgodovini
kmetijstva v Dravski dolini v XVIIL sto-
letju, {Quelques notices pour lhistoire
d’agriculture dans la Vallee de Drave au
XVIIe sieele) — XXV 1832, 171-90, 408
Razprava oplsule drugl konvolut iz vuzeniv
tkega nadiupnliskega arhiva, ki obscga zapu-
Z&Inske inventarje; poplsano gradivo se nanafa
na dobo od 1. 1635 do 1. 1695; Inventar]! soc se-
stavilenl po Istem wvzorcu po sledeflh vidilkih
(kl 80 tudl naslovl poglavij v razpravi): I. po-
pleni nalog, 2. listine, 3. cenitev posestva, 4. go-
tovina, 5. poseveck, 8. fto v kuaddah, 7. 2wina, §.
mrive premifnine, 9. terjatve, 16, vsota aktiv,
11. dolgobi, 12. ¢isto premolenfe, 13. dedi®t In
razdelitev, M. eventusing zaznamba, 15 potrdile.
— Stanje kmetljstva je razvidno zlastl lz po-
glaviy 5-8 (177-82); gradivo odkrlva posestne L
tudl kulturne razmere na podravskih Kmetljah.
— ¥ prllogl ie objlavilen prlmerek lnventaria,
ki ima v konwvolutu zaporedno Ztevllko 1712
(186-90).

634.5(091)
2. Zgodovina vinogradnistva

Bak Franjo. Leskoschek Franz: Geschich-
te des Weinbaues in Stelermark. 1. Die Ge-
schichte und Topographie des steirischen
Weinbaues von der vorrdmischen Zeit bis
zum Ausgang des [3. Jahrhunderts. Graz
1934, — XXTIX:1934, 208-9. 409

Porofllo navala vrsto topegratskih poprav-
kov k delu In tudl neka] depolnltev k zgodovind
vinogradniitva.

£39.1{691)
3. Zgodovina lova

Mravljak Jos{ip]. Zadnji lov na volkove
na Pohorju. [Die letzte Wolfjagd am Po-
horje.] — XXI11/1927, 194-5. 410
Zaplsek objavija llstino okrajnega plavar-
stva v Slovenjem Gradeu it. 4683 z dne 7. IX.
1032, kl daje navodlla zo lov na volkove.

Mravijak Josfip). Jagdgeschichtie Steier-
marks von B. Rleinhard] Bachofen-Echt
und W[ilhelm] Hoffer, 1. Band, Materialien
zur Geschichte des steirischen Jagdrech-
tes und der Jagdverfassung, 1927, Levkam
Graz, — XXI11/1927, 204-5. 411

Poroflle posebe) opozarla ha gradivo, kl se
nanaia na slovenske Stajerske, In popravila
pesamiéne netodnostl v delu,

Mravijak Jloslpl. Jagdgeschichte Steier-
marks von Baron Reinhart Bachofen von
Echt und Wilhelm Hoffer. 11, Band: Ge-
schichte der steirischen Japdgebiete, 1928,
Leykam-Verlag, Graz. — XXIV/1928, 127-9.
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Porotlle popravija nekatere netofnostl v
delu In dopolnjuje pradivoe za Stari trg, Puhken-
Etajn, Vuzenico In Marenberg: o lovskl pravicl
vuzenlike graidéine je v ceinti objavijena iistina
1z urkarja za 1. 1682,

655.41.5(091}
1V, Zgodovina zaloZni5tva in tiskarstva

Ba§ Franjo, Skafar [{van]: Druzba sv.
Mohorja in Slovenska krajina. Celje 1937,
— MAXXIV,/ip39, 230-2. 413

Gcena opozarla, da o statistika o raziirjenostl
mohorsklh knjig v Prekmurju in oscknl podatkl
o vodilnih mohorjanih preozek okvir, ki naj bi
prikazal pomen Mohorleve drulbe Za Prek-
murje; pripombe poudarjajo delo F. Ivanbdczy-
ja, F. Rozmana, M. Maufeca 1dr.

Glazer Janko. Doneski k zgodovini knji-
gotritva v Mariboru. [Beitriige zur Ge-
schichte des Buchhandels in Maribor.] —
XX1:1026, 20-9. 414

Razprava navaja blografske beleZke o ma-
riborgskih knjlgotriclh in hibllogratske podatke
0 njlkovih siovenskih tiskih (z dopelnili Simo-
niteve bibliograflie}; navedeni so: W. Blanke
(24}, Z. Brignik (28), A, Ferlinz st., A, Ferlinz ml.,
E. Ferilnz, ¥. Ferilnz (22), I, Galsser, R. Galsser
(251, F. Gelst (21}, W. Helnz (25, J. Asfer (25, M.
1sling (25}, E. Janschitz (26), Th. Kaltenbrunner
(24}, Katolliko tiskovno drustvo (26}, J. Leon (26},
F. Leyrer st., F. Leyrer ml. (24), K. Lorenc (26},
J. Madek (29}, Marlborska tiskarna (28}, J. Mar-
4inz (254, J. Merzinger (22}, A. Novak, F, Novak
(21, J. Pajk (26). A. Paternolil (2, L. Piigram
(21), F. Piterich (21), 1. Sax (29}, K. Schneidbach
(25), L. Sef (28}, M. Tischler (25}, Tiskarna sv. Ci-
rila 27}, V. Welxl (28) In Zvezna tiskarna (28}

Glazer Janko. O prvih ptujskih tiskih.
{Die ersten Drucke von Ptuj) [2 slilki med
hesedilom.] — XXVI111-1933, 207-13. 115

Razprava goverl o tlskarju F. A. Behittzn,
k1 je deloval v Ptulu od 1. 1792 do 1, 1795 tu so
izall 3 nlegovl tiski: Hitra Inu glatka pot prutl
nebessam 1, 1793, 1.. Volkmerja Te Deum landa-
mus 1. 1795 In . Mallevea Nebeszkl pasztir po-
guklyenu ovezn ische 1. 1795; o vseh so zbranl,

dopolnjend In popravljend blbllografski podatki
ter dodane pojasnila, v katerih se omenlajo:
R. Maister, G. Majeen, M. Glaser, P. J. Bafaflk,
1. Kukuljevié-Sakeinskl, F. Erjavec, M. Valja-
vee, F, Simonié idr.; priobeen je faksimile na-
slovne stranl Webefkega pastirin In Schiltzov
lesorez Ftuja, — Zusammenfassung.

Glazer Jlanko], Koncesija za prve lito-
grafijo v Mariboru. {Concession pour la
premiére lithographic & Maribor) —
KNT1X/ 1934, 69-70. 416

Zapisek omenja lzumltelja iltografije A. Se~
nefelderja In govorl ¢ prlzadevanjih J. Jan-
schitza ). 1838 v Marlberu, da bl dobll koncesijo
za iltograftijo.

Glazer Janko, K zgodovini prve sloven-
ske tiskarne v Mariboru, (Zur Geschichte
der ersten slovenischen Buchdruckerei in
Maribor.) — XXXI1'1037, 223-42, 117

Razprava ima 3 poglavia: Uved omenja prvi
vedjl donesek k zgodovinl slovenskega tlekar-
stva v Marlboru, delo ¥, Kovadida o Hatollikem
tiskevnem druitva In Cirilovl tiskarni (2203, —
1. Navedenl so prvi nemiki tiskar}l v Mariboru
F. A, Schiitz, I. Dunfek ter J. in E. Janschitz;
pobudnika za slovensko tiskarno sth bila B. Ralé
in J. voinjak, ustanowill pa so jo 1. 1871 A. Tom-
AE In nilegovl sotrudnikl F, Skaza, 1I. Tanéié In
F.Rapoc {228-31}, — 2. Tudl mariborski konscr-
wvativel, ki so izhajlall iz zamisli A. M. Slomika,
s0 na pobudo M. Hermnana, F. Kosarin in J. Ulage
ustannvili tiskevne druftvo, v katerem 50 sode-
Tovall J. Paik, J. Suman, 1. Krizani#, M. Prelog
idr.: zz ustanovitev lastne tiskarne in za name-
ragvanl odkup misdosiovenske tiskarne drustve
ni natlo sredstev (231-6}, — 3. Na pobudo R, Raz-
laga, J. Voinjaka In V. Zarnika je bila ustanov-
ljenns Warcdna tiskarna v Liubljani, mariborska
slovenskan tiskarna pa je postals 1. 1873 njena
podrufnica, k1 jo je najpre] vodil, potem pa
odkupll I. Pajk: od njegn jn je na drazbl kupi
J. Leon, kl se j¢ potegoval tndl za knjigarno in
irposojevalno kniiZnico ¥ Marlbaru, pa zaradi
te ohstojedth knidgarn F. Leyrerla In F Fer-
iilnza nl1 dobil kencesije, po smril J. Leona sta
tiskarno vodilp K. Lorene In L. Korded; tiskarna
ie postala zopet slovenska last 1. 1885, ko jo je
kuplln Katnligko tiskoevno druitvo (236-42). —
Zusammenfoassung {242-3).

7 UMETNOST

7.078
I. Spomenisko varstvo

Slele Frlance]. Osnovna nafela varstvi
spomenikov., [Grundsitze des Denkmal-
schutzes.] — XXTI1 1828, 179-85. 418
Razprava je drugl del Clanka 8 skupnim na-

siovom: Kratka navodila zn ohraniicy arhivov
In glavne nacela spomeniikepa varstya.

Sicli France. Varstvo spomenikov. Re-
ferat na proslavi 25-letnice »Zgodovinske-
ga drudtva« v Maribory, dne 2. septembra
1028 Jeta. (L.a conservation des monu-
ments.) — XXI1V 1929, 99-104. 419
Zaplisck omenja slovenske gradove v Vur-
bergn, Hrastoveu, Branéku, Legnu, Boriu, Gor-
njl Radgonl, Statenbergu in Mokrileak, govorl

o slovensklh arhivih, omenja A. Afkerca, na
&Hgar pobude s0 v Smarju prl Jeldak postovenlil

neméke naplse na starlh siikah, in vkijuduje
tudl reseluciio jugosliovanskih zgodovinarjew
glede zakona ¢ muzejlh In varstvu spomenikow.

72176
1]. Likovna umetnost

72{(091)
1, Gradbena zgodovina

Ba% Franjo. Fabrici Erwin Edler wvon
Siidwalden: Die Burgen der Stadt Marburg
a. d. D. mit hesonderer Bericksichiigung
des Treppenrisalites an der jetzigen Burg.
Miinchen 19835, — XX X11936, 40 420
Ocena navaja k discrtacill pripoembe glede
gradbenozgodovinskih podatkov © sedanfoem

pradu ter o pradevih na Piramldl in na Keoroskl
cestl.
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MuSit Marjan, Gradivoe 1z dobe roma-
nike in gotike v mariborskl stolnicl. (hate-
riaux des épofques romane et gothique
dans la cathedrale de Maribor.) [2 risbi
med besedilom + 7 slik na prilogi] —
XXXIV 1939, 197-201. 421

Zaplsek oplsuje gradivo, kil ga je odkrila re-
stavraelja stoiniee v letlh 1928-1938, in patriuje,
dapolnjuje all popravija navedbe J. Grausa 1z
1. 1g83.

Muiid Marjan. Gradivo iz dobe roma-
nike in gotike v mariborski stolnicl. {Maté-
riaux des époques romane et gothique
dans la cathédrale de Maribor} [7 rish in
2 sliki med besedilom + 17 slik na 3 pri-
logah.] — XXXV/1940, 61-6. 422

Zaplse k tolmadl gradlva, cdkrito pr] restav-
racljl ramansgklh arhlvelt 1. 1948, nudl podatke
2a Eradbenc zgodovino stolnlee {graditely, kam-
nosedka znamenja) in opisuje posamezne rée-
stavrirane elemente, med njimi tudi grb malte-
Zljeey, K1 20 Imell komendo in hospltal v Melju.

Remee Alojziy K zgodovini prezidave
minoritske cetkve in samostana v Ptuju
ob kancu 17, steletja. (Contributions histo-
riques concernant la restauration de !'é-
glise mineure de Ptuj vers la fin du XVilc
sieele) [1 slika med besedilom -+ 5 slik na
4 prilogal | — XX VI11/1833, 189-98. 423

Razprava lma 3 poeplav]a: 1. Nasprotl trdit-
vam E, Damischa, J. A, Janlseha idr. je ugo-
tovljeno, dn je chseg svetiita In samostana ob
baroklzacljl ostal Isti, kot ga razodevajo naérti
mestnlh utrdb iz 17, stol. In stlka G. M. Viseherja.
— 2 Prezldava |e bila 1zvriena v 1. 1681-1736 pod
vodstvorn gvardljana G. Dietla, K1 j¢ verjetno
upodobljen ma shiki R. Vallauerja v samostan-
skern refektorlju. — 3. 1z sarmostanskega arhlva
so0 gbjavljen] Dietlovi zaplskl o novih gradnjah.
— ésumé.

Schiosser Paul. Poslopje Deéjega doma
v Mariboru. (Le bitiment de I'Asyle d'en-
fants a4 Maribor.} [Spisal] Pavel Schlosser,
prevedel Franjo Bas. [1 skica med besedi-
lom.] — XXVI'1931, 219-22, 424

Zaplsek daje gradbenergedovinskl prikaz o
poslepju v Stressmayerievl ullel in o sosednjih
poslopih.

Stelé Franee, K stavbni zgodovini domi-
nikanskega samostana v Ptuju. {Zur Bau-
geschichte des Dominikanerklosters in
Ptuj.} [6 slik med besedilom 4- 33 slik na
2 prilogah.] —~ XXVIII 1933, 161-83. 425

Razprava Ima 4 poglavja: 1. Prua gradhena
doba (161-4). Cstank! prvih graden] prifalo, da
le Bl samostan zgraJen ol 1. 1230, samostanska
cerkey pa deo 1.1252, kmalu 2a eerkvijo v Ko-
stanjeviel In pred minorltske eerkvijo v Ptuiu,
kar se ujema z izsledki F. Kovadléa o letn usta-
novitve tinoritskega samostana v Ptuju. —
2. Prug restavracifa samaostana {183-76). Prifcla
se Je po 1. 1302 in je trajala do sredine stoletja,
¢ &¢cmer pridalo slike, odkrite na kridnem hned-
nlku; slike se primeriajo s slikami v Bodestah
prl Bledu, v Gostedern prl Skofll Lokl, pri Sv.
Petru na Trebelnem, prl Sv. Janezu ob Bohinj-
skem jezeru. 5 shikaml v blengiu, 8 freskamid
Janeza Ljubllanskega na Visokem pod Kurod-
kom, s freskaml v Sentjan2u nad Draviaml, s
glikkaml v Mauthecnu na Koroikem {z opombo
k razlagi O. Demusa), z luestracijamt vellsla-
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vave biblije v 1zdall A. Matéjika, s fragmenti
sllk v minoritskl cerkvl v Ptuju, £ slikaml na
Vrzdeneu ter 8 silko trpedega Kristusa (Ilmago
pletatis) v cerkvl 8. Crace v Rimu In na bakro-
rezu . van Meckenema. — 3. Drugd restatvracija
sumostana (176-84). Trajala J¢ de 1. 1453, ke e
blla samostanska cerkev xzreconddllatar, potem
ko sn jo opustodill Turk] (F. Kovafld) ali Ma-
d2ariy (H. Plrchegger); takrat Jo bil zgrajen
kri(nl hodnlk, ket pritajo datirana dela iste
delavnlee v pro$tilskl in minoritskl ecrkvi v
tuju, — 4. Barokizaclla samostana (184-7). Stu-
katura In sllikarlija v refektor!ju ter 3tukatura
na cerkvenem prodeiju je blla lzvriena konec
17. all na zafetku 18 stoletja — Zusammen-
fassung {167-9).

73/76(091)
2. Umetnosina zgodovina

73/76(091) (4}

a) Zgodovina evropske
umetnosti razen slovenske

Ba3 Franjo. Steld France: Cerkveno sli-
karstvo. O njegovih problemih, nacelih In
zeodovini. Mohorjeva knjiZnica 66. Celje
1534, — XX1X 1934, 205, 428

roroéllo e delu, ki je izraz konservatorskesa
skrhstva v cerkvenem sllkarstvu.

Kaos Fr[ane K.] Filov Bogdan: Geschichte
der altbulgarischen Kunst bis zur Erobe-
rung des bulgarischen Reiches dur die
Tirken. Berlin und Leipzig 1932. — Ge-
schichte der bulgarischen Kunst unter der
tirkischen Herrschaft und in der ncucren
Zeit. Berlin und Leipzig 1933, [Grundriss
der slavischen Philologie und Kulturge-
schichte, zv. 0in 12.] — XXIX 1834, 210-21.

427

Forofilo omenja najpomembnejie umct-
nostne spomenike In umetnike v Bolgarlil.

Kovaélé TFrlancl. [Domada cerkvena
umetnost na Hrvaskem ] — XX V14930, 128.
428

FParoé&llc o dveh flanklh P. Szabdja v za-
grebikd revlil Narcdna staring (1926); v prvem
govorl o cerkvenl ablekl, v drugem pa o cer-
kvenlh stavbah in apreml.

Mesesnel Franee. Cankar Izidor: Zgodo-
vina likovne umetnosti v Zahodni Evropi.
I. Razvoj stila v starokr3$éanski dobi in
zgodnjem srednjem veku. Liubljana 1930.
— T1I. Razvoj stila v visokem In poznemn
srednjem veku. Liubljana 1931 in 1933, —
XX1X/1934, 197-201, 429
Oecena navaja vschinskl pregled dela in apo-
zarja na nove prljeme Iz Cankarja v chdclavi

snovl, prl éemer amenja A. Riegla, I1. Walilina,
M. Dvofgla, . Dehla in J. Strzygowskega.

Mole Vaojeslav. Tadeusz Dobrowolski:
Sziukn Wolewadztwa Slaskiego w Kato-
wieach, Dz 1. T. IV. Katowice 1833, —
XXX '1835. 119-22. 420
Ocena wvscbule zpodovinsk] uvod o Slezill,
kritlégne pripembe, da meja mead historidne in
ljudsko umetnostjo nl same formaina, ter po-

rofllo o vsebind dela, kil dae sllko zgadevinske
in {judskec umetnostl v Slezlil.



73176(091} (497.12)

b) Zgodovina umetnosti
na Slovenskem

73176(001) (497.12)

1. Sploéne zgodovina slovenske
umetnosii

Golob Franjo. Stelé France: Slovenske
Marije. Zalofila Dru?ba sv. Mohorja v
Celju. 1940. {Mohorjeva knjiznica. 114.] —
HEXV/1940, 88. 431
Porodiio.

Hovaéle Flrane]. Steska Viktor: Sloven-
ska umeinosl. 1. Slikarstvo. Mohorieva
knjiZnica 18. Prevalje 1927, — XXT11:1928,
160-3. 432

Ocena oCita knjigi ziasti geografsko okrnje-
nost, ker upoiteva predvsemn slikarstvo na
Kranjskem; navajo dodathe podatke o siikarjih
F. Iioviku in J. Tomloeu; objavija po Slekov-
tevih In recenzorjevih {zpisih 1z matidnih knjig
blogratske podatke za sledele spodn)eitajerske
slikarje: D, Coccont, J. P. Fgffer, M. Holzinger,
H. &, Kiendl, I. Klaus, F, Kolb, F. M. Mimbi,
M. Misser, M. Nagg, F. Peindiing, J. A. Rechfn-
ger, J. Relser, J. €. Riser, J. Sceperger, J, G, Se-
perger, A.J. Starmon, L. Spanner, M. Tomce,
F. M., Waboy in A. Zeit,

Mesesnel France, Dr. France Steli: Mo-
numenta artis slovenicae. Ljubljana 1935.
Akademska zalozha. Snopi¢ 1.-13, — XXX1/
1636, 37-40. 433
Ocena daje splofen prikaz wsebine dela in
pripominja, da delo v posameznih snoplélh
menja vidike, ki so zdaj topogralski, drugll®
razvoini, najvefkrat pa {konografskl.

Mesesnel Flranee). Stelt France: Monu-
menta artis slovenicae. 11. del: Slikarsivo
baroka in romantike. Akademska zaloZbu
v Lijubljani. 1938. — XXXTV/1939, 221-3.

131
Qeena obravnava avitorlevo umetnostno-
zgodovinske sintezo v uvodu in nudi vrsto

podatkov o slovensklh siikarlih
vzornikih.

in njihovih

73/76(091) (497.12-11/-19}

2. Lokalna zgodovina slovenske
umetnosti

Bag Franjo. Stelé Frlance]: Crljski strop.
Umetnostno zgodovinska $tudija o stropu
v »Stari grofiji« v Celju, lzdal in zaloil
mestni magistrat v Celju. Celje 1929, —
XXVi19310, 115. 435
Porotiio o zgodnjebarotnl siikarlji bene-
Skega mojstra, ki je nastaia konee 16, ali v za-
Eetku 17, stoi. pod wvplivi J.in R, Sadeleria, A.
Tempeste in H. Goltziuga, restavriret jo e
M. Sternen.

Bas Franjo. Stelt France: Ptujska gora.
1zdal Zupnl urad na Ptujski gori. 1940, —
KXXV1040, 88, 434

Poreodilo.

Maroll Marljan. Dr. Stele France: Poli-
{i¢ni okraj Kamnik. 1. Sodni nkraj Kam-
nik. Topografski opis, [Umetnostni spome-
niki Stovenije L} Tzdalo in zalozilo Umet-

nostno-zgodovinsko drustvo v Ljubljani. —
XXV/1920, 113-5. 437

Ocena primerja Steletove knjigo tudi 5 prvi-
ma knjigama siovenske ijlkovne topografi)e,
s Stegenikowvo Gorhjegrajsko in Koojitko de-
kanijja,

Skrabar Viktor. Votivna slika s Plujske
pore. [Das Votivbild von Plujska gora.] {1
slika med besedilom.] — XXI1111928, 268-
T 438

Zapisek opisuje siike In poudarja nieno po-
dohbnost 8 siiko Ptujske gore v vischerjevi knjigi
Schitsserbueh; objavlien je tudl opis nesrefe iz
Povadnove cerkvene zgodovine.

Slelé Frlance]l. Najdbe v biviem domi-
nikanskem samostanu v Ptuju. [Die Funde
im ehemaligen Dominikancrkloster wvob
Pluj.} [1 slika med besedilorn - 7 slik na
2 prilogah.] — XX111/1928, 105-81, 419
Nazprawva ima & pogiavij: 1. Ostanki proc
samostanske zgradbe. - 2. Ostanki rgodnjegot-
sklh stenskih stik. - 3. Freska na stiku vzhod-
nega in seternegn trakta in freske ohnoylje-
nega gotskegn hotnika. - 4§ Napizi, - 5. Gotski
nortal iz krifnega hodrika na dvoridée. - 6 a-
rofne Hukature v refektorifu.

Stele France, Freske v cerkvi Sv. Duha
na Celovniku. (Les fresques de 1'église du
St Esprit & Celovnik.) 118 slik na 6 prilo-
pah ] — XXV:/1930, B9-98, 440

Razprava govori o Zgodovini eerkve sv.Duha
po podatkih 17 2upnijske kronike v Lafkem, ki
jo je spisai J. Galinlk, in po podatklh iz zgodo-
vine I. Oroina {R9-90). - Obravnava cerkveno
arhitekturo In freske v prezblterlju (90-2). -
I*asebej opozaria na dekoraeije lo arnamente,
ki dosegaje redko popolnost In katejo na do-
mato foikloro; nilhove motive primerja 2 mo-
tlvi, ki jih je upodablial Janez Liubljanski na
Krsmnem vrhu In drugod, z ornameot] v Pra-
prefah pr1 Lukovici in v Sentrupertn na Do-
lenpskcem (92-5). - Podplsi na ometu, ziasti pa
stiinl momentl, ki razodevajo nlzozemske vpli-
ve F. Herilna, H. Pieydettwurffa in R. van rder
Yewtdena, dolofajo kot ¢as nastanka teh sifk
drugo polovieo 15, stolet]a (96-8), — Résume (9R),

Stele France, Umrelnostna zgndoving v
Piuju po vojni. (L'hisloire d'art a4 Ptuj
apres la grande guerre) — XXVITI/1933,
237-41. 441

Razprava prikazuje rezultate odkrivanja
ptuiskih umetnostinih spomenikov v ietibh 1528-
i%33. 1. V dominikanskem samostann 50 bll
ugatovijen! detajli 1z stavbne zgodovine, odl-
krita je blla vrsta fresk in raziskan kriZni hod-
nik. - 2. V minoritskem sumostanu so biil od-
kriti element!l, vainl za stavbno zgodovino
cerkve In samostana. - 3. Raziskan in obnovljen
ie bli gotski oltar v proftijski cerkvi iz delav-
nice K, Laib-Pleninga. - 4. Obnovljen! so biil
tudil spomeniki barodne uwmetnostt v Ptuju. -
Med restavratoril so omenienl A. Gaiihofer mi.,
M. Sternen, A. Zortatti in A, Zejeznlk.

Silelé Franee. Freske v Smurtnem ob
Paki. (Fresken im Pfarrkirchturme zu
Smartno ab Paki) [16 slik na § prilogah.]
- XXXI1:1937, 61-74. 442

Razprava opisuje freske, odkrite 1,1936, ki
predstavijajo 3tiri simbole evangelistov, Mari-
jino smrt 1n Marijo zoéditnieo & plakkem:; avior
dokazuge, da jlh Je silkai ist] slikar, k1 je siikal
starejfe freske v presbiteriju cerkve sy, Taneza
ok RBohinjskem jezeru, ter jih datirn v druge
Cetrilno 15, stol., predvsem ob primerjavi s sli-
kami Janeza Ljubkljanskega na Visokem pod
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Kureiikom in g slikami v cerkvi sv. Mohoria
prl Doiitu, - ¥ razpravi so omenjeni e K. Laib-
Pfening, Jernei 1z Loke in Janez Aquila; pri-
merjajo se siikarije v Boded&ah, Crngrobu, Go-
siefah, Marijinem Gradeu, Martjanelh, Muljavi,
Ptuju, Sopotnicl, Suhi pri Skof)l Loki, Svibnem,
Sv. Lovrencu nad Skofjo Loko, Sv, PrimoZu nad
Kamnikom In v Vuzeniel; v primerjavah so
navedenl izsiedki J. Grudna, J, Dostala, O. De-
musa in A. Stegenika. - Objavljeni so podpisi
in zapis! na omeiu ecerkve v Smarinem in pri
Sv. Janezu ob Bohinjskem jezeru (62, 65). —
Zusammenfassung.

Sijanec Fran. Marolt Marijan: Umet-
nostni spomeniki Slovenije. II. Dekanija
Vrhnika. Topografski opis. Zalozilo in iz-
dalo Umetnostno-zgodovinsko drustvo v
Ljubljani 1929-1934. — XXIX/1934, 205-7.

443
Porodiio opozarja posebe] na prezblterij s
freskami v Vrzdencu, na barokizacijo gotike
v Praprefah in Sentjoftu, na siavbno foic v
Preserju. na grailino v Bistri, na piastiko G.
Rurckensteina ier na slikarje J. V. Meizingerja,
J. PotoZnika, M. Layerja, M. Langusa idr.

73/76(091) (487.12):02
3. Likovni umeiniki na Slovenskem

Ba¥ Franjo. Mesesnel France: Janez in
Jurij Subic. Ljubljana 1838, Zalozba »Ivan
Grohar-~ [Knjiznica Narodne galerije. IT1.}
— XXXIV. 1939, 126-7. 444

Porodilo omenja tudi ptujske risbe Jur, Su-
bica za »Dsterrelchisch-Ungarische Monarchies.

Soklié Jakob. Slovenjegraski slikar MMi-
hael Scobl. (Michel Scobl, peintre de Slo-
venjgradec.}) [4 slike na 2 prilogah.] —
X3 1935, 72-6. 445

Zaplsek navaja iz eerkvenlh urbarjev in
matitnih knjig slovenjegragkega Zupnijskega
arhiva vrsto podatkov o M. Secobiu In nlegovern
rodu jer o drugih siovenjepgraikih slikarjih, iz
tesar je mogofe skiepnti na posebno slikarsko
Zolo v Sioveniem Gradeu; - iz Zupnijske kro-
nlke so navedeni tudl podatki o deiu T. Hrena
v Siovenjem Gradeu; - opisane so 4 chranjene
slike M. Scobis.

Sokli¢ Jakob. Nekaj anonimnih del sli-
karjev Straussov. (Einige unsignierte Wer-
ke der Maler F. M. und J. A. Strauss.) [8
slik na 4 prilogah.] — XXXI1I/1937, 123-5.

446
Razprava ima 2 porplavii: [1.] Frane Mihael
Strauss. Oplsani in priobfenl stn nesignirani
gliki av. Vineeneija Pererskega in opata Sehre-
kingerja iz Slovenjega Gradea in Smartnega
pri Slovenjem Gradeu. — f2.] Janez Andref
Strauss. Oplsane in priobfene so nesignirane
Oeena daje splofen prikaz vsebine dela in
siike sv. Martina, syv. Bo3tiana. sv. Tadeta, sv.
Andrefa in prvo (iovsko) tiholitie iz Sioveniegn
Graden, Smarinega in Hoimea prl Sloven'lem
Gradeu; za primerjavo Je obiavilena sc sllka
Matere boZie v Troblinh, opisanih pa je 5 slik
sveinikoy in 2 tihoZitii, — Zusammenfassung.

Sijanec Fran. Slikar Franc Mihael
Strauss. Stilna analiza. (Le peintre Fran-
cois Michel Strauss.) [7 slik na 2 prilogah ]
— XXVII'i932, 113 447

Razprava obsega spic¥ni uvod v barefno
siikarstvo in stilng analizo F. M. Straussa. 111
Temeije barofnemu slikarstvu. ki ga na Kranij-
skem predsiavija J. V. Metzinger, na sinoven-
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skem Btalerskem pa F. M. in J. A, Strauss, e
na Stajerskem postavil H. A. Weissenkircher,
kateregn dela so v Cezanjeveih, Vuzenici, Ro-
gagkl Slaiini in Dravogradu; anallzirani in
priobfeni sta dve njegovi sliki iz mariborskega
muzeja, - Poleg njega 50 omenjeni &e barodéni
slikarii J. V. Hauek, F. K. Remp, P. Troger idr.,
med tistimi, k! 5o slikali tudl na Spodnjem
Stajerskemn pa Se F. L. Flurer In njegove freske
v Siovenski Bisirlei ter deia J. M. Kremser-
Sehmidta, J. M. Reinwaldta, J. C. Vogla, P K.
Laubmanna ldr. {1-8). — [2.] Analiziranih je
5 siik F. M. Straussa: slika vnebovzet]a iz 1. i719
v Mekinjah, Kamenjanje sv. Stefana iz . 1731
v Vuzenled, slika sv. Elizabete 1z 1. 1732 v Slove-
njem Gradeu ter sHki, ki predstavijata smrt
sy. JoZefn in sv. Ane iz 1, 1735 v Rusah: razen
prve so vse slike pricbZfene ng priiognh (E-13).

Sijanec Fran. Slikar Janez Andrej
Strauss. Stilna analiza, (Le peintre Jean
André Strauss. - Supplement: Liste des
osuvres de F. M, et J. A, Strauss.) [13 slik
na 3 prilogah.] — XXV1I/1932, 81-102. 448
Razprava analizira 25 siik J. A, Straussa, ki
so pri 8v. Barbarl v Ilalozah, na Homeu pri
Slovenjem Gradeu, na Kronsk] gori pri Siove-
njem {Irpdcu, v Lafkem, Selah pri Slovenlem
Gradeu, Slovenjiem Gradeu, Siovenski Bisiriei,
Starem treu pri Sieveniem Gradeu, Smartnemn
pri veleniu, Trobljnh pri Slovenjem Gradeu,
Velenju, Vidu pri Dravogradu in v Vuzenlei -
MNa prilogah Je priobéenih 11 slik: Pletd, sv.
Magdaiena, sv. Dizma, sv. Frantliek Ksaverski,
t'rihod sv. Duha, Maii BoZja, Skapulirska Matl
Bo#ja, sv. Lurija, sv. Fiorijan, sv. Janez Evan-
pelist in sv. Ana; reproducirana stn tudi dwa
deiajia iz freske na stopnieah prajske cerive
v Siovenjem Gradeu. — frodatek: [1.] Seznam
det F. M. Straussa. Wavedenih e § slik. - f2.)
Seznam del J. A, Straussa. Opisanih Je 24 siik
koi wgoral {razen silke Marije Pomaga)] v Trob-
liah}, poleg nih pa e sllka sv. Florijana v La-
tkem, sv. Frandliks Hsaverskega v Konjicah.
sy, Ernzma v Saleku prl Velenju in slike na
dveh banderih v Slovenjermn Gradeu.

737
IIT. Numizmatika

Baumgarincr Egon. Zbirka srednjeve-
tkih noveev v mestnem muzeju v Mari-
boru. [Die Sammlung mittelalterlicher
Minzen des stidtischen Museums in Ma-
ribor.] — XX1I1'1928, 223-4. 441

Razprava dale sumariden popis predvsem
fiajerskih in awvsirijskih noveev s podaikl o
kovnieah in provenienei.

Baumgariner Egon. Znamenit keliski
novee kneza Nonnosa. (Une monnaie re-
marquable du temps de Nonnos, prince
celtique) [Spisalal Egon Baumgartner in
Viladimir] Travner, — XXIV/1920, 117-9.

450
Zapisek oplsuje novee iz mariborskega mu-
zela In govori ¢ osyobodiinem boju panonske
lige proti Rimijanom; fudi A. AfKere opeva ia
hoj v »Ilirski tragedili«

Baumgartner Egon, Doslei neznani pri-
znaki na dunajskih in graskih pfenigih
domadih najdh. (Des points secrets jusqu'a
present ineonnus sur les pfennigs de Vien-
ne et de Graz {rouveés chez nous) [2 tabeli
med besedilom.] — XX VI‘1931, 96-101. 4451

Razprava ima 2 pogiavil: ¢ Punaizki pfe-
nigl. - 2. Grafki pfeniel. - Obravnava priznake



na novelh, najdenih v Mariboru in pri Sv. Kun-
goti blizu Ceija. — Zusammenfassung.
Baumgartner Egon, Vaznanumizmali¢na
najdba v Mariboru, (Une trouvaille numis-
matique importante a Maribor) [1 skica in
1 slika med besedilom.} — XXVII19032,
33-7. 452
2apisek ima 3 odstavke: 1. Najdba iz sterega
veka. O 3 bronaslih noveih iz 4. in 5. slol. nadce
dobe, - 2. Nujdba florentinskih ziatih goidinar.
jer. O naldb! priblizno 140 zlalnikov, k1 so biil
verjelno iasl Zidovskepga trgowvea, ker je naj-
dikte v nekdanji Zidovski uilel, - 3. Opis najdbe.
Oplsanih fe 33 mlathikov in 5 srebrnih pfenipov
iz raznih kownie; risba kaZe 30 priznokov na
noveih in 2 srebrnika. — Zusammenfassnng.

Baumgariner Elgonl. Kowvnici Slovenj-
gradec in Kamnik v dobi Andechs-Meran-
cev. (Die Minzstilten zu Slovenjgradec
und Kamnik zur Zeit der Andechs-Mera-
nicr.) [26 slik na 2 prilogah,] — XXV1IT
1933, 17-35. 453
Razprava ima 2 pogiavil {1.] Zgodovinski
pregied {17-22). O posesinlh razmerah v Stave-
njem Gradeu in Kamniku v 13. stoi. 5 posebnim
ozirom nn oplejski patriarhal. — f2.] Zgodovina
novcey (22-37). Opisani so raznl kavl siovenle-
grakke in kRamnlike %ovniee z dopolnitvaml
ztagt] {zsledkov A. Luschina-Ebengreutha glede
najdb v Detli, Aba Puszti, Dictmannsdorfu,
Gsehiessu in Celju; v dodatkn so omenien{ nni-
novefst izstedki ¥ Mayreder]a 0 kamnigki kov-
niel. — Zusammenfassung (34-5).

Baumgartner Egon, Numizmalié¢na najd-
ba v Mariboru 1938, (Der Minzfund in
Maribor i. J. 1938.} (5 slik med besedilom.}
— XXXIVi1539, 97-100. 154
Zapisek govoari o dveh optejskih noveih {n
0 preko 400 gra¥kih pfenigih, ki so vefinoma iz
1. 1315,

Saria Blalduinf. Probszl Dr. Giinther:
Die pgepriigten Schaumiinzen Innerdsler-
reichs. Wien, Amalthea-Verlag 1024, f1. 25
zbirke: Corpus der osterr. Schaumiinzen.!
— XXIV929, 213-4. 455
Porodtiio govori o notranjeavstrijskih me-
daljah in nithovih kovanieah v Celoveu, Sent-
vidu ob Glinl in v Gradeu; posebe} omenta
medalje v spomin na »objahovanies mesla

Radgone, Ptula in Ljiubljance ter medalje T.
Hrena,

Smodi¢ Anton. Najdba rimskih zlatni-
kov pri Pluju. (Piéces d'or romaines lrou-
vées h Prui) — XXXI1936, 82-3. 458

Zapiscek poroda o naldh! in opisule 3 zialnltke
cesarjev Valentinijana in Gracljana.

Travner Vladimir, Griki, rimski in bi-
zantinski novei mariborskega  muzeja.
IGricchische, rémische und bvzanlinische
Mianzen des Muscums in Maribor] —
KXI1171928, 216-23, 457
Razpranva Eovori o ureditvi antifne nn-
mizmatléfne zhitke v maribotrskem murcin.

oplsule novee, medai fone, tesere itd. tor navala
padatke o njihovi provenienct in darovaleih

Travaner Viad{imir]. Naii srednieveski
novei, (Les monnaics mbvenfigeuses des
pays slovenes.) [Spisalal Viadimir Travner
in Egon Baumgartner. 2 tabell in 53 slik
med besedilom.] — XXV 1930, 146-B1. 458

Razprava ima 2 deia: 1.
srednjeveskiih noveev (i46-53). Uvod opozaria
na pomen numlzmatike, na osnovnl vir za
Slndij nnde numizmalike, k! ga predsiavijajo
dela A. Lnschina-Ebengreutha, In govorl o
krifanskem polmovaniu denarja zlasli pri To-
ma3nn Akwvinskem: nato razpravija Cianck o
antitnih novelh in posebej o simbolih na sred-
nieveiklh novelh, daje sbecedni pregled sim-
balov in ik raziaga. — 2. Zgodovina nadik
srednfevedkih noveer (153-71. Uvod govori o
izdelnvi noveev in ¢ srednieveikem denarnem
pospodarstvy (151-6). - @) Bredki pfenigi (156-65).
Opisan je nithov zpodovinski razwo) do 1. 1350;
obravhavane so0 kovnice salzburikih nadikofov
v Ptuu, Rajhenburgu in BreZieah, kovnice
koroskih vojvod pri Sv. Vidu ob Giinl, v veii-
kovell w1 Kostanjeviei, kovniee rodbine An-
dechs-Meraneev ¥ Slovenjemn Gradceuy, Kamniku
i Hrvastkem brodu ler kovnlee bamberikih
fkofov v Bellaku in Grebinju: omenjeni so
breékl pfenigl  Ealersklh volvod, ogielsklh
patliathoy in gorlikih skofov. - bj Oglejski
orei (165-Tr. Omenienl =0 novel ogielsklh pa-
Iriathov, triadkih &kofov In goriikih grofov ter
omietski nover iz kovnle koroskih vojvod v
Linbliani, Kestanjeviet in Kamnlku - e) Grafii
plenigi (167-9). Omenjent so pfenipgi {2z kovnic
v Gradey in Brefieah. - #) Dumaiski pfenigh
{169-71}. O noveih, ki s0 {ih kovali tudi v Ljnk-
iranl, tn o noveih Celisklh grofov, ki so jlh
kavali v Celju. -= Dodatki 1. O najvainesih
najidbah srednjeveikih noveev v Siovenitl s
1abelarnim pregiedom 7a Spodnio Slajersko,
kier s¢ omenienn najdlEEs: lorl, Ceile, Dogode,
T.antée, Libelide, Maribor, Mila, Ogljensfalg,
T'rebi, Prem. Ptu], Stari prad. Sy, Kungola,
virétajn, Vudja vas fn Zalee (172-3). - 2. Tabe-
larnl pregled naih srednjevefkih kovnice (174-5).
. & Silke in opis bredkih, gradkih in dunalskih
pfenigov (176. B0y, — Résumé (180-1).

simbolika nafih

78
IV. Glasha

Bas Franjn. {Stoinschepp August:] Chro-
nik des Minnergesangvereines in Maribor.
15846-1036. Maribor 1036 — XXXITI 1938,

96-17. 459
I'"orndéilo
Druzovié Hinkn. Desei el slovenske

izlasbe v Mariboru [1018-1928]. [Zchn Jahre
slowenischer Musik in Maribor.] {3 tabele
med besedilom.] — XXI11.1928, 225-46. 460

Razprava ima 10 poglavij: 1. Prehodnae doba
(225-T), - 2. Glasbema Matica (ginsbena Sola,
pevski zbor, orkester) (227-30). - 1. Vojafka
godha (230-1. - 4. Glasbena druftva {n glasheni
ndseki (231-21. - 5 Peuska druftod In perskl
odselki (232-4), - 6. Ljndsko nniverza (2345, -
7. Opera in pperefn (2 pregledom Opernega re-
perioar]a Za leta 1919-1928) (205-42). - & Petfe in
glusha ma mariharskin clek (242-3). - 7 Knn-
rertig Finlienje (243-§%. - 10, Konecertn! pregled
(244-6). - K posameznim poglaviem fe navedena
bibllografija &ankov. — ¥V zverl 7 glashenim
Zlvijenjem Maribora so omenjeni: Z. Raiokovié
(228}, ¥V Bralina (236, R. Brenf1d (236, 240, 241,
D. Cihie (23N, V. N. Clbulevskii (210}, M. Clzeld
(2431, J, Cermok (230-13, O Dev (226-7), H. Dru-
wovid (228, 242-3), IL. Friseh (zad, A. Fagancli
(238, F, Flitiekruss (230, J. Gadparfé (232, 241,
F Getm (232-1, F. 1Terzog (225, 230, 236). i.. Herzog
(21, 228-%), J. Viedek 228.3h, A Horvat (233-4),
1. Knkovee (234), J. Lah (237). R. Malster (22%,
F Maljer (230), A Mitrovid (237-42), A. Neral (242},
10 Nudid (235-6), V. Parma (236-7). A, Poifd (212),
.. Poilanee (242}, P. Potolnik (231}, S. Premrou
233, 1. Robnlk (230, E. Ropas (243, M. Sehin-
herr {231, 235}, V. Sehweiper (233}, I, Strmick
(23%), V. Bnélersid (242), I. Tomindiek (224), ¥
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Topl2 (227, 229-.30), H. Vogrid (213, 236-7), M. Za-
eheri (242), V. Zivko (2314) idr.

Glazer J[ankol, Wolf Hugo in Slovenci.
— XXX/19, 111-2. 461
Zapisek omenja misii 0 Hugu Woifu iz #an-
kov B. Borka in G. Kreka, obdirnele pa poroda

o izsiedkih W. Reauschenberder]a o siovensklh
prednikih H. Woifa,

702
V. Gledaliste

Sirmsiek DPlavell. Dramatiéno drustvo v
Mariboru. [Prispevek k na8i politiéni in
kulturni zgodovini v dobi od 1909 do 1919.§
[Dramatischer Verein in Maribor. Ein Bei-
trag zu unserer politischen und kulturellen
Geschichte von 1909 bis 1919] — XXI111°
1928, 1-16. 462

Razprava Je razdcijena v 1 pogiavia: 1. Usta-
novitevy {1-4). Siovansks &ltalnlea ter Brainn in

8 JEZIKOSLOVIJE.

80
1. Jezikoslovje

86(05)
1. Jezikoslovni éasopisi

Crnek Flran]. Lud Stowiariski, Torn 11
zeszyt 2. Krakow 1831, — XX1X 1934, 85-8.
4163
Porotiio navaja iz diaiektolnilkegs dela re-
vije vsebino fHankov E. Nleminena, Z. Stieber]a,
M. Maleekega, V. Harhaie, ¥. Nitscha, E. Mro-
zfwne, 8. Baka, G. A, I{'inskega, 5. Rosponda {n
A, Beiida; iz etnogrefskega deia revije pa vse-
binn &Hankov K. Moszyfiskepa o 5. Ciszewskem,
D. Zeienina o V. N. Haruzini, J. Obre¢bskega,
J. Koétidia, J. Manugilewieza, P. Caramana, M.
Gavazzija, K. Viskyia {dr.

Pivko [Ljudevit], »Lud slowiariskie. 12-
dajata Kazimierz. Nitsch in Kazimierz
Moszynski v Krakovu (1929-1930). —
XXV11931, 132-4. 464

Porotilio o i.in 2. snopidu fasopisa za dlalek-
toiogiio in etnografiio Slovanov z vsebinskimd
povzeiki pomembnejith fiankov: M. Maleekcga
o Citih, M. Gavazzijs o prasiovansk! presilel,
J. Obrebskega o kmetijstvu vzhndnega Baikana,
Z. Stieberja o dlalektoiofkth probiemih zahod-
nih Siovanov ter K. Nitseha {n E. Mrozdéwne
o ajdl.

801.3111.313
2. Jmenoslovje
861,311
a) Zemljepisna imena

Bas Franjo. Tuma Henrik: Tmenoslovie
Julijskih Alp. Ljubljana 19290 — XXV’
1930. 244-5. 465
Oeena navaja vrsto {judskih zemilepisnih na-
zivow, s katerimi ie Tuma obogatil nnfo zemije-
pisno terminologljo.

Dolar A[nfon]l. Heterogenija krajevnih
immen. [(Die Heterogenie der Ortsnamen.)
— XXI111'1928, 272-4, 166
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pevsko druftvo v Mariboru sta skleniia usta-
noviti skuphn Dramatitnoe druftve in predla-
gala pravila » potrditev; po teZavah s potrdlt-
vijo pravii je hii dne 14, VIIT. 193 ustanovni
obéni zbor druftva: glavn) podpornik druftva
je bita mariborska Posojliniea. — 2. ¥V boju 2a
ndarodne praviee (4-8). Druftve jJe imeio tefave
5 prepovedm| predstay, z nadzorstvom pri pred-
stavah, predvsermn pa je nastaia vellka pravia
zaradi plakatiranja slovenskih gledaiifkih lepa-
kov; objavi]leno je anonimno plsmo na mestni
magistrat, ki ga Je napisal »ein Deutseher, der
die grosse slowenische Gefahr kommen slehts.
— 3. O drudtvenem Zivljenju in delovanjiu (8-16).
Nanizani 50 podatk! o druidtven! knjiZnie!l, o
giedaiidki{ garderobi in oprem! odra, o dohod-
kih In ohiskih predstav, o gostovanilh zunaj
Maribora, o repertoarju za leta i809-19i¢ ter o
stikih z drug!mi dramatinimi drustvi. z Zvezo
dramatidnih druftev v Ljubijani ter dramati®-
nimi drustvl v Ptuju, Celju, Celoveu in Goriel, -
ned voditelji, &ant, reXlserji, igratei {n sode-
{ave! so omenjeni: V. Bahovee, J. Bpe-Savin,
L. Brun&ko, I, Kejiar, K. Hoderman, F. Majer,
I. Motek, I.Novak, H. Nudié, R, Pipus, F.Ro-
singa, J. Stegnar, S. Stegnar, F. Vogiar {dr.

KNIJIZEVNOST

Zapisek tolmali krajeyna imena ¥ maribor-
ski okollei na desnhem bregu Drave: imena, ki
se konCulejo na -e, =0 ail Zenskega spola in s0
prvotno bila modkega spola s kondhieo na -
inpr. Pekre, Cirkovee) ail pa so sredniega spola
(npr. Rate, Ruie).

Groselj M[llan]. O nagih starib geograf-
skih imenih. (Autour des noms anciens
géographiques.) — XX V111032, 192-4. 467
Zapiseck razpravlla o starlh zemijepisnih
imenih v Juini Evropl, ki niso grika ai! latin-
ska, tud{ ne keltska ail iilrska, ampak rezode-
valo praindnevropske sledove: Alpe, Celovese,
Drava, Emona, Karavanke, Logatee, Metiika,
Nevile, Podjuna, Ptuj, Sora, Trsl, Voglajna 1n
Zitja.

Hcsit FPrlan]. »VaroZl« [VaraZdinf. —
XXI1IT/1828, 270-2, 468
Zapisek tolmad{ nastanek te oblike {mena,
ki jo uporabijajo pri Sv, Juriju ob 8&avnic! in
v Srediddu ob Dravi.

Hefié Frlan], Etimologija imena reke
Pesnice, (Etitnologie des Flussnarnens Pe-
sniea.} [V hrva¥fini] {1 karta na prilogi.]
— XXVI111933, 153-7. 4G9

Razprava ugotavila, da izvira 'me reke Pe-
snice iz besede pesek, tako kot pri poliski redied
Plainlea, — Zusammenfossung.

Kelemina J[akobl. Dr. Pirchegger Simon:
Die slavischen Ortsnamen im Miirzgebiet.
[Veriffentlichungen des slawischen 1nsti-
futes an der Fr. W. Universitiit Berlin, hrsg.
von Max Vastmer. Bd. 1.7 1n Kommission b.
Markett & Petters. Leipzig 1927 — XXV/
1930, 118-23. 470
Oeena prikazuje vsebino knjige po poglavjih;
avtorjevim razlagam krajevnlh {men dodaja
iagtne ail tuje drudgafne razlage In opozarja na
nezanesijivost zvodne analize bhesed, ki jo avinr
iz &nle E., Sleversa uporabija za raziago spre~
memb v Blarovih.

Kcelemina Jlakob]l. Dr. W. Steinhauser:
Die genitivischen Ortsnamen in Osterreich,



Wien 1027, [Siiz. Ber. Ak Wlen 206] —
XXV11/1932, 53-4. 471

Porodilo navaja iz dela nekaj nadrobnosti,
ki ka2ejo na slovanskl 1zvor krajevnih imen,
in dopeinjuje nekatera avtorjeva {zvajania;
opozarja tudl na druge njegove dtudije s pod-
rotja linpvistike.

Kelemina J[akob). Hajdina, {Toponoma-
stifni prikaz.] — XXVI11/1933, 113-8. 472

Razprava havaja 1z srednjeveikih in po-
znejilh virov {1164-1675) oblike Imena Hajdina:
Wolfram von Eschenbach ga omenja v Parel-
valu, o ¢emer so plsail D. Trstenjak, A, Anthony
von Slepgerfeld, €. Lucerna, R. Krallk, D. Zun-
kovid idr. - Ob raziapl imen so omenjenl 1z-
sledkl J. Welssa, A. Mucharia, M. Haupta, V.
Levea, 8. Plreheggerja, V. Bertoldija, E. Schwar-
za, K. Otirja, F. Ramovia 1dr. - ¥ imenu Ilai-
dina je ohranjen jczikovn!l ostanek ustanovite-
ljey tega Kraja, lilrsklh Noritanov, tako kakor
Je v Imenu Piluj jezikovnl ostanek keltskih
Tavriskov., — Fusammenfassung.

Kelemina J[akobl. Wallner Eduard:
Gisstibel und Ramsau, Miinchen - Berlin
1940, [Die Flurnamen Bayverns X, 2.] —
KX X/1940, 86. 173
Oeena opozaria, da najdemo tudi na sioven-
skih tleh dva primera zo Gisslbel: Visole nad

Slovensko Bistrieo In Siatino prl Svedlni; z
avtorjeve raZlapgo imena Visole 5¢ ne strinja.

Zunkovié Dlavorin]l. Krajevni imeni Sto-
pence in Tezno. [Die Ortshamen Stopence
und Tezno.] — XX11/1827, 75-7. 474
Zapisek obravnava Krajevnl Imeni: 1. Sto-
penee, Uradna obllka Stoperce le nepravlina:
stare {istine In etlmolopija fstopa) zahtevajo
obliko Stopenee. - 2 Teznon. Ime izvira 1z be-
sede »tezes, kil so gajl med nijivaml v ravnind,

801.312
by Imena rastlin

Petkovick Yiklor. Janka Barleta «Pri-
nosi slovenskim nazivima bilja~« in nag
botanifni slovar. (Les »Prinosi slovenskim
nazivima bilja« de Janko Barle et nolve
vocabulaire botanique) — XXXT11.7938,
205-9, 175

Zaplisek porofa, da je J. Barle &rpal sloven-
ska Imena rastiin 1z imenika B. Sulcka, prl
katerem so sodelovail M. Freyrer (ki Je frpal
tudl 1z rokopisnepa gradive K. in 2. Zoisa), F.
Frjavee In I Tutek; uporabljal je tudl »Floro
earniolleos G, AL Seopoilja, 2al le v 2. izdail,
zbral wsa rastlinska imena iz del I.V. Vaiva-
sorja, 1zférpal vrsto rokoplsnvy all pripisov v
starih knjigah (H. Boek) itd.; avtor prikaza
papreda med tiskanimi virl prispevike F. Koe-
beka, J. Koprivnika in A. Paullna, opozaria na
nekatere strokoyne napake v delu, h koneu pa
dodata %e nekn] sploinih milsil ¢ zbiranju gra-
diva za botani®éni slovar.

§01.313
¢) Os¢bna imena

Bune Stanko. Gori¢ar Maks: Doneski k
postanku in pisavi rodbingkih priimkov in
krajevnih imen med Slovenci. [Separaini
ndtis iz Etnologa X11.J Ljubljana 1938 —
KXXV 1940, 9n-1, 496

Ocena oliln delu pomanjikanje jezikoslovne
metode In nezanes}jlvost prepisov.

Hesi¢ Frlan]. Iz nadeg zavidaja, (Kultur-
geschichiliches aus unserem Osten) [V
hrvagéini.] — XXXI1/1037, 183-9. am

Razprava Je zbirka raziléinih prispevkov,
med katerimi trije razlagaojo rodbinske pri-
imke, 1. Stefan Modrinjak na 1oraidinsko]
fimnaziji. Iz arhlva varaddinske glmnazije so
navedenl podatki ¢ 5. 1in A Modrinjakuw., -
2 Prezime Jakiin. © nastanku prilmkas M. Ja-
klina. - 3. Dr. Josip Tvan Knole. Praviina oblika
prlimka je Knotz, kakor Je bil vplsan v varai-
dinska gimnazijo, - 4 Mikiofitev ulitelj Franc
Regoiee (1508-1897), udlteliska porodicn Sef. Ma-
vedeni so podatkl o ufHeljlh F. Regoleu v Sre-
difdu, T. Regolenw v GrmoZu In dijaku vara2din-
ske gimnazlie I, Sefu lz ormoike ubiteliske
drufine Sefov. - 5. Precime Razigg, Prvotnn
nbiika priimka R. Razlaga Je bila verjetno
Raziak., — Zusamwmenfassung.

Misié Frlane]. O ledinskih in hisnth ime-
nih okoli Solgave, (Flur- und Hofnamen in
der Umgebung von Sol¢ava.) [1 skica med
besedilom | — XXXIIT 1938, 191-201. 478
Razprava ugotavija. da skore vsa hidna
imera v okollel Soitave izvirajo 1z slovenskih
ledinskih lmen: primerjava z gornjcprajskim
urbarfem 12 1. 1428 lzprituie starost teh imen;
penem&ena ledlnska lmena v njermn pa 50 le
uradni prevodl sfovenskih imen, iz &esar ni
mogode sklepatl na neméko narcdno pripadnost
prebivaistva, kot fe storvil G. Glauert — Zu-
sommenfassunig.

MIiiI¢ Frlane]l. Ledinska in hifna imena
okoli Lug, (Die Flur- und Hausnamen in
der Umgebung von Lude. [1 skiea med he-
sedilom.] — XXX V1940, 40-5, 479
Razprava objavija po gornjegrajskem ur-
barju za urpd Lude 1z 1. 1426 ledinskn imena
kmetij, ob katerlh 5o navedena sedanja hiina
imena za zaselke Podvela, Podvolovitek, Krni-
ea, Raduha, Konjski vrh, Strmee in Lufe; hifna
imena s0 se v velinl primerov razvila 1z ledin-
sklh imen In se ohranila do dones: nekatera
premika lmenn v urbarju so le prevodl gloven-
sklh imen. — Zusammenfossung,

Mravijak Joslp. Vulgarna imena kmelij
v vuzeni$kem okolidu, (Die biuerlichen
Vulgarnamen im Gebicte von Vuzenica )
— NXXI11937, 321-4. 480
RAZPrava obravnava hiina imena kmetiy, ki
80 v preteind vedinl slovenska In 5o ohranjena
v vuzenifkih lstinah ter gra&éinsklh in fupnij-
sklh urbariith o4 13 do 15 stol.. navedena so v
fopografski vrsti: Trbonle, Sv. Danijel, Draviée,

SentianZ, Pamele, Sv. Primo, Sv. Anton, Vu-
zenlea in 8v, Vid, — Zusammenfassung.

802/809
3. Posamezni jezlk! razen slovenskega

Baerent leinrich. »Das aeltesie germa-
nische Sprachdenkmal«. [P Kretschmer,
Zfda. G, zvezek 1.] — XXVI11932, 237-8.

481
Porotile navaja izsledke P. Kretsehmerja o

germanskem naplsu v etruifanskem aifabetu
na teladl, najdenl v Negovl 1. 1812,

Bune Stanko. Nahtfigal Rlajko]: Staro-
cerkvenoslovanske fludije. [Razprave
Znansivenega drudiva v Ljubliani, 15
Filolofkolingwvistiéni adsek, 3] Ljubljana
19360, — XXXI111938, 57-8. 482

Porotilo je povzetek razbrave, ki poiasnjuje
etimolopljo itirlh starosiovanskih besed.
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Glonar J[oZa]. Murko Mf[atija): Rozpra-
vy z oboru slovanskeé filologie. Uspofadal
J. Horak. V Praze 1937, {Price Slovanského
ustavu v Praze. Sv, IV.,] — XXXIV/1839,
123-6. 483

Forotilo navaja vsebing zbornika in govori
o Murkovem deiovanju na podrodju siavistike,
pri femer srefujemo podatke o I Kopltarju,
F. Miklodidu, A. N. Pyplnu, A. N, Veseiowskem,
Ictl. Heinziu, E. Sehmidtu, V. Fagitu, V. Objaku
idr.

Grosclj M[ilan]. Ostir K[arelj: Klein-
asiat. Termilai »Die Wolfischen~. {Raz-
prave V-VI. Izdaja Znanstveno drustvo za
humanistiéne vede v Ljubljani. 1930.} —
XXVI/1931, 128-30. 484

FPorgtiic govori o Studiju alarodskih jezikov
in omenja tudi sodho J. K. Behrijnena o delu
K. O%tlr)a.

Kelemina Jiakob]l. Nove dulebske 3tu-
dije. [Neue dudlebische Studien.) — XXI/
1926, 37-75. 485

Razprawva ima 3 pogiavija: 1. O sledovih du-
iehske govoriee v doifanskem haredfju (na skraj-
nem vzhodu slovenske Stajerske, od gorenje
Sotie do Rabe) pridajo: nazaln! vokai o, skuplna
di. wvzhodnodtajerskt u, antikonsonontain! In
koné&n! I ter razvoj polglasnlka (57-63). — 2. Pot,
po kateri go se #lriii zahodni Siovani (tudi Du-
lebi), se iahko rekonstruira na podiagl zemlje-
pisne porazdeijenosti kuiturnih pojmow, npr.
&ertd (63-7). — 2. Wavetlena 50 najstarejia spo-
rofena imena neKaterih dulehskih naseihin:
Dudleipin, Duicbska, Ruginesueld, Domava, Zi-
tanesfeid, Duiieh itd, (67-75).

Kelemlna J[akob]. Goti na Balkanu.
{Les Geths dans la péninsule des Balkans.)
— XX VII/1032, 121-36. 486

Razprava ohravnava topiko Gotov na Bai-
kanu s flioicikega vidika: I. Narodno ime Go-
tovy je ohranjeno v dveh haiih zemnijepisnlh
imenih: reka Gacka in mesto Gaeko (121-3), —
2. Baikansk! Goti 50 se nazivall Merigoti, kar
je ohranieno v raznlh Krajevnlh imenth (Mer-
jan, Merjane itd.); tudl nazlv neretijansklh Go-
tov Marian! in dalmatinska Maronla kaZejo Iste
sledove (121-6). — 3. Liheiius gothieus, arhetlp
Letopisa popa Dukljanina, ohranjen v glavnih
potezah pri arhldijakonu Tomi, govori, da so
Goti dovedli Hrvate na Balkan; Letopls navaja
imena gotskih viadarjev (Atlla =Totlia), o »got-
ska teorijax J. Rusa v tch podatklh nlma pod-
lage (126-34). -~ 4. Kulturni vpliv Gotov ha bal-
kanske narode ni raziskan: verjeten je ypliv
gotskega arlenlzma ha Siovane, posebno v boju
Hrvatov za slovansko hogosiuZie (134-5). -~ Zu-
sammenfassunyg: Goten auf dem Baikan (135-6).

808.63
4, Slovenskl jezlk

808.63-08
a) Slovenska naredja

Dornlk Ivan, Ramovi Fran: Dialcktolo-
ika karta slovenskega jezikn, Ljubljana,
Zalo#ila rektorat Univerze Kralja Ale-
ksandra in J. Blnsnika nasl. univerzitetna
tiskarna. 1931, — XXVII1932, 113-4. 487
Poroklio,

Koitidl I[vanl. Jezik v Bezjakovih »Mo-
litnih bukvicah«. (La langue dans les »Mo-
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litne bukvice« de Bezjak) — X¥¥I1/1936,
137-40. 488
Zapisek navala siovenjegoriike nare&ne po-
sebnost! deia v glasoslovju, ohilkosloviu, osho-
votvorstyu, posebnih besedah ln skiadnjl; bi-
bllografsko sta popisana Bezjekova slovensKa
priredha in izvirnlk J. ¥ Domainka, k! ga Jje
natel F. Ugenlinlk.

Kotnlk Janko. Isadenke Alleksandr]
V]asil'evi¢l: Nareéje vasi Sele na Rozu. V
Ljubljani 1939. {Razprave Znanstvcnega
druitva v Ljubljani. 16. Filolosko-lingvi-
sti¢ni odsek. 4.] — XXXIV- 1938, 135-6. 489
Porotiio daje pregied literature o Koroikih
naretiih, omenjajo& . Jarnlka, F. Sehelnlgga,

P. Lesslaka, 1. Grafenauerja, F. Ramovia in J.
Baila, ter navaja vseblho deia po poglaviih,

Novak ¥ilko, Fran Ramovs: Historicna
gramatika slovenskepa jezika, VII. Dia-
lekti. f[Znanstveno druitvo za humanistiéne
vede v Ljubljani. Dela 1.] V Ljubljani 1935.
— HXXI/1936, 43-5. 490

Poroéllo o dein s pripombami o prekmur-
skem naredju.

Novak Vilko. Opomhbe h Kilharjevemu
»Narodnemu blagu vogrskij Slovencovs.
{Remarques sur «Les matériaux eéthno-
graphiques des Slovénes de Hongrie+ de
Kiihar) — XXXIII/1938, 108-10. 401
Zapisek ohjaviia pismo . Btrekija 8 Ki-
harju dne 231. XT. 1910 z navodiil za zapisovahje
prelkkmuridine; omenija oeeno A. Pavia o Kithar-
jevih obiavah; h Kijharievemnu gradivu navaja
popravke, ki se nanafaio na giasovje, ohilkovie,
naglas in bescdni zakiad.

808.63-31
b} Slovensko slovarsko gradivo

Breznlk Anton. Slovenske bescde v ee-
i¢ini, slovagéini in poljéini. (Slovenische
Lehnwarter im Cechischen, Slovakischen
und Polnischen,) — XXXI1/19317, 213-6.

492
Razprava ugotavija, da so 3ie siovenske be-
sede v deitino (in odtod v slovas¥ino in poil5di-
to) oh treh priiikah: 1. 8 siovarjem J. Jung-
manna (18359, k! 1lh je prevzei iz naravoslovolh
splsov J, 5, Presia, ta pa iz hesednjaka 0. Guis-
mana; omenjena je raba teh hesed tud! pri M.
Pohlinu in V. Vodhniku, - 2. 8 pravno-politi¢no
Zeiko-nemiko terminolog!io (1850); pri deiu za
slgvensko pravno terminciogijo so sodeiovali
A, MaZgon, M. Doienee, F.Mikio%& in M. Cl-
gaie. - 3. Vef besed je predlo v teiflno tudi
pozhele, oh Zivahnejiih &eiko-sicvenskih stikih.
— Zusammenfassung.

Kelemina J[akobl, Slovarske gradivo.
[Lexikalische Beitrige] — XXTII/1928,
130-45, 203
z?:l pizek navala etimeiogijo 48 siovenskih be-
sed.

Mravijak Joslp. Nekaj slovarskih in zgo-
dovinskih drobtinic iz starotrikega arhiva.
[Lexikalische und historische Miszellen
aus dem Archive von Stari trg.] — XXIIL/
1928, 82-3. 494

Zapisek navala giovenske izraze za razne da-
jatve in seznam Zupnikov in fupnilskega ur-
harja v Starem trgu pri Siovenjem Gradou.



808.63-32
¢) S8lovenski slovarji

Breznlk Anten. Iz zgodovine novejsih
slovenskih slovarjev. (Zur Geschichte der
neueren slovenischen Warterbiicher) —
XX X115, 1938, 17-32. 495

RazZprava obravneva 3 slovarje: 1. [Gutsma-
noy besednjak} (17-21). Guisman j¢ &rpal lzraze
za sv0)] besednjak in druga deia 1z gilrijezitnega
slovarie A. Jambreilén; mnogl teh iZrazov so
presli v 2wl jezlk In todl v druge slovanske je-
Zlke, mnogl pa so prehajall kot mriva navlaka
iz glavarja v slovar (J. N. Pritmie, A. Murko, A.
Janefit, M. Cigale, M. Pleteranik l1td.) — 2. [Jar-
nikoy siovar] (21-2). EiimoloSkl slovar U, Jar-
nika razodeva vplive J. Dobrovskega. — 3. [Mur-
kov slovarj (22-32). Slovenskl virl slovarja A.
Murka so: D, Gutsman, U. Jarnik, A. T. Linhart,
J. Japeij, V. Vodnlk, M. Ravnikar, F. Metelko, J.
Kopitar, J. N. Primie, J. Smlgoe, P. Dajnko, L.
Valkmer, A. Serf ter &beiitarjl J. Kosmag, F.
Preieren, 1. Hoizapfel in J. Zupan; od tujlh vl-
rov je uporabljal J. Dobrovskega, ileyma, V. S,
KaradZléa In 1. Belostenca, mnogo njegovih 1z-
razov Je predlo v novejse stuvenske slovarie
{(A. Janeflé, A. Bartel, ¥. Hubad, M. Pleterinlk
1itd.) — Zusammenfassung {32).

Breznik Anton, 1z zgodovine novejsih
slovenskih slovarjev. (Zur Geschichte der
neueren slovenischen Wirterbiicher) —
XX XIII1/1938, 87-98. 496

Razprava {v nadaljevanju) obravnava 4. (Ja-
nedifev slovarj. A. Janefit je érpel besede za
nemiko-siovenski in slovensko-nemskl slovar
predvsem iz Novle, Slovenije, del M. Vertovea,
A, M. Siomsika, J. Vescla-Koseskega, J. Voigléa
idr.; uporabijal je tudi prejinje besednijake O.
CGutsmana, 1J. Jarnika In A. Murka (87-00). - Od
&efkih virov Je uporabljal slovarje J. N. Koneé-
nega in J. P, Jordana (90-3), od srbohryvaskih sio-
varje I. MaZfuranita-J. Usarevita, D, Isajioviéa
in J. Drobkniéa ¢83-7), ad ruskih slava¢ J. AL E,
S¢hmidia ter starocerkvenosiovanski slovar F.
Mikioslea (87). - Iz Janeiifevega slovaria je pre-
3o mnopo izrazov v poznejie slovenske slovarle
(M. Clgale, M. PleterSmik idr.) pa iudi v druge
slovenske jezlke (9B). — Zusammenfassung (58).

Breznik Anten [z zgodovine novejiih
slovenskih slovarjev, (Zur Geschichte der
ncueren slovenischen Worterblicher.) —
— XXXII1/1938, 147-65. 407

Razprava (v nadallevanju) obravnava Ciga-
iciova siovarja in nadaljnje izdaje Janeicevih
stovarjev. 5. M. Clgale 1e uporabljal koi vire Zza
Wolfov nemiko-siovenskl slovar slavarje Th.
Helnslusa, B, Suleka, I. Mafurani¢a-J. UZarevi-
¢a, K, C. Mrongowlusza, J. A. E. Schmidta In J.
Sumavskepa-Frante; lz prejinjlh  slovengklh
slovarjev nl preplspvai, dasi jih Je 1zérpaval,
vendar kritigno, predvsemn A, Janeiiéa; edini
¢asapls, kl ga je naianténo lzérpal, je Slovenija;
natanéneie je hral Noviee po 1. iBSi; slovar je
negativno oeenii F. Levstik, a neupravitéeno; M.
Pleierinik pa ga je vzei za podiago svojemu
siovarju (147-56}. — #&. 2. lzdaja nemiko-sloven-
skepa slovarja A, Janectita je docela predeiana
1zdaja; izpisoval je 12 Napreja, Novie, Sioven-
skega giasnika, eclovikega Blovenca in iz dei
J. Juréita, J. Menelngerja, J. Jesenke idr, opu-
siitl pa bl morai e ved besed 1z dotedanjih be-
sednjakov (156-8), — 7. Nadaljnje 1zdaje nemsko-
slovengkega slovarja A. Janeiléa je oskrbei Al
Bartel; izlofll je slabe, nepraviine in nena-
vadne slovengke izraze in mnogo slovansgkih 1z-
pospjenk ier &rpal nove besede 1z del F, Er-
javes, ¥. Levstlka, M. Clgaleta 1n 1z slovaria 1.
Fillpovita (i50-60). — §. Blovenska-neméike iz-
daje Janciitevega slovarla sta oskibela 7T,
Kieinmayr, ki je JaneZita le prepisal z vserni

siabostml in eele s pravopisniml in tiskovnimi
napakami, ter ¥.Ilubad, ki je Kieinmayra do-
poinil e z 1zpisi iz A. Bartla in se v 4. izdajl iudl
nl ozlrai na slovar M. Pleierinlka (ig0-4). — 5.
Znanstvena terminologija M. Cigaleta Je nasta-
jala 15 let, In slcer po virih, k1 s0 navedeni v
predgovoru deia (164). — 20, O nastanku sloven-
sko-nem&kega siovarja M. Pieterinika so po-
datki v Slovenskem hlografskem leksikonu {165).
— Zusammenfassung (i65).

Grafenauer Ivan, Gutsmanov besednjak
in njegova zbirka pregoverov, rekov in
prilik. {(Pas Worterbuch von Gutsmann
und dessen Sprichwirtersammlung.) —
AXX/ 1935, 1-29, 498
Razprava ima 2 deia: [)., Besednjak.] V uve-
du so navedeni aviarji, kil so uporahljali gradivo
CGruismanovela besednjaka in slovniee: A, Mur-
ko, J. Behelnigg, J. Sket, I. Grafenaucr, morda
iudi ¥. Kocheck in I. Saselj. - Vire besednjaka
cdkrlva 5 poglavi] razprave: Gutsman in Jam-
bredlé, Nemikl vzorcl Gutsmanovega besed-
njaka, Alfabeiarij, Sorodnost besednih #ankov
ter Gutsman in pravl doma¢l besedni zaklad.
2e A.Breznlk jJe opozoril nma B. Pchlina, H,
Meglserjza in A, Jambrediéa (F. Suinika) (2-4);
nadrobna primerjava besednjaka z latinsko-
nemEklm slovarjemn B, F. Nierembergerja, pa
tudl s siovarjl J, €. Adeciunga in J. L. Fritseha,
adkyrlva, da je Gutsman osnoval svoje siovarsko
delo pa le-teh 4-14). — {2, Pregovori, reki, pri-
like.} Avtor govori najprej na spioSno o pre-
govarlh Gutsmanove bire (14-7), nato pa objav-
ija abceednl splsek pregovorov, rekov in prilik
5 kritiénimi opombami (17-28). — Zusammen-
fassung (28-9).

82/8%
II. Knjizevnost
82/89(051)

1. Litcrarna zgodovina posameznih
knjlZevnosti razen siovenske

Burian Yaclav, Josip Dobrovsky. 1753,
+ G. 1. 1829] Slavnostni govor ob 100-letnici
smril Dobrovskepga v Mariboru, 3. febr.
1929, (Josef Dobrovsky. Centenairc de sa
mort.}) — XXIV/1929, 137-42. 499
Govor omenja ¥ Zvezl z J. Dobrovskim Sic-

venee: P. Trubarja, M. Pohilna, G. Rojka, V.
Vodnika, J. Kopltarja ln F. Metelka,

Doiar Jareslav. Dr. Aleksa Ivié; Arhiv-
sku grada o srpskim [i hrvatskim] knjizev-
nim i kulturnim radnicima [knj. 1.] 1740-
1180. Beograd - Subotica 1926. - Knj. IL:
1790-1897. Beograd 1931, — Arhivska prada
o jugeslovenskim knjizevnim i kulturnim
radnicima, Knj. I1I.: 1780-1894. Beogiad
1932. - Knj. 1V.: 1723-1887. Beograd 1935.
[Zhornik za istoriju, jezik 1 knhzevnost
srpskog naroda. 2. odelenje, knjiga 2., 3., 5.
1 9. Izdala Srpska kraljevska akademija.]
[Cir] — XXXI,1936. 84-5. 500
Forotllo o gradivy, zhranetn predveem v du-
najsklh in budimpestanskih arhivih, navaja po-
dmbncjs‘,e podatke a J. Kapitariu, J. Bielwelsu,
F. Meteiku, ¥. Cegnarju, L. Tomanu, F. Leveil-

ku, F. MlkloSléu, podatke o blejskih shodih L
iB6l in 1862, o delavskem glbanju v ‘Trstu idr.

Glazer Janko, 1ledié Frian]: Hrvatska
dobrovolja 1 popevka od kmetskoga sta-
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li3a predtimanja. Zagreb 1938. — XXX1V/
1939, 122-3. 501
Porotiio o deit, kl nasprotl sodbi F, Fanceva
med dragim brani tudi izvirnest pesmi L. Volk-

merja »Hvaia kmetlékega stana«, iz katere je
nastala kajkavska verzlja, he pa obratno,

Glonar J[oZa]. Dreutsch-dsterreichische
Literaturgeschichte. Ein Handbuch zur
Geschichte der deutschen Dichtung in
Osterreich-Ungarn, Unter Mitwirkung
hervorragender Fachgenossen nach dem
Tode von J, W. Nagl und J. Zeidler hg. v.
Ed. Castle, Wien, C. Fromme. 1.-1V. 1899~
1937, — XX X1V/1939, 224-7. 502
Oeena govori ¢ razilkah in odnosih med se-
vernim in ju?nim nem3lvom, za kar navaja
kot prlmere R. H. RBartscha in H. RBahra ter
sodbe L. F. Claussa; poudarja pomen deia za
Slovenee, ki so diveil doiga stoietja v avstrljsko-
nemikem kuiturnem okolju, o katerem deio
zanesl}ivo poroda, pa zalo brez njegovih Studl)
npr. 0 K. M. Dvofaku-Hoffbauerju, 5. Brunner-
ju, H.Bahru Ildr. ni mogode razumetl nadega
F, Barage, L. Jerana, nade moderne 1td.; ocena
pa odita deiz njegovo stailide do Siovanov v
Avslrlji, posebej do Sioveneev, ¢ kalerih govo-
rlla P, Radies In A, Q. Puschnig: v te] zvezi
omenja 1. Murnika, I. V. Vaivagor]a, B. Haeque-
ta, 2. 2Zolsa, F. Prederna, A, Gring in T. Hrena,

Kovaéié M[aks]. Seifert Dr. Josef Leo:
Literaturgeschichte der Cechoslowaken,
Stidslawen und Bulgaren. Verlag Jos. Ko-
scl u, Friedr, Pustet, Kempten 1922, [Oce-
nil] M. Kovaéié, — XXT1/1926, 142-4. 503
Ocena navaja po prikazu deia pomanjkiji-

vosli, napake In izkrlvljena deijstva giede sio-
venske knjlievnosts.

Ljubia M[atija], Wambrechtsamer Anna:
Heut Grafen von Cilly und nimmermchr.
Historischer Roman, 1933. Leykam-Verlag
Graz. [Ponatis iz Tagespost-¢.j] — XXIX/
1934, 79-81. 504
Oeena prizna romanu pesnliko lieenco, ven-
dar opozarja ha nekalere zgodovinske netol-

nosti v njem; navaja tudi zgodovinske podatie
0 Celjanu Foiesu.

Nagy Josip. Dr. Franjo Fancev: Doku-
menti za nasc podrijetlo hrvatskog prepo-
roda [1790-—1832]. Gradja za povijest Knji-
Zovnosti. Na svijet izdaje Jugoslavenska
Akademija znanosti i umjetnosti. Knjiga
X1I, U Zagrebu 1933, -« Dr. Slavko JeZié:
1lirska antologija. Knjizevni dokumenti
hrvatskog preporoda. Sto godina hrvatske
knjizevnostl. 1830-1930. Zagreb 1034. [V
hrvagcinl.] — XXX/1935, 109-12, 505
Porofiio navaja nekatere dokumente, ki so

objavljenl v deiih, in obiirneje spregovori o
Jetifevern Uvodu u ilirski polerels,

Novak Vllko. Julius Heidenrcich: Ruské
zaklady srbského realismu. Cast prva
Prace Slovanského tistavu v Praze, Svazek
1X. V Praze 1933, — XX1¥X/1934, 212. 506
FPorofiio beie2i Izsledke I. Skerliéa in J, Cvi-
lida ter omenja vpliv V. A. Zultovskepga, M. Po-

godlna idr. na D. Subolita, B, Radifevifa, 1. Ga-
rafanina idr,
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856.3
2. Blovenska knjizcvnost

886.3(091)

a) Slovenska literarna zgodo-
vina - splogna

Bune Stanko. Ramové Pranin Kos Milko:
Brizinski spaomeniki. ¥V Ljubljani pri Aka-
demski zalozbi 1937, — XXXIV/1939, 113.
Porotiio. 507

Dolar Jaroslav. Cvetje iz domadih in
tujih logov [1-8]. Urejuje prof. Jakob Solar,
Zalozila Druzba sv, Mohorja v Celju 1934-
1936, — XXX /1935, 185-6. 508

Ceena zvezkov: i 8. Gregordié: Izbrane pe-
sml. Prir. 1. Pregelj. - 2. F. Levstik: Martln
Krpan. Prir. A, Siodnjak. - 3. Q. Horatius Fiae-
eus: Plsmo ¢ peshiitvu. Prelofii in raziofii A,
Sovré. - 4. F.oJurdlE: Jurl]) Kozlak, slovenske
janlé#ar. Prir. M. Rupel. - 5. V. Vodnil: Izbrano
delo, Prir. I, Grafenguer. - 6. LI Cop: Izbranc
delo, Prir. A. Plrjevee. - 7. 5. Jenko: Izbraho
deig. Prir. . Pregel). - 8. 2ZitJa Konstantina in
Metodija. Prevel in razioZil F. Grivee,

Glazer Janko. Prijatelj Ivan: Dudcvni
profili slovenskik preporoditeljev. Za Sest-
desctletnico izdali Prijateljevi ufenci. V
Ljubljani 1935. — XXXI11/1938, 49-51, 509

Oeena odita sieer odlidfnemu deiu, da skoro
nig ne upofteva severnega dela slovenskega
ozemija; govorltl bl moraio o Slajerskih prepo-
roditeijih &, Modriniaku, A. Murku, A, Krempiu
in A. M. Slomsiku.

Glazer Janko. Prijatelj Ivan: Borba za
individualnost slovenskega knijiZevnega
jezika v letih 1848-1857. — XXX1I1/1938,
51-2, 510

Ocena nudi strnjen prikaz dela, poleg tega
pa 50 ¥ njej nakazanl vzrokl, zakaj je varljivi
ideai skupnega slovanskega ali wsa] jugosio-
wanskega knjlinega jezika nafel najved pobor-
nlkov na naii severni meji; deiomna je biia lo
telja po poiitlénl okrepitvi, deioma je pri tem
odiotaia zemljepisha gravilaeija, vzporedno pa
je deioval ie modan psihoiotki moment, kor se
cbmejnl Siovenee ni odlo®al za svoje all tuje,
ampalk za boij ali manjy tuje; v tej zvezi so
omenjeni 8. Vraz (F. PreSercn}, J. N, Primie,
M. Majar, R. Raziag, A. Janelid, 8. Modrinjak,
AL Askere Lldr.

Glazer Janko. LegiSa Lino: Slovenska
poczija od Vodnikovik pesmi za pokuSino
do priprav za Krajnsko Cbelico [1806-1828).
Inavguralna disertacija. Ljubljana 1938, —
XXXIV/1939, 119-22. 511
Ocenag ofita deit, da ocenjuje posamezne pe-
snike prevel enoslransko ie po njihovih stiinlh
znadiinosllh, kakor da je esletsko vredno samo
to, kar je stiino novo, v primeru romantiéno;
ocena s he strinja ziasti z avtorjevim vredno-
tenjem Stajerskih in koroficlh plscev, pa zato
nadrobne karalkterizira deio L. Veoikmerja In

pﬁ?ravi]a tudl sodbe ¢ P, Dajnku in J. Vodov-
niku.

Glazer Janko, Kidri¢ France: Zgodovina
slovenskega slovstva, Od zadetkav do Zoi-
sove smrii. Razvoj, obseg in cena pismen-
stva, knjizevnosti in literature. 1zdala Slo-
venska matica v Ljubljani 1920-1938, —
KXXI1V/1935, 211-3. 512

Oeena poudarja vsestransko odlifnosl deia,
v metodifhem oZiru pa opozarja na temeijno



tefkoto sinhronistiénega podajanja snovi, da
namred razdrobd individuainl ik v drobee brez
strnjenostiy da bl kazalo moglo odpomofl tej
pomanjkijivostl, bi moralo biti diferencirano;
pcena popravija ic stvarno napako v podatku
o prvi slovenskl dekiamaelff no latinski Soli
v Ruiah. — Upoétevaj popravek v CZN 1539,
uvodna str. [VIL.

Novak Vilko, Anton Slodnjak: Pregled
slovenskega slovstva, Akademska zaloZba.
Ljubljana 1034. — XXX.1935, §8-101. 513
Cecna opozarja na tista mesta v knjigl, ki
govore o siovstvenem delu siovenskih obrobnih
krajin, Prekmurja, Korogke in Stajerske; pri-
pombe se nanadajo na 8. in M. Kizmifa, A
Sehusterja-Drabosnjaka, 8. Vraza, A. M, Slom-
Eka, D. Trstenjaka, M. Ahacla, A. Afkerca, F.
K. Meska idr.

Novak V][ilke]. Ivan Grafenauer: Karo-
linska kateheza ter izvor brizinskih spo-
menikov in Cina nadb ispovédajodtiimm
se¢. Razprave Znanstvenega drultva v
Ljubliani 13. FiloloSko-lingvisti¢ni odsek
2. 1838, — XXXI1/1936, 148-9. 514
Porotilo,

Zelko Ivan. Cvetje iz domadih in tujib
logov [8-10]. Urejuje prof. Jakob Solar.
Zalo#ila Druzha sv. Mohoria v Celju. [Oce-
nila] Ivan Zelko [in] Jarceslav Dolar. —
XXXI1/1936, 92-4. 515
Qecena zvezkov: 9. Izbor prekmurske knjl-
2evnostl. Prir. V. Novak. Obilrneje so omenjenl

M. Sever, 8. in M. Kuzmié ter J. Ko#ié. - 10.
J. Jurdi&: Deseti brat. Prir. F. Kobiar.

886.3(001) {-11/-15)

b} Slovenska literarna zgodo-
vina - lckalna

Dolar Jaroslav, Stremljenie po sloven-
skem literarnem listu v Mariboru, {Od
Trstenjakovega »Nasveta« do Tomditeve
smrti,] (La coneeption dune revue litté-
raire &4 Maribor [IBBB-1871])} — XXXIIY
1937, 215-27. 516

Rozprava govori o pogkusu J. Jurfifa z Glag-
nikom i.1889 in ¢ prizadevanjibh A. Tomiéa v
letih 1870-1871 za ustanovitev Pripovednika - V
ceioti sta objavijerni pismi J, Stritarja 1. Schrel-
nerjuz dne 23. X1, 1870 in A. Tomséifa F, Levstiku
z dne 9, IL 1871, - ¥ zvezl z nameravanim iiterar-
nim iistomn ge omenjajo: A. Janciid, J. Kersnik,
F. Levee, F. Lewstik, J. Maleiger, J. Ogrince,
J. Pajk, B. Ral¢, R. Raziag. F. Skazn, J. Stritar,
11. Taniié, J. Vesel-Koseskl in J. Voinjak. —
Résumeé.

Kotnik Janko. Sprotuletna Vijoliea, di-
jaski list marlborske gimnazije iz 1. 1846.
{Une feuille de elasse dite ~Sprotuletna
Vijolleax {Violetie de printemps] du gym-
nase & Maribor en 1846) — XXVI11932,
38-45. 517

Zaptisek porofa najpre} o iteraturi: F. Iiedid
e pisai o ilstu po podatkih, ki jih je dobil od
1. Ertia; F. Kotnlk je oplsai Raziagov izvod, ki
Je gkréen in popravijen izbor 1z izvirnika;
A, Turk je priobéii 6 pesmi M. Goloba 1z ptuj-
skega prepisa, — Nato je opisan na novo odkrity
iawirnik, %i ga hrani Studijska knjiZnica v Ma-~
riboru; oObjavijen je izvirnl pregled vsebine,
navedenl pa s0 sodelavel 1ista 1. Erdi, M. Golob,
1. Koemut, D, Poiid¢ in L. Hieb ter njthovi ufi-

telji R, Q. Puff in J. Matjagi®; jezikovna pri-
tnerjava med jzvirmkom in Razlagoviin lzvo-
dom prita, da sec je M. Golob, ki je drugo
izdajo priredil, ta &as polliril, — Objavijene s0
4 Golobove pesmi: Vgankn z' Stiremi glovkaml,
Boinji grad, Pogiéd na Stajersko in Siovenea
odpovediinje, D. Poiita: ©d visoko imenitne
Cele, I. Koemuta: Na vradnlka ter anekdota
i. Ertla- Nemee ino Slovence.

Munda Mailja. Zgodovinski pregled lite-
rarnega in drustvencga zivljenja v mari-
horskem bogosloviu. Po zapiskih v »Lipiei«
in dru$tvenem arhivu. [Historischer Uber-
blick der literarischen Bestrebungen und
des Vereinslebens in der theologischen
Lchranstalt von Maribor) — XXII11:1928,
116-39, 518
Huzprava ima 4 popiavia: 1. doba »Lipica.
1860- 1868 (115-21), - 2. dlo0a 18§74-1876; a) Literarno
drustve 1870-1876. b) »Lipieas 1872-1876 (121-6). -
3. aoba. saLipicus 1851-1892 (126-9). - 4. doba. 1892-,
a) Literarno drudtvo sSiomicks od 1852 do danes.
b) sLipicas in javno fiterarno deto od ieta 1892 do
danes (129-39), — V razpravi 50 objavijene pesmi:
=apominek A, M. Siomikus, ki ga je spesnii Vu-
zenifan ps. (120), »Zvesta ribieas A, Medveda
{127-8) in kitlea, ki jo je F. GQomliisek priobéil
v feikem listu sMusecume (125); omenjeni sta
deli, ki so ju prevedli in izdali bogoslovel: To-
ma2a Kempéana »Hoja za Kristusoms in »Pre-
midijevanja« B, Vereruyssen (z sdostavkoms F.
Kovadica) (132); naveden so pomembnej$i élanki
iz sLipices, med njimi tud! élanki o Q. Zupan-
&ifu in Iv. Cankarju (13%9); omenjeno je dru-
itveno In ilterarno sodelovanje zlpstl s ¢edkimi

t Lin ukrajinskimi bogostovei ter objavijeno plsme

P. Patryla 2 dne 14, V. 1859 (133). — ¥V razpravi
st omenjajor K. AritE {135), ML AvEE (138), A
Afkere (i26), A. Berk (i35-7), 1. Bohaneec (124),
J. Bohinet (121, 124), A. Borsefnik (i25-8), A. Fe-
konja (125, F. Feud (125), V. Gerdak (117, J. Golec
(139), F. Gomii%ek (128-37), LI Gori¢ (125), P
Gregore (129), L. Gregoree (117, 120-1), J. Herdid
(121), J. ohnjee (i29), F. Hrastelj (138), K. Hri-
boviek (132), E. Jandck (121), F. JazZpee (117-8,
121y, A, Jehart (128, 137, J. Jeraj (138}, A, Jerov-
Sek (129), M. Jurhar (136-T), M. Karba (124-5), A.
Kokelj (131, 136-8), A. Kolarié (137, I. Kojari¢
{i38), 1. Koncan (138), A. Korodce (129-32), A. Ko-
vadld (136-T), F. Kovacid (129-33), P. Kovadié {128),
W1 Krevh (138), I. Kri2ani¥ (121), V. Kropivick
(137, F. Kruije (182, 127), J. Kukovee (117, 120-13,
A, Kukovid (121-2, 128), M. Lendoviek (i121-2),
J. LonZari® (136), I Luskar (i36), F. Majeen
(125-6), J. Marzidoviek (126), B Matek (126), A.
Medved (127-9), F. K. Medko (138), J. Mirt (138},
1. Mlakar (121-2), ¥. Modfnlk (i38), F. Murkovi®
{125), F. Mursié {131), M. Napotnik {123~8), F. QstrZ
(126), J. Ozimi¥& (138), J. Pajek (i2i), J. Pefnik
(127), A. Pintarid (127, 139, A, Potodénik (i23),
V. Potrd (i2i, 137, F. Praprotnik (123, &. Pre-
sefnik (125), J. Purgaj (125, A. Hipar (121, 129),
F. Sinko (137, I Skuhaia (i21-2, 125), V. Skuhala
(135, 138-9), DL Slavid (129, 136, 138), A. M. Slomiek
(116, 120, 128), F. Spindier (129), A. Stegendek (126,
123, 132, 136-8), M. Steplinik (128), A. Suhat (1213,
F. Baloven (138), 7. Sanda (138), A. Sobn (129), A.
Buta (128), 1. Taniek (1i7), 1. Toma2is (129), J. Tra-
fenik (131, J. Trstenjak (121), M. Voidid {137), BI.
Vraber (129, 137, E. Vradko (128), M. Zemljic
(1238, J. Zekar (187, J. Zickar (121), F. Ziidar
(117-8, 121y, 1. Zu¥a (117, 120).

Pirjevee Avgust. Homileti »S8lovenskega
Prijatelja«, {Dic Homileten der Monats-
sehrifl =Slovenski Prijatelj«) — XXXIV/
1930, 163-75. 519
RazZprava govorli o nastanku &asopisa, ki ga
je ustanovii in urejal A. Einspleler; govori tudl
o pomenu fasopisa, pri &emer navaja 1zjavi
J. Trdine in A. Ziogarja (183-4); predvsem pa
obravanava sotrudnike &asopisa (ki so vedinoma
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plsall anonimno) in navaja nilhova lmena, kot
go jlh zabeietiii A. Zlogar, J. Marn, K. Glaser,
J. BenkovIE in A. Medved (i64-5), - V eeicil ob-
javlja seznam sotrudnikowv, ki ga Je sesiavil
urednik A. Einspleler, po rokoplsu, ki ga hrani
univerzitetna knjiiniea v Ljubijani {i65-T). - Na
podiagl ich virov objavija avtor nov abecedni
seznam 64 sotrudnikov &asoplsa z njlhovimi
3lvijenieplsnlml podaiki in z navedbo prispev-
kov (i67-75). — Zusammenfassung (175).

Tomindck Jos[ip]. Prekmurska knjiznica.
Uredil Vilke Novak. 1. zvezek: Ivan Zelko:
Mikios Kiizmié¢; Vilke Novak: Franc Iva-
nocy. V Soboti 1937, Izdalo Prekmursko
muzejsko drustvo. — XXXIII'1938, 219-20.

520
Forofilo s pripombaml

Turk Allojzijl. Prispevek k ~Sprotuletni
vijolici«. [Ein Beitrag zur »Sprotuletna vi-
jolicar.] — XXII/1927, 82-5. 521
Zaplsek porofa o rokoplsnem =zvezku iz za-
puitine 1. Peiovarja v Piuju; vsebuje 4 pesml,
kl jlh je verjetno spesnii M. Goleb 1. i845: razen
3. pesml »Zelenje k novernu letus se objavijene
wvse: sDarovanje gospodl doktorls z akrostihom:
Doktor Rudolf Gusiav Puff, »Professorl vero-
naukov« z akrostihom: Jurl Matjailé na3 prl-
jatell, »Na moje slovanske hrates, sZaluvanje
po Krempei'nl, siovenskeml dogodiviinopliel«
in sKaranje Slovencovs.

886.3(093) (644)

¢) Korespondenca siovenskih
plscev

Bune Stanke, Kidri¢ France: Zoisova
korespondenca 1808-1809. Izdala Akade-
mija znanosti in umctnesti v Ljubljani
1939, {Korespondence pomembnih Sloven-
cev. 1.J — XXXIV/1939, 213-4, 522
Porodfilo opozarja posebe] na mesta, ki se

v korespondenci 2. Zolsa in J. Kopitarja na.
nafajo na Korodko In Btajersko.

Glazer Janko, Pismo Simona Gregoréiséa
dr. Lavoslavu Gregorécu. (Lettre de Simon
Gregoréitt au docteur Lavoslav Gregorec.)
— XX V11931, 121-3, 523
Zaplsek objavija pismo, ga pribliZno datira
v Jesen {, 1226 in 2a vseblnsko razlaga, primer-
Jajod ga s podatkl iz pilsem I. Gruntarju.

Glazer Janko. Gregordidcva éestltka dr.
Lavoslavu Gregorécu. (Félicitation adres-
sée par Gregordit au Dr. Lav. Gregoréc)
— XX VIII/1933, 36. 524
Zaplsek okjavija Gregorflevo Zfestlitko v
verzih 1z 1. 188%; dodan je komentar in pri-

pomba o razilkgvanju imena Gregorée In Gre-
gore.

Glazer Janko, France Kidri¢: Korespon-
denca Janeza Nepomuka Primea 1908-1813.
{Korespondence pomembnih Slovencev, 1,]
[zdaln Znanstveno druitve v Ljubljani,
1934. — XXXI/10936, 41-3, 525

FPorodilo opozarja ziastl na gradlvo, ki za-
deva Korogko In Stajersko, na doplse U. Jarnika
ier plsma V. vodniku in 2. Zoisu; Priméevi
predlogl za upostevanje Eiajerskih oblik odgo-
varjajo v wellldd meri sfiloiodkim principome
S. Vraza, katerlh neupoitevanje je psiholofko
Izhodlice njegovega llirskegn koraka. - Porge
&Hio depolniye gradivo z opozorllom na ku-
rendo martborskega okrofja z dne 15 VIL 1812
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ter z objavo raznih podatkov o Primeu lz defal-
nega athivn v Gradeu.

Glonar J{oZal. Iz pisem Josipa Hasnika.
[Aus den Briefen von Josip Hadnik] —
XXIIT1928, 148-50. 526

2apisck objavija pomembnetia mesta 1z pl-
sern J. Hadntka R. G. Puffu z dne 28 X1. 1842,
7. i1, 1843, 5. 1 V. 1843, 22. X1, 1843, 2. 1. 1844, 27. 111,
ieds, 1&8. V11, 1g45 In 10. i1i.1847; v plsmih so po-
datkl o G. F. Sehreinerju, A. M. 'Slomiku In
J. Warimgerju.

Smodié [Anton]. Donesck k Vrazovi ko-
respondenci J. Muricu v Ptuju, (Lettre
inédite de S. Vraz a4 J. Muriec. [Objavil]
Alojzij {!1] Smodi& — XXX /1935, 82-3, 527
Zaplsek objavija pismo z dne 29 VI. 1837, s

podatkl o F. Preiernu, Lj. Gaju, P. J. Bafaflku,
W. Osirowskem in F. Mikio#ifu,

Soklié Jakob, Pistho Simona Gregordiga
F. B. Sedeju. {Lettre de Simon Gregorgic
&4 F. B.Sedej.) — XXX /1935, 83-4. 528

Zapisek objavija plsmo z dne 28 XI, 1898 8
podatkl o =liki J. Tominea,

Trdina SIlva. Levstikova pisma. Uredil
Avgust Pirjevee. V Ljubljoni 1931, Izdala
in zaloZila Slovenska matica. — XXVI/
1931, 269-72. 259

Porotilo obZaiuje, da nl izdana vzporedno
tudl korespongdenea Levstikovlh dopisnikow;
obilrnele omenja korespondenco med Lewsti-
kom In A, TomEldem.

886.3.09 A/2
® Clanki o slovenskih piscih

APOSTEL IVAN ANTON

11e5l¢ Frian]. P. Bernard Mariboréan,
slovenski pisatelj 18, stoletja. (P. Bernardus
Marburgensis, ein slowenischer Schrift-
steller {Lexikographjdes 18, Jahrhunderts.)
[6 slik med besedilom.] — XXXIV/1939,
30-97. 530

Razprawva Ima 8 poglavil; [1.) 1z Fovljenja
plsaielja Ivana Ant. Apostla (35-43). — [2.] Ber-
nardot slovensk! sEnehlridion«, prirotnik mo-
Htev za bolnike (43-9). Oplsan je rokoplsnl En-
ehiridion (s fakstmlloma nasiovne strani in
silke), navedeni =0 podatkl 0 kapueinih v Rad-
goni, Celju in Mariboru ter podatkl za zgodo-
vino Radgone In Marlbora v tej dobi (z zgodo-
¥ino slike Matere milosti In s podaikl o njenem
zgodovinarju N. Leeberiu). — {3.] Bernardov
stowar (39-65). Opisan je rokopls (s faksimiil
nasiovne strani, zemijevida in dveh stranl be-
sedlla); obravnavana so vprasanja, kie je bl
rokopis pisan in kje so plsani poznel¥t pripiski,
katerl narodnt terltorl] je imei pred oémi p.
Bernard pri sestavl slovarja; objavijen le ves
uvod v fzvirnlku ter raztoimafena ortografija
p. Bernarda. — [4.] Glasoslovje v slovarju in
v enehirtdionu (85-8). Obrazictenl so jat, 0, pol-
glasnlk, vokalni r In 1 ier sekundarni polgias-
nik. — j5.] Begsedn! zakiad stovaria (in enchirl-
diona) (68-85). Navedene so shogmetskes besede,
besede, oznafene v slovarju kot hrvaike In
selgentliche windlsche Warters; temu sledi de
karakteristita p. Bernarda kot purista ln sko-
vata beseds, — [6.] Oblikoslovje (85-9). —~ [7.]
Zgodovina slovaerig po aviorfevi smrti (85-83).
Navedenl =0 podatkl o slovarju M. Zapajika
in sodba V. Vodnika o njem, belefke o slovarju
b Bernarda prt R. G. bpuffu, 0. Cafn, I. Oroinu,
©O. Kocjanu, F, Kidridy idr. ter podatll o najdbl
slovarja prl J, Sernecu, ki ga je dobll z zapu-



S¢tno 5. Hofevar)a, — [8.] Karakteristika (93-6).
— Zusammenfussuny (96-7).

Ilesié Frlan], P. Bernard MMariboréan in
p. Fr. Wagner. (P. Bernardus Marburgensis
und P. Fr, Wagner,) — XXXIV/1839, 201-5.

531
Zaplsek ugotavija, da sl s »Frazcologl)o« F.
Wagnerja ne moremo razig?itl veéine severno-
slovanskih besed v Bernardovem slovarju ln
da mu zato ni sluflla kot vir, morda je posa-
mezne besede prevzel 1z slovarja 1. Belostenea.

ASKERC ANTON

Glazer Jauko, O Askercu bogosloveu.
[A. Afkerc als Theologe.] — XXI/1920,
114-17. 532
Zaplsek porota © Axkertevih potitnieah
1. 1872 ali 1879 na gradu Fala, kjer je bil in-
Etruktor singv grofa Zabea; objavijen je odio-
mek ASkerfépvega pilsma P. Turnerju z dne
7. IIl. 1908; navedenc je porolilo A. Zabea ©
AfSkerdevl udeletbi pri lovu na Klopnem wrhuy;
omenjen je Afkerfev odnos do kontese P. Zabeo,
kar se verjetno odraZza v njecovl remanel Po-
roka; navedene so Atkerteve oeene v teoloikem
Studlju In izjava J. Zidan3ka o marseljezi,
Afkerfevl najljubl pesmi, konéno govori za-
plsek o Adkercu kot uredniku »Liplees, v kateri
le priohéll sonet (poznejSo Vetno iud), ki je
objavijen po pozneifem preplsu.

Glazer Janko. O AfKerdevih Pohorskih
cvetlicah. [~Pohorske cvetlice«, eine von
A. Agkere geplante Gedichtsammlung.] —
XXI11/1927, 196-9, 533

Zaplisek ugotavijm 1z plsem TIP. Turnerja J.
Vosnjaku In 1z drugih virov, da je P. Turner
dal Afkereu pobude za Pohorske evetliee, kakor
Je bila njegova tudi pobuda A, Achleitnerju za
knjlgo Der Waldkdnlge: zaplsek navaja tudl po-
datke o A3kertevem obisku v Mariboru dne
6. IX. 1809, 0 sporu med Akkereemn Iin K, Strek-
ijam ter podatke 0 Turnerjevl boleznl in zdrav-
ijenju.

GLASER KAREL

Dolar Auton. Prof. dr. Karel Glaser. Obris
Zivljenja in dela. [2 sliki med besedilom 1
1 slika na prilogi.] — XX1X/1934, 1-54. 534

Razprava ima 6 poglavij: [1. Studijska in
sluibena letn] (1-16). © miadostl In dijaskih
ietih v Mariboru 1257-1865, ¢ itudentskih letih
na Dunaju 1863-1868, o sluihl domadega ufitelja
1868-1869, o suplenturah v Leobnu in Ceiju 1869
1072, o profesorskl slufbl v Ptuju 1872-1373, v
Kranju 1875-1877, v Weidenaul, kamor je bil
kazensko premcifen (1877-1280), ter o delu in
bojih v Trstu 1880-1901. - [2.] 1ndolog (16-23}. O
Glaserjevemn #tudiju sanskriskega jezika, o nje«
govih prizadevaniih, da zasede vseulilliko sto-
{ico, ter o sadovih njegove orlentalistike. - (3.
Zgodoving slovenskege slovstva (23-9). O na-
stanku deta, kritikah Iin Glaserjevl obrambi. -
f4.1 Prevajfaice (29-3¢). O prevodih Shakeospearea
in pripravah za slovensko antoloplie v nem-
g¢lnl. - [5. Zadnja leta] (36-48). O Glaserjevem
odhodu iz Trsta, upckojitvl in rodbinskem Ziv-
ijenju. - [6. Dodgtkl] (48-53): virl, korespon-
denca, bibilograflja Glaserjevih splsov. — WV
zvezl z Glaserjevim 2ivijenjem In delom so
omenjenl: A. Adkere (7, 21, 12-5, #1), A, Bezeniek
(7, 12}, &, Blhiler (15-21, 3%, O. Caf {7-§, 18), P.
Celderon de 1o Barea (35), L. Vaz de Camdes
(35), Iv. Cankar (38, 33), J. Celestina (5, 19), F. Co-
peland-Barkworth (32), J. Dobrila (15), F.Dg-
minkuf (5), F.Firbas (3), L. Fritze (40, 46), A.
Funtek (38, 32-5), A.Gavrilovi{ (28), M. Glaser
(4-5), F. Govekar (39), I Grafenpuer (29), II.
Grassmann (40, 46), L. Gregoree (37), F. Grill-
parzer (33-4), O. Hauser {28, 34, 41), M, Herman

M, F.lHesid (2, 29, 34, 41, V. Jaglé (12, 24-7, 29),
¥, Jeroviek (T, J. Jur&e (5), V. St. Karad2ié
{411, J, Karasek (21, 28, 40, 48), F, Kidri¢ (27, 29{,
A. Kiogie (14, 38), L. Konvalna (3), F. E. Kora
(30), G. Krck (32-3, 35), F. Levee (23, 25), A.T.
Linhart (30), V. LipeZ (4), J. Majelger (4), F.Marn
(12), J. Marn (244, V. Masten (15{. J. Matjasié (4,
. Miglle (51, F. Miklosi& (5, 27). I. Miklo&i& (£),
A. Murko (3, 6), M. Murke (8, 11, 22, 31-2), DJL
Napotnik (28), V. Oblak (24-8], L. Pesjak (32, 34,
M. Pleterinik (41, K. Ploetz {35), I, Prijatelj (27,
33-4{, J. TPuki (34), B. Ralf (4, 18-22), J. Releh (8),
R. Hoth (12, 22), J. Sernee {4-5), W. Shakespeare
(20-32, 35, 461, J. Sket (24), J. V. Sladek (30), V.
Steska (25), A. Bantl (5), F. Segula (), F. 5tingl
(28, 31, 35), K. Strekelj (31, 5. Sube (281, J.
Suman (4, 16}, J. Tominfek (25 27, M. Trnovee
41y, D, Trstenjak (4, 11, 16-9, 21-2), P, Turner (4,
11, 20, 23, 31, 34, 41-2), M. Valjavec (12, 18), A.
Vaniéek (18-9, 22), L. F. Vega Carpio (33-4), F.
vidie (25). J. Voinjak (6, 36), M. volnjak (31,
. wollman (28, 324, J. Zubat¥ (221, T. Zupan (38,
10-3, 17, 46 In O, Zupandld (30, 12, 44). — Zusam-
menfessung (53-5),

HAUPTMANIC JURILS

Sovré Antlon], Jurij Hauptmanié, Apo-
logus carminicus de horrenda centagione
Pettoviensi. — XX VIII/1633, 199-200., 535
Zapisek o humanistu J. Hauptmanitu s pre-
vodom njegove pesml, ki llvo spominja na

Tukldidov opls kuge In ki je bilp osnova BMe-
(kovi Crnl smrti.

KOSIC JOZEF

Novak Yilko, Kogic in Slomek. —XXIX.
1934, 160-2, 536

Zaplsek povorl o delu J. Kosiéa »Zobrisani
Sloven 1 8lovenka med Mirov 1 Rabov=, la e
1zilo anonlmno v Kérmendu med 1. 1845 in 1848
in je bil¢ prirejenoc po SlomEkovl knjigl »Blale
i1 Nedleas; verjeten je tudl vpliv P. Muslja in
mad2arskih virov na delo.

KREFT BRATKO

Ba$ Franjo, Kreft Bratko: Velika pun-
tarija. Dramska kronika iz 1. 1573 v petih
dejanjih. Izdala Slovenska matica v Ljub-
liani. 1937. — XXXI111-1938, 46. 537
Ocena s¢ dotakne Hreltovega zgodovinskofa
uvoda v dramo In odklanja njegove pojmo-
vanje kmetskega glbanja, ki naj bl se pojavilo
kot posiedlen obrampe fevdalnegs agrarea protl
dvigajofemu s¢ meifanu.

KREMPL ANTON

IIesl¢ Frian], DrobiZ ¢ Antonu Kremplu.
{Divers concernant l'éerivain Antoine
Krempl.) — XXXV/1940, 7T0-1. 538

Zaplsek Ima 2 odstavka: 1. Krempl in ruski
ruhifi. Pretres podatkoy z lzrodila in iz zaplsov
A, Krempla, B, Raiéa in V. Spindierja o obisku
ruskih siavistoy O. M. Bodjanskega, P. 1. Prels-
sa, 1. 1. Srezneyskega In V. Panova v Slovenijl.
- 2. Krewmploy rVekosiave. O Vekoslavu na-
mesto Alojzija prl A. Kremplu in 8. Vrazu ok.
1. 140,

KUZMIC STEFAN

Novak Vilke. Opombe k Stefanu Kiz-
midu. (Remarques sur Stephan Kuzmiteh.)
— XXI1¥/1934. 63-4. 539
ZapiseK navaja blografske In bibllografske
popravke k porocilom ¢ 8, Ktzmitu v delih J.
I, 8atatlka, J, Sartorija, F. L. Rlegerja, M. Copa.
A. N. Pyplna, W. Spasowleza, F. Levstika, J.
Kilelnmayra, F. Mikloida, J. Csaploviesa, K.
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Glaseria, M. Severja, A, Trslenjaka, Szaldkyia,
Mesterhéizyia, J. Melicha, M. Murka In I. Gra-
fenauerja; S. Kilzmi%a progladajo za madZar-
skega pisatelja J. Szinnyel, J, Melleh, Szaldky
in Meslerhdizy, za hrvailtega pa F. Szedenieh in
B. Strohal.

LAH ANTON

Giazer J[anko]. Anton Lah in njegova
~DruZba slovenskega branja v - Lembahi«,
{Anton Lah und sein »Slowenischer Lese-
verein in Lembach«] — XXIII;1928, 53-64.

540
Razprava govorl: 1. O 2ivijenju in delu A,
Laha (53-62): navaja podalke o njegovem udi-
telju I. A. Zupanéifu, o soioleth M. Glaserju,
A. Lorherju, M, Lorberju in A. Serfu, o sodes
lovanju A. Laha 8 P. Dajnkom (po heleZkah
J. Pajka) predvsemn pri prevajanju Sehmido-
vega slesenega kri2eas, in 2 J. Murifem pri
sHogodasiju«; o »Duhovnih pesmih za Zoisko
mladost«. - Oblavljeni s0 odlomki iz Lahovih
pesmi In prevodowv: Abschled von Marhurg,
Melnem Freunde, Lauda Slon In Per proecesjah.
— 2. O Drufbi slovenskega branja v Limbufu
{62-4). Objavliena so pravila ter seznam! pri-
spevkov, knjig in lzposejevaleev.

LESICJAK-LEDER FRANC

Glazer J[ankol Kotnik Janko: Lesi&jak.
Ljudski pesnik in pevec iz Korotana. 1833-
1908. Maribor 1929. Izdala in zaloZila Slov.
Straza. — XXV 1930, 124. 541
Poratilo pripominja, da je zadnja pesem v
zborrlkn okrajiana In nekollko spremenjiena

Andreafeva pesern: lzpui®ena &, kitiea te pesmi
Je oblavijens,

MAISTER RUDOLF

Bas Franjo. ¥ General Rudolf Maister. —
XXIX 1934, 169-70. 542
Nekrolog.

MESKO FRANC KSAVER

Oven Anton, Ptuj in Metko, — XXVIIL/
1933, 233-7. 543

Razprava navaja, da je F. K. Metko bival
v Pluju v Jetlh 1885-1890; tu je zalel z literar-
nimi poskusi, pa 1udl sleer EHve v njegovih delin
spominl na Ptuj in rodno pokrajino. - Bed
vzorniki v ie] dobl so omenienl F. Hoffmann,
W. Scolt, J. JurfE. I. Sirttar tn I. Voinjzk, med
profesorjl pa M. Cllenkek. - Mefkova miadosina
simpatlja v Ptuju je bila L. Pintari. — Résumé.

MURKO MATIJA

Kotnik Janke. Profesor dr. Matija Mur-
ko. Ob sedemdesetietnici rojstva. [1 slika
med besedilom,] — XXVI/1031, 145-52. 544

Razprava prikazuje Zivljenie in delo M.
Murka po govoru na Murkovem veleru v Marl-
boru dne 8. IV. 1031; v zvezl z Murkovlm jezi-
koslovynim, ilterarnozgodovinsklm Iin narodo-
pisnim delom so omenjeni: I, Arnerlova-Mur-
kova, F. I. Buslaey, H. Helnzel, V. Jagié, 3.
Krek, A. Lesklen, F. MikilofiZ, R. Wahiigal, V.
Oblak, A. N. Pypin, M. Befetar, E. Sehmldt, J.
Sernee, K. Strekel] in A, N, Veselovskl], - V
tlanku je ohjavlienih ve® odlomkov KMurkovih
pisemn P, Turnerju.

PAHOR JOZE

Grafenaucr Bogo. Pahor JoZe: Matija
Gorjan. Roman iz velikega upora sloven-
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skih kmetov proti fevdaleem 1. 1515, Izdala
Slovenska matica. Ljubljana 1940, —
KAHK V1940, 89-90. 545
Oeena presoja roman s kulturnozgodovinske-
ra vidika In ugolavija., dp so dovol] spretno
upodobljenl splodnl orisl dobe In tudl &asovnl
polek upora; upor sam pa le oplsan bol] kol
delo mofncga posatnezZnlka, ne pa kot delo
kmedfkih mnofie.

PRESEREN FRANCE

Glazer Janko. Doslej neznan zapis Pre-
$ernovega soneta o Apelu, (Copie du sonnet
d’Apclle par Preferen, jusq'a présent in-
cohnue. — XXVII1932, 102-3. 546
Zaplsek porofa, da je F.Prederen tned obl-
skom v Celoveu 1. 1832 zapisal v Slomikov 1zvod
3. snopifa Kranjske Cbellee sonet o Apelu; ta
zapls je doslej najsiarejdl znand zapls sonela; v
eeloll je objavijen in primerjan z zapisom v

Preternovem pismu L. F. Celakovskemu 1z ieta
1833,

Tomingek Josfip]. Kidri¢ France; Prede-
ren. 1. Pesnitve, Pisma. - 1I. Biografija
1800-1838. Tiskovna zadruga v Ljubljani
1936 in 1938, — XX X1V 1039, 214-6. 47
Porofllo govorl o deiu in dodaja lastne sre-
minlseenee 1z poteka prefernoslovia«, ki ome-

njajo L. Pinlarja, A. A3kerea, A, Zigona in 1.
Prijatelja.

Zontar Jos[ip]. Preseren in Kranj 1846-
1849, (Preferen and Kranj from 1846 to
1849 — XX XI1:1037, 204-12. 518
Razprava naniza ob Prefernu vrslo podat-
kov, pomembnih za politifno, gospodarsko In
soclalno zpodovino Krania: v zvezl z njiml se
omenjajo: J. Dagarin, A. Fetdner. K. Florlan, I
Holeer, K. Hucher, J. Jalen., F. Kondek, K. Lo-
ker. H.Loker, F.Mayer, I Paik, T.Pilre, K.
Plelwelss, V. Pleiwelss, F. Polofnlk, G.Preve,
A. Rudoil. J. Skarja, A.Smol¢, F.Terpine, H.
Ullrieh, M. Vest-Gasparinl idr. — Summary.

RAIC BOZIDAR

Munda Matija, Qdkritje spominske plo-
i¢e Bozidarju Raitu. [Voh der Entdeckung
einer Gedenktafel an BoZidar Raié] —
KXIII 1028, 97. 549

Zapisck porola o odkritju ploite na Zvahu
v Zupnlll Sv. Toma2a prl Ormofy dne 24. VIL
1927.

REMEC FRANCE

Nedié Fr[an], Prigodna gledalifka igra
»Samo« in nje avior France Remec. {Das
Gelegenheitsschauspiel »Samo« und sein
Verfasser Franz Hemee) — XXXIII1'1538,
181-91. 550

Razprava lma 2 poglavil: 1. »Samo, prit sio-
venski kralf« (1867) (181-4). O kraju, &asu, asebah
In dejanju Reméeve drame, o njenem zgodo-
vinskem ozad{u in virih; poglavitnl vir drame
50 Dogodiviiine A. Krempla. — 2. France He-
mec (¢Hvijenje nesrefnega bohema) (184-80), O
njegovih sojoleih In profesorilh na gimnazijah
v Ljubijani, VaraZdinu, Novem mesiu in Trstu
ier o njegovem visokodaolskem Etudiju na Du-
naju in v Gorlel, — Zusammenfassung (191).

SCHUSTER-DRABOSNJAK ANDREJ

Kotnik Fran]. 1zviren Drabosnjakov ro-
kopis. (Manuscrit original de Drabosnjak.)



[1 slika med besedilom.] — XXV1/1931,
123-4, 551
Zaplsek ohjavija prepls in posnetek prvega
izvirnegn Drabosnjakovega rokopisa, ki ga je
odkril J. Glonar v en! med siovenskimi prote-
stantskim! kniigam!: zapisek govor! tudi o ko-
rodkih protestantikah 'n njthovth seiltvah na
Gorigko ter o raznlh obilkah imena Drabosnjak.

SLOMSEK ANTON MARTIN

Glazer Janko. Doslej neznana Slomiko-
va pesem. (Pitce de vers par Sloméiek,
jusqu'a présent inconnue) — XX XIV 1939,
2p05%-6. 552

Zapisek objavlja pismo I Skuhale M Len-
doviku z dne 15, VIIL 1577, k! porodfa, da je pesent
0 sv, Alfonzu Liguoriju v knjiZie! . Ojeviea na-
pisal A, M. StomZek; poleg komentarja pesml
50 kol primer navedene 3 killee.

Glazer Janko. Anton Martin Slomick.
Knjiga njegovih misli in zivljenja. {Zbral
in uredil dr. Tinc Debeljak. ¥ Liubljani
1939. ZaloZba »Tabor«] — XXXIV, 1939,
227-9. 553

Oeena omenja izbore {7 Sloméika, k! so Jih Ze
prej prired{it T. Brezovnlk, F. JamZek In A.
Medved, pregiedu veebine dodaja opozorlio na
Stomska kot stiiista, glede tehnitne In uredni-
ke strani pa olita delu vrsto pomanjkl]ivost!l.

Glazey Jlanko]. Slomiekiana, — XXXK1V/
1939, 239-440. 5h4

Zaplsck poroda o danku Viktorja Novaka,
k! ugotaviia, da le prispevka v Daniel Ilirski
1, 1838 naplsal A, M. Siomiek (n ne U, Jarntk:
opozarja na posvetlie L. Gaja A. M. Slomiku v
{zvodih Danlee IMirske, ki jih hrant! Studliska
knjizniea v Marlboru. - Porofa o dlanku S.
Kranjea, ki ugotavija, da je tzvirnik Slomikove
pesmi sVhopg! otrok v faberkahs pesem I. Th.
Seherra. - Ob razpravi M. Jevnikarja o preve-
dih Ch, Sehmide opezarja, da e tud! deio sBiaZe
in Neiicax posneio po Scehmidovl povestl

HeflE Frian). Anton Martin Slomiek v
pokretu proti pijantevanju. QO knjigi:
=Cujte, Gujte, kaj Zganje delat«] (A M.
Slomsek dans le mouvement contre l'al-
coolisme.) — XXVI1931, 1-22. §55

Razprava ugotaviia, da sta knj'¥lea J. Wink-
lerja »Zaraza gorzallids in povest »Cujte, Cujte.
kaj Zganje dela«, k! jo je na pobude A. M. Slom-
Eke lzdai F. Giobofnik, prevoda povest! IL
Zsthokkeja »Dle Branntewelnpests; upofteva-
jof to in podatke 0 raznlh nat!sth slovenskega
prevoda je treba deopolnitl F. Simonl&a {i-5). -
Vsebinsks, jezlkovna in stlina primerjava {zvir-
nika in preveda, z mnoglm! parajelami iz obeh,
rayodeva znafinosti StomEkovega plsanja {6-12).
- Mnolica prevodov Lkafe na popularnost
Zsehokkejevega dela {in na potrebo po takem
deiu 2z trernostno glbanje, ki je hlio povod tudl
slovenrkemu prevodu (13-4), — »Veselo povest
od gvetiga JanZa bratovilnes je SlomZek posio-
venil 7 stth raziogov: njenega iZvirnika ni hiio
mogode ugntovity, pad pa se iz mnogih pubilka-
el], ¥ katerlh je avtor {skal {zvirnik, navajajo
podatk! predvsem o treznostnem glbanju v Sle-
24]1, na Toljskem, Ceikem in Slovaikem, pr!
femer je omenjeno treznostno dele T Mathewa,
K. Antoniewleza, J. Padueha, M, M. HodZfe M.
J. Hurbana, 5. Zivodnika, I, Ploflen {dr. {15-22).
— Résumé (22).

Ilesi& Frlan]. Odkod ime Slomiekovih
»Drobtinic«? (Yot les «Drobtinice~ de
SloméEck tirent-elles leur nom?) — XX VIS
1932, 46-7. 556

Zapisek ugotavlja, da je bila vBrosamliins,
zbirka eeijskega profesorja {n nemikega pesnl-
ko J. G. Seldia Stomiku za zgled, ko je dajal
Imea svojemu judsko vzgoinemu almanahu.

Kova¢lé Frlanc]l. Slomiekov najstarejsi
rokopis. {Manuscrit le plus ancien de
Slomsiek,} — XXVI11 1932, 190-2. 557

Zaplsek oplsule Zvezek 1Z 1. 1817 iz Slomikove
rokopsne ostatlne v mariborskem Skofijskem
arhivu: objavijeni =0 nekater! zaplski predvsem
iz zhirke domadth zdrav!! Ph. Iieequeta, ki so
“lomékovi all pa morda zapiski njegovega brata
Valentina.

Kovadil Frlane]. Slomsekiana, — XXX/
1935, 167-9. 558

Zpplsek ima 2 odstayka: 1. Slomikot napev
k Fasnikou! {t = Ripilovi] pesmi »Kdo bl zmliraj
luten bliv. Pripoved F.Viherja, ki jo je zabe-
ie3il F, Suinik, da je Siomiek zio¥il] napev pe-
sm! D. F. Ripila, 3¢ ne ujema z dejstvi; napev
je zloiil B. Ipavie. - 2. »Blafe in Nefledw v fe-
tkem prevodu. F. Herld poroda, da v Ceikin
knjiZnleah n! najt! prevoda, k! naj b! ga pe po-
rofilih A. Medveda oskrbel kardinal F. Sehwar-
zenberg; tudi porodfitn A, Medveds o dveh ruskih
prevodih ni mogoede preveritl, — Upoiteva] po-
pravke v CZN 1936, 26 pod Srto.

Kovadi¢ Fr[anc]. Slom3ekiana, — XXXI!
1936, 26-34, 559

Zapisek {v nadalievaniu) !ma 2 odstavka: 3.
Prea Sloméekova tiskana knrjiga. O sSvetem
Krishovem potux iz 1. ok, 1832 5 podatk! o tem
in drupgih Siomikovih zgodniih tiskih pr! F. Si-
mon!éu, J. Marnu, A, Stegenikuy, F. Kesarju In
M. Lendovikuy: o trdityl J. Hainlka, da je Slom-
tok J. Zabukovika imenoval tatu, def da je pod
svojlm imenom izdal njegov Krifev pot. - 4. All
naj govorimoe {n pitemo o Slomfeku ali Stom-
fku? Iz etnolofkth, zgodovinsk!ih in jezlkosiov-
nlh razlogov je treba dat! prednost prv! oblikl;
uavedena so mnenja F, Lampeta, &, Fekonje, F.
Levea, A, Breznika, V. Jagita, I. Miltetiéa, S.
Skrabea, F. Tom#iéa idr.

Mal Joslip]l. Slomikovo Druitvoe za izda-
janje ljudskih knjig. (A. M, Slomieks Ve-
rein zur Herausgabe von Volksbiichern.)
— XXXII,1937, 194-203, 560
Razprava govorl o prizadevanjth A, M. Siom-
fka, da bl po zgledu feikepga druftva DEdietvl
gv. Jana in dunajskega drudtva o. mehltaristov
ustanowvii 1. 1845 podobno slovensko druftvo. kar
pa sta {jubljansit gubern!j In §tudiiska dvorna
komisija na Dunaju zavrnila: Siomikova priza-
devanja so podplrall ikof F. Kutnar, O.Caf in
J. Blelweis. — V prilogi s¢ objavljena praviia
druitva in Siomikova proinja za dovolitev dru-
&tvy. -- Zusammenfassung.

TRSTENJAK DAVORIN

Soklé Jakob. Davorin Trstenjak v Sta-
rem trgu. (Davorin Trstenjak & Stari trg
nrés de Slovenj Gradee}) — XXXV 1940,
Ti-4. 1fH|

Zapisek objavila In komentira nemiko pismo
D, Trstenjaka K, Jakiidu z dne 13. XI1. 1879. v ka-
terem omenja svoje literarno delo In odnose z
J. Sucom.

TRUBAR PRIMOZ

Glenar  JloZat. -»Mréenik« — Polidor
Mentagnana? (+Mrichenik« sobriguet dans
les vers de P. Trubar — Polidgor Mon-
tagnana?) — XXIX/1634, 58-62, 562

Zapisek objavifa in tolmadi Trubarievo sdru-
go izlago« k 1. psaimu; imenl «Polldor Mrfenike
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v & kitlel je Th. Eize tolma#ll kot imeni dveh
oseb, Poildorja Montagnane in Matela Mereine;
F. Iie%ld, F. Kldrié .in za njim M. Rupel pa Ju
tolmadijo kot Ime ene osche, kar nasprotuje
Trukarjevemu besedilu.

Kidri¢ [France]. Odgovor na clanek:
»Mréenik« . Polidor Montagnana? (Bé-
ponse a larticle: »Mrtchenik« - Polidor
Montagnana?) — XX1X/1934, 62-3, 563

Zaplsek Je odgovor A Glonarju {(CZN 1834,
£4);, kot Th. Elze je avtor 2¢ 1 192i sklepal. da
sta Polldor in Mréenlk v Trubkarjevl sdrugl iz-
iaglr dve razilidnl osebl; tudl ve)ico med obe
imenl j& on prvl vnesel v Trubarjevo bhesedilo
in za njim M. Rupei.

Novak ¥Yllko. [Primoz Trubar:] Catechis-
mus In der Windischenn Sprach.., Aka-
demnska zaloZba v Ljubljani 1935, — XXX/
1936, 40-1, 564
Poroé&ile o lzdajl s poudarkom o pomeny
prve siovenske knjlge.

VODOVNIK JURILJ

Glazer Janko. Vedovnik Juri) —
XXX1V/1939, 140. 565

Zaplsek omenja &asopisne &lanke F. Crneea,
F. Mi3i¢a in D. Bajta ¢ J. Vodovnlku ter opo-
zarja, da bl Vodovnik zasluill izdajo svollh
pesml.

VRAZ STANKO

Ilesl$ Frian]. 1z Vrazove literarne zapu-
i¢ine. [Aus dem literarischen Nachlasse
von 8. Viaz.] — XXI11/1927, 32-61, 566

Razprava lma 5 poglavlj: 1. Konrcept Vrazo-
vega pismao (Copu? 1834) (33-42). Objavijen jo
koneept Vrazovega plsma, koneept dostavka
temnu plsmu in krajil koneept Vrazovega angle-
ikeda pisma; avier datira koneept pisma v prve
tedne 1. 1834 In dokazuje, da je nlegov naslovnlk
M. Cop. - Objavijeno Je Copovo pismo Vrazu z
dne i3. IV, 1034 - ¥V plsmih in komentar]ih so
emenjenl: F. L. Celakovsky¥, L. Gal, A. V. Hai-
ter, J. KiajZzar, 8. Kodevar, J. Kolar, §, Kopitar,
F. Mikio3i¢, A. Murko, F. Pregercn in V. RiZner.
— & Vrazov flanek za sDer Aufmerksames ozir
za sKranjsho Cbelicos (1834) (42-8). Objavilen Je
koneept &lanka; v komentariu so belefke o pe-
gmih W. Zaleskega, M. Ahaelz ter Safaflkova
sodba o njlh In o pesmih V.S. Karadiida, —
3. aDrufbax za zbirenie slovenskik knHyg v Grad-
ett (okoii 1832-1535) {16-52). Objlavijen Je seznam
knllg, ki so jih darovall 4. Murko, 5. Kodevar.
¥, Miklosls idr.; navedenl so odiomki 1z plsem,
ki sta Jih plsala Vrazu 8 Kofevar In V. Prelog
v i, 1833 do 1. 1235. — 4. Vraz kot urednik prevoda
SZehmidovih povesti za miodino (1835) ¢52-7). Pri-
okfeno je plsmo graikega zaioinika E. Grel-
nerja in drobel lz Vrazove korespondence glede
na prevajalee: J. Matjagida, I Muriea, F. Miklo-
&Za, M, Karnitnlka In J, 8tuheea, — 5. Horytko
(7438) (57-61). O Babukitevem preplsu Horytko-
vih »1lirskih pesmir in Gajevem odnosu do njih.

Ilc8ié Frian]. Iz Vrazove slovenske lite-
rarne zapu3tine. [Nadaljevanje razprave.}

{Aus dem slowenischen literarlschen
Nachlasse von 8. Vraz] — XXIII/1928,
101-16. 567

Razprava lma 3 poglavja: 1. Stajerski voj-
voda snubi mazovsko iepotiea ¢i01-8). Objavijenl
so fragmentl 12 koneeptov Vrazove pestiltve o
Ernestu Zeleznem ter podatki o Cimburgl 1z ro-
dovine mazovskih knezov na Poljskem; med
viri za snov pesnitve se omenjaje predvsem
Kremplove Dogodividlne., - »Zora { Bogdans.
Objavijen Je koneept Vrazove pesnltve o Roza-
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mundi, ki jl je dala pobudo PreSernova Turja-
ika Rovummunda), fragment se primerja s kasnej-
%o izdajo pesnitve pod naslovom Zora | Bogdan.
— 2. »Stanjko {1 Jelenax (109-13). Objavijena Je
nedokonéana pesnitev, ki ima za ozad)e zmago
Emesta Zeleznega nad Turk! prl Radgonl; ome-
njena Je etimoiogila Imena Radgona ter abjav-
iJen Kremploy opls bltke prl Radgoni v Dogo-
divisinah, — 3. Belotingka ljubav {ii13-6). Objav-
ijenl 50 odlomkl pesnitve o ljubeznl beltinskega
piemita.

Ilegié Prlan]. Kraji pri Trbkizu v siiki
Stanka Vraza iz 1. 1841, (Lieux prés de
Trbiz dépeints par Stanko Vraz en 1841.))
— XX1X'1934, 159-60. 568
Zaplsek objlavija Vrazov dopis 1z Trbi%a v
zagrebikih »iiirskih narodnih novinah« 1, 1841

ter navajla podatke ¢ drugih doplsih z istega
potovanja 8. Vraza po zahodni Slovenijl.

VRBAN-ZADRAVSKI IVAN

Kofnik Janko., lvan Vrban Zadravski,
prvi slovenski prevajalec Shakespeare-ja.
{Ivan Vrban, le premier traducteur de Sha-
kespeare chez les Slovénes.) — XX1V/1029,
109-13, 569

Zaplsek lma 3 odstavke: 1. O almanahu Ladi,
njegovl wsebinl In sotrudnikih. - 2 O uredniku
i. Vrhanu; objavljena je zadnja kitlea eleglje
B. Fiegerita, posvedena umtlemu urednlku
Lade. - 3. O Vrbanovem prevodu odiomka Ro-
mea in Jullje; objavijen je ediomelk 1z lzvirnika
in trije prevodl, Vrbanov, Pajkov In Cankarjev,
ki ee med sebo) primerjalo. - ¥V dostavku so
omaenjenl 1jubiteljl anglefke ilterature na mari-
borski gimnazijl: J. Pajk, D. Bauperl, K. Giaser,
B. Flegerld In P. Turner.

Kotnlk J[anko]. Sc nekaj o lvanu Vrba-
nu-Zadravskem in njegovi dobi. fDodatek.f
{Encore guelgues notes sur lvan-Vrban-
Zadravski et son temps.) — XXIV/ 1928,
193-200. 5170

Zapisek navala pedatke ¢ sotrudnlkih Lade
E. JTanzeku (Padgorjanskl) in M. Lendoviku (Ro-
gafki), o ivanu ¥rbanu kot doplsniku Tages-
poste In Correspondenta flr Stelermark, o L.
Konvalinl in V. Gaiperildu (Gaspersehltseh),
uditeljih tujlh jezikov na mariborski glmnaozijl,
ter o oporald P. Turnerja.

2015 ZI1GA

Omersa Nikolaj. Psevdonim B. E. v Pisu-
nicah. {Das Pseudanym B. E. im Alma-
nache Pisanice.] — XXI1/1827, 77-81. 571

Zaplsek ugotavija, da je treba kratieo B. E.
toimaZitl z imenom harona Edelstelna Zige
Zoisa, nasprotl mnenju F. Kidri#a, ki razlaga
iliro kot kratleo imena urednika Pisanie F.
Deva, dokazuje avtor svajo trditev predvsem
2 podatkl 1z iiterarnih beleik harona Erberga,
povzetlh po flanku »Historlsehe Fragmente
Uber dle krainisehe Poesies v Lalbacher Wo-
ehenblattu, ki poroéa tudl o sodelavelh Plsanie:
&lanek je v eelotl priob&en. - V istem Zanku Je
tudl potrdllo, da Je »Tindka Petelindkar A,
Kotzebuea prevedel 5. Kopltar, V. Vodnik pa je
prevedel le verzifieirani konee.

ZUPANCIC OTON

Glazer Janke, Zupandi& Oton; Dela. 1V.
[Clanki, govorl, ocenc, esejl. Uredil Josip
Vidmar.] Ljubljana. Akademska zaloZba.
1938, — XX X1V/1939, 126. 572

Poretllo opozaria na odiomke v deiu, ki
omenlalo korodke Iln italerske plsce: A Schu-
sterja-Drabosnjaka, B. Flegerifa, L. volkmeria,
A, ML Slomikas, 1. Oro2na in A, Aikerea.
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d) Primerjalna literarna
zgodovina slovenske
knjizevnosti

Burian Vaclav, Kopitar kot inspirator in
propagator prvih Vukovih zbirk narodnih
pesmi, {Poglavije iz daljie Etudije o Kopi-
tarju.] (Kopitar comme inspirateur et pro-
pagateur des premiers recueils de ehan-
sons populaires de Vuk Karad?ié.} —
XXV111/1938, 1-17. 573

Razprava ima 2 pogiavjl: i. {Pruva Vukouva
zbirka}l (1-7). J. Kopitar je dal pobudo za prvo
Vukovo zbirko, ki je 1z£la 1. 1814, in je 2e pred
1zidom opozarjai nanjo, kot pri¢alo plsma J.
Zupamu ln 2. Zoisu ter nlegova recenzija Sio-
vanke J. Dobrovskega! seznanil je J. Grimma z
Vukovo pesmarico in bl pobudnlk njegove oce-
ne; sodeiovai Je pri redakelji pesmarliee in opo-
zarjal Vuka na pristnost pesml, kot priZajo nje-
gova pisma J, Dobrovskemu, Vuky in L. Muiic-
kermu, v katerih kritiEéne omenjn RazRovor A,
Kalito-BMloZida, Goethefev prevod Yasanaginice
in prevode A, Fortisa; pripravii Je dobesedni
prevod prve Vukove pesmarice In gn poslad
Goetheju, da bl ga spodbudli za nove prevode,
a nl uspel, kot prita nlegovo plsmo Th. von
Jakoh, — 2. {Druga Vukoua zhirke] {1-1%. Pri
drugl zbirki, k! le iz3ia i. 1815, le Kopitar prav
tako sodeloval;, o niej le priobéil anonimno re-
eenziio (Kopitarjevo avtorstvo sta dokazovala
7. Miklo3lg In B Murkod, v kateri trdi, da pesmi
nadkriljuiejo 1judsko poezijo Herderjevih Stim-
men der Vdiker, primerja pesml 8 Homerjovo
poezllo (po zgledu A. Fortisa in F. M. Appen-
dinijay in doda oceni 18 prevodov. - Kopi-
tarjeva reeenzlja je vpilvaia na P.J. 8afaFlka,
V. Hanko, na J. W, Goethela tudi take, da le
pros!! %e za prevod druge zbirke, na C. Bren-
tana, da je b 18ig objavll i9 prevodov pesmi iz
prve zblrke In %¢ na wvrsto zlasti slovanskin
literatov in znanstvenikov. — Résumdé {i5-7.

RBurlan Viclav. Stlk Jerneja Kopitarja
7z zagrebikim Skofom WMaksimilijanom
Vrhoveem. (Les rapports du slaviste Bar-
thelemy Kopitar avee Maximillen Vrho-
vae, évégue de Zagreb.) — XXXII/1937,
157-62. 574

Razprava 1ma 4 edstavke: 1. Priobécens je
pismo J, Kopitaria M. ¥rhoveu z dne B IIX, 1R,
ki ga hrani Skotilski arhiv v Zagrebu. — 2, Wa-
vedenl so podatii o F. A, Bonazzl, ne@aku 2.
Zolisa, porofenem z Vrhevievo nefakinjo, ki je
na Dunaju i. 1810 seznanii Kopltarja z vVrhov-
eem. — 3. Kopltar]eva plsma J, Dobtovskemu in
Z. Zoisu prifajo, da je Kopitar takrat zaintere-
siral Vrhovea za ijudske pesmi. — 4. Objaviien
je kronolpfli! pregled stikov med Kopitariem
in ¥rhoveem, sestavilen na podiagl Vrhovie-
vega dnevnlka, Kopitarjevega Brief-Journala in
njegove korespondence z J. Dohrovskim, L.
Kufickim, J. Zupanom in Z. Zolsom, — Résumé,

Glazer Janko. Literarne predloge 1n pa-
ralele. (Paralldles littéraires.) — XXV/1930,
08-105. 575

Zapisek navaja paraiele: I. Sehmid - Krame-
pak (p9-i0i). Vv Ahaeclov! zbirki sta prlobéoni
pesmi J. Krumpaka Velerna wveseilea !n Ne-
dojfnost, ki sta posneti po Schmidovih »Der
Bauernknabe am Abendx In »Upschulde; jzvirs
nlk in prevod prve pesmi sta priobéena v ee-
lotl, od druge pesmi pa 5. in 6. kitica. — 2.
Schmid - Scvfek (i06i-2. V Ahariovi zhirk! so
prinhfene 4 pesmi L. Sevika: Dervar, Razbit!
verd, Star vojak in Bukve brez &erk. ki so vse
prevedene po Schmidovih Der IHoizhavker, Der
Wasserkrug, Der alte Krleger 'n Das Buch ohne

Buchstaben; objavljen! se lzvirniki in prevodi
posameznih kitie teh pesmi. — 3. Schmid - Li-
pold (103-4). J. Lipold ima v Ahaciovl zbjrk! pri-
spevek Kmetlia bogatlja, svobodno prepesnitev
Schmidove pesml Der Reichtum des Land-
manns; objaviiena Je 1. kitlea lzvirnika !n pre-
vada. — 4. Schmid - Serf (104-3). V Cvetenlaku,
k! ga je izdai A, Serf, so trile nlegovi prevodi:
Sv. Martin, Lelje no roZe in Vodena roXa, pri-
rejen! po Schmidovilh: Der hefiige Martin, Li-
lien und Rosen, Die Wasserrose; priobfen je iz-
virnik in prevod dveh odlomkov. — V8 prevodl
%0 vesehinsko in obilkovno anaiiziranl, o preva-
jaielh pa so zabeickeni bioblbliogratski podatie]
(pod 2rtoy. - Upolteva] opombe i in 3 v CZN
1930, 205-6.

Glazcr Janko. Literarne predloge in pa-
ralele. (Parallgles littéraires.)— XX V1830,
205-12, 576

Zapisek (v npdaijevanju) navala paralele: 5.
Sehmid - Slomick (205-10). Nemike vire Slom-
Ekovih del sta odkrivala 3¢ A, Brinar ln F. Tle-
Ei&, - SlomEkove pesmi: Tolazba v terplienli,
Jagade In otroel, Previdnost boZja, Trideset zia-
tin resnle ter eden izmed Stirldeset navkov za
kridanske device 5o predelani po Schmidu; iz
virnlk 'n prevod prve in druge pesmi sta pri-
obfena v celoti, ostajo gradivo pa deioma. —
6. Frdhlieh - Siomick (210-1). Slom3kova basen
RoZlee In walovl je posnetn po basnl ALE.
Frihlicha Wiederfinden: izvirnik ln predelava
gt ohjavilena v eelotl. — 7. Seidl - Slomiek
(2i1-2). Siomikove TuZne s0lze 50 posnete po
eleglli J. G. Seidia Die Karthiuser zu Selz: ob-
Javllena le prva In §e zadnjl kiticl izvirnika In
prevoda, — V dodatku s0 omenjene 2e 4 pesmi,
o katerth je SlomEek pripomnii, da so0 preve-
depe jz nemidine; za »Dobro voljos je ugotovs
11en avior A, Kotzebue. — O gornjlh prevodih
g0 dodane vsebinske in obllkovne analize.

Glazer Janko. Literarne predloge in pa-
ralele. (Paralléles littéraires.) — XXVI/
1031, 225-T. BT
Zapisek (v nadailevaniu} navaja paraleie:
8. Sehiller - Krumpah (225-8). Pesem J. Krume-
paka PPoslednia pot zapeljanepga dekieta Je pre-
vad Schilierjeve Die Kindesmirderln: priob&enl
sto proi kitlei lzvirnika in prevoda. — 2. Biirger -
Serf (226), Kitiea v Cvetju modrosti Je prevod
atorizma <. A. Blirgerja »Troste; objavijena sta
izvirnlk in prevod. — it Birger - Kosmaé (225-
7). Pesem F. Kosmada Prilika je prevod Blirger-
jeve pesmi Himmellied: objavljena sta lzvirnik
iy prevod. — Prevodom je dodana vseblnska in
obiikovna aneflza.

Glazer Janko, Literarne predloge in pa-
ralele. (Paralléles [{ttéraires} — XXVIL/
1932, 104-7. 578

Zapiselk (v nadaijevanju) navala paralefo:
11, Maler - Slomfck (Lipold). Slomikova pesem
Veselja dom, k1 je po poro&iiin #. Kosarja in
F. Sorfida nastaia v Zoiskem letn 18367317, je pre-
pesnitev pesm! G WL () Mailerja »Die Freude«:
prinbéen Je jzvirnlk v eeiot! in odlomki pre-
voda; primerjava ugetavija, da je prepesnitev
boij strniena in neposredna kot jzvirnik. - v
dodatkn je omenjen fe Lipoidov prevod iste
pesml in navedenlh nekaj edlomlov,

Glazer Jankeo. Literarne predloge in pa-
ralele. (Paralldles littéraires.) — X XX/1935,
16%-73. 599

Zaplsek (v nadailevaniwy navala paraielo:
12, Sehubart {?) - Stomfek, J. Gionar je opozorii
prl Siomikovih prevodih na Th. Kbrneria; ven-
dar njegova pesem Zur Nacht ne razodeva vse-
binske podobnosti s SiomEkove «Lehko nofe, -
Vseblinska sorodnost je izpridana s pesmijo
D. Schubarta; obe pesmi sta paraleino oblav-
fjeni In kementlran!l. - Oblavijen je tud! odio-
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mek 50, predsmrinice 5. Gregordida, ki ima

kitico iste metriéne obilke.

Glazer Janko. Kidrié Frlance]: Dobrov-
sky in slovenski preporod njegove dobe. V
Ljubljani 1930. [Razprave Znanstvenega
drustva v Ljubljani. 7.] — XXWVII'1932,
223-6. 380
Ocena navaja vsebino dela po poglaviih in
dodaja bibllografske dopoinitve, ki se nana3ajo
na J, Vodovnlka, L. Veoikmerja, 5. Modrinjaka,
G. Harmana, na prvo siovensko knjlgo marl-
borskega zaloinika F. Pltericha, na Leiki roko-
pls ter na navedbe perioh in fematizmov mari-
berske 3tudijske knjiinice.

G[lonar] J{oZa]. Cop med Poljaki. (Tchop
parmi les Polonais.) — XXI1X:1934, 68-9.
581
Zaplsek poroda ¢ Clanku 5 Rosponda »Slo-
wenlee Matlja Cop o Adamie Mickicwlezus«, na-
pisanem na osnevl pisemn v Copovl zapuilini,
v katerih je Cop analiziral In ocenil Pana
Tadeusza; poroélle opozarja e na druga polo-
nika v Copovi zapuidini, na gradive o F. Strofi-
skem 1td.

Ilesic Frian]. Miklosi¢ev prevod »Lipe«
Jana Kochanowskega. (La traduction de la
»Lipa« de Kochanowski par Miklosié.) —
XX1V 1029, 104-8. 582

Zaplisek objavija preved In izvirnik pesmi:
v komentarju, ki Ju primerja, so odiomlk! {z
plsem J. Slowackega o Kochanowskem, ome-
njata pa se tudl poljski romantik A. Malczewski
in sLipa« L. Volkmeria. — Upoiteva) popravek
v CZN i828, snop. 1-2, ovo]. str. 4.

Ileid Frlan). MikloSitev prevod »Lipe«
Jana Kochanowskega, (La traduction de Ia
»Lipa« de Kochanowski par Miklogié) —
KXXIV:1929, 204-5, 583

Zaplsek omenja v zvezi s diankom v CZN
i%20, i0d4 kot morebitnl Miklodidev vir Be deia
1. Krasickega, L. Slemletiskega Iin K. Tantske.

Ilesié Frlan], 1z Vrazove slovenske lite-
rarne zapuitine. (Quelques notices sur les
oeuvres posthumes slovénes du poete Stan-
ko Vraz) — XXV/1930, 133-45. 584
Razpravae ima podnasiov: Vrazovld RroRou-
jaki, Objavijenih je 50 dvowrstitnin krakov-
Jakov 1z Vrazove ostaline v zagrebikl vseuil-
ildkl knjiznici, ki so prevod poliskih krakov-
Jakov 1z izdajc Waclava z Oleska {Zaleskega)
1z 1. 1833, s katerimli se prevod primerja; Vrazov
prevod je verjetno 1z 1. 1834 In nl v 2vezi z 1zdajo
Ljudskih pesmi F, Celakovskega In lzdajo kra-
kovjakoy V. Hanke {133-4i). — Iz Iste ostailne je

) ZEMLIEPIS,

908
I Domovinoznanstvo

{splodni zemljepisno-zgodovinski orisi)

Baj Franjo. 1lustracija 111, §t. 5. — XXVI/
1931, 287. 588
Ocecena majske dtevilke ilustracije (183i}), po-
svelene Stajerskl, predvsem Celju, Marlboru
in Ptuju; neto®nostl in nerazsedna obtoZevanja
pritajo o dlietantskem plsanju.
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objavijenih 10 roXmarincev, itirlvrstiénih kra-
kavjakov; po primerjavi z zbirkaml krakov-
Jakov, ki so jih objawvill K. Brodzinskl, A. Go-
recki, F. D, KnlaZnin, J. Lelewei, A. Likera, W.
Iteklewsk!, E. Wasllewskl In 8 Witwickl, je
treba sklepatl, da s0 rolmarinel ¥Vrazove iastne
pesnitve In ne prevodi. kar menl tudi poijski
etnograt J. S, Bystron {i42-5).

Ilesi€ Frlan]. 1z Vrazove slovenske lite-
rarne zapuifine. (Quelques fragments
littéraires slovénes inédits de Stanko
Vraz) — XXVI11932, 14-32. 585

Hazprava ima 4 poglavja: 1. Malorusice ako-
lomijke« {14-6). iz Vrazove ostaline v zagrebiki
vaeutllifki knjl¥nici so0 priobhéene 4 maloruske
koiomijke, prevedene 1z izdaje W, Zaleskega 1z
i. iB33; objavijeni so tudi izvirniki, prevodi pa
z njlmi primerjani. — 2. »Slovenskex (if-22). 1z
1ste ostaiine je objavijenih i0 glovaikih {judskih
pesmi, ki so prevedene po zbirkl J. Kollarja
*Narodnié zplewanky« iz 1. 1834; objavijeninh je
tudi nekaj lzvirnikoy. — 3. Zopet koiomifke
(22-B), ¥ Vrazov! ostalini je Se 17 kolomijk, pre-
vedenih prav tako 1z izdaje W. Zaleskega; poieg
prevodov so objavijeni tudl nekateri izwirniki,
i;oiomijke pa s¢ primerjajo s poljskimi krakov-
jaki in siovaikiml spevankaml. — 4. Slovenska
lirtka in ilirgke teinde (28-32). Objovijeni so
4 fragmentl Vrazove slovenske ljubezenske -
rike lzpred 1. 1825, nato pa 3 1lirskl odiomil,
katerih zadnjl je programska pescm Vrazovega
ilirskega koraka.

Ilesle Frlanl. 1z Vrazove slovenske lite-
rarne zapuifine. (Fragments de l'ceuvre
littéraire slovéne posthume de Stanko
Vraz.) — XX1X/1034, 154-9. 586

Razprava Ima podnasiov: Vroz in Poljska
v letih oRQM 1833, 1834... In obravnava 3 od-
ifomke: J. Malitve romarae polskegd., Objavijen
je Vrazov prevod sHomarjeve molltves 1z dela
A. Micklewleza; prevod je nastal 1. 1834, kot se
mere sklepatl predvsem iz Vrazove korespon-
dence z J. Murficem Iin J. Knuplelem. - 2. »Ha
Polska fe ne zginuiee, Ohjavijend se Vrazovi
stihi, ki spominjajo na »Mazurko Dabrowskegas
J. Wyblckega In so nastall vsaj v 1. iB33. -
¥ »Polska jodna matis. Oblavileni eo Vrazovi
1iirski stinl, ki sedijo v dobo ok, L. 1835.

Kovaéle Fr[ane]. Cedko-slovenski stiki v
starej§i slovenski knjiZevnosti, — XXV/
1930, 127-8, 587
Poroftiio o ¢lanku V. Byriana v Casoplsu
Slavia (i92%); ¥ianek govorl o &ctklh vplivih v
stiskem rokoplsu, ¢kl wvellkonoénl pesmi,
fragmentu pesmi 1z 15, stol., v judskl pesmil o
Pegamy in Lambergatju, v Trubarjevem, Dail-
matinovern in Bohorléevemn prevajanju sv. pl-
sma, v Schinlebnovin In Valvasorjevih zgodo-
vinsklh delih ter pri Pohlinu.

ZGODOVINA

Miklavéi¢ Maks, Spominski zbornik Slo-
venije ob dvajsetletnici kraljevine Jugo-
slavije. Uredili dr. Joze Lavri¢, dr. Josip
Mal in dr. Fr. Stel¢, lzdala ZaloZba »Jubl-
lej« v Ljubljani 19383, — XXXV/1940, 96-7.

589

Oeena ofita zborniku heenakomerno obde-
lavo zlasti gospodarskih in soelalnih razmer.

Novak Viiko, Slovenska krajina. [Po-
jasnilo urednika.J — XXX/1935, 89. 590



Pojasnllo k pripombam R. Savnlka (CZN
1935, 97 o zhornlku :Slovenska krajlnas«,

Prijatelj X[arI] Celeja antiqua ct nova.
Izdaja v sliki in besedi Martin Perce, radira
umetniski slikar A. F. Scebacher. Celje
1926. — XXIL'1927, 97-8. 591
Porodilo.

Savnik Rloman]. Na3a Slovenadka. Glas-
nik Jugoslovenskog profesorskog drustva,
godina XI. Beograd 1931, — XXVI1931,
2B85-6. 592
Qeena prinasn pregied #Hankov ter opozarja
posebe) ha &anke F,Bains In 8. Brodarja, ki
pbravnavajo problematlko severovzhodncga

dela Slovenlje; lzdajl ofita povrinostl 1nh ne-
lofnosll zlastl na ltograf=ki kartl Slovenije.

Savnik Roman]. Slovenska krajina.
Zbornik ob petnajstletnicl osvobojenja.
Uredll Vilkoe Novak, Beltinel 1935, Zalo#il
konzoreij [V. Novak]. — XXX'1935, 97-9.
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Geena havaja razprave 5. Ilesléa, A. Pavia,
M. Kosa, F. Sielétn, V. Movaka, M. Slavi¢éa in

F. Ba3a ier dodaja pripombe kK razpravam In
bibliografijl.

Strmick Plavel]l. Slovenci v desetletju
I918-1628. Zhornik razprav iz kulturne,
gospodarske in politidne zgodovine. Uredil
Dr. Josip Mal, izdala Leonova druiba
Liubljana 1928. — XX1V1929, 205-10. 594
ODeenn oflta delu, da se premalo ozira na se-
vernl del Slovenl]e, da govorl o delu In uspehth
predvsem enc polltigne skupine, da je =nov
razpotejena nepregledno In da ic metodolodko
neenotho obdelana, predvzem po, da delo nimap
imenskega In stvarnega kazala. - Wavaja tud!
kriliéne pripombe k razpravam, ki se jlh =pl-
sall Korolance (V. Ro%i& ?), Chronlsta Sontlacus
{J. Lovrendi®), o, Bren, J. Jeri#, J. Breje, M.
Elavid, J. Hohnjee, M. Plvee-Stelé, J. Jovan.
A. Pregeli, F. K. Lukman, F. Kobilar, K. Gantar,
N. vellkonja in F. Eriavee: v teh pripombah so
podatki o mariborskih Zeleznlétariih (208-9%. o
mariborskem gledalifdu In ljudskem odru
(209-10} In o marlborskem Eportnem klubu {(210).

Tominick Jos[ip]. Savinjske Alpe. Ure-
dil Fran Kocbek. Spomenica. Qb svnji
30-Ietnici izdala Savinijska podruinica
S[lovenskega] pllaninskega) dlruitval Ce-
lje 1926. ZaloZila Goritar & Leskovick v
Celju. — XXI1/1927, 96-7. 595
Pourofllo o spomeniel. ¥l poleg planinstva
obravhava tudl rastiinsivo, Zivalstvo, imeno-

slovie, krajevno zZpodovino, zlastt pa narodo-
pisje Savinjske doline.

T[ravner] V[ladlmirl. Marivor - jugoslo-
venski Meran. — XXVIT931, 138. 596

Qeena 20 5. tedenske reviie »Svijele z dne
B. XI. 1990, pusvelene Mariboru; &lank] razede-
vajo Stevilne napake Ih povrinostl

T[ravner] Vladimir]. Neue Froie Presse.
it, 23789 z dne 5. decembra 1930, — XXVIY
1931, 138-9. 597
Porod&ile n 112 str. obsegajoldl prilopl, posve-
Zenf Juposiavijl, s kratke navedbn wsebine:
posabe) sta omenjena #anka o Celju in Mar!-
boru.

T[ravner] V[ladlmir]. Mariborske slike.
Ob prilikl I1l. Mariborskega tedna 1934

izdala Ljudska tiskarna. Uredil F.J. Mrée-
nik {-. Franjo Bag]. — XXIX1934, 210-1.

08
1"oro#ilo navaja veseblno &lankov: V. Trav-
nerja «21dje v Mariboru«, F. Baia »Gospodarske
in kvlturne sllke Karibora iz zadnjlh 100 let«~,
. Prinla In F. Voiska »Vinarslvo in sadjarsivo
v marlborskermn okollSus In K. Sepca s»Sport v
Marikorue.

01
II. Zemlijepis
91{026}
1. Vodnikl

Bas Frlanjo). Maribor, das jugoslavische
Meran, Maribhor 1927 — XXIII: 1928, 159.
509

Poroé&ilio o vadnlku, ki zajema 3irse podradje
Marllrora Z opembo. da je njegova zgodovinska
siran poroslo slaba,

Baj Franjo. Savnik R[loman] in Knific
Frianc); Kakipot v Krko na Koroikem.
Ljubljana 1939. [KnjiZzice. St. 134a.] —
XXXIV1939, 114, 600
Oeena oporzarja no nekatere stvarhe hapake
katipnta,

Ljubia Matlja. Celje. Vodnik po mestu
in okolici. Sestavila prof. J[anko} OroZzen
in dr. R[oman] Savnik, Tiskala in zalo-
#1la Brata Rodt & Martinéié v Celju. —
XKI. 1928, 282-3, 601
Poro&ilo.

n11
2. Hlstoriina geografija

011:325

a) Geografija selisé¢ in nase-
lievania

Bag Frlanjo]l. Dr. Marian Sidaritsch:
Geographie des biuerlichen Siedlungs-
wesens im chemaligen Herzogtium Stieier-
mark, Graz 1925, — XXI1I/1927, 90-2. 602
Poro&ilo povzema 1z knjige podatke za kraje
slovenske Stajerske o geografijl paresiacljc po-

sestev, 0 morfologlil sellS® in o morfologlil
kmelskin dvarcev.

Bas Fr[anjo]. Melik Anton: Kolonizacija
Ljubljanskega Barja. Ljubljana 1827, —
XX111/1928, 60-1. 6803

Poroéilo o delu, ki Iz zemljepisnega, zgodo-
vinskega, narodno gospodarskega in narodopls-
nega Wdika prikazuje naslahek in razvol har-
gkih vasl Lipe, Crna vas, 12anska ceosta, Hoviee
in Havplmaniee, 8 poudarkom, da 8o barjanske
kolonlje izraz stremijenjna obrobnegn ozemija
1&; svlojemu antropogeografskemu srediddu Ljub-
ank,

Ba§ Franjo. Wengert Hermann: Die
Stadtanlagen in Steiermark. Graz 1932, —
KX VIII'I933, 55-T. 6504

Porodliio se omejuje na podalke, ki ik nudl
delo o mestndh naseljih kot tiplh selis® na slo-
venskem Staferskem: omenjenl so krajl Mari-
por, Celle, Slovenska Bisirlea, Ptui, Sloven]j
Gradec, Radgona, Bretlee in Ormod.

Ba%¥ Franjo. Glauert Giinter: Land-
schaftsbild und Siedlungsgang in cinem
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Abschnitt der siiddstlichen Kalkalpen
jOstkarawanken und Steiner Alpen) und
seinen Randgebieten. Siidostdeulsche For-
schungen 1IT, Miinchen 1938, — XXXWV/
19540, 85-6. G605

Ocena poudarja, da delo s posebno pozor-
nostjo zasleduje podalke, ki bl mogll potrditl
nem#ikt kuiturnl znaga] pokrajlne, pri &emer
&esto pospleiuje In postavija podmene, kl nt-
maye zadosine ulemeljltve v virih.

911:338
b) Gospodarska geografija

Ba3 Franjo. Izgoni na Dravskem polju.
{(Dic Bewiisserung der Wiesenlandschaft
am Draufelde) [1 tloris med hesedilom +
12 slik na 3 prilogah] — XXXT11/1937,
325-40. 606

Razprava ima I poglavia: 1. Topografsko-
pedoloskl In htdrografski opls znhodnega Drav-
skega poljs (323-9). — 2. Zarndi kakovosil zem-
1ie so s¢ mogle kulture Dravskegs polia razviti
na podiagt smolrmo urelenegs razdeljevania
vode (izgonl), kt je povzrodiio, da je travntiivo
postalo temety kmettistva in 1zhodiite za nase-
1ievanie zahodnega Dravskega poija (329-36). —
3. Tako imenovanl rimski vodovod 1z Frama v
Ptul ni vodovod, temved prvt tn natslarejst
primer tZgonn za napajlanje travnikowv {336-40).
— Zusammenfassung {340).

B11(497.1)

¢) Historténa geografija
Jugoslavije

Mclik Anton. Jugoslovanska dr3avna
meja. Analtza odsekov po dobi nastanka
ter geografskih znaédilnostih. (Sur la fron-
tidre de I'Etat Yougoslave.) — XX XI11/1937,
256-63. 607

Rezprave obravnava driavno mejo z gene-
tIénega stailséa, analizira odsek za odsckom ter
ugotavtia &as nastanka, zgodovinske popole,
potitidne Interese In etnografska dejstva, ki so
vplivala na naslanek in sprememhe driavne
meje v posameznlh ¢dseklh, prt tem pa raz-
glabija o tem, kollko in kako sn se pri doto-
&livah meje uveliavijala prirodna dejsiva. —
Résumeé.

911(497.12)

¢ Historiéna topografija
Slovenije

Bai Franjo, Maribor. [Mestna meja.f
{Les confins de la ville de Maribor) [1
karta, 1 tabela in 3 slike med besedilom.]
— XXIV/1920, 143-73. 603

Razprava ima 3 poglavija: 1. O postanku
marihorske mestne mefe, ko so se |. 1850 2 me-
stom Maeriborom zdrufita Magdalensko, Korg-
iko tn Gra%ko predmestje; ohéina Pristava je
pripadia k mestu do vznotja Flremlde in Kai-
varije, oremije severng od tod pa se le razdellio
med obdinl Kréevina in Lejterfperg; k mestu
e bllo prikljufeno {udl Oredje 5 pristanom in
logom {141-52). — 2. O mejl med mestom in
dedele, ki se razwila tako, da tvorijo kotiina
treh ribnlkov z tuino Kréevino in juinim La)-
teripergom, Oredje, Pobretje, Tezno, Nova vas,
Radvanje in Studenel enoto z mestom; Kam-
niea, Rodpoh, srednja in severna Kréevina, Po-
#ehova, Vejnik, Kofakl, 8v. Peter, Zrkovee,
Brezje, Dogoke, Bohova, Razvanje Iin Pekre pa
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tvorljo prehodno ozemlje 1z mesta na dezelo
{153-71). — 3. © marlborskem gravitacijskem
obmodju (111-9). — Résumé (173).

Bas Franjo. Historiéno-geografski razvoj
Ptuja. (Le développement historique et
géographique de la ville de Ptuj.) {3 skice
med besedilom + 3 slike na 2 prilogah.] —
XXV1I1/1533, 83-113. 609

Razprave Ima § poglavil: 1. 0 gravilael)-
skem obmodiu Ptuja, ki le geografsko dotofenc
po hidrograisklh #1llah Dravskega polla, po
seomorfolofikt oblikl dravskopoliskin teras in
po grografskt razflenjenostl Slovenskih goric
In Haloz {83-6). — 2. & hisiort®nl topograflit
rimskega Ptuja, ki ga M. Abrami#, W. Schmid
tn H. Pirehegger postaviiajo na haldinsko te-
raso, B. Sarla pa na Breg In Vifavo; o geopotl-
titnam potoZaju rimskega Pluja, ki predstaviia
poleg hreilikth vrat najbltijl deostop 1z Italije
v nsrije Penonlie (36-92). — 3. O lopografskem
razvoju srednjeveskepa Pluja, kil je posiediea
denudaciiskih in sedimeniactjskih giban) Drave,
tzpri¢anih v arheotofkih najdbah in srednje-
veiklh lisiinah: o poloZaju srednjeveikega Ptuja
kot sredi‘®a salzburikih posestev na Dravskem
poliu in kot sedeia ptujskth pospodov; o sred-
njeveikem Ptuju kot tipu selisda, ki ga opre-
detiule razve) obril in trgovine, kar opozarjajo
itudije H, Weneeria. F. Bischoffa in J. Babnlka
{03-103). — 4. O gtbanjih Drave v novejil dobl,
ki ne vpllva ved na premtkanie selsd. kot je
vidno 1z zapisov 8. Povodna, iz nadériev R, Mon-
tecuceolija in moderne sllke A. Kaslmiria; o
vojaskem pomenu Pituja pod Haebsburianl v
hoju protl Mad2arom tn Turkom; o nilhaniith
v pospodarskem razvolu Ptuja zaradl nowih
prometnth poil {103-td). — %. O najnovejlfem
razvoju Ptuja, polem ko je stekla vzhodna 2e-
leznlea; ta razvo) ustreza njegovl zemlieplsnt
fepl kol vmesnemu mesiu med eentralnlml
(Marlbor, Celjey in perifernimi mestl (Hreliee,
ormo¥, Radgona, Stoven] Gradec) (t10-2). —
Résumdé {112-3). — Upodlevaj popravke in do-
stavke v CZN 1933, snop. 2-4, ovoj. str. 3.

Ba# Franjo., Schlosserjevi doneski k to-
pografiji Maribara in okolice. [P. Schlos-
gsers Beitrige zur Topographie von ka-
ribor und Umgebung.] — XXXIV/1930,
130-40. 610

zaplsek porola o objavah P. Schiosserja v
Marlborer Zeltung v telth 1937-1939.

Kidrié Frianeel. Rogaika Slatina 1801-
1814 v situacijskih naértih, slikah in me-
moarih. (Rogaska Slatina 1801-1814 in Si-
tuationsplidnen, Bildern und Memoiren.)
[1 naért med besedilom + 2 sliki na pri-
logt} — XXXI11/1837, 163-82. 611

Razprava goverl o topografiyl tn pradbeni
zrodovinl Rogafike Slattne na podlagl értefev
5. Reindla iz 1. 130t, M. Wonnesecha 12 1. 1824,
¥, Thalhammerja 1z 1. 1368, slik K. Russa 1z
1. t8lo in drugih nesigntranih =lik ier na pod-
1agl izjav otivideav, kot s¢ beleike v dnevniku
nadvolvode Janeza, zapist v dellh E.H, Frih-
ileha, BR. G. Puffa, J. Burghardia in J. A, Suessa;
uporabljeni tn dopoinjeni so 1zsledkl A. Sehlos-
sarja, F.Kovadida, J. OroZina ln A. ReZleka. —
Zusammenfossung.

Strmick Plavel]l, Lemberg. [Prispevek
k vpraSanju gibanja topografskih sredisé.}
— XXXI1/1937, 128-31, 612

Zaplsek ugotavija, da je koncentraelis po-
iitiéne in eerkvene uprave ler gospodarstva
razvita srednjeveikl Lemberg v topogralsko
srediite; novodebnl rezved pa je premaknil
eerkveno sredlife ne Sladko gore, gospodarsko
v Mestinje, pollitiZno in delomae gospodarsko pa



v 8marjc prl Jel¥ah., - Zaplsek navaja tudi
vsebino lislin 1z mariborskega arhiva, k! govore
o trinih in sejmsklh pravicah Lemberianov. —
ZHSammen uSsung.

912
3. Zemijevidi

Bas Franjo, Maudec JoZe: Slovenska
krajina. Merilo 1:150.000. ZaloZba: Klub
prekmurskih akademikov. Ljubljana 1934,
— XXIX/1934, 216-8. 613
Oeena primeria zemijevid J. Maudera z zem-
1jevidl, ki so jlh lzdal! P. Kozler, A. Trstenjak
in J.Zmave ter 5, Dithnik; zemijevidu o&lla
neustrezno  omejltev ozemlia, nezadovoljive
podajanie naradnostnih razmer, nekatere ne-
lofnosl! pri krajevnih imenth In karlografsko
nedognanosl

Prijateij K[arl]. Jugoslavija. Rofni Sol-
ski zemljevid, Izdelala Franjo Ba% in Sla-
voj Dimnik. ZaloZilo drustvo »Uiteljski
dome« v Mariboru [1029]. Litografila in
tisk Mariborske tiskarne. — XXV/1930,
118, 614
Ocena upgotavija, da je zemljevid Erobo delo,
kar dokazujejo kartografsio neustrezne barve
in lopografske nelodnosli.

Skrabar Viktor. Stara ledinska karta v
ormolkem gradu. (Eine alte Flurkarte im
Schlosse OrmoZ.) (3 slike med besedilom
+ 3 slike na prilogi.] — XXX/1935, 30-44,

615

Razprava oplsuje ledingko karto, ki jo je
narisal M. Eizsl, obJavljeni so hapisl s karte, v
komenlarju k nilm pa so navedenl zgodovinski
podatkl za OrmoZ, SredliZe In vmesne naselja;
posebe] so obravnavanl rimskl sarkofag In
miljniki. ~— Zusemmenjassung.

013/919
4. Reglonaina geografija
913
a) Zemljepis anti¢nega sveta

Saria Baiduin, Andreas Graf: Ubersicht
der antiken Geographie von Pannonien,
{Disserfationes Pannonicae ser. I, fasc. 5.]
Budapest, Institut fiir Minzkunde und
Archéologie der Peter Pazméany-Universi-
tit 1936, — XXXII1/1934, 115-9. 616
Ocena opozarja na Nekatere neapake v delu,
4l se nana3ajo zlasl! na lokalizaclio krajev,
rek In potl ma danainjerm jugoslovenskern
ozemniju: Oera, Ad Pirum. Romula, Quadrata,

Ad fines. Noarva, horifko-panonska meja,
Nauportus, Neviodunum idr.

514
b} Zem!iepis Evrope zunaj
Slovenije

Bag Franjo. Paschinger Viktor: Landes-
kunde von Kirnten. Klagenfurt 1937 —
XXXIV1939. 131-2. 617
Porod&lle nevajn iz deln vrsto podatkov o
nrebivalstve n gospeodarskih rezmerah Koro-
fke, opozaria pa ne pelitléno opredeljevanje
korokikih Sloveneevy za Vindiie.

Bas Franjo. Ilefié Svetozar: Slovenska
Ziljska dolina. Planinski vestnik 1939, Po-
natis, — XX31V/1939, 132. G18

Qcenn opozarja, da bl bilo prav, & ™ raz-
prava poudarila tud! kulturnogeografskl polo-
ey Ziljske doline.

914.971.2
c) Zemljepis Slovenije

Ba% Franjo. Melik Anton: Slovenija.
Geografski opis., 1. Splodni del. 1. zvezek.
V Ljubljani 1935. Izdala Slovenska matica.
— XXX'1935, 175-6. 6190

FPoroé&llo o I, zveZku 3 splofnim poudarkom
o pormenu takega dela za Slovenee.

Bai Franje. Slovenija. — XXXIV/1939,
241. 620

Poroéilo o geopolitifnem odrtu S. M. Rado-
vanavita.

092
III. Biegrafije. Genealogija

782/920.91
1. Biografije, Korespandenea. Spomini

92(03}
a) Biografski leksikoni

Bas Franjo, Slovenski biografski leksi-
kon. Prva knjiga: Abraham - LuZar, Ure-
dila Izidor Cankar in Franc Ksaver Luk-
man s sodelovanjem uredni$kega odbora.
V Ljubljani 1025-1832, — XXVII/1832,
221-3. 621

Oeeng da)e pripombe k obravnavl nekaterih
Etajerskih polilignih In kullurnih delaveew:
F. Dominkufa, J. Brolla, I. Gregoreen, V. Ku-
kaovea, A, Korodea, J. HraSovea, F. Jurtele, F.
JanZarja idr.; navaja 1ud! vrsto imen, 5 kale-
rimi b! biio treba siovenskl bloprafski iekslkon
dopolnitl

§2(044)
b) Korespondenca

Bas Franjo. Korespondencija Radcki-
Strossmayer. Uredic Ferdo Si%i¢. O sto-
podidniiel rodenja Franje Rackoga izdala
Jugoslavenska akademija znanosti i umjet-
nosti. Knjiga I.-1V. Zagreb 1928-1931. —
XXX /1935, 176-81. 622

Porofilo daje splofen pregled vsehine dela,
nadrobno pa navala podelke 1z korespondenes,
ki se nanasajo na kuiturno in politiéne zgodo-
vino Sloveneev; v korespondencl =0 omenjeni:
J. Blelwels, F, Erjavee, A. Gangl, J. Gebauer,
V. Jagit, I. Kobllea, Q. Krek, F. Miklofl&, M.
Napotnik, L. Pesjak, H. Razlag, J. Suman, L.
Torman, A. Tom#le, 1. Trstenjak, P Turner,
M. Valjavee, V. Zarnik 1dr.

Sirmiek Plavel]l. Voinjakova pisma Jan-
ku Serncu. [J. Voinjaks Briefe an Janko
Sernee) — XXI1/1926, 117-30. 623

Zapisek objavija 17 pisem:. 1. VTI, 185, 14.1.
1864, 12. VIT. 1864, 22, VII, 1864, 26. VII, 1864, 2. VIII.
1864, 3. XK. 1064, 3. XIL 1064, 10, XTI. 1064, 28 XIIL
1864, 1. 1.1865 1.V.IEAS, I13. XII. 1885, 8. TII. 1846,
15, XT, 1866, 6. TII. 1888, 23. IV. 1868. — V Dpismih
50 amenjeni: F. Dominkui, B. Ipavie, A, Jane-
&, 8. Kofevar, M. Majar, I. Mikicf&, J. Murice,
M. Prelog. R. Razlag, L. Toman 1dr. — ¥ pismih
50 podalkl o javnem Zvlienju nha Spodnjem
Atajersitem, o Sllainleah in besedah v Cellu,
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Celovett, Marlbory, Ptuju, Slovenjem Gradeu,
Slovenskl Blstriel itd. ter podatkl o ustanovitvi
Slovenske matlce.

92 AlZ
c) Biografije. Nekrologi

BEZENSEK ANTON

Dlolar] A[nton). Bolhar Alejz: Anton
Bezendek, njega Zivljenje in delo. Celje
1934. Izdal in zaleZil odbor za proslavo
8-letnice prof. A. Bezendka v Ljubljani.
— KXIX 1934, 211. 624

Poroéilo.

BUDINA LENART

Glonar J[oZa]. Iz mladosti Lenarta
Budfifne. — XXI1I 1928, 148-7. 625
Zaplsek beledl podatke 1z Budlnovlh toko-

pisnih belefk v knjlgl Erazma Rotterdamskega
»Chillades« v ljubljanskl lieelskl knjlinlcl.

G(lonar] JfoZa}. Budna. — XXVI'1931,
146. 626
Zaplsek goverl o knjigl A. Relseha »Marga-
rita phllesophlea novas, Kl Je blla lest L. Bu-
dlne; hranl jo ljubljanska lleejska knjlZniea In
1e ena od ohranjenlh protestantskin knjlg.

BULIC FRANE

Bag Franjo, Odkritje spomenika Dr. h. ¢
donu Franu Buliéu 15. septembra 1935 v
Zapgrebu. (L'inauguration de la statue de
l'archéologue Mgr. Buli¢ & Zapreb.) —
XX X1835, 124, 627
Poroflle.

Kovadié Frlanc). + Monsignore dr. Fran
Bulié., — XXIX ‘1934, 164-8. 62R

NekroloE omenja Bulléeve profesorje: F.MI-
kloida, A. Conzeja, W, A. Hartla, O. Benndorfa
In G. Hirsehfelda, sodelavec: M. Abramléa, 'W.
Gerberja In R, Egrerja ter navala Bulléeva dela
o Saioni, o Diokleclanovl palaél v Splitu In o
Stridonu, rojstnem kraju sv. Hleronlma.

DECKO IVAN

Glazer Janko. Dr. Ivan Detko in nje-~
gova doba. Lik predvojnega slovenskega
narodnega delavea, borca, voditelia. Za-
1oZil in izdal Vekoslav Spindler, V Mari-
boru 1938, —— XX XI1II'1938, 221-2. 629
Oeenanavaja vsebino delg, ki Je zbirka &lan-
kov J. Oreinika, N, Vrabla, V.Brezovnlka, V.,
Kukovea, F. Ileiléa In V. Splndlerjz;, noben
2¢lanek nl 1z&rpen, nudl le gradivo, ki bl ga bllo
treha %ele chlikowvatl.

GEBRONSEK EDVARD

Skrabar Viktor. P. Edvard Gebronsek.
(1 slika med besedilom.] — XXXII11937,
139-42, 630

Razprava lma 3 odstavke: 1. Opisan |¢ nem-
£kl voKoplan! molttvenlk 1z 1. 1783. kl on {c se-
stavll E. Gebrondely, kapueln v Ptuju. - 2. Oplsan
Jje olin! portret E. Gebrongka, K1 ga je 1. 1792
nasllkal A. A, Conrad. - 3. Navedenl so rodov-
niZk] podatki ¢ Gebhronikih 12 matiénlh kniig
ptuiske mestne Zupnlje, k! Jih je zhral A. Remec,
— Zusammenfossung,
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JANKOVIC FRAN

Bai Franjo. f Dr. Fran Jankovié. —
NXIX 1934, 170-1. 631
Nekrolog s podatki za zgodovine poliilfnega
1n narodnega %lvijenja na siovenskem Stajer-
skem.

KARAPORDE

Glazer Janko, Slika Crnega Jurija iz
1. 1813. (Un portrait du Georges Tcherny-
Karageorges de 1813.) [1 slika na prilogi.]
— XXV/1930, 212-3. 632

Zaplsek govori o sllkl Karadeorda, k1 je A.
Ivie v &lanku o njegovih sllkah ne omenja;
1z8la je v delu A. Rittlga-Flammensterna 1. 1812
In jo je lzdeial J. Ochler; sllka Je objavijena na
prilog!l, priobfen pa je tudl kratek opls Kara-
dordeve zunanjost! 1z Rittlgove brofure.

KARAPORDPEVIC ALEKSANDAR

Aleksandru I, kralju Jugoslavije. —
NXIXN /1934, 97-8. 833
Nekrolog.

KOVACIC FRANC

Prelat dr, Fran Kovati¢. 1 19.111.1939.
— XXXI11.1938, (str. II1.) 634
Osmrtnlea.

Ba§ Franjo, Prelal dr. Fran Kaovadié.
{(Praelatus dr Franciscus Kovaé&it.) [4 slike
med besedilom 4+ 1 slika na prilogi.] —
XKXIV1939, 1-39. G35

Razprava prlkazuje 2lvljenje In delo F, Ko-
vaflfa: govorl o njegovih itudljskih letih v
Varaidinu, Zagrebu In Rimu (1-8), o njegovem
duhovnlikem deltt: kot profesorju tomistiénae
fllozeflie (7, 18), kot urednlkuy Vodlitella (9, kot
soustanovitelju Marljanldta v Vereju {13, kot
pobornlkuy Za beatlflkaelje In blografu A. M.
Slomé#ka (26-7, 311-2) itd. - Razprava omenja Ko-
valléeve polltidne zamlsil (26-T), zlastl njegovo
delo na pariikl mirovwnl konferene!, ko je na-
stopal protl tezam A. Lusehlna-Ebengreutha,
J,. Pelskerja In J. L. Selferta {24-6). - Govorl o
njegovem narodno praosvetnem delu prl Kato-
litkem tlskovnem druftvu (18), v krifansko
soclalnem In treznostnem glbanju {18-9), prl
organizaclj! proslav J, Muriea, D. Trstenjaks
In 5. Vraza {19-20). - Nadrobno prlkazuje znzn-
stveno delo F. Kovafléa kot Krajevnega In eer-
kvenega zgodovinarja slovenske Stajerske 1n
Prekmurja z navedbo posameznlh razprav, kl
govore o sv. Hleronlmu In Stridonu {4, 10), o
sv. Viktorinu (9), o J. Hauptmanléu {9}, o sv.
Cirllu In Metodu (26), o Tomislavu (29), o Pesnl.
Carjlh (1), o 8tajersk! in Prekmurfu (28), o la-
vantinskl EKollji (30), o Bolgarih na Slovenskem
(14), o protestantizmu v wvzhodnl 8Stajerskl In
Medmuriu {18}, o Ptuju (9, 15 21, 28-9), Sredlitu
(9, 15, 200, o Planinl 20, Liutomeru (28), okollel
Rogatea (16. 21), Spodnil Polskavl (14}, Arehu na
Pohorj (22) td. - Predvsem pa Je v razpravl
poudarjeno delo F. Kovadlfa kot ustanovitelja
In graditelja marlhorsklh znanstvenlh organl-
zaell in ystanov, Zgodovinskega drustva, Stu-
dljske knjlinlec, arhiva In muzeja, - Kot vzor-
nlk! ¥. Kovall®a so v razpravl omenjenl- F.
Bullé, v, Jaglé, I, OroXen. J. Pajek, L. Pefko,
F. Rafkl, S. Rutar, T. Smiflklas 1dr.: kKot sode-
lavel pa so navedenl' J. Gruden {22, 31), A, Juvan
(33-51, A. Karlln (2, 30. A, Kaspret (11-4, 20-1 35).
A, Korofee {18-5), F. Kos (11, 22, 35), J. E. Krek
(18-9). M. LjubZa 23. 35, A. Medved {35). M
Murko (10-1. 35), M. Mapotnlk {2. 6. 10-1). H. Plpul
{12}, L. Plvko (19), F. Roslna {12} H.Sehrelner
(11, 35, M. Slckovee (10-1, 14, 21, 30, 35 _A. Ste-
genfelk (11. 20. 35), 5. Stegnar (19-20), XK. Strekel]
{11-2, 20y, P. Turner (11, 13, 19, 27, 35), K. Ver-



slovick (12), A. 2igon (1T, 1 Z2olger (2) ldr. -
Ob kEuneu so navedenl bibllografskl pedalkl za
spominske &lanke o F. Kovadldu (35-6). — Sum-
marium [prevedell Alnton]l Dlotar} (38-9). —
TUpofleva) popravek v CZN 193, uvodna sir.
(V1]

LILEK EMILIIAN

Ba: Franjo. Solski svetnik Emilijan
Lilek, — KXXV'1940, 22. 636

Nekrolog s podatkl ¢ pedapgofkem In zZpo-
dovinskemn delu E. Llleka.

LIUBSA MATIIA
Kovafid Frlanc]l, t Matija Ljubia. —
XX1X 1934, 168-0. 637

Nekrolog s podatkl ¢ zgodovinskem delu
M. Ljubfe.

LORGER FRAN

Bag Franjo. Dr. Fran Lorger. — XXXI
1936, 144, 638

Nekrolog s podatkl o arheoloikem delu
F. Lorgeria.

MAJCEN GABRIEL

Ba3 Franjo. Prof. Gabrijel Majcen. —
KXXV/1940, 79. 639

Nekrolop s podatkl ¢ zgodovinskem delu
G. Majeena.

MARUN LUJO

Ba% Franjo., 1 Fra Lujo Marun, —
XXX1111938, 210-11. 610

Nekrolog s podalkl o arheoloikem delu
L. Maruna v Knlnu.

PECK(Q LUDVIK

Kotnik Fr[an]. Plujski Kkronist pater
Ludvik Peéko. (Le chroniguer de Ptuj
P. Louis Peéko.) — XXVI111:1933, 229-33.

641
Razprava navaja Z%ivlienjeplsne podalke
L. Petka In oplsuje dve niegevi rokoplsnl
kronlkl: Kroniko fupnlje sv. Trollee v Halozah
iz 1. 1263, posebej pa »Zgodovine minorltskega
samostana In tupnlie sv. Petra in Pavla v Ptuju«
1z 1. 1861; 1z te je objavljen odlomek predgovora,
navedenl 50 virl, kl jlh je avior uporahijal: A.
J. Caesar, S. Poveden, J. Hénlseh, E. Damlsch
In F. Ralsp, na koncu pa j¢ dodan nadroben
pregled vsebine kronlke.

PEKAR JOSEF

Berkopec Oton). Zgodovinar Josef Pe-
kaf. (L'historien Joseph Pekaf) — XXX/
1936, 141-4. 642

Nekrolog s podalkl o zgodovinskem delu
J. Pckata; poudarien je njegov odnos do ‘Th.
Mommsena In T. G. MasaryKa ler navedene
sodbe J. Slavika In K. Krofle ¢ njem.

PIVKO LJUDEVIT

Ba% Franjo. Dr. Ljudevit Pivke. —
XXX1/1936, 145, 643
Nekrelog s podatkl ¢ narodoplsnem, zgodo-
vinskem ln preporodnem delu L. Plvka.
PLOJ JAKOB

Ile8ié¢ Frian]l. Ljutomerski in ptyjski
advckat dr. Jakob Ploj. Zivljenjepisni po-

datki. (Docleur Jacques Ploj, avocat a
Livtomer et Ptuj) — XXXV/1940, 74-2.
644

Zaplsek navaja Z2lvijenjeplsne podatke J.
Ploja, ob katerlh se gmenials F. Domlnkuj,
M. Herman, A. Klemenslé, [ Kukovee, F. Mod-
nlk, AL Ploj, ©. Ploj, J.Serneg, D, Trstenjak,
J. Vobnigk, V. Zarnlk ldr.; navedenl so ludl
podatki ¢ taborlh in &ltalnleah v Lijutomeru In
Pluju; dodan je genealofkl pregled rodbln Ploj-
Koroice.
POVODEN SIMON

Skrabar Viktor, Simon Povoden, 1753-
1841. [5 slik na 3 prilogah] — XXVI111/
1933, 213-29, 615
Razpravalma 2 poglavil: 1. Zleljente {(213-20),
Po zopiskih M. Slekovea In iz drugin virov so
objavljenl podalkl 1z flvljenja zgodevinaria
mesla Ptuja 8. Povodna; objavljen je Povodnov
opls poZara v DPlujwe 1. 1805. — 2. Dela (220-5).
Objavijen je blbllografskl pregled Povodnovih
rokoplsey, k1 iteje 236 enot; o njegovih dellh so
navedene sodbe K. Schmutza, H. Plrcheggerja
In 1. Macuna; lz Povodnovith del s0 zajemall:
K. Schmutz, A. Murko, Th. Mommsen, A. Conze.
L. Pefke, H. Direhegger, J. Pajek, B, Sarla, A.
Krempt, F. Ralsp, 1. Orofcn, WM. Slckovee, J.
Mesko, F. Simonlé In M. Abramlé; Kol vir za
obéo zgodovine v TPovodnovih dellh s5ta ome-
njena A.J. Caesar In J. C. KIndermann; 1z del
#ta objavlijena dva odlomksa In 50 omenjene 3e
TPovodnove zveze z L, Volkmerjem, . Naratom,
F. Maljafitem In A. Kremplom. — HRésumé
(229). — Upcitevaj dostavek v CZN 1933, snop.
2-4, ovol. str. 3.

PREMERSTEIN ANTON

Schmld W[alier]l. Anton pl. Premerstein.
f6. 1V, 1869 - 6. 11. 1935.] — XXX'1035,
122-3. 646
Nekrelog s podalkl ¢ arheslefkem delu
A. Premerstelna.
SEERNEC JANKO

Bag Franjo. Lon¢ar Dragotlin: Dr, Janko
Sernec. Druzboslovna értieca v okviru nje-
govih narodnopolitiénih in gospodarsko-
socialnih nacéel. Ponatisk iz =Sodobnosti«.
Ljubljana 1037. — XXKX111'1938, 221. 64%
Porodilo o delu 5 pripomhe ¥ domnevl ©
keltskemn poreklu Serneev, za Katero nl osnov.
SKRABAR VIKTOR

Baf Franjo, ¥ Viktor Skrabar.— XXXI111¢
1938, 200-10. 648

Nekrolog s podatkl ¢ arheolofkemn delu
V. Skrabarja v Ptuju.

SIS1C FERDO

Bad Franjo. Prof. dr. Ferdo Sigié. —
XXXV/1940, 81. 649

Nekrolog s podatkl o zgodovinskem delu
F. Siiléa,

TRAVNER VLADIMIR

Ba% Franjo. Dr. Vladimir Travner, —
KXXVi1940, 80-1. 650

Mekrolog s podalkl o 2godovinskem delu
V. Travnerja.

TURNER PAVEL

Bas Franjo. Dr. Pavel Turner. [1 slika
med besedilom.] — XXX 1935, 45-62. 651

59



Razprawva prikazuje 2lvljenje in delo P.Tur-
nerja, ki je kot publlclst opozarjal zlastl na
gospodarslvo v Anglljl, kel mecen pa podpliral
predvsem kullurna prizadevanja v Mariboru. ~
¥ ozvezl z njlm so omenjent: A. Aikerce {53-5),
M. A. Bakunin (53, 59, B. Disraell Beaconsfleld
(47, F. Berneker {54-5, 61), A. Bezensel (56), M,
Block 50y, B, Borko (1), ©. Caf (48), Iv. Cankar
(52-3), J. Cimperman (54), K. Deiman (51), Ch.
Dickens (47, F.Domanjko (48, 57), L. Edelshelm-
Gyulai (49), A, Elnspleler (49, 59), A. Evans (50),
F. Flrbas (47), E. Freeman (50), A, I, Gercen (563),
I. Gersalk {58), W. E. Gladstone (47), A. Hardy
(50), A, Hodzka (50), I. Hribar {54), J. Jurdld (52-1,
56), W. Kirjejev (50, 52), J. Koprivnik (58), F. Ko~
vadlé (58, 61), V. Kukoveg (50), A. Lang (47,
L. Leger (50), F. Levstlk (52), V. Lilpe} (46), J.
Majelger (46), T. R. Malthus (51), F. K. Medko
(54), P. Mlklavec (54), M. H. Montefiore (47), M.
Murko (55), O. Novikova {50, 56), J. Pajk (49},
P. Pallavielnl (49, 54, L. Poljanec (58), F. Pre-
feren (52), R. G. Puff (46), F. Ratkl (56), J. Ristié
(500, G. Sehmoiler (50), H, Schrelner (59, J. Ser-
ne¢ (47, 58), J. Sket (54), J. Stritar (52-3%. J. J.
Strossmayer (48-9), J. Stuart Mlj (47, F. Suklje
(56, 59), J. Buman (49, 58), D. Trstenjak (46, 48-9),
L. Vidrlé (56), J. VoEnjak (53, 56-9), I. Zolger (55,
5. — Zusammenfassung (62).

VRHOVEC IVAN

Bai Franjo. Vrhovnik lvan: lvan Vrho-
vec, Doneski k njegovemnu Zivljenjepisu in
bibliografija njegovih del. lzdala zgodo-
vinska sekeija Muzejskega druftva za Slo-
venijo, V Ljubljani 1933, — XXIX/1934,
79. 652
Porofllo.

VURNIK STANKO
Bai Franjo. Dr. Stanko Vurnik. —
HNXVIL1932, 47-9. 653

Nekrolog z oplsom narodoplsnega dela 8.
vurnika,

ZARNIK VALENTIN

Dolar Jaroslav. Gorie Miroslav: Doktor
Valentln Zarnik, narodni buditelj, plsatelj
in politlk. 1zdala Slovenska matiea v Ljub-
Ijani 1040, [Rokopis je priredil za tisk
dr. Dragotin Lonéar.] — XXXV/1940, 91-2.

654

Oc¢ena priznava delu skrbnost prl nablranju
gradlva, opozarja pa na pomanjkljlvo sociolo-
ko osvetlltey problemov In na ne dovol] kri-
t1Zno podajanje mladoslovenske dobe (A, Totn-
81&, F. Levstlk),

920,91
¢) Spomini

Ba3 Franjo. Lah lvan: V borbi za Jugo-
slavijo. ¥ Ljubljani. lzdala In zaloZila
Vodnikova druiba. 1928-1928, — XXV/
1930, 116. 655
Porotlle,

Ba3 Franjo. Muc Martin: Skozi Sibirijo.
Zgode in nezgode slovenskega vojaka v
svetovni vojni, 1. Ljubljana 1933, - 11.
Ljubljana 1934, — XXIX/1934, 216. 658
Porafllo

Dlolar] Alnton], Reisman Avglust]: 1z
#vljenja med vojno, Avsirljska sodliéa.
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Marlbor 1939. Ponatls 1z »Delavske poli-
tike« 1938, — XXX1V/1939, 129 65%

Porotllo.

Glazer J[ankel. Lah lvan: Druga knjiza
spominov. ZaloZil odbor za postavitev na-
grobnega spomenika dr. 1vanu Lahu. Ljub-
ljana 1940. — XXXWV/1049, 06. 658

Poroé&llo,

Ile5i¢ Frlan]. Brlié-MazZzuranié lvana: 1z
arhiva obitelji Brlié uw Brodu na Savi.
{Uvod k zbirci starth pisama od god. 1848-
1852.] Zagreb, 1934. — Ulomei dnevnika
Andrije Torkvata Brli¢a. Prvi ulomak:
A. T. Brlié¢ u slovatkom ustanku i Banovu
taboru, {Dnevnik od 17. rujna do 1. pro-
sinca 1848], Zagreb, 1935. — XXX/1935,
112-3. 659
Forod®llo objavlla drobec 1z dnevnlka, kil se
nanaiajo na F, Mlklo3lda In M. Dolenca.

Murke Matija. Spomini na Ptuj. (Sou-
venirs 4 Ptuj) — XXV1EL1933, 67-82. 660

Razprava objavlja spoming, kl se nana3ajo
na Pluj in ludl na &lrde podroéjc severovzhodne
Stajerske, na Marlbor, Slovenske gorlee, Mur-
sko poljec in Haloze; ¥ njlh je¢ tnnogo narodo-
plsnih drebeev In podatkov za lokalne zgodo-
vino. - vV spominlh s¢ omenjeni: Q. Caf (72-3),
L. Cudek (11, A. Derganc (10), F. Ferk (69, J.
Ferk (68), A. Flchna (89, 7)), F. Gross (82), K.
Haviléek-Borovsky (30), b, Hertnan {17, J. Hor-
vat (68), F, Hubad (70), A. Jurtela (63), F. Jurlala
(69, 72, EZ, P. Konénlk (), L Kukuljevlé-Sak-
cinskl (81), L. Kunslek {i0), F. Lang (70}, L La-
pajne (19, F.Lastavec (69, M. Lendoviek {73,
76), F. Mikio%1& (80), S. Miletlé (79), 8. Modrinjak
{81), M. Napotnik (7, J. Ormlg (76-T), J., M. In
0. Plo] (88, 77, 78, J. Pukl (74), B. Ralé (73, 79-82),
E._ Haziag (78), M. Slavlé (14, D, Tratenjalk (13).
5. Vraz (80-1), G, Wurtnbrand (78, 80), V. Zarnlk
753, L. Zima (70y, J. Z1tek (70, T1-3, 78, 80) In V.
urman {15).

Stupan Bogomir, Memoari Stefana Stev-
e Mihailoviéa od 1813 do 1542 i od 1858
do 1867. Sredio ih Zivan Zivanovié, Beo-
grad 1928, [Cir.] — XX1v/1029, 216-7, 661

Poroé&ilo.

Suinik Fr[an]l. Precvaljdki punt o Sin-
svetih 1918, [Spomini na zatetek prevrata
v MezZiski dolini.] {(Dic ersten Umsturztage
1918 in Prevalje) — XXX11/1937, 244-7.

662

Zaplsek porotfa o zadetku prevyrata na Pre-
valjah in ugotavija, da prevaljskl punt nl imel
narodnosinega znaéaja, ampak da j¢ hil so-
clalno-politlénl punt.

V[rabl] N[ike]. Sinko Josip: Moji spo-
mini. Sli¢ice iz slovenskih narodnih borb
pred in med vojno, 1937. ZaloZil in izdal
Vcekoslav Spindler, novinar v Mariboru.
— XXX1V/1939, 128-9. 663

Poro&llo o spominih, k1l omenjajo A. Tom-
ilfa, J. JurdlZa, I, Mikloiléa In druge ter zade-
vajo predvsem narodnostno delo J. Sinka v
Srediséu.



029
2. Genealogija. Heraldika

929,112
a) Genealogija

Bas§ Franjo. Andrejka Rudolf: Selski
predniki dr. Janeza Ev. Kreka. Ljubljana
1932, Izdala Leonova druiba. — XXV111/
1933, 48-9. 661
Porotllo.

Bas Franjo, d kod Sernci? (D'oit pro-
vichnent les Sernec?y — XXX1V1939,
106-7. 665

Zaplsek je dodatek k porofily o Londarjevi
Sludldl (CZN 1938, 221) s podalki 1z mallénlh
knjlg v Hofah, kl prifajo, da lzvirajo Sernel
1z Hod; podalke Je zbral V. Munda.

Ljubsa MatliJa] Lijudsko rodoslovie.
(Généalogie populaire.) — XXV/1030,
213-8. 666

Zaplsek navala podatke Iz rodovnlka dru-
Elne D. Freya, kl ga je ohranil I Qrofen v svoll
rokoplznl Celjskl Kronlkl: rodownlk je siuil
dodefjevanju uslonove M. Kupila. Freyevegn
sorodnlka. - Oplsan e rogdownlk Celisklh gro-
fov, kl ga Je lzdelal I Orefen 2o svojo Celjsko
kroniko. - Prikazange je dele K. Brandnerja za
1{udsko rodoslovie na Stajerskem. - Urednlgivo
opaezarja v dostavku na druflnske kronlke In
navaja zo primer vzorng kronlko A, Sellnea,

Ljubfa Maiija. Wecken Dr. Friedrich:
Taschenbuch fiir Familiengeschichtsfor-
schung, 3. poholjana in razdirjena izdaja.
Lelpzlg 1924, Verlag Degener und Co. —
XX V930, 245-7. 667

PoroCllo daje nadrobnl vseblnskl pregied
dela po poglaviih,

Mikui Anton. Prispevek k Valvazorjevi
rodovini. [Ein Beitrag zu Valvasors Fami-
liengeschichte.] Po neobjavljenih nemskih
zapiskih pokojnega Petra pl. Radicsa pri-
redil Anton Mikus., — X X1/1926, 137-40.
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Zaplsek ugolavila, dao Valvasorjeva rodovina
ni fzumria ¥e L 1759, ker se v Inslanfnlh &ema-
llzmlh za Kranisko Valvasoril omenjajo &e do
1. 1868, - Objavllen Je nagrobnd napis Vailvasor-
Jev v Ladkem ter napls na votivil plof#l In
nagrobnl napis Valvasorjev v Medljskl graicinl
- Podalkl o Valvasorjlh 50 navedeni predvsem
iz Zupnliskih knilg v Zaleu ler iz rokoplsne
zodovine jezullskega semenlida v Ljubliand.

Minarik Fran[e]. Celjska drufina Klau-
sov. [Trubarjevi sorodniki.] (IDMe Familie
Klaus aus Ccelje.) [4 slike med besedilom.]
— XXXI/1936, 49-67. 669

Razprava lma 3 poplavia. 1. Borbara, Tru-
barjevn fena (58-3). O Trubarjevem sorcdstvu
5 Klausi po mnenilh Th, Elzeja, A. Dimltza, F
Kidri#a In F. Ileilén. — 2. Miha Kious {53-66).
Blogroafsk]l podatkl so posnell 1z Trubarjevih
plsem, lz porofil v meslnem arhlvy v Augs-
burgu Iin v dunalsklh arhlvlh, lz katerth je
oblavlieno mnogo odlomkov; v lej zvezl o na-
vedenl podalkl 1z zgodovine farmaelje, o Th.
Paraeelsy, ¢ Ch. Homellju, G, Ilsungu, A Ro-
pbifu In drugih; oplsana sta tudl Klausov grb
in pefal. — 3. Peter Klgus (66). Blografski po-
dalkl g0 posnetl po Th. Elzeju, A DMmllzu in
P, Radlesu, — Zusammenfassung {67).

926.6
b} Heraldika

Bai Franjo. Vaiki grb v Nordincih pri
Ljutomeru (L'embléme du village de Nor-
Zinct prés de Ljutomer ) (1 slika med be-
sedilom.] — XXV:1930, 219-25, i (i}
Zaplsek govorl o raznlh obilkah norilnskega
£rba, o mlakl z otokom, o plugu z brano in
kolel ler o rotoviu 5 stelpom: slednl je v zvezl
z brambnlm siolpom, kI se v Norélncih omenin
1. 1425,

Trijatelj Karl, Driavni grb kraljevine
Srbov, Hrvatov in Slovencev. {lzd ] Uéi-
teljski dom v Maritboru. — XX111'1928,
84-7. 71
Porofllo opozarja na heraldithe In zgodo-
vinske neiofénosii uradne izdaje driavnega grba
ler prikazuje naslanek Iin razvo] posameznlh

grbov, srbskega, hrvatskega, slavonskega, llir-
skega In slovenskega.

93/99
IV. Zgodovina

93/99(05)
1. Zgodovinski &asopisi

Ba3 Franjo. Jugoslovenski istoriski &a-
sopis. Dircktor St. Stanojevié, Urednik
Viktor Novak, Saurcdnicl: Vladimir Coro-
vi¢, Beograd; Ferdo Sidi¢, Zagreb; Milko
Kos. Ljubljana. Ljubkljana - Zagreb - Ben-
erad 1935-1936. Godina 1-11. — XX X1/1036,
150-1. Bz

Poroé&ilo o Jugoslovnnskem zgodovinskem
druslvu, o usianovllvl njegovega glasila in ¢
vseblnl prvih dveh letnlkov,

Ml[ravljak] Josip}. Carinthia I, Mit-
teilungen  des  Geschichtsveremes  fir
Kirnten, 115. letnik {1925] in 118, letnik
n926). — XX1111928, 163. 673
Porodtjiio o razpravi E. Klebla »Zur Ge-

sehlehle der Pfarren und Kirehon Kirntens« s
pripombaml glede zgodovine Vuzenlee.

Novak Vilko, Vasi szemle. Fiszerkeszto:
Dr. Pavel Agoston. 1.-T11. [1933-1936.]
Szombathely. — XXX1/1936, 152-4. G4

Poro#ilo omenja siovensko {zlpsti prekmur-
sko) In slovansko gradlve v Elanklh madZfarske
domoznansivene revije o Zeleznl upanl)i, pred-
vEem v prispevilh A. Pavla.

Bedivy Jlanl. lzvestija na istorifeskoto
drufestvo v Sofija. [Cir.] [1zvestia zgodo-
vinskega druitva v Sofiji.] Knjiga IX. So-
fija 1929, — XX V1/16931, 278-6. 67H
Porodllo omenla zgodovinske &lanke V. N.
Zlatarskega in 1. Sakazova ter razpravo llall-
janskega irgovea Jakoba de Promonlorlo de
Compls 1z 1. 1475, vaino za bolgarsko In srbsko
zgodovino 15. slol.

Sedivy J[an]. Zapisky naukovogo tova-
ristva imenif Sevéenka [Oir] jZapiski
znanstvenega drudtva »Sevéenko«] Tom
150. Lviv 1929, — XXV1/1931, 279-80. 676

Poro&ilo navaja kratko vsebino 5 lzmed 19
razprav, ki govore o wvprafanjlh ukralingke
zgodovine, uvod je napisal M. S, Hrudevikyl,
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razprave pa K. Studynéky], A. Androhovyé, J.
Pasternak in V. Sléyniky).

Sedivy Jan. Zbornik drustva slovazkih
profesorjev. [Shornik spolku profesorov
Slovakov.] X.letnik. — XXVIIL 1932, 58-9.

637
Porofilo navaja vsebino 4 &lankov; P, Florek
ptfe o 1000-ieiniei nitranske cerkve, A. Vrbacky
o siovatki gpimnazili v Petroveu, J. Cljek o ma-
dZarskem 3olstvu pred prevratom v Podkarpat-

ski Rusiji, omenjen je pa 3e anonlmn! fianek
o arklvskem tefaju v Pragi.

230.1
2, Zgodovinska veda

Ljubia Malija. Alfred Feder 5. J.: Lehr-
buch der geschichtlichen Methode. 3,
umgearb. und verb, Aufl. {3-4 Taus.j 1924,
Verlag Josef Kisel & Friedrieh Pustet, Re-
gensburg. — XXIII'1928, 283, 678
Poroé&iio.

Kos Milko. Stanje in naloge slovenske
kolenizacijske zgodovine. {(L'état et les
taches des recherchers historiques sur la
colonisation du territoire slovéne) —
XXXVAME, 26-32. 678

Razprava je referat z zhorovanja slovenskih
Zgodovinarjev, - Kolonizacijsko zgodovino na-
iih krajev sta z vidikev nemikega naseijevania
ohravnavaia O. Kimmei in F. Krones: z na3ega
stali’¢a jo je pisai z novo metodo V. Levec, po
smernleah A. Meitzena In J. Peiskerja; zadei le
tudi v napake, ki Jlh je kritlzlrai A. Dopsch. -
V zveZi = spapoinitvijo metod kolonizacilske
zgodovine omenja referat vrsto pomoinik ved,
ki jth mora zgodovinar koionlzaclle upostevatl,
pri ¢emer opozarja z geografske stranl na deia
M. Sidaritscha, J. Schmida in A. Meitka, g topo-
nomastifne stranl na ieksikone J, Zahna, K.
Schiffmanna in D, Csinkija, z ilngvistiéne
strant pa na razZiage kralevnikh imen v deiih
F, Mlkio%lfa, K. Streklja, L. Pintarja in F. Ra-
movia; kot pomofine vede navajla referat e
arheologije z opozorilom nha arheoioifko karto
Ptuja B, Sarie, na cerkveno, pravho in umet-
nostno  Zpodovine, etinogratijo, antropoiogijo,
geoiogijo in kiimatologijo, kot primer tako
usmerjenih raziskowvan) omenja razprave P.
Biaznika.

Blaznik Pavle. O metodah proudevania
kolonizacijske zpodovine. (Les meéthodrs
des recherches historiques sur la eolonisa-
tion du territoire slovéne) — XXXV/1940,
33-0. 680
Razprava je koreferai z zborovanja sio-
venskih zgodovinariev, - Govori o mctodah
proudevanja naseiiivene zgodovine in poudarja
ziasti smotrno uporabe vicrov, predysem urbar-
jev in zemiji3kih knilg, praviino apiikaeljo
etnogratskih izsledkov in uporabo podatkov, ki
jik nudljo krajevna, iedlnska in osebna Imena;
omenja tudi metodo, ki vgotavija vrzeil v na-
seiliveni mreZi, in takoimenovano fosfatno me-
todo, ¢ katerth pife W.Lorch,

§30.25
3. Arhivistika

Mal Jos[ipl. Ohranitev arhivov, {Die Er-
haltung von Archiven] — XXIII/T928,
175-8. 681

Razprava je prvi dei flanka & skupnhim na-
siovom: Kratka navodiia za ohranitev arhivev
in giavna nalfeia spomenifkega varsiva; v raz-
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pravi je objavljen tudi obrazec za razvrstitev
arhivaiil,

Pirkmajer Otimar]. Nase pravice po ar-
hivskem sporazumu z Avstrijo. [Unser An-
recht auf Arehivalien naeh dem Uberein-
kommen mit Osterreich.] — XXIII/1928,
78-B2. 682
Zapisek govori o obveznostlh, ki jih ima
Avstrija po satntgermainski pogodbi glede pre-
daje arhlvskega gradiva, starin in umetnin, ter
o Eporazumu med nafo ln avstrlisko wviado

glede izpoinitve obveznosti po sainigermainsgki
pogodbi.

530.26
4, Arheologija
93¢.26:912

a} Arheolofke karte

Abramlé Mlhovil, Archaeologische Kar-
te von Jugoslavien: Blatt Ptuj, bearbeitet
von J. Klemene und B. Szria. Im Selbst-
verlage der Akademien der Wissenschaf-
ten Beodgrad - Zagreb 1936, [V hrvaiéinil
— XXXI/1936, 146-B. 683
Deena omenja cille in kriterije izdeiave takik
kari, kot Jih je doiofiia Mednarodna zveza aka-

demi]j znanostl; dodaja tudi pripombe k izdeiavl
karie in njenemu besedilu.

Bas Franjo. Klemenc Jlosip]: Archaeclo-
giseche Karte von Jugoslavien. Blatt Za-
greb, Jugoslavischer Ausschuss des inter-
nationalen Verbandes der Akademien v
zale?bi knjigarne F. Pelikan, Beograd 1938.
— XXXIII 038, 111-2. 684
Porodiio poudaria aviorjevo reiltev vprada-

nja o cestnik zvezah Poetovio-Siseia in Ceieia-
Siscla.

030.26(381}
by Arhecologija Makedonije

Mesesnel France. Starokriéanska bazi-
lika v Suvodolu pri Bitoljiu. {La basiligue
paléochrétlenne A Suvodol.) [3 slike med
besedilom + I0 slik na 4 prilogah] —
KX XKII1937, 33-45, 685
Razprava dale pregicd arheoioZkih izkopa-
vanl v Makedoni]i. v okoitei Ohkrlda, Bitole, v
mestu Stobi in v okoiiel Skopla, ter izkopavan]
v nekaterih krajih ju¥ne Srhbije {33-5). - Jedro
razprave prikazuje izkopavania bazilikc v Suve-
dolu v ietik 1931-1933. opisuje najdbe ter doio-
¢uje pribiiini fas nastanka baxlilke in njeno
lokalizaeilo v kompbleksu antlénik naselbin bl-
toiske okoiice (35-44). — Résumdé (44-5).

530.26(388.5}
e} Arheologija Norika

Bag Frlanjo), Oro’en Janko: Zgodovina
Celja 1. Prazgodovinska in rimska Cele]a
7 arheolofkim vodnikom po muzeju, mestu
in okolici. Celje 1927, —- XX111/1928, 155-6.
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Porofiio daje pripombe ¢ astmiiaeill Keitov
z Liiri, o szoteski= pri Gomiiskem in o iokaliza-
eili »Ad mediaz« med Adrantom in Ceiejo.

Bai Franjo, Gaheis Alexander: Lau-
riacum. Fihrer durch dle Altertiimer vor



Enns, Linz 1937, — X3IXI11/1938, 225. G87
Peprotilo,

Lorger Fran. Zacasne porodilo o odkritju
rimske vile v Grobeleah pri Smarju pri
Jeliah, (Rapport provisoire sur la décou-
vertie d'une villa romaine i Grobelee pris
de Smarjc pri Jelfah.) [2 sliki med bese-
dilom + 3 slike na prilogi.] — XXIX/1934,
147-50. G88
Zaplsck porofa o izkopavanjlh v &asu od
10. do 24. 1X. 1034.

Lorger Fran. Zaéasno poroilo o raz-
iskovanju rimskega tabora pri Logiei v
Savinjski dolini 1918, (Rapport proviscire
sur les résultats des fouilles au ecamp
romain de Lo¢ica dans la vallée de la Sa-
vinja en 1918.) {4 slike med besedilom + 4
slike na 2 prilogah.} — XXIX 1034, 150-3.
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Zaplsiek porota o 1zkapavaniih v 1, 1910,

Lorger Fran. Rimska vila na Rofnem
griéu {Seveih| pri Celju. {Villa romaine au
Roini gri¢ prés de Celje.) [1 tloris in 7 slik
med besedilom.] — XXX/1935, 67-71. 630

Zaplsek porofa o lzkopavanjth v 1. 1017,

Lorger Fran. Porotilo o izkopavaniu
rimske naselbine v Grobelcah pri Smarju
pri Jeliah. {(Rapport sur les fouilles de la
colonie romaine & Grobelee prés de Smarje
pri Jeliah) [4 slike med besedilom] —
KHXI1936, 77-82. 691

Zapleek porota o {zkopavanith ad 27. 31, 1934
do 4,1, 1835 tor od 1211, do 7. IV, 1836,

LoZar Rajko. Ornamenti norisko-panon-
ske kamnoseike industrije. (Die Ornamente
der rémischen Steinindustrie in Norieum
und Pannonien.) {14 slik med besedilom +
+- 24 slik na 8 prilogah.] — XXIX'1034,
09-147. 692

Razprava ima 4 poglavia: 1. Uvod (59-103).
Samo v Narlku in Panonijl so na rimsklh na-
grabnikih, oltarjih in sarkafagih vijugast orna-
mentl: sediaste voiute. — 2. Norigk! nagrobniki
in oltar}i {102-14). Poscbnost! norlike volute so
1zprifane na spamenliklh v Ptuju, Haodah, Marl-
boru, Zabniel, Trbifu, Mannhelmu, Ljubijani,
Celgveu, St. Johannu prl Herberstelnu, Celju,
Kiflachy 1td, — 2, Paronsk! sarkofopt (114-27.
Vijugast] vkvirl spamcenikaoyv v Gradeiu, Ogleju,
Ravennd, Trstu itd. so tektonske tvorbe: od nilth
e dokumentirana pot do panonskih spomcnt-
kav, na katerih s¢ oblikuje posebna, ornamen-
talna panonska voluta; to {zpritujelo sarkotanl
1z Aquineums, Sremske Mitravice. Celfa, Inter-
cisc, Ptuja, Savarlje, Brigetlia, Singlduna, VI-
minaecija 1td. — 4. Klasidno, keltsko, shitsko?
{127-43). Avtor branl avtohtonost norifko-panoan-
ske ornamentlke protl A. Schoberiu, ki 13éc
nien lzvor v razvalu klaslénlh obiilk, protl A.
Hekierju, ki jo smatra za lzraz keliskegn okusa,
In protl B. Sarll, ki1 vidl v njej dokaz traiko-
skitskih vplivav, — Zusgmmenfassung {143-7).

Saria Balduln. Egger Rudolf: Ausgra-
bungen in Feistritz a. d. Drau, Oberkirn-
ten. Separatabdruck aus den Jahresheften
des dsterr. arch. Institutes Wien. XXIV,
1920, — XXVI/1931, 130-1, 693

Porotilo a izkopavanjlh v poletju 1. 1%29;
vadill so Jih R, Egger, G. Bersu In L. Franz.

Sarla Balduln. ~Norifki vojak« v Celju
ni rimski? (Der =»norische Krieger« aus
Celje - keine rémische Skulptur?y —
XXXIII'1938, 32-3. 694

Zaplsek govorl o klpu norldkefa vojaka, ki
ga smatrajo A, Conze, 8, Reilnaeh, A.Schober In
Th, Maommsen za poznorimsko delo, IL Koethe
pa ga ima za poznorenesantna delo,

936.26(398.6)
& Arheologija Panenije
{(razen Ptuja)

Bas Frianjo]. Arheolofke najdbe v Slov.
goricah, {Archiologische Funde in Sloven-
ske gorice.] — XXIII1928, 145-G. 695

Zapisek porofa o rimskem grobu v 2Zetarjevi
prt Sv. Lenartu in o pesfenem kamnu v obllki
osmiee 1z 2Zametne vasi

Bai Franjo. Arheoloska izkopavanja pri
Sv. Lenartu v Slov. goricah 1. 1830. (Fouil-
les archéologigues prés de 5t Léonhard
dans les Slovenske gorice en 1930, {5 slik
na prilogi] — XXVI/1931, 114-21. 696

Zaplsek ima 2 odstavika: I. Gom!la na Hrastju
v Zetarjevl, - 2. Gomlia v Radehovl,

Bas Franjo. Arheolodka raziskavanja
prof, B, Sarie. {Les recherches archéologi-
ques du professeur B.Saria) — XXVI/1931,
217-9, 60%
Zaplsek porafa o lzkopavanlih B. Sarle na
Cradiz®u prl vellkih Malencah in opisuje pra-
zgodovinske Thallstattske 1in antléne rimske
plastl v odkritem taboru.

Hoffiller Vikior. Nove rimske vojnitke
kacige, {(Neue romische Bronzehelme) {2
sliki med besedilom + 7 slik na 2 prilogah.]
— XXXI1/1937, 28-32. 658

Razprava oplsuje 3 felade 1z okolice Siska
in eclado 1z Mokrie ter njthove naplse. — Zu-
sgmmenfassung.

KoZar J{oZe,] Badndti Aladar: Die romi-
schen Bronzgefiisse von Pannonien. Insti-
tut fiir Minzkunde und Archiologie der
P. Pazmany-Universitdt. Budapest 1938.
[Disscrtationes Pannonicae, Ser. 11, No, 6.}
— XXX V1940, 83-5. 699
Porodilo nudi nadroben prikaz vsebine dela;
omenjen ie $e en ¢lanek v zbarniku, ki ga je
splsal A. Barb In govorl ¢ zgodnjerimskih gro-
bovih na Gradiftanskem.

Saria Balduin. Usoda rimskega vojaka iz
Celeje, (Sort du soldat romain du Celeial)
[1 slika med besedilom,] — XXX/1835,
G5-7. 700

Zaplsck aopozarja na lzsicdke L. Nagya o na-
grobniku, odikritem v Aquincumu; objavijen
je napls z nagrobnika In elika nagrobnika.

930.26(388.6 Poetovio)
d) Arheolo

Abrami¢ Mihovil. Opaske o nekim spo-
menicima staroga Poetovija. (Bemerkun-
gen zur einigen Denkmilern des alten Poe-
tovie.) [I1 slik na 5 prilogah.] — XXVIII/
1933, 129-44, 01

gija Ptuja
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RazZprava ima 4 pogiavjo: I. Nowi rimski
natpis (129-31). Objavljen In komentiran je napis
iz Vidave. — 2. Natpls #z Crefnjeves (131-3).
Opisan in objavijen Je napis, ki ga Je nepo-
poino zaplsai R. Knabi, Th. Mommsen pa na-
paéno smatral za raziiéek napisa v Corpus in-
seriptionum iatinarum ITI, &t 5302; dodanl so
tudl popravki k drugim zaplsom &reinjevsklh
napisov. — 3. Kalup za pogade (133-7). Opisan
je ptuiski kaiup, oblavijen In Xomentiran nje-
gov napis ter dodana primerlava z reilefnimi
medaljoni diugih najdidé, kot s0 opisam v dellh
B. KuszZlnszkega, J. Déeheietta, A, Domaszow-
skega, Ch. Hilsena idr, — 4, Skulpture | relijefi
@ plujskir mitrejima (137-43). vV zvezl 7z izsiedk:
P. Cumonta, . Benndorfa, A. Schoberja, 5. Fer-
rija, J. Brunadmida idr. Je razvidne, da tudl spo-
meniki 1. in 3. ptujskega mitrela na Hajdind
kafejo na odvisnost od Xlesarskih delavnie v
Ogleju. — Zusammenfassung (143-1). — Uposte-
vaj popravke v CZN 1933, snhop. 2-4, ovoj. Str. 3.

Koiar J]ozZe]. Saria Balduin: Positivimo-
delle romischer Ollampen aus Poetovio.
{Germania 1935.] — XXX/1935, 97. 702
Poro&ilo,

Sarla Balduin. Nova raziskovanja po
stari Poetoviii. (Neue Untersuchungen auf
dem Gebiete von Poetovio.) {2 sliki med
besedilom + 6 slik na 3 prilogah.] —
HNXV111/1933, 119-29. 703

Razprava Ima 3 pogiavia: I. Izkopavania ni
prostoru nekdanjego dominikanskega somosto-
na (119-23), Izkopine raZodevajo tri gradbenc
periode, dve rlmski in eno srednjeveiko, —
2. Rimske najdbe na nekdenjem vojainiikem,
sedaj Tyrievem trgu (124-7. O Ifragmentih
starokri¢anske ograje in dveh votivnih oltarjih
z objave naplsov na njih. — 3. Mitrej ne Vur-
bergu pri Ptuju (127-8), 5. Povoden prifa, da je
bii spomenik z napisom, ki ga bele2i Th. Momm-
gen v COrpus inseriptionum iatinarum pod 5t
4042, najden na Vurbergu in ne v Ptuju; to pa
jo dokaz za razéirjenost Mlirovega kuita tudi
na podeZeiju. — Zusammenfassung {128-%), —
Upoiteva] popravke v CZN 1933, snop. 2-4, ovoj.
str. 3,

Saria Balduin. Spomeniki egiptovskih
boZanstev v Poetoviju. (Die Denkmiiler der
igyptischen Gottheiten In Poetovie) [2
sliki med besedilom + 2 sliki na prilogi.]
— XXX11/1937, 20-8. 704

Razprava ugotavijs, da prifa o kuitu Izide
in Serapids v Poetoviju 7 spomenikov z napisi,
decioma Ze objavljenimi v Corpus inseriptionum
iatinarum IIT, ter dva treliefa na svetilkah: v
opisu teh spomenikov so omenjeni K. Peutin-
gor, E. Pokoeke, R Knahl, J. Hauptmanld, Th.
Mommsen, L. Apuieius, S. Povoden, W. Sehmid
in &, Fisehbaeh {20-4). - O obstoju in ickalizaciji
svetii® egiptovskih boZanstev v Poestoviju so
navedena mnettja M. Abramiéa, V. Skrabarja
in W, Sehmida; 5 slednjim poiemizira avtor tudi
o iegi mestnepga srediifa na Haldind (24-8). —
Zusammenfassung {28).

Schmid Waller. Poptovio. Raziskavanija
Muzeiskega druitva v Ptuju jeseni 1935.
[Poetovio. Untersuchungen des Museal-
vereines von Ptuj im Herbst 1935.) [6 slik
med besedilom -+ 43 slik na 10 prilegah.]
— X X3{/1935, 129-57. 705
Rozprava navala izsledke v 2 deiih: [1. Opis
raziskavanj] {129-50). Po uvodu, ki omenja do-
tedania topografska raziskavanja v Peoetovilu
W. Curiitta, M. Abramiéa, V. Skrabarja in S.
Jenmyla, g0 opisania odkrit]a na IIajdini: skia-
difZa, kurija, Jupitrovo svetiide, razna poslopja
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na forumu in starokritanska ecerkev; ta od-
kritja definitivno odlofajo, da je Jedro Poeto-
vila blle na Hajdini, proti mnenju B. Sarie, ki
iste mestne srediiée na Bregu in na vidavi. —
{2.] Vainej#l naepist in spomenlki, najdenl 1. 1935
na Hajdini (150-5). — Zusammenfassung (155-1.

Schmid@ Walfer. Piujske kriéanske sto-
rosvetnosti. (Frihehristliche Denkmaéler in
Poetovio.} [6 slik med besedilom + 24 slik
na 7 prilngah.] — XXXI1.1936, 97-115. 706
Razprava navaja izsledke v 2 deiih: ). Opix
spnmchikor] (971-112). O spomenikih, odkritlh
L1836 na trgu, k1 ieXi hngovzhodno od pro#tij-
ske eerikve: oplsanih je 28 spomenikov: nagrob-
nikov, sarkofagov, pilastrov, posod, noveev In
drugih predmetoy iz predkridanske dobe:
kricéansko dobo pa predstavijajo oitar, balu-
strada in stebriél starokritanske bazilike na
tern mesty, svednika iz Rogoznlee, balustrada
§ I’ancrate ter bronasta gotska okova z Brega.
— f2. Zgodoving Ptuja v letih 300-600) (110-4). Q
Piuju v dobi Gotov, Frankov in Langobardov
s podatki o sv. Viktorinu, sv. Hieronimu, arl-
Janelh v Ptuju idr. — Zusammenfossung (114-5).

Schmid Walter. Zogleneli ostanki rastlin
v rimskih najdbah iz Poetovija, (Verkohlte
Pflanzenreste von ridmischen Ausgrabun-
gen in Poetovio.} [8 porodilom o anaiizi
dr.Elise Hofmann v nem&¢ini.] — XXXI1I/
1938, 33-4. T

Zapisek oblavlia poredilo o analizi E. Hof-
rmanm.

Skrabar Viktor. Najdba rimskega na-
grobnika. (Découverte d'un monument ro-
main.) {1 slika med besedilom.] — XXWV1/
1931, 216-7. 708
Zapisek oplsuje reile! na nagrobniku, najl-

denem Maja 1931 v Ptuju, in objavija fragmen-
tarni napis = komentarjem,

Smodif Anton. Rimska kameja iz Poeto-
vija. (Romische Kamée aus Poetovio} [2
sliki med besedilom.] — XX X111/1938, 34-5.
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Zaplisek govori o kameji iz 2. stol, n. &t., na
kater! je upodobljena 2ena v tritetrtinskem
profilu.

Stele Friance]. Mlihovil] Abramié: Poe-
tovio. Vodnik po muzeju in stavbnih ostan-
kih. Slovensko izdajo priredil Anton Sovre.
Izdalo in zaloZilo Muzejsko drustvo v Ptu-
ju 1925, — Michael Abramié: Poetovio.
Fiihrer durch die Denkmiiler der rémi-
schen Stadt. Tiskala in zaloZila Drz. ti-
skarna na Dunaju, lzdal Avstr. arheologki
Institut, Dunaj 1925, — XXI/1926, 148-50.
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Ceena poudarja, da knligi nista z2golj vod-
nlka, marved monoegrafiii o antiéni Petovl)i. -
Sovretov prevod Je literarni dogodek in ima
pomen predvsemn za arheciolko terminologijo,
dasi vse sskovanker niso sprejemiiive,

930.26(368.7}
e) Arheologija Dalmacije

Abramié Mihovil. O predstavama 1lira
na antlknim spomenicima. {(Uber Darstel-
lungen der Illyrier aui antiken Denk-
milern.} [14 slik na § prilegah] —
RAXX11/1937, 7-19. 711



Razprava prikazuje v uvodu, kako so griki
umelniki upodabljall premaganee, zlastl na
spamenikih v Pergamonu; nato omen]a rimske
spomenike (slavoloke, irope]e, stebre, kipe itd.},
kil prikazujelo premagane bharbarske vojitake
(7~10), — Protl P. Blenakowskemu dokazuje avtor,
da na rimskih spomenikih lahko prepoznamao
med premaganel tud! Ilire; opisana in upodob-
ljena Je wrsta spomenikov: gemma Augustea,
relleftna ploida 1z Garduna, dva tropela na
oklepth klpov iz Solina, nagrobnlk iz Trogira
in rellef 1z Solina; ob opisth 50 navedena mne-
nja A. Furiwingleria, K. Klementa, W. Behm!da,
Th. Mommsena Ln A. Sehoberja (10-9). — Zu-
semmenfassung (19).

Kovatit Firane]. Buli¢ Fran - Karaman
Lj[ubo}: Palata cara Dioklecijana u Splitu.
Izdanje =~Matice Hrvatske«. Zagreb 1927
— XXI111:1928, 279-82. T2
Porodéilo z nadrobneliim prikazom 5 adstav-
ka knjlge: o Dlokleeljanov! palafl v zgodovind
umetnoet!l; navedena so mnenja J. Btrzygow-
skega, J. Zelllerja, A. Riegla, B. Sehnelderja in
E, Welganda.

Klovaéi€] Flrane], Karaman Ljuba: Tra-
gom hrvatskih kraljeva. Zagreb 1930, —
XXVI1935, 274, 913

Porofiilo o delu, ki pregiedno in popularho
prikazuje glavne lzsledke izkopavan] v ckollel
Spiita in Solina v letilh 1926-1830.

Prijatelj K[arl]. Don Frano Buli¢: Raz-
voj arheolodkih istrazivanja [ nauka u Dal-
maciji kroz zadnji milenij. Split, 1925. —
XKIT11f1928, 274-7, 714
Porofiilo omenja, da sta pr! raziskovanjih
sodelovala od Slovenecev V. Mold in 5. Rutar.

Saria Balduin. Forschungen in Salona.
Veroifentlicht von Qesterreichischen ar-
chiiologischen Institute. II, Bd.: Der alt-
christliche Friedhof Manastirine. Nach
dem Materiale Fr. Buli¢ bearbeitet von
Rudolf Egger. Verlag der 6st. Staatsdruk-
kerei. Wien 1026, — XXT/T926, 140-2. 715

Poro&ilo omenja tudi delo C. M, Ivekovita:
Arehlteltur und Plastik (B3d. VI-VIIL, Wien
1825.

Saria Blalduln], Recherches & Salona.
Tome 1. Publié aux frais de la Fondation
Rask-Oersted. Capenhague, I. H. Schultz
1928. — XXTV/1929, 214-5, 16

Porodilio o delu, %1 govarl o izkopavaniih
J.Brindsteda, F. Wellbacha in srhitekta E. Dyg-
gvela v Kapljudu v letlh 1522-1924,

%20.271
5. Epigralika

Abramié Mihevil. Novi natpisi iz Poe-
tovija, (Inscriptlons nouvelles de Poetovio.}
[24 risb med besedilom 4+ 7 slik na 2 prilo-
gah.] — XXVI1931, 177-202. 919
Razprava objavija 26 nepisov In fragmentov
& pojasnill, rizbaml in folografijam!; v uvaodu
Je bibillografskl pregled publlkeel], v katerth so
bill cbiavijenl astall ptujsk] napisl, — Auszug:
Neuwe Insehriften aus Poetovio, — Upodtevaj
popravke v CZN 1831, 206,

Egger Rudolt. Spomenik iz kriéanskega
Poetovija. (Ein Denkmal des christlichen
Poetovio.) {3 sllke na prilogi.] {V nem&&ini.}
— XX1IX/1934, 58-9. 18

Zapisek je dopolnitev X Studiji M. Abramiéa
(CZN 1831, 201} 2z novo rekonstrukeljo naplsa na
ploX&, ki Je sluilia v ecerkvl kol naslondio
ambona.

Lukman Fr{ane] [Ksaver]., K nagrobne-
mu napisu ikofa Gavdonija {! ..Gavden-
cija] v &t. Pavlu pri Preboldu. [Episcopi
(zuadentii inscriptio sepulcralis explanata.]
— XXT1/1926, 112-4. ) 84
Zaplizek ahsega rekonstrukeljo napisa In po-
jasnila. — Upoiteva] popravek v CZN 1926, 159,

Sarla Blalduin). Saxanu posvelen na-
pishi kamen iz Smartna na Pohorju. (Ara
mit Weihung an Saxanus aus Smartno n.
Poh.) {l slika med besedilom.] — XXX/
1935, 62-5. 920

Zaplsek tolma#l napls In navaja mnenja R.
Eggerja, J. B. Keuneja, F. Drexela, X. Wiganda,
0. Anthesa In V. Skrabarja o lzvoru {n spome-
nlkih Saksanovega kulta, — Zusammenfassung.

0308
6. Splo$na zgodovina

Bas Franjo. Petelin Stanko - Krogl An-
ton: Pregled obfne zgodovine. I. Stari vek.
Sestavil S. Petelin. - 11. Srednji vek. Se-~
stavil A. Krosl. Celje 1934, Mohorjeva
knjiZnica 67. — XX1X/1934, 203-3. 921
Cee na ofifta dely poudarjend Individuallstiéno
gledanje na zgodovinska dogajanja, prl katerth
skoro nlso upoitevane tako polititne kot kul-
turne gonilne sile.

Stupan Bogomir. Kranjec Silvo: Med
Napoleonom in Leninom. V Ljubljanl
1937. Zalozila Jugoslovanska knjigarna, —
KX XII1/1938, 53. 922

Ceena odlta delu, da obravnava predvsom
politidne zpedovino, ne upoiteva pa gospodar-
ske In soelalne zgodovine; zato je tudl njegova
razlaga imperializma kot kolonlaine ekspanziie
preved enostranska In nedognana.

931/93%
1. Zgodovina anlitnega svela

Bai Franjo, Neubert M{ax]: Alexanders
des Grossen Balkanzug., Petermans MIt-
teilungen LXXX, 1934, — XXIX/1934, 2186.

23
Porodfilo,

Kofar Jloic]l. Sovré Anton: Stari Grki.
Zalozila Drugba sv. Moharja v Celju 1939,
{Mohorjeva obéna zgodovina. Drugi zve-
zek.] — XXX1V/1939, 216-8. 724
Oeena poudarja visoko vrednost dela, ki 1z-
virno, suverenc in vsestransko obhravnava an-
ti&no Helado, zlast! njen kulturnd razvol; ven-
dar navaja tudi vrsto pripomb, predvsem glede

avtorjevih odkloniinth sodb o Demoslenu, pri
femer opozarja na monografijo P, Clochéla.

4
8. Zgodovina Evrope
0201940
a) Zgodovina Evrope
razen Jugoslavije

Ba% Franjo. Pirchegger Hans: Geschlchie
der Steiermark 1740-1919 und die Kultur-
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und Wirtschaftsgeschichte 1500-1919. Graz
1934, Leuschner & Lubensky. — XXI1X!
1934, 207-8. krb)

Qecena 3. 2vezka opozarja na nekatera Slbka
mesta 0 zgodovinl slovenske Stajerske.

Ba3s Franjo, Cusin Fabio: Documenti per
la storia del confine orientale d'ltalia nei
secoli X1V e XV, Archeografo Triestino.
Vol, X¥1 della 111, serie, XL1X della rac-
colta, Trieste 1936 — XXX 111 1938, 119-20.

n26
Porofllo opozarja na tlste dokumente ki
prlnaSajo novao gradlvo tudl za zgodovino naslh

krajev, zlastl za zpgodovino stlkov med Benet-
kaml In Celjsklml grofl

Kos M[ilko]. Burgenland - Westungarn,
Handbuch des Grenz- und Auslanddeutsch-
tums. Bd. L Str. 659-746. [1935.] — XX XI;
1936, 90-1. e

Ogcena omenja vrsto tlankov, kl so 1z3ll pod
gornjlm naslovom v navedenl enclklopedljl;
beino opozorl na Manek G. Wernerja (= H.
Carstanjen) o nemitvu v Prekmurju, izérpneje
pa obravnava ugotovitve &lanka E. Klehela o
zgodovinl naselltve med Rabo In Donavo, Kl
se fkladajo z ugotovitvaml avtorja ocene o po-
stanku ogrske mele med Dravo In Rabo.

Ko_vaEiE Frlanc]. Tisofletnica Vaclavove
smrti. Cesky &asopis historicky, roén.
XXXV [1929), se§, 2. — XXV 1930, 124-7.

928
Poroéllo o &lanku J. Pekata; dodanl s0 po-
datkl o kultu sv, Vaclava prl nas: cerkev sv.
Vaclava v Zgornjl Loinlel se omenia %e 1, 1251
In je blla zgrajena na pobudo Zefklh Elekih
kartuzljancev; v Prekmurju se 1. 1334 omeniata
dve cerkvl sv. Vaclava, kl pa ilh danes nl ved;

prvotna mestna Zupna cerkev v Varaidlnu je
tudl blla posvefena sv. Vaclavu,

Kovacié¢ Flranc]l. Rl3a Vel'komoravska.
Sbornlk vedeckyeh prace, Sostavil dr. Jan
Stanislav, Nakladaiel L.Mazaé v Prahe.
1933, — XX{X/1935, 113-9, 729
Oeena omenja all navaja vseblno 21 razprav
v zbornlku; poiemlzlra z J. Skultétyjem o na-
selltvl Slovakov do Mure ln Drave. Izérpneje
poro&a o Clanklh M. Welngarta, V. N, Zlatar-
skega, F. Hrulovskega, P. Bunjika In F. Ra-
movia, kl govore o Pribinl. Koelju ln MNlirl, o
clrilmetodliskl dobl, o stliklh med Vellko Do-
ravo ter Bolgarlio, Polisko In MadZarsko, o
cerkvenl slovaniélnl, ¢ medseboinem vpllvanju
slovansklh jezlkov. o slovansklh elementlh v
madZariéinl (F. Mlklo3l®) Itd,; omenienl so Ze
tlankl M. Kosa, M. Murka, F. Dvornika, F. Pa-
strneka Idr,

Mravljak Jos[ip]. H[ans] Pirchegger: Ge-
schichte der Steiermark 1282-1740. Mit
elnem Anhang. Graz 1931, — XXV11/1932,
211, %30
Porofllo o 2 zvezku sZgodovine Stajerskes,

Stupan Blogomir]. Popovié Vasil: Meter-
nihova politika na Bliskom Istoku, Srpska
kr. Akademiia, Beopgrad 1931, [Posebna lz-
danja, 84.] {Cir] — XX VI1/1931, 274-5, 731
Poaroéllo.

Sedivy J[an], Lewicki A. - Friedberg J.:
Zarys historji Polski. [Pregled poljske zgo-
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dovine.] Warszawa b. 1. I.-11. knjiga, —
N¥V1/1931, 137-8. 32

Qcena,

949,71
b} Splosna zgodovina
Jugoslavije

Bas Franjo. Kranjec Silvo: Kako smo se
zedinili. [Mohorjeva knjiznica 25.] Celje
1928, — XX V1530, 116. 733
Poroéllo.

Bas Franjo. Zwitter F[ran]: Les origines
de Tillyrisme politique et la creéation des
provinces illyriennes, Artleles parus dans
Le Monde Slave [avril, mal et juin 1933}
sous le titre 1lllyrisme et sentlment yougo-
slave. Paris 1933, — XX1X/1934, 76-7. 734
Porodfllo navaja histvene lzsledke dela o po-
tetklh polltlénega Uirlzma In o njegovih od-
nosith do Napoleonove Iliclje.

Kovaéié Frlancl. Haumant Emile: La
Formation de la Yougoslavie. Paris, Bos-
sard, 1930, [5. zv. histori¢ne zblrke, ki jo
izdaja ~Institut d'Etudes Slaves«] —
KX WV1/1031, 251-61. 135
Decena prlkazuje wseblno dela po poglavilh,
popravija nekatere netofnostl ln na sploéno
pripominja, da delo preplélo upoiteva Slovence.

Zledivy] Jlan]. Dorde Lazarevié: Jugo-
slovenska Istoriska ¢itanka. [Clr,] Beograd,
knjizara M. Antléa, 1931, knjiga 1. —
MNXVI1931, 277, a6
Poro&llo prlpominja, da ¢&ltanka upodteva
slovensko zgodovino le z odstavkom o ustoll-
tenju korofkih vojvod.

Zontar Joslipl. Prof. Jan Sedivy: Oris
zgodovine Jugeslovanov, Mohorjeva knjiZ-
nica, 73. Celje 1935, — XXX /1935, 93-4. T3V
Ceena oflta delu pomanjkanie sintetlfnlh
oznak za posamezne dobe 2 njihoviml ldejaml-

wvodnleatnl ter le statléno podajanje kulturne
zrodovine,

048.7111.718

¢} Zgodovina jugoslovanskih
dezel razen Sloveniie

Bai Franjo. Rus JoZe: Krst prvih Hrva-
tov in Srbov. Nova poglavia v zgodqvim
kraljev Svevladifev 614-654, Ljubliana
1932, SamozaloZba. — XXVI11/1932, 230-1.

738
Deena oflta delu, da z geopgrafsko metodo
refuje zgodovinska wprafanja, ko skufa uve-
ljavltl letopls popa Dukljanina kot verodostojen
vir In =z njlm zama#ltl zgodovinsko praznlno 7.
Iln 8. stoletja.

Bak Franjo. Fili¢ Kredlmir: Vjenéanje
Tome Erdédlja s Marijom Ungnadovorm.
[Vjesnlk kr. driavnog acrhiva u Zagrebu,
V1I1.1930.) — X XXI1V/1939, 224. 739
Poroéllo,

Nagy Joslp, Hrvatsko kraljestvo i nje-
gove isprave. [Hegnum Croatiae elusgue
diplomata.] Predavanje Dra Joslpa Nagy.
— XX1/1926, 15-85. 140
Fredavanje obravoava zafetke hrvatske



zgodovine ter omenja javine kneije In kratjev-
ske 1istine do konea 11. stoletja.

St[rmiek) Plavel]. Vejiil Curdié: Starin-
sko aruzje. V Glasniku Zemaljskog muzeja
u Bosni i Hereegovini, knjiga XXXV1II-
1926, — X X1111928, 95. 741
QOecena pripominja, da je oplsan le lzbor sta-
rinskega oralja v Bosnl In Hercegovini In da

nl verjetna avtorjeva etlmologlja puske slede-
nices.

Stupan Bogomir. Kranjec Silve: Zgodo-
vina Srbov. Izdala Mohorjeva druzba. Ce-
lje 1927. — XXII1/1928, 156-7. Tila
Porotllo opozarja na slovanska plemena
Berzltov In Smopleneevy v Makedonijl ter na

razllko med fevdalno drulbo v starl Srbijl 1n
na zahod,

Sedivy Jlan). Sveslavenski zbornik. Spo-
meniea o tisudugodidnliel hrvatskog kra-
1jevstva. Zagreb 1930. — XXV1/1931, 277-8.

42

Poroéfllo omenja pomembnejie od 37 razprav
v zhornlku, kil so jlh spisall najodliéngj%l znan-
stvenikl 1z 11 slovanskih narodov ¢ Hrvatlh In
druglh slovanskih narodih.

Sedivy Jan Stranjakovié Dragoslav:
Vlada Ustavobranitelja 1842-1853. Beograd
1932. [Cir.] — XXVIII/1933, 48. 713
Foroéllo opozarjs na pomembnejie lzslcdke
dela o politleénl zgodovinl Srblje.

Yatovee Fran. Jovanovi¢ Slobodan: Via-
da Aleksandra Obrenoviéa. Prva knjiga
[1889-1896]. Druga knjiga [1887-1903]. Beo-
grad 1929-1931, — XXVII1932, 109-13. 744

Porodllo obilrneje prikazuje dogodke 1z po-
1ti¢ne zgodavine Srblje ob prehodu iz 19. v 20
stoletje.

949.712
&) Zgodovina Slovenije

940712
1. Splo¥na zgodovina Slovenije

Ba$§ Franjo. Kos Milko: Zgodovina Slo-
veneev. Od naselitve do reformacije. Liub-
ljana 1933, Kosmos. — XX1X/1934, 201-2.

745

Oeena navala vsebino dela ter dodaja nckal
pripomb In oznalko dosedan]e siovenske histo-
rlograflje, ko omenja: D, Trstenjaka, J. Majcl-
gerja, 3. Rutarjp, V. Levca, A. Dopscha, L.
Hauptmanna, F. Kosna, J.Grudna, J. Trdlno In
L. PlvKa.

Ba3 Franjo, Mal Josip: Zgodovinn slo-
venskega naroda. Najnovejda doba, Zv. 9,
10, 11. lzdala DruZba sv. Mohorja. Celie
1931-1933. — XX1X/1934, 202-3, 46
Ocena poudarja, da delo prvié obravnava
nago &olsko politiko, in pripominia, da gospo-
darska zgodovina upoiteva pretefno le nakegn
kmeta.

Ba$ Franjo. Kos Milko: Conversio Ba-
goariorum et Carantanorum. Razprave
znanstvenega druitva v Ljubljani. 11. Hi-
stori¢ni odsek. 3. Ljubljana 19306. — XXX/
1938, 86-8. kL ki

Porotlloo dely, kl je bllo spisano v obrambo
salzburikih pravie v Panonijl protl suzurpa-

torjus Metodu; omenjen je prvl slovenskl pre-
vod dela, k1l ga je lzdal J. Majelger.

Bas Franjo. Grivec Frane: Slovenski
knez Kocelj. Ljubljana 1938, — XXXTII'
1938, 216-7. 748

Oeena ugotavlja, da je delo zarad] rodoljubia,
s katerlm je plsano, vredno pozornostl, da pa
je vrsta v delu podantih reiitev ostala sporna,
predvscmn zaradl pomanjkljlvega In fragmen-
tarnega gradiva.

Bas Franjo. Mravijak Josip: Kmetski
upori na Slovenskem. Maribor 1940, Sa-
mozaloZzba, — XX XV/1040, 88-9 749

Porodllo opozarja na dokaze ¢ kmedklh
uporlh v Prekmurju.

Ba3 Franjo, Mal Josip: Zgodovina slo-
venskega naroda. 111-V. [Zv, 12-16.] 1zdala
Druzba sv. Mohorja. Celje 1934-1839. —
KXV 1940, 92-5. 750

Ocena cbravinava sploino problematike slo-
venske politi¥ne hlstorlograflje, govarl o pro-
bletny K. Defmana In 8. Vraza, navaja poprav-
ke, K1 se nanaefajo na Q. Cafa, F. Domlnkuia,
F.Bukljcta, M. Preloga, J. Voinjaka, F. Levstika
1dr. ter opozartia f¢ na netofnost] orlentacljske
sllke nade zahodne meje v letlh 15141820,

Grafenauer Bogo. Potek vseslovenskega
kmetkega upora 1. 1515 na Spodnjem Sta-
jerskem. (Der Verlauf des allslowenischen
Bauernaufstandes i. J. 1515 in der Slowe-
nisehen Steiermark.) — XXXIV/1939, 145-
62. 51

Razprava Ima 6 poglavl]: 1. Problem (145-6).
Medtem ko dajejo virl trdno podlage za potek
punta na Korofkem In Kranjskem, so virl Za
oplsovanje in zlastl Za Kronologljo upora na
slovenskem Stajerskem nezanesijivl, — 2. Viri
in [lteratura {(146-51). Med virl 50 oplsane In oee-
njene historlograflje H. Meglserja, J. J. Fug-
gerja-5. Birkena, I. V. Valvasorja in A.J. Cae-
sarja ter kronlke 8. Herberstelna, J. H. Dletrich-
steina In vrsta llstin v lzidzjah F. Kronesa, F. M.
Mayerja in F. Rlschofa. - Med llteraturo pa so
oecnjena dela H. Hermanna, A. Mucharja, J.
Parapata, A, Dimitza, F. M. Mayerja, A. Kas-
preta, J. Grudna, F. Kovagléa, H. Pircheggerja
In . Franza. — 3. ¥V znamenju kmetke premodt
{151-5). Po ugotovitvah, da je Fugger-Blrkenovo
porofillo nezancsijive 1n da e nepravilng Kro-
nesove datlranje poroélla Stajerskih deZelnlh
stanov 1z Marlbora S. Dletrichstelnu, je nave-
dena praviina Kronologija uspehov kmefkega
upora od maja do jullja 1 1515: padee Meho-
vega, Pliitanja, Pod¢etrtka, zhorovanje v Ko-
njleah, zavzetje Zhelovega, Studenie, Breile,
Kunéperka, Podsrede, Blzeljskega ln Celja. —
4. Nastop plemstva in cesarja (155-8), G. Herber-
steln je dosegel glavne uspehe protl upornikom
§ ¥tajerskiml najemnlkl z zmagam] prl Vuzenlel
In Celju: korodki In cesarskl najemnlkl so mu
pomagall kasneje v dvotedensklh dreobnih belih,
k1 jih je do 22. VIIL 1515 na Stajersketn konéal.
- 5. Problem Dictrichsicinove zmage pr! Dire-
Heah {158-61). Fugger-Blrkenove poroflle o tej
zmagl v dokumentlh nl 1zpriéano. breZlike
bltke v resnlel nl bllo. — 6. Dodatek (160-1).
PoroZlle virov o vpadu Turkov na slovensko
ozemlje za &asa kmedkega upora 1. 1573, o Ka-
terem pliejo F. Ratkl, J, Hartlnger 1n M. Dur-
man, je lahko razlofltl z vpadom granléarskih
hrvatskih plemi®ev, o katerem porofa Al
Kaspret. — Zusammcenfassing (161-2),

Grivee Frianel, Slovenski knez Koceld,
uéitel] in pokrovitelj sv. Cirila in Metoda.
{Koeel, prineeps slovenus, discipulus atque
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patronus {~protector«] ss, Cyrilli et Metho-
dii.) - XXXIT'1937, 46-52. 152

Razprava dopolnjuje zgodovinsko sliko pa-
nonskega kneza Hoeija iz njegovega cerkve-
nega in versko prosvetnega deiovania, kot ga
razodevajo viri v zvezi s Clrilom in Metodom
{46-7). - To siiko prikaZe v 2 pogiaviih: 1. (Kocel]
uéenee su. bratow] {(47-0). - 2. [Koceli pokrovitel]
sv. bratov] (50-2). — Summarium (82),

Kos Milko. K porofilom Pavla Diakona

o Sleveneih. (Les rapports de Paul Diacre
sur les Slovénes.) — XXVI/1931, 202-16.
753

Razprava anaiizira poreélla Pavia Diakona v
delu Historia Langobardorum o naseliovanju
Sioveneey v obdobiu od L, 380 do 1. 630, fi, IHist.
Lang. ITI, 26) {202-6). Ta poro#lla, primeriana
z drugimi viri, zlasti z zapishikom sinode ogiej-
skega patriarhata v Gradelu i, 579, priZajo, da
50 Slovenei okoii i.580 2e pridii v Panonijo in
Norik, v okolife Zkofljskih mest Ceiele, Emone
in Virunuma, okeii i. 590 pa tudl Ze v oKolife
Teurnife in Agunta. — {2. Hist. Lang. iV, 7 in
10) {20-9y. Ta porodiia, povzZeta po Selkundu iz
Nana, govore o bojih karantanskih Sioveneev
Z Bavarei, prvi stik je datiran v ieto 593, drugi
pa v ieto 585. — (3. FHst, Lang. IV, 37-32) (209-15).
Ta porotiia se nanadalo na zgoedovino Paviove
oije domovine Furlanije v ietih 610-630; vpad
Sioveneey v Furianijo In bizantinsko Istro je
datiran z ietom &ii; Langobardi zasedejo slo-
venski okraj Zeiiio (Ziljsko doline) do Medarife
(Megiarje) I 623; bol med Siovenei in Bawvarel
pri Aguntu je treba datirati v dobo kralja Sama,
v ieta 626-628. — Hésumé (215-8).

Ljubsa Matija., Kos Franc: Gradivo za
zgodovino Sloveneev v srednjem veku.
Peta knjiga. Uredil Milko Kos. V Ljub-
ljani, 1929, Zalo%ila in izdala Leonova
druZba. — XXIII/1928, 277-9. 754
Porogilo popravija nekatere netodnosti v
gradiva: mariborska Zupnija se le odeepiia od
prafupnije v Kamniei; praviina lokalizaeija
Lemberga je Lemberg pri Strmeu; Zupnija »s.
T.eonhardi« je v Novi eerkvi pri Celju: prevod
Cakova za Saggau ni etimologko in zgodovinsko
asnovan itd.

Prijatelj Klarl]. Mal Josip: Zgodovina
slovenskega naroda. Najnovejia doba. 7. In
. zvezek. V Celju 1928-1920. Izdala in za-
inzila Druzba sv. Mohorfa. — XXV/1930,
n7-9. 1755

Porodiio popraviia nepraviine podatke o
veeudiiif®u v Gradeu. o bivanju I. A, Zupan-
lga v Ceiju, o volkmerievih sfentah« in o
1. Naratu: oblavija tudi odiomek iz Kremplove
pesmi o sv. Cirilu in Metodn.

Stupan Bogomir, Bufar Vekoslav: Poli-
titka isterija Slovenalke. Beograd T1930.
/Biblioteka Politike.} [Cir] — XXXIV/
1938, 223-4, 756

Ceena oflta dein, da premalo upoiteva poll-
titno zgodovino Sioveneev pred 1. 1848 in po
svetovni vojni, poieg tega pa se tudi nif ne
ozira na gospodarsko in soclalno zgodovino.

049.712:325

2. Slovenska kolonizacijske zgodovina

Ba3s Frlanjo]. Vatovec Fran: K starejsi
upravni in gospodarski zgedovinl IaZkega
okraja. OdlomkKi iz inauguraine disertacije
»Kolonizaeija latkega okraja«, Ljubljana
1827, — X XTII/1928, 01-3, 5T
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Poro&iig navaja vesebinski pregied dela, ki
govori o rimski, siovenski in nemZki koloniza-
eldi 1aikega okraja, o njegovi upravni organi-
zaeiji ter o kmetljskem gospedarstvu in posest-
nem Stanju tega podrodja; referent dodaja
svoje pripombe k vpraganju o poljedelskemn
sistemu.

Klovaéié] Ffrance]. Mal Josip dr.: Usko#-
ke seobe i slovenske pokrajine. Ljubljana
1924, — XXTI/1926, 144-6. 758

Oeena navaja dopolnitve k deiu glede nase-
litve uskokov na siovenskem Stajerskem.

Vatovee Fran. Kolonizacija lalkega
okraja v luéi krajevnih in ledinskih imen.
(La colonisation du eanton de Laiko étu-
diée d'aprés les noms des loealités et du
territoire.) — XXIV/1829, 49-70, 758

Razprava ima 2 deia: {1.] Prvi dei obrav-
nava imena Kralev o) r ozirom na relief, b) z
ocziram na polofaj in obliko, ¢) imena po gozdo-
vih, travnikik in rastiinak, &) imena po vodi in
modvirjik ter d) imena po prirodnih lastnostih,
- Imena s¢ navedena posebel za ievi in desni
breg Savinje, po obdinah: Dot pri Ladkem, Jur-
kloiter, Loka pr! Zidanem mostu, Marlia Cra-
dee, Sv. Kriftof pri Lafkem, Sv. Lenart nad
Laikim, Sv. Rupert pri Laikem, Swvetina in
Trboviie (5i-63%, — [2.] ¥ drugem dein so cbrav-
navana imena, ki ogitujelo dinamiko koloniza.
eije ter industrijsko-prometni razvo]: aj) imena,
ki 50 ¢ zoezi g trebijenjem in obdelowanjem
rolja, ©) imena, ki kaiZejo no Kulturo tai, e)
iment, ®i so ¢ zeezi r agrarnimi odnoiaj{, &
imena, k{ kaiejo na obrino in industrijsko de-
lovanje prebluvalstva, d) prometing imena, e
pravg noaselbinska imena ter f) imena, ki kadejo
n¢ norodnost. - V zadnjem ocdstavku je obdir-
neje prikazana italijanska koionizaeila, ki se
prifne v 16. stoi., ko le iadki zakup prifei v iast
I. V. Vaivasorja iz provinee Bergamo, ki le na
svoja posestva pripeijal kolone Bergomaske,
¢ &emer pritafo take krajevno-imenski kot
rodblnsko-imenski siedovi (83-70). — Résumé:
Die Holonisation des Bezirkes Laike im Lichte
der Orts- und Fiurnamen {70).

949.712{-11/-1M
3. Zgodovina slovenskih krajin
in krajen

Ba3i Frlanjol Gabrije! Majcen: Kratka
zgodovina Maribora, Maribor 1826, Clrile-
va knjiznica XX1 zv. — XXI1/1927, 92-6.
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Ceena navaja vire in iiteraturo, ki Jih avtor
ni uporabijai; objavlia pismo F. Dominkuga z
dne ¥. IIT. 1867 kot primer, Kako je mogode iz
temelinih virov spoznati duha fasa, ki ga je
treba opisati, navedeni so tudi popravki ne-
tofnih aii napasnih podrobnosti.

Ba% Frlanjo]. OroZen Janko: Zgodovina
Celja II. Celje I027. — XXIIT/1928, 89-90.
761
Ccrena navala pripombe 6 rabi Imen Vitani-
sko pogorje in Zowvnek, o iegi gradn Olstriea,
kjer je bila umeoriena Veroniks Desenifika, ¢
etioiogili imena Krvaviea ter o iegi in usodi
gradu Zovnek.

Eas Franjo. Vrefer Rajko: Savinjska do-
lina. Zatee 1930. Samozaloiha, — XXV/!
1930, 243-4. 762
Ceena ugotavifa, da deic trp! zaradl pomany-

kanja zgodovinske metode in da tud! v podrob-
nestih razodeva vrsto nejagnost! in netofnosti.



Bas Franjo. Hribernik Franc: Mesto So-
itanj. Zpodovinski opis. Zupnija sv. Mi-
haela. Scle. 1930, — XX VI‘1931, 124-5. 763

Oeena opozarja na %oftanjske sehulverelnsko
tolo, o katerl delo preskopo poroda.

Bas Franjo, Mravljak Josip: Dravograd.
I [1161-1281.] Dravegrad 1932, Zalozilo
Tujsko-prometne drudtve v Dravogradu.
XXVIIn9esz, §51-2. 61

Porotilo pripeminia, da knjlilea zapostavija
zemljeplsn! poloia] Dravegrada.

Baj Franjo. Hribernik Franc: Mesto 50-
itanj., [Geolotki uvod. Odmevi zunanjih
dogodkov. Grad Katzenstein. Grad Forhte-
nek. Soitanjski gradovi. Maroviki grad.
Razni zemljiski gospodje.] Sodtanj 1932
SamozaloZba. — XXVI1/1932, 115, 765

Oeenn eobfta delu razmetanost snovl In po-
manjkijive metodo,

Beran Jaromir. Hauptman LIjudmil]:
Krain. [Erliuterungen zum Historischen
Atlas der Gsterr. Alpenlinder. 1. Abt.: Die
Landesgerichtskarte, 4. Teil: Kirnten,
Krain, Gérz u. Istrien. 2. Heft: Kirnten
{Nachtrag], Krain u. Istrien.] Wien 1929, —
XXV:1530, 109-13. 166

Porofllo navaja nadroben prikaz #tudije o
postanku In razvoju Kranjske.

Kos Milko, K postanku ogrske meje med
Dravo in Rabo. (Les origines de la frontiére
hongroise cntre la Drave et la Rabel) —
XXVIII/1933, 144-53, 167

Roazpravo obravnava glbanje ogrske meje od
10. do 13. stol, med Dravo in Rabo, o demer pri-
ftajo podatkl o usedl salzburikih posestev v
Ptuju, o bedih Friderlka Ptujskega za Ormoi,
o ustanovitvl somostana nemikega vitefkega
reda prl Veliki Nedeljl, o bojlh draneskilh ple-
mifev za Borl In #tajerskih defeinih knezov za
Hadgene in Liutoemer 1dr. - O kelonlzaell v na-
sprotnl smerl pa pridajo ustanovitev elsterei-
janskega samostana v Monoftru, templarskegs
samostand v Cankovl, fevd Ernesta Zeleznepa
v Gornji Radgoni, posest Heoholtov v Delnjl
Lendavl ldr. - Krajevna Imena na ozemiju
nekdanjega stajersko-ogrskega ocbmejnega pasu
razodevajo sledove obrambnih postojank in sle-
dove obojestranske kolonizaelje, — Résumé.

Kovadit ¥rlanc]. Jakseh-Wartenhorst
[August] Dr.: Di¢c Edlinge in Karantanien
und der Herzogbauer am Flirstenstein bei
Karnhurg. Sitzungsherichte dunajske aka-
demije znanostl, zv. 265. Wien - Leipzig
1927. — XXII11/1928, 87-9. 68

Porofilo navala iz razprave, da je bistveni
del obredov prl ustolitenju koroikih vojvod in
postanek kmetov-plemifariev v zvezl z dolo-
¢ilorn kapltularja Karla velikepa 1z 1. 78%, po
katerem 50 svobodnl kmetje smell nositl oroZie:
na kapltular je opozorli H. Fehr; ob tem lz-
sledku padejo teorije zgodovinarjev P. Punt-
seharta, E. Goldmanna, G. Graberja, P, Lesslaka
in L, Hauptmanna,

Ljub&a Malija. Postanek srednjeveikegn
Celja. (Les orlglnes de Celie au moyen ige.)
— XX1v/1929, 1-18. 169
Razprava Ima 3 poglavia: 1. ¥V porofillh
Pavla Dlakena 1z 7. stel. In v listinl Ludvika
Pobo¥nega 1z 1. 824 je omenjena Zellla, zatoe so
mnogl zgodovinarjl skiepall, da je antina Ce-

leja pe prihodu Sloveneev ostala naseljena,
teko: A. Gubo, K. W. Gawalowsk], F. Kos, J.
Gruden, M. Kos, F. Kovalld, A. Muehar idr. -
J. Zphn je postavil Zelllo v Zlijsko delino,
S. itutar pa v Kanalsko dolino: tema se pridruii
avtor in navaja dokaze za domnevo, da je blle
Celje ponovno naseljenc fele v 12, stol, ko je
mejnl grof Gunter sezldal starl eeljskl grad
(1-8). — 2. Navedenl =0 podatk! o Gunterfevem
Zlvijenju In njegowl rodovinl, o oletu Pligrimu
Hohenwartskem, ki je bil po rodu iz Furlanije
(de Potsul) In tudi grof vovberdkl, ter ¢ materd,
ki je bila 1z redu Pllitanjeev, katerl so 1mell
posestva tudl v Furianijl (8-10). — 3. Srednje-
veiko cellsko naselbing so ustanowill Gunter-
jevl delavel 1z Purlanije, ki so sezidall tudl
cerkey sv. Danljela, &lgar kult je bll najbolj
razilrjen prav v oglejskem patrlarhatu (10-5).

Mravljak Jos[ip]. Marenberg 1257/58 in
1272, dvoie spornih vpraganj. (Marcenberg.
Deux peints de controverse.) —XXIV/1029,
200-4, el

Zaplsek razpravija o dveh odlomkih 1z Ote-
karjeve kKronilke. - Prvega, ki govorl o napadu
vojvode Stefana Zagrebikeps na Sifrida Maren-
berikega In o pomofl Friderika Ptujskega ob-
leganeu, dopolnjuje s podatkl 1z petih objav-
1ienih odlomkoy drugih viroy. - Drugl odlomek
iste kronlke o smrtl Sifrida Marenberfkega, kit
naj bl ga dal usmrtitl Otokar II. v Pragl, nl
verodostejen, kot je dokazal A, Huber.

Mravljak Jloslp], OroZzen Janko: Zgodo-
vina Celja. I11. del. Novove$ko Celie [{1456-
1848]. Celje 1930, — XXVII/1932, 56-1, 771

FPoroflle navaja vsebino dela po poglaviih,
opozarja na nekaj netoénostl in napak ter pri-
pominga, da je za delo en sam vir in glavna
podlaga &, Gubo.

Mravljak Josip. Poéetki Guitanja. {(Les
origines de Gudtanj) — XXVIII/1933,
40-4. i i

Zaplsek ugotavija 1z listin 13. stol., kil so ob-
tavijene v eelotl ol v regestih, da je bll Guitanj
Je pred 1. 1248 fevd bamberike ikofije In je
1. 1211 prefel v najem Vovberlanov; regestl
navajajo tudl podatke za zgodoving Maren-
berga, Vuzeniee, Dravograda, Slovenjega Grad-
ea 1td,

Mraviljak Joslp, Chemenaten, Caminata
- Klufe. — XXXV 1940, 59-60. 773

Zaplsek obravnava lekalizaeljo kraja, ki ga
omenjiajo Sontpavelske In admontske listine
12, stol.

Wambrechisnmer Anna. Planina in njeni
prvi gospodarji. (Planina et ses premiers
maitres) {Po slovenskc pisani kronikl
Anne Wambrechtsamer spopolnil Frane
Kovadif] — XXVII/1932, 65-80. 7

Razprava ima 3 poglavia: 1. V zaletku
11. stel. je blla Planina last Heme Pliitaniske,
ki je z oporeoko darevale svola posestva salz-
burikl nadikoti]l; posestva 50 prehajala v na-
jem Heminlh sorodnikow, k1 {ih omenjoajo 1lstine
12, stel. npr. ket ustanovitelje stitkega samo-
stana In podplsnike ustanovne {istine :éke kar-
tuzlje (65-7). — 2. Honee 12 stol. itma Planino v
najemu Ortelf Planinski, verjetne tudl potomee
Heminih serodnlkov, prvié go omenja ilstina
salzburike nadikofije 1z 1, 1190 skupaj s Kon-
radom Mariborskim in Friderlkom Ptujskim;
omenjalo ga tudl listine 13, stol, ki govore o
posestvih v Jurkilodtru, Pedsred], Laikem In
drugod; bll je v sorodstvu s ptujskiml pospodl
in Ostrovrharji 1z Svibnega, kil postanejo po
njegowl smrtl okell 1 125t najernnlkl Planlne
(67-71y. — 3, Ostrovrharjl ostane]o planinski
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gospodje do 1. 1383; omenjajo jih listine 13. in
14. stol., ki se nanadajo ne njihove odnoge s sa-
mostani v Studenieeh, Stién in Jurklodtru, na
zveze 2 graitaki v Pliecah, Kozjem, z gorldkimi
grofl In oglejskimi patrierhi, zlasti pe s celj-
skim! grofi, ki postanejo po smrtl zadnlege
Ostrovrharja 1. 1363 tudi planinski gospodje
{71-80).

Zwitter Fran. Zontar Josip: Zgodovina
mesta Kranja. 5 sodelovanjem vseud, pro-
fesorjev dr. W. Schmida in dr. Fr. Steleta

spisal -. Izdalo Muzejsko drudtve za Slo-
venijo v Ljubljani. — XXXIV;1939, 110-2.
ki i)

Oecna omenja delcZ W. Sehmida, ki Je napl-
sal uvodno poglavje o arheologiji Kranja, ter
dele F. Steleta, ki razpravija o srednjeveiki
umetnostt v Kranlu in opisuje oblitle Kranja
v teku zgodovinskega razvola; nadrobno pri-
kale vsebino odliénega dela in doda neka) pri-
pornb k anailzi gogpoderskega razvoja Krenja
ter k analwi demogratske in soclaine strukture
njegovega prebivalsiva,
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