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Najpre treba podvuéi da ovaj rad, Pregled razvoja
NOB u Sloveniji, ni u kom pogledu nema nameru da
negira ili osporava jednu od najvaznijih karakteristika
istorije Narodnooslobodilacke borbe (NOB), kao jedan od
oblika Narodne revolucije jugoslovenskih naroda — nje-
no jedinstvo i nedeljivost. Istoriska je Cinjenica da je
Narodnooslobodilacka borba, Narodna revolucija jugoslo-
venskih naroda, jedinstvena celina. Narodne mase svih
jugoslovenskih naroda, pod jedinstvenim rukovodstvom
Komunisticke partije Jugoslavije (KPJ), sa drugom Ti-
tom na celu, pocele su i pobedonosno zavrSile jedno od
najveéih razdoblja svoje istorije, period 1941— 1945. Tada
su jugoslovenski narodi prvi put u svojoj istoriji zajed-
nickim naporima, krvlju i Zrtvama, ostvarili medusobno
bratstvo i jedinstvo i izvojevali nacionalno i socijalno
oslobodenje i nezavisnost svoje zemlje.

Kao istoricar odlucio sam se za kratak pregled raz-
voja NOB u Sloveniji iz viSe razloga. Prvi je onaj na koji
ukazuje drug Tito recima: »Zbivanja u toku oslobodilac-
kog rata i rezultati tih zbivanja toliko su komplikovani
i bogati po svojoj sadrzini, po izvesnoj originalnosti — da
je potrebna duboka analiza i nau¢na obrada da bi se
mogli pravilno i svestrano osvijetlitic.1 Mada je NOB ju-
goslovenskih naroda jedinstvena, ipak borba pojedinih
nasih naroda ima toliko i takvih osobenosti da je posebna
obrada njihove istorije iz razdoblja 1941— 1945 sasvim
opravdana. Takva ¢e obrada doprineti i pripremama za

1 Komunist 1, 1946, 1



buducu izradu jedinstvenog pregleda razvoja NOB svih
jugoslovenskih naroda kao celine.

Ovaj moj rad, koji mislim da objavljujem po delo-
vima, pretstavlja samo pokuSaj da se prikaze kratak pre-
gled NOB u Sloveniji u razdoblju 1941—1945. Period
april 1941 — maj 1942 pretstavlja njegov prvi deo. To je
rezultat sedmogodiSnjeg rada u prvom redu na arhivskoj
gradi — na njenom sakupljanju i proucavanju. MoZe se
doéi na pomisao, pa i prigovor, da se ovo delo pojavljuje
zapravo sa zakasSnjenjem i da su nas u tome pretékli drugi
narodi, medu njima, naprimer, Norvezani sa upravo mo-
numentalnim radom Norges Krig 1940— 1945 (Oslo, |
knjiga 1947, 11 1948, 111 1950). No, istorija jugoslovenskih
naroda u razdoblju 1941— 1945 besumnje je neuporedivo
teza i slozenija od slicnih ratnih razdoblja drugih naroda.
Ako izuzmemo kvislinske formacije, a njihovu sustinu
nije teSko sagledati, kod drugih se naroda radi samo o
oslobodilackoj borbi u obi¢nom smislu reti — koja ni u
jednom slucaju ne pokazuje istovremeno i obelezja na-
rodne revolucije. Istina, sa objavljivanjem ovog rada mo-
glo se poceti joS pre jedne ili dve godine, ali su me od
toga odvracali Cisto prakti¢ni razlozi. Citati i pozivanja
na arhivsku gradu koja, joS nije sredena za naucni rad
uvek su dosta problemati¢an posao. Trebalo je sacekati
da u Zborniku dokumenata i podataka o iNarodnoéslopo-
dilackom ratu jugoslovenskih naroda, koji je uspesSno po-
Ceo da izdaje Vojnoistoriski institut JNA, izidu 1i 2 knjiga
VI toma, u kojima je sakupiljena i arhivska grada za Slo-
veniju, za period koji je obuhvac¢en u ovom prvom delu
moga rada.

Odlucio sam se za pregled razdoblja 1941— 1945, a ne
za njegovu istoriju. Konacan sud dace tek generacije isto-
ricara posle nas, a time, naravno, nije kazano da sé VeC
sada ne bi mogao dati viSe ili manje tacan pregled o
razvoju NOB niti da se, narocCito o nekim periodima, ve¢
sada ne mogu dati takve ocene koje ne bi iSle u raskorak
sa istoriskom objektivnos¢u. Kao Sto svako pisanje isto-
rije, pa i pregleda odredenog istoriskog razdoblja mora
imati svoj cilj, sluziti neCemu, tako i pisanje istorije NOB
mora da sluzi Sirokim slojevima naSih naroda kao jedno



od pomoc¢nih sredstava pri daljem razvoju naSe sadasnje
revolucije.

Kao istoriCar svestan sam u punoj meri nedostataka
ovog rada. To je tek prvi pokusaj da.se stvori sistematski
pregled jednog od najsloZenijih razdoblja u ¢itavoj nas3oj
istoriji. Zato on i nosi obeleZja svih nedostataka i nepot-
punosti koje praté te prve pokuSaje. U njemu zelim, za-
pravo, da prikazem samo dvoje: spoljni razvoj NOB u
Sloveniji i intenzitet uceS¢éa slovenackog naroda u borbi
u kvantitativnhom i kvalitativhom pogledu. U tome, kao i
u ukazivanju da je Partija, tvorac Osvobodilne fronte
(OF) slovenackog naroda, bila u toku citave borbe njen
jedini i neosporni voda, mozda sam i uspeo.

Ostaje samo jo§ pitanje podele NOB u Sloveniji na
pojedine periode. Pridrzavam se uglavnom podele koju
je dao prvi istoriCar NOB u Sloveniji, drug Boris Kidric,
ne samo iz pijeteta prema njemu, ve¢ i zbog njene osve-
docene pravilnosti. Prvu podela izvrSio je drug Kidri¢ u
reviji Osvobodilna fronta (I, 1, sredinom novembra 1941),
drugi put u broSuri Dve leti Osvobodilne fronte (1943),
treéi put u broSuri Tretje leto Osvobodilne fronte (izdanje
IzvrSnog odbora Osvobodilne fronte — I0OOF — 1944) i
Cetvrti put u opseznom radu Kratek oris razvoja Osvobo-
dilne fronte in sedanja politi¢na situacija (rukopis u arhivi
Centralnog komiteta Zveze komunistov Slovenije — CK
ZKS).

Ako spojimo ove Kidriceve deobe, dobicemo sledece
periode NOB u Sloveniji:

1 period postanka oslobodilackog pokreta (od 27
aprila do 22 juna 1941);

2. period OF i njenog klasi¢nog poleta (od 22 juna
1941 do ranog proleéa 1942);

3. period prve slobodne teritorije (od maja do kraja
avgusta 1942);

4. period belogardisticke i mihailovi¢evske vojne i
politicke ofanzive (od kraja avgusta 1942 do ranog pro-
leéa 1943);

5. period ponovnog poleta OF i partizanska protiv-
ofanziva (od ranog proleta do Zbora aktivista' OF 27
aprila 1943);



6. period ucvrséivanja jedinstva OF (od 27 aprila do
kapitulacije Italije 8 septembra 1943);

7. period KocCevskog zbora pretstavnika slovenackog
naroda (od 8 septembra do 29 novembra 1943);

8. period Drugog zasedanja AntifaSistickog veca na-
rodnog oslobodenja Jugoslavije (AVNOJ) i zasedanja Slo-
venackog narodnooslobodilatkog saveta — SNOS (od 29
novembra 1943 do sredine februara 1944);

9. period izgradnje slovenacke drZzavnosti u okviru
Demokratske Federativne Jugoslavije i vojnicke pobede
(od sredine februara 1944 do zavrSetka Drugog svetskog
rata).



O I1ZVORIMA | LITERATURI ZA ISTORIJU NOB
U SLOVENIJI

Ista ona nacela koja vaze za svaki naucni rad iz obla-
sti istorije vaze i za izvore i literaturu za period NOB. Za
taj period pretstavlja izvor svako neposredno svedocan-
stvo, dokument, akt, listi¢ hartije, kao i svaka Ziva li¢nost
koja moze kao neposredni svedok da nam neSto kaze o
dogadajima iz tog perioda. Literaturu, medutim, pret-
stavljaju sva ona naucna dela koja su stvorena na osnovu
izvora i naucnim metodom.

Kod istorije NOB imamo, vs jedne strane, posla sa
razdobljem koje je vremenski joS vrlo blizu, a sa druge,
sa razdobljem koje kao narodna revolucija joS nije okon-
ano. | pored svega toga, zadatak je istoriske nauke da
period 1941— 1945 prikaZe onakvim kakav je stvarno bio
bez obzira na to Sto bi istori¢ar mogao naiéi na niz pote-
Skoca ve¢ pri samom skupljanju i proceni vrednosti i
verodostojnosti izvora. Sa objektivnim, tj. sa pisanim
izvorima svih vrsta, ukoliko se sa njima raspolaze, nece
biti naroCitih teSkoéa; one nastaju svakako kod subjek-
tivnih izvora, kod Zivih svedoka i to onda kad za odre-
deni dogadaj iz NOB nema nikakvog pisanog izvora.
Najidealniji je, svakako, slutaj kad za odredeni dogadaj
raspolazemo objektivnim i subjektivnim izvorima. Objek-
tivni izvor, dokumenat, daje dogadaju veran i solidan
kostur, a Zivi mu svedoci mogu dodati svu onu Zivu i
dinami¢nu spoljnu i unutarnju sliku kakvu je i imao.
Evo jednog primera: jednom od najve¢ih pobeda u Slo-
veniji nad italijanskim okupatorom smatra se Cuvena bor-
ba u Jelenovom Zlebu 26 marta 1943 godine. O tom



dogadaju raspolazemo kako partizanskim tako i italijan-
skim dokumentima. Pa ipak, bez dopuna iz iskaza ljudi
koji su ucestvovali u ovoj borbi ne bismo imali pravu
sliku o upravo neverovatnoj katastrofi koja je tog dana
zadesila Italijane.2

Jedna od najznacajnijih karakteristika istoriografije
NOB jeste ta da istoricar moZe objektivne izvore dopu-
njavati subjektivnim, tj. Zivinv svedoima. Druga se ka-
rakteristika sastoji u tome Sto raspolazemo relativno
mnogim objektivnim i subjektivnim izvorima* ali ne i
literaturom. MoZda bi se smatralo karakteristikom i to
Sto istoriju NOB moZe da piSe i istoriCar koji je u njoj
uéestvovao, a to znali da ¢ée on ¢esto moéi da bude sam
sebi izvor. Moglo bi se, ¢ak, re€i da istoricar koji nije
ucestvovao u NOB, i pored obilja izvora, ne moze da pruzi
objektivnu i istinitu sliku iz tog razdoblja. Ne radi se
tu o0 monopolu niti ubedenju da iskljucivo istoricar koji
je taj period proZiveo moZe da da o tom razdoblju vernu
sliku. Ovde se radi ne samo o ubedenju da istorija NOB
— i to Cak prvenstveno ona — kao i svaka druga isto-
rija, mora da sluzi narodnim masama za nastavljanje re-
volucije zapoCete 1941 g., nego i 0 saznanju da je revolu-
cionarna intenzivnost i ekstenzivnost razdoblja NOB
nekad tako zamrSena, da bi objektivan sud o dogadajima
mogao pruZziti samo istori¢ar-ocevidac. | njemu mora pri
obradi ovog razdoblja biti osnovni kriterijum objektivna
istina. NiSta ga ne moZe osloboditi od toga da period
1941— 1945 g. prikaze onakvim kakav je .ustvari i bio.
Samo verna slika tog razdoblja, ukljucujuci tu i greske,
moze pokazati svu veli¢inu napora i pobeda naSih naroda.

1. Izvori i literatura

Prvu podelu izvora mozemo izvrSiti s obzirom na to
od koga poticu. Tako imamo izvore rukovodecih organa
NOB (Centralni komitet Komunisticke partije Slovenije
— CK KPS, organi OF i Glavno poveljstvo slovenskih

2 Upor. cClanak Jelenov Zleb, Slovenski porocevalec 26 1V
1951 (citiram: Slov. por. 26 IV 1951).



partizanskih ¢et, odnosno kasniji Glavni Stab Narodnooslo-
bodilatke vojske i partizanskih odreda Slovenije — GS
NOV i POS) i izvore partizanskih jedinica, od komandi
Ceta do Stabova najvecih jedinica. Medutim, tom podelom
nisu obuhvaceni svi izvori. Poznato je da je u izvesnim
odlukama rukovodeeg organa NOB zapravo samo kon-
statovan i kodificiran borbeni revolucionarni oblik i aktiv-
nost koji su se na terenu pojavili joS pre donoSenja tih
odluka. Ti revolucionarni oblici i ta aktivnost bili su uto-
liko jaCi ukoliko je bilo veée i Sire (kvantitativno i kvali-
tativno) revolucionarno uceS¢e najSirih narodnih masa,
jedinstveno povezanih u OF pod rukovodstvom Komuni-
stiCke partije (KP).

Sve su te revolucionarne pojave, delatnosti i oblici
aktivnosti registrovani u odlukama rukovodeéih organa,
ali samo u najopstijim oblicima. To znali: ako bismo
danas ili bilokad pisali ili pokuSavali da rekonstruiSemo
pravu sliku NOB samo pomodu izvora njenih rukovodecih
organa, ona ne bi bila potpuna. U Sloveniji imamo, im-
primer, poznatu odluku Slovenatkog narodnooslobodilac-
kog odbora (SNOO) ujesen 1941 g. o kaZnjavanju narod-
nih izdajnika. 1z ove odluke mozemo zaklju€iti samo to
da je NOB u Sloveniji imala vrlo rano oblik prave na-
rodne revolucije i da se slovenacki narod, pored borbe
sa okupatorom, nuzno morao sukobiti i sa kontrarevolu-
cijom. Ali se iz odluke nipoSto ne moze razabrati sva ona
dinamic¢na i revolucionarna aktivnost Zastitno-obavestaj-
ne sluzbe (Vamostno-obveStevalna sluzba — VOS) na
osnovu koje i zbog koje je ta odluka donesena. Ba$ pri
ovakvoj podeli izvora neminovno se namece potreba da
se, pored izvora, traze i izjave Sto brojnijih svedoka do-
gadaja, akcija i naCina njihovog izvrSenja o kojima nije
u ono vreme nisSta zabelezeno.

Ako znamo pod kakvim se usjovima (revolucija, ile-
galnost itd.) stvarala, rasla i razvijala NOB, moramo
shvatiti da- arhivi bilokojih njenih organa nisu nastajali
niti su imali istu sudbinu kao arhivi mirnodopskih usta-
nova i ostalih ratujucih drzava. Nova Jugoslavia i svi
njeni drzavni i vojni organi stvarani su tek u ratu i re-
voluciji. Zbog toga je razumljivo Sto se mnogi dokumenti,
iako napisani, nisu saCuvali i Sto mnogi drugi koji bi



ustvari trebali biti napisani, nisu bili pismeno oformljeni.
Na ovu cinjenicu, a pogotovu na to da je masa dokume-
nata iz Narodnooslobodilackog rata (NOR) izgubljena,
dobro ukazuje predgovor VI tomu (1 knjiga) Zbornika
dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu
jugoslovenskih navoda (Beograd 1952, str. VI—VII). Defi-
nitivno izgubljenim moramo danas smatrati arhiv CK KPS
i Glavnega poveljstva slovenskih partizanskih Cet iz 1941
g. koji je u maju 1942 bio zakonspirisan, ali su agenti slo-
venaCke kontrarevolucije poubijali sve one koji bi mogli
danas navesti gde je arhiv zakopan.3 Isto tako je za vreme
italijanske ofanzive 1942 delimi¢no uniSten deo arhiva CK
KPS, I00OF i Glavnega poveljstva od maja do sredine av-
gusta 1942 g. Ovaj je arhiv bio neposredno pred ofanzivu
zakonspirisan na Kofevskom Rogu,4 ali su ga Italijani
otkrili i delimi¢no spalili, dok su neke dokumente sacuvali
i preveli, medu ostalim i zapisnik sa partiske konferen-
cije odrzane poCetkom jula 1942 g. na Kocevskom Rogu.5

Mada je 1941 godine partizanskim jedinicama i parti-
skim organizacijama u Sloveniji bilo, zbog neophodne
konspirativnosti, zabranjeno da se arhiv ¢uva, Glavni Stab
(GS) je ovu zabranu pogetkom aprila 1942 g. ipak povukao.
U naredbi od 7 aprila 1942 on piSe Stabu Il grupe odreda,
pored ostalog: »... Bilo bi dobro da ubuduce svu svoju
prepisku oznaCavate rednim brojevima i da saCuvate kor
piju bar od najvaznijih pisama. Arhivu koja ¢e vam se
na taj nafin nagomilati, na zgodnim mestima dobro spre-
mite (zakopajte). Ne treba posebice naglasiti kakvu dra-
gocenost pretstavlja ta arhiva, koja ¢e da bude verna
slika slavnih i junackih dana oslobodilacke borbe slove-
nackog naroda... «6

Kao Sto je CK KPS bio svestan znacaja i dragoce-
nosti arhiva, isto tako su toga bili svesni i nizi partiski
forumi. U propratnom pismu uz arhiv Staba | grape odre-

3 Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilatkom
ratu jugoslovenskih naroda VI/1, str. V. (Stranice Zbornika odnose
se na izdanje na srpskohrvatskom jeziku sem gde je posebno
naglaSeno da se radi o slovenackom tekstu. — (Nap. red.).

4 Kocbek, TovariSija, Ljubljana 1949, 112.

5 Danas u Arhivu CK ZKS.

6 Zbornik VI1/2 109, dok. 46.



da, koji je stalno nosio sa sobom poznati gorenjski narod-
ni heroj Gregorcic¢, pisao je Maks Krmelj uime Oblasnog
komiteta KPS za Gorenjsko sledeCe: »NaSa patrola naSla
je ranac koji je izgubio smrtno ranjeni drug JoZze Gre-
gor¢i€¢ ujesen 1942 g. na Jelovici. U tom je rancu bilo
viSe stvari, koje su se vec¢ pokvarile. U njemu je bio i u
ve$ zavijen arhiv Staba | grupe odreda, koji je delimi€no
satuvan. PoSto nam se ¢ini da Ce istoriCari u kasnijim go-
dinama upotrebiti svaki komadi¢ hartije napisan u vezi
Narodnooslobodilatkog pokreta ili partizanstva, Saljemo
vam ove dokumente.7

Dokumenti rukovode¢ih kao i vojnih organa NOB
Cuvali su se na taj nacin Sto su zakopavani i kasnije po-
novo vadeni. Medutim, ima slucajeva da je arhiv jo§ i
danas u zemlji, jer su poginuli svi oni koji su za njega
znali. JoS i danas postoji problem potpunosti dokumen-
tarne grade za istoriju NOB u Sloveniji za period 1941 —
1942, zatim od proleca 1943, kada su se CK KPS i ostali
rukovodedi organi ponovo nastanili na Kocevskom Rogu,
do jula 1943 g. Kakva sudbina moze zadesiti partizanski
dokument ukratko sam ve¢ spomenuo u slucaju sa ste-
nogramom sa zasedanja Zbora pretstavnika slovenackog
naroda u Kocevju prvih dana oktobra 1943 g.8 Stenogram
je Cuvala komisija agitpropa CK KPS i u velikoj oktobar-
skoj nemackoj ofanzivi 1943 nosila ga sobom. Zbog kri-
ticne situacije na opkoljenoj llovoj Gori, ¢lanovi agitpropa
su ovaj dokument zakonspirisali. Posle svestranog saslu-
Savanja i traganja, tek 30 jula 1947 podigao ga je tadasnji
vrSilac duznosti direktora Instituta narodnog oslobodenja
u Ljubljani, dr France Skerl. Sta sve nije izgubljeno i
uniSteno 1947 i 1948 godine, pa ¢ak i kasnije, ne bih Zeleo
na ovom mestu da spominjem.

AKko uzmemo u obzir Cinjenicu da je NOB jedan od
oblika narodne revolucije sa u€eS¢em najSirih narodnih
masa, onda: se vrednost i znafaj izvora za njenu istoriju
ne moze meriti po tome da li je dokument rukovodecih
organa dragoceniji od, naprimer, dokumenta nizih, Fron-
tinih, oblasnih ili vojnih organa. Ono Sto daje i dopunjuje

7 Arhiv Muzeja narodne osvoboditve (AMNO).
8 Zgodovinski Casopis, 1951, 408.



pravu sliku NOB kao veran i neposredan svedok za isto-
riju je primarni izvor.

U prvu grupu tih primarnih izvora treba ubrojiti svu
dokumentarnu gradu koja je nastala za vreme NOB (od-
luke, naredbe, dnevne zapovesti, izjave, pisma, listi¢e
hartije itd.).

U drugu bih grupu ubrojio izvore koje sam nazvao
dnevnici. To su kraci ili duZi zapisi, koje su uzgred pisali
najraznovrsniji ucesnici NOB. Oni danas pretstavljaju vrlo
dragocene izvore. Takvih dnevnika ima u Sloveniji viSe.
Na ovom bih mestu ukazao samo na neke koji u znatnoj
meri pomaZzu pri opisivanju odredenih razdoblja, dogadaja,
akcija itd., a koje su pisali borci sami za sebe, a ne kao
funkcioneri jedinice niti u vidu dnevnika doti¢ne jedinice.
(Klasi¢an je primer zvani¢ni dnevnik 4 Cete 5 bataljona
Notranjskog odreda koji je danas saCuvan i u italijanskom
prevodu kao prilog aktu br. 5126-1 italijanske divizije
»Granatijeri di Sardenja« (Granatieri di Sardegna). On
obuhvata period od 9 maja do 21 jula 1942 godine).9

Na prvo mesto licnih dnevnika ubrojio bih dnevnik
politickog komesara Kamniskog bataljona, koji obuhvata
period od 17 avgusta do 20 septembra 1941 godine,10 dakle,
od formiranja tog bataljona do dolaska Radomeljske (po
s. Radomlje) cete na Podmolnik. Drugi je dnevnik jednog
Stajerskog partizana koji opisuje razdoblje od 20 oktobra
1941 do 27 maja 1942 godine. Dnevnik, koji je vrlo vaZzan
naroCito za tzv. BreziSki pohod | Stajerskog bataljona,
pao je u ruke Nemaca koji su ga brizljivo preveli.ll Za
razvoj partizanstva u rano prolece 1942 vazan je Smelijev
dnevnik12 (dnevnik komandira, a kasnije komandanta ba-
taljona zvanog »Smeli«). Vazan izvor je i savesno pisani
dnevnik Toneta Vidmara — Luke Suhadolca, koji obu-
hvata razdoblje od ranog proleca 1942 pa sve do 1945
godine.13 Sudbinu svoje vrste doZiveo je dnevnik prvog
komandanta Tomsiceve brigade Cire Zasavca. | ovaj je
dnevnik pao u ruke okupatora i Italijani su ga brizljivo

9 AMNO

10 Zbornik VI/1 81—84, dok. 32.

11 Arhiv Muzeja u Mariboru (AMM).
2 AMNO

13 Prepis u AMNO.
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preveli, a obaveStajna sluzba divizije »Kacatori dele Alpi«
(Cacciatori delle Alpi) dostavila ga obaveStajnom centru
X1 armiskog korpusa.l4 Dnevnik sadrZi vaZzne podatke za
jedno od najtezih razdoblja u Sloveniji, od septembra do
novembra 1942 godine. Dragocene podatke pruzaju za-
pisi AleSa Beblera, koji nisu pisani u obliku dnevnika, a
obuhvataju razdoblja od proleéa 1942 do jeseni 1943 go-
dine.15 Vazni su izvori jo$: dnevnik Nika Siliha (od po-
Cetka septembra 1942 do kraja jula 1943 g.), zatim
notesni zapisi Viktora Avbelja i JoZeta BorStnara, Koji
obuhvataju isti period, ¢lok neSto kasniji period obuhvata
dnevnik Henrika Bratoza.1l6 Znaajan izvor je (neka vrsta
dnevnika) i pisano delo komandanta I.operativhe zone
Milovana Saranoviéa, Operacije u Dolenjskoj, koje obu-
hvata razdoblje od borbe za Ajdovec do borbi na Catezu
(12 decembra 1942 do 12 aprila 1943 g.).17

U trecu grupu izvora treba ubrojiti sve Sto obuhvata
partiski i partizanski izraz »literatura«, tj. periodi¢nu i
neperiodicnu Stampu od 1941 do 1945 godine. Obimnost i
porast ovih izvora donekle su prikazani u do danas naj-
boljoj bibliografiji JoZe Udovca, koja je izaSla u Sloven-
skom zborniku 1945 godine u Ljubljani, na str. 659— 696,
a docnije je i posebno otStampana. Viktor Smolej, u ra-
spravi NaSe Solstvo v dobi narodnoosvobodilne vojne,18
deli narodnooslobodilatku Stampu u tri razdoblja: prvo,
koje obuhvata 1941 godinu kada svu literaturu piSu, ure-
duju i izdaju iskljuCivo rukovodioci CK KPS, I0OOF i
Glavnog poveljstva i to u Ljubljani; drugo (1942 godina
do kapitulacije Italije), kada se Stampa odlaskom ruko-
vodstva NOB prebacuje iz Ljubljane na Dolenjsko, gde
se razvija samostalna centralna Stampa, a u Ljubljani jo$
uvek ostaju ilegalne Stamparije, grafika i ciklostilna teh-
nika (centralna Stampa je ostala na Dolenjskom do oslo-

14 AMNO. Vazniji delovi objavljeni u Borecu 1, 1949, 10—12.

5 AMNO

10 Prepisi u AMNO.

17 AMNO

18 Pogovori o jeziku in slovstvu, Maribor 1955, 27—53. Na
str. 37 oslanja se na DuSana Moravca (uvod u broSuru Ceneta
Kranjca — Gradino za bibliografijo slovenskega osvobodilnega
tiska 1, Periodi¢ni tisk 1945, 3— 10).
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bodenja); i treée razdoblje (od kapitulacije Italije do maja
1945 godine), koje je period najveceg razvitka literature
i Stampe po citavoj Sloveniji. Pored toga, treba napome-
nuti da se vrlo rano, joS u pocetku 1942 godine, pocela
razvijati samostalna literatura i po partizanskim jedini-
cama.

Medu najvaZznije centralne organe pa, prema tome, i
izvore za NOB ubrajaju se: Slovenski porocevalec, sluzbeni
organ OF Ciji je prvi broj Il godisSte (I godiSte je izaSlo
u dva broja povodom decembarskih izbora 1938) iziSao
posle 10 maja, a pre 8 juna 1941.19 »Slovenski poroceva-
lec« je izlazio sve cCetiri godine NOB, a izlazi i danas.20
Avgusta 1941 iziSao je Stampani organ CK KPS Delo.
Ono je izlazilo i 1942 godine, a imalo je svega 5 brojeva.
Drugi organ CK KPS Ljudska pravica iziSao je prvi put
za vreme rata januara 1943, a izlazi i danas. Organ Glav-
nog poveljstva je bio Slovenski partizan Ciji je prvi broj
iziSao oktobra 1941, a drugi i treci posle juna 1942. Godine
1944 promenio je ime u NaSa vojska.2l

Prve partizanske novine koje su iziSle u partizanskoj
jedinici bio je najverovatnije Partizanski vesnik koji je
izdavao pocetkom 1942 godine Krimski (Sercerov, Ko-
zljeski, 111 partizanski) bataljon u zimskom logoru na
Kozljeku.2

Omladina je imala svoje glasilo Mlada Slovenija, koja
je pocela da izlazi kao prilog »Slovenskog porocevalca«
novembra 1941 g., a sa prvim januarom 1943 menja naziv
u Omladina koja izlazi i danas. U OF organizovano sin-
dikalno radnistvo dobija 1942 svoje glasilo Delavska enot-
nost koja takode izlazi i danas. Kao centralna revija OF
smatrana je revija Osvobodilna fronta koja prvi put
otStampana izlazi novembra 1941, a zatim i 1942 g. Maja
1942 izlazi' i Slovenski zbornik.2*

19 Fr. Skerl, Slovenski porocevalec 1938 i 1941, Ljubljana
1951, 16 (cit. Skerl, 16).

D O znacaju Slovenskog porocevalca vidi Clanak: Slovenski
porocevalec, glasnik in ogledalo naSe narodnoosvobodilne borbe
in ljudske revolucije, Slov. por. 29 X1 1949.

21 V. Smolej, loc. cit, 37 s.

2 Isto, 38.

2a Isto



Prema Udovcevoj bibliografiji izislo je za vreme NOB
u Sloveniji priblizno 380 jedinica perioditne Stampe.
Muzej Narodnog oslobodenja imao je, medutim, u pocCetku
1954 g. prikupljenih ve¢ vise od 500 revija, Casopisa i
novina. Od neperiodi¢nih publikacija izdato je po Udovcu
oko 620 jedinica. Muzej je ve( poCetkom 1954 godine
imao registrovane 1.133 razne broSure, knjige i ostale
Stampe. 24

Ovom bi kategorizacijom primarni izvori, tj. oni Kkoji
su nastali i stvarali se u periodu 1941—45, bili za istoriju
NOB u Sloveniji zakljuceni. Veé¢ je spomenuto da nam je
taj period jo§ vrlo blizak tako da je joS u Zivotu veliki
broj svedoka koji su na razne nacine saradivali u NOB i
zajedno sa naSim narodima pisali nove stranice naSe
istorije. SvedoCanstva ovih ucCesnika Cija su dela, sastavi,
knjige, uspomene itd. izlazili i izlaze i posle 1945 godine,
dragoceno* su pomoéno sredstvo i sekundarni izvori za
istoriju NOB, iako Covek moZe u svojim uspomenama da
ponekad i pogreSi. U vezi sa primamim izvorima, ovi pret-
stavljaju vazne dopune i dogadaju, utvrdenom po primer-
nim izvorima, daju pravu Zivost i znacaj.

Ovu vrstu izvora ubrojio bih u grupu uspomene na
partizanske godine. Ovaj termin koristim zbog toga Sto
je u Sloveniji zaista izlazila zbirka partizanskih uspomena
(I knjiga 1946, 11 1948, 111 1949 i IV 1950) ali je, nazalost,
prestala da izlazi. U tu kategoriju treba ubrojiti i ogro-
man broj najraznovrsnijih pismenih sastava ucesnika
NOB, koji su izlazili razasuti po novinama, revijama i u
drugoj Stampi, a opisuju najraznovrsnije dogadaje iz
NOB. Ukoliko ovi sastavi imaju vrednost i znaCaj za
istoriju NOB, prilicno uspedno ih je prikupio i sredio dr
France Skerl u opSirnoj bibliografiji o narodnooslobodi-
latkoj borbi Slovenaca i Stampao u Zgodovinskom ¢aso-
pisu: za period od 1945 do 1949 g. — 1950 (IV), str. 278—
316; za 1950-tu — 1951 (V), str. 492—500; a za 1951 do
1954 — 1956 (VII), str. 353—428. Naro€ito mnogo i vrlo
znacajnih Clanaka i sastava iziSlo je povodom razliCitih
godiSnjica, naroCito za 27 april, 22 jul i godiSnjice znacaj-
nijih dogadaja, borbi, formiranja brigada, vecih akcija itd.

24 Borec, 19%4. 81.



U vrstu pravih izvora pa, svakako, i u kategoriju
uspomene na partizanske godine treba ubrojiti dnevnik
svoje vrste Edvarda Kocbeka — TovariSija, Ljubljana
1949, koji obuhvata razdoblje od 17 maja 1942 do 1 maja
1943.5

Iz oblasti publikacija izvora za istoriju NOB u Slo-
veniji potrebno je, ako se pridrzavamo vremenskog re-
dosleda, spomenuti na prvom mestu zbirku prof. dr Maksa
Snuderla Dokumenti o razvoju ljudske oblasti v Sloveniji,
Ljubljana 1949.20 Mada zbirka nije potpuna, ona je ipak
vrlo koristan priruénik najvaznijih odluka vrhovnog
organa NOB, objavljenih pre svega u »Slovenskom poro-
Cevalcuk, Ciji su originali teSko pristupacni. Dosad naj-
bolja, mada malo previSe usmerena na prikaz NOB samo
kao borbe protiv okupatora, su Siroko zasnovana izdanja
dokumenata koje je poCeo da izdaje Vojnoistoriski insti-
tut JNA u Beogradu 1949 godine pod naslovom Zbornik
dokumenata i podataka o Narodnooslobodilatkom ratu
jugoslovenskih naroda. Ovo veliko delo koje se sve vise
upotpunjuje u svakom pogledu, izlazi tako da svaki tom
sadrzi dokumente jedne od jugoslovenskih republika,
osim Il toma u kome su preStampani bilteni Vrhovnog
Staba Narodnooslobodilatke vojske i partizanskih odreda
Jugoslavije (VS NOV i POJ) iz godine 1941—1945. Tako
I tom zahvata i zahvatice dokumente NOB Srbije, tom
Il Crne Gore, tom IV Bosne i Hercegovine, tom V Hr-
vatske, tom VI Slovenije i tom VII Makedonije. U tomu
V1 iziSle su: 'knjiga 1 (Beograd 1952, na srpskohrvatskom
i slovenackom), koja obuhvata godinu 1941; knjiga 2
(Beograd 1953, na slovenatkom — Ljubljana 1953 g.), koja
obuhvata razdoblje od januara do maja 1942; knj. 3 (Beo-
grad 1954 g.), koja obuhvata godinu 1942 (od maja do
avgusta) i knj. 4 (Beograd 1955), koja obuhvata ostale
mesece 1942 godine.

5 Upor. napomene Fr. Skerla u Zgodovinskom &asopisu, 1950,
264—268.

% Upor. primedbe na knjigu Dokumenti o razvoju ljudske
oblasti v Sloveniji (Borec, 1950, 181—184, 205—207, 229—232 i Fr.
Skerl, Zgodovinski &asopis, 1951, 415—419).



U posebnom izdanju izisli su dokumenti Zbora pret-
stavnika slovenackog naroda od 1 do 3 oktobra 1943 g.Z7
prestampavanje »Slovenskog porocevalca« iz 1938 i 1941
priredio je i opremio sa primedbama dr Fr. Skerl.28 Pre-
Stampani su takode »Delo«,2 »Ljudska pravica«,3 »Omla-
dina«,3l »Delavska enotnost«.3

U Stampane izvore, nastale posle rata, treba ubrojiti
izdanja dokumenata partiskih kongresa, narocCito Petog
kongresa KPJ i Drugog kongresa KPS.33 Znacajna su
izdanja govora i €lanaka rukovodeéih drugova iz NOB.%4

Potrebno je jo§ spomenuti mesta gde se danas ¢uvaju
izvori i dokumenti za istoriju NOB u Sloveniji. To su,
pre svega, arhivi CK ZKS i CK SKJ, arhiv Muzeja na-
rodnog oslobodenja u Ljubljani, arhiv Vojnoistoriskog
instituta u Beogradu i arhiv Drzavnog sekretarijata za
unutradnje poslove u Ljubljani i Beogradu, Cuvanje
arhiva za istoriju NOB i u Sloveniji i u Beogradu uslov-
ljeno je Cinjenicom da je NOB u Sloveniji sastavni deo
NOB ostalih naroda Jugoslavije, pod jedinstvenim vo¢-
stvom, i €injenicom da je NOB bila istovremeno i narodna
revolucija. Dragocene dokumente €uvaju i mnogi sreski i
mesni muzeji i arhivi u Sloveniji. U pogledu arhiva oku-
patorskih vojnih formacija, vaznih za istoriju NOB, po-
trebno je napomenuti da su italijanski arhivi vrlo dobro
satuvani, a nemacki i madarski mnogo slabije.

Z Zbor odposlancev slovenskega naroda v Kocevju, Lju-
bljana 1953.

2B Upor. Zgodovinski Casopis, 1951, 412—415.

2B Delo, glasilo CK KPS 1941—1942, Ljubljana 1947.

P Ljudska pravica, organ KPS Ljubljana 1947 (nedostaje
tekst jednog broja). — Vidi Smolej, 10 o. cit. 51, nap. 13.

3l Mlada Slovenija —e Mladina 1941—1943, Ljubljana 1946.

2 Delavska enotnost 1942— 1944, Ljubljana 1953 (napomene
i objadSnjenja napisao Tone Fajfar, uvodnu re¢ napisao Edvard
Kardelj).

BV Kongres KomunistiCne partije Jugoslavije. Ljubljana
1948 (upor. Zgodovinski Casopis, 1951, 402—403). — Il Kongres Ko-
munistiCne partije Slovenije, Ljubljana 1949 (upor. Zgodovinski
Casopis, 1951, 403—407).

3l Edvard Kardelj, Pot nove Jugoslavije, Ljubljana_ 1946
(upor. Zgodovinski Casopis, 1951, 407—410). — Boris Ziherl, Clanki
in razprave, Ljubljana 1948



Za prikupljanje, Cuvanje i sredivanje arhivske grade
zasluZzan je Muzej narodnog oslobodenja u Ljubljani, Ciji
poCeci datiraju joS od perioda NOB. Odlukom IOOF od
12 januara 1944 godine bio je osnovan Naucni institut
pri IO0OF sa zadatkom da »priprema nauc¢ni materijal i
vrSi naucna istraZivanja, koja su potrebna Narodno-
oslobodilac¢koj borbi sada i docnije za obnovu posle oslo-
bodenja, i da nau¢nim putem prenosi uticaje iskustava iz
NOB na samu nauku«,3 Ova je ustanova, za koju njen
prvi direktor dr Fr. Cviter (Zwitter) sasvim pravilno
kaze da nema slitnog primera u NOB ostalih jugosloven-
skih naroda i oslobodilatkoj borbi evropskih naroda za
vreme Drugog svetskog rata,3 imala znatno veci delo-
krug nego samo prikupljanje dokumentarne grade. Me-
dutim, ona nije zanemarila ni ovaj te su baS ove njene
zbirke (naprimer, italijanski arhiv iz Novog Mesta) i
biblioteka kojoj su se, prema odluci IOOF od 12 marta
1944, morala dostavljati po dva obavezna primerka celo-
kupne narodnooslobodilacke Stampe, pretstavljale prvu
osnovu oelokupnog kasnijeg prikupljanja dokumentarne
grade. Odmah posle oslobodenja Naucni institut promenio
je naziv u Institut narodnog oslobodenja pri Pretsedni-
Stvu vlade LRS (Ljudska Republika Slovenija)' sal glavnim
zadatkom prikupljanja grade za istoriju NOB. Odlukom
od .7 februara 1-948 ovaj je Institut rasformiran, a osno-
van je Muzej narodnog oslobodenja. Danas se u tom Mu-
zeju nalazi dragocena zbirka najraznovrsnije dokumen-
tarne grade: 425 fascikli partizanske vojne arhive, 600
fascikli arhive politickih i oblasnih organizacija OF, 1.300
fascikli italijanske arhive, 1.500 fascikli nemacke i 300
fascikli belogardisticke arhive. Osim toga, Muzej ima
dragocenu biblioteku (nacistiCka i faSisticka literatura)
koja raspolaze sa 19.661 knjigom, novinama i drugom
Stampom od Cega za razdoblje 1941—45 periodicne Stam-
pe ima 549 jedinica, a neperiodi¢ne 1.138. Potrebno je jos
napomenuti vaznu fotografsku zbirku u Muzeju koja sa-

& Snuderl, Dokumenti, 119 s.

8 Ob deseti obletnici partizanskega Znanstvenega institut
NaSi razgledi 23 | 1954.



drzi 38.000 dokumentarnih fotografija raznih vrsta, 3.468
negativa na plo€ama i 52.470 snimaka na filmu.37

Mada istorija NOB u Sloveniji jo§ nije obradena u
celini, ipak ve¢ moZemo govoriti o literaturi za istoriju
NOB, tj. o delima koja nau¢no (pomoéu izvora i nauc¢nog
metoda) obraduju pojedina razdoblja, podrucja, dogadaje
itd. Dela ove vrste nabraja i spomenuta Skerlova biblio-
grafija.

2. O istoriografiji

Od zavrSetka Drugog svetskog rata i NOB proslo je
tek 10 godina pa je stoga i razumljivo Sto istoriografije
NOB u pravom smislu reci jo§ nema. | ovo delo joS uvek
nosi znacaj i oblik samo pregleda mada unekoliko pro-
Sirenog. Ono nema ni ambicije ni namere da donese defi-
nitivan i konatan sud o NOB za razdoblje 1941—45 i to
iz prostog razloga Sto narodna revolucija, zapoCeta u 1941
godini, jo§ uvek nije zavrsena.

Na ovom bih mestu hteo da skrenem paZnju né inte-
resantnu ¢injenicu, a ta je da se NOB u Sloveniji pocela
naucno analizirati i deliti u razdoblja i faze vrlo rano —
joS u toku borbe. Ova naucna analiza i deoba NOB je
rad sekretara OF i jednog od rukovodecih funkcionera
NOB Slovenije, pokojnog druga Borisa Kidrica kome
pripada opravdana titula prvog istoriografa NOB u Slo-
veniji. Ve¢ u reviji Osvobodilna fronto koja je izasla no-
vembra 1941 g. drug Boris Kidri¢ je podelio Sestomesecno
razdoblje NOB u Sloveniji u dva dela: u razdoblje od
sloma stare Jugoslavije do nemackog napada na Sovjetski
mova, dizanja pogaZzene narodne svesti, dizanja borbenog
jezgra u OF i organizacionih i vojnih priprema. Drugo
razdoblje obuhvata vreme od napada na Sovjetski Savez
do pocetka novembra 1941, a drug Kidri¢ naziva ga, peri-
odom masovnog poleta OF, neposredne akcije i borbe.

Druga, vrlo rana deoba nije Kidri¢eva, ve¢ najvero-
vatnije Beblerova. U naredbi Stabu Ill grupe odreda od
30 maja 1942 godine on je, kao njen politicki komesar,

& Ljubljanski dnevnik 19 IV 1955



podelio NOB, sa glediSta razvoja partizanske vojske Slo-
venije, u tri razdoblja a to su: pocCeci partizanstva do
ucvrséenja osnovnih partizanskih jedinica, period pripre-
ma za prole¢nu ofanzivu 1942 g. i period proleénog ra-
splamsavanja i prve oslobodene teritorije.38

Trecéu deobu i vrlo detaljnu nau¢nu analizu izveo je
opet drug Kidri¢ u broSuriei Dve leti OF (istorijat), u
k°joj je razdoblje od poCetka NOB do italijanske kapitu-
lacije analizirao i podelio u pet faza: 1) period OF od
sloma stare Jugoslavije do nemackog napada na Sovjetski
Savez; 2) period izrazitog masovnog poleta OF i oruzane
akcije slovenackog partizanstva; 3) period oslobodenja
najveteg dela tzv. Ljubljanske pokrajine; 4) period borbe
protiv spoljnjeg i unutradnjeg neprijatelja koji je »va-
ljalo izdrzati i pod najtezim uslovima spremati novi polet«
i 5) period opSteg poleta oslobodilackog pokreta.

U broSuri Tretje leto OF (izdanje IOOF 1944 g.) drug
Kidri¢ deli i analizira razdoblje od aprila 1943 g. do posle
Drugog zasedanja AVNOJ-a. Ovaj period drug Kidric
deli na: 1) vreme od aprilskog zbora aktivista OF do kapi-
tulacije Italije (od 27 aprila do 8 septembra 1943 g.); 2
period velike nemacke ofanzive (oktobar-novembar 1943
g.); 3) period Zbora pretstavnika slovenackog naroda u
Kocevju; 4) period posle Drugog zasedanja AVNOJ-a; 5)
period izgradnje narodne vlasti i mobilizacije svih narod-
nih snaga (novembar 1943 — mart 1944 g.).

Poslednju deobu joS za vreme NOB izveo je drug
Kidri¢ u joS neobjavljenom rukopisu koji se ¢uva u arhivu
CK ZKS. Ovu vanredno zanimljivu i vaznu analizu i
deobu NOB zavrSio je drug Kidri¢ oktobra 1944 g., naj-
verovatnije joS pre postavljanja za politickog komesara
Glavnog Staba NOV i POS. U toj deobi je ukratko do-
dirnuo i predistoriju OF i NOB i zato ovo svoje delo koje
naziva Kratek oris razvoja Osvobodilne fronte in sedanja
politi€na situacija v Sloveniji deli na: 1) Akdsfco jedin-
stvo i DrusStvo prijatelja Sovjetskog Saveza pre okupa-
cije; 2) protivimperijalisticki front slovenackog naroda
(razdoblje od aprilskog sloma Jugoslavije do nemackog
napada na Sovjetski Savez); 3) od nemackog napada na
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Sovjetski Savez do prvog oslobodenja veéeg dela slove-
nacke teritorije; 4) prva slovenatka oslobodena teritorija;
5) razdoblje belogardistiCko-mihailovi¢evske vojnicke i
politicke ofanzivnosti; 6) od aprilskog zbora aktivista OF
1943 g. do italijanske kapitulacije; 7) period kocevskog
Zbora izaslanika slovenaCkog naroda; 8) nemacka ofan-
ziva; 9) od nemaclke ofanzive 1943 g. do Prvog zasedanja
Slovenatkog narodnooslobodilackog saveta (SNOS); 10)
od Prvog zasedanja SNOS do Drugog zbora aktivista OF
(poCetkom septembra 1944 g.); 11) sadaSnja situacija u
Sloveniji (oktobar 1944).

Posto, pored ovih iscrpnih Kidricevih analiza i deoba
NOB u razdoblja, imamo i dosta solidnih izdanja izvora,
to ée se istoriografija NOB modéi uspeSnije razvijati. Po-
red ovog mog rada koji ¢e obuhvatiti celu NOB u Slove-
niji, oseéaju se dosta Zive pripreme za izdavanje raznih
veéih monografija iz NOB. Tako je u pripremi opSiran
Zbornik o NOB u Ljubljani i opSirna monografija o Stampi
i Stampanju za vreme NOB. Na tim monografijama ra-
dice se kolektivho, a one ée se, pored obitnih izvora,
oslanjati i na sistematska sasluSanja svedoka i ucCesnika.
Neophodno bi bilo poceti sa sistematskim prikupljanjem
grade i za druga vrlo vazna podruja iz istorije NOB: o
partizanskoj vojsci u Sloveniji, o narodnoj vlasti, o parti-
zanskom sanitetu, o terenskim vezama i kuririma, o par-
tizanskom sudstvu i zakonodavstvu, o partizanskoj pro-
svetnoj i kulturnoj aktivnosti.

Vredi spomenuti i Belogardizem, samostalan rad
Franteka Sajea o razvoju i aktivnosti slovenatke kontra-
revolucije, koji je izaSao u Ljubljani 1951 godine (1952
izaSlo je drugo izdanje).






OKUPACIJA | PODELA SLOVENIJE
1. 27 mart 1941

Kao dan pocetka NOB jugoslovenskih naroda moze-
mo smatrati 27 mart 1941.3® Ve¢ prilikom njegove prve
godiSnjice drug Kardelj podvla¢i da 27 mart znali prvu
veliku pobedu narodnih masa nad faSizmom, petom ko-
lonom i kapitulantima i da to nije samo pu¢ Sake oficira
nego i posledica dugogodisnjih priprema i borbi KPJ.L0

Dogadaji oko 27 marta 1941 odvijali su se ovako: 25
marta je (kao zadnja u sklopu balkanskih burZoazija)
Trojnom paktu pristupila i profaSisticki usmerena jugo-
slovanska vlada Cvetkovic—Macek—Krek. Tim pristupa-
njem/koje je potpisano u BecCu, jedan je deo jugosloven-
ske burzoazije priznao novo uredenje sveta po zamisli
faSistickog Trojnog pakta koji je bio sklopljen 27 sep-
tembra 1940 izmedu Nemacke, Italije i Japana. Pristupa-
njem Jugoslavije Trojnom paktu njena je burZoazija
stekla na prvi pogled izvesne koristi: Nemacka joj posle
pobede nad zapadnom demokratskom koalicijom garan-
tuje deo ratnog plena u Evropi, obeéava joj poStovanje
drzavne granice za vreme rata i da u toku grcko-italijan-

D Upor. Josip Broz-Tito: Borba za osvoboditev Jugoslavije,
Beograd 1945 (slov. tékst), 185, 244, 250, 427: Graditev nove Jugo-
slavije, Ljubljana 1951, 215; Borba za socijalisticno demokracijo
V, Ljubljana 1954, 543. — Edvard Kardelj, Pot nove Jugoslavije,
Ljubljana 1946, 10—12, 26, 38, 70.

t0 Pot nove Jugoslavije, 255 s.



skog rata nece prevoziti svoje trupe preko jugoslovenske
teritorije. Najzad, u tajnoj klauzuli Betkog sporazuma
Jugoslaviji se obecava izlazak na Egejsko More (Solun).4L
Ali ¢im se u Jugoslaviji saznalo da je vladalpristupila
Trojnom paktu, celu je zemlju zahvatio talas velikog ne-
zadovoljstva narodnih masa koji je dostigao vrhunac 27
marta. Edvard Kardelj kaze: »Samo u atmosferi ovakvog
raspoloZzenja masa protiv vlade Cvetkovic—Macek i nje-
nog pakta s Hitlerom, bio je mogu¢ prevrat (puc¢) 27 marta
1941. NaSoj Partiji je uspelo da mobiliSe ogromne mase
koje su u demonstracijama zajedno s vojnicima zahtevale
poniStenje pakta s Nemackom, odbranu nacionalne neza-
visnosti i unutraSnju demokratizaciju drzave. Te su de-
monstracije fakti¢ki pocetak velikog narodnooslobodilac-
kog pokreta sa Komunistickom partijom na celu.22

Iz pomenutog Kardeljevog citata jasan je i sadrzaj
27 marta 1941: nezadovoljstvo narodnih masa zbog pro-
faSisticke politike Cvetkoviceve vlade i njenog pristupanja
Trojnom paktu preraslo je pod rukovodstvom KPJ u ve-
like demonstracije. Time je data puna podrSka grupi
oficira koja je u noCi 26/27 marta zbacila Cvetkovicevu
vladu, mladoletnog kralja proglasila za punoletnog, prote-
rala kneza Pavla i obrazovala vladu »narodne sloge« sa
generalom Simoviéem na Celu. Tako je pu¢ od 27 marta
1941 izvrSen pod uticajem i pomocu pritiska odozdo koji
se jasno odrazavao u demonstracijama koje je veé 25
marta organizovala KP u Beogradu, Splitu, Kragujevcu,
NiSu, Leskovcu, Ljubljani i drugim mestima. Te su de-
monstracije dostigle vrhunac 27 marta posle izvrSenog
puta u kojima je Partija potpuno vladala situacijom i
posle 20 godina stroge ilegalnosti ponovo stupila na videlo
kao rukovodeca sila. Pored poznatih parola »bolje rat
nego pakt«, »bolje grob nego rob« narodne mase, pod ru-
kovodstvom KP, zahtevale su u tim demonstracijama od
nove vlade da u€ini sve za ojaCanje odbranbene modi
drzave i vojske, da se drzava odmah demokratizuje, da
narod dobije demokratska prava, da se vojska i drzavni

4 Procés des grands criminels de guerre... Nuremberg,
Tom XXIX, str. 81 (citiram: Procés XXIX 81),

2 Pot nove Jugoslavije, 7.



aparat oCiste od petokolonaSa i drugih izdajnika, da se
raspuste koncentracioni logori i puste iz zatvora osudeni
revolucionari, da se raskine pakt sa faSistiCkim drzavama
i da se drzava nasloni na protivhitlerovske snage.43 Su-
Stina 27 marta 1941 nije, dakle, u vojnickom pucu Kkoji su
posle toga narodne mase oduSevljeno pozdravile i to svoje
odusevljenje razvile do velikih demonstracija pod ruko-
vodstvom KP. Pug¢, dakle, nije izazvao demonstracije nego
je nastao kao njihova posledica, tj. kao posledica demon-
stracija protiv rezima i BeCkog sporazuma# ali, kao Sto
kaze A. Rankovi¢ u vel citiranom govoru direktno, 27
marta je narod srusio vladu Cvetkovic—Macek. Jo§ manje
je, prema tome, 27 mart nekakav spontan i neorganizovan
pokret narodnih masa.

(0] znacaju 27 marta doSlo je do polemike izmedu
Save Kosanoviéa, Zivana Mitrovita i Bogdana Pe$i¢a.4
Sava Kosanovi¢ tvrdi da je 27 mart bio »vulkanska erup-
cija sa neproracunatim efektima, jedna od velikih pre-
kretnica, kad narod progovara. To je sruSilo stanje abnor-
malnog politickog Zivota aleksandrovske diktature od 12
godina«.46 Pogresnost te tvrdnje iz koje bi se moglo za-
kljucCiti da je do demonstracija doSlo nekako spontano,
jasna je. Narodne mase nikada se ne bi podigle i demon-
strirale da neko nije pozivao na te demonstracije i u njima
vodio. A to je uradila jedino KP. .O tome, pak, kakvu su
ulogu u tim demonstracijama igrali i drugi demokratski
elementi, naprimer, pristalice nekadaSnje Pribiceviéeve
Samostalne demokratske stranke (SDS), govori E. Kardelj
u dosada najboljoj analizi suStine 27 marta gde kaZe da,
ako bismo dogadaje od 27 marta gledali samo po njiho-

43 Upor. govor Aleksandra Rankovi¢a na beogradskom ra-
diju (Borba 27 111 1951).

4 Svetozar Vukmanovié¢, 27 mart i naSa narodna revolucija,
Borba 27 111 1951.

%6 Sava Kosanovi¢, Povodom clanka »Pre deset godina«, Po-
litika 12 IV 1951 (Primedbe Kosanovi¢a na c¢lanak 2. M. u Po-

litici 12 IV 1951). — Mitrovi€¢ Zivan, Nekoliko objasSnjenja na
primedbe Save Kosanovi¢a povodom c¢lanka »Pre deset godinag,
Politika 15 IV 1951. — Sava Kosanovi¢, ZasSto umanjivati istoriski

znaCaj 27 marta? Politika 25 i 26 IV 1951. — PeSi¢ Bogdan, Ko
umanjuje istoriski znacaj 27 marta? Politika 27 IV 1951
%6 Politika 26 IV 1951.



vom spoljnom obliku, izgledalo bi da se ovde radi samo
0 pucu u vrhovima stare Jugoslavije. Ali ako celu stvar
pogledamo malo dublje, kaze Kardelj, vide¢emo da je do
puca doSlo pod uslovima ogromne unutrasSnje revolucio-
narne napetosti kakva je u to vreme vladala u Jugosla-
viji. | u toj revolucionarnoj napetosti, kaze Kardelj dalje,
doSle su do izrazaja razne snage: direktni uticaji medu-
narodnih faktora, Spekulacije domadih politickih i vojnih
grupa i dinastiCkih klika, pritisak odozdo, a isto tako i
iskreni patriotski otpor pojedinaca iz politickih vrhova.
Sve je to odraZavalo veliku politicku krizu u tadasnjoj
Jugoslaviji. Istovremeno je u narodnim masama sve viSe
vrilo; rasla je svest o tome da dolazi vreme obrauna sa
protivharodnom burZoazijom, a KP je sve .viSe postajala
jedina politicka snaga koja je povezivala jugoslovenske
narode u demokratskoj borbi i osposobljava ih za veliku
borbu u buducnosti, Kardelj nastavlja: »U takvim uslo-
vima pu¢ od 27 marta, razume se, nije mogao da ostane
u okvirima koje su mu nametali njegovi zacetnici. .. Ve-
like demonstracije koje su izbile 27 marta u Beogradu i
drugde po Jugoslaviji nisu bile samo podrsSka obraunu sa
politikom Cvetkovic—Macek, nego su ujedno pokazale da
politicki aktivne narodne mase, u svojoj velikoj veéini,
viSe ne idu za parolama ove ili one frakcije starih poli-
tickih vrhova, nego da je kod njih vec¢ pocela preovladi-
vati politicka linija za koju se borila Komunisticka partija
Jugoslavije. 27 marta je i poslednjem politickom slepcu
moralo biti jasno da je u Jugoslaviji! proSla era burZoazije
1da je rukovodeca uloga presla na radnicku klasu i njen
najsvesniji deo — na KomunistiCku partiju«4l U istom,
referatu Kardelj postavlja 27 mart i kao datum pocetka
narodne revolucije u Jugoslaviji, kad kaze: »S pravom
moZemo reci da velike demonstracije 27 marta predstav-
ljaju prvog glasnika i prvi korak u revolucionarnom,
procésu koji je promenio karakter Jugoslavije.

Ostaje joS pitanje koje su snage 27 marta 1941, podr-
Zane od demonstracija narodnih masa, izvrSile pu¢? Nema

n E. Kardelj, Deset let ljudske revolucije (Referat na
kongresu OF), Novi svet, Ljubljana 1951, 403 s. i Komunist 2—3,
1951, 56 s. (lzdanje na srpskohrvatskom str. 60 s. — Nap. red.).



nikakve sumnje da su izvrSioci puca bile najrazliCitije
burzoasko-demokratske frakcije i sa njima povezani krug
mladih oficira. Dublje i vodece snage tih eksponenata
moramo svakako traziti u onom delu srpske i jugosloven-
ske burzoazije koji svoj kapital nije hteo da veZe za
nacisticki i faSisticki kapital, kao Sto je to ucinio profa-
Sisticki deo velikosrpske, odnosno, jugoslovanske burZoa-
zije. Cinjenica da je jugoslovenska burzoazija,bila poce-
pana na dva velika logora — na profaSisticki i logor koji
je simpatisao sa takozvanim zapadnim demokratijama;
zatim da faSisticki kapital sve viSe prodire u Jugoslaviju
gde podriva narocito angloamericki kapital i da se sve to
odrazava u burzoasko-politickoj strukturi stare Jugosla-
vije. Sve to ima svoje duboke ekonomske uzroke i korene
koji su vrlo malo istrazeni i razjaSnjeni. U tom je pravcu
sa prilicno uspeha poc€eo da istrazuje Danilo Leki¢ u svo-
joj velikoj raspravi o poCetku oruzanog ustanka u Ju-
goslaviji.48

U Ljubljani su demonstracije zapocele ve¢ 25 marta
te su se nastavljale sve do 27-og. Inicijatori tih demon-
stracija bili su, po direktivama Partije, ¢lanovi marksi-
stickog Slovenskog kluba na Ljubljanskom univerzitetu
i skojevci. Tim su se demonstrantima sve vise prikljuci-
vale ostale mase demonstranata koje su trazile odbranu
Jugoslavije od faSisticke opasnosti.f

Da narodne mase, pod voc¢stvom Partije, nisu 27
martu dale pravi sadrzaj odmah ¢im je u Beogradu iz-
vrSen burzoaski pu€ i time, zapravo, ve¢ otpocele narod-
nooslobodilatku borbu, 27 mart bi se sveo samo na oba-
ranje faSistiCke vlade i prelaz Jugoslavije u tabor zapad-
nih demokratija. Time bi se sudbina Jugoslavije, kakvu
joj je Hitler veé¢ toga dana bio namenio, najverovatnije
svela na sudbinu drugih okupiranih drzava koje su do
faSistickog napada zadrzale prijateljstvo sa drzavama
zapadnih demokratija.

Hitler se jo§ 27 marta odlucio da napadne Jugosla-
viju jer je tada drugi put, i to na veoma vidan nacin,

28 Komunist 4—5, 1951, 26—123, osobito 48—56. (lzdanje na
srpskohrvatskom, str. 50—130. — Nap. red.)
& Podaci u neobjavljenom rukopisu J. Siske.



doZiveo neuspeh na svom pobedonosnom pohodu po
Evropi. Po njegovim recima, Jugoslavija je drzavnim
udarom od 27 marta postala nesiguran faktor u njego-
vim namerama da okonfa neuspeli italijanski poduhvat
u Grckoj i preduzme napad na Sovjetski Savez za koji
je odluka ve¢ bila donesena i pripreme izvrSene. Pritom
je naglasio da Srbi i Slovenci nikad nisu bili naklonjeni
Nemcima, usled Cega je odlucio da razbije Jugoslaviju i
kao drzavu i kao vojnu silu, ¢im se obezbede potrebna
sredstva i vojska. Svom GeneralStabu je naredio da radi
brzo i za napad na Jugoslaviju da trazi vojnu pomo¢ od
Italije, Madarske, a delom i od Bugarske. Jugoslaviji
treba zadati brutalan udar bez saZaljenja jer je to, pre-
ma njegovim recima, politicki veoma znacajno: razbija-
nje drzave posti¢i munjevitim dejstvom. Moze se racu-
nati da ¢e Hrvatska (Paveli¢) stati na stranu Nemacke.
Zbog napada na Jugoslaviju plan »Bar,barosa« (napad na
Sovjetski Savez) mora se odgoditi za Cetiri sedmice.5
Istog dana (27 marta) Hitler piSe Uput br. 25 (Wei-
sung Nr 25), u kome nareduje da se Jugoslavija napadne
sa prostora Rijeka — Grac i sa prostora oko Sofije, da
se oba udara usmere prema Beogradu i juZznije, unisti
jugoslovenska oruzana sila, odvoji krajnji juzni deo
Jugoslavije od ostale njene teritorije i pretvori u bazu za
preduzimanje italijansko-nemacke ofanzive na Grcku.50

Ve¢ 28 marta Nemci izraduju predlog sadejstva sa
Italijanima za operacije prema Jugoslaviji. Nemci ¢e for-
mirati udarnu grupu juzno od Sofije za udar na Skoplje
i dalje prema jugu, da bi se rasteretio italijanski front
u Albaniji, i udarnu grupu na prostoru Grac — JuZna
Madarska za udar na Beograd i zapadne predele Jugo-
slavije. Zadatak Italijana je da nastupanjem Sto jacih
snaga ka liniji Split — Jajce zaStite desni bok nemacke
udarne grupe koja ¢e prodirati od Graca, — da predu
u odbranu na grcko-albanskom frontu, — i da obrazuju
udarnu grupu za dejstvo iz Albanije preko Kosmeta radi
spajanja sa nemackom udarnom grupom koja ¢e operi-

P Proces XVIII 21—26. — Zbornik 11/2 465—472.
6L Proces XVIII 21—29. — Zbornik 11/2 472—A476.



sati juzno od Skoplja. Dalji zadatak Italijana je da neu-
traliSu jugoslovensku ratnu mornaricu i, docnije, da po-
novo preduzmu ofanzivu u Albaniji.&

Radi pridobijanja Musolinija za svoj poduhvat Hitler
mu 28 marta u 0.50 Casova upucuje narocito pismo, u
kome navodi da je Citavo vreme od pocetka italijansko-
grckog rata gledao na Jugoslaviju kao na najopasnije
mesto, ali je ipak mnogo nastojao da tu zemlju privede
u interesnu sferu Trojnog pakta. Dogadaji od 27 marta
koji, doduSe, nisu katastrofalni, doveli su do preokreta
u odnosima Nematke prema Jugoslaviji i radi toga je
preduzeo sve potrebno za vojne operacije. »Zato Vas
molim, Duce, od sveg srca, da u sledeim danima ne
preduzimate nikakve vojne operacije u Albaniji« (u to
vreme se gr€ko-italijanski front nalazio u Albaniji i malo
je falilo da Grci bace Italijane u more). »Smatram za
neophodno da bilo kakvim raspoloZivim vojnim snagama
obezbedite i posednete sve znacajnije prelaze iz Jugo-
slavije za Albaniju«. Hitler dalje trazi od Musolinija da
najhitnije ojaca italijanske snage na jugoslovensko-itali-
janskoj granici i da » o svemu Sto sada radimo i odre-
dujemo, sacuva potpunu tajnu i da o tome saznaju samo
ona lica koja moraju bezuslovno neSto o tome da sazna-
ju«.5B3 Pismo je uruceno Musoliniju 28 marta u 2.00 iz-
jutra. Musolini je odmah odgovorio da ga dogadaji u
Jugoslaviji nisu iznenadili i da je ubeden da je puc bio
odlucen joS pre BeCa (25 marta 1941), i to u sporazumu
sa knezom Pavlom. Odmah ¢e narediti generalu Kavaleru
(Cavallero) da se odloZzi ofanziva u Albaniji, koja je bila
predvidena za 31 mart. Italijanska vojska ¢e u Severnoj
Albaniji zatvoriti tri puta prema Jugoslaviji, a na Alpiski
front ¢e odmah uputiti joS sedam divizija (dotada je na
tom frontu bilo Sest divizija i 15.000 graniCara i posadnih
jedinica). Musolini ovako zavrSava pismo-: »Osim bugar-
skog i madarskog uce3éa, treba imati u vidu i separati-
sticke tendencije Hrvata koje pretstavlja dr Paveli¢ koji
se nalazi nedaleko od Rima« — a koga je Musolini pozvao

2 Isto, XVIII 33 s.
3 Isto, 565—567.

3 Pregled NOB u Sloveniji 33



da mu se javi ujutru, kako napominje nemacki poslanik
u Rimu fon Makenzen.%

Vrhovna komanda kopnene vojske (Oberkomando
des Heeres — OKH) u rekordnom vremenu izraduje, 30
marta, uput iz. po¢etnog operaciskog plana za »Poduhvat
25« kao i dopunski uput za »Maritu« (»Aufmarschanwei-
sung fur »Unternehmen 25«, sowie erganzende Weisung
fir »Marita«).% Hitler se, dakle, odlucuje za napad na
dve drzave. Prema ovom uputu, OKH namerava da
prema Jugoslaviji izvede koncentri¢nu operaciju, sa pro-
stora Celovec — Grac — Nova Kanjiza (2 armijom) i
sa prostora oko Sofije (12 armijom), opStim pravcem ka
Beogradu i juzno, sa ciljem da unisti jugoslovensku
oruzanu silu i Sto pre zauzme juzni deo Jugoslavije radi
uspostavljanja veze sa italijanskom grupom armija u
Albaniji i stvaranja osnovica za produZenje nemacko-
italijanske ofanzive prema Grckoj.

Italijanska 2 armija, rasporedena oko Trsta, ima da
veze neprijatelja koji se bude nalazio pred njom, a zatim,
¢im ovaj bude pokoleban, da se priklju¢i nastupanju 2
armije (nemacke) koja Ce dejstvovati opStim pravcem ka
jugoistoku. ReCeno je da ¢e granica dejstva ovih armija
biti odredena docnije. Italijani ¢e na grcko-albanskom
frontu ostati u odbrani,. zatvoriti i braniti prolaze za
Jugoslaviju kod Skadra, KukeSa, Debra i Struge. Zadaci
Madara: sadejstvovati u napadu i nadirati u oblast se-
verno od linije Sava — Dunav do usS¢a Tise. UceS¢e
Rumuna se ne predvida. Na slufaj uceSca Bugarske,
njena ¢e vojska biti pod komandom Staba nemacke 12
armije.5%

Osnovne snage za izvrSenje napada su, dakle, ne-
macke. Uloga Italijana je podredena (obezbedenje juliske
granice, preko nje sadejstvo sa nemackom 2 armijom, a
u Albaniji navedeni zadaci; jedini aktivni zadatak bio
je neutralisanje jugoslovenske ratne mornarice), a uloga
Madara joS podredeni]a.

64 Isto, 568. — Zbornik 11/2 494—505.

% »Unternehmen 25« je Sifra za napad na Jugoslaviju, a
»Marita« za napad na Grcku.

P Proces XXXVIII 251—254.



Hitler je za napad na Jugoslaviju odredio veoma
jake snage. To je razumljivo, jer mu se Zurilo sa napa-
dom na Sovjetski Savez, koji je morao da odgodi za Ce-
tiri sedmice. Kao $to smo videli, za napad na Jugoslaviju
odredene su dve armije. 2 armija sastojala se delom iz
novoprispelih jedinica, a delom iz jedinica koje su bile
ve¢ pripremljene za napad na Sovjetski Savez. 12 armija
je ve¢ 1 marta 1941 pocela da pristize u Bugarsku. Sa-
stav 2 armije — generalpukovnik fon Vajks (von Weichs):
dve tenkovske divizije (8, 14), jedna motorizovana (16),
Sest streljackih (79, 125, 132, 169, 183, 197) i jedna brd-
ska (1). Sastav 12 armije (generalfeldmarSal fon List):
pet tenkovskih divizija (2, 5, 9, 11, 16), dve motorizovane
(60, SS »R«), osam streljackih (46, 50, 72, 73, 76, 164,
198, 294), tri brdske divizije (4, 5, 6) i Cetiri samostalna
puka »Gros Doj¢land« (Gross Deutschland), »SS Adolf
Hitler«, 125, Gering (Gdring).57

Italijani su na Alpiskom frontu grupisali 2 armiju
— general Ambrozio (Ambrosio) — sastava: V, VI, XI,
Brzi i Motorizovani armiski korpus sa divizijama »Friulig,
»Asijeta« (Assiettd), »Ravena« (Ravenna), »Sasari« (Sas-
sari), »Lombardijax (Lombardija), »Bergamo«, »Rex,
»lzonco« (Isonzo), a osim toga, i divizije »Pasubio« (Pas-
subio), »Torino« i »Litorio« (Littorio), tri divizije Brzog
korpusa (I, II, II1), 3 grupa alpina sa bataljonima »Val
Pelice« (Val Pellice), »Val CeniSa« (Val Cenischia) i »Val
ToCe« (Val Toce), i.alpiska artiljerija »Val d’ Adide« (Val
d’ Adige).8 Na jugoslovensko-albanskoj granici Italijani su
grupisali pet streljackih divizija: »Pulje« (Puglie), »Ku-
nenze« (Cunense), »Firence« (Firenze), »Mesina« (Messina),
»Marke« (Marche), tenkovsku diviziju »Centauro« (Cen-
tauro), dva konjicka puka (»Aosta« i »Milano«) i dve
grupe crnih koSulja »Dijamanti« (Diamanti) i »Agostino«.5

Fon Brauhi¢ (von Brauchitsch) je predvideo kao po-
mo¢ joS Sesnaest madarskih brigada.@0 Svim ovim snha-

5 Isto, 254.

@ Arhiv Vojnoistoriskog instituta JNA (AVI), fase. 1A

® General-lajtnant M. Zelenika, O operacijama u Jugosla-
viji aprila 1941 godine, Vojnoistoriski glasnik 4, Beograd 1951, 206.
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gama treba dodati joS vazduSne shage, naroCito nemacke
— generali Ler (Lo6hr) i Rihthofen (Richthofen) — koje
su se nalazile pod lic(hom komandom Geriinga.6l Jedan
od prvih njihovih zadataka bio je da poruSe Beograd,
koji je 27 marta bio srediSte otpora protiv Hitlera, i ju-
goslovenske aerodrome.

Sta je ucinila jugoslovenska burZoazija posle puca
od 27 marta da se odbrani od ovih jakih neprijateljskih
snaga? Prvo treba imati na umu cCinjenicu da je i anglo-
filski deo jugoslovenske burzoazije Zeleo da ostane »neu-
tralan«. Preko svog novog ministra spoljnih poslova,
starog Ninci¢a, u vise mahova je izjavljivao da se Jugo-
slavija nije odrekla Beckog sporazuma. U to vreme je
postojao ratni plan jugoslovenskog GeneralStaba »R-41«Q@
koji je imao niz slabosti. OKH bila je, svakako, upoznata
sa ovim planom i zato je zZurila sa svojim armijama kako
bi Sto pre razbila i potpuno dezorganizovala svaku je-
dinstveno vodenu jugoslovensku odbranu. Jugoslovenska
vlada, da bi pokazala svoju neutralnost, pa i zbog delo-
vanja fasSisticki orijentisanog generala Nedita, nije ni
posle 27 marta Zurila sa mobilizacijom. Pre 27 marta
Jugoslavija je imala pod oruZjem 200—250.000 ljudi u
vojsci i mornarici. 28 marta pozvano je »na veZbu« jo$
500.000, a 30 marta naredeno je »aktiviranje« svih oru-
Zanih snaga, stim da prvi dan aktiviranja bude 3 april.
Stvarna opSta mobilizacija naredena je tek 7 aprila, kad
je Jugoslavija ve¢ bila napadnuta.&

U okviru ovog razmatranja bite govora samo o
italijanskom i nematkom napadu na Sloveniju, dakle,
0 napadu italijanske 2 armije, odnosno njenog XI i V
armiskog korpusa, i nemacke 2 armije. Arhiva italijanske
2 armije gotovo je u potpunosti saCuvana, dok nedostaju
arhive nemackih jedinica. Po pitanju nemackog prodora
u Sloveniju moZemo se osloniti na-veoma oskudne po-
datke. No, ve¢ na ovom mestu mozZzemo tvrditi da je taj
prodor bio upoletku samo prolaznog znacaja. Nemci su
Zurili da prodru Sto dublje u jugoslovensku teritoriju da
bi Sto pre razbili i dezorganizovali jugoslovensku vojsku.

8 Archiv der Gegenwart 1941, 5005.
& Zelenika, loc. cit., 207.
&8 Isto, 210 s.



2. Italijanski i nemacki upad u Sloveniju i njena
okupacija

Zadatak italijanske 2 armije, koja je u pocetku po-
sela liniju s. Kokova (na putu PodkloSter — Trbiz) —
Matulje, bio je, kao Sto je ve¢ kazano, dvojak: vezati
jugoslovenske snage i potrebnim ofanzivnim dejstvima
Stititi desni bok nemacke 2 armije. Njen osnovni zadatak,
dakle, nije bila ofanziva; nju su Nemci zadrzali samo za
sebe. Radi toga je italijanska 2 armija nastupala preko
jugoslovensko-italijanske granice veoma sporo i oprezno
sve do 11 aprila kad je, zbog sloma jugoslovenskog fronta
u Sloveniji i brzog prodora nemacke 2 armije, sa njenim
odobrenjem preSla u nastupanje i. otpofela da zaposeda
Sloveniju.

Front italijanske 2 armije, koja se nalazila u pri-
pravnosti pred jugoslovensko-italijanskom granicom, bio
je podeljen na dva sektora, severni i juzni. Severni sek-
tor: linija s. Kokova — Debeli Vrh (tt 1299) — Sv. Tro-
jica (tt 690), poseo je XI anniski korpus (divizije: »Rex,
»lzonco«, »Asijeta« i »Ravena«, 3 alpiska grupa — Il
Gruppo Alpini — XVI i XVII posadni sektor sa topo-
vima kal. 169/35 i LXV sa topovima kal. 152/13). JuZzni
sektor, na liniji od s. SenoZzeta do biv3e jugoslovensko-
italijanske granice i granicom do s. Matulja, poseo je
V armiski korpus (divizije »Sasari«, »Lombardija« i
»Bergamo«, 7 i 107 mitraljeski bataljon, artiljerija po-
sadnih sektora: XII, XVIII, XXIII, XXIV kal. 169/35,
LXVI, LXVII kal. 152/13 i LIl kal. 152/37). U armiskoj
rezervi nalazio se VI armiski korpus, rasporeden na pro-
storiji Vipava — s. Razdrto i divizija »Friulic u rejonu
Divate. Na dan pocetka neprijateljstva, 6 aprila, u rezervi
2 armije nalazio se Motorizovani armiski korpus sa Stabom
u Opéinama- (divizija »Pasubio« u s. Knezak, »Torino« u s.
Sapjane, »Litorio« u s. Hrpelje i Kozina) i armiski Brzi
korpus: 1 brza divizija na prostoru Branik (Rihemberg)
— Zali Hrib (Dérnberg) — Sv. Kriz — Ajdovitina —
Gora (Mala), 2 i 3 brza divizija oko Trbiza.0¢

a AVI, fase. 1A



U pitanju je joS datum napada na Jugoslaviju. Njega
su, prirodno, odredili glavni napadaci, Nemci, odnosno
sam Hitler. On je joS pre 31 marta odredio 5 april kao
dan: napada na Grcku, udara od Sofije ka Skoplju, bom-

bardovanja Beograda i bombardovanja jugoslovenskih
aerodroma, — 8 april za udar prema NiSu i 12 april za
udar 2 armije sa prostorije Celovec — Grac — Nova
Kanjiza.e8

Hitlerova odluka o defanzivnoj ulozi 2 italijanske
armije nije nikako odgovarala lItalijanima, starim intere-
sentima za Balkan, naroCito za Sloveniju, Dalmaciju i
Podunavlje. A ipak je italijanski GeneralStab usvojio
Hitlerove datume i odluCio da 2 armija prede 15 aprila
iz odbrane u napad. Komandant 2 armije, general Ambro-
zio, saopStava 2 aprila potéinjenim komandantima kor-
pusa da ¢e sile Osovine otpoceti neprijateljstva prema
Jugoslaviji 5 aprila i da se taj dan ima raCunati kao po-
Cetak neprijateljstava i na italijanskoj granici — bez
obzira na to Sto ona tu nece odmah otpoceti.66

Musolini nareduje 2 aprila da se sve italijanske je-
dinice, izuzev granicara i policije, povuku iz Rijeke ka
Matulju,67 a 5 aprila da se na licu mesta strelja svaki
vojnik ili oficir koji bi se od pocetka neprijateljstava
povukao bez naredenja.®B

Kao Sto je poznato, Nemacka je napala Jugoslaviju
u ranim jutarnjim casovima 6 aprila, jer 5 aprila vre-
menske prilike nisu dopuStale izvodenje uspeSnih vazdu-
Snih operacija — bombardovanje Beograda,

Razmotrimo najpre nastupanje italijanskog XI ar-
miskog korpusa u Sloveniju. Komandant tog korpusa,
general Roboti (Robotti), podnosi, 25 maja 1941, detaljan
izveStaj o operacijama svojih jedinica, u kome tok ope-
racija u Sloveniji deli na tri faze: prvu od 27 marta do
5 aprila — odbrana, drugu od 6 do 11 aprila — ofanzivna

& Proces, XXVIII 42—48.
& AVI, fase. 1B.
67 AVI, fase. 1G.
@8 AVI, fase. 1A.



delatiiost u pograni¢noj zoni — i trecu od 11 do 23 aprila
—eofanzivne operacije i iskoriS¢enje uspeha.®

Prva faza. U njoj je general Roboti izneo da je,
usled jugoslovenske politike koja se odrazila u drzavnom
udaru od 27 marta, rat postao neizbezan. Zato je koman-
da 2 armije naredila 27 marta da se posedne jugosloven-
sko-italijanska granica. XI korpusu je odredena linija
Kokova — Debeli Vrh (tt 1299). Nju su posele divizije
»Re« i »lzonco« i 3 grupa alpina kao zaStita posadnih i
grani¢nih delova. 28 marta korpus je imao sledeéi ra-
spored: Stab korpusa, u Videmu (Udine), divizija »Re« u
Ajdovscini, divizija »lzonco« u Postojni, 3 grupa alpina
u Bovecu i grupa alpiske artiljerije u Tolminu. Posadne
jedinice bile su rasporedene: 3 samostalni bataljon crnih
koSulja na liniji TrbiZz — Na Logu — Cerkno, 1 mitra-
ljeska Ceta u s. Kalce, 11 artiljeriski puk na Bukovju, 3
artiljeriski puk na Crnom Vrhu viSe Idrije i pionirske
jedinice sa Stabom u Videmu. Jedinice XI korpusa odr-
Zavaju vezu levo sa Nemcima na liniji Pe¢ (k 1509) —
Kamnati Vrh (tt 1656), a desno granicari odrZavaju vezu
sa V korpusom.

Po podacima italijanskog GeneralStaba od 5 aprila,
Jugoslavija bi imala prema XI korpusu: na otseku Pe€
(k 1509) — Podbrdo oko 19.000 planinaca sa artiljerijom
(Stab u s. OvsiSe); na otseku Podbrdo — Idrija 16—18.000
planinaca (Stab u s. Poljane); na otseku lIdrija — Planina,
Dravsku diviziju (20—25.000 ljudi, Stab u Ljubljani), na
otseku Planina — Sneznik (tt 1796), jednu diviziju 20—
25.000 ljudi, Stab u s. Ribnici); rezerva — jedna divizija
izmedu Kranja i Skofje Loke (20.000 ljudi, $tab u Skofjoj
Loki) i jedna divizija (20.000 ljudi, Litija).

U navedenom rasporedu i sa prilicno tatnom pro-
cenom jaCine svog protivnhika docekao je XI korpus 6
april, kad su u 6 Casova izjutra otpocCela neprijateljstva.
Korpus je odmah primio zadatak: braniti granicu na
liniji Kokova — Debeli Vrh (tt 1299) i otpoceti patrolnu
delatnost u zahvatu Trbiza, Tolmina, Godovica i Postojne.
General Roboti je izdao 6 aprila sledeéu dnevnu zapovest:

“c Relazione circa le operazione compiute alla frontiera
orientale nel periodo 27. Ili — 23. IV (XIX), AVI, fase. 21A i
AMNO fase. XI. C.d.A. operazioni 1941/42.



U ovom momentu korpus ima samo jednu duznost: ne na-
pustiti nijednu stopu zemlje! Na svaki neprijateljski napad, pa bio
on ma kako neznatan, ima odmah da odgovori kako pojedinac
tako i jedinica. Neprijatelj koji stoji pred nama mrzi nas, nasu
otadzbinu i naSe saveznike. Zato ga treba mrzeti i odgovarati mu
sa joS vec¢om ostrinom od njegove. Stojimo na granici naSe otadz-
bine, na pragu svoje kuce!

Druga faza. Roboti navodi da se neprijatelj drzao
pasivno, i korpus je otpoCeo da vrSi patrolne akcije preko
granice da bi otkrio neprijateljske namere. U jednoj
takvoj akciji italijanski grani¢ari su uz pomo¢ nemackih
grani¢ara zauzeli ve¢ 6 aprila Pe¢ (k 1509), a 7 aprila
Petelinjek (k 1546) i s. RateCe. Akcije na juznom delu
fronta korpusa ometalo je rdavo vreme. 8 aprila su Ita-
lijani zauzeli i Podkoren i s. Kranjsku Goru, gde su stvo-
rili snazno uporiSte, a preko Vrsita (k 1861) su dovozili
brdsku artiljeriju. Patrole, upucene prema zaseoku Rav-
niku i s. Grcarevcu, nisu naisSle ni na kakav otpor, pa
se Roboti pita nije li mozda sve to samo jugoslovenska
taktika da bi se Italijani namamili u zasedu? Dosada su
jugoslovenske jedinice davale otpor samo kod BlegoSa
(tt 1562) — 7 i 8 aprila. Jugoslovenski granicari su 8
aprila napali preko granice na s. Cerkno i odbacili Itali-
jane do s. Zakriza, ali su se opet povukli.

Na prvi ozbiljniji otpor naleteli su Italijani (bataljon
alpina »Val ToCe«)' 9 aprila, kad su uz pomo¢ Nemaca
zauzeli s. Gozd Martuljak i odatle pokusSali da prodru
dalje. Borba, u kojoj je doSlo i do bacanja ru¢nih bombi,
trajala je Citavo popodne i zavrSila se tek nocu, uprkos
intervencije italijanske artiljerije. Italijani priznaju da
su u toj borbi imali 4 mrtva i 7 ranjenih.

Posto je savladala taj otpor, italijanska 2 armija odlu-
Cila je 9 aprila da pripremi ofanzivu koja bi trebala da
poCne 15 aprila. Zato je XI korpus jo$ 9 aprila obrazovao
tri napadne kolone za nastupanje u Sloveniju: levu (3
grupa alpina) dolinom Save, srednju (divizija »Re«) i
desnu (divizija »lzonco«).

Medutim, 10 aprila Italijani su saznali za Citav nered
koji je tog dana nastao u jugoslovenskoj vojsci u Slove-
niji. Roboti piSe: »Stigli su podaci da Slovenci bacaju



oruzje i odlaze kuci, a Srbi pokuSavaju da to sprefe. To
je, dakle, prvi znak rastrojstva, ali se joS ne zna kako
¢e se drzati utvrdenja koja zatvaraju puteve prema
Ljubljani. Da li ¢e popustiti velika utvrdenja na Zirov-
skom Vrhu, kod Sv. Tri Kralja, na GradiS¢u, na Strmici,
na Ljubljanskom Vrhu i na Slivnici«. (Roboti je, dakle,
-dobro poznavao osnovna jugosloVenska utvrdenja koja
su se protezala pored same tadaSnje jugoslovensko-itali-

janske granice pravcem: BlegoS — Logatec — Ljubljan-
ski Vrh — Cerknica.) Osim toga, 10 aprila je iskrsnuo
jedan nov momenat — brz prodor nemacke 2 armije, a

osnovni zadatak X1 korpusa je bio da joj obezbeduje
desni bok. Zato je komanda italijanske 2 armije odlucila
10 aprila da ve¢ 11 aprila u 12 Casova prede u ofanzivu.

Komandant 2 armije ojatao je XI korpus sa 1 divizi-
jom Brzog korpusa i 11 bersaljerskim pukom, naredivsi
mu da sa ranije pomenute tri napadne kolone otpotne
nastupanje 11 aprila u 12 fasova. Leva kolona je imala da
nastupa dolinom Save prema Kranju i dolinama Sore i
Sel3¢ice u pravcu Skofje Loke. Tako ¢e ova kolona §ti-
titi desni bok nemackog nastupanja preko Ljubelja, a
onda ¢e se spojiti i nastupati zajedno prema Ljubljani.
Srednja kolona je ima~a da prodire pravcem Zifi e—eZirov-
ski Vrh — Lu¢ne — Horjul —mDobrova™— St. Vid nad
Ljubljanom — JeZica, a desna kolona pravcem Kalce —
Logatec — Vrhnika — Ljubljana.

Treta faza. Nastupanje X1 korpusa pocelo je 11 aprila
u 12 Casova kao Sto je bilo naredeno. PoSto korpus nije
naiSao nigde viSe na otpor, komandant 2 armije odlucio
je da zauzme Ljubljanu pre nego bi je prema planu mo-
gla zauzeti desna kolona. Zato je od 1 divizije Brzog kor-
pusa i 11 bersaljerskog puka obrazovao pokretnu grupu
koju je uputio pravcem Podkraj Logatec sa zadatkom
da, prestizuéi italijanske jedinice, izbije pravo u Ljublja-
nu. Ona je zaista izbila u Ljubljanu 11 aprila u 17.30
Casova bez ikakvog otpora , skinula sa Ljubljanskog Grada
belu zastavu i razvila italijansku.

Zauzimanje Ljubljane, glavnog grada Slovenije, voj-
skom, bilo je za Italijane znafajan politicki dogadaj. Gra-
nicu zone dejstva izmedu nemacke 2 armije i italijanske 2
armije Nemci su prvi put odredili 11 aprila linijom k



2203 (severno od Grintovca) — Litija (nemacka) — Novo
Mesto (nemacko) — Vinica — Slunj — Biha¢ — Jablanica.
Nemci su ovu granicu kasnije svojevoljno premestali, ali
uvek na Stetu ltalijana. Vrlo je verovatno da je komanda
italijanske 2 armije dobro poznavala ovakvo nemacko sa-
vezniStvo i upravo zato pohitala sa zauzimanjem Ljublja-
ne, u Cemu je i prestigla Nemce.

X1 korpus zauzeo je 11 aprila: levom kolonom u 16.30
Casova Jesenice i s. Zali Log, srednjom Ziri i zaustavio se
uveCe izmedu s. St. JosSt i s. Lucne, a desnom Logatec i
divizijom »Re« stigao u 20 ¢asova u ve¢ zauzetu Ljubljanu.
13 aprila je leva kolona zauzela Skofju Loku i Sencur pri
Kranju, srednja isto¢nu okolinu Ljubljane, a desna juznu
okolinu Ljubljane i rejon Turjak — Velike LasSCe; Stab
X1 korpusa se premestio iz Kanala u Vrhniku; Nemci su
odredili novu granicu zona linijom: Celovec — Novo Mesto
— Crnomelj — Vinica — Slunj.

Ukupni gubici italijanske 2 armije u vremenu od 6
do 13 aprila iznose u mrtvima: 3 oficira i 20 podoficira i
vojnika; ranjeno je 6 oficira i 48 podoficira i vojnika, a
22 lica su nestala.

Na dan 14 aprila leva je kolona ostala u mestima koja
je zauzela 13 aprila, srednja se (divizija »Re«) nalazila u
Ljubljani i na mostovima preko Save, a desna (»lzonco«)
na Turjaku i u Velikim LaStama. 18 aprila je Stab XI
korpusa bio u Ribnici; divizija »lzonco« u Kocevju, »Ra-
vena« u LoSkom Potoku i »Re« u Ljubljani. 3 grupa alpina
morala je ve¢ da se povlali iz Gorenjskog, jer su Nemci
tog dana odredili novu demarkacionu liniju: MoZzi¢ (tt
1602) — Ratitovec (tt 1666) — Kranj (nemacki) — Kamnik
(nemacki) — Litija — Novo Mesto — Karlovac — Biha¢
— Bos. Petrovac — Livno — Mostar — Gacko — Kolasin,
Ovom su linijom Italijani bili oSteéeni u velikoj meri i
hitno su se morali povuci iz krajeva koje su veé poseli.0

Ranije je re€eno da samovoljno pomeranje demarka-
cione linije od strane Nemaca jasno ukazuje na to kakav
je odnos bio u savezu Italija — Nemacka. Do kraja aprila
deSavalo se u Sloveniji da pojedina mesta, u blizini gra-
nicne linije danju posednu Italijani i preplave ih lecima

M0 AVI, fase. 1E.



sa natpisom »Territorio Italiano«, a no¢u ih posednu Nem-
ci i pocepaju te letke. I sami Slovenci su pomerali ovu
granicu, uvek u korist Nemaca, i to usled uspeha hitlerov-
ske pete kolone u Sloveniji koja je imala veliki uticaj pre
svega na seljaCku sirotinju u pasivnim krajevima Dolenj-
skog i Notranjskog.

Stab korpusa je ostao 19 aprila u Ribnici, divizija
»lzonco« u Ko€evju, »Ravena« u LoSkom Potoku, a 3
grupa alpina je bila na Turjaku. Prema rasporedu itali-
janskog GeneralStaba od 20 aprila, Stab X1 korpusa tre-
balo je da se premesti u Ljubljanu, divizija »Re» i 1 puk
divizije »Granatieri di Sardenja« (Granatieri di Sardeg-
na) na prostoriju Logatec — Ljubljana — Trebnje — Ve-

like Las¢e — Cerknica, a divizija_»lzonco« na prostoriju
Cabar — Loz — Novo Mesto — Crnomelj — Novi Lazi.
23 aprila Nemci su potvrdili istu demarkacionu liniju

kakva je bila 18 aprila.71

U Sloveniji su se 26 aprila nalazile sledece italijanske
jedinice: divizije »Re« i »lzonco«, 1 puk divizije »Grana-
tileri di Sardenja«, tri posadna bataljona crnih koSulja
(144, 146, 162) i tri bataljona crnih koSulja (3, 4, 38).

Prema Robotijevom izveStaju, komanda 2 armije od-
redila je 23 april kao dan zavrSetka operacija i pocetka
okupacije. Od tog dana su se na teritoriji 2 armije mo-
rale na svim zgradama istaci italijanske zastave, koje su
Italijani besplatno podelili stanovniStvu.72

Kao Sto je veé izneto, X1 korpus, koji je upocetku bio
u rasporedu za odbranu, a od 11 aprila u rasporedu za
napad, poceo je prodirati u Sloveniju u viSe pravaca: iz
Trente preko VrSi¢a dolinom gornje Save i dolinama
obeju Sora prema Ljubljani, sve dok Nemci nisu proterali
3 grupu alpina koja je nastupala dolinom Gornje Save, a
sa dve ostale kolone preko Zirija i Logateca prema Lju-
bljani. Divizija »Ravenag, iz sastava V korpusa, nastupala
je preko Sneznika u dolinu LoZa i odatle prema LoSkom
Potoku. PremesStanje granic¢ne linije vrSilo se sve do 29
aprila, kada je konacno povucena demarkaciona linija koja

n Isto
72 AMNO, fase. X1 C.d.A. operazioni 1941/42.



je, uglavnom, sluzila kao baza pri kasnijem odredivanju
italijansko-nemacke granice u Sloveniji.

Granicu izmedu Nemacke i Italije u Sloveniji odre-
dio je licno Hitler. Ovom se granicom Italiji, doduse,
ostavljala Ljubljana, ali ne i zasavski ugljeni reviri, niti
desna obala Save od Crnuga do Zaloga (desna obala Save
je bila nemacka). Da ju je odredio Hitler licno vidi se iz
njegovih uputstava od 12 aprila — »Prethodne smernice
za podelu Jugoslavije« (Vorlaufige Richtlinien fiar die
Aufteilung Jugoslawiens), pa iz odgovora Kkoji je bivsi
ban Dravske banovine Natlaten uputio na traZzenje dr
Kreka iz Londona. U tom odgovoru Natlaen izjavljuje
da mu je Cano, kada se 25 aprila sastao u Ljubljani sa
Pavelicem, »sa otvorenoSéu koja me iznenadilax kazao
kako je njemu (Canu) pokazao Ribentrop 22 aprila geo-
grafsku kartu u kojoj je ve¢ bila ucrtana italijansko-
nemacka granica preko Slovenije. Kad je Cano pokusao
da stavi na tu granicu svoje primedbe, Ribentrop je od-
govorio: »Firer je veé¢ odluCio«. Ovakva Hitlerova samo-
volja ne iznenaduje. Citav poznati Canov dnevnik pun
je primera kako Musolini, besan u vecoj ili manjoj meri,
iznosi da je Hitler preduzimao mnoge stvari, a da o tome
nije uopSte obaveStavao svog saveznika.

Kako je teklo nemacko zauzimanje Slovenije ne moze
se zasada detaljnije izneti jer mi joS nisu poznati arhivi
nemackih jedinica. Prema izveStajima o nastupanju ne-
macke 2 armije, koji su u veoma malom broju sacuvani,
moZe se kazati sledece:

— XLIX korpus (1 brdska i 79 streljacka divizija)
koncentrisao se u okolini Celoveca sa zadatkom da glav-
nim snagama nastupa pravcem Dravograd — Celje —
Novo Mesto — Karlovac, a slabijim preko Podkorena i
Ljubelja u Gorenjsko gde su nastupali Italijani;

— LI korpus (132 i 183 streljacka divizija) koncen-
trisao se u okolini Graca sa zadatkom da nastupa pravcem
Maribor — Krapina — Zagreb;

— LIl korpus (125 streljacka, 101 (?) laka d|V|zua)
imao je zadatak da iz okoline Graca nastupa duz reke
Mure na Ptuj i dalje preko Varazdina za Zagreb.73

7B Zelenika, loc. cit., 205—207.



Tako su Nemci nastupali kroz Sloveniju u tri osnovna
pravca: preko Dravograda, Maribora i Ptuja. Maribor su
zauzeli veé¢ 9 aprila.74 1 brdska divizija zauzela je 10 aprila
Celje, nastupajudi u dve kolone. LI korpus zadrzao se tog
dana na liniji Slovenska Bistrica — MajSperk 16 km j-z
od Ptuja, a 14 tenkovska divizija, koja je bila neposredno
pod komandom 2 armije, zauzela je u 19.30 ¢asova Za-
greb.’5 Ni XLIX korpus, koji je sa glavninom bio veé
16 aprila u okolini Slunja, a sa 1 brdskom divizijom jo$
uvek u okolini Celja, pa ni LI korpus, nisu bili toga dana
nigde u dodiru sa jugaslovenskim jedinicama.?® 17 aprila
je 1 brdska divizija otpocela pokret iz okoline Celja, LI
korpus je bio na liniji Bosanska Krupa — Glina, a LII
korpus u okolini Ptuja.77 19 aprila je 1 brdska divizija
posela Kranj78 i otpocela potiskivati Italijane iz Gorenj-
skog.

To je, svakako, bio »Blitzkrieg«. Kad je jugosloven-
ska vojska 17 aprila kapitulirala, a 18 aprila u 12 ¢asova
njena kapitulacija stupila na snagu, Slovenija je veé ne-
delju dana bila okupirana.

3. Rad Komunisticke partije Slovenije od 27 marta
do 27 aprila 1941

Delatnost KPS u tom vremenu bila je potpuno u
duhu direktiva Centralnog komiteta Komunisticke partije
Jugoslavije (CK KPJ).

Pravi sadrzaj 27 marta nalazio se, uprkos puca i svr-
gavanja faSisticke vlade, ipak izrazen u partiskim paro-
lama »bolje rat nego pakt« i »bolje grob nego rob«. Isto
kao i KPJ, i KPS je u punoj meri bila svesna da je napad
na Jugoslaviju neizbezan. Kad ve¢ deo jugoslovenske
burzoazije koji se oslanjao na logor zapadnih demokratija
(a taj je deo srusio Cvetkovi¢evu vladu) nije preduzeo ni-
Sta za odbranu otadzbine, — to je uradila Partija, i to a

7 Tagespost 13 1V 1941

® AVI, Lagebericht OKH 11 IV 1941, dep. 918/41.
0 Isto, dep. 8031/41.

77 Isto, dep. 8036/41.



onako kratkom vremenu. Ona je ucinila sve Sto je u datim
uslovima bilo mogué¢no. Od 27 marta do napada na Jugo-
slaviju Partija je svim snagama radila na tome da ubedi
narodne mase da je odbrana otadzbine nuzna i neodloZzna
patriotska duZnost. Posle pada Cvetkoviceve vlade istupio
je CK KPS iz ilegalnosti i poslao delegaciju (drugove Bo-
risa Kidrica i AleSa Beblera) komandi Dravske divizije u
Ljubljani da uime Partije predlozi saradnju u odbrani
domovine. Kidri¢ i Bebler su komandantu Dravske divi-
ziske oblasti stavili uime CK KPS sledeCe zahteve: 1. da
se iz vojnih magacina izda oruZje za dobrovoljce koje ¢e,
odnosno, koje je ve¢ poCela da mobiliSe Partija, naroCito
medu studentima u Ljubljani i radnicima u rudarskim
revirima; 2. da se Partiji dozvoli javno nastupanje u Stam-
pi i na radiju preko koga bi pozvala narod u dobrovoljce
i uopSte na otpor i odbranu domovine. Komandant je de-
legate ljubazno primio i, izmedu ostalog, rekao im da je
otekivao da ¢e se komunisti pokazati kao pravi patrioti
kao Sto je to bio, naprimer, Tucovi¢ 1914 u Srbiji. Ali je
rekao da ne moze niSta preduzeti bez dozvole General-
Staba te im je porucio da dodu kroz dva dana. Na dan
pocetka rata CK KPS objavio je mobilizaciju svih komu-
nista sa zadatkom da odmah stupe u vojsku kao dobro-
voljci, a 8 aprila je ponova traZzio od komande Dravske
diviziske oblasti da se naoruzaju radnici u Jesenicama Kkoji
su se kao dobrovoljci prijavili za odbranu severne gra-
nice.® Kad su Kidri¢ i Bebler doSli sa tim predlogom u
Stab Dravske diviziske oblasti, komandanta nije viSe bilo
u Ljubljani, a jedan je nizi oficir, Slovenac, naredio da se
aretiraju i odvedu u policiju gde su zadrZani nekoliko
sati, odakle su pusteni tek na ponovne proteste i zahteve.&

Na savetovanju KPJ u Zagrebu u drugoj polovini
aprila 1941, akcija KPS za sakupljanje dobrovoljaca kri-
tikovana je kao pogreSna, jer je to znacilo: 1. »izolaciju
komunista od osnovne mase vojnika u koju su komunisti
morali uéi i raditi«; 2. »izlagati partiske kadrove uniSte-
nju« i 3. »napuStanje terena rada u pozadini i slabljenje

partiskih organizacija, Ciji je zadatak bio da rukovode

B Borec, 1953, 171
& Po podacima AleSa Bebleria.



borbom na terenu«. Na tom je savetovanju KPS dobila
sledeCe zadatke: 1. okupljati za borbu protiv okupatora
sav slovenacki narod, pa €ak i onaj deo koji je posle
Prvog svetskog rata bio otcepljen od maticne zemlje; 2.
dati slovenatkom narodu jasnu perspektivu u njegovoj
oslobodilackoj borbi; 3. raskrinkati izdajni¢ku reakcionar-
nu burzoaziju koja je u sluzbi okupatora, kao i onu koja
se stavlja pod okrilje engleskih imperijalista; 4. komunisti
moraju postati ona veza koja ¢e udruziti borbu slovenac-
kog naroda sa borbom ostalih jugoslovenskih naroda za
njihovo nacionalno i socijalno oslobodenje.8L

U to vreme je Slovenija bila vojnicki ve¢ slomljena,
a 10 aprila, kad je proglasena »Nezavisna Drzava Hrvat-
ska« (NDH), bila je razbijena Citava Jugoslavija. DoSao je
Cas u kome su slovenacka i jugoslo'venska burzZoazija za-
boravile na sve, na narod, otadzbinu i njenu odbranu, i
pocele da spasavaju same sebe i svoje interese (bekstvo
jugoslovenske vlade na Bliski Istok, pogadanja Natlacena
sa Nemcima u Celju itd.). S pravom je rekao drug Marinko
na Drugom kongresu KPS: »U poslednjim danima stare
Jugoslavije KPS se ponovo pokazala kao jedina snaga
narodne odbrane na slovenatkoj zemlji«.& Na dan 12
aprila, jedan dan posle zauzimanja Ljubljane, odrzana je
kod Trebnja kratka sednica vecine ¢lanova CK KPS, voj-
nih dobrovoljaca, na kojoj je odluceno da se otpocne sa
prikupljanjem oruzja, da se raskrinkavaju politi¢ari i
generali koji su izdali otadzbinu i da otpocne politicka
akcija protiv faSizma.8 To je, svakako, znacajna sednica
CK KPS i po sadrZaju slitna sednici CK KPJ, odrZanoj
na dan upada nemackih tenkova u Zagreb (10 aprila), na
kojoj je odlucena borba s okupatorom i obrazovan Vojni
komitet sa drugom Titom na Celu.&4

Na strani burzoazije — samo pokuSaji spasavanja
svojih sopstvenih interesa, a kod narodnih masa koje su
htele da brane otadzbinu — velika zabuna i bezglavost,

8l Zbornik IT/2 13 s, 19, dok. 1

& Il Kongres KomunistiCke partije Slovenije, Ljubljana
1949, 60.

&8 Borec, 1953, 117.

&V Kongres KomunistiCke partije Jugoslavije, Ljubljana
1948, 58.



Jedino je Partija (ne samo prva, ve¢ i jedina) odlucila da
se produZi borba s okupatorom pred kojim je u to vreme
drhtao Citav svet.

4. Nacionalni savet (Narodni svet) u Ljubljani

Iznenadni napad na Jugoslaviju, koji su faSisti izvr-
Sili bez prethodne objave rata, zatekao je jugoslovensku
burzoaziju i njenu vojsku potpuno nespremne. Posle
straSnog bombardovanja Beograda 6 aprila izjutra, Slo-
venija je bila praktitno otseCena od svog centra i prvi
akt tadanjeg bana Dravske banovine dr Marka Natlacena
bio je da uspostavi vezu sa pretstavnicima slovenackih
politickih partija. Tako je 6 aprila u 16 ¢asova u Banskoj
palati odrZzana sednica pretstavnika klerikalne Slovenske
ljudske stranke (SLS), Jugoslovenske nacionalne stranke
— JNS (liberali Zivkoviéa — Kramerovog pravca), Na-
rodne radikalne stranke — NRS (slovenacki radikali
Ravniharevog pravca), Jugoslovenske demokratske stran-
ke — JDS (liberali koji su se ukljucili u ponovo oZivljenu
Samostalnu demokratsku stranku — SDS), Samostojne
kmecCke stranke — SKS (Samostalna seljacka stranka —
Puceljev i Marusicev pravac) i Socijalisticke stranke Jugo-
slavije — SSJ, — i obrazovan je »Nacionalni savet« (Na-
rodni svet) sa dr Natlacenom, kao pretsednikom. Nacio-
nalni savet je, dakle, bio sastavljen bez KPS i Natlaten u
ve¢ pomenUtom odgovoru dr Kreku piSe: »Pretstavnici
Komunisticke partije su preko svojih zastupnika izrazili
Zelju da saraduju u Nacionalnom savetu. Ta Zelja bila je
jednoglasno odbijena zato sto je sa principijelnog stano-
viSta bilo potrebno da Nacionalni savet zastupaju samo
pretstavnici organizovanih i priznatih politickih partija«.&
Tako je ujedinjena slovenatka burzoazija odbila saradnju
pretstavnika KP u Nacionalnom savetu, a zaSto — nije
teSko pogoditi.

Citav sustinski rad Nacionalnog saveta do 10 aprila
odvijao se oko toga kako bi se sacuvalo Sto veée jedinstvo

& Ukoliko se ne citira neSto drugo, svi podaci su uzeti
NatlaCenovog izveStaja za London, AMNO.



ujedinjene slovenacke burzoazije i kako bi se sprecila
Steta na objektima u Sloveniji, osobito na mostovima, jer
ih je veé¢ pocela da rusSi jugoslovenska vojska koja je i
sama sve viSe propadala. Vecu aktivnost ispoljili su Na-
cionalni savet i njegov pretstavnik 10 aprila, kad je po-
stalo jasno da ¢e Ljubljana biti uskoro okupirana i kad
je proglaSena NDH,, ¢ime je stvarno razbijena jugosloven-
ska drzavna tvorevina. Nacionalni savet je 10 aprila pre
podne izdao sledeci proglas:

Slovenci! Ljubljanc¢ani! Ljubljana, prestonica Slovenije, bice
uskoro okupirana. SaCuvajmo u toj prilici onaj red i mir koji je
kod nas tradicionalan — Dva najveca greha nad narodom su u to
vreme moguca. Sada, kad je naSa vojska otiSla, bio bi najveci
greh nad narodom ako bi civilno stanovni$tvo upotrebilo oruzje
prema tudoj vojnoj sili ili prema domacoj nacionalnoj manjini.&
Drugi najveci-greh bio bi potkazivanje, koje je nespojivo sa do-
stojanstvom Covekasr.

Proglas je, objektivno, uzev, svakako kapitulantski.
Pre svega, interesantno,je 'da se od stanovniStva trazi red
i mir koji su bili nuZzno potrebni ujedinjenoj burzoaziji
jer se bojala nereda koji bi opravdano mogli da nastanu.
A ako bi nastali nemiri, predmet obratuna razgnevijenih
narodnih masa bila bi najverovatnije i slovenatka burzo-
azija u kojoj je narod pravilno video krivca za sve svoje
nedace. Mozda je u tom proglasu bilo i neSto one senti-
mentalne burZoaske romantike da se slovenacki narod sa
dostojanstvenim mirom dovede pod okupatorski jaram, ali
glavni uzrok proglasa jeste i ostace: strah pred obracunom
narodnih masa koje su bile ¢ak i naoruzane. Vojnici su se,
naime, posle sloma vracali kuci sa oruzjem, a i onako je
po cCitavoj Sloveniji lezala tada ogromna koli€ina oruzja
i municije.

Nacionalni savet je tog dana bio aktivan i po drugom
pitanju. Veé iz re€i navedenog proglasa (»Drzavna i samo-
upravna nadleStva ostaju na svojim mestima i nastavice rad
dok se drukcije ne naredi. ..«) vidi se da ¢e se Nacionalni
savet, koji je od 6 aprila i inafe bio otseCen od beograd-
skog centra, ranije ili kasnije proglasiti za slovenatkog

& Misli se, naime, na Nemce i Italijane koji Zive u Sloveniji.
& Slovenec 12 IV 1941
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»suverena«. To je i ucinio 10 aprila po podne kad se Ju-
goslavija, posle otcepljenja NDH, stvarno raspala. Sada
je tek pocCeo, doduSe kratkotrajni, ali utoliko intenzivniji
rad novog slovenackog »suverena«. Kao pretsednik »su-
verenog« Nacionalnog saveta, Natlaten vodi noc¢u 10/11
aprila pregovore sa dva jugoslovenska generala koji su
komandovali jugoslovenskom vojskom u Sloveniji. Ako
je tatan zapis u dnevniku, jednog od olevidaca,8 Citava
je ova misija delegata Nacionalnog saveta bila onoliko iz-
dajnicka koliko je to bio i put Cvetkovita i njegovog mi-
nistra spoljnih poslova u Bef 25 marta. Predlog koji je,
prema tom dnevniku, podnela delegacija Nacionalnog sa-
veta jugoslovenskim generalima, glasio je: Slovenija se
proglaSava za samostalnu drzavu (Sto je 10 aprila pre
podne vec bilo izvrSeno) i ta drzava pristupi¢e Trojnom
paktu. Zato Natlafen od ovih oficira trazi da jugosloven-
sku vojsku na slovenackoj zemlji proglase za slovenacku
narodnu vojsku, koja ¢e zatraZiti primirje.&®

Ovi pregovori, koji su vodeni u s. Zagradecu, nisu
uspeli, jer generali nisu pristali na predlog Nacionalnog
saveta. Ali, time njegov rad i rad njegovog pretsednika
ipak nije bio zavrsen.

Nacionalni savet je i dalje insistirao na svojoj »suve-
renosti« i ljubljanski radio je 11 aprila objavio da su
ban i Nacionalni savet za Sloveniju preuzeli na slovena-
C¢kcj zemlji vrhovnu izvrSnu” vlast — brigu nad redom i
mirom i daljom sudbinom slovenackog naroda.® Istovre-
meno Nacionalni savet i ban pozivaju sve oficire u Drav-
skoj banovini da bezuslovno, u redu i disciplini, odrze
svoje jedinice u dosadasnjim formacijama i obrazuju slo-
venacku legiju, vojni organ Nacionalnog saveta.9l Citava
ta »suverenost« i sva ta reSenja bili su, naravno, kratkog
veka — od 10 aprila pre podne do 11 aprila po podne, kad
su Ljubljanu zaposeli bersaljeri. | pored toga, Nacionalni
savet i njegov pretsednik ne puStaju lako da im se ta

8 FranCek Saje, Belogardizem, Ljubljana 1951, 19 s. (citi-
ram: Saje).
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nazovi suverenost oduzme iz ruku. S obzirom na postojeéi
slom jugoslovenske vojske i Hitlerove namere sa Jugosla-
vijom, oni su poloZzaj Jugoslavije procenili priblizno ovako:
Jugoslavije vise nema, dakle, nema ni uzroka zbog kojeg
bi Slovenija trebala da bude napadnuta. A, posSto je u
meduvremenu postala »suverena« drZzava sa svojom dr-
Zavnom teritorijom, vrhovnom vlaséu i armijom, ona de
kao takva voditi pregovore za zaklju€enje primirja. Inte-
resantno je pri svemu tome da je delegacija Nacionalnog
saveta, iako su Italijani poseli Ljubljanu veé 11 aprila,
ipak otiSla u Celje na pregovore sa Nemcima. Ovaj put
u Celje je, bez obzira na prisustvo Italijana u Ljubljani,
sasvim razumljiv — ako se imaju u vidu pregovori u s.
Zagradecu. Tako ga je morao razumeti i italijanski ge-
neral Romero koji je Natlatenu, Ivanu Pucelju i dr Gosaru
Cak licno izdao propusnice za taj put. Nemci su bili glavni
napadaci i od njih ée zavisiti da li ¢e »samostalnu« Slo-
veniju primiti kao novu saipotpisnicu Trojnog pakta.

Delegacija Nacionalnog saveta stigla je u Celje 12
aprila. O ¢emu je sve Natlaten govorio sa nemackim ofi-
cirom za vezu (general nije hteo da ga primi) nije poznato.
O sadrzaju tih celjskih razgovora znamo zasada samo iz
Natlacenovog odgovora poslatog Kreku u London, koji je,
svakako, pisan tako da pisac samog sebe ipak nije suviSe
ocrnio, jer je on ve¢ tada bio veoma loSe zapisan kod
londonskih emigranata. Natlacen kaze da je predlagao
obustavu neprijateljstava na slovenackoj zemlji, zatim da
slovenacki vojnici i oficiri ne idu u nemacko vojno zaro-
bljeniStvo i molio da ga komanda poveze sa nemackom,
vladom (!). Do pregovora izmedu »suverena« i suverena,
naravno, nije doSlo i odlazak delegata Nacionalnog sa-
veta u Celje bio je uzaludan. O sudbini Slovenije Hitler
je odlucio istoga dana kad i o sudbini Citave Jugoslavije.

Po dolasku Italijana u Ljubljanu i posle okupacije
jednog dela Slovenije, prestala je funkcija Nacionalnog
saveta i bana. Italijanski civilni komesar za okupiranu
slovenacku teritoriju, Emilio Gracioli (Grazioli), preuzeo
je civilnu vlast 20 aprila.®2

154 Sluzbeni list kr. civilnega komisariata za zasedeno slo-
vensko ozemlje 23 IV 1941



Veé¢ samovoljno nemacko odredivanje demarkacione
linije izmedu obe okupatorske vojske u Sloveniji pokazuje
da okupatori nisu bili jedinstveni po pitanju deobe plena.
Oba su Zelela Sto viSe. Musolinijevi minimalni zahtevi
obuhvaiali su, osim Ljubljane, jo$, ugljeni basen pored
Save i ZelezniCku prugu Ljubljana — Zidani Most —
Zagreb koja je Italijanima svakako bila potrebna radi
nameravanog protektorata nad NDH. Ve¢ 12 aprila izdao
je Hitler uputstva o podeli Jugoslavije,®8 u kojima, je po
pitanju Slovenije re¢eno: »Podrugje bivie Stajerske, pro-
Sireno prema jugu oko 90 kn; Sirokim i 10— 15 km dubo-
kim pojasom, prikljuuje se pokrajini Stajerskoj«.% Se-
verni deo Kranjske (Gorenjsko) sa granicom na Savi samo
na najjuznijem delu (Crnuge) i severno od Ljubljane,
pripojice se Koruskoj, a Prekmurje.u svojim istoriskim
granicama pripada Madarskoj. Sta ¢e od Slovenije oku-
pirati Italijani, Hitler ée posebnim pismom odrediti Mu-
soliniju. U koje vreme je Hitler pisao o tome Musoliniju,
nije zasad poznato.

General Kornero koji je, posle bersaljera i divizije
»Re« stigao u Ljubljanu 11 aprila sa Stabom divizije
»lzonco«, doCekao je na ulazu u Bansku palatu Natlacen
i pozdravio recima: »Dolaskom u Ljubljanu, koja je pre-
stonica Slovenije i centar slovenackog politickog, privred-
nog i kulturnog Zivota, preporucujem Vam da Ljubljani
i Citavoj slovenatkog pokrajini koju ste poseli, posvetite
svu svoju brigu i naklonost«. Natlacen, medutim, kaze da
je generala pozdravio »hladno«. Divizija »lzonco« sve€ano
je umarsSovala u grad 12 aprila i Romero je izdao prvu
okupacionu naredbu u kojoj, osim pocetnih i uobicajenih
italijanskih okupacionih odredbi o predaji oruzja i zavo-
denju policiskog Casa, stoji: »Danasnjim danom preuzimam
komandu nad gradom Ljubljanom sa Citavom vojnickom
i civilnom vlaséu. Vasa svojina, vasi obi€aji i navike, po-
Stovace se pod uslovom da niko ne napadne ili vreda

B Proces XXVII, 60—62. — Zbornik 11/2, 543—547 (11 deo,
prilog br. 14).
8 Zbornik 11/2, 546 (11 deo, prilog br. 14).



oruzane snage, koje u vaSim krajevima pretstavljaju
faSisticku Italiju«.%5 Odmah sledeéeg dana Italijani za-
branjuju sve organizacije politickog i »iredentistickog«
znacaja,% a posebno Slovenacku legiju Nacionalnog sa-
veta, mada je ona trebala da Se brine samo o redu i miru.97

General Roboti je smatrao kao osobito vazno da 13
aprila naglasi svojim jedinicama da ne zaborave da se
nalaze u neprijateljskoj zemlji,®8 dok je sledeéeg dana
upozorio vojsku da ni u kog ne sme imati poverenja, da
marsSuje uvek sa obezbedenjem i da uvek bude spremna
da odgovori na svaki napad koji bi se mogao skrivati pod
miroljubivim civilnim odelom."” Slicnih odredbi nema
kod nemackog okupatora. Roboti je 15 aprila naredio da
se preda sve oruZzje, odredio je kazne za dela sabotaze i
propisao zamenu novca po kursu od 100 dinara za 30
lira.100 Medutim, on je Zeleo da njegove trupe budu pri-
stojne i jako se ljutio na vojnike koji su krali (kokoske)
u Ribnici, osudujuci ih kao vandale: »Moramo pokazati
da smo spasioci tih ljudi od srpskog jarma«.101 Ovu Ro-
botijevu ljutnju verovatno je prouzrokovao Musolinijev
telegram komandantu 2 armije, u kome javlja: »NuzZno
je potrebno da ponaSanje italijanske vojske na okupiranoj
teritoriji bude u svakom pogledu korektno. To nije po-
trebno samo zbog prestiza naSe vojske ve¢ i zbog nasSih
opistih politickih ciljeva. Svakoga koji o tome ne vodi
rauna najstrozije kazniti«.1®2 Telegram i generalova re-
akcija na njega jasno otkrivaju italijanske pocetne okupa-
cione teznje da pridobiju okupirane narode na lep nacin,
dostojanstvenim i korektnim ponaSanjem. Treba priznati
da su Italijani takvom politikom uspevali sve dok je oku-
pirani narodi nisu prozreli. I u Sloveniji su oni takvom
svojom politikom uspeli upocetku i to utoliko lak3e jer

& Sluzbeni list Banske uprave Dravske banovine 16 1V 1941
® Dep. Komande 11 ital. armije br. 34/25, segr. AMNO.
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su Nemci u okupiranoj Sloveniji ve¢ na pocetku okupa-
cije postupali na potpuno drugi nacin.

Posto je 20 aprila visoki komesar Gracidi preuzeo
vlast, Natlafen nije bio viSe tako »hladan« kao kad je 11
aprila oslovio itaiijanskog generala. Tada je joS bio »su-
veren« i nadao se da ¢e Sloveniju prikljuc¢iti Trojnom
paktu. Gracioli je javio 22 aprila komandantu 2 armije
da mu je Natlafen prilikom predaje duznosti izrazio »Zivu
Zzelju stanovniStva da sacuva veliku naklonost Ducea i
zaStitu faSistiCke Italije«.18 Gracioli kaZze dalje da su mu
Natlacen, AdleSi¢, Gosar i Pucelj predali za Musolinija
spomenicu, a Musolini je 21 aprila odgovorio da je njome
zadovoljan. Zatim da ¢e faSistiCka Italija poStovati kul-
turu, navike i obicaje slovenackog stanovniStva, da de
dati Slovencima neku vrstu samouprave i da ¢e se u Slo-
veniji verovatno uspostaviti drZzavni organizam sli¢an
onome u Slovackoj.

Nije poznata ni sadrZina spomenice, niti Sta je sa
njom hteo Nacionalni savet. MozZe se Cak pretpostaviti da
je Gracioli, govoreéi o njoj, preterivao, jer poloZzaj u Slo-
veniji nikako nije bio takav kako ga je on opisivao. Istina
je da je slovenacka burZoazija bila zadovoljna italijan-
skom okupacijom, jer su iz Stajerske i Gorenjskog ve¢
pocele da dolaze prve izbeglice i prvi glasovi iz kojih
se moglo jasno uvideti kako je Hitler zamislio okupaciju
slovenacke zemlje. U delu pokrajine koji su okupirali
Italijani bilo je u to vreme prilicno drugacije: mali i
srednji Covek, postavljen izmedu dva zla, voleo je viSe
nemacCku nego italijansku okupaciju! Dok burZoazija u
Ljubljani drhti da Nemci ne okupiraju i Ljubljanu, mali
slovenalki covek iz unutrasnjosti premesta italijansko-
nemacku demarkacionu liniju — u korist Nemaca.

To je Italijanima bilo dobro poznato te se tako lak3e
moze shvatiti isticanje pocetne Musolinijeve velikoduSno-
sti u pocCetnoj fazi italijanske okupacione politike. Kao Sto
ni slovenatka burzoazija nije bila ubedena u stalnost ne-
macko-italijanske demarkacione linije u Sloveniji, nije
u to bio ubeden ni sam Musolini. Plaseéi se svog velikog
saveznika, Musolini je ve¢ u aprilu odlucio da prestigne

18 Saje 28.
%



Hitlera i da onom delu Slovenije koji su okupirali Itali-
jani Sto pre dodeli konatnu pravnu formu da bi na taj
nacin prestalo neprestano menjanje granice. Kad je Gra-
ciold pozvao 30 aprila Natlatena, kazao mu je da ¢e Mu-
ssimi onaj deo Slovenije koji su okupirali Italijani prisa-
jediniti Italiji i time »uciniti kraj nesnosnoj propagandi
koju vodi Nemacka u Ljubljani i njenoj okolini, Sto uz-
buduje slov~nacko stanovniStvo«.

Strah slovenatke burZoazije od nematke okupacije,
Cije je prve posledice ve¢ jasno pokazivao veliki broj
izbeglica iz Stajerske i Gorenjskog, imao je za posledicu
da je i inacte milija italijanska okupacija izgledala joS
blaza. To su, naravno, Italijani dobro iskoristili i trazili
izjave odanosti, narocito od slovenackih kulturnih usta-
nova. Tako je krajem aprila usledio niz izjava odanosti
od strane: Akademije znanosti i umetnosti, DruStva prav-
nika, DruStva slovenskih knjizevnika, Glasbene matice,
Leonove druzbe, Muzejskog druStva za Sloveniju, Sloven-
ske matice, itd. Sve su te izjave odanosti, iako veoma
oprezne i date pod moralnim pritiskom, ipak proizilazile
iz pogredne pretpostavke da ¢e pomocu njih biti osiguran
opstanak ustanove kao i iz nerazumevanja da su takve
izjave potrebne Italijanima. Spomenica Akademije zna-
nosti i umetnosti, predata Gracioliju, bila je, pored spo-
menice Glasbene akademije, jedina pisana samo na itali-
janskom jeziku i u njoj se kaze: »NaSa Akademija obra-
¢a se Vama sa punim poverenjem da ¢e njene naucne i
kulturne teZnje nai¢i na puno razumevanje kod naroda sa
tako visokom i slavnom kulturom kao Sto je kultura ita-
lijanskog naroda«. Ostale kulturne ustanove izjavile su
odanost dvojezicnim tekstom i kolektivno te su, pored
ostalog, rekle: »Slovenacke kulturne ustanove obraéaju
se Vama jer su ubedene da déete biti kao upravitelj ove
pokrajine najbolji prijatelj i branilac naSeg naroda, nje-
gove kulture i blagostanja. U tom smislu Vas molimo za
naklonost i zaStitu, a sami Vas ubedujemo u potpunu
korektnost i duboko poStovanje«.14

™ AMNO, fase. Circoli di cultura (Memoriali al R. Com-
missario).



Tako su i burZoaski kulturni vrhovi primili italijansku
okupaciju i pomirili se sa njom, misle¢i da je italijanska
okupacija ipak manje zio od nemacke.

Potpuno drugacije mislila je u to vreme unutrasSnjost
Slovenije i Musolini nije bez razloga trazio da italijanska
vojska zadobije prestiz u okupiranim krajevima. Misljenje
ljudi iz unutraSnjosti o Italiji i Italijanima nije bilo po-
voljno. Oni koji su se u Prvom svetskom ratu upoznali sa
Italijanima na Sofkom frontu nisu mogli imati dobro mi-
Sljenje o hrabrosti italijanske vojske, a sasvim drugacije
su mislili o Nemackoj armiji. Isto tako ni slovenacki se-
ljak nije nikad odobravao faSisticko ugnjetavanje primor-
skih Slovenaca. U svesti ¢oveka iz unutrasSnjosti ltalija i
Italijani bili su za Slovence neprijateljski, nehrabar i si-
romasan narod. Sasvim drugacije je bilo miSljenje o Nem-
cima i to, s jedne strane, zbog loSih socijalnih prilika u
unutrasnjosti Slovenije, a sa. druge, zbog demagoskih ve-
sti o tome kako dobro zZivi nemacki Covek. TeZak socijalni
polozaj seljaka i svih slojeva malih ljudi na selu (pode-
Zelski €lovek), Sirom je otvarao vrata Hitlerovoj propa-
gandi, koju su u Sloveniji uspeSno Sirili hitlerovski agenti
od putuju¢ih nemackih studenata do ¢lanova domadeg
»Kulturbunda« i domace pete kolone u Mariboru, Celju,
Ptuju, BreZicama, Kocevju i Ljubljani.

Razumljivo je onda Sto slovenacki mali Covek, pod
uticajem hitlerovske demagogije, nije »pozdravio« itali-
jansku okupaciju i $to je »Zeleo« nemacku. Ne sme nas,
dakle, iznenaditi Sto je seosko stanovniStvo u unutrasnjosti
Slovenije premeStalo nemacko-italijansku granicu u korist
Nemaca sve do kraja aprila, kad joS nije bila ustaljena i
kad je propaganda, narocito ¢lanova »Kulturbunda«, do-
stigla najvecu aktivnost. Ljudi su cepali italijanske za-
stave i umesto njih isticali nemacke. Tih je pojava, ra-
zumljivo, bilo viSe u blizini demarkacione linije i u okolini
Kocevja gde je bilo koCevskih Nemaca, ali ni Ljubljana
nije bila izuzetak. Kad su Italijani 23 aprila naredili da
se u s. Videmu (Dobrepolje) istaknu italijanske zastave,
seljaci su ih poCepali i istakli nemacke. Isto se primecuje
sve do pocCetka maja gotovo u Citavoj dolini Ribnice i
LoSkom Potoku gde, osim italijanskih zastava, stanovni-



Stvo cepa i pali i Musolinijeve slike.18 Do veéih demon-
stracija protiv Italijana dolazi 29 aprila u St. Rupertu u
Dolenjskom, gde su demonstrantiihteli da skinu italijansku
zastavu sa opStinske kuée.106 Do pronemackih demonstra-
cija doSlo je i 1 maja u Novom Mestu,107 a 2 maja bile
su velike demonstracije protiv Italijana kod s. Trebnja i
one su dovele do prvih Zrtava u Sloveniji. Demonstracije
u Trebnju su, zapravo, nastavak prvomajskih demonstra-
cija u Novom Mestu, u Sentrupertskoj i Mirnskoj dolini,
u kojima su demonstranti traZzili prisajedinjenje Nemackoj.
U Mirni se 2 maja sakupilo oko 200 ljudi, koji su krenuli
sa hitlerovskom zastavom na €elu u pravcu Trebnja. Vest
o dolasku demonstranata stigla je u Trebnje pre nego
demonstranti. Seoski bogatasi su tada nagovorili Italijane
da sprece demonstracije. Italijani su presreli demonstran-
te na kraju sela i kad su se ovi priblizili — prema tvrde-
nju Italijana — otvorena je vatra iz njihovih redova, nasla
su i Italijani odgovorili vatrom. Posledica je bila —m7
mrtvih i 8 ranjenih demonstranata. U opStem bekstvu
Italijani su pohvatali joS 21 demonstranta i zatvorili ih.108
Ne iznenaduje nas to Sto je medu ubijenim bio, naprimer,
crkvenjak podruznicke crkve iz okoline, otac osmoro dece.
Seoska sirotinja i srednji seljak u Dolenjskom trazili su
nemacku okupaciju, jer su verovali i bili ubedeni da ce
im Nemacka stvoriti bolje uslove za Zivot nego siromasna
Italija. Dokazano je da su sve ove demonstracije insceni-
rali Nemci i njihova peta kolona. O dogadaju u Trebnju
poznato je da su demonstrante nagovorili Nemci i obecali
im da ¢e odmah posle njih okupirati Trebnje.

Izneto je ve¢ da je i zbog tih demonstracija, a sva-
kako i usled nemackog samovoljnog premeStanja granice,
Musolini pozurio i pripojio Italiji okupirani deo Slovenije.
3 maja 1941 godine objavljen je kraljev ukaz br. 291 o
priklju¢enju okupirane slovenacke teritorije Italiji. Ukaz
ima 8 ¢lanova i u njima se odreduje: da priklju¢ena teri-
torija postaje sastavni deo Kraljevine Italije i obrazuje

16 IzveStaj CCRR Ljubljana, broj 69/3.

10 IzveStaj Komande X1 C.d.A. br. 2/4373.

107 Dep. Il armije br. 2/4407, AMNO;

1B Dep. 111 grupe alpina br. 829; dep. Robotija br. 2/4441,
AMNO.



t. zv. Ljubljansku pokrajinu, Cije ¢e se uredenje sprovesti
na osnovu kraljevih ukaza a, zbog iskljucivo slovenackog
stanovnistva, imace autonoman znacaj Cime ¢e se voditi
ratun o etni¢kim osobenostima stanovniStva, geografskom
poloZzaju i posebnim lokalnim, prilikama; izvrSna vlast
bi¢e u rukama visokog komesara kome ¢e pomagati savet
od 14 pretstavnika iz produktivnih krugova slovenackog
stanovniStva; vojna sluzba za slovenacko stanovnistvo nije
obavezna; nastava u osnovnim Skolama bi¢e obavezno na
slovenackom jeziku, a u srednjim i viSim Skolama nastava
italijanskog jezika biée uslovna.1®

Jasno je da tu nije u pitanju potpuno prikljucenje
Ljubljanske pokrajine, koja je imala oko 4.550,6 km2
povrSine i 336.279 stanovnika. Ona, doduSe, postaje sa-
stavni deo Italije, ali stara italijansko-jugoslovenska gra-
nica ostaje i dalje zatvorena za stanovniStvo ove nove
pokrajine. JoS pre objavljivanja tog ukaza, Gracioli uvodi
obavezne dvojezi€ne natpise na tablama, kao i cenzuru
i nadzor nad slovenatkom Stampom.

Stvaranje Ljubljanske pokrajine nije naiSlo u unu-
traSnjosti na onaj odjek na kakav je naislo kod slovenacke
burzoazije, prvenstveno u Ljubljani. List klerikalnog dela
slovenatke burzoazije »Slovenec« pisao je 4 maja:

Ali u Cast i slavu italijanske okupacione vlasti treba sa pu-
nim priznanjem kazati da je odmah od prvog momenta dalje ra-
zumela naSe duSevno raspoloZenje i nije ucinila nista Sto bi nas
osramotilo ili unizilo... Ljubljana, slovenaCki kulturni i nacional-
ni centar — pod italijanskom okupacijom, potpuno je svesna da
faSisticka Italija dolazi kod nas kao velika vojna i kulturna sila
koja nam nije neprijateljski, ve¢ prijateljski raspolozena i koja
ume da ceni velike napore naSeg bivSeg narodnog voéstva na
iskrenom prijateljstvu sa Musolinijevom Italijom.... Na§ narod
se u teSkim danima sklanja pod zastitu silne Italije sa ubedenjem
da ¢e ona i njemu biti pravedna otadzbina u kojoj ¢e imati obez-
bedeno jemstvo Zivota i~garanciju buduéeg razvitka ... »Slovenec,
koji zastupa veliki deo javnog misljenja, ucini¢e sve da saradnja
Slovenaca sa vlastima bude §to" moguée loj.alnija i da nas za-
jednicki Zivot sa Italijanima u zajedni¢koj drzavi bude u $to vecoj
meri prijateljski i srdacan.

Zbog glasova koji su u to vreme pristizali u Ljubljanu
iz Gorenjskog i.Stajerske — gde su se, kao 3to navodi

1® SI. list kr. civil, komisariata 7 V 1941



grof Cano u svom dnevniku, »dogadali najmraéniji zlo-
Cini«k — izgleda na prvi pogled da je takvo pisanje slo-
venatke burzoazije razumljivo. Medutim, ono se ne moze
opravdati jer pretstavlja, ipak, suviSe istinit i otvoren
izliv misli i Zelja slovenackih klerikalaca; Jasno su -zapi-
sane tri protivharodne misli: pozivanje voéstva SL. S na
zasluge za popularisanje naslona Jugoslavije na faSisticku
Italiju, zatim gotovo cinicno zadovoljstvo sa »novome
domovinom m ta¢no po nacelu da je domovina tamo gde
je dobro, i, konacno, obeéanje Sto. je moguce lojalnije
saradnje.

U sustini na isti nacin, samo nekako opreznije i ma-
nje otvoreno, pozdravio je ovo priklju€enje i list liberal-
nog dela slovenactke burzoazije »Jutro« u kome je 4
maja stajalo:

Danasnji dan bic¢e svetlim slovima zapisan u istoriji naSeg
naroda i zemlje na kojoj Zivi. IStorija Slovenaca okrenula je nov
list i na njemu zapisala znaCajne reci: »Pokrajina Ljubljana, sa-
stavni deo Kraljevine Italije... mudrom voijom ustanovitelja
Italijanske imperije, Musolinija, dobila je slovenacka metropola
sa Citavim zemljiStem Sio su ga zauzele Cete pobedonosne... auto-
noman poloZaj ... Talas zahvalnosti koji danas preliva slovenacka
srca u Ljubljanskoj pokrajini sutra ¢e se pretvoriti u neumoran,
3“5’“’ slovenacki rad za zajednic¢ko blagostanje zajednicke velike

rzave.

Razumljivo je i to Sto je i katolicka crkva, verna slu-
Zbenica svake burzoazije, doprinela svoj udeo u ovoj sla-
vopojci klerikalnog i liberalnog dela slovenacke burzo-
azije. Ona je, doduSe, porutena od ltalijana, ali je pisana
slovenatkom rukom, iskreno i bez rezerve. Prema gledanju
katolicke crkve, od boga je svaka ona burzoaska vlast
koja Stiti crkvu i daje joj istovremeno mogucénost i pravo
da Cuva burzoaziju. Zato je sasvim razumljivo Sto je
biskup RoZman u ljubljanskom Skofijskom listu pisao,
pored ostalog: »Zahvalni smo Bogu koji je Vodi Velike
Italije (velika slova trazila je italijanska novinska cenzura)
nadahnuo misli velikoduSne pravednosti i uvidavne mu-
drosti kojom je Njegovom Veli¢anstvu... predlagao stva-
ranje Ljubljanske pokrajine«.110 Treba imati na umu da
su ove re€i obavezno Citane sa svih propovedaonica (u svim

110 Skofijski glasnik 4—6, 1941



crkvama) Ljubljanske pokrajine. U ovo agitovanje za
novu vlast »od boga« upregao je biskup Citavu tadanju
versku Stampu od »Revije katolicke akcije« do »Bogolju-
ba«, »Glasnika presvetega Srca Jezusovega«, »Cvetja z
vrtov sv. FrantiSka« itd.

Istina, svim slovenackim revijama bilo je od strane
Italijana naredeno da, povodom prikljuenja Ljubljanske
pokrajine, donesu odgovarajuce ¢lanke. To su sve i uCinile,
ali nije slu€ajno Sto su se ba$ klerikalne i verske najviSe
isticale po svojim hvalopojkama i Zurile da pricaju se-
oskom stanovniStvu kako treba da napusti prazne misli
o priklju¢enju Nemackoj, jer se u katolickoj Italiji nece
proganjati vera i sveStenstvo.

Na dan 27 maja Musolini je, na Graciolijev predlog,
naimenovao Konzultu od 14-slovenackih pretstavnika,111
koja je 4 juna imala prvu sednicu. Tu je Gracioli dao
smernicu rada Konzulti ikoji ¢e biti »usmerem, pre svega,
na podizanje i ubrzanje blagostanja naroda«. On je pri-
tom rekao da je lojalnost stanovniStva potpuna, a njegova
je namera da vodi novu pokrajinu sa odlu¢nosS¢u i auto-
ritetom. Medu najvaznije radove u novoj pokrajini ubraja
uredenje zivota, brigu za ishranu stanovniStva, regulisanje
cena, pocetak javnih drumskih radova, dopunu zgrada
ljubljanske bolnice i univerziteta, unapredenje turizma i
posete stranaca.ll2 Dan kasnije ¢lanovi Konzulte su kre-
nuli sa Graciolijem u Rim, gde su bili primljeni kod Mu-
solinija i pape ¢ime su i zavrSili svoj rad u tom prvom
vremenu okupacije.

Hitler nije morao da se Zuri sa odredivanjem prav-
nog polozaja okupiranih teritorija, ali je ipak i on veoma
rano to odredio. Zanimljivo je kakve je okupacione oblike
primenio u Gorenjskom i Stajerskoj. Pri odlugivanju sud-
bine okupiranih pokrajina Hitler je primenio viSe formi
koje je nacistiCko pravo delilo na tri, odnosno cetiri oku-
paciona oblika. Najpotpuniji od tih oblika bile su »ponovo
prisajedinjene pokrajine« (Wiedervereinigte Gebiete), o-
blik koji je Hitler primenio kod prikljutenja Austrije,
krajeva sudetskih Nemaca itd. Drugi, manje potpun, o-

111 Slovenec 28 V 1941



blik su »priklju¢ene pokrajine« (Angegliederte Gebiete).
U tu svrhu spada Ce3ko-moravski protektorat i Poljski
generalguvernman. Treci oblik su »pokrajine Sefova civil-
ne uprave« (Chef der Zivilverwaltung) i, konacno, »oku-
pirana pokrajina« u kojoj je upravitelj istovremeno ko-
mandujuc¢i nemaoki general koji svoju civilnu vlast deli
sa domacim kvislinzima (ovaj oblik, naprimer, vidimo
u Srbiji gde komandujuc¢i nemacki general deli civilnu
vlast sa Nediéevom kvislinskom viladom).

Za Gorenjsko i Stajersku Hitler je odabrao oblik
»Sefa civilne uprave« i to: Sefa civilne uprave za Gorenj-
sko (Chef der Zivilverwaltung fur die besetzten Gebiete
Karntens und Krains) i Sefa civilne uprave za Donju
Stajersku (Chef der Zivilverwaltung in der Untersteier-
mark). TaTkav se oblik okupacije nalazio dotad u okupi-
ranom Alzasu i Lorenu, kao i Luksemburgu. Hitler ga je
primenjivao kod onih okupiranih krajeva za koje je imao
veliki interes. Naime, on bi najviSe voleo da ih potpuno
priklju¢i Rajhu ali pokrajine, iz bilo kog razloga, joS nisu
bile za to zrele (naprimer, nedostatak nemacke nacionalne
svesti, neznanje nemackog jezika). Da bi takve pokrajine
postale Sto pre zrele za potpuno prikljuenje, Hitler je u
njima postavljao Sefa civilne uprave sa izuzetnim ovlaSce-
njima i jednim jedinim zadatkom — da pokrajinu ucini
Sto pre pogodnom za potpuno prikljucenje.

Tako mozemo pravilno razumeti kratak i precizan
zadatak koji je 26 aprila 1941 dao licno Hitler Sefu civilne
uprave za Donju Stajersku u Mariboru: »Uginite mi ovu
zemlju nemackom, tako nemackom, kao Sto je ostala
Stajerska«.113 1z toga se moZe razumeti i sav rad oba 3efa
civilnih uprava u Sloveniji koji pocinje najpre udarom
po slovenackoj inteligenciji, doseljavanjem nemackih uci-
telja i konfiskovanjem Ccitavog slovenackog i jugosloven-
skog kapitala. Oba Sefa civilnih uprava imala su zadatak
da obe pokrajine nacine Sto pre zrelim za prikljucenje
Rajhu. Zato je trebalo naneti prvi udar po svemu onom
Sto bi makoliko i u bilo kakvoj formi znacilo prepreku
denacionalizatorskom radu u Gorenjskom i Stajerskoj. To
je, svakako, bila potpuno drugacija okupaciona taktika

113 Tagespost 26 1V 1941 (Grac).



nego ona koju su otpoceli Italijani u Ljubljanskoj pokra-
jini. Kuda bi vodila jedna ili druga, teSko se moZe danas
zakljuciti, jer su obe propale. Medutim, mozemo da tvr-
dimo objektivno da je, kako prvu tako i drugu, sprecila
jedino Narodnooslobodilatka borba. U skladu sa nacistic-
kom ideologijom, Hitler i Musolini su smatrali da je
osnova i izvor nacionalne svesti burzoazija i inteligencija,
pa je Hitler slovenalku burzoaziju i inteligenciju jedno-
stavno proterao iz Gorenjskog i Stajerske, a Musolini se
odluCio za duZi put — da je pridobije na lep nacin. Me-
dutim, ovo njihovo shvatanje bilo je pogresSno jer, iako
su Gorenjska i Stajerska posle okupacije zaista ostali bez
slovenatke burzoazije, a ova u Ljubljanskoj pokrajini
dodusSe ostala (ali se uglavnom povezala sa Italijanima),
u Sloveniji je ipak otpofela Narodnooslobodilatka borba.
Nosioci prave patriotske svesti su jedino narodne mase
kojima je potrebno samo da se ta svest probudi i da im
se pokaze pravi put. A to je bila u stanju da ucini jedino
Partija.

Osvrnimo se najpre na tok pocetne faze okupacije u
Donjoj Stajerskoj, gde je Hitler imenovao za 3efa civilne
uprave Stajerskog gaulajtera dr Iberajtera (Ueberreither),
koji je ve¢ 14 aprila izdao prvu okupacionu naredbu.
Njome je u srezovima i gradovima Mariboru, Celju i Ptuju
postavio komesare, uveo za razmenu novca relaciju 20
dinara za 1 marku, blokirao sve kreditne zavode i Stedi-
onice, zabranio svaki akt protiv imovine i licne bezbed-
nosti i odredio kazne.114 To je temeljna okupaciona na-
redba na kojoj, uglavnom, bazira Citavo kasnije okupacio-
no zakonodavstvo. 16 aprila zabranio je rad svih druStava
i odredio im komesare za likvidaciju, a 22 aprila izdao je
novu naredbu o jafanju nemacke narodnosti u Donjoj
Stajerskoj. Prema toj naredbi, sva konfiskovana slove-
nacka i jugoslovenska imovina prelazi u poseban fond za
snazenje nemackih pozicija i obrazuje se narociti organ za
ponemcavanje Slovenaca.ll5 Kakva gorka ironija — kapi-

14 Verordnungs — und Amtsblatt des Chess der Zivilver
waltung in der Unterstedermark (VAZSt) broj 1, 15 IV 1941
18 Dienststelle des Beauftragten des Reichskommissars fU

die Festigung deutschen Volkstums in Marburg, VAZSt 5 24
1V 1941.



tal slovenacke i jugoslpvenske burZoazije postaje baza za
ponemcavanje slovenacke zemlje.

10 maja stvorio je lberajter naroCitu politicku orga-
nizaciju — Steierischer Heimatbund (»Stajerski domovin-
ski savez«) sa motivacijom, da se Nacional-socijalisticka
partija (Nazionalsozilistische deutsche Arbeiter Partei —
NSDAP) u Donjoj Stajerskoj verovatno neée stvarati.
Stajerski »Hajmatbund« je »velika organizacija koja ¢e
ujediniti sve DonjoStajerce i sunarodnike (Volksgenossen)
koji rade na teritoriji Donje Stajerske u svim pozivima.'
Njen €lan moze postati samo onaj koji se bez rezerve iz-
jasni za firera i Rajh«. Za vodu »Hajmatbunda« postavio
je Franca Stajndla.118

Odmah posle ove objave, u vremenu od 10 do 25
maja,-vrsila se velika propaganda za upis u tu organiza-
ciju koja je bila stvorena da bi Slovenci Sto pre postali
Nemci. Jednovremeno sa propagandom za upis Nemci
pokazuju i svoje pravo lice. Na mnogobrojnim propagand-
nim govorima Stajndl naglasava da je prvi nemacki za-
datak da se iz Donje Stajerske protera sva inteligencija
i svi oni koji su se uselili posle 1 januara 1914. Tako je
Stajndl 22 maja kazao: »Tek kad otstranimo Slovence,
biéemo u moguénosti da otpotnemo raditi na tome da
Donja Stajerska zaista postane nemacka«. Slovenacki
mali i srednji Covek, pritisnut takvom propagandom —

bilo da je ve¢ i pre okupacije simpatisao Nemce ili ne
— bio je stavljen pred izbor: ili ¢e se upisati u »Hajmat-
bund, ili ée biti iseljen. Za vreme propagande za upis u

»Hajmatbund« Nemci nisu ostali samo na recima. Ve¢
15 maja poceli su prvi put da zatvaraju »opasna licak,
i to na osnovu brizljivo izradene kartoteke koju je u Sta-
jersku doneo Gestapo. Tako je uskoro bilo zatvoreno 300
lica, a do kraja maja 1.300, medu kojima: 130 sveStenika,
24 advokata, 26 lekara, 139 ucitelja, 14 sudija, 14 inze-
njera, 13 direktora preduzéca, 186 ¢inovnika i ¢inovnica i
34 studenta. Za neke od njih (oko 500) bilo je ve¢ odlu-
¢eno iseljenje, a prema ostalima istraga joS nije bila
zavrsena, ali su i oni docnije bili iseljeni. Citava imovina

IGVAZSt 9, 10 V 1941.



zatvorenih bila .je konfiskovana. Opunomoceniku za jaca-
nje nemackih pozicija (nemstva) u Stajerskoj predata je
21 nekretnina, oko 700.000 dinara u gotovom i 4,000.000
dinara u Stednim knjizicama. Osim toga, Gestapo je za-
tvorio jo§ 1.100 osoba.l17

U poredenju sa takvim izveStajem koji obuhvata tek
prva hapSenja, u Ljubljanskoj je pokrajini bio pravi raj
te ne treba da iznenaduje to Sto je upis u »Hajmatbundk,
koji su Nemci proglasili za nekakav plebiscit, pokazao
veoma visoke brojeve. U Donjoj Stajerskoj upisalo se u
tu organizaciju 323.807 lica starijih od 14 godina, Sto
¢ini 95% Ccitavog stanovniStva. Od njih se za »Verman-
Saft« (»Wehrmanschaft<) — naoruzana formacija »Haj-
matbunda« — prijavilo 66.566, a za »Doje Jugend«
(»Deutsche Jugend«) 33.463 lica..118 To su veliki brojevi,
ali treba imati u vidu okolnosti pod kojima je ovaj upis
vrSen, metode koje su Nemci primenili u kampanji za
upis i Cinjenicu da je veliki broj Stajerskih malih i sred-
njih ljudi pao pod uticaj hitlerovske demagogije.

Nemci se, naravno, nisu zaustavili na tom »plebiscitu«
jer su znali da samo upis u »Hajmatbund« nece pretvoriti
Slovence u Nemce, tj. neée ih uciniti pogodnim za pri-
klju¢enje Rajhu. Uspesi se nisu mogli postié¢i ni slanjem
nemackih ucitelja u Pokrajinu, niti velikim pogromima na
slovenacku rec¢, knjigu itd. Nemci su znali da akcija rada
reakciju pa su veoma rano pristupili zamasSnom planu
preseljavanja. Tako je po Hitlerovom odobrenju (25 maja)
i sporazumno sa nemackim Ministarstvom spoljnih poslova
(31 maja) odluceno 4 juna u Zagrebu da se izvede plansko
preseljavanje, i to u tri etape. U prvoj etapi, i to ve¢ od
5 juna, iz Stajerske je imalo da se preseli 5.000 Slovenaca
— politicki sumnjivih i intelektualaca — i to, uglavnom,
u Srbiju, izuzev nekoliko svfeStenika koji su imali da se
isele u Hrvatsku, ali se zato isto toliki broj pravoslavnih
sveStenika iz Hrvatske imao preseliti sa porodicom u
Srbiju. U drugoj etapi, od 10 do 30 avgusta, trebalo je

117 l1zveStaj saveznog organa za vezu nemadkog Ministarstva
inostranih poslova kod Sefo civilne uprave, br. 7/41 od 30 V 1941,
drz. arhiv u Mariboru (DAM).
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preseliti iz Donje Stajerske u Hrvatsku oko 25.000 Slo-
venaca koji su u Stajersku dosli posle 1914, a iz Hrvatske
iseliti u Srbiju isti broj Srba, raCunajuéi tu i ¢lanove po-
rodica onih pravoslavnih sveStenika koji su preseljeni u
prvoj etapi. U trecoj etapi, od 15 septembra do 31 oktobra,
trebalo je iseliti joS oko 6.500 Slovenaca, vec¢inom seljaka
iz prigrani¢nog pojasa Stajerske (duz Save i iz breZitkog
trougla) i 80.000 seljaka iz Gorenjskog. Svi su oni imali
da se presele u Hrvatsku. Ako medu iseljenicima iz Go-
renjskog bude politicki sumnjivih i intelektualaca, njih
treba preseliti pravo u Srbiju, a sveStenike u Hrvatsku
stim da se odgovarajuci broj pravoslavnih sveStenika
iseli iz Hrvatske u Srbiju. Svaki iseljenik smeo je da po-
nese najvise 50 kg prtljaga i 500 dinara.119

Vec¢ ovde treba re¢i da se ovaj veliki plan preseljenja
nije u celini nikad izveo. Prva i treta etapa su izvedene
donekle u redu, i to samo ukoliko su se odnosile na ise-
ljenje iz krajeva duz Save i iz brezickog trougla, dok je
preseljenje 80.000 stanovnika Gorenjskog izostalo, kao Sto
je izostala i Citava druga etapa. Uzrok je bila Narodno-
oslobodilatka borba i neslaganje izmedu Himlera (Him-
mler) i Geringa. Himler je traZio da stanovniStvo, duz
italijansko-nemacke granice, a naroCito u Gorenjskom,
bude u rasnom pogledu potpuno Cisto. PoSto Gorenjci, u
smislu zahteva nemacke rasne komisije, nikako to nisu
bili, trebalo ih je iseliti. Protiv toga je istupio Gering, jer
se plaSio da bi zbog toga stala sva njegova industrija u
Gorenjskom. Ako bi se, pak, doselili tu radnici iz drugih
krajeva, oni bi u rasnom pogledu bili verovatno jo§ manje
Cisti od Gorenjaca. Spor je bio dostavljen Hitleru koji
je odlucio da se ovo preseljenje izvrSi tek posle zavrsetka
rata.120

Sefovi civilne uprave za Donju Stajersku i Gorenjsko
zami$ljali su da ¢e zadatak koji je postavio Hitler izvrsiti
nekako na ovaj nacin: svom snagom naneti udar slove-
nackoj inteligenciji i preseliti sve sto bi na bilo kakav
nac¢in ometalo potpunu germanizaciju. Poseban zadatak

19 AVI, kutija 41 (»NuUrnberg),
10 Zgodovinski casopis, 1951, 414 s.
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trebalo je pritom da ima- »Hajmatbund«. Jo$ dojk nije
bio formalno ni organizovan, njegov buduéi Sef Stajndl
veé¢ je 25 aprila pisao: »lz nacionalno-politickih obzira
zainteresovani smo da iz Donje Stajerske $to je mogucde
pre nestane sve Sto je Stampano na slovenatkom jeziku.
Ili: »Molim da do 1 maja 1941 nestanu svi slovenacki nat-
pisi na ulicama, u varoSicama i gradovimac. Iz »psiholos-
kih razloga«, pak, savetuje 27 maja »neka se ostave slo-
venacki natpisi na nadgrobnim spomenicima, ali svakako
da se uklone svi slovenacCki natpisi po crkvama i u ka-
pelama«.121

U Gorenjskom je u sustini bilo isto 3to i u Stajerskoj,
samo se ovde sve odigravalo nesto kasnije, jer su oblast
najpre okupirali Italijani. Nemci su svu teritoriju Koruske,
koja je posle Prvog svetskog rata pripala Jugoslaviji (op-
Stine Dravograd, MeZicu, Crnu, Prevalje i GuStanj), od-
mah vratili Koruskoj, dok su opstinu Jezersko u Gorenj-
skom jo$ uvek ostavili pod nadlezno3¢éu Kranjske. Deset
dana posle naimenovanja Sefa civilne uprave za Donju
Stajersku, Hitler je postavio i Sefa civilne uprave za Go-
renjsko, i to namesnika korusSkog gaulajtera Kuceru
(Kutschera). Ovaj je 24 aprila izdao slicnu naredbu kao i
Iberajter.122 Na dan 2 maja on je kod svih druStava po-
stavio likvidacione komesare, a druStva raspustio,123 dok
je 24 maja obrazovao politicku organizaciju slicnu onoj u
Stajerskoj, Karntner Volksbund (»Koruski narodni sa-
vez«). To je bila jedina politicka organizacija na »oslobo-
denim« teritorijama KorusSke i Kranjske (pod KoruSkom i
Kranjskom podrazumeva se Citavo Gorenjsko — KoruSku
pretstavlja opsStina Jezersko, a Kranjsku ostali deo Go-
renjskog) i ona je obuhvatala sve radne ljude u Gorenj-
skom. Za upis su se traZili isti uslovi kao i kod »Hajmat-
bunda«, a voda organizacije bio je Viljem Sik (Schick).124

121 AMNO

12 Verordnungs und Amtsblatt des Chefs’ der Zivilver-
waltung fur die besietzten Gebiete Karntens und Krains (VAZK),
br. 1, 24 1V 1941.

1B VAZK 2, 2 V 1941
24 VAZK 9, 29 V 1941



Tada je ovde otpoCela ista ona kampanja za upis
kakva je postojala u Stajerskog*, a odziv je bio ¢ak za
2% (97%) veéi nego u Stajerskoj.1%5 Kao ni u Stajerskoj,
ni ovde Nemci nisu verovali u iskrenost tog masovnog
pristupanja »Volksbundu«, usled €ega su odlucili da i
odavde vrSe iseljavanje. O tome je delimi¢no veé bilo
govora prilikom iznoSenja plana iseljavanja iz Stajerske.
Osobenost nemackog plana iseljavanja iz Gorenjskog sa-
stojala se u tome Sto se pre preseljavanja nad Gorenjcima
vrsila rasna istraga, a to Stajerskim nacrtom nije bilo
predvideno. U uputstvima za iseljavanje iz Gorenjskog
(Sudkarnten) onih elemenata koji su strani nemackoj
nacionalnosti, sam Himler je naredio 28 marta da se, na
predlog koruSkog gaulajtera, svi Gorenjci podvrgnu ras-
noj istrazi; rasno punovredne grupe (I i Il) da se ne sele
u Srbiju, ve¢ u Rajh u cilju »ponemcéavanja« (Eindeuts-
chung). 1z Gorenjskog su imali da se isele svi oni koji
su se uselili posle 1914 i koji su politicki delovali nepri-
jateljski prema Nemcima, i konatno svi koji su se uselili
tek 1941, makar i ne delovali politicki neprijateljski, ali
bi Cinili teSkote pri »ponemcavanju«.126 Prvi su imali
da se isele u Srbiju, a drugi po moguéstvu u Rajh. Isto
je vazilo i za stanovniStvo pograni¢nog pojasa Sirokog 20
km, ukoliko bi ono ometalo »ponemcavanje«. Ivan Kriz-
nar navodi u svom radu Priprave za NOB in prvi dve
leti NOB na Gorenjshem,121 da je postojao-nacrt po kome
je preseljenje iz Gorenjskog trebalo da se izvrSi u tri
etape. U prvoj etapi trebalo je iseliti 2.600 lica, u drugoj
4.000, a u trecoj ¢ak 100.000. Medutim, ni ovaj se nacrt
nije nikad u potpunosti sproveo. Ostvarena je samo prva
etapa, a druga i treéa su izostale, i to zaslugom NOB.

@) Prekmurju, njegovim okupatorima i poCetnim
okupacionim metodima biée, zbog oskudnih izvora, ukrat-
ko receno na drugom mestu.

15 Dr H. Carstanjen, Das Bekenntnis des Unterlandes, Mar-
burger Zeitung, 7/8 VI 1941.

16 Reichsfuhrer SS, Reichskommissar fur Festigung deu-
tschen Volkstums, akt. br. I (Ko) 362. DAM.

17 PreSemovom nagradom Ljubljanskog univerziteta nagra-
den rad diplomanta Filozofskog fakulteta Ivana Kriznara (cit
Kriznar).



Upocetku je izgledalo da su Nemci i Italijani podelili
slovenatku zemlju za sva vremena. Videli smo da su po-
Cetni metodi i taktika kod oba glavna okupatora bili
razlic¢iti. Oba nemacka Sefa civilnih uprava bila su pri-
stalice Sto brzeg ispunjenja Hitlerove direktive po
kojoj su obe pokrajine imale da se pripreme za priklju-
¢enje Rajhu. Italijani su postupali »blaze«. To je, valjda,
trebalo da im povrati ve¢ odavno izgubljeni prestiz i da,
uz pomo¢ slovenatke burzZoazije, ufvrsti njihovu oku-
paciju.

N



STVARANJE OSVOBODILNE FRONTE SLOVENAC-
KOG NARODA | POCECI ORUZANOG OTPORA

1. Pregled politickog Zivota Slovenaca u biv3oj Jugoslaviji
«

Cini mi se da je izno%enje kratkog pregleda poli-
tickog Zivota Slovenaca u bivSoj Jugoslaviji opravdano,
jer ¢e se tako bolje razumeti jedna od tipi¢nih osobenosti
NOB slovenatkog naroda — prethodno' slovenacko po-
liticko ujedinjenje. Ukoliko je proseCan Slovenac u bivsoj
Jugoslaviji uopSte ucestvovao u politici, on se politicki
izivljavao u jednoj od tri glavne slovenacke grupacije: u
brojno najjacoj klerikalnoj Slovenskoj ljudskoj stranci;
u liberalnoj Demokratskoj stranci (upoeetku Jugoslovan-
ska demokratska stranka) ili u raznim socijalistickim
partijama od kojih su bille znatajne Komunisticka partija
i Jugoslavenska socijaldemokratska stranka, odnosno
kasnije Socijalisticka stranka Jugoslavije. Manjih partija
bilo je i u Sloveniji mnogo, no one se na ovom mestu
neée pominjati.

Klerikalna SLS imala je u Sloveniji apsolutnu poli-
ticku prevlast i bila je sopstvenik preteznog dela slove-
natkog nacionalnog kapitala koncentrisanog u Zadru-'
Znom savezu (ZadruZna zveza). U izborima za konstituantu
(18 novembra 1920) postigla je, zbog tadanje revolucio-
narne situacije, samo relativhu vecinu, dobivSi 14 od 38
slovenackih poslanika, a na svim ostalim parlamentarnim
izborima pre diktature velikosrpske burzoazije dobijala
je apsolutnu vecinu (1923 od 26 poslanika 21, 1925 i 1927



po 20). Ona je bila veliki pobornik slovenatke autono-
mije sve do sredine 1927, jer pre tog vremena njen ka-
pital nije uspeo da se poveZze sa kapitalom velikosrpske
burZoazije, uprkos raznih prethodnih pokuSaja. Tek bled-
skom pogodbom od jula 1927 povezao se njen Sef dr
KoroSe¢ sa srpskim radikalima. Ovo povezivanje kleri-
kalnog kapitala sa velikosrpskim ogledalo se spolja ne
samo u Bledskom paktu vec¢ i u promeni politicke linije
SLS. Ono je dovelo do prvog veéeg sukoba izmedu voc¢-
stva SLS i hriS¢anskih socijalista. Biskup Jegli¢ je, isti-
na, uspeo svojim velikim autoritetom 'da ovog puta iz-
gladi sukob, ali se ranije jedinstvo u SLS viSe nije moglo
posti¢i. U doba diktature velikosrpske burZoazije Koro-
Sec je, razumljivo, ostao joS neko vreme u vladi Zivko-
viéa, ali je zatim iziSao iz dva razloga: prvo, da se pri-
vidnom opozicijom postigne ponovo jedinstvo u SLS koje
je bilo neminovno potrebno srpskoj burZoaziji u njenoj
borbi sa hrvatskom, i drugo, da u opozicionoj rezervi
ostane do vremena kada c¢e, posle pobede nad hrvatskom
burzoazijom, biti potrebno da se misli na ujedinjenje
Citave jugoslovenske burZoazije i da se u celini osloni na
strani kapital bilo kojeg bloka. Uprkos tom manevru,
KoroSec i srpska burzoazija nisu uspeli da saCuvaju je-
dinstvo SLS i poznate KoroSecove separatisticke punk-
tacije od decembra 1932 postale su kasnije, za vreme
vlade Stojadinovi¢c — KoroSec, baza za odvajanje dela
istaknutih klerikalnih politiara od SLS. PoSto po Za-
konu o udruzivanju ovi politicari nisu mogli osnovati
svoju vlastitu partiju, stvorili su interesantnu, a u izves-
noj meri i naprednu frakciju, koja bi mogla da nosi naziv
»stara SLS«.

Uporedo sa borbom za oCuvanje jedinstva u'SLS
razvijao se i sukob izmedu vocéstva SLS i hris¢anskih
socijalista. HriS¢anski socijalizam sam za sebe nije, do-
duSe, znacio ni po svetskom, ni po slovenactkom merilu,
neSto progresivno. To je u sustini katoli¢ki socijalni po-
kret iz druge polovine 19 veka koji je nastao kao reakcija
na sve viSe rastu¢i marksistiCki socijalizam. Prvi koji
je autenti¢no i za katolike obavezno formulisao hris¢an-
ski socijalistiCki program bio je rimski papa Leon XIII
u poznatom cirkularu »Rerum novarum«. Tu on priznaje



da postoji socijalno pitanje, ali negira njegovo reSenje
pomoc¢u klasne borbe i podvlaci da je to reSenje, pri
¢emu mora saradivati i katolicka crkva, drzava i radnic-
ka klasa, moguéno samo u okviru ucenja evandelja.
Ideolog hriS¢anskog socijalizma u Sloveniji bio je dr
Janez E. Krek koji je, na osnovu direktiva papinog cir-
kulara, razvio veliku delatnost. Za zanatlije i seljake on
je propagirao i osnivao zadruge svih vrsta, a za radnike
strucne, sindikalne organizacije. Posle Krekove smrti
1917, za vreme stare Jugoslavije, hriséanski je socijali-
zam, kao katoli¢ki socijalni pokret, joS postojao i imao
dovoljno jake pozicije u hris¢ansko-socijalistickoj sindi-
kalnoj organizaciji — Jugoslovenskom strukovnom sa-
vezu — JSS (Jugoslovanska strokovna zvezaj), te je sve
viSe dolazio u sukob sa oficijelnom SLS, a time i na na-
predne pozicije. Borba pojedinih slovenackih hriséanskih
socijalista sa zvani¢nom i klerikalnom SLS, pa makar
to bili i pojedinacni hriséanski socijalisti — radnici ili
akademski omladinci — znacila je svakako napredan akt,
i to napredan utoliko Sto je razbijala jedinstvo te mono-
polisticke klerikalne partije u Sloveniji i Sto se borba
pojedinih hriséanskih socijalista sve viSe blizila platfor-
mi koju je 1937 godine postavila KPS za radnicko jedin-
stvo, narodni front i jedinstvo akcije.

U vreme istoriske prekretnice sudbine slovenackog
naroda stara je klerikalna politicka grupacija bila, uglav-
nom, podeljena na zvani¢nu SLS, koja je u potpunosti
prihvatila program Jugoslovenske radikalne zajednice
(JRZ), na grupu opozicione »stare SLS«, na pojedine
hris¢anske socijaliste koji su u radu bili povezani sa
KPS i na mnoStvo politicki neorganizovanih Slovenaca
koji su jednoduSno osudivali faSisticku politiku KoroSe-
covog haslednika dr Kuloveéa, i posle njegove smrti dr
Natlacena.

U vezi sa klerikalnom SLS treba pomenuti joS dva
pokreta koji su nastali u vreme opsSteg slovenackog »po-
kretaStva« (1935/36) — ultraklerikalne omladinske po-
krete Strazara i Mladih boraca, o kojima ¢e biti visSe
govora u odeljku o slovenackoj kontrarevoluciji.

Bivsa liberalna* Narodno-napredna stranka NNS bila
je, doduSe, brojno manja, ali se oslanjala na solidan ka-



pital slovenacke liberalne burzoazije. Sa postankom kra-
ljevine Srba, Hrvata i Slovenaca (SHS) ona se spojila
sa JDS, a kad se Pribic¢evi¢ otcepio od Davidoviéa, ova se
slovenacka stranka spojilal sa SDS. Broj njenih poslanika
bio je u poredenju sa poslanicima SLS neznatan. Za
vreme diktature potpuno je podiSla srpskoj burZoaziji u
Zelji da prestigne KoroSeca, jer nije znala za igru srpske
burzoazije sa njegovom daljom perspektivom. Ova je
partija stalno zastupala jugoslovensku integralnost i
tvrdila da su Slovenci samo pleme, dakle, samo deo ima-
ginarnog jugoslavenskog naroda.

Ova je politika dovela i u toj partiji do rascepa koji
se Sirio uporedo sa cepanjem liberalnog kapitala. Manji
deo Zeleo je da zadrzi bar nacionalno obeleZje, a veci se
povezao istovremeno i sa klerikalnim i sa velikosrpskim
kapitalom. Do rascepa i njegovog Sirenja u partiji doSlo
je iz dva idejna razloga: usled oStro principijelne borbe
u ljubljanskom Sokolu s jedne, i borbe izmedu progre-
sivne omladine i starih u zvani¢nim vrhovima partije, s
druge strane. Na prekretnici slovenacke istorije tradicio-
nalna liberalna partija bila je podeljena. Njen je zvanicni
deo bio za saradnju sa JRZ, bez obzira na to u kojim bi
se politickim formacijama JNS i SDS nalazio, — dok su
progresivnije frakcije bile jednim delom bliske KPS, a
drugim se nalazile samo na poStenim pozicijama nacio-
nalno svesnih Slovenaca.

Svoju posebnu partiju imao je i slovenacki imuéni
seljak (kulak) sa nekolicinom advokata, trgovaca i dru-
gih, €iji su interesi bili vezani za selo. To je bila Samo-
stojna kmecka stranka. Sa parolom »seljaka neka vodi
samo seljak« ona je na izborima za konstituantu dobila 8
poslanika, a na svim ostalim parlamentarnim izborima
samo po jednog, jer joj je uskoro Radi¢ poceo uveliko da
konkuriSe. S druge strane, klerikalne zadruge su ¢vrsce
stegle slovenackog seljaka koji se do 1920 godine jo$
uporno drzao. Ova je partija bila bez politickog progra-
ma i vezala se jedanput sa liberalima, a drugiput sa Ra-
dicem. Znacajno je da je, za vreme dok je diktatura
Cvetkovi¢ — KoroSec bila na vrhuncu, KPS stekla sna-
Zne pozicije kod partiske omladine SKS koja je bila orga-
nizovana u Drustvu kmeckih fantov in deklet.



Za sve ove tri slovenaCke burZoaske partije karak-
teristicno je to da se kod svake od njih na viSe ili manje
vidan, ali svakako revolucionaran nacin, izvrSilo diferen-
ciranje, da se od njih otcepilo ono Sto je bilo zdravo i
napredno i da je to zdravo i napredno viSe ili manje
uspostavljalo dodire sa KP.

Radni¢ka klasa u Sloveniji bila je u odnosu na seo-
sko stanovniStvo u manjini. U novostvorenu Kraljevinu
SHS stupila je politicki i profesionalno jedinstveno orga-
nizovana. Politicka partija slovenatkog radnika i radnog
intelektualca bila je u to vreme stara, u okviru Austro-
ugarske stvorena i organizovana, Jugosloijenska socijal-
demokratska stranka (JSDS). U vreme velikih svetskih
revolucionarnih potresa koji su uzdrmali i Jugoslaviju,
pojavila su se pre 1 decembra 1918, u slovenackoj i hr-
vatskoj JSDS prva trvenja po pitanju da li JSDS, kao
radnicka partija, moZe saradivati sa burZoazijom u na-
cionalnim savetima i Narodnom vije¢u u Zagrebu i, ka-
snije, n privremenom narodnom pretstavniStvu i central-
noj vladi. Jasno je da je, u to vreme veoma zaplaSena,
burZoazija budnim okom motrila na taj proces u ranije
jedinstvenoj radnickoj klasi i da je sa velikom radoS¢u
primala svaku njenu saradnju. To je u tadanjim okolno-
stima znacilo samo veliku pomo¢ burzoaziji u njenim
naporima za Sto brzu konsolidaciju Kraljevine SHS.
Nacelno pitanje, da li treba saradivati sa burzoazijom ili
ne, nije bilo reSeno' jedinstveno, ve¢ je dovelo do rascepa
u JSDS. lako je taj rascep u slovenackoj JSDS bio veé
na njenom kongresu 1 novembra 1919 u Ljubljani ocigle-
dan, ipak se leva i desna grupa tada jo$ nisu raziSle ve¢
su, u vreme kada je revolucionarna kriza bila na vrhuncu,
svoj nesporazum resile kompromisno. Van sumnje je da
su nesuglasice bile delimi¢no nacelnog znacaja, ali je
neSto iSlo i na racun politicke prevrtljivosti pojedinaca
i besprincipijelnih frakcionadkih i grupaSkih tendencija.
A odmah sa postankom Kraljevine SHS pocela je bes-
principijelna frakcionaSka borba koja je bila toliko
karakteristiCna za Citav dalji razvoj radnickog pokreta u
nasoj drzavi i koja je — u redovima KP — prestala tek
sa novim partiskim voéstvom sa drugom Titom na cCelu.



Do stvarnog rascepa u slovenackoj JSDS doslo je
poCetkom marta 1920, kad se grupa levih proglasila sa-
stavnim delom Socijalisticne delavske stranke (komuni-
stov) — SDS (k), i 11 aprila 1920, kad je ta partija za
Sloveniju sazvala u Ljubljani kongresi ujedinjenja prole-
tarijata na kome je proglaSeno spajanje sa Socijalistic-
kom radnickom partijom Jugoslavije (komunista) —
SRPJ (k). Istovremeno su i desnicari (stara JSDS) sazvali
svoj kongres u Mariboru. Do rascepa u tradicionalnoj
slovenackoj radnickoj partiji doSlo je upravo u sudbonos-
nom vremenu, kad je revolucionarna kriza bila na vr-
huncu, u predvecerje aprilskog generalnog Strajka koji
je baS u Sloveniji doZiveo svoj najtragicniji zavrSetak
na ZaloSkoj cesti. Voéstvo Strajka bilo je podeljeno: po-
liticko rukovodstvo u rukama levice, a organizacisko u
rukama desnice.

Slovenacki delegati SRPJ (k) uCestvovali su i na
Vukovarskom kongresu (20 do 25 juna 1920). Desnicari
oko svog organa »Naprej« pisali su o njima da u Vuko-
var idu »kao telad na klanicu«, dok su se delegati slove-
nacke levice podelili i u Vukovaru. Jedan deo delegata
napustio je Kongres, a drugi je ostao i docnije biran u
vrhovne partiske organe.

Uoci izbora za konstituantu postojale su, dakle, u
Sloveniji JSDS (desnica) i dve frakcije levice, odnosno
KPJ. Ona frakcija koja je napustila Vukovarski kongres
ponovo se vratila u JSDS, tako da je bivSa jedinstvena
JSDS zastupana na izborima sa dve liste: listom KPJ
i listom JSDS.

Treba pomenuti joS jednu radniCku politicku for-
maciju — Nacionalnu socijalisticku stranku (Nacionalna
socijalistiCna stranka — NSS). To je ostatak jedne partije
¢ije su ideje prenete iz CeSke, i koja se pre Prvog svet-
skog rata najviSe razvila u Trstu medu slovenackim rad-
nicima i sitnim cinovnicima. Partija je isticala svoj na-
cionalni i socijalni program. Zanimljivo je to da se njen
program skoro ni u ¢emu ne razlikuje od programa pr-
vobitne Hitlerove Nacionalsocijalisticke partije i njenog
minhenskog programa od 24 februara 1920 godine. Ta je
partija na izborima za konstituantu istupila samostalno,
a kasnije se redovno vezivala sa liberalnim partijama.



Ti su izbori pokazali da je revolucionarna Kkriza,
uprkofi ZaloSke ceste i svih burzoaskih pogroma koji su
joj sledili, jo$ uvek postojala, ali da je voestvo radni¢kih
partija nije umelo pravilno iskoristiti. JSDS dobila je
6 poslanika, KPJ 5 i NSS 2, tj. sve tri radniCke partije
zajedno samo jednog poslanika manje nego najjata bur-
zoaska partija SLS.

Poznato je da je odmah posle izbora za konstituantu
usledio prvi udarac velikosrpske burzoazije u obliku
»Obznane«, a posle nje, 2 avgusta 1921, do3ao je i Zakon
0 zastiti drzave. Njihove posledice bile su osetne ne samo
zato Sto je KPJ bila prinudena na ilegalnost i izgubila
¢itavu svoju imovinu itd., veé i zbog toga Sto je sredinom
decembra 1921 u Beogradu obrazovana Socijalisticka
stranka Jugoslavije (SSJ) koja je kod burzoazije naila-
zila na svu podrSku i razumevanje. U Sloveniji je JSDS
na svom kongresu u Trbovlju takode primila statut uje-
dinjenih socijalistiCkih partija i promenila naziv, u SSJ.

No, frakcionaSke borbe nisu prestale. Aprila 1922
proglasila je slovenatka SSJ da ¢e njen ¢lan biti ubuduce
samo onaj koji bude priznao progresivhu partisku ¢lana-
rinu (placanje ¢lanarine srazmerno prihodima).. Posledica
toga bila je da su se jo§ iste godine otcepile od nje dve
frakcije. Tako su krajem 1922 postojali »naprejevci«
(socijalisti oko lista »Naprej« koji su bili za progresivni
porez), »zarjani« (socijalisti oko lista »Zarja« koji su se
nazivali i »Ljubljan¢ani«) i »Mariboréani« (socijalisti oko
lista »Enakost«),

Sta je bilo sa levicarima koje je pogodio Zakon o
zaStiti drZzave? Oni su u Sloveniji poceli sredinom 1922
da izdaju svoj list »Delavske novice« i da se oko njega
okupljaju. Januara 1923 obrazovali su legalno tolerisanu
Socijalisti¢no stranko delovnega ljudstva (SSDL) u koju su
se ukljugili i ljubljanski »zarjani.

Tako su za parlamentarne izbore 1923 postojale u
Sloveniji kao radniCke .politicke partije: SSDL i kranjski
1Stajerski socijalisti. Za izbore je u Ljubljani istakla listu
samo SSDL, a u unutrasSnjosti su socijalisti iSli na izbore
odvojeno od nje. Rezultat je, svakako, bio porazan: dok
su na izborima za konstituantu pre tri godine radnicke



partije dobile 13 mandata, dotle su sada socijalisti dobil
3,2% od svih glasova, a SSDL 7,5%, adi ni jedni ni drug
nisu dobili poslanika.

Protiv SSDL otpocela je uskoro oStra borba. U par-
tiji je nastala frakcija koja je pocCela izdavati svoj list
»Glas svobode«, a 15 aprila 1923 sazvala je kongres za
ujedinjenje sa Nezavisnom radnickom partijom Jugosla-
vije (NRP'J), koja je osnovana 14 januara 1923 u Beogra-
du. Zanimljivo je kako je doSlo do rascepa u SSDL. Po-
sredi je bilo to Sto je jedan deo tvrdio da je NRPJ
obrazovana, a drugi da nije, jer je policija 14 januara
1923 rasterala njen osnivacki kongres. Tako je 15 aprila
1923 dosSlo do kongresa »ujedinjenja«, koji je u SSDL
postavio novo vocéstvo. Novo vocstvo je prikljucilo stran-
ku NRPJ i iz svoje sredine iskljuCilo »zarjane« i opoziciju
koja je tvrdila da NRPJ nije osnhovana. »Zarjani« su se
odmah okrenuli ka SSJ, a iskljufena 'Opozicija iz SSDL
ka slovenaCkim radikalima (!) i drugim burZoaskim for-
macijama. Tako pocetkom 1924 imamo u Sloveniji: SSDL,
odnosno NRPJ sa pokrajinskim odborom u Ljubljani i
SSJ sa »zarjanimag, i frakcijom SSJ (Bernot). NRPJ
ispoljila je 1924 godine veliku aktivnost. U Ljubljani je
sazvala konferenciju seljaka i obrazovala Radnicko-
seljacki blok (Delavsko-kmecki blok). Veoma je aktivna
bila omladina, ali su krvavi dogadaji od 1 juna 1924 u
Trbovlju sprecili njen dalji rad.

Cim.su 1925 godine bili raspisani izbori za Narodnu
skupstinu, pojavio se zanimljiv poziv na jedinstven front
radnickih partija. Ali, do toga nije doSlo te su na izbore
iSli »dekalisti« (novostvorena leviarska grupa oko »De-
lavsko-kmeckega lista«) sa listom »Delavsko-kmeckog
republikanskog bloka«, SSJ i SSJ (Bernot). Tada, razume
se, nisu dobili nijedan mandat.

Godine 1926 doSlo je do raiscepa i kod »dekalista«.
Tako su, gotovo do poCetka velikosrpske diktature u Ju-
goslaviji, u Sloveniji postojale sledeCe radnicke politicke
grupacije: leviCarske: formacije leviara oko »Delavsko-
kmecCkega lista, odnosno kasnije »Enotnosti«, i forma-
cija nezavisne radnicko-seljatke grupe »Zedinjenje« — i
desniCarske: SSJ i SSJ (Bernot) koja je na jednom od
svojih poslednjih kongresa ponova promenila ime u



i SDS. Treba naglasiti da su slovenacki socijalisti (SSJ i
ggj — Bernot) na izborima 1927 godine dobili jednog
"slanika, i to jedinog za Citavu Jugoslaviju.

Iz ovog sumarnog pregleda vidi se: prvo, velika
sklonost levice i desnice za frakcionaSke borbe i drugo,
gubitak ugleda kod radnickih masa.

Uprkos svih ovih deoba u vrhovima i voéstvu rad-
nickih partija, radne mase su u sustini ostale zdrave i
pravilno su reagovale u Strajkovima i po pitanjima nad-
n:ca, mada voéstvo nije bilo zdravo.

@] pocecima pravog voéstva u Sloveniji moze
govoriti veé od 1932, kad je potpuno novo vocstvo, i bez
kontinuiteta sa starim, oformilo Pokrajinski komitet KPJ
za Sloveniju. Umesto frakcionasSkih, grupaskih, levicar-
skih i desnicarskih borbi, u novom Pokrajinskom'komi-
tetu KPJ za Sloveniju mogu se uocCiti sve one pozitivne
osobine koje su ga, do sudbonosnih dana u istoriji slove-
nackog naroda, osposobile i dale mu legitimaciju zako-
nitog voéstva slovenackog naroda u borbi za nacionalnu
i socijalnu slobodu.

Novo partisko vocéstvo postavilo je kao osnovni za-
datak kvalitativni i kvantitativni porast Partije u radnic-
kim centrima, gradovima, pa i po selima. Otud je razum-
ljivo Sto je njen dalji zadatak — stvaranje jedinstva
akcije kroz ideju jedinstvenog fronta, ostvaren i Sto se
primecuje sve teSnja saradnja sa svim onim elementima
koji su se u razvoju nuzno odvajali od svojih burzoaskrh
partija i grupacija i u Partiji prepoznali jedinog pravog
vodu. U tom smislu treba traZiti povezanost Partije sa
naprednim hriS¢anskim socijalistima, svesnim i poStenim
rodoljubima, pa i sa onim zdravim delom seoskih masa
koji je sve viSe uvidao nacionalnu i socijalnu izdaju
voéstva klerikalne SLS i Radiéeve podruznice u Slove-
niji, SKS, — tih dveju burzoaskih partija koje su se
dotada najjaCe ukorenile kod seoskih masa. Istovremeno
je Partija zadobijala solidan polozaj u legalnim sindika-
tima Ujedinjenog radnickog sindikalnog saveza (URSS),
odnosno u njihovom centru za Sloveniju, Strokovnoj
komisiji.

Pogledajmo u kratkim crtama rad novog partiskog
rukovodstva u Sloveniji u razdoblju 1933 — 1941. Jasno

se



je samo po sebi da je taj rad bio u najbeSnjoj vezi sa
radom citave KPJ. Videli smo da je uoCi diktature i ve-
like svetske ekonomske i finansiske krize koja je obu-
hvatila i Jugoslaviju radnitka klasa u Sloveniji bila pot-
puno pocepana, kao Sto je bio slutaj i sa demokratskim
snagama slovenatkog naroda medu intelektualcima i
seljacima. Osnovni zadatak koji je bio postavljen pred
novo partisko rukovodstvo u Sloveniji bio je udruzivanje
radnicke klase u jedinstveni radnicki front, rad u se-
ljackim masama i, najzad, rad na udruZivanju svih de®
mokratskih snaga slovenackog naroda za jedinstveno
istupanje i borbu protiv velike opasnosti sve viSe ra-
stuéeg faSizma i nacizma.

Rad novog partiskog rukovodstva bio je, prema tome,
veoma raznovrstan, a njegova je intenzivnost u odre-
denom pravcu bila zavisna od odredene situacije kako u
zemlji tako i u svetu. Ako bismo hteli da za to razdoblje
damo samo kratak pregled rada partiskog rukovodstva
u Sloveniji, mogli bismo utvrditi da se glavni rad odvi-
jao u nekoliko pravaca: borba protiv faSizma i nacizma,
borba za postizanje jedinstva u radnickoj klasi i borba
za seljatke mase i nacionalno i borbeno jedinstvo svih
pozitivnih i demokratskih snaga u Sloveniji u antifa-®
Sistickom narodnom frontu. Citav rad, uspesi i perspek-"
tive jasno su manifestovani na osnivatkom kongresu
KPS, koji je odrzan 18 aprila 1937 na Cebinovom nad
Zagorjem. Glavne tatke manifesta su:

1 Postojanje slovenatkog naroda koji je pocepan,
nejedinstven i zato nesposoban za odbranu, sve je ugro-
Zenije s obzirom na rastuéi faSizam i nacizam.

2. Slovenacki narod ne moZe se razvijati bez de-
mokratskih sloboda (prava), bez slobodnog saveza brat-
skih naroda Jugoslavije u obliku savezne drzave i ne
sme se odreci svog starog cilja — ujedinjenja svih Slo-
venaca u jedinstvenu i slobodnu Sloveniju.

3. Slovenacki narod zahteva jacanje svih veza sa
miroljubivim i demokratskim drzavama.

4. DuzZnost svakog patriote je da podupire oslobodi-
lacku borbu Spanskog naroda.

5. Privredno osamostaljenje slovenackog naroda.



6. Treba prekinuti sa politikanstvom i medusobnim
prepirkama u demokratskim redovima; sve snage kojima
leZzi na srcu sudbina slovenackog naroda moraju se uje-
diniti.

7. Parole: U borbu za spas slovenackog naroda! U
borbu za bratstvo medu Slovencima! Neka Zzivi sloga slo-
venatkog naroda! Neka Zzivi bratstvo naroda u borbi za
slobodu!123

Pogledajmo ukratko rad rukovodstva KP u Slove-
niji na navedenim najvaznijim borbenim podrucjima.
Ponovo podvlafim da taj rad Partije u Sloveniji uzimam
kao rad Citave KPJ, a time ho¢u da oznalim samo one
osobenosti koje su se odrazavale na partiski rad u Slove-
niji. Ve¢ IV konferencija KPJ, odrZzana u decembru 1934
u Ljubljani, zatim, pomenuti manifest osnivatkog kon-
gresa KPS, a naroCito rezolucija Plenuma KPJ od juna
1938, postavljaju borbu protiv faSizma- i hitlerizma kao
jedan od glavnih zadataka KPJ. U Sloveniji, stisnutoj
na granicama u kleSta italijanskog faSizma i nemackog
nacizma, dosledna i patriotska borba KPJ znatno je
priblizila Partiju svim demokratskim i patriotskim ele-
mentima slovenatkog naroda. MoZzemo reéi da je Partiji
u razdoblju 1934 — 1941 poSlo za rukom da na pozicije
protivfaSisticke borbe i borbe protiv vladajuéeg reZzima,
koji se sve viSe bratimio sa faSizmom, pridobije veliku
veéinu rodoljubivih intelektualaca u Sloveniji, skoro svu
omladinu, hriSéanske socijaliste, deo socijalista, maribor-
sku frakciju SDS, demokratske frakcije Sokola, dso.
pokreta »Bojevnika«, macekovsku grupu dr Loncara u
Sloveniji i nekadasnji podmladak Puceljeve SKS, »Dru-
Stvo kmeckih fantov in deklet«. Sve su se te grupe u
nacelu slagale sa KPJ u tome da je potrebna zajednicka
borba protiv unutrasnjeg i spoljnjeg faSizma. Tako se
ne samo stvarala vazna veza izmedu Partije i rascepka-
nih demokratskih frakcija u Sloveniji, nego su i nastali
prvi poceci slovenatke narodno-demokratske jedinstve-

1B Istoriski arhiv Komunisticke partije Jugoslavije Il, Beo-
grad 1949, 404—409.



nosti koja je bila potrebna za uspeSnu borbu protiv
faSizma.1»

Centri borbe protiv faSizma i hi-tlerizma nastaju u
Mariboru, Kocevju, Ptuju, Celju, Slovenskim Konjicama,
Hrastniku, Sostanju i Slovenskoj Bistrici. Svuda se osni-,
vaju narodnoodbranbeni odbori i saveti u kojima je na-
roCito aktivha omladina Ljubljanskog univerziteta. Organ
te narodnoodbranbene akcije je Slovenski poroCevalec
koji je 1938 iziSao u dva broja — prvi u julu, a drugi u
oktobru.130 Oba su broja izasSla ilegalno, jer je rezimska
cenzura JRZ zabranila svaku antifaSisticku Stampu, Sto
se u prvom broju »Slovenskog porocevalca« izricito pod-
vlai. U istom broju stoji da je narodnoodbranbeni rad
u Sloveniji otpoCeo naroCito posle nasilnog prikljucenja
Austrije Nemackoj, dakle, u martu 1938, i da su se u to
vreme poceli osnivati narodnoodbranbeni saveti i odbori
u kojima su imale da rade i savetuju se sve narodnood-
branbene i ostale organizacije u Sloveniji o tome kako
da se u Sloveniji spreCi razvoj hitlerovske propagande i
germanizacija slovenackih krajeva i ljudi. U tom istom
broju stoji i da se taj narodnoodbranbeni rad upoeetku
dobro odvijao, ali je protiv njega istupila policija i pocela
ga na sve mogucée nacine ometati. Narocitu aktivnost po-
kazao je narodnoodbranbeni rad za vreme »minhenske
krize« u septembru 1938, kad je otpocelo prikupljanje do-
brovoljaca za ugroZzenu Cehoslovacku Republiku. Ta se
narodnoodbranbena akcija razvila u niz javnih mani-
festacija i skupova, ali je rezim Stojadinovi¢c — KoroSec
zabranio svaki njen rad. U okviru akcije protiv faSizma
moramo i za Sloveniju spomenuti akciju prikupljanja
dobrovoljaca za Spaniju. Bas u vreme osnivatkog kon-
gresa KPS u Spaniji se borila ¢&isto slovenatka ceta
»lvana Cankarac.

Kad je, dakle, KPS na poCetku okupacije domovine
objavila rat faSizmu i hitlerizmu, za tu je borbu imala

128 Upor. lvan Kreft, Mnozi€no narodnoobrambno delo Par-
tije v letih 1933—1941. Vestnik (Maribor), 26—31 august, 1—7 sep-
tembar 1952 i Spomini ljudskega agitatorja, Maribor 1954.

0 Upor. Fr. Skerl, Slovenski porocevalec 1938—1941, L
bljana 1951; 23—42 (preStampano izdanje).



u Sloveniji saveznike i saradnike ba$ u pomenutoj na-
rodnoodbranbenoj akciji.

Velika je i uspeSna bila borba Partije za postizanje
radnickog jedinstva u Sloveniji.

Jedan od velikih udaraca Aleksandrove diktature po
radnickoj klasi Jugoslavije bio je raspuStanje URSS i
njegovo kasnije prepustanje socijalistickim reformistima.
Posledica toga je bila ta da je ogromna veéina radnika
u Sloveniji ostala strukovno neorganizovana, dok su rad-
nici, koji su bili organizovani u ponovo dozvoljenom
URSS, tj. u »Strokovnoj komisiji sa Slovenijo«, postali
plen socijalno-demokratskih reformista. Sem toga, u Slo-
veniji su postojale joS dve strukovne organizacije: hri-
S¢ansko-socijalisticCka »Jugoslovanska strokovna zveza«
i liberalna »Narodna strokovna zveza«. Tako je pri pojavi
diktature radnicka klasa bila bez ikakve orijentacije i
rascepkanija nego ikad ranije.

Posle dolaska Hitlera na vlast, a usled uporne borbe
Partije za jedinstvo radnicke klase, njen se poloZzaj une-
koliko popravio. Po direktivi KPJ, radnici su trebali da
ulaze u URSS, da se u njemu bore za sindikalno jedin-
stvo na borbenim osnovima i da u tim, dotad reformistic-
kim sindikatima, osvoje Sto viSe pozicija. U tomé su sin-
dikati, imali upoCetku uspeh, a uticaj Partije poCeo je da
jaa. Posto je KPJ prezivela 1936 godine svoju pdslednju
veéu krizu, rad za sindikalno jedinstvo radnicke klase
uspeSno je nastavljen, a kad je Partija uspostavila
1940 godine solidne veze sa delom pozitivnih hris-
¢anskih socijalistickih sindikalista iz Jugoslovanske stro-
kovne zveze i mariborskom frakcijom socijalista, stvo-
reno je jako radniCko akciono jedinstvo kao preteca
kasnije Delavske enotnosti koja je u NOB odigrala ve-
oma znaCajnu ulogu kao baza za okupljanje radnicke
klase i to bez obzira na pogled na svet i politicku pri-
padnost.

Pored borbe za sindikalno jedinstvo, Partija je u to
vreme razvila veliku aktivnost i za postizanje politickog
jedinstva radnicke klase sa ciljem da osnuje jedinstvenu
radni¢ku partiju. To joj, doduSe, nije 'uspelo, ali je od
1933 do 1936 godine izvela niz znafajnih Strajkova koji
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je samo po sebi da je taj rad bio u najbeSnjoj vezi sa
radom cCitave KPJ. Videli smo da je uoCi diktature i ve-
like svetske ekonomske i finansiske krize koja je obu-
hvatila i Jugoslaviju radnitka klasa u Sloveniji bila pot-
puno pocepana, kao Sto je bio slu¢aj i sa demokratskim”
snagama slovenatkog naroda medu intelektualcima i
seljacima. Osnovni zadatak koji je bio postavljen pred
novo partisko rukovodstvo u Sloveniji bio je udruzivanje
radnicke klase u jedinstveni radnicki front, rad u se-
ljackim masama i, najzad, rad na udruZivanju svih de-
mokratskih snaga slovenatkog naroda za jedinstveno
istupanje i borbu protiv velike opasnosti sve viSe ra-
stuéeg faSizma i nacizma.

Rad novog partiskog rukovodstva bio je, prema tome,
veoma raznovrstan, a njegova je intenzivnost u odre-
denom pravcu bila zavisna od odredene situacije kako u
zemlji tako i u svetu. Ako bismo hteli da za to razdoblje
damo samo kratak pregled rada partiskog rukovodstva
u Sloveniji, mogli bismo utvrditi da se glavni rad odvi-
jao u nekoliko pravaca: borba protiv faSizma i nacizma,
borba za postizanje jedinstva u radnickoj klasi i borba
za seljacke mase i nacionalno i borbeno jedinstvo svih
pozitivnih i demokratskih snaga u Sloveniji u antifa-"
Sistickom narodnom frontu. Citav rad, uspesi i perspek-
tive jasno su manifestovani na osnivackom kongresu
KPS, koji je odrzan 18 aprila 1937 na Cebinovom nad
Zagorjem. Glavne tatke manifesta su:

1. Postojanje slovenatkog naroda koji je pocepan,
nejedinstven i zato nesposoban za odbranu, sve je ugro-
Zenije s obzirom na rastuéi faSizam i nacizam.

2. Slovenacki narod ne moZe se razvijati bez de-
mokratskih sloboda (prava), bez slobodnog saveza brat-
skih naroda Jugoslavije u obliku savezne drzave i ne
sme se odre€i svog starog cilja — ujedinjenja svih Slo-
venaca u jedinstvenu i slobodnu Sloveniju.

3. Slovenacki narod zahteva jactanje svih veza sa
miroljubivim i demokratskim drzavama.

4. Duznost svakog patriote je da podupire oslobodi-
latku borbu Spanskog naroda.

5. Privredno osamostaljenje slovenackog naroda.



6. Treba prekinuti sa politikanstvom i medusobnim
prepirkama u demokratskim redovima; sve snage kojima
lezi na srcu sudbina slovenackog naroda moraju se uje-
diniti.

7. Parole: U borbu za spas slovenackog naroda! U
borbu za bratstvo medu Slovencima! Neka Zzivi sloga slo-
venackog naroda! Neka Zivi bratstvo naroda u borbi za
slobodu!128

Pogledajmo ukratko rad rukovodstva KP u Slove-
niji na navedenim najvaznijim borbenim podrucjima.
Ponovo podvlafim da taj rad Partije u Sloveniji uzimam
kao rad Citave KPJ, a time ho¢u da oznafim samo one
osobenosti koje su se odrazavale na partiski rad u Slove-
niji. Ve¢ IV konferencija KPJ, odrzana u decembru 1934
u Ljubljani, zatim, pomenuti manifest osnivatkog kon-
gresa KPS, a narocito rezolucija Plenuma KPJ od juna
1938, postavljaju borbu protiv faSizma, i hitlerizma kao
jedan od glavnih zadataka KPJ. U Sloveniji, stisnutoj
na granicama u kleSta italijanskog faSizma i nemackog
nacizma, dosledna i patriotska borba KPJ znatno je
priblizila Partiju svim demokratskim i patriotskim ele-
mentima slovenatkog naroda. MozZemo reci da je Partiji
u razdoblju 1934 — 1941 poSlo za rukom da na pozicije
protivfaSistiCke borbe i borbe protiv vladajuéeg rezima,
koji se sve viSse bratimio sa faSizmom, pridobije veliku
vecinu rodoljubivih intelektualaca u Sloveniji, skoro svu
omladinu, hris¢anske socijaliste, deo socijalista, maribor-
sku frakciju SDS, demokratske frakcije Sokola, deo,
pokreta »Bojevnika«, macekovsku grupu dr Loncara u
Sloveniji i nekadasSnji podmladak Puceljeve SKS, »Dru-
Stvo kmeckih fantov in deklet«. Sve su se te grupe u
nacelu slagale sa KPJ u tome da je potrebna zajednicka
borba protiv unutrasnjeg i spoljnjeg faSizma. Tako se
ne samo stvarala vazna veza izmedu Partije i rascepka-
nih demokratskih frakcija u Sloveniji, nego su i nastali
prvi poceci slovenatke narodno-demokratske jedinstve-

1 Istoriskii arhiv KomunistiCke partije Jugoslavije Il, Beo-
grad 1949, 404—409.



su znatno zblizili radnike u Sloveniji bez obzira na njihov
pogled na svet i politiCku pripadnost. Tako se Partija
poCetkom jula 1933 uspeSno posluzila svojom legalnom
organizacijom — »DruStvom delovnih Zena in deklet«
(Drustvo radnih Zena i devojaka) i izvela veliku akciju x
u revirima Trbovlja. Preko 2.000 Zena i devojaka zapo-
selo je pogone i tako pomoglo Strajk rudara. Posle godinu
dana Partija je bila inicijator poznatog Strajka gladu u
revirima Trbovlja. Radnici su tada ostali u jamama i
pogonima i odbijali da prime hranu sve dok rukovod-
stvo rudnika nije pristalo na pregovore za poviSenje
nadnica. Organizacija i izvodenje tog originalnog Straj-
ka svakako znaCi poCetak formiranja jedinstvenog fronta
radnicke klase u Sloveniji i to na borbenim klasnim os-
novama. lako je to radniStvo bilo tada politicki i sindi-
kalno pocepano, a velikim delom i neorganizovano, ipak
je rukovodeéa uloga Partije u tom Strajku bila neospor-
na. SledeCi znafajan korak Kkoji je ustvari pretstavljao
veliCanstvenu manifestaciju revolucionarnog jedinstva
radnika i seljaka je veliki slet socijalistickih kulturnih
drusStava »Svobode«, odrZzan 7 jula 1935 u Celju na kome
je, na poziv Partije, uCestvovalo 8.000 radnika i seljaka.
Mada je celjska manifestacija toliko uzbudila dr Antona
KoroSeca da je raspustio sve organizacije »Svobodeg,
ipak nikakav policiski teror nije vise mogao da zaustavi
modéan uticaj Partije na radnicku klasu i seljastvo u Slo-
veniji. 1935 i 1936 su godine velikih Strajkova kojima je
rukovodila Partija. U tim godinama- Strajkuje u Sloveniji
preko 25.000 radnika, i to svih struka: metalci, rudari,
gradevinari, tekstilni radnici, radnici drvne industrije,
grafiari i radnici papirne, hemiske i staklarske struke.
Velicanstven je bio generalni Strajk tekstilnih radnika
1936 godine koji je zapofteo u Kranju, a docnije zahva-
tio i tekstilne radnike u Mariboru.13l

Veliki je rad Partije i u borbi za seljaka. Ukoliko
je slovenacki seljak uopSte bio politicki aktivan, on je to
bio kao pripadnik klerikalne SLS, Puceljeve SKS i dveju

1 Miha Marinko, Govor ob desetoj godisnjici KPS, Ljud:
pravica 18 IV 1947. — Vlado Vodopivec, Iz boja Partije za enot-
nost delavskega razreda v Sloveniji, Delo 5, 1949, 43—54.



radi¢evskih frakcija u Sloveniji, u seljatkom pokretu a-
dvokata Kukoveca u Stajerskoj i u grupi prof. dr Longara
u Kranjskom. Jo§ pre smrti kralja Aleksandra izgubila
je centralisticka JNS sav autoritet medu slovenatkim se-
ljackim masama, a posle njegove smrti to je bilo i sa
SLS, kada je ova uSla u Stojadinoviéevu vladu, spojila
se sa JRZ i definitivho se odrekla svog autonomistickog
programa.

U tim okolnostima otpocela je Partija svoju borbu
za seljake koja se narocCito uspeSno razvijala u Prek-
murju i Beloj Krajini, dakle, u dve pograni¢ne slovenac-
ke pokrajine koje su bile najviSe izlozene uticaju Mace-
kovih agenata. Rad Partije medu seljacima u najteSnjoj
je vezi i sa osnivanjem jednog od najvaznijih partiskih
organa u Sloveniji iz tog razdoblja, Ljudske pravice, o
¢ijem je izdavanju odlucila pokrajinska partiska konfe-
rencija za Sloveniju 1934 godine. Prvi njen broj iziSao
je 5 oktobra 1934, a u uvodnom je .¢lanku istaknuto:
»Nas list ¢e stajati uvek na strani radnog naroda, seljaka
i radnika, zanatlija i drugih, koji sa najve¢im naporom
jedva zaraduju svoj svakidasSnji hleb«. 2 novembra 1934
stajalo je u njemu da je »Ljudska pravica« nezavisan list
koji hote da okupi oko sebe »sve naSe obicne ljude, koji
treba da zajednicki brane svoje interese i postavljaju
svoje zahteve/ Dosada su obi¢ni ljudi bili nejedinstveni
i razdvojeni na sve moguce grupe. .. Seljaci i naSi obi¢ni
ljudi! Ne ocekujte vise pomoéi od drugih; zato se oku-
pite oko svog listax.

Partija je pomocu »Ljudske pravice«, a narocito
medu seljackim masama, otpocela pokret koji je stvorio
»medu obi¢nim ljudima onu zajednicu koja je potrebna
za uspeh njegove borbe za bolji Zzivot, svoj i svoje
dece«.1® Pokret koji je imao svoje poverenike, omaso-
vljavao se sve viSe 1935 godine. Kroz rubriku »Seljac¢ko-
radnicka Skola«, »Ljudska pravica« unosi u najSire mase
pravi marksisticki revolucionarni program na osnovu
koga se poceo razvijati nekakav seljacko-radnieki pokret
kao preteta Narodnog fronta koji se, naro€ito u Prekmurju
i Beloj Krajini, uspeSno upleo u izbore za Narodnu skup-

12 Ljudska pravica 23 111 1935.



Stinu 5 maja 1935. Posle tih izbora se, uprkos terora, rad
Partije medu seljacima nastavlja i sve jace se vidi prava
jedinstvena saradnja izmedu radniCke klase i seljackih
masa.

Tada je zapoCelo jedno od najaktivnijih razdoblja:
rad na osnivanju jedinstvenog antifaSistickog, odnosno,
Narodnog fronta u Sloveniji koji, preko Saveza radnog
naroda Slovenije (Zveza delovnega ljudstva Slovenije —
ZDLS) i akcije za osnivanje DrusStva prijatelja Sovjet-
skog Saveza, pretstavlja pretecu kasnije OF, osnovane
27 aprila 1941.13

Cim je KPJ dodala odlukama IV partiske konferen-
cije i rezoluciju o osnivanju Narodnog fronta, Ciji osnov
treba da bude istinski savez proleterijata sa seljackim
masama i ugnjetenim narodima, i partisko rukovodstvo
u Sloveniji razvilo je veliku aktivnost za njegovo osniva-
nje. Treba napomenuti da je rad na tome otpoceo naj-
pre na terenu, u masama, a tek kad je postalo jasno da
je Partija u svim tim akcijama rukovodeca snaga, otpo-
Celo je zajedno sa rukovodstvima raznih progresivnih i
demokratskih pokreta osnivanje Narodnog fronta i »odoz-
go«. Pritom Partija nikad nije potezala pitanje koalicio-
nog oblika u rukovodstvu tog fronta.

Medu takve masovne akcije za prikupljanje svih
progresivnih snaga, u kojima je sve viSe preovladivala
jaCina i uticaj Partije na radniCku klasu i seljatke mase,
mozemo svakako ubrojiti razbijanje Ljoticevog zbora
13 aprila 1935 u Ljubljani. Za ovu je akciju Partija mo-
bilisala preko pretplatnika »Ljudske pravice« velik broj
seljaka i univerzitetske omladine. Isto tako je Partija

IBVidi o tome viSe Clanaka lvana Krefta: Ljudska pra-
vica = organizator ljudsk'h mnozic, Ljudska pravica 9 X 1949;
Razmah slovenskega ljudskega gibanja po partijskih konferencah
1934 leta, VpraSanja naSih dni br. 10, 1950, 151—156 i br. 11, str.
172—174; Nastanek in razvoj progresivnega slovenskega tiska,
Nova obzorja 9, 1951, 540—546; Delo Partije med kmecko mladino,
Mladina 4 i 11 | 1951; Kratek pregled nastanka in razvoja KPJ
1919—1941, NaSsi razgledi 8, 1953; Od suovenske ljudske fronte do
Zveze delovnega ljudstva Slovenije, Slovenski porocCevalec 4 V
1953; Politi¢ni tokovi v Osvobodilni fronti v prvem letu njenega
razvoja, Nasa sodobnost, 1953, 357—367; Se enkrat o koaliciji v
Osvobodilni fronti, Nasa sodobnost, 1953, 1036— 1047.



nastupila sa svojim saveznicima na skupu macekovaca 2
maja 1935 u Ljubljani. Policija je bila zabranila skup jer
se bojala snage komunista, usled Cega je na ljubljanskim
ulicama doSlo pod rukovodstvom Partije do velikih de-
monstracija. Slet »Svoboda« 7 jula 1935 u Celju ve¢ smo
spomenuli. Slican veliCanstven skup bio je 1 septembra
1935 u Ljutomeru, na kome je ufestvovalo preko 3.000
ljudi. Prilikom intervencije Zandarmerije koja je raste-
rivala demonstrante, dejstvujuci iz puSaka na njih, pale
su tog dana u Stajerskoj prve Zrtve frontovskog jedin-
stva u Sloveniji (1 mrtav, 2 ranjena), dok je prva Zrtva
u B¢loj Krajini pala prilikom demonstracija 6 maja 1935
u Dragatusu, kad su Zandarmi ubili seljaka Gorsea.

Sve te i slicne masovne akcije dale su- povoda par-
tiskom rukovodstvu za razmiSljanje o objedinjavanju
rada sa rukovodstvima razli¢itih politickih struja i po-
kreta. Tako je Partija preko dva pretstavnika »Ljudske
pravice« iskoristila sastanak koji je sazvala grupa mace-
kovskog pokreta u Sloveniji oko novina »Slovenska ze-
mlja« i demokratski pokret oko organa »Bojevnik«. Taj
je sastanak odrzan 24 novembra 1935 u Celju. | pored
toga Sto na sastanak uopSte nisu bili pozvani, pretstav-
n;ci »Ljudske pravice« su odlucno istupili protiv cep-
kanja slovenackih demokratskih snaga i pokreta. Sem
toga, oni su bili protiv zavisnosti slovenatkog narodnog
pokreta od hrvatskog, kao i protiv toga da se tim pokre-
tom rukovodi iz Zagreba. Delegati su zatim zahtevali da
se u Sloveniji stvori jedinstveni pokret u kome ¢e ruko-
vodeca uloga pripasti radnickoj klasi. Uspeh tog celjskog
sastanka pretstavljao je zakljucak da se po tri pretstav-
nika pomenutih listova Sto pre sastanu i da se do 24
decembra 1935 izvrSi likvidacija pomenutih listova tako
da za Sloveniju ostane samo jedan list koji treba da bude
jedini organ za sve pripadnike slovenatkog narodnofron-
tovskog pokreta.

lako se macekovci oko »Slovenske zemlje« nisu dr-
Zali »celjskog ugovora«, ovaj celjski sastanak moZemo
smatrati pocetkom prikupljanja antifaSistiCkih snaga u
Sloveniji i poCetkom osnivanja Narodnog fronta »odozgo«.
Posle celjskog bilo je joS nekoliko sastanaka na kojima
su ucCestvovali i noyi pretstavnici naprednih grupa, kao:



komunisti oko novina »Delavski obzornik«, grupa hris-
¢anskih socijalista, mariborska frakcija bivse SAS, gru-
pa oko Casopisa »Mlada pota« i grupa knjizevnika oko
Casopisa »Sodobnost« i »Ljubljanski zvon«.134 Oblici Na-
rodnog fronta postaju tako sve vidniji, a u njima Par-
tija preuzima sve vidnije rukovodecu ulogu. Pomocu
Narodnog fronta Partija razbija skupove JRZ i organi-
zuje svoje od kojih su najvaznija dva: skup na Zavrcu
i na Harmici preko Sutle. Vredi spomenuti i veliku
akciju prikupljanja potpisa kao protest protiv konfiska-
cije i zabrane »Ljudske pravice«. U toj je akciji saku-
pljeno preko 20.000 potpisa.

JoS vise se rad Narodnog fronta razmahnuo posle
osnivackog kongresa KPS. 1937 godine Narodni front
odrzava niz skupova u obliku »tabora« ili ,izleta (na
Jezi¢i kod Ljubljane, na Starom Gradu nad Zalogom
kod Ljubljane, nad lhanom kod Domzala itd.). Razumlji-
vo je Sto je policija pokuSavala da omete te manifestacije,
ali su ti pokusSaji ostali bez ikakvog efekta. 1937 godine
on organizuje veliku demonstrativhu akciju protiv pret-
sednika JNS generala Zivkoviéa prilikom njegove posete
Sloveniji. Pored velikih demonstracija u Ljubljani, odr-
Zane su slitne demonstracije u Celju i Mariboru. Kao
zavrSetak akcija Narodnog fronta 1937 godine moZemo
smatrati veliki izlet 24 oktobra u Dobovu kod Brezica. Taj
je izlet toliko izbacio Zandarmeriju iz ravnoteze da se
ponovo prihvatila oruzja, ali joj ipak nije wuspelo da
ugusi demonstracije.

Aktivnost Partije preneta je u Sloveniji 1938 godi-
ne prvenstveno na narodnoodbranbeni rad, ali je ona
istovremeno pokuSavala da u rukovodstvu Narodnog
fronta postigne Sto vece jedinstvo. To je zahtevala situa-
cija u domovini i svetu. Sve veée nezadovoljstvo usled
omrznutog rezima JRZ i sve veli teror rezima protiv
svake patriotske antifaSisticke akcije besumnje su za-
htevali i Sto jaCe jedinstvo u Narodnom frontu. Do-
gadaji su, pak, sve vise pokazivali da svet juri u novo
krvavo klanje. Kad se pozar Drugog svetskog rata vel

1A Vlado Kozak, O delu Partije med kmeti v prvem obdobju
ljudske fronte, Delo 8, 1949, 38—51



rasplamsao, sakupili su se 3 septembra 1939 delegati
Narodnog fronta u Celju gde je ovaj dobio novo ime —
Zveza delovnega ljudstva Slovenije (Savez radnog na-
roda Slovenije) — ZDLS. Sli¢an sastanak delegata odr-
Zan je 29 oktobra 1939 takode u Ljubljani. Celjski i
ljubljanski skup ujedinili su, ali ne u obliku koalicije
niti u partiju, pored komunista, i seljatko-demokratski
pokret pod voéstvom dr Kukoveca, Seljacku prosvetu
(Kmecku prosvetu) u koju je u celini uklju¢eno Drustvo
kmeckih fantov in deklet i utvrdili povezanost sa hri-
S¢anskim socijallstima.

Ako bacimo letimi¢an pogled na broSuru koju je
izdalo rukovodstvo ZDLS krajem novembra 1939133
videéemo da je u njoj, pre svega, istaknuto da ZDLS nije
partija nego samo objedinjavanje seljatkog i radnickog
pokreta radi zajednicke borbe, a da se nikome pritom ne
naturaju pogledi na svet drugih grupa niti se iko odvraca
od svojih ideoloSkih i organizaciskih tradicija. Dalje,
ZDLS nije partija jer ¢e biti organizovana tako da ¢e u
njoj po svim seljatkim pitanjima odlucivati sami seljaci,
o0 radnickim radnici, a o zanatliskim zanatlije. Zato ¢e se
pri Glavhom odboru ZDLS, a isto tako i u sreskim i
opStinskim odborima, osnovati seljacki i zanatliski pod-
odbori. Svi slojevi u ZDLS bic¢e u svojim zahtevima poi-
drzani, a u zajednickim politickim pitanjima bice podre-
deni Glavnom odboru u kome ¢e biti pretstavnici svih
radnih slojeva. U broSuri se ponovo istiCe da ZDLS nije
partija jer za odredene zajednitke zahteve i ciljeve pri-
na svet i politickih ubedenja. To je, dakle, blok radnika,
seljaka i srednjih slojeva, stvoren radi borbe za zajed-
nicke zahteve i ciljeve.

Kao Sto nije partija, ZDLS nije ni koalicija partija
niti ¢e to postati. U njoj su se povezale razne politicke
grupacije seljatkog i radni¢kog pokreta zato da bi ujedi-
njenim snagama »podigle iz masa radnog naroda najsve-
snije, najsposobnije i najpoStenije radnike, seljake, zana-
tlije i intelektualce. .. koji su se dosad ubrajali u jednu
ili drugu od tih grupacija ili ni u jednu, da bi njihovom



pomoci stvorile nov, jedinstven i zdrav politicki organi-
zacioni aparat ZDLS. Ona nece unistiti organizacione i
ideoloSke tradicije dosadasSnjih grupacija, nego ¢e ih samo
ujediniti, umnozZiti i obnoviti«. lako ZDLS nije koalicija
partija, ona ¢ée biti trajna, jer su njeni osnovni zahtevi:
borba za mir, za jednakopravnost Slovenije, za slobodu
Stampe, udruZzivanja skupova itd., za najSiru demokratiju,
za to da narod sam odluCuje o svojim zahtevima. Sve
eje to zajednitko Citavom radnom narodu, kao Sto je i
saznanje da ¢e svi radni slojevi imati koristi ako podupru
druge slojeve u borbi za njihove zahteve.

U apelu koji je izdalo poCetkom noverfibra 1939
»Svemu radnom narodu Slovenije«, ZDLS poziva u bor-
bu za slobodu i jednakopravnost slovenackog naroda, za
demokratska prava radnog naroda, za bolji zivot, za
prava narodna drzava, a protiv rata i ratnih huskaca, za
jak mirovni savez balkanskih drZzava naslonjen na So-
vjetski Savez i za uredenje diplomatskih i trgovackih
odnosa sa Sovjetskim Savezom.

Taj je poziv, kao i osnivanje ZDLS, veoma uzrujao
vladu i njenu policiju koja se sa punim elanom bacila
na traganje i hapSenje 92 potpisnika tog poziva. Jalina
i ugled Partije naglo su porasli u tom razdoblju, a to je
rezim pokuSao da paraliSse ministarskom uredbom od 15
decembra 1939, u 'kojoj je u drugom clanu recCeno da
upravnopoliciske vlasti | stepena mogu poslati na prebi-
vanje u druge krajeve (internirati) osobe koje ruSe red
i mir i da je protiv takvog reSenja dozvoljena Zalba (re-
kurs) upravnoj vlasti Il stepna u roku od osam dana.
Na osnovu te odredbe poceli su se puniti logori za inter-
nirce u Bilec¢i, lvanjici itd. Istog dana (15 decembra) iza-
Sao je u Zagrebu prvi i jedini broj Nov>e ljudske pravice,
organa ZDLS. Iz njega smo saznali da ¢e o konatnom ka
rakteru ZDLS, organizacionom obliku i programu' odlu-
Civati tek buduéi kongres koji je u pripremi. Osnova
njene organizacije bice na selu selo, a u gradu rejon.

Uprkos teroru, zatvaranju i progonu komunista,
ZDLS se Sirila. Do najavljenog kongresa 1940 godine
doduSe nije doslo, ali je ZDLS u to vreme ve¢ imala 21
sresku organizaciju. Uspostavljanjem diplomatskih od-
nosa izmedu SSSR i Kraljevine Jugoslavije nastaje nov



rnornenat u Zivotu ZDLS, a to je onaj kad se njena- lju-
bljanska organizacija sva posvetila velikoj akciji za osni-
vanje DruStva prijatelja SSSR. Na inicijativu CK KPS
prijavili su istaknuti pretstavnici slovenatkog javnog i
kulturnog Zivota vlastima osnivanje tog druStva i pred-
lozili pravila koja ban Dravske banovine dr Natlaten
nije hteo potvrditi, te do osnivanja druStva nije doSlo.
Ali je Partija veé¢ zapocela Siroku akciju prikupljanja
potpisa za osnivanje tog druStva. Tako je za vrlo kratko
vreme prikupljeno preko 30.000 potpisa iz redova svih
Slovenaca. Program tog druStva koje bi se moralo osno-
vati bio je: akcija za mir i protiv ratal protiv skupoce,
protiv faSizma, za sklapanje ugovora o prijateljstvu iz-
medu Jugoslavije i SSSR i udruZivanja KPS sa novim
demokratskim snagama u Sloveniji koje formalno jo$
nisu bile u ZDLS, i to pre svega sa hris¢anskim socija-
listima i demokratskim krilom u drZzavnoj organizaciji za
telesno vaspitanje — Sokolu.

Vreme je od revolucionarnih hriS¢anskih socijali-
sta sve viSe zahtevalo jasno opredeljenje: ili da i dalje
laviraju pomoc¢u kompromisa izmedu pokornosti i crkve-
nih autoriteta ili da u druStvenom pogledu prihvate sve
smernice socijalizma za koje se borila KP. HriS¢anski so-
cijalisti su se na sastanku u LaSkom 1940 odlucili za ovaj
drugi put i reSili da potraze vezu sa pretstavnicima KP.
Tako je doSlo do sastanka sa Kidricem koji je kao prvi
uslov postavio saradnju i povezanost hriSéanskih socija-
lista u akciji za osnivanje DruStva prijatelja SSSR. Upo-
redo sa tim pocinje se pomocu hris¢anskih socijalista
kovati jo§S vece jedinstvo radnicke klase i osnivati odbori
Radnickog jedinstva (Delavske enotnosti).136

Sa Partijom se povezalo i demokratsko krilo Sokola
koje se oformilo u borbi sa reakcionarnim ljubljanskim
rukovodstvom (ovo je, pak, htelo da ljubljansku sokolsku
organizaciju, zasnovanu na demokratskim tradicijama,
upregne u jaram rezimske JRZ i da je faSizira). To .je
demokratsko krilo uspostavilo prvi kontakt sa KP kra-
jem 1940 godine. Tom su sastanku usiedila jo§ dva. Na
svim tim sastancima bilo je govora o idejnim pogledima,

1S Tone Fajfar, Nekaj spominov ob petletnici Osvobodilne
fronte, Novi svet, 1946, 313—325.



0 DrusStvu prijatelja SSSR i o praktiCkom radu. Na Sirem
sastanku tog demokratskog krila, odrzanom 13 februara
1941, sredena je njegova organizacija koja je imala so-
lidne oslonce, pre svega, u Ljubljani, u Notranjskom, Go-
renjskom, a delom i u Dolenjskom i Mariboru. Tada je pri-
hvacena odluka da se pristupi akciji za DruStvo prijatelja
SSSR.187

Tako je Partija u Sloveniji uspela da od 1935 do
1939 godine, stvaranjem Narodnog fronta, odnosno ZDLS,
preteCe kasnije OF, asimiliSe demokratski pokret »Bojev-
nik«, pojedine socijalisticCke organizacije, demokratski
pokret dr Kukoveca i grupaciju bivsih socijaldemokrata
u Mariboru. Akcijom za DruStvo prijatelja SSSR ona je
pridobila dva vaZzna saveznika — hriS¢anske socijaliste i
demokratsko krilo Sokola, dok je grupa progresivnih
kulturnih radnika bila jo$S ranije ukljutena u ZDLS.
Tako je Partija, uoci velike narodne katastrofe, uspela da
udruZzi u jedinstveni front sve pozitivne snage u Slove-
niji. Tek sada mozZemo shvatiti veoma rano osnivanje
OF u Sloveniji (27 aprila 1941) koja je, sa znatno Sirom
platformom i programom, logiCan nastavak ranijeg rada
KPS na udruzivanju.

Na ovom mestu moramo baciti pogled i na moc¢no
oruzje KP u Sloveniji pri okupljanju radnog naroda u
jedinstveni front — na njenu Stampu. Partija je napu-
stila ilegalnu Stampu i prihvatila se legalne da bi, uprkos
svih udaraca reZima, izdavala i Sirila svoje legalne novi-
ne, Casopise i broSure.138 Za vreme Sestojanuarske dikta-
ture izlazila je neko vreme samo ilegalna Stampa. 1929
godine je u Sloveniji izlazio partiski ilegalni organ Delo,
1932 i 1933 izlaze Rdeci prapor i BoljSevik, a od novem-
bra 1932 pa do kraja 1934 Rdeci signali. U to vreme izlazii
Mladi komunist, koji se docnije naziva Mladi udarnik, i
Mladina.

1ST Zoran Poli¢, Vloga sokolske organizacije v zgodovini slo-
venskega naroda, Ljubljana 1952 (osobito str. 42—45).

18 Upor. Edvard Kardelj, Prekmurskemu ljudstvu ob 20 let-
nici »Ljudske pravice«, Ljudska pravica — Borba 2 X 1954. —
Boris Ziherl, Govor na proslavi naprednega tiska v Ljubljani,

Ljudska pravica 6 X 1954. — lvan Kreft, Nastanek in razvoj pro-
gresivnega slovenskega tiska, Nova obzorja, 1951, 540—546.



Legalna partiska Stampa i ona koju je usmeravala
Partija i sluzila se njome bila je po mestima izlazenja
sledeca:

— Ljubljana: Knjizevnost; mese¢nik (decembar 1932
___ decembar 1935); Sodobnost, casopis (1933 — 1941);
Akademski glas, nedeljni list (septembar 1933 — mart
1936); 1551, nedeljni list (septembar 1936 — jun 1938);
Nova mladina, mesecnik (jedan broj februara 1934);
Vestnik zalozbe »Nova knjiga« '(jedan broj maja 1934);
Ljudska pravica, 14-dnevnik (22 oktobra 1935 — 6 marta
1936); Delavski obzornik, 14-dnevnik (8 oktobra 1935 —
10 juna 1936); Mlada pota, 14-dnevnik (8 novembra 1935
— 23 juna 1936); Stara Pravda, nedeljni list (21 maja —
16 juna 1936); Slovenska zemlja, 14-dnevnik (30 jula —
10 septembra 1936); Kmecka sloga (21 augusta — 15
septembra 1937); Tabor (30 jula — 10 decembra 1938);
Delavski list (15 juna — 3 decembrai 1937); Slovenska mla-
dim (1 juna 1938 do 1940); SrednjeSolec (1940, dva broja);
Nasa Zena (1941, broj 1—3).

— Dolnja Lendava: Ljudska pravica, 1l4-dnevnik (5
oktobra 1934 — 1 septembra 1-935).

— Kranj: Mlatdina (11 februara — 30 aprila 1937,
Sest brojeva); Sobota (7 avgusta 1937 — 13 avgusta
1938).

— Maribor: Neodvisnost (1 decembra 1936 — 11
oktobra 1937).

— Murska Sobota: Mladi Prekmurec, poliumeseonik
(jun 1936 — 1940).

— Sjedinjene Americke Drzave (Cikago): Prosveta
(izlazi i danas); Naprej (1925 — 1939) — od godine 1935
propagira narodni front pod rukovodstvom komunista.

— Argentina: Njiva (od godine 1936 piSe kao Naprej).

U drugoj polovini 1940 stvoreno je Akciono jedin-
stvo, odnosno, radni sporazum KPS sa hriséanskim so-
cijalistima, demokratskim delom Sokola i naprednim
slovenackim kulturnim radnicima u okviru akcija i pri-
prema za DruStvo prijatelja SSSR, koje je »dakle, u
mnogotemu znacilo polaznu tatku za kasniju Osvobodil-
nu frontu slovenactkog naroda, a i za dublje promene u



slovenackom politicCkom i javhom ZzZivotu«.1® Drug Kidric
naglaSava da svakako ni to jedinstvo akcije ne bi nikad
dosSlo do vidnog i masovnog izrazaja da KPJ nije ve¢
tada politicki i akciono uhvatila dosta jak koren u na-
rodnim masama, i zatim navodi momente koji su ubrzali®
hvatanje korena: iskustvo ilegalnog rada i snazno raz-
granat ilegalni partiski aparat po Citavoj pokrajini; mase
su se, naroCito kod vec¢ih medunarodnih i unutrasnje po-
litickih zaokreta, na sopstvenim iskustvima uveravale u
pravilnost politike i linije KP; pravilan stav KP prema
ratu, koji je CK KPJ kod svih zaokreta jasno naglaSavao
(do septembra 1939 opsSte sakupljanje antifaSistickih sna-
ga za borbu protiv nemackog i italijanskog agresora, od
septembra 1939 razjaSnjavanje narodnim masama da je
jedini spas u naslonu Jugoslavije na neutralni Sovjetski
Savez kao na zaStitnika malih i neutralnih naroda, pri
¢emu ipak nije prestala sa okupljanjem antifaSistickih
snaga za borbu protiv faSizma) ; pravilan rad u sindikalnim
organizacijama i pravilan odnos sa hriséansko-socijali-
stickom grupom; snaZna tradicija u borbi za narodne
mase i njihovo jedinstvo (Narodni front, ZDLS iz sep-
tembra 1939); akcije za ekonomske zahteve radnika, se-
ljaka, intelektualaca i zanatlija koje je organizovala KP.

Iz svega ovoga vidi se sledece: 1) Vrhovi slovenacke
burzoazije u staroj Jugoslaviji traze Citavo vreme samo
svoje uske Kklasne Kkoristi. Sa velikosrpskim kapitalom
spojio se najpre slovenacki klerikalni a zatim i liberalni
kapital, ali ipak ne u celini. Sve Sto je bilo poSteno u re-
dovima svih slovenackih burzoaskih partija naslo je u
vreme povezivanja tradicionalnih slovenackih kapitala sa
srpskom burzoazijom put do one platforme udruZivanja
slovenatkih narodnih masa koju je postavila Partija. 2)
Radnitke partije nisu mogle postati avangarda slovenac-
kih narodnih masa sve dok u KPJ nije doSlo potpuno
novo voéstvo. 3) U vreme sudbonosne prekretnice u isto-
riji slovenackog naroda burzoaske partije hitaju da spasu
samo svoje licne koristi i naslanjaju se na okupatora, a
KP ostaje jedina istinski narodna partija koju su slove-

19 Boris Kidri€, Kratek oris razvoja OF in sedanja politicna
situacija, rukopis iz jeseni 1944 (Arhiv CK ZKS).



natke narodne mase pocele da neprekidno slede u NOB.
(Propustena 1918 godina javlja se, dakle, ponovo aprila
1941.)

2. Stvaranje Osvobodilne fronte

Re€eno je vet da je KPS posle 27 marta 1941 istu-
pila iz ilegalnosti i poslala delegaciju u Stab Dravske di-
viziske oblasti sa predlogom da komunisti saraduju u
odbrani domovine. Bez obzira na to Sto ovaj izrazito ro-
doljubivi gest nije bio prihvacen, CK KPS je 6 aprila
ipak proglasio mobilizaciju komunista — dobrovoljaca,
a od Nacionalnog saveta je trazio da u njega ude i prét-
stavnik CK KPS. | pored toga Sto je Partija u najblizoj
proslosti najmanje u dva maha ispoljila izrazito patriot-
ska nastojanja (27 marta i 6 aprila 1941), slovenacka je
burzoazija, ujedinjena- u Nacionalnom savetu, odbila
njenu saradnju pod praznim izgovorom o kome je ve¢
bilo re€i. Njoj nije bilo staio do sudbine naroda; najzad,
okupacija ipak nije isto Sto i izbori, a samo uoCi izbora
je burzoazija pokuSala da se priblizi narodnim masama.

Legitimacija narodnog voc¢stva preSla je okupacijom
Slovenije sa burzoaskih partija na KP formalno, ali jo$
ne i materijalno, jier je Citava NOB, istovremeno sa borbom
protiv okupatora, bila i revolucionarna borba za narodnu
vlast. Partija je u punoj meri bila svesna da treba raditi
brzo. Zato CK KPS veé 27 aprila saziva svoje saradnike
i saveznike iz Akcionog jedinstva tj. pretstavnike hriséan-
skih socijalista, demokratskog dela Sokola i naprednih
slovenackih kulturnih radnika. U istoriji slovenactkog na-
roda ovaj se sastanak tretira kao osnivalki sastanak
Osvobodilne fronte (odnosno, prvobitno Protiimperijali-
stitne fronte koja je, posle nemackog napada na Sovjet-
ski Savez, promenila naziv u Osvobodilnu frontu). Osni-
vatki sastanak OF radio je potpuno u duhu aprilskog
savetovanja KPJ u Zagrebu 1941 na kome je KPS dobila
sledeCi zadatak: »Okupljati slovenacki narod u svim oku-
piranim podrucjima, pa i u onim kdja su u ProSlom im-
perijalistickom ratu bila ugrabljena Sloveniji, u borbu
protiv okupatora i okupatorskih zvjerstava... Komunisti



Slovenije moraju biti ona spona koja ¢e spajati borbu
slovenatkog naroda sa borbom svih ostalih naroda Ju-
goslavije za njihovo nacionalno i socijalno oslobodenje«.1*0
Taj se osnivacki sastanak, prema recima druga Kidrica,
odrzavao u najmracnijim danima slovenacke istorije. U\
unutrasnjosti je hitlerovska demagogija imala trenutnog
uspeha, a u Ljubljani su bile istaknute italijanske i hitle-
rovske zastave; bivSi vlastodrSci, rezimski politicari i
partijasi, kojima su joS do pre kratkog vremena bila puna
usta nacionalnih fraza, poceli su se odmah javno ulagivati
okupatorima i na prvi pogled je izgledalo da je slovenac-
ki narod izgubio svaku perspektivu.

Na ovom osnivatkom sastanku drug Kidri¢ je u ime
CK KPS izneo analizu situacije, perspektive mogudéeg
daljeg razvoja i nekoliko ukratko skiciranih tacaka po
kojima su se saglasili svi prisutni:l4l 1) Uspesi tudinske
demagogije su samo trenutni, na horizontu je svenarodni
masovni pokret. 2) Slovenacki narod ¢e se osloboditi svo-
jim vlastitim snagama. 3) Pojedinci i krugovi, odgovorni
za poraz i porobljavanje, postaée oslonac stranih zavoje-
vata. 4) Sovjetski Savez je nada slovenatkog narodho-
oslobodilackog pokreta. 5) Sa radom treba poceti odmah.
U pogledu sadrzine, te su tatke zapisane i rukom druga
Kidrita ujesen 1944 gde stoji: 1) Za uspeh hitlerovske
demagogije medu slovenatkim narodnim masama kriva
je protivharodna politika nekadasSnjih vlastodrzaca. Ti su
uspesi samo prolaznog znacaja i na vidiku je masovni
pokret za oslobodenje i ujedinjenje porobljenog i rasko-
madanog slovenackog naroda. 2) Nosioci protivnarodne
politike u predaprilskoj Jugoslaviji ispoljice se i u NOR
kao protivnarodni i petoikolonaski elementi. 3) Sudbina i
buduénost slovenackog naroda najteSnje su povezani sa
sudbinom i buduc¢nosS¢u velikog ruskog naroda i Citavog
Sovjetskog Saveza. 4) Odmah treba poceti sa okupljanjem
slovenackih masa na bazi borbe za oslobodenje i ujedi-
njenje slovenackog naroda.

10 Zbornik 11/2 13 s, dok. 1.
1M Tacke citiram po najstarijem zapisu u reviji Osvobodilna
fronta 1, novembar 1941.



Prvobitni naziv Protiimperijalisticna fronta drug
Kidri¢ tumaci tadanjom spoljnopoliticCkom situacijom.
Zaraéena su bila dva imperijalisticka bloka: zapadnih
evropskih drzava i faSisticki, a Partiji je mnogo stalo do
toga da se sudbina slovenackog naroda ne veZe ni za
jedan od njih. Pritom Partija podvlaci da ¢e se slovenac-
ki narod u svojoj oslobodilackoj borbi boriti protiv impe-
rijalizma uopSte, a istovremeno, da je oblik neposrednog
imperijalistickog ugnjetavanja slovenackog naroda ne-
macki, italijanski i madarski okupator, rasparcanost slo-
venatke zemlje i odnarodavanje slovenactkih masa oku-
patorskim merama.

Radi lakSeg razumevanja nabrojafe se veé na ovom
mestu grupe koje su preko svojih delegata ucestvovale
na osnivatkom sastanku OF: KP, hriS¢anski socijalisti,
demokratski deo Sokola i napredni slovenacki kulturni
radnici. To su bile osnivatke grupe OF. Iz izloZenog raz-
voja delatnosti Partije vidi se da se kod OF ne moze
govoriti o koaliciji partija u pravom smislu reci, ve¢ samo
0 novoj, proSirenoj formi akcije sa kojom i ka kojoj ¢e
Partija uz pomo¢ svojih saveznika privla€iti i privudi
najSire narodne mase slovenatkog naroda, bez obzira na
to kako su bile u staroj Jugoslaviji politicki organizovane
1 kakav je bio njihov pogled na svet. To treba podvuci
zbog toga Sto se u prvom razdoblju OF, u njenim vrhov-
nim organima, moZe primetiti izvesna formalna i privid-
na koalicija, koja je potpuno nestala tek ujesen 1944. U
vode¢im organima OF su, naime, dosledno zastupani pret-
stavnici osnivackih grupa OF. No, ta se koalicija ne moze
posmatrati u smislu burzoaske koalicije ¢ija je suStina u
tome da se burzoaske partije povezu radi neke odredene
akcije i pritom podele nadleznosti. Primer prave koalicije
vidimo u vocéstvu italijanskog oslobodilackog pokreta, tj.
u Odboru za narodno oslobodenje, (Commitato di libera-
zione nazionale — CLN), oformljenom 8 septembra 1943,
u koji su stupile sve italijanske antifaSisticke partije i
pokreti, ali su toliko oCuvale svoj autonomni polozaj, da
je svaka imala €ak i svoje partizanske jedinice. Tako su,
naprimer, komunisti imali garibaldiske brigade, socijalisti,
brigade »Matteotti«.itd. U pogledu »koalicijex u OF samo
je u pitanju nekakav formalni, ali koristan kontinuitet



sa istorijom slovenackog politickog Zivota, pri ¢emu je
KP, osniva¢ OF, imala uvek neospornu hegemoniju. Po-
misao, odnosno, i kasniji prigovor slovenacke kontrare-
volucije da je KP u OF uzurpirala vlast i da ¢e njeni
saveznici u Fronti doziveti sudbinu Kerenskog, ne moze
se istoriski prihvatiti. OF nije nastala tek 27 aprila 1941.
Njeni poceci datiraju joS od 1935. Za Citavo to stvaranje
Fronte znacajno je upravo to da je njeno formiranje iz-
nutra dobrovoljno, a diktirano je samo spoljasnjim okol-
nostima koje su pretile da slovenacki narod nacionalno i
socijalno uniSte. Ko god nije bio ravnoduSan prema sud-
bini vlastitog naroda, pa bio to pojedinac ili grupa, naSao
je svoje mesto u Fronti i pritom nije mogao da se pita
kakav ¢e i koliki udeo imati u vlasti Fronte koja je na-
stajala tek u borbi protiv nacionalnog i socijalnog ugnje-
tavanja. Na takvo »koalicisko« gledanje na OF nailazi se
samo kod nekadaSnjih »iskusnih« politiCara, a ne i kod
borbenog i posStenog slovenatkog pojedinca ili grupe.
Potpuno je razumljivo Sto je Partija delila u Fronti vlast
sa svojim saveznicima. Poznate su reCi druga Kidrita da
je to vrSeno prema intenzivnosti, iskrenosti i spremnosti
za borbu grupe ili pojedinca, ali uvek pod pretpostavkom
da Partija zadrZava hegemoniju. To takode ukazuje da
kod OF nije u pitanju neka politicka koalicija.

Po pitanju da li je u rukovode¢im organima OF u
prvom razdoblju bila koalicija ili ne, doSlo je na nekim
mestima do veoma temperamentne polemike izmedu
istoricara dr France Skerla i publiciste lvana Krefta.14®
Dok Skerl tvrdi da je u pogetnom stadijumu koalicioni
oblik postojao u rukovodstvu OF, dotle Kreft to odlu¢no
pobija, pozivajuéi se pritom na analogiju i kontinuitet
OF, pre svega, u odnosu na ZDLS.

Tacno je da je u prvim razdobljima u rukovodstvu
OF bilo neke, i to samo formalne koalicije, kao Sto je

w F. Skerl, Politi¢ni tokovi v Osvobodilni fronti v
letu njenega razvoja, Zgodovinski €Casopis, 1951, 7—86 i Problem
koalicije v Osvobodilni fronti, NaSa sodobnost, 1953, 955—960,
1030—1035. — Ivan Kreft, Politicki tokovi v Osvobodilni fronti
v prvem letu njenega razvoja, NaSa sodobnost, 1953, 357—367 i
Se enkrat o koaliciji v Osvobodilni fronti, NaSa sodobnost, 1953,



tacno i to da se u prvom razdoblju OF, tj. sve do sredine
1942, pitanje koalicionog oblika nije u rukovodstvu OF
nikad postavljalo. Marijan Brecelj u ¢lanku Zborovanje
na pugleduliS istiCe taj »viSe ili manje koalicioni karak-
ter« U poCetnom periodu OF, i to u pogledu srazmere iz-
medu osnivackih grupa OF (KP, hriS¢anski socijalisti,
demokratsko krilo Sokola i pretstavnici progresivne slo-
venacke kulture). Brecelj istice dalje da je taj koalicioni
karakter OF u godinama 1941—1942 bio »potpuno pri-
rodan jer je odgovarao politickoj grupaciji naprednih
snaga u naSoj proSlosti i bio za organizaciju narodnog
otpora nuzno potreban oblik koji je sluzio za aktivizaciju
naSeg naroda«. (Brecelj time pokazuje i to da je plat-
forma OF bila znatno Sira nego platforma ZDLS ili akcije
za DruStvo prijatelja SSSR.) Ta se koalicija odrazavala
spolja u tome Sto su u pojedinim odborima OF bili pret-
stavnici osnivacfkih grupa i Sto su ove izdavale svoje li-
stove i proglase i imale svoje aktiviste. Jasno je da se
pri toj koaliciji radilo na formalnoj i spoljadnjoj koaliciji
koja je, kao Sto kaze Brecelj, bila »izraz naSeg stepena
razvitka i stvarna potreba, koja nam je diktirala da uzi-
mamo u obzir slovenatku politicku proslost«.

Brecelj narocito istiCe da OF, uprkos ovakvih spolj-
nih koalicionih oblika, ima »veé od svog pocetka jake
elemente ne samo jedinstvenog narodnooslobodilackog
pokreta nego i politicke organizacijex.

Brecelj istice dalje da problematika tog koalicionog
oblika u OF nije u njenom prvom razdoblju bila tako
izrazita ali je to bila onda kada je u Sloveniji optoCela
jaka kontrarevolucija i kada je u OF doSlo do unutradnjih
poteSkoéa, prouzrokovanih narocito posle velike italijan-
ske ofanzive ujesen 1942.

Problem, dakle, da li koaliciju ili ne, postao je akutan
kad su se u redovima hriséanskih socijalista u OF poja-
vile tendencije za sopstvenom politickom organizacijom.
E. Kardelj u ¢lanku Ob desetletnici Delavske enotnostil#4
nastavlja sa analizom tog, za jedinstvo OF, kriticnog raz-
doblja i kaze da su se u krugovima koji tada joS nisu

143 Slovenski zbornik 1945, 60 s.
14 Delavska enotnost 1942—1944, Ljubljana 1954, 7—11.

7 Pregled NOB u Sloveniji 97



definitivno raskrstili sa politickom tradicijom, pojavile
jake tendencije za slabljenjem unutrasnjepolitickog je-
dinstva OF, za »njeno pretvaranje u partisku koaliciju,
za njeno napuStanje fronta oruzane borbe. .. i €ak za
razbijanje OF. Pojavile su se neke samostalne grupice.,
unutar OF, Ciji glavni cilj nije viSe bio interes oslobodi-
lacke borbe, nego nekakav njihov poseban partiski ili
ideoolosSki interes«. Kardelj dalje pokazuje kako je Par-
tija paralisala te opasne tendencije unutar OF (mere
vojnitkog i politicko-taktickog karaktera) i kako je doSlo
do formalnog okon€anja te »koalicione krize« u Dolomit-
skoj izjavi, o ¢emu ¢e biti govora na drugom mestu.

Odmah posle osnivatkog-sastanka OF pocele su osni-
vacke grupe, u prvom redu Partija, da u svim centrima
Slovenije, uprkos njene podele od strane okupatora,
odrzavaju niz konferencija i politickih sastanaka koji su
uskoro pokazali prve uspehe. PocCela se dizati slovenacka
nacionalna svest koja je duboko pala, dok je hitlerovska
demagogija opadala ili se bar obuzdavala, pri ¢emu su se
stvarali sve bolji uslovi za buduéu masovnu borbu- Ba$
ti sastanci i konferencije omogucili su ono Sto je u bivsoj
Jugoslaviji bilo prakticno veoma tesko dostizno, a to je
da je KP doSla u dodir sa svim onim slovenackim rodo-
ljubima kojima je rad Partije bio dotada stran, ali ih je
narodna katastrofa navela na put borbe.145

Tako je CK KPS u svom proglasu krajem aprila 1941,
pored ostalog, mogao da zapiSe i to da se Citavo slovenac-
ko ljudstvo mora ujediniti u jedinstveni narodni front
protiv imperijalistickih okupatora i ugnjetaca. U tu borbu
KPS poziva Citav radni narod, sve politiCke grupe i sve
rodoljubive pojedince koji se protive narodnom ugnjeta-
vanju. U tom pogledu Partija prvi put poziva u borbu
postavljaju¢i konkretne zadatke, u borbu za pobedu pro-
grama koji se moze nazvati prvim programom OF. Tako
Partija poziva u borbu: »1. protiv rasp'aravanja i poro-
bljavanja Slovenije, za oslobodenje, nezavisnost i ujedi-
njenje slovenatkog naroda; 2. za slogu i jedinstvo poro-
bljenih naroda Jugoslavije i svih balkanskih naroda, za
bratsku zajednicu slobodnih i jednakopravnih naroda; 3.

1B Kidri€, rukopis.



protiv imperijalistickog rata, za mir bez aneksija i kon-
tribucija na osnovu prava svakog naroda na samooprede-
ljenje, ukljuCivsi i pravo otcepljenja i ujedinjenja s
drugim narodima; 4. protiv privrednog uniStavanja slo-
venactkog zivlja, protiv skupocée i oskudice, protiv rekvi-
zicija, protiv nepravedne zamene novca, protiv uniStava-
nja domace industrije i zanatstva; 5. protiv terora i pro-
ganjanja, protiv vanrednih okupacionih mera, protiv od-
narodavanja, raseljavanja slovenackog naroda i koloni-
zacije tudinaca, protiv kulturnog ugnjetavanja, protiv
otpusStanja slovenackog ¢inovniStva i nameStenika, protiv
potudivanja i protiv zapostavljanja slovenackog jezika«.146

Tako je prvi borbeni program OF147 izrazito partiski,
a ipak takav da je svaki pravi patriot mogao pristati na
borbu za njegovo ostvarenje, bez obzira na svoj pogled
na svet i politicCko ubedenje. Partija je u tom prvom pro-
gramu OF najavila borbu okupatoru i €itavom njegovom
pocetnom teroru na slovenatkom tlu. Ta ée borba biti,
dakle, narodnooslobodilacka, a na toj platformi i u tom
obliku istovremeno i borba za ujedinjenu Sloveniju i
drukciju Jugoslaviju (pravo na samoopredeljenje).

Partija se odmah posle osnivanja OF prihvatila jed-
nog od osnovnih zadataka — popularisanja i proSirivanja
OF, tj. da Sto pre ujedini Citav napredni deo slovenackog
naroda na platformi koja je prihvatljiva svakom poSte-
nom Slovencu. Osnivanjem kao i kvalitativnim i kvanti-
tativnim porastom OF, Partija je u istoriji slovenackog
naroda ostvarila upravo genijalno delo. TeSko bi bilo
zamisliti neku formu koja bi viSe odgovarala i, Sto je joS
vaznije, koja bi mogla da sa viSe uspeha povede slove-
nacki narod — ako se ima u vidu njegova dotadanja
potpuna politicka rascepkanost i nezainteresovanost. Kar-
delj smatra osnivanje OF za jedan od »najvaznijih uslova
za uspeSnu pripremu oruzanog ustanka do koga je mo-
ralo doci«.148

DodusSe, veé godinama pre okupacije Partija je ob-
jektivno (ali ne i subjektivno) bila jedini vod kome bi

146 Zbornik VI1/1 11, dok. 1

147 U skladu sa svojim razvojem OF je 1941 godine izdala
tri svoja programa.

148 Deset let ljudske revolucije, Novi svet 1951, 408.



mase svesno sledile i priznavale ga. Treba pomisliti samo
na ekonomski i moralni pritisak SLS na slovenackog se-
ljaka, pa i varoSanina, kojima je upravo njen Sef, Koro-
Sec, pokuSavao svim sredstvima da ulije u glavu ubedenje
da je KP opasna ne samo za klerikalizam ve¢ i za skrom-
nu imovinu malog slovenatkog Coveka. Prose¢nom Slo-
vencu pocinju se otvarati oCi tek za vreme okupacije
kad se ispoljila puna izdaja slovenacke burZoazije i kad
je zbog intenzivnijeg rada Partije poteo da opada uticaj
hitlerovske demagogije. Tada se on prvi put ozbiljno
zamislio nad tim da li sve reCi i delovanje voda nisu bili
njemu samome neprijateljski. 1 baS u tom momentu, Koji
je bio kritican za ogromnu vecinu slovenatkog naroda,
pojavljuje se Partija sa OF i njenim programom u kome
je slovenacki ¢ovek mogao odmah da prepozna upravo
ono Sto je i sam traZio. To je genijalno delo Partije. Ona
je shvatila velic¢inu vremena i veliki preokret koji je na-
stao u slovenatkom c¢oveku i dala mu onaj Siroki pro-
gram na koji je mogao da pristane bez rezerve. Istoriska
je Cinjenica da bi bilo teSko zamisliti NOB u Sloveniji bez
OF kojoj je Partija bila osnivaC i vod. U brzom i gotovo
neverovatnom pocetnom porastu OF, koja prelazi u NOB
sa revolucionarnim programom, ne moze se videti nika-
kav pritisak iznutra, nikakav partiski politicki manevar,
ve¢ revolucionarno okupljanje i usmeravanje najSirih
narodnih masa u borbu koju su same Zelele, ali do koje
same ne bi nikad naSle pravi put.

Kad je veé¢ poznata osnovna platforma — OF borba
protiv okupatora, borba za ujedinjenu Sloveniju, prizna-
vanje jugoslovenskog kontinuiteta, dopunjenog revoluci-
onarnim zahtevom za samoopredeljenje jugoslovenskih
naroda — interesantno' je pitanje: kako i na koji nacin su
se narodne mase ukljucivale ,u OF? Nije bilo ni upisa, ni
legitimacija. Jasno je takode da je upocCetku bila dovoljna
svest o0 pripadanju Fronti, a zatim ispunjavanje prvih
Frontinih naredenja i zapovesti.

Kakvim putem i na koji nacin su se narodne mase
ukljucivale u Frontu? Mada je tu bilo mnogo nacina,
uglavnom se moZe govoriti o dva osnovna: odozgo, tj.
ukljuCivanjem preko osnivackih i ostalih grupa u vo¢-
stvu OF i odozdo, na samom terenu, Sto pretstavlja neu-



poredivo znacajniji i masovniji nacin. Slovenacki je Covek
prihvatao platformu i program OF jer je u njima video
svoje politicko, kulturno, nacionalno pa i ekonomsko shva-
tanje ili, pak, zato Sto je bio deo velikog revolucionarnog
pokreta koji je zahvatio najSire narodne mase, a one nisu
pitale i jo§ manje nagadale da li je ovo ili ono shvatanje
prihvaceno od voéstva OF, ve¢ su htele da se bore i izvo-
juju nacionalnu i socijalnu slobodu. Ovaj drugi nacin
ukljucivanja je kvalitativno visi i masovniji. | upravo taj
je nacin uslovio revolucionaran razvoj OF, tako da je ona
ve¢ u prvim pocecima postala istinski masovna i jedin-
stvena, a ne koaliciona tvorevina. Jo$ jednom naglaSavam:
u vreme kad se pojavljuje OF, u vreme kad se za slove-
nacki narod postavlja pitanje biti ili ne biti, slovenatke
narodne mase nisu pitale da li im voéstvo OF garantuje
ovo ili ono ideocloSko shvatanje time S$to se u njemu na-
laze ove ili one grupe. One su htele da se bore. To je
bio i jedini imperativ potrebe i vremena. TraZziti, dakle,
koaliciju u OF kao celini istoriski je besmisleno, uprkos
formalne koalicije koja je postojala u voéstvu.

Masovnost OF, koja se razvila i nastala na terenu,
uslovila je u srazmerno kratkom vremenu jo$ jedan izu-
zetno znacajan revolucionarni proces. Ona je na terenu
tako zahvatila i prozela slovenatkog coveka, da je nje-
gova aktivnost ve¢ postala odraz necega Sto se dotad nije
moglo primetiti u Citavoj istoriji slovenatkog naroda —
pojavili su se prvi revolucionarni elementi nove narodne
vlasti. Ta masovnost OF na terenu postala je tako snaz-
na, da je vladala terenom ne samo formalno, ve¢ i stvar-
no. Sto god je nameravao da ucini slovenacki €ovek, on
je najpre pomislio na to da li mu je korak u skladu sa
intencijama OF. To je bio velik, kvalitativan i revolucio-
naran skok, koji je vodio istovremeno ka prvoj i stvarnoj
diferencijaciji u slovenatkom narodu.

Program OF bio je tako Sirok da ga je mogao pri-
hvatiti svaki slovenacki patriot. Da Partija nije vodila
ratuna o politickom kontinuitetu, politickoj rascepkano-
sti, frakcionaStvu i grupastvu koji su za slovenacki narod
bili tako karakteristi¢ni, ucinila bi veliku greSku koja bi
joj se pre ili posle svetila u razvoju OF. Zato je odmah
posle osnivanja OF Partija pocela da privlai u Frontu



sve one najraznovrsnije politicke, kulturne i druStvene
grupacije koje su u bivSoj Jugoslaviji u borbi sa slove-
natkom i jugoslovenskom burZoazijom znacile napredne
pojave. Osnivatke grupe su veé poznate. O hriS¢anskim
socijalistima, demokratskom delu Sokola i predstavnicima
progresivne slovenacke kulture ve¢ je refeno da su to
bile izrazite ali ne i velike grupe u partiskom smislu
reCi. To su bile samo frakcije koje su se kao zdrava opo-
zicija razvile kod dva velika slovenacka politicka bloka i
koje su naSle najteSnji dodir sa Partijom. Demokratski
deo Sokola pretstavljao je opoziciju slovenackoj liberarnoj
burzoaziji koja se povezala sa velikosrpskom, a grupa
hris¢éanskih socijalista grupaciju koju su sacinjavale:
grupe radnika, organizovamih u briséansko-socijalistickom
sindikalnom Jugoslovenskom strukovnom savezu, grupa
katolickih intelektualaca oko revije »Dejanje« i grupa
akademskog druStva »Zarja«. Grupu slovenackih progre-
sivnih kulturnih radnika pretstavljali su oni koji su se u
bivSoj Jugoslaviji sakupljali prvenstveno oko revija
»KnjiZzevnost« i »Sodobnost«, preko kojih'su vodeci slo-
venacki komunisti (Kardelj, Kidri¢, Ziherl i dr.) objavlji-
vali svoje najznacajnije radove.

Uskoro posle 27 aprila Partija je povezala u OF sle-
deCe grupe:

1) Drustvo kmeckih fantov in deklet koje je prema
svom razvoju bilo u prvo vreme podmladak SKS (Pucelj
— Prepeluh), ali kada se vocstvo te stranke pocelo sve
viSe priblizavati bilo Radiéu bilo kasnije JNS, u DruStvu
se javila jaka opozicija koja je pocela da odrzava kon-
takt sa Partijom.

2) Kmecko-delavsku stranku, frakciju SKS, koja se
u doba diktature takticki vezivala uglavnom sa Hrvat-
skom seljatkom strankom (HSS), a za vreme Narodnog
fronta i ZDLS priblizavala se Partiji. Ta frakcija je fu-
zija macekovskog pokreta u Sloveniji pod rukovodstvom
dr Kukoveda, i dela macekovskog pokreta u Sloveniji oko
»Slovenske zemlje« pod rukovodstvom dr Loncara.

3) Frakciju SKS koja je prilikom vezivanja sa OF
dobila naziv »Ministrska skupina«. Ona, doduSe, nije
imala nigde u unutraSnjosti svojih narocitih pozicija, ali
su bivsSi ministri (Sernec, Marusi¢, Novak), koji su saCi-



njavali ovu grupu, imali izvestan uticaj kod stanovniStva
Ljubljane i bivsih pristalica SKS. Drug Kidri¢ piSe o njoj:
»Pristup te grupe je tada OF omogudio, odnosno olakSao
te je, osim ostalih slovenackih druStvenih klasa i slojeva,
pretstavljala i onaj deo slovenacke burZoazije koji se
nije joS odmah posle aprilskog sloma vezao sa okupa-
torima«.149

4) Grupu Stare pravde, koja je nastala tek posle iz-
vrSene okupacije, a sacinjavali su je razni elementi iz
bivSe INS. Vodio ju je inZ. Nagode (Dihur—Tvor). On je
ubrzo posle osnivanja OF pokuSao dd omete okupljanje
narodnih snaga u jedinstveni i oslobodilatki pokret, go-
vorio je pogrdno o Partiji i istovremeno pokuSao da suzi
Sirinu OF time Sto je primenjivao ultraleviarske socijal-
ne parole. Dihur je konacno bio raskrinkan na pitanju
Draze Mihailovica i decembra 1941 zajedno sa svojom
grupom izbacen iz OF,

5) Delavsku enotnost. Mada se ne moZe ubrojiti u
politiCke formacije ukljutene u OF, ona ipak pretstavlja
znacajno udruzenje slovenackog radniStva u OF. Partija
je dala odmah posle okupacije potstrek za organizaciju
konferencije Delavske enotnosti Slovenije, na kojoj su
uCestvovali pretstavnici CK KPS, hriS¢anskih socijalista
iz Jugoslovenskog strukovnog saveza i ostalih organiza-
cija amsterdamskog sindikalnog pravca. Na toj je konfe-
renciji ostvareno znacajno jedinstvo svih slovenackih
radnickih sindikalnih organizacija, a posle napada na
Sovjetski Savez prikljucili su se i pretstavnici socijalista,
i to kao politicka struja. Drug Kidri¢ kaze da je time
uspostavljeno u Sloveniji radniCko jedinstvo u svakom
pogledu i da je na taj nacin radnitka klasa Slovenije
ucestvovala ' u oslobodilatkom pokretu kao kompaktna
celina. Delavska enotnost stupila je u OF i kao celina i
preko pojedinih svojih delova. U Ljubljani je bio osno-
van Glavni odbor Delavske enotnosti Slovenije. U njega
se ukljucio i pretstavnik amsterdamskih sindikalnih orga-
nizacija, dok pretstavnici voéstva Socijalisticke stranke
Jugoslavije to nisu ucinili, ali su pristali na utes¢e De-
lavske enotnosti u OF i stupali u njene lokalne organi-



zacije. Drug Kidri¢ naglaSava da je voéstvo SSJ time
prakti¢no likvidiralo svaku politicku ulogu socijalne de-
mokratije, jer se Delavska enotnost uskoro razvila u pot-
puno jedinstven pokret i, naroCito u prvoj fazi OF, odi-
grala vanredno znaajnu ulogu. U radni¢ckim krajevima
Slovenije osnivaju se, pored osnovnih organa OF, i osnovni
organi Delavske enotnosti. Bilo je i takvih primera da
se u nekom radnickom kraju upocetku iz makakvog raz-
loga nije mogao osnovati terenski odbor OF, a postojao
je organ Delavske enotnosti. U takvom slucaju ovaj je
organ, pored svoje osnovne uloge, vrSio u punoj meri i
duZnost terenskog odbora OF.

6) Kazano je ve¢ da je u SLS doSlo do rascepa u ru-
kovodstvu kada je deo istaknutih politicara koji su bili
nezadovoljni partiskom politikom, po¢eo da osuduje pro-
tivslovenacku i besprincipijelnu delatnost KoroSeca. Kad
je ovaj uklju€io SLS u JRZ, od SLS se odvojila »stara
SLS« sa federalistickim i autonomistickim programom.
Tu je grupu Partija u celini prikljucila OF.

7) Grupu aktivnih oficira bivSe jugoslovenske vojske.
Drug Kidri¢ je o njima kazao da vecina sedi po ljubljan-
skim kafanama sa italijanskom penzijom i kuje planove
za »oslobodenje«. PoSto je ta grupa imala izvestan uti-
caj u malogradanskim redovima, pretstavljala je u takvom
besposlicenju objektivhu rezervu Draze Mihailovica, dok
je Partiji bilo potrebno njihovo -stru¢no znanje u njenoj
nameri da podigne slovenacki narod, ujedinjen u OF, na
oruzani otpor. Zato je Partija preduzela mere i uspela
da poveze deo tih oficira u grupu i da ih ukljuci u OF.
Pukovnik AvSi¢ i major Novak ponudili su svoju saradnju
neposredno kasnijem Glavnom poveljstvu slovenskih par-
tizanskih Cet koje je obrazovano 22 juna 1941. Novak
je bio sumnjiv CK od samog pocetka zbog svojih zahteva
da se organizuje »crvena vojska«, umesto narodnooslo-
bodilacke. On je stavio CK KPS sledece uslove: 1. Nika-
kve regrutacije u naoruzane odrede u sadasnjoj situaciji;
za oruzanu borbu pripremati samo: spiskove obveznika,
mobilizaciski plan, slagaliSta oruzja itd. 2 Kad se bude
pristupilo mobilizaciji, vojska ¢e se zvati »crvena vojska«-
Na tim je uslovima Novak bio uporan u toku dva razgo-
vora koje je Bebler imao s njima u ime CK KPS i to



jedanput sam, a jedanput je bio prisutan i pukovnik
AVSIi¢, koji je uglavnom podrzao Beblerove, tj. partiske
teze (da se odmah pristupi oruzanoj akciji i da je znacaj
nove vojske Sirok — narodnooslobodilacki).150 Oba oficira,
AvVSit i Novak, bila su u vezi sa ve¢ pomenutom ministar-
skom grupom.

U poCetku NOB nije u Sloveniji bilo joS niSta poz-
nato o izdaji Mihailovica u Srbiji, a na propagandu lon-
donskog radija gledalo je voéstvo OF sa nepoverenjem.
Odmah ¢im je jugoslovenska vlada u Londonu poverila,
ujesen 1941, Mihailovicu vrhovnu komandu nad svim
jugoslovenskim oruZanim snagama, ministarska grupa, sa
znanjem voéstva OF, poslala je AvsSica i Novaka kod
Mihailovi¢a radi informacija, ali bez ikakvih obaveza za
OF. Oba su oficira stigla do Mihailovi¢a, ali je za vreme
njihovog povratka voéstvo OF primilo pismo od Vrhov-
nog Staba da je Mihailovi¢, uprkos sporazuma, napao
partizane, kad su Nemci otpoceli veliku ofanzivu na oslo-
bodenu teritoriju u Zapadnoj Srbiji. Prve vesti o DraZi
Mihailovi¢u dobio je lzvr3ni odbor u izveStaju Vrhovnog
Staba narodnooslobodilackih partizanskih odreda od 17
novembra 1941, koji je objavljen u »Slovenskom poroce-
valcu« broj 29 od 9 decembra 1941. U istom broju je
objavljeno i »Pismo iz Srbije« sa istim datumom kao i
izveStaj Vrhovnog Staba. U tom se pismu takode govori o
izdajstvu Draze Mihailovica. Sacuvano je i pismo clana
Vrhovnog Staba Kardelja Glavnom Stabu Slovenije, u kome
se takode govori o izdajstvu DraZze Mihailovica. Ono je
pisano krajem novembra ili poCetkom decembra 1941.151
Voéstvo OF preduzelo je odmah masovnu kampanju pro-
tiv Mihailovi¢a i ona je potpuno uspela. U to vreme su
se vratila oba oficira, AvSi¢ sa ovlas¢enjem kojim ga Mi-
hailovi¢ postavlja za svog komandanta u Sloveniji, a
Novak kao njegov nacelnik Staba. U kampanji protiv
Mihailovi¢a koja se vodila u Sloveniji, AvSi¢ i ministar-
ska grupa stavljaju se na stranu OF, protiv Mihailovica,
a Novak postaje agent Mihailovica. OF je poverila AvSiCu
da u njeno ime prikuplja bivSe aktivne oficire jugoslo-

19 Podaci od AleSa Beblera.
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venske vojske, stim da ¢e vocéstvo OF odluCivati o tome
ko ¢e od njih biti primljen u partizanske jedinice.

8) Grupa dobrovoljaca iz vremena aprilskog fasi-
stickog napada na Jugoslaviju sastojala se od studenata
dobrovoljaca koje su za vreme napada na Jugoslaviju
organizovali razni nacionalisticki krugovi. Ova je grupa
preSla kasnije gotovo u celini pod uticaj SKOJ-a.

9) Grupa Stajerskih emigranata. U Ljubljani se za-
teklo mnogo 3tajerskih emigranata koji su pred Hitiero-
vim terorom napustili Stajersku i oni su se, uglavnom,
ukljucili u OF.

10) Grupa slovenackih dobrovoljaca koji su za vreme
Prvog svetskog rata bili na strani Antante takode se
ukljuCila u OF gde je dobila i svog pretstavnika.

Osim ovih grupa, u OF se uklju€io ve¢i broj drugih
kulturnih, sportskih, Zenskih i profesionalnih organiza-
cija. Ukupno se u OF ukljucilo preko 20 raznih grupa.

MoZe se neko zapitati zaSto se Partija toliko zalagala
za ovo takozvano »skupinsko« ujedinjavanje u OF i za-
Sto ne bi bilo dovoljno ujedinjavanje odozdo, tj nepo-
srednim pristupanjem slovenackih narodnih masa u OF?
U Sloveniji je bila potrebna primena oba nalina jer je
tako, i sa formalne strane, sa glediSta slovenactkog poli-
tickog kontinuiteta OF postala jedini stvarni pretstavnik
slovenatkog naroda. Drug Kidri¢ kaze: »Treba biti, na-
ime, svestan da bi u Sloveniji, s obzirom na gustinu sao-
bracajnih veza i svih vrsta komunikacija, i usled neo-
bicne velike gustine nemackih i italijanskih okupacionih
posada, partizanski pokret bio potpuno nemogu¢ ako ne
bi postojalo ¢vrsto, planski stvoreno i vodeno masovno
politicko zalede«.

Treba razmotriti jo§ vertikalnu strukturu OF. Njen
vrh pretstavlja Vrhovni plenum OF, sastavljen od pret-
stavnika svih pomenutih grupa koje su se ukljucile u
OF. Izvrsni organ Vrhovnog plenuma je lzvrsni odbor OF,
sastavljen od pretstavnika osnivackih grupa, i Sekretarijat
IOOF, sastavljen od po jednog pretstavnika KP, hris¢an-
skih socijalista i demokratskog dela Sokola. Nizi organi
OF su okruzni odbor, »okrajni« (rejonski) odbor i konac¢no,
osnovne i najvaznije jedinice, terenski odbori.



Imperijalisticki, Drugi svetski rat, dobio je 22 juna
nov znacajj znafaj otadzbinskog rata, a tada je i Proti-
imperijalisticna fronta promenila svoj naziv u OF. »Slo-
venski poro€evalec«, list OF koji je poceo da izlazi jo$
maja 1941, doneo je 22 juna drugi, joS precizniji osnovni
program OF: 1) pravo slovenatkog naroda na samoopre-
deljenje, ukljucujuci pravo na otcepljenje i udruZzivanje
S drugim narodima; 2) oslobodenje i ujedinjenje raspar-
anog slovenatkog naroda, uklju¢ujuci koruSke i primor-
ske Slovence; 3) bratstvo i jedinstvo porobljenih naroda
Jugoslavije i €Citavog Balkana u njihovoj borbi za oslo-
bodenje; 4) Sovjetski Savez je vodeéa sila i glavni oslo-
nac u oslobodilackoj borbi slovenatkog naroda i svih
ugnjetenih naroda; 5) oslobodenje slovenatkog naroda
moguée je samo na ruSevinama imperijalizma; 6) bez
borbe protiv sopstvene izdajnicke kapitalisticke gospode
porobljeni se narod ne moze osloboditi; 7) bratstvo i mir
medu narodima.lx®

Dakle, naglaSena je ujedinjena Slovenija, jugosloven-
ski kontinuitet i prvi put je jasno ukazano da ¢ée NOB
istovremeno biti i narodna revolucija (borba protiv sop-
stvene izdajnicke kapitalistiCke gospode).

3. Pripreme za oruZanu borbu

PoCetak NOB u Sloveniji manifestuje se kroz ujedi-
njavanje slovenackog naroda oko borbenog programa OF
i sam pocetak borbe sa okupatorom i domadom burZoa-
zijom. Ako su ujedinjenje slovenatkog naroda i slovenacki
politicki kontinuitet ostvareni uz velike napore KPS, jo$
teze i veée napore iziskivao je pocetak borbe. Prelaz
od nafelnog pristanka da se ufestvuje u oruzanoj borbi
na stvarno vodenje borbe svugde je tezak (nedostatak
licne hrabrosti, oportunizam, najraznovrsniji obziri), a u
Sloveniji je bio oteZzan i posebnim okolnostima medu
koje treba ubrojiti nedostatak borbene tradicije. Tu se
ne misli na nedostatak licne hrabrosti slovenackog Coveka
kao pojedinca ili ¢lana kolektiva, ve¢ se istice istoriska



istina da se on jo$ nikad nije kolektivno borio s oruZjem
u ruci za svoje nacionalno i socijalno oslobodenje. Se-
ljatke bune u XV, XVI pa i sledeCim vekovima reit su
dokaz hrabrosti slovenackog seljaka u borbi protiv feu-
dalaca. Slovenacki narod doprineo je svoj udeo i u veli-
kom »prolecu naroda« 1848 godine. Pa ipak, ovi slucajevi
nemaju obeleZje borbe celokupnog slovenackog naroda za
nacionalno oslobodenje. | kao austriski vojnik, slovenacki
Covek je Cesto dokazivao svoju hrabrost u borbi ali je
tada, nazalost, branio interese austrougarske burzoazije
koja mu je u svakom pogledu bila neprijateljska.

Od vremena turskih napada pa do poslednjeg pucnja
na Pijavi slovenaCki ¢ovek je pokazao da je sin junackog
naroda, ali sopstvenim snagama nije uspeo da se oslobodi
magitne paucine u koju su ga spiele niti svih onih Kkoji
su ga uzimali u obzir samo ukoliko im je odgovarala
njegova marljivost, istrajnost i poslusSnost, pri ¢emu je i
znacaj slovenacke teritorije igrao vidnu ulogu. Zato u
istoriji slovenatkog naroda uzalud trazimo njegove sop-
stvene borbene tradicije. Godina 1941 proSla bi takode
pored slovenatkog naroda kao i 1918, da ga Partija nije
probudila i uputila u nov Zivot. To nije bilo lako uciniti.
Pored ostalih, mogao se opravdano staviti i ovaj prigo-
vor: Sta moZe uciniti Sacica ljudi u poredenju sa okupa-
torskom vojskom koja je viSe nego zasiena najmoder-
nijom vojnom tehnikom?

Cini mi se da je pokretanje slovenatkog naroda bez
borbene tradicije u pravu i uspeSnu NOB bio jedan od
najtezih problema, a Partija ga je potpuno uspesno reSila.

Drugi momenat koji je takode bio nepovoljan i ome-
tao pocetak kao i nastavak oruzane borbe bio je izuzetan
geografski polozaj Slovenije. Preko nje su vodili najvaz-
niji saobraéajni pravci okupatora koji su vezivali istok
sa zapadom i sever sa jugom. Citava Slovenija prekrive-
na je Zeleznickom i drumskom saobraajnom mrezom.
Neke od Zeleznickih pruga bile su za Nemce i Italijane od
Zzivotnog znaCaja. U Sloveniji je teSko ili ak nemoguce
naé¢i kompaktan zemljiSni deo od nekoliko kvadratnih
kilometara preko kojeg ne bi vodila zeleznitka pruga ili
bar drum, ili put kojim moZe proc¢i svako vojno vozilo.
Moglo se opravdano postaviti pitanje: gde treba stvoriti



osnovicu za pocetak oruzane borbe? Ta je osnovica stvo-
rena, i to bas u Ljubljani, koja je bila upravo prezasi¢ena
italijanskom vojskom.

Slede¢i momenat koji je ko€io bio je u tome 3to su
postojali razni okupatori koji su primenjivali razlicite
okupacione metode. Nemci su u Gorenjskom i Stajerskoj
odmah .upocetku pokazali svoje pravo lice i time oku-
piranom narodu jasno predocili da je doSlo u pitanje biti
ili ne biti. Zato su u Gorenjskom i Stajerskoj bili povolj-
niji uslovi za oruzani ustanak nego u Ljubljanskoj po-
krajini, gde su Italijani primenjivali »blagu« taktiku, ili
u Prekmurju, gde su Madari upoCetku proganjali samo
poznate komuniste, a ne i nacionalno svesne Slovence.

Veé¢ samo ovi momenti — a mogli bi se nabrojati i
drugi — jasno pokazuju sve teSkoce sa kojima je Partija
morala raCunati, a ipak otpoceti borbu. Sve je stajalo na
njenim ledima, na ledima onih pravih komunista koji su
prvi otpoceli borbu. Danas zvuci sasvim jednostavno da
su poceci NOB bili vidni i uspeSni upravo tamo gde je
Partija bila kvalitativho i organizaciono najjata. A sa
kakvim su teSko¢ama i zrtvama bili vezani ti poceci, o
tome se retko misli.

Prema direktivama CK KPJ, Partija se u Sloveniji
joS od 1940 pripremala za rat. Pri CK KPS bila je obra-
zovana Vojna komisija za partiski rad u bivSoj jugoslo-
venskoj vojsci, za borbu protiv sve vece svetske opasno-
sti od faSistiCke agresije i protiv sve vece aktivnosti pete
kolone. Rad Partije za vreme aprilskog napada ve¢ je
poznat. Odmah ¢im je nastalo rasulo jugoslovenske voj-
ske, pocCele su partiske organizacije sakupljati oruzje i
municiju i kod svih komiteta stvorene su vojne komisije
koje su se nalazile pod Vojnom komisijom CK KPS. U
strogoj konspiraciji prikupljali su se podaci o okupatoru,
organizovale se prve borbene grupe koje su se sistematski
vezbale u rukovanju oruzjem, odredivali se pogodni re-
joni za osnivanje buduéih partizanskih jedinica i odrza-
vali se sanitetski i radiotelegrafski kursevi.i

= Partija je bila svesna teSkoéa vezanih za pocetak
oruzanog ustanka u Sloveniji te je svu inicijativu pre-
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uzela u svoje ruke, prenela sve teSkoée organizovanja
prvih borbenih grupa na komuniste i pritom pravilno
predvidala da ¢e prvi uCinjeni borbeni koraci probiti led
i da ¢e se tim prvim naoruzanim komunisti¢ckim grupama
uskoro prikljuciti i ostali slovenacki rodoljubi, bez obzira
na njihovo politicko ubedenje. Tako se objedinio rad KP,
kao inicijatora borbe, i rad OF, kao sveslovenacke polil
tiCke organizacije za okupljanje masa u neiscrpne rezer-
ve slovenaCke partizanske vojske.

U Ljubljani je 1i 2 juna odrzana partiska konferen-
cija KPS, i to ve¢ pod perspektivom bliskog napada na
Sovjetski Savez koji je drag Kardelj tacno predvidao.
Kardelj istice na toj konferenciji da se okupatoru treba
odupreti svim snagama i da treba organizovati pravi na-
rodni ustanak, jer samo u tome leZzi spas slovenackog
naroda. O organizacionoj strani priprema za oruzani usta-
nak na konferenciji je govorio AleS Bebler, koji je istakao
potrebu proSirivanja i produbljivanja rada vojnih komi-
sija, sakupljanja i smeStaja oruZja, uspostavljanja dobre
obavestajne sluzbe i sakupljanja hrane i odece.154 Posle
te konferencije ¢lanovi Vojne komisije i CK KPS obisli
su sve komitete.

Partiske organizacije u Sloveniji bile su razgranate
u okruzima: Ljubljana (16 rejona), Notranjsko, Novo Me-
sto (5 podokruga i 2 rejona), Grosuplje, Kocevje, Bela
Krajina, Jesenice (3 rejona: Jesenice, Bled, Radovljica),
Kranj (3 rejona: Trzi¢, Kranj, Skofja Loka), Kamnik, Ma-
ribor, Ptuj, Murska Sobota, Celje i Trbovlje. Pojedine
partiske organizacije bile su joS u KrSkom, Rogaskoj
Slatini, Prevalju i Dravogradu.l®%

Kod svih tih partiskih foruma pocinju se u okviru
vojnih komisija formirati prve borbene grupe. Na dan
napada Nemalke na Sovjetski Savez osniva se u Slove-
niji Glavno poveljstvo slovenskih spartizanskih cet. Na
staje, dakle, faza prvih oruzanih borbi u Sloveniji, koje
sredinom jula 1941 u Gorenjskom, a naroito u Kamnic-
kom srezu, prerastaju u Siri oruzani ustanak.

%4 Tomo Brejc-Pavle, 1z naroda hlapcev — v narod juna-
kov, Borec 1951, 214—218.
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Najpovoljniji objektivni i subjektivni uslovi za po-
Cetak oruzanog ustanka u Sloveniji pojavili su se u
Gorenjskom, dakle, na zemljistu okupiranom od strane
Nemaca (poCetna iseljavanja, snazna i kvalitativha Par-
tija u industriskim centrima). Do dolaska instruktora CK
KPS Zagara Staneta, sredinom jula 1941, u Gorenjskom
(od Jesenica do Kamnickog sreza) je prikupljeno u ilegal-
stvu veé¢ nekoliko grupa komunista, i to JeseniSka, Dov-
Ska, Jelovidka, Trziska, Kranjska i Smarnogorska (Rasiska
i Radomeljska) grupa._

Tom prilikom je Zagar Stane preneo odluku Glavnog
poveljstva od 16 jula 1941 da iz faze priprema treba pre-
¢i u oruzanu borbu. Posle sastanaka odrzanih 17 i 20 jula
sa gorenjskim partiskim voéstvom, ovu je odluku trebalo
Sto pre realizovati.1® Kao prva priprema za ustanak u
Gorenjskom moZze se smatrati formiranje dotadanjih
ilegalnih partiskih grupa u partizanske jedinice, proSi-
rene sa partizanima koji nisu bili komunisti.

Vrlo je verovatno da je Zagar Stane doneo tom pri-
likom i prva pisana pravila Glavnog poveljstva o ustroj-
stvu, radu i zadacima partizanskih Ceta, takozvani Parti-
zanski zakdn.157 Odmah u drugom c¢lanu ovog zanimljivog
i za istoriju NOB vaznog dokumenta ve¢ se kaZze da u
partizanske jedinice mozZe stupiti »svako, bez obzira na
politicko i versko uverenje ili nacionalnu pripadnost«.
U petom ¢lanu nabrajaju se duznosti i prava partizana.
Disciplina je glavna partizanska duZnost, ona je dobro-
voljna i zasnovana na svesti da se bez njenog gvozdenog
ispunjavanja ne moZe pobedonosno okoncati oslobodilatko
delo. Dalje duznosti i prava su: svesno vrSenje strazar-
skih duznosti, trezveno i promiSljeno ¢uvanje sopstvenog
Zivota i Zivota drugova i komandanta; ¢uvanje li€ne casti
i Casti partizanske jedinice; dostojanstven postupak sa ra-
njenim ili zarobljenim neprijateljem koga treba ubediti
u pravednost partizanske borbe; obavezno javljanje ko-
mandantu i drugovima o svakoj pojavi krSenja partizan-
ske discipline u svojoj jedinici; na sluaj razbijanja par-
tizanske jedinice mora se odmah javiti susednoj jedinici;

1% Isto, 31, prim..2, dok. 5.
167 Isto, 22— 32,



mora se Cuvati tajnost naredenja, uputstava i planova
svoje jedinice, pogotovu ako se padne u ruke neprijate-
lja; svaki partizan ima pravo da podnese molbu ili zalbu
preko svog neposrednog pretpostavljenog stareSine; u
slucaju bolesti ili povrede mora se javiti odredenom le-
karu koji je duzan da ga odmah pregleda i preduzme
potrebne mere; konacno, partizan ne sme vredati verska
osetanja svog religioznog druga koji ¢e isto tako kao i svi
ostali partizani Zrtvovati sve svoje snage za rad na oslo-
bodenju slovenackog naroda.

U Sestom se Clanu predvida partizanska zakletva; u
sedmom se odreduju dve partizanske zastave, crvena i
slovenatka nacionalna sa znakom i amblemom partizan-
skih jedinica i sa parolom »Za svobodo«; u osmom se
predvida partizanski pozdrav — stisnuta pesnica desne
ruke, podignuta do suncobrana kape sa uzvikom »U bojl«
u jedanaestom se predvida deoba partizanske vojske na
vodove, Cete, bataljone i brigade; u dvanaestom se pred-
vida u svakoj partizanskoj jedinici komandant i politicki
komesar koji ima zadatak da vodi brigu o politickom i
stru¢nom vaspitanju partizana i da podiZze borbeni duh,
jednodusnost, politicko jedinstvo, red i disciplinu; sa ko-
mandantom zajedno komesar je odgovoran za ispunjava-
nje vojnickih zadataka; politicke komesare vodova postav-
lja Glavno poveljstvo na predlog Staba bataljona, a
komesare viSih jedinica Glavno poveljstvo neposredno; u
Cetrnaestom se odreduje da komandira voda biraju sami
partizani vecinom glasova, a izbor potvrduje Stab bata-
ljona koji ga moZe i razreSiti duznosti; komandire ceta
postavlja komandant bataljona sporazumno sa Stabom
brigade, a komandante bataljona postavlja Glavno po-
veljstvo; u petnaestom se predvidaju partizanski sudovi
koje sacinjavaju pretsednik, Cetiri porotnika i partizanski
tuzilac; pretsednika suda u svakom konkretnom slucaju
postavlja komandant bataljona iz redova komandira ili
politickih komesara, porotnike bira partizanska jedinica
kojoj je optuZeni pripadao, a tuZioca imenuje Glavno po-
veljstvo; manje disciplinske istupe kaZnjavaju sami ko-
mandanti, a za vecCe greSke sudi sud; ako je u pitanju
izdaja, a sud se ne moZe sastati, smrtnu presudu moZe
izre¢i sam kolektiv pod pretsedniStvom politickog kome-



sara; U Clanu Sesnaestom predvidaju se kazne: opomena,
ukor, obavljanje tezih i neprijatnih radova i streljanje.

To su osnovne crte slovenatkog Partizanskog zakona,
koji je sa malim izmenama ostao, uglavnom, u vaZznosti
sve dok praksa i novi uslovi (naprimer, uvodenje redov-
nih vojnih sudova) nisu uslovili ograni¢enja i ukidanje
pojedinih ¢lanova. Treba imati na umu da je Partizanski
zakon sluzio kao osnov za formiranje prvih partizanskih
jedinica u Sloveniji 1941, a najverovatnije i prve slove-
nacke brigade krajem marta 1942.

Na oba sastanka Staneta Zagara 17 i 20 jula 1941 sa
vode¢im komunistima u Gorenjskom bilo je odlu¢eno: 1.
da oruzani ustanak otpocne Sto pre; 2. odredeno je ru-
kovodstvo ustanka za jesenictko, kranjsko i kamnicko
podrucje i 3. da se formiraju: JeseniSka (od ilegalnih gru-
pa na MeZakli i pod Stolom), Jeloviska, Kranjska i Trzi-
Ska Ceta. Od svih tih Ceta treba da se formira Gorenjski
bataljon, odnosno dva bataljona: Gorenjski u ¢iji ¢e sa-
stav u¢i JeloviSka i JeseniCka Ceta, i Trziski (Storziski,
Kranjski) u Ciji ¢e sastav uéi Kranjska i TrziSka ceta.133

Tako su na podru¢ju Kranja nastale do kraja jula
1941 sledede Cete: TrziSka i 2 kranjska ceta pod Storzicem,
1 kranjska (Nartnikova c¢eta) na Mohoru pod Sv. JoStom,
JeloviSka na Jelovici nad Besnieom i Poljanska nad Po-
ljanskom Dolinom.1® Na podrucju Jesenica je 22 iula
1941 osnovana Jeseniska &eta, koja se zvala i Ceta lvana
Cankara, a imala je dva voda: jedan na Mezakli, a drugi
pod Stolom.1®0 Najrazvijenije je bilo podrucje Kamnika,

*B -vr, Pod Malim Gregorjevcem 17. julija 1941, Ljubljanski
dnevnik 11 VIl 1953. — F. Konobelj-Slovenko, Pod Mozakljo in
Karavankami so se uprli, Jesenice 1954, 107. —=Tomo Brejc-Pavle,
Iz naroda hlapcev — v narod junakov, Borec 1951, 214—218. —
-k-, K orozju! je Sel julija 1941 glas po vsej Gorenjski, Slov. por.
2 VIl 1952

l&* 22. julij 1951 — dan vstaje slovenskega naroda, Gorenjski
glas 19 VIl 1951. — Franc Stefe-Misko, Rojstvo KokrSkega odreda.
Glas Gorenjske 11 1V 1953. —al. avgust — obcinski praznik Kranja,
Glas Gorenjske 1 VIII 1953. = Prvi rafal, Ljubljanski dnevnik
21 VIl 1953.

'@ lvan Bertoncelj, Zaprisega na Gradis¢u, Ljubljanski
dnevnik 21 VII 1953. — Ob desetletnici Cankarjeve cete pod Sto-
lom, Jesenicki kovinar 14 i 21 VIl 1951. — lvan Jan, Pred dnevom
oboroZenega odpora, Ljudska pravica 10, 12 i 13 VI 1951. — Zbor-
nik VI/1 46, prim. 7 i 3. — Borec 1953, 222.
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gde su se krajem juna 1941 poceli skupljati komunisti na
Rasici i Dobenom i gde je do 27 jula nastala RaSiSka
Ceta, a pored nje joS pet partizanskih grupa: Kamniska,
Dupliska, Radomeljska (po s. Radomlje), MengeSka i
Domzalska.161

TeSko je danas utvrditi brojno stanje tih prvih par-
tizanskih Ceta u Gorenjskom. JeseniSka Ceta je za vreme
formiranja imala oko 30 boraca, Jeloviska je do kraja
jula imala takode do 30 boraca,1& TrziSka i 2 kranjska
zajedno 65 boracal63 i RasSiSka 40 boraca.lt4

U Gorenjskom i na podruc¢ju Kamnika moZe se odmah
u pocCetku partizanskog razvoja primetiti teZznja za for-
miranjem dve vece jedinice, dva bataljona. Do njihovog
formiranja doSlo je neSto kasnije nego Sto je bilo predvi-
deno. Druga znatajna karakteristika pri nastanku prvih
partizanskih jedinica u Sloveniji je u tome Sto su te je-
dinice osnovane u blizini veéih industriskih centara gde
je Partija bila najjata, i Sto su po njima, uglavnom, do-
bile i svoje nazive.

U Stajersku je direktivu Glavnog poveljstva od 16
jula 1941 doneo sekretar PK za Stajersku, drug Slander
Slavko. Kao i u Gorenjskom, i u Stajerskoj su se jo$ pre
22 juna pocele pojavljivati ilegalne grupe komunista. Iz
zandarmeriskog okruga Trbovlje javlja se 15 jula da je
posle 22 juna iz rudarskih revira pobeglo 72 »delom vo-
dec¢ih komunista i sada lutaju po okolini«.16 Sve do veli-
kih izdaja i provokacija sredinom i krajem avgusta 1941,
pripreme za ustanak u Stajerskoj dobro su se odvijale.
Na sastanku pretstavnika Partije i hriS¢anskih socijalista,
20 maja kod Rimskih Toplica, osnovan je Pokrajinski
odbor OF za Severnu Slovenijulle Iz svih Stajerskih ile-
galnih grupa razvile su se do kraja jula 1941 sledece cete:
1) Pohorska koja je do sredine jula narasla na 74 borca;

10 Zbornik VI/1 36, prim. 3, dok. 8.

138 Isto, 46,prim.7, dok. 12.

18 Isto, 47,prim.3, dok. 13.

164 Isto, 36,prim.3, dok. 8.

16 Isto, 270, dok. 103.

1B Zgonik Mavricij, 1z zgodovine osvobodilnega gik

v Mariboru, Vestnik 17, 18 i 19 VIl 1951. — France Filipi¢, Po-
horski bataljon, Maribor 1952, 21.



2) Savinjska koja je prilikom formiranja brojala 17 bo-
raca;167 3) Revirska kojoj'se prikljucila Trboveljska grupa,
sastavljena od trbovljanskih komunista na Velikoj (Cem-
Senickoj) Planini, i Zagorska grupa u koju su se okupljali
komunisti u brdima iznad s. Zagorja; obe su se grupe
ujedinile 31 jula, a 1 avgusta se na Cemg3enickoj Planini
formirala Revirska Ceta koja je brojala 47 boraca.18 4)
Celjska Cete se formirala u julu i upoCetku je imala 14
boraca.1® Zbog nameravanog pocCetka oruzanog ustanka,
u Stajerskoj su se formirale u julu, osim ovih &eta, jo3
Mislinjska i SaleSka grupa, a u okolini Ptuja, Ptujska
grupa.1®

NeSto kasnije poceo je razvoj partizanskih jedinica u
Ljubljanskoj pokrajini. Tu je okupator bio drukgiji i,
izuzev Ljubljane, nije bilo industriskih centara u kojima
bi Partija imala snaZne oslonce. Kao i u Gorenjskom i
Stajerskoj, i u Ljubljanskoj je pokrajini duznost komuni-
sta bila da formiraju prve partizanske jedinice, koje su i
ovde bile formirane u blizini industriskih centara. U
Ljubljani i njenoj najuzoj okolini, a naro¢ito u njenom
istocnom delu, dejstvovala je MalniSka ceta koja je isto-
vremeno bila i najstarija partizanska c¢eta u Pokrajini.
Sa njenim formiranjem pocelo se sredinom jula, a upo-
Cetku je imala oko 20 boraca.l7l Kasnije je narasla i od
nje se odvojio jedan deo koji je otiSao na Mokrec (tt
1058) i poceo se nazivati MokrSkom cetom,12 Vec sredi-
nom jula formirala se od ribni¢kih komunista RibnisSka
Ceta jacine 6 boraca.173 Krajem jula se iz neSto ranije
stvorene VrhniSke partizanske grupe formirala u brdima
nad Borovnicom BorovniSka Ceta koja je u avgustu imala
10 boraca.l74 Istog meseca su formirane tri grupe belo-
krajinskih partizana. Zatim je u okolini Novog Mesta for-

167 Zbornik VI1/1 80, prim. 8, dok. 31.

1®8 Isto, 46, prim. 6, dok. 12

1™ Isto, 61, prim. 5, dok. 21.

10 Isto, 61, prirn. 2, dok. 21.

171 Ob obletnici MolniSke cete, Ljublj. dnevnik 11 VII 1953

— Maks, Spomini na Pugled, Slov. por. 29 VII 1947.

12 Zbornik VI1/1 44, prim. 5, dok. 11.

173 Isto, 61, prim. 6, dok. 21.

174 Isto, 124, prim. 3, dok. 54.



mirana Novomeska partizanska grupa, a u okolini Sti¢ne,
Stiska grupa.l’s

Sve su te formacije istovremeno i najstarije parti-
zanske jedinice. Znacajno je to da su one nastale po planu
Glavnog poveljstva pofetkom oruzanog ustanka — u
toku jula ili bar poletkom avgusta. Kao Sto se ni pri
osnivanju OF nije vodilo ratuna o okupatorskim grani-
cama, o tome se nije vodilo ratuna ni prilikom formira-
nja partizanskih jedinica koje su nicale po Citavoj Slove-
niji. Njihovo je formiranje izvrSeno pomocu jezgra
koje su cCinili komunisti. Veoma rano pojavila se teznja
za udruzivanjem tih Ceta u vece jedinice — bataljone,
pri ¢emu je Ljubljanska pokrajina zaostajala za Gorenj-
skim. Prve su jedinice bile srazmerno male, ali su se oko
njih, kao jezgra, poceli uskoro da okupljaju partizani
— nekomunisti, baS kao Sto je bilo predvideno u drugom
Clanu Partizanskog zakona.

Odluka Glavnog poveljstva od 16 jula bila je dobro
poznata svim vojnim komisijama kod rejonskih komiteta
i u drugoj polovini jula zapaza se kako po celoj Sloveniji
po€inju da rastu prve partizanske jedinice. Time je, uglav-
nom, izvrSen i prvi deo odluke Glavnog poveljstva. Ostao
je joS drugi deo, tj. gde i kad ¢e otpoceti prva borba.

Po pitanju pocCetka partizanske borbe u Sloveniji
treba razlikovati dve stvari: gde i kad je na okupatora
ispaljena prva partizanska puSka i gde su uslovi za
oruzani otpor bili ve¢ tako sazreli da su partizanska je-
dinica i organizacija KPS i OF bile u moguénosti da
dignu na ustanak i narodne mase. Ovim bi se pitanjima
moglo dobiti joS jedno: u koje vreme je okupator prime-
tio i pocCeo registrovati prve poCetke organizovanog
otpora. To je pitanje vezano sa prvim. Najpre c¢e se
izneti u koje je vreme opaljena prva partizanska puska,
odnosno, kad je okupator zabelezio prvi akt — sabotazu
i ocenio ga kao neprijateljski, mada neorganizovan.

Prvu sabotaZzu zabelezili su Nemci rano, joS pre 30
maja 1941. U pitanju je bilo spaljivanje dva vojna kami-
ona u Mariboru, kojom je prilikom Gestapo zatvorio 60

7> Podaci u AMNO.



ornladinaca. Ovo je dragoceni podatak koji pokazuje da
Partija nije bila razbijena i da ie, uprkos veé¢ otpocetom
teroru, bila aktivna.178

Prvi italijanski podatak pominje veé¢ 15 aprila, da-
kle, nekoliko dana posle pocCetka italijanske okupacije,
»bande di terroristick na podrucju Kocevja,177 ali ovo
nikako ne moze biti u vezi sa NOB. Medutim, dva itali-
janska podatka iz maja 1941 ve¢ ukazuju na rad prvih
partiskih diverzanata. Italijani dvaput javljaju da su, na
podrucju Kocevja ispaljeni meci na italijanske vojnike.178

Interesantniji je dogadaj koji se desio 13 maja 1941
u okolini Ribnice. Tog dana, verovatno zbog izdaje, okru-
Zilo je pet karabinijera u nekoj kolibi na Maloj Gori kod
Ribnice tri ¢lana primorske antifaSisticke organizacije
TIGR (Trst—Istra—Gorica—Rijeka) koja se u toku dva-
desetogodiSnje okupacije razvila u Primorskom. Na po-
ziv karabinijera da otvore vrata, okruZeni su odgovorili
vatrom te je ranjen jedan ltalijan. Karabinijeri su pozvali
pomoé¢ posle Cega je doSlo do oStre borbe. Jednom od
okruzenih, Majniku Antonu, ucitelju iz Ribnice (pao je
kao partizan krajem oktobra 1943), uspelo je da se pro-
bije; drugi, Zelen Danilo, bio je ubijen, a tre¢i Kravanja
Ferdo-Skalar, tada pod imenom Jovanovi¢ Buro, bio je
ranjen. Njega su Italijani odveli u bolnicu u Kocevje, a
posle u Ljubljanu, odakle je pobegao i kasnije poginuo
kao sekretar Zapadnoprimorskog okruga.l®d

Isto tako zanimljiv dogadaj, mada druge vrste, desio
se 12 maja u s. Dolzu. ispod Gorjanaca. Tog dana je u
Dolz doSao deo 24 puka divizije »lzonco« i ostavio posadu
jaCine jednog voda.. Kad su vojnici poceli pozivati stanov-
niStvo da skine nemacke zastave i istakne italijanske,
muskarci su se sklonili u okolne Sume, a Zene su »cep-

16 DAM

177,,1zvesStaj CCRR br. 34/10 (ako se ne citira drukcije, svi
ovi podaci su iz AMNO). Italijani koji su nadirali u Sloveniju bili
su pod utiskom da se naro€ito u Sumskim predelima Slovenije
kriju »Cetnici« i kasnije su poceli da ih nazivaju »bande di terro-
risti«.

1B Dep. 2 puka div. »Granatieri di Sardenjax, br. 1689.

1@ IzveStaj CCRR Ribnica od 14 V 1941 u TMG 1941, fase.
241—298. — Dep. gen, Robotija br. 2/4976. — AVI, fase. 21W. —
Podaci cd dr 1. Juvancica.



cima« (ru¢na naprava za mlacenje Zzita) i srpovima na-
pale Italijane koji su se morali braniti bajonetima i samo
je malo falilo pa da budu proterani iz sela.18) Interesantan
je i dogadaj od 12 juna sa italijanskim vojnicima u Go-
lom kod s. Iga kad su ih nenaoruzani Goljani prinudili
da se povukulsL

Ovih bi se primera moglo nabrojati i viSe, a iz svih
njih se vidi da se borbena svest slovenatkog coveka po-
Cela buditi sredinom maja. Nema sumnje da je to bude-
nje u vezi sa masovnim pokretom OF i sa sistematskim
radom partijaca na terenu.

NesSto posle 10 maja poceo je izlaziti, naravno, u du-
bokoj ilegalnosti, jedan od najvaznijih listova slovenackog
oruzanog otpora i, kasnije, zvanican organ OF, Slovenski
porocevalec18.

- Prava i masovna aktivnost nastala je u Ljubljanskoj
pokrajini u junu. Prema italijanskim podacima, u toku
juna su izvrSena sledeta »subverzivna« dela: 3 napada na
italijanske vojnike, 4 slufaja sramocenja i psovanja ita-
lijanskih vojnika, 2 slucaja sramodéenja kralja i Muso-
linija, 4 sluCaja crtanja komunisti¢ckih simbola, 4 slucaja
Sirenja letaka i listiéa, 10 sluCajeva prevratnickih govo-
ra.18 To su, naravno, samo one akcije kojima je uSla u
trag italijanska policija i karabinijeri.

Ve¢ 5 juna zapisala je italijanska kvestura u Lju-
bljani: »U ovom gradu kao i drugim mestima Ljubljan-
ske pokrajine postoje udruzeni ili usamljeni elementi;
oni vrSe komunisticku delatnost, koja se sastoji u odr-
Zavanju sastanaka i rasturanju i sastavljanju subverziv-
nih letaka«.184 Ovaj izveStaj kvesture pruza jasnu sliku
0 postojanju i delovanju OF po Citavoj Ljubljanskoj
pokrajini. Ve¢ jedan dan iza toga ispaljeni su prvi meci
u Ljubljani na dva slovenacka policiska agenta u sluzbi
italijanskih okupatora; jedan od njih bio je ranjen i do-
bio je nagradu od 50 lira. 7 juna su »prevratnicka« akta
zabeleZzena i u Ribnici. Tog dana javlja obaveStajna slu-

18 l1zvestaj Sefa »dei centri di Assistenza« Gracioliju, AMNO.
18l Zbornik VI1/1 240, dok. 84.

12 Sker'l, 16. — Zbornik VI/1 20, prim, 1, dok. 4.

18 Zbornik VI/1, prilog 2

3 Zbornik VI1/1 239, dok. 83.



Zba 2 italijanske armije o »... nekim znacima komunistic-
ke delatnosti, osobito medu radniStvom, pa i u izvesnim
kulturnim krugovima«.18 Italijanski karabinijeri zapi-
sali su 12 juna ».. . da se iz dana u dan pojacava po celoj
Sloveniji, a narocito u Ljubljani i okolini, aktivnost jedne
Siroke komunistiCke organizacije, koja raspolaze i perio-
di¢nim listom, bilo Stampanim bilo u ciklostilu, na slo-
venactkom jeziku, pod naslovom »Slovenski porocevalec.
Taj list se naveliko rastura u Ljubljanskoj pokrajini i
u zoni okupiranoj od nemackih trupa. Prema obaveste-
njima. .. komunisti takode prikupljaju oruzje i municiju
radi osnivanja tajnih slagalista«183

Na dan 15 juna nekoliko omladinaca napalo je no-
Zem jednog faSistu na drumu Devica Marija u Polju —
Hrastje (okolina Ljubljane). Napad zbog neposredne bli-
zine Zzeleznitke pruge koju je osiguravala straza nije
uspeo, jer se napadnuti faSista poCeo da dere na sav
glas.187

Istog dana je bilo prvo zasedanje Vrhovnog plenuma
OF — naravno u dubokoj ilegalnosti.183

Do 22 juna, tj. do dana nemackog napada na Sovjet-
ski Savez (istog dana i Italija je objavila rat SSSR-u),
moze se bar za Ljubljansku pokrajinu govoriti o prili¢noj
razgranatosti OF, pa i o prvim akcijama, mada se one
sa vojnickog glediSta mogu smatrati samo kao pocetni
i pripremni akti. Napadom Nemalke na Sovjetski Sa-
vez nastupa u razvoju NOV nov momenat. Zato proglas
CK KPS naglaSava sledete misli: 1) NOB slovenackog
naroda pojavljuje se kao ravnopravan ratni drug na
strani Sovjetskog Saveza protiv zajednickog faSistickog
napadaca koji je porobio i raskomadao slovenacku ze-
mlju. 2) Slovenatki narod neée u toj borbi odustati dok
faSisti ne budu uniSteni, a Citava Slovenija ujedinjena
(»od Jadranskog Mora do severnih slovenackih predela,
od Koruske do Sutle«) i oslobodeni svi narodi Jugosla-
vije. 3) Svi Slovenci neka se udruze u OF.18

1% AVI, fase. 1 I
18 Zbornik VI1/1 241, dok. 85.
187 1zveStaj Staba 38 bat. CCNN, br. 96 Ris.

18 Skerl, 277 s.



U proglasu CK KPS pozivaju se svi Slovenci u je-
dinstvenu OF, u borbu protiv okupatora, u »jedinstveni
blok svih potlaenih naroda pod voéstvom SSSR-a i rad-
nicko-seljaek¢ Crvene armije« — a pritom se izricito
naglaSava da se slovenacki narod pridruzuje borbi Sov-
jetskog Saveza kao jednak i ravnopravan drug, bez
ikakvih subordinacija ili ¢ak stapanja.

Razumljivo je Sto je posle 22 juna NOB u Sloveniji,
kao i u Citavoj Jugoslaviji, dobila veéi i puniji razmah.
U pozivu KPJ na borbu protiv faSistickog okupatora na
strani Sovjetskog Saveza, a u prvom redu za nacionalno
i socijalno oslobodenje, ne treba gledati samo pravilan
patriotski i internacionalisti¢ki gest, ve¢ i realnu analizu
dva novonastala uslova: vezivanje glavnine dotad nepo-
bedive nematke armije za ogromni nemacko-sovjetski
front i pozitivho gledanje jugoslovenskih naroda na slo-
venski Sovjetski Savez. Tako 22 jun 1941 i u slovenatkom
narodu znaci u neku ruku prvi realniji znak budude
danosti neodloZznog poCetka borbe koja ¢e biti uspeSha.

Drugo vidno obelezje da se NOB slovenackog na-
roda pojavljuje kao ravnopravan partner i vojni saveznik
na strani Sovjetskog Saveza protiv faSistiCkog okupatora,
je stvaranje Glavnog poveljstva slovenskih partizanskih
Cet koje je 22 juna 1941 oformio CK KPS kao vojno ru-
kovodstvo oruzane borbe slovenackog naroda.

Povecanje aktivnosti slovenacke oslobodilatke borbe
posle nemactkog napada na Sovjetski Savez predvidao je
i general Roboti. Veé¢ dan posle napada on opominje pot-
Cinjene jedinice: »Moguce da zbog naSeg ulaska u rat
protiv Rusije i usled dogadaja na Istocnom evropskom
frontu dode do reperkusija kod mnogih komunistic¢kih i
drugih buntovnickih lokalnih elemenata. Ve¢ ju€e, u ne-
delju, posle podne pojavili su se neki znaci i doSlo je
do nekoliko incidenata«190. Istog dana u izveStaju 2 armiji
on javlja da su se u. mestima Smartno, Devica Marija u
Polju, KasSelj i Sostro i zoni isto¢no i severoistocno od
Ljubljane vrSile prevratnicke demonstracije.191 To je

10 Zbornik VI1/1 242, dok. 86.
191 Isto, 243 s, dok. 87.



jasan dokaz kako je 22 juna mislila Ljubljana sa svojom
blizom okolinom. Roboti javlja detaljno o hapSenjima 22
juna u VevCu i o streljanju u Sneberju. Da je pocela
veéa aktivnost, dokaz je i govor Graciolija na drugoj
sednici Konzulte 26 juna.1®

Porast oslobodilatkog pokreta u julu prikazuju Ita-
lijani sledeCim brojkama: 13 oruzanih napada na voj-
nike, 3 slucaja psovanja vojnika, 5 sluajeva sramoéenja
italijanskog kralja i Musolinija, 1 napad na javne objekte,
9 napada na telegrafske i telefonske linije, 4 napada na
Zeleznicke pruge, 19 slu€ajeva crtanja komunistickih
simbola, 17 slu€ajeva Sirenja letaka i listica i 9 slutajeva
sakrivanja oruzja i eksploziva.18

Roboti je izneo 1 jula komandantu 2 armije analizu
situacije u kojoj je na prvom mestu podvukao da se dr-
Zanje stanovniStva u Pokrajini menja sporo, ali sigurno.
Tu je konstataciju zasnivao na slede¢im znacima: sve
veta hladnota Slovenaca prema Italijanima od strane
veceg dela stanovniStva i »sve brojniji i izrazitiji izlivi
netrpeljivosti prema naSim trupama od strane nizih slo-
jeva (skori dogadaji u Golom: napad civila na inzinjerce;
— u vozu Kocevje — Ljubljana: ismejavanje oficira na
sluzbi od strane nekog studenta; — u Polju: izrugivanje
jednog centuriona milicije; prevratnic¢ki uzvici i otvara-
nje vatre na patrole milicije; — sve brojniji antifasisticki,
antiitalijanski, filoboljSevi¢ki napisi ...)«x. Dalje, Roboti
kaZze: »Ovi ljudi uopSte, m— koji zaista ni dosada nisu
pokazivali premnogo oduSevljenja prema nama, ali su se
drzali ispravno i prilagodljivo (moZda i zbog uporedenja
postupka koji smo mi primenjivali prema njima i onog
koji su podnosili od drugih trupa .. .), mada se tradicio-
nalna dobrota i ispravno drzanje naSih trupa uopsSte, kao
i dobro vaspitanje nasih oficira nije izmenilo, — usme-
ravaju svoje drzanje u smislu preziranja, suprotstavlja-
nja, u smislu netrpeljivosti, jednom reci, u takvom obliku
koji sve viSe otkriva, njihovu zluradost«.1%

To je verna slika tadanjeg porasta aktivnosti OF.
Vec se poCela ispunjavati perspektiva data na osnivackom

1@ Slovenec 28 VI 1951
18 Zbornik VI/1, prilog 2 uz ob. vesnik 23.
% Isto, 247 s, dok. 91



sastanku OF, da ¢e neprijateljska demagogija prestati i
da je na vidiku masovan narodnooslobodilacki pokret.

Kako je bilo u Gorenjskom i Stajerskoj? U izvestaju
Propagandnog ureda od 3 VII 1941 sa Bleda Centru za
nacionalsocijalisticku propagandu u Celovcu re€eno je da
deo komunista luta, »po alpiskom podrucju Jesenice —
Dovje. Od toga vremena dalje (priblizno 10 dana) na tom
podrucju tako su se mnozile provale u planinarske kuce,
krade ovaca i mazanje planinarskih kuca amblemima
boljSevizma, da Zandarmi, koji tamo dejstvuju, nisu u
stanju da prilikom svojih obilazenja odlucnije tome sta-
nu na put«.1% Zato komandant Zandarmerije u Gorenj-
skom, pukovnik Handl, nareduje snagama 181 rezervnog
policiskog bataljona u Jesenkama da pretraZe to podrucje.
Tako ve¢ posle 3 jula dolazi u Gorenjskom do prve ne-
macke hajke na prve partizanske grupe koje jo$ nisu bile
ni organizovane u cCete. O rezultatima tog prvog CiSéenja
nije nam niSta poznato. Naredenje pukovnika Handla ja-
sno ukazuje kako su Nemci odmah bili spremni da odlu¢-
no ugusSe svaki i najmanji partizanski pokret. Karakte-
ristika nemactkog okupatora bila je da udari odmah i
Citavom snagom.

Prvi nemacki podatak o raspoloZzenju u rudarskim
revirima datira od 10 jula 1941. U izveStaju Zandarmeri-
ske stanice u Trbovlju kaze se da se posle hapSenja nekih
komunista i iseljenja nekoliko porodica moze primetiti
da je stanovniStvo jako neprijateljski raspoloZzeno prema
Rajhu. Razlog treba traziti i u tome Sto je vec¢i deo ko-
munista pobegao iz rudarskih revira joS pre 22 juna te
se zato nije mogao uhvatiti. Ti ljudi tumaraju zasad po
Sumama i uzviSicama revirske okoline i propagandom
uticu na politicko stanje. U izveStaju se dalje govori da
se od 5 jula na Mrzlici zadrzava velik broj ljudi. Tamo
pevaju engleske i ruske pesme. lzmedu ostalog, tu se
govorilo da ¢e igra poceti za nekih 8 dana i da ima do-
voljno oruzja i municije. Na ovim sastancima, gde su u
pitanju, uglavnom, mladi ljudi, treba da ucestvuju raniji
¢lanovi Sokola i socijalisti. Posle toga, sa rada su izostali



u prvom redu komunisti, ukupno 72 radnika iz Trbovlja,
Hrastnika i Zagorja.1%

Mada ni sastanak na Mrzlici nije opisan sasvim tac-
no (zandarmi su im javljali Sto im je doSlo do uSiju i
kako su tu novost shvatili), ipak je jasno da je tu u pi-
tanju neki sastanak Fronte (pristalice Sokola i socijalisti).

O veoma Zivoj komunisti¢ckoj delatnosti u Kamnic-
kom srezu javlja nemacki politicki sreski komesar 9
jula.1l97 O rudarskim revirima ponovo izveStava Zandar-
meriska stanica u Zagorju 9 jula. Na poCetku izveStaja
stoji: »lzveStava se da se u poslednje vreme, i to od po-
Cetka rata sa Rusijom, medu ovdaSnjim stanovniStvom
pronose obespokojavajuée glasine, naime, da ¢e 13 i 14
jula 1941 godine u svim industriskim oblastima preda-
Snje Slovenije izbiti planski komunisti¢ki ustanak«. Vest
je interesantna jer je odjek slicne vesti, koja se tih dana
Sirila naroCito u Ljubljanskoj pokrajini i, pre svega, u
Ljubljani, da ¢ée prilikom godiSnjice pada Bastilje, 14
jula, izbiti opSti ustanak u citavoj Sloveniji. Italijani su
ovoj vesti temeljito naseli i veé¢ od 12 jula bili u punoj
bojnoj pripravnosti.198 U izveStaju se dalje kaze: »Ustanak
su, izgleda, organizovali komunisti uz pomo¢ klerikalaca,
-predasnjih pripadnika pokala i drugih nezadovoljnih
elemenata;1® opsSti znak za njegov pocCetak treba da bude
napad na telefonske linije, vazne komunikacije i tome
slicno. Sem toga, treba da budu smaknuta sva lica koja
se oseCaju kao »folksdojceri« ili vaze kao simpatizeri
Nemacke. Uzrok Sirenja ovih glasina mogao bi biti taj
Sto' se oko 80% stanovniStva, koje je ranije pripadalo

ilegalnim komunisti¢kim organizacijama, il,i pak legalnim
sokolskim i klerikalnim druStvima, osea solidarnim sa
Rusijom«.200

U Zandarmeriskom izveStaju iz Trbovlja od 15 jula
takode se govori da se opSta politicka situacija u indu-
striskom podrucju od izbijanja rata sa Rusijom znatno
pogorSala: »Dok se do ovog datuma ne samo celokupno

18 Isto, 258 s, dok. 96.

<\ AMNO

18 Upor. Zbornik VI/1 261, dok. 98.

19 Podvukao autor, jer,je dobro istaknuta aktivnost OF.
20 Zbornik VI/1 261 s, dok. 98.



seosko stanovnistvo, ve¢ takode radnisStvo velikih rudni-
ka u Trbovlju, Zagorju i Hrastniku, potpuno lojalno
drzalo i nigde nije otvoreno neprijateljski istupalo, vec
krajem juna 1941 pocela je prilicno Ziva komunisticka
propaganda, povezana sa Sirenjem najludih glasina o

vojnim porazima nemacke vojske u Rusiji.. . Centrala
kom. propagandista nalazi se, po primljenim izveStajima
u Ljubljani ... «201

Mada nemacki izveStaji za ovu prvu fazu aktivnosti
OF za Celjski i Mariborski srez zasad jo$ nisu poznati
veoma je verovatno da su slicni ovima. Iz svih tih ne-
mackih podataka vidi se da je Partija sama ili ve¢ u
okviru OF aktivna, i to u tolikoj meri da Ju je registro-
vao veC i okupator. Tatno je da je za mnoge aktivnost
Partije i OF okupator saznao pomocu izdaje, ali se ne-
mackim organima bezbednosti svakako €inilo znacajnim
da o tome i dalje izveStavaju. Mozemo, dakle, kazati sa
punom verovatnotom da je do sredine jula 1941 veC i
OF bila razgranata po Citavoj Sloveniji i njenim vazni-
jim centrima.

Tako je Glavno poveljstvo slovenskih partizanskih
et moglo na svojoj sednici od 16 jula 1941 odluciti da
se iz pocetnih priprema, iz faze priprema, prede u stvar-
nu, oruzanu borbu.2®2

2 Isto, 270, dok. 103.
AP Isto, 28, prim. 2, dok. 5



OSVOBODILNA FRONTA — DRZAVA U DRZAVI

1. Ustanak u Gorenjskem

Veé je bilo re¢i o tome da je Zagar Stane otiSao u
Gorenjsko sa direktivom Glavnog poveljstva i kako je
ostvaren prvi deo te direktive — organizovanjem prvih
partizanskih -Ceta. Uslovi za ustanak bili su tamo povolj-
ni: snazan uticaj Partije i njen pravilno organizovani
rad, pocetak iseljavanja Slovenaca, relativha slabost
Nemaca koji su (osim granitara, Zandarma i Gestapoa)
imali na raspolaganju samo joS 181 rezervni policiski
bataljon itd. Na dva sastanka vodecih gorenjskih komu-
nista, koji su odrzani 17 i 20 jula na Vodiskoj Planini,
odredeno je sektorsko rukovodstvo i odluteno da usta-
nak u Kamni¢kom i Kranjskom srezu otpofne 27 jula.203

Pripreme za masovan ustanak su ve¢ 22 jula, a na-
roito u Kamnickom srezu, dostigle takav stepen da je
ve¢ tada doSlo do partizanskih pucnjeva u s. Tacen pod
Smarnom Gorom (tt 667), dakle, pre 27 jula koji je bio
odreden za poCetak ustanka. Zato Narodna Republika
Slovenija praznuje 22 jul kao Dan ustanka.

Vojna je komisija pri Kamnickom OK KPS anga-
Zovala za 27 jul RaSiSku cetu i svih pet borbenih grupa
koje su-dosada postojale na podru¢ju Kamnika: Kamni-
Sku, Duplisku, Radomeljsku, MengeSku i Domzalsku, koje
su brojale ukupno od 120 do 150 boraca. Na sastanku



Vojne komisije od 25 jula odlufeno je da ustanak pocne
tacno u pono¢ 27/28 jula. Formiran je Stab Kamnisko?
bataljona, izraden detaljan plan akcije i odredena glavna
zboriSta za prikupljanje ustanika po™zavrSsenim akcijama
Bilo je predvidenoi da KamniSka grupa zapali stovariste
benzina u zamku Zaprice, minira most kod Kamnika
preseCe sve telefonske veze sa Kamnikom, a omladinci
iz Kamnika da zapale automobile i garaZzu Gestapoa u
Kamniku. DomZalska grupa dobila je zadatak da zatvori
drum prema Moravéama i zapali benzin u DomZalama.
Radomeljska grupa trebala je da uniSti sve mostove na
Kamniskoj Bistrici od Homeca do Domzala i presece
drumove, a MengeSka grupa da preseCe drumove prema
Kranju i zapali Duplicki most preko KamniSke Bistrice.
Poslednji ustaniCki sastanci odrzani su u podne 27 jula,
kada je "svaki komunista doveo na sastanak joS po ne-
koliko nacionalno svesnih ljudi. Na sastancima je podvu-
¢eno da je za opstanak slovenackog naroda nuzno da se
odmah podigne masovni ustanak.

Nocu 27/28 jula pocele su sve akcije gotovo bez
zakaSnjenja. Radomeljska grupa je poruSila mostove na
Kamniskoj Bistrici, KamniSka je minirala serpentine na
drumu Kamnik — Gornji Grad, a MengeSka je popalila
Zetvu na imanjima iseljenih Slovenaca. Kamnicki omla-
dinci nisu, zbog izdaje, izvrSili zadatak.

Sve akcije nisu bile u potpunosti izvedene, ali je
vazno da je uceSce stanovnika u njima bilo zaista veliko.
Medutim, po zavrSetku akcija vecina ucesnika nije otiSla
na odredena zboriSta i u partizane, ve¢ se vratila kudi.
Vecinu njih su, naravno, pohapsili ve¢ sledeteg dana
Nemci koje je ustanak te no¢i potpuno iznenadio. Na
zbornom mestu KamniSke grupe prijavilo se samo 7 no-
vih drugova, na zbornom mestu Domzalske 13, a MengeSke
9. Pod pritiskom nemackog terora grupama se Kkasnije
pridruzilo joS nekoliko boraca.2®

Od svih tih grupa formiran je 17 avgusta Kamniski
bataljon koji je za vreme polaganja zakletve brojao oko
92 borca, medu kojima je bilo i 5 Zena. Bataljon se delio
na Cetiri Cete: RaSiSku, Mengesko-moravsku, Radomeljsku



KamniSku. Prva ceta je otiSla na teren s. Rasica —
Smarna Gora — Smlednicke Sume (kod s. Smlednika),
Iruga na podrucje s. Morav€a gde je odrzavala vezu sa
yartizanima iz rejona Trbovlja, treéa u Kolovecke Sume
po s. Kolovec — 8 km j-i od Kamnika) od s. Radomlja
jo granice izmedu Gorenjskog i Stajerske, dakle, nekako
Jo linije Trojane — Litija, a Cetvrta na podrucje Kamni-
kih Planina od s. Cerkelj do Tuhinjske Doline. 206

Kako su Nemci ocenili ustanak u Kamnickom srezu
/idi se iz izveStaja Zandarmeriskog okruga Kamnik od
9 avgusta 1941. U izveStaju se prvo kaze da politicka
ituacija u srezu nije povoljna i zatim da je 27 jula po-
eo ustaniCki talas u kome nisu ucestvovali samo komu-
isti veé i nacionalisti. UstaniCki pokret, sabotaze, pljac-
e, napadi na organe bezbednosti i »folksdojCere« otpoceli
u i zahvatili opStine Kamnik, Homec, Radomlje, Dom-
ale, Menge§, Trzin, lhan, Dob i Moravce.28

Tako je ustanak zaista zahvatio Citav Kamnicki srez.

Ustanak u Kranjskom srezu nije bio dovoljno pri-
remljen pa se zbog toga i usled oportunizma pojedinaca
lije ostvario, a nije izbio ni u Jesenickom srezu.207 Ali
e u to vreme ipak snazno porasla JelovSka ceta (po Jelo-
ici) koja se neko vreme nazivala i Ceta Ilije Gregori¢a.sos

Kakva je bila nematka reakcija na ustanak u Kam-
ickom srezu? Da su Nemci odmah i veoma oStro odgo-
orili, moze se zakljuciti ve¢ iz Cinjenice da je Citava
lelatnost Sefa civilne uprave bila isklju¢ivo u tome da
kupiranu pokrajinu ucini Sto pre pogodnom za prisaje-
injenje. Cinjenica je, zatim, da je ustanak iznenadio
Nemce, osim u samom Kamniku gde je posredi bila
zdaja.

Vet sledeteg dana, 28 jula, Sef civilne uprave za
sorenjsko, Kucera (Kutschera), izdao je proglas kojim
avodi policisko vreme od 22 ¢asa uvee do 4 Casa izju-
ra sa napomenom da ¢e na licu mesta biti streljan svaki
naj ko bi se u to vreme zatekao van kuée u kojoj sta-

215 Zbornik VI1/1 58, prim. 2, dok. 20.
20 AMNO
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nuje i ne bi stao na poziv organa bezbednosti.2® Kucera
je 29 jula obrazovao vanredni sud za sudenje komuni-
stima koji su izvrsili ili pokuSali da izvrSe dela sabotaZe
na okupiranoj teritoriji. Pretsednik suda je bio sudski
savetnik dr Kurt Mesiner (Messiner), a ¢lanovi SS
Sturmbanfirer dr Bauer i kapetan zastitne policije Hanjc
Hibner (Heinz Hibner). Tuzbu je zastupao jedan od ko-
mandanata policiske bezbednosti kod Sefa civilne uprave.
Ovaj vanredni sud sastajao se u mestu koje bi, prema
potrebi odredio pretsednik. O raspravi, presudi i njenom
izvrSenju, vodio se zapisnik. Smrtne kazne streljanjem
izvrSavao je odred 181 rezervnog policiskog bataljona, a
odobravao ih je licno Kucera koji je zadrzao pravo da u
pojedinim slucajevima odredi i drugaciji nacin izvrSenja
smrtne kazne.2l0 Sud je zasedao prvi put 1 avgusta i
osudio na smrt Ignaca Hrena, Leopolda Dremelja, Mirka
Ekslera i Alojza Glavica, stim da se odmah streljaju
zbog »zabranjenog noSenja oruzja i u€eS¢a u komuni-
stickim sabotaZznim akcijama«.211

Nemci su racunali da ée taj krvavi primer biti efi-
kasna opomena. Nema sumnje da su ova prva streljanja
snazno odjeknula medu stanovnistvom, ali nisu sprecila
nastavljanje partizanskih akcija i razvoj partizanskih
jedinica.

Nemci se nisu zadrzali samo na kaznama vanred-
nog suda, ve¢ su na prve partizanske akcije odgovorili i
organizovanim dejstvima svojih oruzanih formacija. Ipak,
ta je vojni€ka mera bila Nemcima u Gorenjskom i Sta-
jerskoj veoma neprijatna (nered u pokrajini koja bi
trebala da bude uskoro pripremljena ,za prikljucenje!).
Zato su je brizljivo prikrivali i pretstavljali kao obi¢nu
policisku akciju, kao 3to je to Cesto Cinio Stajerski gau-
lajter lIberajter kad je tvrdio da je pitanje »bandita«
samo joS§ stvar sluzbe bezbednosti. Ali su baS ta dejstva,
bez obzira na svoj karakter (policiski ili vojni), bila po-
sledica aktivnosti partizanskih jedinica. Ona su sve viSe
udaljavala Gorenjsko i Stajersku od onog §to je sam

20 Zbornik VI/1 285, dok. 109.
210 Isto, 286 s, dok. 110.



Hitler hteo — od pripajanja. Rajhu se nije mogla prisa-
mjediniti pokrajina U kojoj se vodio pravi rat koji je izi-
skivao nemacke Zrtve.

Ne uzimajuéi u obzir neku vrstu hajke koju je na-
redio Sef policije ve¢ pocetkom jula, prvim vojnicki
organizovanim dejstvom nemackih jedinica moze se sma-
trati napad delova 181 rezervnog policiskog bataljona
1 avgusta na deo JeseniSke Cete na Obranici (na MeZakli).
Sami Nemci su taj napad ubrajali u pravu borbu, pa su
je i naveli u pregledu komandanta policije na Bledu, iz-
datom 19 marta 1943, u kome su nabrojane i sve borbe
do tog vremena. Bilo je dovoljno da se uclestvuje u ta-
kvim borbama samo triput pa da se dobije »PeSadiska
jurisna znacka« (Infanterie Sturmabzeichen). Nemci, da-
kle, nisu potcenjivali borbe sa partizanima i u tom su
pregledu nabrojane borbe znacile isto koliko i borbe na
Istocnom frontu.

Nemci su 1 avgusta napali samo deo JeseniSke Cete,
jer je drugi deo bio no¢u 31 jula/l avgusta u akciji —
minirao je most kod Zirovnice. Kad su Nemci napali
Obranicu, s leda ih je posle deset minuta borbe napao
drugi deo JeseniSke Cete na povratku iz akcije i Nemci
su se morali povuéi. Prema partizanskim izveStajima,
Nemci su u toj borbi imali 6 mrtvih, a partizani 2 (Viktor
ArzenSek i Ferdo Koren).212 Posle te borbe JeseniSka se
Ceta premestila na Pokljuku, gde joj se prikljucio i vod
partizana iz Gorja pri Bledu, a zatim je otiSla na Jelovicu.

Za Nemce je iskustvo na MeZakli bilo poutno. Iz
izveStaja od 4 avgusta, koji je sa Bleda bio poslat Drzav-
nom propagandnom uredu u Celovcu,213 moZe se videti
da se od 27 jula do 2 avgusta u Gorenjskom rasplamsala
»komunisticka propaganda i agresivnost« kao nikad ra-
nije. PoCelo je ispisivanjem parola i tajnim sastancima,
a zavrsilo se sabotazama i napadima pusSkama, automat-
skim oruZjem i bombama na stanove pretsednika opSti-
na, zandarmeriske stanice, mostove i elektricne instala-
cije. Posledica toga je bila mnogo zatvorenih a i obeSe-
nih(!). Posto je bilo poznato da se u okolini Jesenica i

213 Kriznar
213 AMNO
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Kamnika nalazi veci broj komunista, te je teritorija bila
docnije sistematski pretrazena.
Iz izveStaja se vidi da su Nemci, osim streljanja

primenjivali i veSanje. Pored ovakvog nacina uniStava-
nja, Nemci su na okupiranoj slovenacCkoj teritoriji vrlo
rano primenili i sistem talaca. Prvi taoci na okupiranoj

slovenackoj teritoriji bila su desetorica partizanskih i
frontovskih aktivista koji su streljani 30 jula. 1941 u
Sumi Dobrava kod Krskog. Nemci se smatraju juristima
ali u sluCaju ove prve desetorice ipak nefe da priznaju
da ve¢ sprovode sistem talaca usled Cega je lberajter
koji je potpisao njihovu smrtnu presudu, obrazlozio to
uredbom od 17 maja 1941 u kojoj se govori o obaveznoj
predaji oruzja, municije itd. Prvi taoci su bili: Jozef
Gréber, Peter Jernejec, Feliks Kaplan, Emil Kaplan, Fric
Kaplan, Franc Kastelic, Rajmund Kastelic, lvana Ura-
njek, Anton Preska i Franc Preska.214

Kakav je u opStim crtama bio nemacki sistem talaca
u Gorenjskom i Stajerskoj? Svako je streljanje bilo za
Nemce »zasnovano na pravu« i kod svakog se pozivaju
na ovu ili onu okupatorsku odluku. U tom je pogledu
nemacki sistem talaca bio isti u Citavoj okupiranoj Ju-
goslaviji ali je, bar u poCetku okupacije, ipak bio neSto
»blazi« u Gorenjskom i Stajerskoj nego, naprimer, u
okupiranoj Srbiji. U Sloveniji su Nemci bar upocetku za
svakog likvidiranog slovenackog izdajnika streljali 5, a
za svakog ubijenog Nemca po 10 talaca. U Sloveniji su
Nemci uzimali taoce iz zatvora ili su ih hvatali u nepo-
srednoj blizini mesta gde je izvrSena partizanska ak-
cija. U Gorenjskom su ih uzimali uglavnom iz zatvora u
Begunjama. Citav se proces odvijao priblizno ovako:
uveCe bi kurir komandanta sluzbe bezbednosti na Bledu
doneo u Begunje spisak talaca koje bi trebalo streljati
sledeceg dana. Taj spisak nije bio konacan i gestapovci
u Begunjama su ga ponekad prepravljali. Cim je spisak
bio zavrSen, komandant zatvora je odvajao taoce koji su
u njemu bili navedeni i oni su sledeteg dana streljani.
Upocetku su prilikom streljanja privezivali taoce za ko-
Ceve u neposrednoj blizini mesta gde je izvrSena parti-



zanska akcija. lzvrSenjima smrtne presude moralo je
prisustvovati stanovnistvo, pa i deca. Docnije su u Go-
renjskom streljali taoce u dvoriStu zatvora u Begunjama
ili u Dragi koja se nalazi u blizini — ukoliko nije bilo
drukéije regulisano.215

Pocetkom avgusta u zatvoru u Begunjama bilo je
oko 300 naprednih Slovenaca ¢ija se sudbina mogla lako
zavrsiti u Dragi ili na kakvom drugom mestu. Zato su
gorenjski partizani poku3ali da ih spasu. Napravljen je
plan za napad na Begunje.

Treba reci da ustanak na podrucju Kranja i Jesenica
nije imao takvog zamaha kao u okolini Kamnika, iako je
organizacija prvih partizanskih jedinica i ovde veoma
dobro izvedena. Krajem jula je bila prilicno aktivna Je-
senisSka ceta, a naroCito TrziSka (napala je Trzi¢ i Krize
kod Trzi¢a).216 1 avgusta je ispalila prve metke na ne-
mackog Spijuna 2 kranjska Ceta na StorZi¢u, a 4 avgusta
se ta Ceta spojila sa TrziSskom u Kranjski ili Storzicki
bataljon koji je istog dana u Verbicevoj ku¢i pod Stor-
Zicem polozio zakletvu.217

Ukljulivanje obeju Ceta u bataljon izvedeno je u
duhu ve¢ pomenutih sastanaka na Jelovici, a imalo je i
drugo znacenje. Naime, u to je vreme Stane Zagar iz-
radio plan napada na Begunje da bi od Gestapoa spasao
zatvorene Slovence. U napadu su imale da sadejstvuju
sve partizanske jedinice u Gorenjskom. Zato je bio i
formiran |Kranjski bataljon. JeseniSka Ceta je, posle na-
pada na Mezatkli, imala da se pomeri ka JeloviSkoj na
Jelovicu, gde je 5 avgusta od obeju cetal formiran Gorenj-
ski bataljon. Posle zakletve iz tog su bataljona odabrani
najbolji borci za napad na Begunje. Oni su odmah otisli
u dolinu, ali su Nemci u meduvremenu veé zaposeli
obalu Save.218

215 Kriznar

216 Prvi rafal, Ljubljanski dnevnik 21 VIl 1953

217 Franc Stefe-Misko, Rojstvo Kokrskega odreda, Glas Go-
renjske 11 IV 1953. — 1 avgust — obcinski praznik Kranja, Glas
Gorenjske 1 Vili 1953. — Kriznar.

218 Kriznar, Bertoncelj i Konobelj-Slovenko u ve¢ pome-
nutom radu.



Kamnika nalazi vec¢i broj komunista, te je teritorija bila
docnije sistematski pretrazena.
Iz izveStaja se vidi da su Nemci, osim streljanja,

primenjivali i veSanje. Pored ovakvog nacina uniStava-
nja, Nemci su na okupiranoj slovenackoj teritoriji vrlo
rano primenili i sistem talaca. Prvi taoci na okupiranoj

slovenackoj teritoriji bila su desetorica partizanskih i
frontovskih aktivista koji su streljani 30 jula- 1941 u
Sumi Dobrava kod Krskog. Nemci se smatraju juristima,
ali u sluCaju ove prve desetorice ipak nete da priznaju
da vel sprovode sistem talaca usled cega je lberajter,
koji je potpisao njihovu smrtnu presudu, obrazlozZio to
uredbom od 17 maja 1941 u kojoj se govori o obaveznoj
predaji oruZja, municije itd. Prvi taoci su bili: JoZef
Graber, Peter Jernejec, Feliks Kaplan, Emil Kaplan, Fric
Kaplan, Franc Kastelic, Rajmund Kastelic, Ivana Ura-
njek, Anton Preska i Franc Preska.24

Kakav je u opstim crtama bio nemacki sistem talaca
u Gorenjskom i Stajerskoj? Svako je streljanje bilo za
Nemce »zasnovano na pravu« i kod svakog se pozivaju
na ovu ili onu okupatorsku odluku. U tom je pogledu
nemacki sistem talaca bio isti u Citavoj okupiranoj Ju-
goslaviji ali je, bar u poCetku okupacije, ipak bio neSto
»blaZi« u Gorenjskom i Stajerskoj nego, naprimer, u
okupiranoj Srbiji. U Sloveniji su Nemci bar upoletku za
svakog likvidiranog slovenackog izdajnika streljali 5, a
za svakog ubijenog Nemca po 10 talaca. U Sloveniji su
Nemci uzimali taoce iz zatvora ili su ih hvatali u nepo-
srednoj blizini mesta gde je izvrSena partizanska ak-
cija. U Gorenjskom su ih uzimali uglavnom iz zatvora u
Begunjama. Citav se proces odvijao priblizno ovako:
uvecCe bi kurir komandanta sluzbe bezbednosti na Bledu
doneo u Begunje spisak talaca koje bi trebalo streljati
sledeteg dana. Taj spisak nije bio konacan i gestapovci
u Begunjama su ga ponekad prepravljali. Cim je spisak
bio zavrSen, komandant zatvora je odvajao taoce Koji su
u njemu bili navedeni i oni su sledeteg dana streljani.
Upocetku su prilikom streljanja privezivali taoce za ko-
¢eve u neposrednoj blizini mesta gde je izvrSena parti-



zanska akcija. lzvrdenjima smrtne presude moralo je
prisustvovati stanovniStvo, pa i deca. Docnije su u Go-
renjskom streljali taoce u dvoriStu zatvora u Begunjama
ili u Dragi koja se nalazi u blizini — ukoliko nije bilo
drukcije regulisano.215

Pocetkom avgusta u zatvoru u Begunjama bilo je
oko 300 naprednih Slovenaca c¢ija se sudbina mogla lako
zavrSiti u Dragi ili na kakvom drugom mestu. Zato su
gorenjski partizani pokuSali da ih spasu. Napravljen je
plan za napad na Begunje.

Treba re¢i da ustanak na podruc¢ju Kranja i Jesenica
nije imao takvog zamaha kao u okolini Kamnika, iako je
organizacija prvih partizanskih jedinica i ovde veoma
dobro izvedéna. Krajem jula je bila prilicno aktivna Je-
seniska Ceta, a narocito Trziska (napala je TrZi¢ i Krize
kod Trzica).218 1 avgusta je ispalila prve metke na ne-
mackog Spijuna 2 kranjska ¢eta na StorziCu, a 4 avgusta
se ta Ceta spojila sa TrziSkom u Kranjski ili Storzicki
bataljon koji je istog dana u Verbicevoj kuci pod Stor-
Zicem polozio zakletvu.217

UkljucCivanje obeju c¢eta u bataljon izvedeno je u
duhu ve¢ pomenutih sastanaka na Jelovici, a imalo je i
drugo znacenje. Naime, u to je vreme Stane Zagar iz-
radio plan napada na Begunje da bi od Gestapoa spasao
zatvorene Slovence. U napadu su imale da sadejstvuju
sve partizanske jedinice u Gorenjskom. Zato je bio i
formiran (Kranjski bataljon. JeseniSka ceta je, posle na-
pada na MeZzakli, imala da se pomeri ka Jeloviskoj na
Jelovicu, gde je 5 avgusta od obeju ¢eta formiran Gorenj-
ski bataljon. Posle zakletve iz tog su bataljona odabrani
najbolji borci za napad na Begunje. Oni su odmah otisli
u dolinu, ali su Nemci u meduvremenu ve¢ zaposeli
obalu Save.Z18

25 Kriznar

210 Prvi rafal. Ljubljanski dnevnik 21 VII 1953

2I7 Franc Stefe-Misko, Rojstvo Kokrskega odreda, Glas Go-
renjske 11 IV 1953. — 1. avgust — obcCinski praznik Kranja, Glas
Gorenjske 1 Vili 1953. — Kriznar.
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Nemci su saznali za nameravanu akciju gorenjskih
partizana te su preduhitrili oba njihova bataljona. Go-
renjskom bataljonu zatvoren je prelaz preko Save, a
Kranjski su odmah napali. Jedan deo tog bataljona je
odmah posle zakletve 4 avgusta otiSao na Dobrcu, gde je
stigao 5 avgusta, dok je ostatak ostao i dalje u Verbice-
voj kuci. Oba su dela Nemci napali, a poSto je napad bio
potpuno neocekivan, bataljon je imao teSke gubitke. Deo
bataljona na Dobr¢i bio je potpuno razbijen, a njegov
komandir Milorad StoSi¢ uhvacen i osuden 19 avgusta u
Begunjama na smrt i 23 avgusta u Kranju javno obe-
Sen.210 Od dela bataljona koji je ostao u Verbicevoj kudi
palo je 8 partizana, medu kojima 3 partizanke i komesar
bataljona. Kranjski bataljon je bio tako razbijen da je
od 68 boraca ostalo samo nekoliko desetina, koje su se
u novembru prikljucile novoformiranom Cankarevom
bataljonu.20

Zatim su Nemci hteli da se obraCunaju i sa Gorenj-
skim bataljonom. Stoga su 181 rezervni policiski bata-
ljon ojacali jedinicama vojske, SS trupa, pa Cak i vazdu-
hoplovstva.221 Sa kakvim su snhagama Nemci stvarno
napali 8 avgusta na Jelovicu, zasada jo$ nije poznato. Tu
je svakako bila u pitanju neprijateljska akcija Sirih raz-
mera, a iz izveStaja komesara za Radovljicki srez vidi se
da su dotadanje policiske snage bile ojatane sa joS dva
policiska bataljona i vojskom.22 Deo nemackih snaga,
oko 400 ljudi sa dva brdska topa, sukobio se 8 avgusta sa
Gorenjskim bataljonom na Kotlicu (tt 1410) koji su par-
tizani preimenovali u Partizanski Vrh. Nemci su napa-
dali sa velikim elanom i pevali borbene pesme; bataljon,
koji je bio podeljen u tri dela, primio je borbu i ova je
trajala oko pola sata. Na jednom krilu bataljona mitraljez
je imao veci zastoj usled Cega se ono povuklo bez znanja
komandanta. U nastalu prazninu poceli su Nemci brzo da
prodiru tako da je nastala opasnost od okruzZenja. Stoga se
bataljon povukao u SelSku Dolinu, a deo partizana ¢ak u

213 Zbornik V1/1 333, dok. 136.

30 Kriznar. — Zbornik VI/1, 307, dok. 120.
21 Zbornik VI1/1 324, dok. 131.
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Ljubljanu.223 U Selskoj Dolini se bataljon podelio: Jelo-
viska Ceta vratila se na Jelovicu, gde se podelila na dva
voda — jedan je otiSao na podrucje nad Bledom, a drugi
nad Kropu; JeseniSka Ceta je otiSla na Pokljuku pa se i
ona podelila na dva voda — jedan se ulogorio pod Stolom
(tt 2236), a drugi na Mezakli.24

U borbi na Jelovici pala su 3 partizana: Pavle Koren,
Lojze Zvan i Andrej Komar. Nemci tvrde da je palo 5
partizana, a sami priznaju gubitke od 1 mrtvog i 1 ranje-
nog policajca. Istog dana Nemci su Kkrstarili u predelu
MeZzakle gde su ubili »dva Sumska radnika« koji na prvi
poziv nisu stali.25 U istom nemackom izveStaju od 19
avgusta javlja se da su na podrucju Radovljice prestale
sabotaze.

Do borbe na Partizanskom Vrhu Nemci su imali u
Gorenjskom samo 181 rezervni policiski bataljon, a iz
naredenja komandanta za Gorenjsko od 12 avgusta 1941,
kojim se vrSi dislokacija policiskih snaga u Gorenjskom,
vidi se da su tamo ostala jo§ dva bataljona. Podrucje 72
rezervnog policiskog bataljona bio je srez Radovljica, 181
rezervnog policiskog bataljona srez Kranj, a 171 rezerv-,
nog policiskog bataljona Kamnik i Litija.26

Posledice tih prvih nemackih ofanziva bile su, dakle,
za gorenjske bataljone osetne: razbijena su dva partizan-
ska bataljona — Kranjski potpuno, a Gorenjski se rasfor-
mirao. Time, naravno gorenjski partizani nisu bili uni-
Steni.— da nema drugog dokaza partizanske aktivnosti,
bio bi dovoljan i taj da su Nemci jo§ uvek streljali taoce
i da smrtne presude kod vanrednih sudova nisu prestajale.
U dva nemacka izveStaja, od kojih je jedan pisan za period
od 10 do 16 avgusta, a drugi za vreme od 17 do 23 avgu-
sta, naglaSava se da se poloZzaj u Gorenjskom nije bitno
izmenio i da je aktivnost komunista jo§ uvek velika, upr-
kos izvedenih vojnih akcija. Usred bela dana bilo je iz-
vrSeno pet napada. Komunisti su bili sve drskiji, a »poli-
cija je pri svemu tome bespomoctna«.227

23 Kriznar

24 Isti

25 Zbornik VI1/1 324, dok. 131
26 AMINO
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To je znacajno priznanje NOB u Gorenjakom koja
se u to vreme sve viSe pomerala ka Kamnitkom srezu.
Posle ustanka nocu 27/28 jula koji, doduSe, nije doveo
do masovnog odlaska u partizane kao Sto je ocekivala
Vojna komisija, MengeSka i Domzalska grupa su se uje-
dinile i postale, kao i ostale partizanske jedinice u Kam-
nickom srezu, a naroCito na podrucju sela MoravcCe, tako
aktivne da je komandant Zandarmeriskog okruga Kamnik
bio prinuden da zapiSe:

Zandarmi pojedinih stanica stanuju samo jo§ u kasarnama,
da bi izbegli napade. UcCitelji [nemacki], koji su na sluzbi na tom
podrucju, povuceni su iz udaljenih Skola u mesta — sedista Zan-
darmeriskih stanica da bi bili zasticeni od napada. OpSta sluzba
bezbednosti nije mogla, zbog sabotaznih akcija od strane terori-
sta, da dode do izrazaja... Hajke Zandarmerije, uz sudelovianje
ispostave Gestapoa iz Kanonika, a ovog meseca od strane Zan-
darmerije docnije i uz pomo¢ 171 policiskog rezervnog bataljona,
imale su u tom mesecu' samo delimicne uspehe.28

Kao Sto je ve¢ poznato, od svih Ceta u Kamnitkom
srezu formiran je 17 avgusta KamnisSki bataljon koji je
na RaSici ostao jo$ tri dana, a zatim su njegove Cete otiSle
svaka na svoje podrucje. Upocetku je najaktivnija bila
Radomeljska ceta, Sto je i razumljivo, jer se kod nje na-
lazio Stab bataljona. Akcije svih Ceta ogranicavale su se,
uglavnom, na sabotaze, a vrSeni su i napadi na pojedine
Zandarme i domace izdajnike. Prisutnost i aktivnost Ceta
Kamniskog bataljona snazno je podizala moral stanovni-
Stva, mada je ono zivelo pod stalnom pretnjom represalija
i iseljavanja. U nedeljnom izveStaju od 6 septembra, koji
je bio poslat s Bleda u Celovec, tacno je pretstavljena
situacija: partizanska aktivnost se poveéala. Zato bi bilo
dobro, kaze se*u tom izveStaju, ako bi se svugde »od
dobronamernih Slovenaca« osnovala naoruzana lokalna
samoodbrana. Kada ¢e se, pak, ona organizovati, nije se
moglo predvideti. Partizani su postigli to da se svaki onaj
koji je na bilo koji naCin bio zaposlen kod Nemaca jedva
usudio da izide na videlo. »Organi bezbednosti su potpuno
nemocni. .. U poslednje vreme nije se mogao uhvatiti
nijedan zloCinac, te se za represalije stalno streljaju samo



taoci. Danas se otiSlo ve¢ tako daleko da onima koji su
javno streljani i radi zastraSivanja leze na mestu zlocCina,
ljudi pale sveée i zasipaju ih cvecem«.2Z9

Smatram za umesno da se na ovom mestu iznese in-
teresantna analiza druga Kidri¢a koji kaZe: »Masovni
razmah OF stvorio je osnovu za partizanstvo u Sloveniji.
Treba biti, naime, svestan da bi — s obzirom na gustinu
saobracajnih veza i svih vrsta komunikacija i usled van-
redne gustine nemackih i italijanskih okupaciskih posada
— partizanski pokret u Sloveniji bio potpuno nemoguc
da nije postojala snazna i planski stvorena i vodena po-
litiCka osnovicax. Nemci su u Gorenjskom, dodaSe, razbili
prva dva partizanska bataljona, a uskoro ¢e se videti da
se isto desilo i sa Kamniskim bataljonom, ali je OF ostala
personificirana ideja snage i aktivnosti NOB. | upravo ta
Siroka borbenost, nagomilana u slovenatkim narodnim
masama, bila je ona velika stvarnost iz koje su, uprkos
privremenog uniStenja ili razbijanja partizanskih jedinica,
nastajale nove, i to po pravilu joS vece i udamije parti-
zanske jedinice. Bez masovnosti OF prve bi se partizanske
jedinice teSko obnovile, a bez nje bi borbena svest slove-
nackog naroda teSko ostala na ovoj visini kakvu je iziski-
vala NOB. To je jedna od velikih osobenosti NOB u Slo-
veniji.

Posto se Kamniski bataljon ve¢ tri dana posle formi-
ranja raziSao po Cetama u odredene rejone, Nemci su mo-
rali da napadaju svaku ¢etu posebno. Takva podela bata-
ljona bila. je potpuno u duhu direktiva koje je nekoliko
dana kasnije izdao drug Kardelj gorenjskim partizanima,
naime, da jedinice treba da su pokretljive i da se svakog
dana premeStaju u druge rejone. Napade da izvode brzo,
a ako bi neprijatelj otpoceo pritisak jakim snagama, da
se odmah povuku.2x0

Prva Ceta koju su Nemci napali u Kamni¢kom srezu
i rasprSili bila je KamniSka. Nemci su je iznenadili i
razbili 24 avgusta u blizini s. Tunjica kod Kamnika. U
nemackom se izveStaju navodi: »U blizini Tunjica 24 av-
gusta 1941 godine nije, doduSe, jedinica (iz 171 policiskog
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bataljona) poslata u akciju, naiSla na bandite, ali je ipak
zaplenila svu njihovu zalihu: 3.000 metaka, Zivotne na-
mirnice i opremu za naoruzanje.«231 Deo rasprSene cCete
prikljucio se Rasiskoj, a deo MengeSko-Moravskoj ceti.8®2

Druga je na red doSla Radomeljska ceta koju su
Nemci opkolili 13 septembra kod Zita. Ceta se sreéno
izvukla iz viSe obruCa u Ljubljansku pokrajinu na Pod-
molnik kod Ljubljane. O tome piSe u sacuvanom dnevniku
politickog komesara Kamniskog bataljona: »13 septembar.
U sedam sati izjutra bili smo napadnuti u logoru. Buko-
vec ranjen. Ostavili smo dve pusSke. lzgubili smo dva
druga (Golob i Stangel). .. i svu hranu i inventar i tako-
re¢i odneli samo goli Zivot. Povlacili smo se ceo dan, poSto
smo bili potpuno opkoljeni.«233 Opkoljena ceta izvukla se
13 septembra u Moravéanska brda, 16 septembra presla je
nemacko-italijansku granicu i 17 septembra stigla na
Podmolnik. Tu su joj drug Kidri¢ i Kocbek 27 septembra
u ime IOOF predali zastavu u znak narocite pohvale. Tom
prilikom je drug Kidri¢ rekao: »Ne treba da se plasimo
Sto zivimo danas na ovom malom ostrvcu slobodne zemlje,
okruzene sa svih strana krvnim neprijateljem, jer samo
sa tog ostrva stici ¢e spas. Neka nas ne plaSe tereti dana-
Snjih dana, jer zato Sto ste prvi, nosite najveci teret.«3%4
U oktobru se Radomeljska Ceta vratila u Kamnicki srez,
a krajem istog meseca dobila je poziv da se prikljuci 1
Stajerskom bataljonu koji je vrSio pripreme za takozvani
BreZicki marS. Dok je Ceta u selu Golcaj cekala na vezu,
napao ju je 25 oktobra 1 vod 322 bataljona teritorijalne
odbrane i Zandarmerija. Kuc¢a u kojoj se nalazila Cceta
bila je opkoljena, 10 partizana je palo, a 4 su zaroblje-
na.2zx% Tom prilikom, a po dovrSenom uniStenju Radomelj-
ske Cete, izdao je Sef civilne uprave za Gorenjsko posebno
obaveStenje u kome se kaze da je streljano 10 partizana
i da je uhvadeno jo$ 30 osoba »pripadnika bande, odnosno

2 Isto, 355, dok. 144.

2 Isto, 59, prim. 2, dok. 20.

23 Isto, 83 s, dok. 32

24 Kocbek, Tovarisija,Ljubljana 1949, 6. — Zbornik VI1/1
98, dok. 38.

25 AMNO. Zbornik VI/1 428, prim. 2, dok. 182



osobe koje su bile u vezi sa bandom i pruzale joj obave-
Stenja, oruzje, namirnice itd. Oni ¢e, zajedno sa ostalim
uhapSenicima, ubrzo doci pred vanredni sud«.2%6

Sta je bilo sa Mengesko-Moravskom ¢etom ili, kao
gto se kasnije nazivala, Moravskom c¢etom? Jedan poli-
ciski bataljon napao je 9— 12 partizana te Cete 21 sep-
tembra na Sv. Mohoru kod Moravcta. Partizani su imali
odlican polozaj i branili su se sve do uveCe. Mada su
Nemci dobili uvece pojaCanje, Cetica je uspela da se pro-
bije iz obruca.237 U saopStenju Glavnog poveljstva kaze
se 0 toj borbi: »Narocito treba ista¢i hladnokrvno nastu-
panje Moravsko-domzZalske cete, koja je na dobro oda-
branom poloZzaju odolevala dva sata brojno dvadeset
puta nadmoénijem neprijatelju. Zatim je deo Cete spretno
izveo svoj napad u neprijateljski bok Sto je faSiste pri-
sililo na povlacenje-«.238 O toj borbi imamo sacuvan ne-
macki izveStaj na osnovu koga je, a i pomocu partizan-
skih izvora, napisao Jelo Ga$persSi¢ iscrpan Clanak Ba-
taljon v teZzki borbi z banditi — nujno prosim pomoc!
(Bataljon u teSkoj borbi sa banditima — hitno molim
za pomo¢.)20 Prema tom ¢lanku se IVlengeSko-Moravska
Ceta premestila 19 septembra sa podrucja Moravce-Laze
u blizinu Sv. Mohora da bi kontrolisala put DomZale —
Trojane i DomZale — MoravCe. Za pomeranje Cete saznao
je Stab 171 rezervnog policiskog bataljona i odlucio da
je unisti. Za to je stvorio slede¢i plan. Prva ¢eta (koman-
dir kapetan Krel — Krohl) da se prebaci kamionima do
Krasnje odakle da ode peSice do Svine gde ée razmestiti
svoje jedinice 600 metara juzno od linije Svine — zamak
RoZzek. Treta Ceta (komandir porunik sigurnosne poli-
cije Brojnlih — Bréaunlich) da se sa prvim vodom prebaci
kamionima do sela Dole i zaposedne polozaj K 344 —
Prekrnica sa naslonom na Prvu Cetu kod zamka RozZek.
Druga dva voda da se kamionima prebace na Podstran,
odakle ¢e jedan vod posesti polozaj prema severu i kod
kapelice juzno od Sv. Mohora, a drugi ¢e oti¢i na Pogled

20 Zbornik VI/1 428, dok. 182.
237 Isto, 97, prim. 3, dok. 37.
2B Isto, 97, dok. 37.
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i posesti polozaj juzno od Sv. Mohora. "Po tom je planu
akcija imala da poCne u 17.30 Casova.

Oko 16 Casova sreo je jedan partizan na samom iz-
lasku iz logora cete, koja je bila kod Sv. Mohora, Nemce
i ispalio iz piStolja nekoliko metaka.. Pucnji su digli
Cetu na uzbunu i ona je odmah posela polozaje i primila
borbu iako je bilo samo desetak partizana, Prvih pola
sata Nemci su juriSali nekoliko puta ali su uvek bili od-
bijeni pri ¢emu su imali 18 mrtvih, dok je na strani
partizana bio 1 mrtav. Borba je trajala do vecera i 0 njoj
Nemci javljaju da je napadnuta njihova Treta Ceta koja
je u ostroj borbi od 18.30 do 20 ¢asova prodrla do na 50
metara od partizanskih polozaja. Zato je komandant 171
rezervnog policiskog bataljona zatraZzio pomo¢ od koman-
danta 181 rez. pol. bataljona. U toku noc¢i se Cetica pro-
bijala uz samu crkvicu Sv. Mohora bez ikakvih gubitaka
na Limbarsku Goru. Iste no¢i Nemcima su stigla pojaca-
nja, a 22 septembra izjutra oni su ponovo juriSali na pra-
zne partizanske poloZzaje. Posle toga Nemci su Cetu nepre-
kidno gonili. Ona se najpre povukla prema Sencuru kod
Kranja, a zatim natrag prema Kamniku. Nemci su je
30 septembra sa prikupljenim 181 i 171 rezervnim poli-
ciskim bataljonom potpuno razbili kod Sela blizu Kam-
nika. Ovu borbu Nemci ubrajaju u red borbe na MezZakli,
kod Jesena, na Kotlicu i kasnije kod DrazgoSa. Samo
nekoliko partizana izvuklo se u Ljubljansku pokrajinu.240

TJ Kamnickom srezu bila je najstarija RasiSka. Ceta.
Izvela je viSe akcija i zato su joj Nemci bili stalno za
petama. Ceta je kod Pasjeg Potoka, 16 septembra, napala
i ubila 6 gestapovaca. Nemci su 19 i 20 septembra pre-
duzeli veCu poteru prema RaSici gde se Ceta zadrzavala.
Selo su spalili, a stanovnistvo iselili. Rasica je bila prvo
selo u Sloveniji koje su Nemci spalili. Posle spaljivanja
sela, Nemci su gonili Cetu jo§ aktivnije i viSe je puta
okruzili, ali je ona uvek uspevala da se spretno izvuce.
16 oktobra je palo 7 partizana iz te Cete, a 6 ih je kod
Medvoda preSlo Savu i otiSlo na Zlebe nad Medvodama,
a odatle preko italijansko-nemacke granice u Skolski



logor (u njemu je izvodena obuka s partizanima) u Sa-
motorici kod Horjula.241

Nemci su, dakle, i u Kamni¢kom srezu unistili sve
partizanske jedinice, i to na stari i isprobani nain —
jednu za drugom. Evo, ukratko, i sudbine rasformiranog
Gorenjskog bataljona. Deo JeseniSke Cete nalazio se od
sredine avgusta pod Stolom. Tu se on podelio na trojke
i Cetvorke koje su izvrSile viSe sabotaZza. Drugi deo se
podelio na Mezakli takode na viSe grupica koje su se
septembra opet ujedinile. 21 septembra napali su ih
Nemci na Mezakli. Zato su se ponova podelile u dva vo-
da; jedan je otiSao pod Stol, a drugi, kod koga je bilo
viSe partizana iz Gorja, ostao je na DovSkom Vrhu.24&2

Jeloviska Ceta, koja se vratila na Jelovicu, izvrSila je
veéu akciju u Lancovu gde je zapalila pilanu. Stalno je
odrzavala vezu sa SelSkom i PoljanSkom Dolinom gde se
pocela naglo i veoma dobro razvijati Poljanska ceta (na-
zvana i Nartnikova ili 2 kranjska ceta), koja je izvela
veéu sabotazu na Visokom pri Kranju. Ba$ u toj ceti
pojavila se inicijativa da se od obi¢nih sabotaza prede na
prave vojnicke akcije. Izraden je plan napada na Skofju
Loku, gde je PoljanSku c¢&etu imao da pomogne i deo
RasSiSke koji se povukao u Samotoricu. Ta je Ceta name-
ravala da se spoji sa PoljanSkom, ali je u toku pokreta
1 novembra bila napadnuta kod Sv. OZbolta i povukla se
natrag preko granice.243

Kad je sredinom oktobra pao sneg, partizani pod
Stolom dobili su naredenje da se prikupe na Mezakli,
odakle su zatim 20 oktobra krenuli na Jelovicu, a 23 okto-
bra u logor JeloviSske cete koji se nalazio u blizini crkve
kod Sv. Mohora i odatle u logor na Vodiskoj Planini nad
Kropom. To su bili novi poceci prikupljanja gorenjskih
partizana, odnosno, po€eci stvaranja novog Cankarevog
bataljona koji je ve¢ brojao 60—70 boraca. Bataljon je
izvrSio poznatu akciju u kojoj je 11 partizana na kamio-
nu krenulo u s. Zapuze, gde su u mlinu rekvirirali jo$
jedan automobil, odvezli odatle 6.000 kg brasna i iz s.



Duplja 400 kg masti, a onda se nocu, prolazeéi pored
nemackih strazara, vratili preko Kranja u Besnicu.

Cankarev bataljon postaje joS aktivniji. On je 14
novembra spalio most u Selskoj Dolini, a 19 novembra je
napao nemacko uporiste u selu Ce3njici kod s. Zelezniki.
Tako se u Gorenjskom prenelo teziSte NOB u SelSku i
PoljanSku Dolinu, dakle, na teren koji, ipak, nije bio to-
liko isprepleten komunikacijama, a sa druge strane, osla-
njao se na Ljubljansku pokrajinu, Sto je bataljonu omo-
gucavalo da lakSe manevruje.214

U Gorenjskom je Nemcima uspelo upocetku da raz-
biju Kranjski, Gorenjski i Kamniski bataljon, ali je u
dolinama obe Sore izrastao nov, Cankarev bataljon, Kkoji
je postajao sve aktivniji. KuCera je upotrebio vec¢ sva
sredstva »za umirivanje«, ali njima nije umirio pokra-
jinu koja se sve viSe udaljavala od prisajedinjenja Rajhu,
a on se nasao u veoma neprijatnom poloZaju. Sredinom
decembra Hitler ga je opozvao i na njegovo mesto po-
stavio koruSkog gaulajtera dr Rajnera. Ni taj nije bio
sre¢nije ruke te je zavrSio posle rata pred vojnim sudom
u Ljubljani.

Da vidimo sada nemacke izveStaje. Posle razbijanja
partizanskih jedinica u Kamni¢kom srezu, Nemci su sa
radoS¢u pisali da nije bilo nikakvih partizanskih akcija.
Ali, uskoro posle toga kazu: »Komunistitka aktivnost
ponovo je poraslac. U kakvim su se teSko¢ama opet na-
lazili vidi se iz toga Sto su sad nameravali da primene
sredstvo koje su dotad smatrali nefasnim: poceli su da
vrbuju u sve vecem broju placene konfidente i saradnike,
a partizanskim odbeglicama obecali su da ih neée kazniti
ako se jave najblizoj Zandarmeriskoj stanici.246 Medu-
tim, ni ova mera nije ukoCila NOB u Gorenjskom. Na-
protiv, aktivnost Cankarevog bataljona bila je dovoljno
snazan glasnik novih i velikih dana koje je Gorenjsko
doZivelo u decembarskom ustanku 1941.

24 Isti. — Franc Konobelj-Slavenko, Cankarjeva Ceta pod
Stolom, Borec 1951, 222—224. — Po drznih poteh skozi smela
dejanja junasSkih Cankarjevcev, Gorenjski glas 19 YIl 1951

26 Zbornik V1/1, 382, dok. 159.



U poredenju sa razvojem NOB u Gorenjskom, mo-
raju se u Stajerskoj, gde je okupator bio isti, sa istom
okupacionom taktikom, primetiti sledeCe osobenosti:

1) U Stajerskoj nije 1941 godine nigde do$lo do tako
masovnog ustanka kao u Gorenjskom. Uzrok je bio taj
Sto je Hitlerova demagogija bila ovde mnogo uticajnija.
Treba priznati da su Nemci u Stajerskoj stvorili masovnu
osnovicu, mada ne u takvoj meri da bi im se Cinilo da
¢e Stajerska, odmah posle iseljenja slovenacke inteligen-
cije, biti pogodna za prisajedinjenje.

2) U poredenju sa akcijama prvih gorenjskih parti-
zanskih jedinica, ovde su one bile mnogo vece i ceSce, a
gotovo sve su imale karakter pravih vojnih poduhvata
(naprimer, napad na Zandarmerisku stanicu u Zagorju,
borbe na Pohorju, upad u Sostanj itd.)

3) PoSto su bila razbijena tri partizanska bataljona,
u Gorenjskom je poceo da izrasta nov — Cankarev ba-
taljon koji je, uprkos oStre zime, postajao sve aktivniji,
dok se 1 Stajerski' bataljon, posle povratka sa neuspelog
Brezickog marsa, rasformirao, a Cete su mu otiSle u br-
dovite predele na zimovanje gde su, daleko od komu-
nikacija, stanovale po privrednim zgradama i to po
grupama od 5— 10 boraca.

4) Decembarski ustanak u Gorenjskom poveéao je
Cankarev bataljon na 600 boraca, a u Stajerskoj nije
zbog zimovanja bilo priliva. Zato je Glavni Stab poceo
sredinom decembra 1941 da u Ljubljanskoj pokrajini
formira 2 Stajerski bataljon sa namerom da ga Sto pre
posalje u Stajersku.

U Stajerskoj i Gorenjskom bilo je u razvoju NOB
i pozitivnih momenata i nedostataka. Medutim, iznad obe
pokrajine stajalo je odvazno rukovodstvo OF. Pri gor-
njem poredenju nije u pitanju potcenjivanje NOB u
Stajerskoj, veé je samo podvuceno da su u njoj objek-
tivne i subjektivne okolnosti bile mnogo teZze nego, na-
primer, u Gorenjskom. Ove se okolnosti nisu pojavile tek
u pocetku NOB, veé¢ imaju svoje korene jo§ u staroj
Jugoslaviji, pa i ranije (Stajerski klerikalizam, socijalna



demokratija, vinicarstvo,246 blizina Graca, snazno kula-
Stvo, privredno snazna nemaCka manjina u Mariboru
Celju, Ptuju itd.).

Da vidimo kakav je bio razvoj NOB u rudarskim
revirima? Tamo je ve¢ od druge polovine jula 1941 iz-
vrSeno mnogo sabotaza.247 Krajem jula su se trbovljanski
i zagorski partizani ujedinili, a 1 avgusta je stvorena
Revirska Ceta, koja je imala 47 partizana i bila podeljena
u tri voda.248 Nocu 8/9 avgusta ova je Ceta izvrSila napad
na Zandarmerisku stanicu i strazu rudnika u Zagorju.
Nemci javljaju da je napad izveden planski sa oko 30
komunista, naoruzanih puSkama i ru¢nim bombama. U
toku napada teSko je ranjen 1 Zandarm.249 Nemci ubra-
jaju napad na Zagorje u ozbiljnu borbu. U naredenju
komandanta Zandarmerije u Mariboru od 2 jula 1942
ona je uneta u spisak svih onih borbi u Stajerskoj, koje
svaki uCesnik moZe da upiSe u sluzbeni karton kao
»utesée u borbi za umirenje pokrajine Donje Stajerske«
Posle napada na Zagorje, Revirska se Ceta povukla na
PleSu nad Zagorjem, poSto je poruSila drum izmedu Za-
gorja i Trbovlja. Nemci su ¢etu napali 11 i 12 avgusta
na Cem3enickoj Planini. Deo &ete se povukao u Dolenj-
sko, a glavnina se prebacila preko Lize (mesni naziv za
uzviSicu iznad Trbovlja) na Kal viSse Hrastnika gde je
15 avgusta ponovo napadnuta i razbijena. Zato se 16
avgusta Revirska Ceta podelila. Glavnina je otiSla preko
Save na Kumljansko (podrucje ispod Kuma), nekoliko
partizana u Dolenjsko, a ostali deo se, kao Revirska ceta,
prikljuCio Savinjskoj ceti i premesti© na Dobrovlje.Z)

(0] Savinjskoj ceti se zasada malo zna. UdruZena ¢
Revirskom, ona je nocu 23/24 avgusta napala strazu rud-

26 Ositatak feudalizma. Da bi mogao stanovati u kuciéi u
vinogradu, »viniCar« je bio duzZan besplatno obradivati vinograd.

217 Zbornik VI/1, 270, dok. 103.
28 Isto, 46, prim. 6, dok. 12
20 Isto, 346, dok. 141

2 Isto, 47 prim. 6 (dok. 12) i str. 352 (dok. 141). — Iz revo-
lucionarnih revirjev je raslo partizanstvo na Stajerskem Lju-
bljanski dnevnik 2 VII 1951.



nika i rudnik kod Zabukovice. lako napad nije uspeo,
Ceta je tada zaplenila od neprijatelja prvu pusSku.xsl

Celjska Ceta,-koja je formirana 20 jula 1941 u Razsel-
nom. kod Sv. Jurija (na pruzi Celje — Maribor), nije broj-
ro bila tako velika. Posle nekoliko sabotaza ona je 11
avgusta napala zandarmerisku stanicu u Slivnici kod
Celja, ali napad nije uspeo. Posle toga Ceta se prebacila
iznad Planine kod LaSkog gde je 27 avgusta 1941 pot-
puno razbijena,22

Jedna od najvaznijih pa i najvecih ¢eta u Stajerskoj
bila je Pohorska. Do sredine jula ona je narasla na 74
borca. Citavog jula ceta nije izvela nijednu akciju, ali
su je Nemci ipak stalno gonili. To je i razumljivo s obzi-
rom na veliku blizinu Maribora u kome je -bilo sediste
Sefa civilne uprave. Pofetkom avgusta Nemci su Cetu
iznenadili i delimi¢no razbili, a 7 partizana zarobili. Ba$
taj je poraz prekalio ¢etu i ona je noéu 11/12 avgusta na-
pala Zandarmerisku stanicu u Ribnici na Pohorju. Ovaj
napad pominju i Nemci. Kao represaliju za napad na
Zagorje i Ribnicu, Iberajter, je naredio da se strelja 13
talaca.3 Ceti je nedostajalo oruZje i da bi do3la do njega
izvrSila je u avgustu joS dve akcije: napala je Vitanje
i HoCe, ali bez uspeha. Posebnu patrolu poslala je u oko-
linu Ptuja da bi iskopala oruZje koje je bilo u Hajdinskoj
Sumi. U avgustu je izvrsila joS dve akcije: na veliko ima-
nje Osetovo u s. Lobnici i na FiSerovo imanje na Klop-
nom Vrhu. Nemci ubrajaju u znacajnu borbu i napad
koji je Pohorska ceta izvrSila 3 septembra kod Ruske
kuce.

Sredinom septembra stigao je u Pohorsku cetu Milos
Zidandek. Kad se &eti pridruzila jos Saleska grupa, Zi-
danSek ju je podelio na tri voda. U to se vreme na
Pohorje vratila patrola iz okoline Ptuja i donela tri pu-
Skomitraljeza koji su dodeljeni vodovima (svakom vodu
po jedan puSkomitraljez). Reorganizovana Pohorska Ceta

Al Borec 1953, 222. — Borec 1952, 222. — Zupanc Ludvik-lvo,
Savinjska ceta, Savinjski vestnik 25 VII 1953

2 M. B. 20 julij — ustanovitev Celjske cete, Slov. por.
19 VIl 1952. — Peter Stante-Skala, Prva Celjska Ceta, Spomini na
partizanska leta IV 39—52. — Zbornik VI/1. 61, prim. 5, dok. 21.

23 Zbornik VI1/1 341 s, dok. 140.



izvela je 17 septembra prvu veéu akciju — napad na
planinarsku kuéu na Klopnom Vrhu. Borbu pominju i
Nemci. U kudéi su se nalazili Zandarmi i organi Gestapoa.
Napad ih nije iznenadio, jer su o njemu bili ranije oba-
veSteni. Posle dvoCasovne borbe Nemci su se povukli i
odneli sa sobom mrtve i ranjene.

Odjek te borbe bio je snazan tako da je komandant
policije bezbednosti proglasio joS 19 septembra Pohorje
za zatvorenu zonu.24 Pohorska Ceta se sledeteg dana
premestila posle borbe sa Pohorja u Mislinjsku i Salesku
Dolinu, a odatle na Grmadu.X5

U Stajerske partizanske jedinice tog vremena treba
ubrojiti i Rajhenbursko-krSku partizansku grupu koju
su Nemci unistili joS 25 avgusta kod Planine blizu
Sevnice.

Zbog iznetih partizanskih akcija u Stajerskoj, a s
obzirom na to da su Nemci nameravali da Stajersku prvu
prisajedine Rajhu, moglo se ocekivati da ¢e oni odmah
preduzeti oStre represalije. Tako je ve¢ 16 jula koman-
dant Zandarmerije u Mariboru naredio da se sva prona-
dena komunisticka literatura odmah poSalje u Maribor,
a 30 jula su kod Krskog streljani prvi taoci.?s6 U Sta-
jerskoj nije postojao vanredni sud kao u Gorenjskom. Tu
su smrtne presude izricane na osnovu lberajterove na-
redbe od 17 maja 1941, za koju su kaznene sankcije bile
predvidene u c¢lanu 9 prve i osnovne njegove naredbe
od 14 aprila 1941.267 Kako je partizanski pokret u Stajer-
skoj bivao sve snazniji, Iberajter je smatrao da ove dve
naredbe nisu dovoljno jasne i zato je 16 avgusta izdao
novu, Cija prva tri Clana glase:

1) Ko uzme uceS¢a u naoruzanoj zaverenickoj organi:
kazni¢e se prema uredbi od 14 aprila 1941 kaznom smrti. Istoj
kazni podleZze onai koji €lanovima takvih bandi daie stan, snab-
deva ih hranom, pomaze ih na neki drugi nacin ili odrzava sa

24 Marburger Zeitung 20/21 1X 1941

X5 Zbornik VI/1 61, prim. 2 i str. 123 prm. 2 (dok 21 i
53. — Martin Grajf. Prva Pohorska cCeta, Delavska enotnost 30
111 1951. — Boris Cizmek. Med prvimi partizani na Stajerskem,
Spomini na partizanska leta Il 5—15.

2D Zbornik VI/1 291, dok. 113.

57 VAZSt od 15 IV i 20 V 1941



njima vezu. Imovina tih pobunjenika, njihovih pomoénika i poro-
dica bi¢e konfiskovana. Ko ma Sta dozna o pojavi bandi i propu-
sti da o tome najkra¢im putem izvesti najblizu policisku vlast
bice kaznjen najtezom kaznom.

2) Onaj kod koga se nade da poseduje bez dozvole vatreno
oruzje, municiju, ratnu opremu i eksplozivna sredstva kaznice se
smréu po uredbi od 17 maja 1941. Istoj kazni podleze, shodno
uredbi od 14 aprila 1941, i onaj koji vrsi sabotazu ili paljenjem
uniStava Zetvene zalihe.

3) Lica koja su posle 6 aprila 1941 pobegla iz Donje Stajer-
ske u mostran-itvo, pa se bez dozvole vrate nazad u Donju. Sta-
jersku, zasluzila su teSku kaznu. U tezim slucajevima moze biti
izvrSena i smrtna kazna. Istim kaznama ¢e se kazniti i onaj ko
bez potrebnih dokumenata za prelaz granice prede iz inostran-
stva. Grani¢ni organi dobili su direktivu da vatrenim oruzjem
spreCe svaki pokuSaj prelaza ofoelezenog grani¢nog pojasa.ZB

Ova naredba doduSe, nije novost, ve¢ samo preci-
znije odreduje Sta spada pod udar naredbe od 14 aprila,
a Sta pod naredbu od 17 maja. Znacajan je ¢lan 3 Kkoji
pokazuje da su Nemci dobro znali da je srediSte NOB u
Ljubljani i zato su predvideli tako oStre sankcije prema
svakom ko bi se ilegalnim putem vratio u Stajersku.

Tacan broj oruzanih snaga sa kojima su Nemci dej-
stvovali protiv partizanskih jedinica nije poznat. Poznate
su snage policije i Zandarmerije, ali ne i vojske, jer su
je za svaku veéu akciju nabrzinu dovodili sa drugih
strana, a zatim je opet vradali.

Kao Sto je u Gorenjskom postojala teZznja za organi-
zovanjem partizanskih Ceta u bataljone, primecuje se
isto to i u Stajerskoj, samo neSto kasnije. PoCetkom ok-
tobra otiSle su Revirska i Savinjska CcCeta iz logora u
Pobrovljama prema Sostanju, gde su se do 5 oktobra
spojile s Pohorskom cetom. Tako se na Grmadi formirao
1 Stajerski bataljon koji je brojao 55 boraca.29

1 Stajerski bataljon se moze ubrojiti u najbolje po-
Cetne slovenactke bataljone iz prvog partizanskog perioda.
On je no¢u 7/8 oktobra, podeljen na Sest udarnih grupa,
upao u Sostanj gde je ostao Gitavu no¢ i tek se ujutru

2B Isto, 18 VIII 1941. — Zbornik VI/1 317 s, dok. 129.
2P Zbornik VI/1 123, prim. 2, dok. 54.

10 Pregled NOB u Sloveniji 145



povukao prema Belim Vodama.28 Tako je on stvarno bar
za jednu no¢ prvi oslobodio jednu slovenatku varo$ u
kojoj se nalazila relativho snazna Zandarmeriska posada
i vod »vermanSafta« (vojnika — politicke formacije
Hajmatbunda). Cilj napada na Sostanj bio je: blokirati i
unistiti nemacke naoruzane snage, zauzeti varo$, unistiti
izdajnike i saradnike Gestapoa i porusSiti most na Paki i
pilanu. Akcija je uspela i svi su zadaci izvrSeni osim
uniStenja naoruzanih Nemaca. Nemci priznaju da su
imali 3 ranjena.

Zbog napada na Sostanj lIberajter je 10 oktobra na-
redio da se strelja 10 talaca.261 Bataljon se od Belih
Voda premestio na Cretu, odakle je izveo jo$ nekoliko
akcija, medu kojima i napad na Nazarje, a 25 oktobra na
imanje Cmaka kod Braslovéa.

Nemci se zbog napada na Sostanj, razumljivo, nisu
zadrzali samo na streljanju 10 talaca. 1 Stajerski bataljon
je joS od 22 oktobra bio neprekidno gonjen. 26 oktobra
on je prihvatio borbu kod Sv. Marije na Creti koju
Stane TerCak ovako opisuje u Celjskom zborniku:2&2 ba-
taljon se zadrzavao u blizini crkve na Creti, gde su ga
oko 1 Cas popodne napali Nemci, posle fega je poseo po-
loZaje oko crkve i na okolnim visovima. PoloZzaj oko crkve
drzala je Savinjska i deo Revirske Cete, juzno od crkve
Mislinjska, a severno od nje deo Revirske c¢ete. Nemci
su najpre napali Mislinjsku ¢etu koja ih je odbila. Napad
je ponovljen joS deset puta, ali bez uspeha. Do kratko-
trajne krize doSlo je oko 4.30 Casova popodne, kada su
Nemci uspeli da naprave prodor na poloZaju Mislinjske
Cete, ali je ova uskoro likvidirala taj prodor. Borba je
prekinuta oko 17.30, a tada se ve¢ sasvim smrklo. U me-
duvremenu su Nemci pripremali potpuno okruZenje ba-
taljona, ali se on spretno izvukao iz obruca i poSao u

pravcu PosSnik — Rucigaj — TeSova — potok Selce —
Ceplje, a zatim preSao drum Vransko — Celje i nastavio
20 Isto, 124, prim. 2, dok. 54. —e Ludvik Zupane-lvo, S

mandantom Stanetom nad Sostanj, Vecer (Maribor) 21 V.T 1953.
— Stane Tercak, | Stajerski bataljon v letu 1941, Celjski zbornik
1951, 131—138.

a1 Zbornik VI1/1 391, dok. 163.

2P Godina 1951, str. 131—138.



mars uz obe obale r. Boljske do Kaplje Vasi. Tu se bata-
ljon podelio: jedan je deo otisao prema Crnom Vrhu kod
Vranskog, a drugi u Grize i Migojnicu. Obe ove grupe
su se spojile no¢u 28/29 oktobra 1941.

Prema obaveStenju Glavnog Staba u »Slovenskom
poroCevalcu« od 29 novembra 1941 nemacki gubici u
borbama na Creti iznosili su 20—30 mrtvih. Sami Nemci
ubrajaju ove borbe od 26 oktobra na Creti, kao i one od
26 i 28 oktobra kod Vranskog, u red- znacajnih borbi. 1z
nemackih se dokumenata vidi da je u ovim borbama
Nemcima komandovao licno komandant Zzandarmerije (Be-
fehlshaber der Ordnungspolizei »Alpenland«). On je rejon
na kome se nalazio 1 Stajerski bataljon opkolio 26 okto-
bra sa dve grupe policajaca (2/94 i 1/41 »Salzburg«). Prva
grupa posela je liniju Braslov€e — Vransko (desnim Kri-
lom zakljuéno do s. Letu$a), a druga liniju Mozirje —
manastir Nazarje (desnim krilom zaklju¢no sa Pustim Po-
ljem izmedu Smartna na Dreti i Kokara). Nemci, dakle,
nisu izvrSili potpuno okruZenje, veé su jugoistocni otsek
Vransko — TeSova — Tolsti Vrh (k 1077) ostavili otvoren.
To su oni veoma cCesto primenjivali stim Sto su na otvore-
nom otseku postavljali snazne zasede.

Ovo su okruZenje Nemci izveli 26 oktobra izjutra i
odmah pristupili suZzavanju obruca. PosSto ih je bataljon
satekao, doslo je oko 15 €asova do borbe na Creti. Uvete
se bataljon povukaé. Kad je nemacki komandant video da
se bataljon probio, poslao je pojafanje (prvoj grupi 2/72,
a-drugoj 1/21 »Salzburg«), ali dockan, jer se bataljon ve¢
probio na Crni Vrh iznad St. Jurja pored Tabora, nasta
su Nemci 27 oktobra prekinuli blokadu Dobrovlja.

Ova je borba interesantna, i stoga Sto prvi put otkriva
nemacku taktiku borbe protiv partizana, a i ozbiljnu na-
mera da ih uniSte. Nije jasno zaSto Nemci nisu gonili ba-
taljon koji je otstupao. Varovatno nisu raspolagali dovolj-
nim snagama.

3. Borbe u Ljubljanskoj pokrajini

Italijani su u Ljubljanskoj pokrajini primenili »bla-
Zu« taktiku okupacije nego Nemci i ona se naro€ito posle



primljenih vesti o prvim nemackim akcijama odnarodo-
vanja Slovenaca odrazila nepovoljno na pocetak i prvi
razvoj NOB. Tako je do poCetka borbi u Ljubljanskoj po-
krajini doSlo neSto kasnije, uprkos velikih napora koje
je Partija ulagala da bi Slovencima koji su bili pod Itali-
janima dokazala da je borba protiv njih isto tako nuzna
i da su oni isto tako faSisticki okupatori kao i Nemci, bez
obzira na to Sto pokazuju »lepSe« lice. Kao $to su upocetku
politicki nezrele narodne mase nasele ovde hitlerovskoj
demagogiji, tako su se i sada, zbog loSih vesti iz Gorenj-
skog i Stajerske, prihvatile trenutnog oportunizma da su
Italijani ipak bolji od Nemaca. Da bi spasli svoj prestiz,
Italijani su upocCetku zaista nastupali sa punom demago-
gijom koja je za italijanski faSizam bila upravo tipicna.
Nije bilo progona, crkvu i sveStenstvo ne samo Sto su
pustali na miru, ve¢ su ih poStovali i cenili (Gracioli i
Roboti iSli su u crkvu na svefane mise, vojska se na Uskrs
i pricestila itd.). Italijani su se brinuli o ishrani, pruzali
zastitu izbeglicama iz Gorenjskog i Stajerske, progonili i
zatvarali crnoberzijance itd. -

Aktivnost NOB u Ljubljanskoj pokrajini treba, bar
u pocetnom periodu, razmatrati posebno u Ljubljani, a
posebno u unutraSnjosti.

Ne moze se dati konatan sud o tome Sta je navelo
Hitlera da pri podeli plena dodeli Ljubljanu Italijanima.
Verovatno su ga na to potstakla dva momenta: da bar
nekako uteSi svog imperijalistickog saveznika koji je u
Sloveniji oCekivao veci zalogaj nego Sto je dobio, i pomi-
sao na teSkoce kojé bi mu pricinjavala Ljubljana (koja je
znala za njegovu nameru da Gorenjsko i Stajersku odmah
prisajedini Rajhu) ako bi je okupirali Nemci.

OtseCena na severozapadu, severu i severoistoku od
svoje najblize okoline i prirodnih izvora za snabdevanje,
Ljubljana je pretstavljala za Italijane teret naroCito u
prvom momentu, bez obzira na velike koli¢ine nagomila-
nog bogatstva u njoj. Ali je, okupirana od Italijana, ne-
sumnjivo pretstavljala znafajan i subjektivni i objektivni
faktor u pocCetku i toku razvoja NOB u cCitavoj Sloveniji.

S punim pravom se moZe smatrati da je Ljubljana
sve do maja pa i juna 1942 bila centar i izvor NOB u sva-
kom pogledu. U Ljubljani je bilo njeno rukovodstvo, iz



nje su vodili konci organizovanog otpora u svaki slove-
nacki kraj, ona je bila neiscrpan izvor partizanskog i ak-
tivistiCkog kadra OF i poCetna materijalna baza NOB, jer
se u njoj svakog meseca prikupljalo oko pola miliona lira
i druge potrebe.

Da je Ljubljana centar otpora ubrzo su otkrili i oku-
patori. Italijanska kvestura u Ljubljani ukazivala je na
to joS 5 juna 1941,283 a italijanska vojna obaveStajna slu-
Zba 12 juna 1941.264 Nemci su takode na to viSe puta ukazi-
vali'26 Sta je Ljubljana bila i znacila u razvoju NOB veo-
ma je dobro, istakao i jedan od voda slovenatke kontrare-
volucije, biskupov generalni vikar, Ignacij Nadrah, prili-
kom sahrane jednog likvidiranog vode kontrarevolucije i
njegovog pratioca: »Vidite, polovina Ljubljane i joS vise
— mozda dve treéine... govori da je vaSa smrt bila za-
sluzena kazna. Ljubljana sada nije viSe bela, ve¢ sva
crvenal«266

Na ovom ¢e se mestu ukratko izneti velika revolucio-
narna aktivnost Ljubljane u tom periodu, koja se, narav-
no, nije sastojala samo u tome Sto je varo$ sama po sebi
pretstavljala centar NOB, ve¢ i $to je bila »sva crvenag,
tj. Sto je zaista velika vecina ljubljanskog stanovniStva,
bez obzira na svoja verska i politicka ubedenja, aktivno
saradivala u NOB. Ta se saradnja ogledala u aktivhom
uceS¢éu u borbi protiv okupatora i pocetaka kontrarevolu-
cije, ili u doslednom izvrSavanju revolucionarnih zadataka
i zahteva OF ili, pak, u onom interesantnom ponaSanju
koje je general Roboti primetio ve¢ 1 jula kad je napisao
da se drzanje stanovniStva doduSe polako ali sigurno me-
nja na Stetu ltalijana.267

Od glavnih oblika borbe Ljubljane u tom prvom pe-
riodu naveS¢e se na prvom mestu organizacija otpora u
samoj Ljubljani. Ova je organizacija nuzZno iziskivala
aktivnu saradnju najsirih narodnih masa. Podvlat¢im —e
aktivnu i svesnu saradnju, jer su budnost i teror okupa-

23 Zbornik VI1/1 239, dok. 83.
5 Isto, 266, dok. 101

Xb Isto, 270, dok. 103.

26 Slovenec 2 VI 1941

X7 Zbornik VI/1 247, dok. 91.



tora, usled sve novih i novih formi aktivnosti, stalno rasli.
Da bi se akcije i u takvim uslovima mogle i dalje izvo-
diti, sve su se pripreme morale vrSiti strogo konspirativno.
Radi obezbedenja tajnosti ne samo kad nije vrSen nikakav
pritisak veé i uprkos svih inkvizitorskih metoda italijan-
ske policije i drugih istraznih organa, bila je neophodna
visoka svest.

Forme organizacije otpora u Ljubljani u tom periodu
sastojale su se, uglavhom, u masovnom ucvrséivanju orga-
nizacione mreze OF, u proSirivanju mreZze za mobilizaciju
partizana i u organizaciji Narodne zaStite (NZ), i VOS. Na
ovom bih se mestu ograni¢io samo na organizaciju NZ
i VOS. VOS pretstavlja specijalnu formu otpora, a NZ je
oblik koji je zahvatio najSire narodne mase.

Narodna zaStita se u Ljubljani vremenom Siroko raz-
vila. Njena je prva grupa organizovana na inicijativu
druga LeskoSeka u fabrici »Saturnus«, a uskoro posle toga
stvarane su grupe NZ i u drugim fabrikama, nadleStvima
i ustanovama. U te su grupe ulazili najbolji frontovci, dok
im je glavni zadatak bio mobilizacija dobrovoljaca za
partizane, sakupljanje oruzja i odece i organizovanje sve-
strane zaStite stanovniStva od okupatorovog terora. Ta
je aktivnost u Ljubljani uskoro pokazala takve rezultate,
da je CK KPS ve¢ ujesen 1941 odlucio da organizuje NZ
za Citavu.Sloveniju. Zato IOOF i Glavni Stab u svojoj od-
luci o osnivanju NZ kazu da se ona 6sniva u okviru OF,
kao sastavni deo slovenackih oruzanih snaga za odbranu
slovenatkog naroda od nasilja okupatora.268 U vreme ob-
javljivanja te odluke, u Ljubljani suvec svuda postojale
grupe NZ: na zeleznici, u lozionici i po Zeleznickim radio-
nicama, medu nameStenicima, po fabrikama, na univerzi-
tetu, u gradskoj opstini, medu uciteljima, poStarima, u
novfanim zavodima, u zanatskim radionicama, u sudu,
banskoj upravi, bolnici, medu slovenackim publicistima
itd. Objavljivanjem pravilnika Glavnog Staba o organiza-
ciji i zadacima NZ od 24 januara 1942, i zadaci NZ postaju
jo§ vazniji.289 Stoga je ona u Ljubljani poCela da dobija i
nov organizacioni oblik te se, umesto dotadasSnje organi-
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zacije po ustanovama, NZ u Citavoj Ljubljani povezuje u
jedinstveno organizovanu celinu. Prema toj organizaciji
njeno jezgro sacinjavaju desetine; one se udruZuju u vo-
dove, ovi u cete, a ove u bataljone Cija su se podrucja
akcije poklapala sa podrucjima tadasnjih rejonskih odbora
OF. Bataljonski Stabovi su u svakom pogledu bili vezani
za Stab NZ za Ljubljanu, a ovaj preko posebnog ¢lana sa
poverenistvom CK KPS za Ljubljanu i Glavnim Stabom.

Tako je uproleée 1942 NZ u Ljubljani bila organizo-
vana ovako: na podrucjima uli¢nih odbora OF organizo-
vane su desetine NZ; na podrucjima terenskih odbora OF
vodovi koji su imali 4 desetine, na podrucjima kvartovskih
odbora OF cete od 4 voda, a na podrucjima rejonskih
odbora OF nalazili su se bataljoni sa 3 do 4 Cete. Koman-
diri desetina, vodova i Ceta i komandanti bataljona bili su
istovremeno i vojni referenti u nadleznim odborima OF.
Komandu cete (Stab bataljona) sacinjavali su: komandir
(komandant), komesar, intendant i obaveStajac. Ljubljana
je u tom razdoblju imala sledece bataljone NZ: bataljon
Centar, bataljon SiSka — Bezigrad, bataljon Trnovo — Vic
i bataljon Moste. Koliko je bilo brojno stanje tih bataljona
vidi se iz pisma druga Kardelja drugu Titu od 29 marta
1942 u kome se kaze da NZ u Ljubljani ima oko 1.500 bo-
raca, a u njenoj okolini jo$ vi$e.270 Svi ¢lanovi NZ polagali
su zakletvu, istu kao i pravi partizani.

Cete i desetine odrzavali su sastanke na kojima su se
¢lanovi upoznavali. Tu se diskutovalo-o politickom polo-
Zaju, izradivali se planovi za akcije, ljudi se ucili rukova-
nju oruzjem, odrzavali se posebni sanitetski kursevi za
Zene, omladinke itd.

NZ se u Ljubljani jo§ vise razmahnula ujesen 1942
posle velike italijanske ofanzive kad se broj njenih ¢la-
nova popeo na preko 3.000 ljudi, organizovanih u sledece
bataljone: Siska, BeZigrad, Moste, Trnovo — Vi¢, Centar,
Poljane, Sempeter i Kolodvor. Pored ovih, postojala su i
dva zeleznicka bataljona.

Aktivnost NZ u Ljubljani bila je vrlo raznolika: sa-
botaZze, miniranje pruge, rasturanje letaka i pisanje anti-
faSistickih parola, napadi na Italijane i njihovo razoru-



Zavanje, sakupljanje oruZja i municije i prevoz preko
ljubljanskog bloka, sakupljanje lekova itd. Posebne je
napore NZ pokazala pri opremanju celih vagonskih poSilj-
ki u partizane i to do onih stanica gde su partizani mogli
da isprazne te vagone. Utovar i dovoz materijala iz svih
mogucih skladiSta NZ na stanicu koju su Italijani budno
Cuvali, bio je zadatak terenskih grupa NZ (Ceta i bataljo-
na) u Ljubljani, dok su natovareni vagon preuzimali Cla-
novi jednog od Zeleznicarskih bataljona NZ.

Smatram da treba pomenuti tri znacajne i masovne
akcije kod kojih je ljubljanska NZ odigrala veoma vaznu
ulogu. Prva akcija kod koje je ona ukazala masovnu po-
moc¢ bile su sjajno izvedene plebiscitarne akcije 29 oktobra
i 1 decembra 1941 i 3 januara 1942, u kojiipa je OF trazila
da se tih dana od 19 do 20 fasova ne sme pojaviti niko
»ni na ulici, ni u javnom lokalu, ni u pozoriStu, ni u bio-
skopu«. Jasno je da su okupator i slovenatka kontrare-
volucija pokuSale da spreCe ove velike i masovne akcije,
koje su, naroCito u Ljubljani, potpuno uspele. Kontrare-
volucija je sve do jeseni 1941 potcenjivala i OF i oslobodi-
lacki pokret. Ona je napregla sve svoje snage da se kod
ovih akcija, koje su za jedinstvo OF imale upravo plebis-
citarni znacaj, pokaze kako tu nema jedinstva, odnosno,
da OF u Ljubljani nema za sobom vecinu stanovniStva.
Sto se tih dana vi$e blizilo 19 gasova, na ljubljanskim se
ulicama mogla sve jasnije videti stvarna volja stanovniStva
da se Sto pre nade kod svojih domova, dok su se u centru
grada pojavljivale grupice placenika slovenacke kontra-
revolucije koje su trebale da spreCe jednoduSne manife-
stacije za OF. Ali su se na svim vaznijim delovima grada
istovremeno pojavila i odeljenja NZ koja su sa ulica do-
slovno zbrisala sve Sto je nameravalo da remeti jedinstve-
ne manifestacije OF. Koliko su jedinstvo i snaga OF, koji
su na taj nacin bili dokazani, iSli okupatoru na nerve,
vidi se po tome Sto su ltalijani, kad je ponovo objavljena
jedna od takvih akcija, morali da pribegnu tako radikal-
nom sredstvu da su policisko vreme pomerili ¢ak na 18
Casova.

Drugi primer je sadejstvo ljubljanske NZ sa partiza-
nima Dolomitskog odreda maja 1942. Taj se odred tada
temeljito obracunao sa italijanskom ofanzivom u Polho-



grajskim Dolomitima pa je zato opravdano oCekivao da
¢e Italijani pokuSati da im uzvrate jo§ vecom ofanzivom.
posto su se u Dolomitima italijanski upadi mogli lako
ometati prekopavanjem i zasecanjem puteva u uzanim do-
linama, a odred nije mogao sam sve te radove da izvede,
to je mobilisao Viski i RoZznodolski sektor ljubljanske NZ.
U toku jedne sedmice bile su zavrSene sve prepreke i pro-
kopani putevi, tako da su Dolomiti postali neprolazni za
one italijanske snage koje su se tada nalazile u Ljubljani.
po zavrSenom radu su se Clanovi NZ vratili u Ljubljanu
u svoje domove i na sluzbe, i to bez obzira na to Sto je
Ljubljana jo$ od februara bila izolovana posebnim poja-
som koji se mogao prelaziti samo uz naroCitu dozvolu
ljubljanske kvesture.

Avgusta 1941 pocela je u Ljubljani da dejstvuje spe-
cijalna, iskljucivo partiska organizacija VOS pod vo¢-
stvom troClanskog kolegijuma. Ona je obuhvatala dva
podrucja. Kao obaveStajna sluzba bavila se masovnim oba-
veStavanjem; mreza te masovne obaveStajne sluzbe bila
je razgranata hiljadama konaca po Citavoj Ljubljani tako
da je zahvatila ne samo Zivot svakog Ljubijancanina, ve¢
je svojim pipcima stigla i u sam Stab 11 italijanskog kor-
pusa kao i Stab slovenacke kontrarevolucije. To nije bila
plaéena SpijunaZza, ve¢ delo svesnih narodnih masa Lju-
bljane. Tako je ovaj poseban partiski organ, uz masovnu
pomo¢ Ljubljane, redovno dolazio do najdragocenijih po-
dataka. Oni koji su imali politicki znacaj dostavljani su
CK KPS, a podaci vojnitkog znacaja Glavnom Stabu. Ne
treba posebno naglaSavati da je Partija, kod ovako sjajno
razgranate masovne obaveStajne mreze, mogla bezbroj
puta da prestigne okupatora i kontrarevoluciju. Drugi
specijalan delokrug VOS bila je sluzba bezbednosti koja
je bila neka vrsta izvrSnog organa obaveStajne sluzbe te
je zato njen rad u najteSnjoj vezi sa borbom protiv slo-
venacke kontrarevolucije.

Osim toga, VOS je kao celina imala jo$ Citav niz dru-
gih zadataka: spasavala je zatvorene rukovodioce OF,
uniStavala agente Gestapoa i Dobrovoljne organizacije
za gonjenje antifaSista (Organizzazione Volontaria Re-
pressione Antifascista — OVRA), vrSila kuéne pretrese
kod narodnih izdajnika, plenila njihove arhive, uniStavala



im Stamparije, plenila od nov€anih zavoda milionske sume
za OF, vrsSila razne sabotaze i diverzantske akcije i na
interesantne borbéne nacine pribavljala od okupatora
velike koli¢ine oruzja.z2r1

PoSto je VOS radi odbrane revolucije slovenackog
naroda morala nuzno da se prihvati najoStrijih mera i da
vrSi fizicka uniStavanja izdajnika slovenatkog naroda i
revolucije, jasno je da su ove njene veoma delikatne funk-
cije morale biti do tanCina precizirane i da se moralo tacno
predvideti kada i u kojim prilikama treba primeniti takve
izvanredne mere da bi se iskljucila svaka samovolja po-
jedinaca. S druge, pak, strane, preduzete su sve potrebne
mere da zbog masovnosti obaveStajne sluzbe ne strada
neko nevino lice. Od pocetka rata pa do likvidacije jed-
nog od stubova slovenacke kontrarevolucije, bivSeg bana
Natlacena (13 oktobra 1942), u Ljubljani je izvrSeno 49
smrtnih presuda, a medu njima je zbog fatalne sli¢nosti
sa jednim od voda kontrarevolucije palo greSkom samo
jedno lice (Zupnik Lajler — Leiler). To je dokaz velike
sposobnosti, pedantnosti i savesnosti ljubljanske VOS.
Treba imati u vidu i to da je Narodnooslobodilatka borba
bila istovremeno i Narodna revolucija, a u istoriji je teSko
naci revoluciju u kojoj kao Zrtve nisu pali i potpuno ne-
vini ljudi. Treba podvudi da su likvidiranja izdajnika bila
opravdana i umesna i da je CK KPS primenjivao takve
mere samo u najnuznijim slucajevima. Tako su i narodne
mase primale i shvatale sva ta likvidiranja. »Nezniji«, a
narocito iz redova intelektualaca, gledali su, naravno, na
to sasvim drukcije, mada prema OF i njenom partiskom
vocéstvu nisu bili neprijateljski raspolozeni, ve¢ su ih ¢ak
i simpatisali. Navodim glediSte jednog od njih koji je
prilikom tih likvidiranja zapisao, naprimer, sledece: »Ve-
liki broj justifikacija zbog izdajstva izaziva kod coveka
osetaj kojeg se ne moZe osloboditi, a to je da se pitanje
izdaje kod OF raspravlja sa preteranom lako¢om i da Slo-
venci u moralnom pogledu kreéu opasno nizbrdo«. Zato
predlaze »duzi« postupak: najpre pismenu opomenu sa
konkretnom optuzbom i pozivom da optuZeni dostavi od-
branu i protivdokaze u odredenom roku. Ako optuZeni ne



dostavi odbranu do odredenog roka, trebalo bi to pismo
javno objaviti. | tek po isteku roka, odredenog u javnoj
objavi, trebalo bi postupiti dalje.

NaglaSavam da taj »plan« ne poti¢e od lica koje bi
bilo neprijateljski raspolozeno prema OF i baS zato se
treba pitati kuda bi stigla OF ako bi njeno voéstvo usva-
jalo takve i slitne predloge kojih je bilo jo$ vise?

U vezi sa VOS i njenom delikathom sluzbom doneta
je odluka voéstva OF (Slovenacki narodnooslobodilacki
odbor — SNOO) o »zastiti slovenatkog naroda i njegovog
pokreta za oslobodenje i ujedinjenje«, u €ijem se uvodu
kaZe: »Radi zaStite slovenackog naroda i njegovog pokreta
za oslobodenje i ujedinjenje«, SNOO, da bi u sadaSnjem
vanrednom stanju sprecio samovolju, odlu¢io je da protiv
narodnih izdajnika odredi sledeée vanredne mere.. .« Od-
luka ima tri dela. U prvom delu,(¢l. 1ta¢. 1i 2) predvida
se da se izdajnik kaZznjava smréu, u drugom se (Cl. 2, tac.
1—5 i ¢l. 3—6) odreduje ko se jo§ kaznjava smréu, a u
treéem je (¢l. 7—8) predviden postupak: izdajnicima i u
¢l. 2 (ta€ 1—4) nabrojanim licima sudice vanredni sudovi
kod kojih je postupak brz, usmen i tajan. Na presudu
suda ne moZe se podneti Zalba. Kazna se izvrSava odmah,
na nacin i od strane lica koja odredi sud.2rR

Propaganda.. Rukovodstvo OF je poklanjalo veliku
paznju najraznovrsnijoj propagandi i Partija je poverila
tu organizaciju svom najboljem kadru. Moze se slobodno
kazati da je, pored narodnog jedinstva i oruzja, upravo
propaganda pomogla slovenatkom narodu da izbori slo-
bodu. Propaganda u celini, a naroCito njena najvaznija
sredstva (Stampa, Stamparije itd.), bila je iskljugivo u ru-
kama komunista, i to zbog teSkog rada koji se morao
obavljati u najvecoj konspirativnosti. Najvazniji propa-
gandni organi OF pomenuce se ukratko.

Stampg. Nema sumnje da je Stampana re¢ jedno od
najznacajnijih borbenih sredstava, pa bilo da je u pitanju
mali listi¢, letak, novine, broSura ili knjiga. Pitanje je
samo gde se sve to kucalo, ciklografisalo, umnozavalo,
Stampalo i prepisivalo. To se radilo u strogo ilegalnim i

22 Snuderl, Dokumenti, 22 s.



konspirativnim partizanskim Stamparijama (tehnikama) u
Ljubljani; dakle, tamo gde je i komandant italijanskog
korpusa imao svoj Stab.

Za sve Sto je bilo u ma kakvoj vezi sa propagandom
Partija je imal<a samo jedan termin m—etehnika. Pojiarn
»tehnika« sadrzi u razdoblju NOB ovu delatnost: ilegalnu
ciklostilnu tehniku, graficke Stamparije, izradu ilegalnih
dokumenata, kurirske veze, gradene bunkere po kucama
za boravak ilegalaca, otpremu razli€itog materijala u
partizane, radiopredajne stanice itd.

Osnivac tehnike je organizacioni sekretar CK KPS
Tone TomSi¢. Ve¢ u aprilu 1941 Centralna tehnika u Lju-
bljani imala je sledeCe sektore rada: ciklostilnu tehniku,
koja je kasnije prerasla u graficku, dokumentarnu tehniku
za izradu i falsifikovanje najrazliitijin dokumenata, se-
ktor za rasturanje partizanske Stampe po Ljubljani i van
nje, kao i za organizaciju javki, tj. za organizaciju mesta
odredenih pre svega za sastanke ilegalaca. Tada se razvi-
jala i gradevinska ‘'tehnika.

U eiklostilnoj tehnici su upofetku Stampane novine,
leci i sav propagandni materijal. Nje je bilo u svim-delo-
vima Ljubljane i u njenoj okolini, po privatnim stanovima,
u kuhinjama, na tavanima, u podrumima itd. Ovo stoga
Sto je doSlo do nekoliko provala pa su ,se tehnike Cesto
morale seliti. Stoga je pofetkom 1942 godine preovladi-
vao sistem bunkerskih ciklostilnih tehnika. Tako je 1942
godine u Ljubljani radilo istovremeno 18—20 takvih teh-
nika, dok ih je 1943 godine bilo 39. U tim je tehnikama
od 1941— 1943 otStampano 120 brojeva »Slovenskog poro-
Cevalca« u ukupno 600.000 primeraka.

Pored ciklostilnih tehnika, Ljubljana je imala i ile-
galne Stamparije. Ve¢ septembra 1941 pocela je u bunkeru
na Brdu kod Ljubljane raditi »Podmornica« koja je Stam-
pala prve proglase i pozive CK i IOOF. Ta je Stamparija
otStampala ukupno 30.000 raznih letaka, proglasa i novina
i izdala dzepno izdanje pesama Mateja Bora. Ona se ba-
vila naroCito Stampanjem italijanskih propusnica, li¢nih
legitimacija i raznih drugih dokumenata koji su bili po-
trebni ilegalcima. Ime »Podmornica« dobila je zato Sto je
kiSnih dana pritisak vode u bunkeru bio tako jak, da je



dnevno trebalo izbaciti do 1.500 litara vode. Boravak
u takvim prostorijama bio je vrlo Stetan po zdravlje. A
posto je doturanje i otpremanje materijala bilo sve teze i
posto su Italijani po€eli da uz samu kuéu u kojoj je bila
»Podmornica« grade ZzZi¢anu ogradu, Stamparija je marta
1942 preneta najpre u Kozarje kod Vica, a zatim u Dolo-
mite (HruSevo kod Dobrove).

Druga Stamparija je bila »Grafika« koja je radila od
februara do aprila 1942, a zatim je njen rad preuzeo
»Tunel« koji je radio od aprila do juna 1942 na Emonskoj
cesti broj 2 u nadzemnom bunkeru. »Tunel« je nastavio
rad »Podmornice«, a sredinom 1942 ta je Stamparija pre-
stala da radi zbog prevelike blizine italijanske posade.

Od avgusta do septembra 1942 radila je na Jerneje-
voj cesti u podzemnom dobro uredenom betonskom bun-
keru Stamparija »Tehnika«. BaS usred najveceg rada ltali-
jani su otkrili Stampariju, bacili zid u vazduh i pozvali
Stampare na predaju, Sto su ovi odbili. Tada je doSlo do
oStre borbe u kojoj je pao jedan Stampar, a druge su lta-
lijani pohvatali Zzive, od kojih su kasnije dvojica pali
kao taoci.

Pre nego Sto je bila postavljena »Tehnika«, uz samu
italijansku kvesturu pocela je da radi Stamparija i knji-
goveznica koja je spolja li¢ila na kancelariju. U toj Stam-
pariji koja je uskoro nazvana »Stamparija Toneta Tom-
Sita«, Stampan je prvi broj »Slovenskog porocevalca« u
19.000 primeraka, zatim 6 broSura u 3.000 primeraka,
13.000 obrazaca za karte za namirnice itd. Ve¢ decembra
1942 lItalijani su bili upozoreni na sumnjiv rad u tim pro-
storijama, a februara 1943 su je otkrili.

Avgusta 1942 pocela se graditi joS jedna ilegalna
Stamparija — »Jamag, u Zelenoj jami u jednoj stolarskoj
radionici. Ta je Stamparija radila samo jedan mesec, po-
Sto su je Italijani ve¢ u decembru 1942 otkrili.

Cinkografija je poCela raditi u pocetku 1942 godine.
Tu su se izradivali predmeti za dokumentarnu tehniku
koja je bila veoma zakonspirisana i imala viSe odeljenja,
kao: odeljenje za izradu obrazaca, fotografsko, odeljenje
za izradu Stambilja itd.

Ljubljanska Centralna tehnika imala je takode svoju
sopstvenu stolarsku i limarsku radionicu za izradu bun-



kera, njihove opreme, sigurnosnih uredaja u bunkerima
itd. Posebna je sekcija Centralne tehnike njeno grade-
vinsko preduzeée koje je imalo viSe ekipa za izgradnju
bunkera za tehnike, ilegalce, VOS, za skrivanje oruZzja
itd. Narocito su spretno bili izgradeni sledeci bunkeri: na
IZanskoj cesti br6j 1, gde je dugo boravio I0OF, na Vil-
harevoj cesti (Kardelj, Kidric) i na putu na Drenikov Vrh
(Kardelj).

U sastavu Centralne tehnike bio je i nabavni i ot-
premni otsek koji je nabavljao potreban materijal (har-
tiju, materijal za slova, Stamparske maSine, ciklostil,
mastilo itd.) i kanali preko kojih se taj materijal iz teh-
nike rasturao po Ljubljani i van nje.

Centralna je tehnika vodila brigu i o javkama, o
kojima je jedan od voda Centralne tehnike u Ljubljani,
drug Petrag, s pravom pisao: »Javki je bilo toliko da ¢ovek
viSe nije znao koja' kuca ili koji stanar u kuci, koja trgo-
vatka radnja, mlekara ili trafika, nije ve¢ javka jednog
ili drugog dela naSe ilegalne delatnosti«.27/3 Ljubljanska
je tehnika imala tri vrste javki: one gde su se predavali
proizvodi tehnika, zatim gde se predavao materijal za
tehnike i, najzad, one gde su razgovori bili kratki.274

U Ljubljansku tehniku treba ubrojiti i Radio Osvobo-
dilne fronte (ROF) koji se prviput javio 7 novembra 1941
na talasu od 27 m. On je davao redovne emisije sve do 4
aprila 1942, kad je okupator poceo da oduzima radio pri-
jemnike i kad su mu emisije, usled okupatorskog lova na
stanicu koji se udesetostrucio, postale gotovo neizvodljive.
U toku polugodiSnjeg rada ROF, odnosno »Kritac«, kako
su ga njegovi tehnicari konspirativno nazivali, davao je
emisije sa 17 raznih mesta. Njegov je glas stizao ¢ak do
Severne Afrike, a Italijanima je toliko iSao na nerve da
su 4 marta 1942 pokusali da ometu emisiju time Sto su na
istoj talasnoj duzini predavali sledece: »Halo, halo! Ovde
radio ekselencije Robotija, slavnog generala jo$ slavnije
armije! Ako neki pricaju da je OF drzava u drzavi, onda
lazu. Da¢emo im mi ve¢ drzavu kakvu zasluZuju, drZzavu

23 Milan Skerlovaj-Petrag, neobjavljen rukopis.

274 Isti, llegalna tehnika v €asu narodno osvobodilnega boja,
Slov. por. 11 X 1952.



loskih i verdskih razbojnika (tu se misli na dva uspela
napada: Krimskog bataljona 19 oktobra 1941 na LoZ i
jCozljeSkog bataljona 2 februara 1942 na Verd), drzavu

vodoravnom polozaju. Ako neki zele da od tr§¢anskih i
ljubljanskih osudenika (misli se na dva velika procesa
nred specijalnim italijanskim sudom u Trstu i vojnim su-
dom u Ljubljani) prave mucenike, mi im kazemo da su
to bili obicne ubice ... Sada je kraj popuStanju. Sa 23
februarom (tog dana je Ljubljana bila izolovana blokom i
potela SU prva masovna hapSenja) poceli smo sa njima
postupati kao Sto zasluZzuju .. . Nece oni viSe SiSati kose
slovenackim devojkama koje ne mrze Italijane«.2/5 LepSi
dokazi o popustanju italijanskih nerava ne mogu se zami-
sliti. Italijani su najpre mislili da. je ROF negde van Ju-
goslavije. Medutim, tek su ih Nemci upozorili da je on u
Ljubljani.Z®

Materijalna pomo¢ Ljubljane Osvobodilnoj fronti
bila je velika i masovna te se s pravom moze tvrditi da je
u tom periodu upravo Ljubljana nosila glavni materijal-
ni teret.

Ta pomo¢ oruzanim partizanskim jedinicama i OF
bila je najraznovrsnija. Na prvo mesto moramo staviti sa-
kupljanje oruzja u Ljubljani za partizanske jedinice. U
svakoj fabrici i ustanovi postojao je »oruzar« koji se bri-
nuo za sakupljanje bilo kakvog oruzja. Ono se posle odvo-
zilo u okolinu Ljubljane na mesta koja su bila pristupacna
partizanskim jedinicama. Kao posebnu akciju te vrste
moZzemo smatrati kupovinu punog kamiona italijanskog
oruzja kod italijanske jedinice u artiljeriskoj kasarni u
Ljubljani i kupovinu jednih kola oruZja od italijanske je-
dinice u jednoj drugoj kasarni. Pored toga, Ljubljana je
brinula i za hranu, odelo, obucu, vojnicku opremu i sani-
tetski materijal za partizanske jedinice. Sav je taj rad bio
u rukama posebnog finansisko-privrednog odbora kod
IOOF koji je imao svoje organe i u svim niZim odborima
OF. Tako se sva pomo¢, sakupljena za partizane, stekla

26 Slov. por. 11, 17 111 1942,

2B Govori radio Osvobodilne fronte, Slov. por. 26 IV 1951.
— Radioodajnik OF v okupirane Ljubljani, Ljubljanske novice
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preko nizih odbora kod tog najviSeg privrednog organa
Bez pritiska, ali svestan da potpomaZe svoju sopstvenu
stvar, mali je Covek stalno Zrtvovao, doduSe, male, al!
utoliko skupocenije novCane Zrtve. One su ujesen 1941
postale tako masovne da je SNOO medu svojim prvim
odlukama regulisao i pitanje sakupljanja novfane pomo¢'
za OF i njenu borbu.

U prvoj od tih finansiskih odluka uvodi se »za po-
kri¢e izdataka oslobodilatkog pokreta i socijalnu pomoc«
Narodni porez (davek) koji je duzan da plaéa svaki Slove-
nac iz sopstvenih prihoda; on iznosi mesetno najmanje
jednu liru, a raste progresivho do 10% Ccistih prihoda.
Drugom se odlukom SNOO-a raspisuje Zajam, slobode (po-
sojilo) u visini od 20 miliona dinara uz interes od 5%
Zajam, za koji jamci »po oslobodenju Citava poreska moé
stanovniStva na celoj buducoj slovenackoj zemlji«, placa
se po kursu od 380 lira za 1.000 dinara i vrati¢e se tri
meseca posle potpunog oslobodenja u onoj narodnoj valuti
koja tada bude u vaZnosti.277

, Statistika pokazuje da je 1942 godine sakupljeno
5,900.000 lira narodnog poreza i da je zajam slobode do-
neo 12,000.000 lira. Tome treba dodati jo§ dve uspele
akcije ljubljanske VOS koja je kod PoStanske Stedionice
rekvirirala jedan milion, a kod Poreske uprave 402.000
lira. Ukupno se dobila lepa suma od 19,300.000 lira. Pro-
seCan prinos iznosio je u Ljubljani do italijanske letnje
ofanzive 1942 godine po 400.000 —=500.000 lira mesecno.

Gotovo isto toliko po vrednosti sakupljalo se putem
drugih priloga za vojsku, kao prikupljanjem odece, ¢ebadi,
Stofova, veSa, obude itd. Sakupljale su se i zivotne namir-
nice, Sto je dokaz visoke borbene i moralne svesti tadasSnje
Ljubljane, koja je Zivela na karte od italijanske aproviza-
cije. Namirnice, koje su se prikupljale u Ljubljani na
kaSike (ulje, mast, Secer) ili na Soljice (pirinac, brasno),
slale su se u zatvore, internacije i partizanske bolnice. Po-
red pomoc¢i NOB u vidu poreza i zajma, u Ljubljani je
organizovana i posebna Narodna pomo¢ za skupljanje
hrane, novca i drugih sredstava za snabdevanje ilegalaca
i vaspitavanje i izdrZzavanje aktivistickog kadra OF. Cilj

277 Snuderl, Dokumenti, 24.



te pomoéi je, u prvom redu, bio pomo¢ aktivistima OF, a
y drugom aktivizacija najSirih narodnih masa. Narodna
pomo¢ je imala svoj Glavni odbor, a ovaj svoje okruzne
i rejonske odbore. Ona se ujesen 1942 reorganizovala u
Slovenatku narodnu pomoé koja je svoj rad podelila na
viSe sektora: na organizacioni, koji se brinuo oko organi-
zacije svojih nizih organa, na sektor koji se brinuo za
pomo¢ zatvorenicima, internircima, ilegalcima i porodi-
cama zatvorenika, i na intendantski koji se brinuo za sve
potrebe. NajviSe je posla imao svakako zatvorenicki sek-
tor, usled cega se taj rad poveradvao iskljucivo komuni-
stima. Zadaci tog sektora su bili: materijalna i moralna
pomo¢ zatvorenicima (odrzavanje kontakta i posete),
pravna pomo¢ kod procesa, a za internirce je postojala
posebna komisija. Tom je sektoru poverena i briga za
decu ilegalaca i porodice zatvorenika i interniraca.

Posebno pitanje je sakupljanje sanitetskog materijala
u Ljubljani. Dok se hrana sakupljala na kaSike i Soljice,
dotle su se, naprimer, etar i jodova tinktura sakupljali na
kapljice. Zavoje za prvu pomo¢ pravili su stanovnici Lju-
bljane od carSava. NajviSe sanitetskog materijala saku-
pila je, prirodno, ljubljanska bolnica i sanatorijumi. Sto
je bila zasluga svesnih lekara, bolni¢ara i pomo¢nog 0so-
blja. MoZe se kazati da drzanje velikog broja ljubljanskih
lekara zauzima istaknuto mesto u istoriji NOB slovenac-
kog naroda. Dokle god je bilo ikako moguce, ranjeni par-
tizani leCili su se u samoj Ljubljani (Sanatorijum Emona,
Hirurska klinika, Studenec), bez obzira na veliku budnost
italijanske policije i njihovih lekara. Kad je to zbog blo-
kade Ljubljane postalo gotovo nemogude, veliki je broj
lekara otiSao u partizane.278

U unutradSnjosti Ljubljanske pokrajine razvoj oruza-
ne borbe odvijao se neSto sporije nego u Gorenjskom i
Stajerskoj, ali je i ovde Partija bila toliko razgranata i
snazna, da je ve¢ sredinom jula 1941 pocela oruzana borba
i to, kao 5to je reCeno, kako u Ljubljani tako i njenoj naj-

28 Podatke o Ljubljani crpao sam u velikoj meri iz ruko-
pisa druga M. LuSteka, koji mi je dao na koris¢enje major Klajn-
Stek. — Dr Pavel Lunacek, Slovenska saniteta v ilegali, Priroda,
Clovek in zdravje 1951, 97—100.
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blizoj okolini, kao i u okolini svih onih mesta gde je
strija bila koliko-toliko razvijena i gde je Partija imala
solidne oslonce. U Ljubljanskoj je pokrajini Partija bila
vrlo razgranata, a u Beloj Krajini i medu seoskim sta-
novniStvom razgranatija i snaznija nego u svim ostalim
slovenackim pokrajinama.

Cim su u Ljubljanskoj pokrajini pocele prve akcije
prvih partizanskih ¢eta, Italijani su reagovali svom sna-
gom. Njihova je reakcija bila slicna nemackoj, tatna i sha-
Zna, ali se od ove ipak razlikovala po tome Sto. nije bila tako
brza niti uvek tako dosledna. Razlog za ovo nije bila ita-
lijanska spoirost, a joS manje njihova popustljivost. Njega
treba traziti na sasvim drugoj strani. Cim je Italijanima
postalo jasno da u Ljubljanskoj pokrajini i u Sloveniji po-
stoji OF i njene partizanske jedinice i da na to treba odgo-
voriti uniStavanjem, doSlo je po pitanju taktike tog uni-
Stavanja do velikog razmimoilazenja izmedu visokog ko-
mesara Graciolija i generala Robotija. Gracioli je imao ve-
lika okupaciona ovlasS¢enja i bio je stvarni gospodar Lju-
bljanske pokrajine. On je, na osnovu Musolinijeve poruke
i iz taktickih razloga, bio pristalica blazeg kursa kod prve
reakcije na NOB. Roboti, koji mu je podreden, bio je,
medutim, za najoStriju vojnu reakciju. Tacno je da bi i
Graciolijeva blaza taktika u daljoj perspektivi nuzno doSla
na pozicije Robotijeve nemacke .taktike. Ali je za istoriju
NOB slovenatkog naroda mnogo vaznija na ovom mestu
¢injenica da se Roboti, general italijanske kraljevske voj-
ske (dakle, ne faSisticke u uzem smislu re€i), odmah od
samog pocetka pokazao, kao i Nemci, neumoljivim ne-
prijateljem slovenatkog naroda. U pitanju je, dakle, de-
monstracija one tipicne mrznje koju je od samog pocetka
gajila kako italijanska tako i nemacka, odnosno, austriska
burzoazija prema slovenatkom narodu, jer je ovaj stajao
na. putu njihovih osvajackih teznji. Roboti, kao pretstav-
nik one italijanske burzoazije koja je jula 1943 oborila
Cak i Musolinija, jer je uvidela da ne moze ostvariti svoje
zahteve, bio je tako dosledan neprijatelj slovenackog
naroda, da je dugotrajnim intrigiranjem protiv Gracio-
lija uspeo da kod Musolinija izdejstvuje €ak i specijalna
ovlaS¢enja za borbu protiv tog naroda.



Ve¢ 1 jula, u izveStaju pretpostavljenom koman-
dantu, Roboti piSe o situaciji u okupiranoj Sloveniji po-
red ostalog, »da se uvek ugusSi — pa bilo to i odmerenim
nacinom, ali energi€no i strogo — svaka manifestacija
koja je protivna italijanskom imenu, da se reaguje onako
kako je propisano, o ¢emu su ve¢ upoznati vojnici...
protiv svakog gesta koji vreda na$ ugled, na Sto imamo
pravo«.2@ JoS jasnije govori Roboti opet u tom svom
stilu komandantu 2 armije 4 septembra, do kog se vre-
mena borba u Ljubljanskoj pokrajini razvila do te mere,
da je poCela pokazivati prve uspehe. Roboti predlaze da
se preduzmu »narocite mere ako Zelimo da normalizujemo
izuzetnu situaciju koja se stvorila u toj Pokrajinic. Ove
vanredne mere, koje sdm nije mogao da uvede jer je bio
podreden Gracidiju, trebale su, prema njegovom mislje-
nju, da budu dvojake: preventivne (taoci, proSirenje od-
govornosti za »zlo¢inacka« dela prema lokalnoj vlasti i
stanovniStvu zone) i represivne (neposredne smrtne kazne
na samom mestu zloCina, bez ikakvog dugotrajnog sud-
skog' postupka). Dalje Roboti ukazuje »na neprekidno i
sve veée opadanje prestiza naSih oruzanih snaga koje, i
pored toga Sto raspolaZzu divizijama u punoj ratnoj opre-
mi, ne mogu dovoljno strogo reagirati .. .« i to bas zbog
nedovoljnih preventivnih mera i represalija.280

Robotijeva taktika okupacije ne razlikuje se ni u
¢emu od taktike oba Sefa civilne uprave u Gorenjskom i
Stajerskoj. U svom jesenjem izve$taju komandantu 2 ar-
mije o situaciji u Ljubljanskoj pokrajini Roboti podvlaci
da narod stoji na pragu oruzane revolucije. On deli Slo-
vence u tri grupe. Prva se Italijanima odlu¢no protivi
»i pretstavlja vodeée jezgro otpora«, drugu saclinjavaju
pristalice mirnog Zivota koji su spremni da se bace u
zagrljaj bilo kog rezima i treéa koja »ne zna kuda da se
odluci, pa je zato spremna da ide za onim koji se pokaZze,
snaznijim i koji je ubedivanjem ili silom prinudi da mu
sledi«. Roboti naglaSava da zbog ove treée grupe treba
primeniti silu i kaze: »Slovenci su ljudi koji vole umet-
nost i muziku, koji ne dozvoljavaju da se zapregnuti konj,

2P Zbornik VI/1 248, dok. 91
20 Isto, 362 s, dok. 149.



ako padne, natera motkom da se podigne, koji Setaju u
Tivoliju, hrane ptice i veverice, ali su isto tako spremni
da se sakriju u Zbun i opale na naSu patrolu. Takav se
mentalitet moZe obuzdati samo snaznom pesnicom.« Na
kraju Roboti daje veoma interesantnu statistiku o aktiv-
nosti NOB u Ljubljanskoj pokrajini i kaze da je do je-
seni izvrSeno 69 napada na pojedine vojnike i uporista,
59 ispada prema rezimu, 28 sabotaza na Zeleznici i 39 na
telefonsko-telegrafskoj mrezi, 2 napada na javne zgrade,
eksplozija municiskog slagalista, 188 primera rasturanja
letaka i drugih manifestacija protiv sila Osovine, 32 pri-
mera sakrivanja znatnih koli¢ina oruzja i eksploziva i 15
ubistava i pokuSaja likvidacije slovenackih izdajnika. Ali
dodaje da su sve ove brojke verovatno joS vece, jer su
tu nabrojani samo slucajevi koji su zvani¢no prijavljeni
komandi 11 korpusa.z28l

Takav je pritisak Robotija preko nadleznog gene-
rala i GeneralStaba imao verovatno za posledicu to da je
Gracioli 11 septembra izdao uredbu o uvodenju vanred-
nog suda i smrtne kazne. Ova opSirna uredba predvida u
prvom c¢lanu da ¢e strazari duz granice pucati danju ili
no¢u na svakog ko ne bude stao na prvi poziv. Prema
drugom ¢lanu kaznic¢e se smréu svako ko bespravno nosi
oruzje, municiju ili eksploziv, kao i kucevlasnik, stare-
Sina porodice ili nastojnik kuce u kojoj bi se naslo oruzje,
municija ili eksploziv. U tre¢em se ¢lanu predvida smrtna
kazna za svakog ko ugroZava bezbednost italijanske oru-
Zane snage, organa civilne uprave ili polieje, ko izvrSsi ili
pokuSa da izvrSi sabotaZzu na industriskim ili Zeleznickim
postrojenjima i ometa redovno poslovanje javnih ureda-
ja; dalje, za svakog ko ucini ili pokuSa da ucini kaznjivo
delo protiv lica ili imovine sa namerom da ugrozi javni
red — ili ako iz dela nastane, ili bi moglo nastati grubo
krSenje javnog poretka:. Smrtnom kaznom kaznjava se i.
svaki onaj kod koga se nadu proglasi, amblemi ili drugi
prevratnic¢ki propagandni materijal; zatim i onaj ko uce-
stvuje na zborovima ili sastancima prevratni¢kog karak-
tera, ko na bilo koji nacin ucestvuje u ruSenju javnog

Al Arhiv bivSe Komisije za utvrdivanje raitnih zloCine
Ljubljani.



reda i daje skloniSte ili uzima pod krov sve takve osobe
ili koje trazi policija radi nekog kaZnjivog dela iz ovih
¢lanova. Smrtna ¢e se kazna primeniti i nad potstreka-
Cima, saucesnicima i pomagacima.

U cCetvrtom se Clanu odreduju dela za koja sude po
prekom postupku vanredni sudovi od tri ¢lana; njih od
slu¢aja do sluCaja postavlja visoki komesar. Na raspravi
okrivljenog brani branilac koga sam izabere, a ako to ne
ucini, odreduje ga zvani¢no pretsednik suda. Ako sud
donese smrtnu presudu, smrtna kazna se izvrSava stre-
ljanjem u toku sledeCih 24 Casa, kad god je moguée na
mestu gde je delo izvrSeno ili otkriveno.2&

Po svom sadrzaju ova je uredba napravljena prema
naredbama koje su izdali Sefovi civilnih uprava. Osim te,
Gracioli je izdao i uredbu o konfinaciji (20 septembra
1941) i 29 septembra Dopunska uputstva i Pravilnik o
izvrSenju uredbe od 11 septembra 4941.283 Specijalnom
kraljevskom uredbom proglaSeno je 3 oktobra 1941 ratno
stanje i u Ljubljanskoj pokrajini,284 a istog dana je Mu-
solini izdao kaznenu uredbu za okupiranu Hrvatsku i
Ljubljansku pokrajinu, u kojoj je smrtna kazna predvi-
dena za slucajeve napada na jedinstvo, nezavisnost, nepo-
vredivost i bezbednost drzave za sluaj oruzanog ustanka,
prevratni¢kog udruZivanja itd.28&%

Gracioli je 7 oktobra prviput obrazovao vanredni
sud koji je ve¢ 16 oktobra 1941 izrekao prve tri smrtne
presude ali su one, kao prve, bile preinatene na tesku
robiju.286 Konacna forma tog suda u Sloveniji i Hrvatskoj
data je 7 oktobra naredenjem Musolinija2s7.

Robotijeve intrige protiv Graciolija postigle su vec
u tom periodu takav uspeh da je Ljubljanska pokrajina
postala vojno podrucje sa vojnim sudom, ali on se time
nije zadovoljio. U dugalkom izvestaju koji je podneo 2
novembra komandantu 2 armije gde je javljao o uspesima
svoje prve operacije CiS¢enja protiv partizana u Ljubljan-

2 Zbornik VI/1 380, dok. 158.
28 Slovenec 1 X 1941.

Bl Isto, 25 X 1941

25 Isto, 11 X 1941

26 Zbornik VI/1 379, dok. 158.
B/ Isto, 445, dok. 188.



skoj pokrajini (6 do 28 oktobra 1941), on pored ostalog
kaZe: »Sa sredstvima koja imam na raspoloZzenju a naro-
Cito sa ograniCenom vlas¢u kojom sada raspolazem i ko-
jom raspolazu moji divizijari, mogao bi se otstraniti
ucinak ali ne i uzrok nemira. Prema tome je ocigledno
da je jedino sredstvo za uguSenje ustanka: docepati se
rukovodeée organizacije u Ljubljani, koja nesmetano u
gradu drzi svoje sastanke, izdaje proglase, skuplja pomoc¢
i vunenu odecCu za ustanike, raspisuje zajam i izrice i iz-
vrSava smrtne kazne. .,«28 lzveStaj na lep nacin prika-
zuje rad OF u Ljubljani kao i Zelju Robotija da pridobije
vecu vlast. U izveStaju od 30 novembra Roboti se ponovo
Zali da njegovim vojnim akcijama nije usledila »jedna
analogna legalna akcija« koja bi se, po njegovom miSlje-
nju, morala odraziti u slede€im merama: 1) PotraZiti
¢lanove grupe koji su se najpre rasturili da bi se zatim
skoro svi vratili u Ljubljanu obi¢nim putem. Jedna grupa
od 20 fizicki iscrpenih i slabo odevenih ljudi povra-
tila se, bez ikakvih dokumenata, vozom iz Ribnice u
Ljubljanu na glavnu stanicu, a odatle u svoje kuce i
kuce pomagaca (ovo je Robotijev opis stvarnog povratka
ostataka rasprSanih notranjskih partizana posle italijan-
ske oktobarske ofanzive 1941). 2) Kontrolisati sumnjiva
vozila koja idu u pravcu Ljubljane. Neki od ustanika,
ranjeni u napadu na LoZ, preneti su seljackim kolima u
Ljubljanu i sklonjeni po privatnim ljubljanskim Kklini-
kama gde se joS i danas nalaze. 3) Uhapsiti mnogobrojne
pomagace koji se pojavljuju u Ljubljani i izvan nje, a
koji pomoéu kamiona, seljackih kola, Zeleznice itd. ne-
prestano snabdevaju oruZane grupe oruzjem, municijom
i hranom. Dalje, Roboti navodi da nije preduzeta nikakva
politicka akcija protiv veoma aktivne komunisticke pro-
pagande koja jako zbunjuje javno mnenje. Okupaciona
vlast nije do danas ucinila niSta da se ogranici ova uzne-
miravajuca delatnost. Ova pojatana prevratniCka aktiv-
nost prosto je omogucena polovicnim merama okupacione
vlasti.2®

U svojim intrigama Roboti je najzad toliko uspeo da
je od 22 januara 1942 i u Ljubljani pocCeo da vazi Mu-

28 Isto, 440, dok. 184.
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gOlinijev dekret koji je bio potpisan 19 januara 1942. U
njeg°vom Prvom ¢lanu predvida se da je bezbednost
javnog reda poverena vojnim vlastima koje ¢e na zahtev
guvernera Dalmacije intervengati u Zadarskoj, Splitskoj
i Kotorskoj pokrajini, na zahtev visokog komesara Lju-
bljanske pokrajine i prefekta Rijeke na teritoriji koja je
pripojena toj Pokrajini, ili, pak, samoinicijativno, ako
smatraju da je to potrebno, obaveStavajuéi o tome u sva-
kom slu€aju pomenute civilne vlasti. Drugim se ¢lanom
precizira nafin upotrebe vojnih snaga radi obezbedenja
javnog reda gde stoji da to spada iskljuivo u nadleznost
vojnih vlasti. U treem se ¢lanu istie da su upravna i
sudska policija, kao i zaStita politicCkog i moralnog reda,
i dalje poverene organima redovne policije.20

Tako je u to vreme zavrSeno veliko suparnistvo iz-
medu civilne i vojne okupatorske vlasti. Vojna vlast Je,
kopirajuéi nemacku taktiku, prinudila »blaZzu« civilnu
vlast da se prevremeno raskrinka i tako pokaZze svoje
pravo lice. Gracioliju je, kao i Sefovima civilnih uprava,
bilo neugodno da prizna da su okupirane pokrajine jo$
daleko od toga da budu smirene i da se u njima vodi
pravi rat koji iziskuje velike Zrtve.

Osvrnimo se sada ukratko na znacajnije partizanske
akcije u Ljubljanskoj pokrajini i italijansku reakciju na
njih. Kao i u Gorenjskom i Stajerskoj, i u Ljubljanskoj
se pokrajini NOB razvila u dva pravca: na organizovanje
Sto aktivnijih osnovnih c¢elija i terenskih odbora OF s
jedne i partizanskih jedinica koje su pocele da izvode
prve vojne akcije, s druge strane. U tome postoji razlika
izmedu rada u Ljubljanskoj pokrajini i radu u Gorenj-
skom. U Kamnitkom su srezu partizanske akcije digle
stanovniStvo na masovni ustanak, a u Ljubljanskoj po-
krajini nisu. Drug Kardelj je poCetkom septembra 1941
zapisao: »2; Sve do poslednjih dana partizanske akcije su
se ogranicavale uglavhom na onaj deo Slovenije koji se
nalazi pod nemackom okupacijom... OsnaZiti partizansku
akciju na teritoriji koju su okupirali Italijani — to je
drugi zadatak oslobodilackih snaga slovenatkog na-
rodac«.291

20 Zbornik VI1/2 327 s, dok. 134.
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Veé je receno da su ltalijani veoma rano, odmah p0
osnivanju OF, primetili da se protiv sila Osovine pocela
razvijati ziva aktivnost. Dogadaj na Golom, gde su sta-
novnici Golog i, Skrilja pretukli 12 juna 1941 i naterali
u bekstvo italijanske vojnike iz gostionice,22 joS se ne
mozZe ubrojiti u organizovan otpor slovenatkog naroda
protiv okupatora. Veéu paznju treba pokloniti dogadajima
koji su se odigrali oko 22 juna 1941, naroCito u istotnom
delu Ljubljane do Polja i Zaloga. Tamo su se osetili prvi
znaci organizovanog otpora koji su i za ltalijane bili
veoma jasni.28 Tako je i prema italijanskim podacima
ve¢ meseca juna bilo u Ljubljanskoj pokrajini dosta Zivo.
Aktivnost OF u toku jula sve je viSe rasla. Prema itali-
janskim podacima, od 1 do 15 jula izvrSeno je 9 napada
na pojedinacne patrole,2%4 16 jula izvrSen je napad na
patrolu karabinijera kod Borovnice, a nocu 20 jula na-
padnuta je patrola italijanskih finansa kod Trebnjeg.2%
Sve su te akcije izvrSile prve partizanske diverzantske
grupe. 26 jula imala je svoju prvu akciju MolniSka cCeta
napavsSi komoru 2 cete 3 bataljona crnih koSulja kod
Brezja iznad Sostra kojom je prilikom ranjen jedan
faSist.2%6

Tako je 30 jula doSlo u Ljubljanskoj pokrajini do
prve policiske hajke, odnosno do akcije €iS¢enja, kako je
nazivaju ltalijani. Ta je akcija preduzeta »po prethodnom
sporazumu izmedu Kr. Kvesture u Ljubljani i nemackih
policiskih vlasti«, da bi se otkrio ubica nemackog cari-
nika.27 Nema nikakve sumnje da je do akcije doSlo i
usled sve vece aktivnosti MolniSke Cete. Nije poznato ko
je ubio nemackog carinika. Ne zna se ni da li je taj iden-
tiCan sa carinikom Tefelejem koji je, prema nemackim
podacima, pao 16 jula u Besnitkoj Dolini kod Zaloga,28
ili su mozda u pitanju dva ubijena i razoruZzana nemacka
vojnika kako to navodi »Slovenski porocevalec«.299 Tacno
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ie svakako, da su Nemci i Italijani preduzeli kombino-
vanu akciju €iS¢enja usled partizanske aktivnosti u oko-
lini Zaloga kod Ljubljane. To je najverovatnije bilo prvo
gidéenje u Ljubljanskoj pokrajini. Steta 3to se 0 toj prvoj
hajci raspolaze samo podacima iz italijanskih izvora.
Poznato je da je ta akcija €iS¢enja bila kombinovana, da
sU je na nemackoj strani vrSile nemacke policiske' snage,
a na italijanskoj ljubljanski vice-upravnik policije Ra-
veli. To, dakle, nije bila vojnicka akcija te se moze zami-
sliti sva Robotijeva nevolja kad mu je upravna, civilna
vlast odnela ispred nosa sve vojnitke lovorike, a on joj
je morao stavljati na raspolaganje joS i svoje jedinice.

Na dan 30 jula u 3.00 izjutra italijanske su jedinice
posele italijansko-nemacku granicu od Save do Panske
Reke i to: od Save do juzno od Starog Grada (k 455) 2
Ceta 80 bataljona, ojacana sa 50 ljudi 55 legije crnih ko-
Sulja; odatle do Tabora 1 Ceta 80 bataljona, ojatana sa
100 ljudi 55 legije; od Tabora do Panske Reke 2 Ceta 3
bataljona crnih koSulja (dakle, upravo ona ceta Ciju je
komoru 26 jula napala MolniSka ceta). Osim toga, pozadi
ove posednute linije postavljen je joS 31 karabinijer i 10
policajaca. Istovremeno su Italijani Ccistili prigrani¢ni
pojas Zalog —m= Spodnji KaSelj — Zgornji KaSelj —
Slape — Vevie — Zadvor — Sv. Lenart — Sadinja Vas
— Podlipoglav — nemacko-italijanska granica, i to patro-
lama pod komandom oficira 38 bataljona kraljevskih ka-
rabinijera, policajaca i crnih koSulja 3 i 4 Cete 80 bata-
ljona.

Akcija je, dakle, bila dosta jednostavna i sastojala
se u zatvaranju linije na nemacko-italijanskoj granici
koju su posele italijanske snage i prema kojoj su sa jedne
strane vrsili ¢iSéenje Nemci, a sa druge Italijani. To je
trajalo do 11 cCasova; uspeh je bio taj Sto je uhvaédeno
vise ljudi od kojih su zadrZzana 4 Coveka. U 14.30 akcija
je zavrSena i pomoénik.kvestora se pohvalno izrazio o
disciplinovanosti, ozbiljnosti i drzanju jedinica crnih
koSulja.30

Avgusta se aktivnost u Ljubljanskoj pokrajini pove-
¢ala i Roboti je 6 avgusta pisao: »Poslednjih dana znatno

30 Isto, 292 s, dok. 114.



su se povecale sabotaze na ZelezniCkim prugama, naro-
Cito na teritoriji u nadleznosti divizije »Granatijeri di
Sardenja«.«301 Kako su Italijani poceli dosledno da rea-
guju na sve te akcije, vidi se iz primera sa MolniSkom
Cetom. Njena se aktivnost sve viSe osecala (naprimer, 3
avgusta je u 1.30 noCu napala cCetiri italijanska vojnika
na Zelezni¢koj pruzi Skofljica — Smarje i ranila starijeg
vodnika, a 7 avgusta je minirala prugu Skofljica__
Ljubljana).32 Zato su ltalijani 9 avgusta sa 2 pukom di-
vizije »Granatijeri di Sardenja«, 3 bataljonom crnih ko-
Sulja i 2 hemiskim bataljonom proceSljali podrucje izmedu
Smarja i Skofljice, ali su pritom spretno izbegavali Sume
jer bi se inate morali sukobiti sa MolniSkom ¢etom koja
je bila u punoj pripravnosti. Po selima su uhapsili 14
osoba.3B

U kojoj su meri ve¢ ove prve partizanske akcije u
Ljubljanskoj pokrajini iSle na nerve' Italijanima, lepo
pokazuju Robotijeva pisma, njegove ocene situacije u
Sloveniji i uputstva koja je izdao potcinjenim komandan-
tima. 9 avgusta Roboti /kaze:

SadasSnje vojne mere —akoje u svakom trenutku mogu biti
pojacane — dosada su dale dobre rezultate utoliko Sto su omogu-
¢ile samo »mestimi¢an« i nepovoljan rad ustanicima i onemogucile
da pokusaji sabotaze prouzrokuju nesrece ili incidente. Zelim da
se sprovedu sledeéa nacela koja moraju inspirisati naSu akciju i
pretstavljati uputstvo za komandante garnizona. Napadaci na Zzi-
vot drugih, ako se uhvate na delu, moraju odmah platiti svojim
zivotom... Otvoriti dobro o€i i pojaCati rad konfidenata. Komu-
nisticka propaganda, koja je svakim danom sve jafa, ne sme ni
okrznuti kompaktnost jedinica ... Padobranci se mogu pojavljivati
razli€ito- u grupama ili pojedinacno.3

Sredinom avgusta je MolniSka Ceta postajala sve
aktivnija, a i brojno je narasla. Posledica ovog prvog bila
je ta Sto su ltalijani vrSili sve jaci pritisak prema Mol-
niku, mada nisu ispoljavali naroCitu Zelju da udu u mol-
nicke Sume, dok je posledica drugog bila ta Sto se deo
partizana odvojio od Cete i otiSao na Mokrec gde je dobio
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n0Ziv MokrSka Ceta. Uskoro je ta Ceta postala mnogo
aktivnija od MolnisSke koja je sve viSe dobijala znacaj
sabirne i prolazne baze za novopristigle partizane.

Do kraja avgusta je MokrSka Ceta narasla na blizu
50 boraca.3® Njen je deo napao 30 avgusta stanicu kara-
kinijera na Turjaku. Napad je, doduSe, nosio sva obeleZja
slabosti i nedostataka prvog napada na okupatorsko upo-
riSte u Ljubljanskoj pokrajini, ali su Italijani ipak po-
klonili mokreckim partizanima svu potrebnu paznju. U
trodnevnoj akciji — 14,15 i 16 septembra — pretresli su
sa policijom C¢itavo podrucje Mokreca i ISkog Vintgara
(klisura r. ISke izmedu Krima i Mokreca).306 Ova je po-
liciska hajka bila veéa od one kod Zaloga, a vodio ju je
kvestor licno. PoSto nije donela nikakav uspeh, Roboti je
zlurado zapisao: »Slaba organizacija, nedovoljno vojno
znanje, povrsnost i netatnost obaveStenja datih pre ope-
racija, slaba fiziCka uvezbanost za ratne napore kod po-
jedinih komesara koji su, na ¢elu sa kvestorom, uzeli u
ruke neposredno vodenje operacija, — sve su to razlozi
potpunog neuspeha akcije iako je 50 agenata sa 4 poli-
ciska psa bilo pojatano sa 2.000 grenadira, medu kojima
preko 100 oficira«.307 Istina, Italijani su okruzili i spalili
logor Mokrske cete i objekte u dolini I1Skog Vintgara, ali
partizane nisu unistili. Posle tog »CiS¢enja« skupili su se
mokrecki partizani u novom logoru u Zali pod Osrede-
kom. Priliv novih partizana bio je septembra sve veci
i u Zali su otpocCele pripreme za organizaciju Krimskog
bataljona.

U Ljubljanskoj se pokrajini mozZe primetiti ono isto
$to i u Gorenjskom i Stajerskoj. Partizanske se jedinice
aktiviraju, poc¢inju brojno narastati i udruZivati se u
bataljone. Krimski bataljon, formiran u Zali, narastao je
do pocetka oktobra na oko 150 boraca i imao u svom
sastavu Robsku, PreSersku, BorovniSku, Lo3ku i Solsku
(Skolsku) Cetu. Ova se poslednja nalazila u Zali i u nju
suprimani novi partizani naroc€ito iz Ljubljane, neposredno
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ili prek-o sabirnih logora na Mokrecu i u blizini KurA
SCeka.3B

Roboti je pravilno ocenio opasnost koju je po juznu
Zeleznicu pocCela da pretstavlja sve veca aktivnost Krim-
skog bataljona. Ta je Zeleznica pretstavljala za Italiju
saobracajnu liniju od Zivotnog znacaja. Posledica ove RO.
botijeve pravilne ocene bua je prva italijanska vojna
akcija protiv Krimskog bataljona koja je trajala od 6 do
29 oktobra 1941.

Vec je reCeno da je Roboti u svom delovanju imao
vezane ruke i da je bio zavisan od visokog komesara.
Pomenute su dve policiske akcije CiS¢enja za koje je ge-
neral morao da stavi na raspolaganje vojnike i oficire, a
izvodila ih je kvestura. Bilo je ve¢ reCi i o izvanrednoj
upornosti Robotija koji je u borbi protiv Graciolijeve
taktike izdejstvovao preko svojih pretpostavljenih vise
oStrih okupacionih uredaba u Ljubljanskoj pokrajini. Kad
je Roboti na svoju ruku otpoceo prvu veliku operaciju
Ciséenja (»veliko C¢iSéenje«) u Ljubljanskoj pokrajini,
sutradan mu je komandant 2 armije general Roata poru-
¢io da na opasnijim i nesigurnim podrucjima treba poceti

esa izvodenjem sistematskih operacija da bi se konatno

unisStila ZariSta prevratnika.3® Medutim, Roboti je otpo-
¢eo ofanzivu dan ranije, »na osnovu dublje procene
situacije.

U izveStaju po zavrSenoj operaciji CiS¢enja Roboti
kaZze da je Krimski bataljon, ili operativha rukovodeéa
grupa — kako ga on naziva, razmestio svoj Stab po gusto
poSumljenim brdima (Krim, Kamenica, Mokrec) koja sa
gornjom dolinom r. ISke pretstavlja nepristupacinu tvr-
davu. Na pitanje zaSto je bataljon izabrao svoju bazu na
tom podrucju, Roboti je odgovorio: 1) Usled blizine Lju-
bljane (»te je tako sigurnija veza sa rukovodecim orga-
nima, da bi se Sto lakSe dobili borci koje vecim delom
moze da obezbedi grad i okolina i da bi se dobijala hrana
putem jake turisticke aktivnosti«). Roboti je, dakle, tatno
pogodio i bio od strane svojih konfidenata i obaveStajne
sluzbe dobro informisan o situaciji. 2) Zbog mogucnosti
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da se partizani oslone na mnogobrojna naselja koja se
nalaze na padinama tih brda i duz doline r. ISke. Kad je
Roboti saznao za mesto i jafinu Krimskog bataljona od-
redio je potrebne snage za ofanzivu. JoS pre nego Sto
:e odredio »operativne modalitete« on je, kako kaZze,
»preduzeo jednu svoju licnu, stalnu i upornu akciju da
bi svim trupama ukazao na potrebu da se ne zavaravaju
u pogledu duSevnog stanja veceg dela ovog stanovniStva,
koje je nama tendenciozno naklonjeno i koje je u ovom
razbojnickom naclinu sprovodenja ustani¢ke aktivnosti
videlo i vidi da se ponovo javlja moguc¢nost ozbiljne pre-
preke naSoj okupaciji. .. Ta je moja akcija bila potrebna
da bi se pobedila i preobrazila neizleCiva dobrodusSnost
naSih vojnika koje uvek rukovodi duSevna dobrota rase«.

Interesantan je Robotijev operaciski plan koji je,
prema njegovim recima, obuhvatao dve stvari: 1) »zau-
zeti centralno zborno mesto da bi se moglo pogoditi sre-
diSte neprijateljskog organizma, izbaciti ga iz njegovog
skloniSta i onemoguciti mu da uspostavi polazne baze za
svoju zlo¢inacku aktivnost i 2) imati na dornaku ruke, u
raznim garnizonima zone koja se granici planinskim ma-
sivom, grupe snaga, spremne na automobilima, koje bi
se mogle hitno koncentrisati tamo gde bi se primetila
akcija ustanika«. Robotijev plan obuhvata, dakle, dve
stvari: uniStenje partizanske osnovice time Sto ¢e se pro-
cesljati ceo teren na kome se nalaze partizani — i jedno-
vremeno u neposrednoj blizini partizanskog podrucja
improvizovati mnogobrojne posade koje ¢e biti u stanju
da odmah dejstvuju tamo gde bi se partizani pojavili. Za
ostvarenje tog plana Roboti odreduje 2 bataljon 1 puka
divizije »Gjanatijeri di Sardenja« koji je imao, »podeljen
na jédinice jatine najmanje do jednog voda, da stalno
pretrazuje teren i proteruje ustanike«. Za improvizovane
posade stvorio je posebne manevarske jedinice koje je
naoruzao, automatskim oruzjem i bombama i snabdeo
ih dovoljnim brojem motornih vozila. Kad je Roboti to
pripremio, ¢ekao je samo jo§ na trenutak kada c¢e od
konfidenata i obaveStajne sluzbe saznati za tatno mesto
zadrzavanja partizana.

Tok ofanzive je bio sledeéi: 6 oktobra se rasporedio
2 bataljon grenadira u rejone Skrilje — Golo, a 7 oktobra
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je podeljen na vodove, proceSljao podrucje Mokre¢ —
Malinjek — k 939 — k 982, gde je otkrio 6 baraka koje
su sluzile za smestaj prvobitne Mokreske cete. RoDOtI
kaZze da su te barake bile obezbedene osmaitratnicama i
zaklonima za automatsko oruzje. U toku ovog Cis¢enja
otkrili su Italijani i Sumski telefon za koji su sumnjali da
sluzi partizanima. Posle tih uspeha Roboti je poeo da
ostvaruje drugi deo svog plana ofanzive. Na podrucju
Mokreca i KureSfeka postavio je brojne zasede, racuna-
juéi da ¢e planinarska ku¢a namamiti partizane, i naredio
da se na liniji Mokrec—mrurjak prisluskuju telefonski ra-
zgovori. Ovo je, prema Robotijevom misljenju, dalo sle-
deCe rezultate: uhvaceni su telefonski razgovori o vojnim
aktivnostima te je 14 oktobra doSlo do sukoba kod Zapo-
toka gde su pala 2 partiziana, dok je uhvaceno 20 osobai, od
kojih je 8 predato ratnom sudu 2 armije kao ¢lanovi par-
tizanskih jedinica, 9 zato $to su im pomagali, a 3 su osobe
pusStene jer ih niSta nije teretilo. Kod Zapotoka su se
Italijani sukobili sa Robskom ¢etom, koja se zatim povu-
kla na Mokrec.

Iz ovoga se vidi da se Roboti upravljao tatno prema
svom planu Ofanzive: procesSljao je podrufje na kome su
se zadrzavali partizani, a zatim je na ivicama mokreckih
Suma improvizovao zasede koje su Cekale pojavu parti-
zana. To je bila interesantna taktika i ona se sustinski
razlikovala od nemacke. Ali to je bio prvi i poslednji Ro-
botijev pokuSaj takve vrste.

Posle borbe kod Zapotoka Roboti je odredio 20 okto-
bar za poCetak druge faze CiSéenja, te je naredio da se
zauzme logor o kome je dobio podatke od jednog parti-
zanskog izdajnika. Tu Roboti misli na glavno partizansko
logoriSte u Zali.310 U meduvremenu se desilo neSto Sto
Roboti nije ocekivao: dok je vrSio CiS¢enje i stajao u
zasedi pod Mokrecom, Krimski je bataljon pripremao ve-
liku akciju na- Loz i Bezuljak kod Cerknice, Sto je pot-
puno poremetilo Robotijeve ofanzivne planove te je mo-
rao nabrzinu stvarati nove.

Glavni Stab je u duhu ve¢ pomenutog citata druga
Kardelja bezuslovno trazio opseZnije vojne akcije i u



Ljubljanskoj pokrajini jer takvih dotada — sa izuzetkom
neuspelog napada na Turjak — nije bilo. Glavni Stab je
reorganizovao Stab Krimskog bataljona, postavivsi pot-
puno nov Stab koji je ubrzo poceo sa pripremama, ali se
nije mogao odluciti Sta da napadne. Drug Daki piSe u svo-
jim memoarima3ll da se Stab najpre odlucio za napad na
veliko italijansko skladiste municije u selu Klanec, ali ta
akcija nije uspela. Zato je poceo pripremati akciju na
borovnicki Zeleznicki vijadukt, ali je partizana opet bilo
nedovoljno, a italijanske posade koje su Cuvale most bile
su suviSe jake. Konac¢no se Stab odlutio za napad na Loz
i Bezuljak. Zato je bataljon podeljen na dva polubataljo-
na. Prvil(LoSka, Robska i Preserska Ceta) napao je Loz, a
drugi (BorovniSka Ceta) Bezuljak. U napadu na Loz uce-
stvovalo je 59 (49) partizana, naoruzanih sa 4— 6 pusko-
mitraljeza, dok je italijanska posada brojala .62 Coveka.
U pitanju je interesantan primer gde su snage bile pri-
blizno jednake, ali su u pogledu zemljista Italijani sva-
kako imali prednost.

Prvi polubataljon, podeljen na grupe, napao je 19
oktobra u 17.30 asova 156 bateriju granifara iz 17 armiske
artiljeriske grupe i mesta gde su se Italijani u LoZzu zadr-
Zavali: oficirsku menzu, poStu, stanove ljudstva baterije,
kancelariju baterije i konjuSnice. Prema detaljnom Ro-
botijevom opisu, tok napada je bio sledeCi: u trpezarije
oficirske menze bili su prikupljeni na veceri svi oficiri,
osim komandira baterije, kapetana Pivotija, koji je sa
Zzenom i dve kceri bio u Setnji. Kad je oko 15 partizana
otpocelo napad, oficiri su potrcali na gornji sprat, odakle
su odgovorili vatrom. Posle kratkog vremena stigla im
je pomo¢ i partizani su bili odbaceni. U stanovima ljud-
stva baterije, gde su partizani bacili nekoliko bombi, na-
lazilo se oko 20 ljudi koji su napadace odbili vatrom.
Partizani su ubacili bombe i u prostoriju poSte gde su
ranjena 2 italijanska telefonista, a zatim su poStu zauzeli,
odveli 3 zarobljenika, a ranjene ostavili. Kod konjuSnice
su naisli na kapetana, njegovu porodicu i jednog vojnika.
Porodicu su ostavili, a kapetana i vojnika zarobili i od-
veli. Prve pucnjeve iz LoZa Cuo je u obliZznjem Starom
Trgu komandant uporiSta potpukovnik Ruiz, koji je na-



brzinu sakupio 15 vojnika i s njima kamionom otiSao da
vidi Sta se tamo deSava. U blizini LoZza upao je kamion u
partizansku zasedu u kojoj je teSko ranjen potpukovnik i
joS 10 vojnika. Situacija je spasena tek kad je stigla veéa
vojnicka pomo¢ iz Starog Trga. Roboti kaZze da je napad
bio odlicno organizovan, a cilj mu je bio da potpuno uni-
Sti posadu »na nacin koji je karakteristican za Cetnicke
akcije, iznenadan, kratak i Zestok«. On navodi da je napad
svih pet grupa poCeo istovremeno, pominjuci i zasedu
koja je imala da spreCi dolazak pojatanja od najblize
italijanske posade.312

Napad na LoZ trajao je oko 40 minuta, i prema par-
tizanskim i italijanskim izvorima, bio je doduSe nedovrsen,
ali je imao velikog odjeka. Na italijanskoj je strani bilo
16 lako, 2 teSko ranjena i 7 zarobljenih (medu kojima i
komandir baterije), a partizani su imali 3 mrtva i 5 ra-
njenih.313

Istovremeno, no¢u 19/20 oktobra, drugi polubataljon
je napao i bacio u vazduh slagaliste eksploziva u Bezuljku
koji je Cuvala 112 inZinjeriska Ceta. Napad je trajao 10
minuta i 0 njemu Roboti kaze da je bio dobro pripremljen
i »... ustanici komunisti morali su biti u velikom broju
posSto su dejstvovali skoro istovremeno bez pogreSke pro-
tiv: kapetana, komandira Cete, u njegovom stanu; koman-
de Cete; stana podoficira; kuhinje; straZze barutane; dva
mala stana za vojnike, gde je bilo smeSteno u jednom 10
i u drugom 8 vojnika ..,«.314 Prema sopstvenim podaci-
ma, lItalijani su imali u Bezuljku 3 mrtva i 7 ranjenih.

Vest o ovim napadima pronela se kao munja te je
poremetila produZetak RobotijeVe ofanzive. 20 oktobra je
Roboti naredio da se predvidena akcija u ISkom Vintgaru
produZzi ali je sve improvizovane zasede brzo prebacio
iz rejona Mokreta prema Bezuljku i LoZzu sa zadatkom
da budu neprekidno spremne da potraze i uniSte ustanike

32 Zbornik VI/1 413—418, dok. 175.

33 Iztok Zagar, Napad na Loz 1941 — prva velika parti-
zanska akcija, Ljudska pravica 27 IV 1946. — Stane Semic¢-Daki,
Zapiski iz napada na Loz, Slov. por. 19 X 19%47. — Janko Jarc,
Partizanski napad na italijansko posadko v LoZzu 19 oktobra 1941,
Ljud. prav. 19 X 1947.

34 Zbornik VI/1 419—421, dok. 176.



ako bi pokusali da se vrate u svoju bazu, da zatvore put
prema severu i na svaki nacin oslobode zarobljenike. Jasno
je da Roboti u momentu kad je izdao naredenje nije jo§
znao kuda je krenuo polubataljon sa zarobljenicima. Zato
je predvidao da ¢e se vratiti u svoju staru bazu na Mo-
kre€¢ i ISki Vintgar ite je naredio da se produzi ofanziva
prema ISkom Vintgaru. Tako bi jedinice koje bi Cistile
ISki Vintgar istovremeno stvarale branu prema kojoj bi
partizane potiskivale manevarske snage od LoZa i Bezulj-
ka. Tek kada ga je ljubljanski kvestor obavestio 21 ok-
tobra uvece da se u okolini LoSkog Potoka pojavilo oko
100 partizana, Roboti je napustio svoj plan, jer su se
partizani povukli na drugu stranu, a ne na onu na koju
je on radunao. On nikako nije mogao da zna da su tih
»100 partizana« ustvari samo polubataljon od LoZa, a ne
i onaj od Bezuljka. Roboti je tada mislio da se svi parti-
zani nalaze negde u okolini LoSkog Potoka, pa je izradio
plan opkoljavanja koji je trebao da izvedu 2 bataljon 1
puka divizije »Granatijeri di Sardenja«, 2 puk iste divi-
zije i 4 bataljon crnih koSulja. Sa tim je snagama okruzio
22 oktobra prostoriju Stari Trg kod LoZza — Draga —
Gotenica — Grcéarice — Ribnica — SodraZica m—aTopol
— Stari Trg i odmah poceo stezati obru¢. Ve¢ 25 oktobra
obru€ je suzen na liniju Travnik— Draga — Grcarice —
Ribnica — Sodrazica — Mali Log — Travnik , 26 oktobra
na liniju Travnik — Draga — GlaZzuta — Jelenov Zleb —e
Travna Gora — Mali Log — Travnik, a 27 oktobra je
suzen i juzni deo obruca od Travnika na Jelenov Zleb.
Na taj je nacin preduzeto temeljito opkoljavanje poluba-
taljona od Loza, dok je polubataljon od Bezuljka ostao
van obruca, te se bez teSko¢a povukao natrag prema Zali
i Mokrecu.

Polubataljon od LoZza povukao se najpre na KneZju
Njivu, a odatle na Racnu Goru. Kada su partizani, koji
su jo§ uvek vodili sa sobom zarobljenike, primetili vece
italijanske pokrete po LoSkoj Dolini, povukli su se jo$
dublje, na Petelinov Vrh. Tu je pao veliki sneg i poluba-
taljon je bio prinuden da se povuce ,u krajeve koji su bili
blize selima. Zato se nocu 22/23 oktobra uputio preko
LoSkog Potoka i Belih Voda u Sumarske kolibe na Debe-
lom Vrhu. Pored toga Sto je objuzeni sneg bio dubok
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Citav metar, poCeo se oseCati i nedostatak hrane i sve jaCi
pritisak italijanskog okruzenja. O svemu tome veoma dobro
i detaljno pise Daki u svojim memoarima. Sta o tome
kazu Italijani? Oni su se prvi put sukobili sa partizanima
23 oktobra kod Belih Voda i Drage gde je 1 partizan pao

3 bila ranjena, a 5 zarobljeno. 25 oktobra Italijani su za-'
poseli Dragu i sukobili se sa partizanima na Debelom
Vrhu gde su pala 2 partizana, 3 bila ranjena i 13 zaro-
bljeno. Tu je bilo oslobodeno i 7 Italijana — zarobljenika.
Kod Mikli¢eve vile u Dragi zarobljeno je 26 oktobra jos
8 partizana. U tim borbama i onima koje Italijani ne po-
minju palo je 13 partizana, 10 je ranjeno, a 44 zaroblje-
no.815 Daki piSe povodom ove, svakako velike, katastrofe
polubataljona: »Svega skupa nas je ostalo iz logoriSta
na Debelom Vrhu jo$S 19 drugova. Ostali su bili ve¢inom
zarobljeni ili ubijeni«.316 Ta se grupa zatim uz velike
napore probijala po dubokom snegu i preko velikih Suma,
pokuSavajuci da stigne u Ribni¢ku dolinu. Daki o tome
piSe: »Pokret je bio dosta tezak, tako da smo se svakog
sata odmarali na samom snegu. .. Tako je trajao sav taj
mars$ dva dana i dve noéi«. Zatim su partizani joS jednom
prenocili u Sumi, zakopali oruZje i podelili se u dve grupe
od kojih je jedna otiSla prema Ribnici, a druga prema
Sodrazici, odakle su se obe vratile vozom u Ljubljanu.
Izneto je ve¢ kako je o tome izveStavao Roboti.

Roboti je potpuno pravilno napisao: »Akcija mojih
trupa je postigla cilj da unisti, ili bar isklju€i grupu koja
je prvo otkrivena u zoni Krim, a zatim gonjena i opko-
ljena u zoni Debeli Vrh. Ipak ne krijem da ¢e ona, sa po-
nekim elementima koji su izbegli uniStenje i sa kadrom
i pristalicama kojima je centrala iz Ljubljane Siroko snab-
deva, modéi sigurno da sé obnovi, da bi u istim mestima
ili u drugoj zoni nastavila svoju aktivnost«.317

Ovoj italijanskoj operaciji c¢iS¢enja treba dodati i
jednodnevnu akciju koju su 28 oktobra izvrSili 2 bataljon
1 puka grenadira, 3 bataljon crnih koSulja i 2 hemiski
bataljon na podru¢ju Smarje m—eSkofljica, gde su Itali-

35 Isto, 436—439, dok. 184.
36 Borec 11, 45.



Jani popalili mnogo kuca i poljoprivrednih zgrada, i jed-
nodnevnu akciju od 29 oktobra na Osredek viSe Zale gde
e doSlo do sudara sa Borovniskom €etom,kojom je prili-
kom palo 6 partizana.

Od ostalih jedinica u Ljubljanskoj pokrajini bila je
u to vreme aktivha i Belokranjska partizanska grupa
koja je 6 septembra na putu Crnomelj — Griblje ubila
2 Italijana, a 3 ranila.318

e

4. Akcije Osvobodilne fronte u Zasavju povodom
iseljavanja

Sef civilne uprave u Donjoj Stajerskoj izdao je 20
oktobra 1941 naredbu pregna kojoj ¢e se Zasavje iseliti
»iz drzavno-politickih razloga«. Poznato je da je Hitler
odlucio da tamo naseli Nemce iz Ko€evja. Prema toj na-
redbi, trebalo je da se iz Brezickog sreza isele svi Sloven-
ci sa prostorije juzno od Save koja obuhvata opStine:
BoStanj, Studenec, Bucka, Raka, Leskovec, KrSko (juzno
od Save), Cerklje, Cate? i Velika Dolina, i severno od
Save opStine: Dobova, Brezice, Kapele, Bizeljsko, Artice,
Sv. Peter i Globoko, izuzimajuéi Blatno, KrSko (severno
od Save), Pleterje, Anovec, Sremi¢ i nekoliko sela iz op-
Stina Kozje i LaSko;'iz Trbovljanskog sreza iselite se svi
Slovenci sa prostorije juzno od Save koja obuhvata op-
Stine: Radece, St. Janz, St. Jurij pod Kumom, Dole i
PolSnik. Naredbom se predvida da ée se stanovniStvo pre-
seliti u Rajh.319

U pitanju je, dakle, izvodenje trece etape velikog ne-
mackog plana iseljavanja o kome je ve¢ bilo re¢i. Pod
utiskom savetovanja sa Komandantima glavnih Stabova
i drugim rukovodiocima NOB jugoslovenskih naroda u
Stolicama, CK KPS hteo je da na ovu lberajterovu na-
redbu odgovori opstim narodnim ustankom u Zasavju,
koji bi trebalo da otpoCne i rasplamsa se sasredenim
akcijama partizanskih jedinica. Slovenski porocevalec
donosi 1 novembra proglas u kome se kaze: »Slovenci!

38 Isto, 368, dok. 154.
30 VAZSt 48 od 25 X 1941.



Jedini spas od preseljavanja i od terora bestijalnih po-
robljivata jeste oruZani otpor... Gde god budu
hteli da nas preseljavaju, gde god budu hteli da izvode
prema nama represalijel svuda im se odu primo!...
Partizani!... Samo vaSa ofanzivha akcija moze za-
garantovati opstanak ugroZzenom slovenackom Zivlju...
Slovenci neposredno ugrozZzenih krajeva!
Odmah formirajte narodnu zaStitu... naoruzajte se svim
Sto imate pri ruci. O dm ah stupite u akciju i ne Cekajte
napad!«320 Poznat je joS jedan proglas OF koji joS odluc-
nije poziva stanovniStvo Zasavja kome preti preseljenje:
»Ne dozvolite da vas presele! Branimo svoju imovinu i
zemlju. .. Vreme je da se prihvatimo oruzja. Naoruzajmo
se svim Sto nam dode a ruke: puSkama, bombama, lopa-
tama, vilama i pijucima. Ujedinimo se po viSe sela u od-
branu. .. U borbu slavni potomci Matije Gupca, k
oruzjul«®1

Osnovni cilj politicke propagande CK KPS je, dakle,
jasan: odupreti se i ne dozvoliti preseljenje. Toj politic-
koj pripremi trebale bi da doprinesu svoj udeo i parti-
zanske jedinice, sluze¢i kao primer Sta moze da ucini
naoruzani slovenacki narod. Zato je Glavni Stab pripre-
mio plan koncentracije veceg dela slovenackih partizan-
skih jedinica na prostoriji koja je trebala da bude ise-
ljena — da bi uspeSnim akcijama doprineo budenju usta-
nicke svesti kod stanovniStva odredenog za iseljenje.
Prema tom planu, u Zasavju bi se prikupile sledece je-
dinice: 1 Stajerski bataljon koji bi se iz okoline SoStnja
prebacio u severni deo prostorije odredene za iseljavanje;
njemu bi trebale da se prikljuce: BreziSka ceta koja je
formirana pocCetkom oktobra u okolini BreZica; dolenjske
partizanske jedinice: NovomeSka i Belokranjska parti-
zanska grupa, Grosupeljska (StiSka) i Mokronoska ceta,
koja je formirana pocetkom septembra u dolini Mirne.
Od dolenjskih jedinica obrazovao bi se Dolenjski bataljon
koji bi operisao u juznom delu prostorije odredene za
iseljavanje. 1 Stajerskom bataljonu prikljucila bi se jos
Radomeljska Ceta iz KamniSkog bataljona, ali je ona —

30 Zbornik VI/1 130 s, dok. 59.
&1 Zgodovinski Casopis V, 91.



kao Sto je veé izneto — bila potpuno unistena na Golcaju
kad je krenula da se priklju¢i 1 Stajerskom bataljonu.
Dolenjskom bataljonu trebao je da se pripoji i deo Bo-
rovniSke Cete iz Krimskog bataljona.

Ova Siroko zamisSljena akcija CK KPS nije donela
oCekivane rezultate. Velik i intenzivan politicki rad nije
podigao Zasavje na ustanak jer je hitlerovska demago-
gija ostavila tamo vidan trag. Ni koncentracija slovenac-
kih partizanskih snaga uglavnom nije uspela i to iz dva
osnovna razloga: 1) zbog teSkih, nepovoljnih vremenskih i
zemljiSnih prilika (rano je pao dubok sneg) i velike uda-
ljenosti nekih jedinica od mesta prikupljanja, i 2) zbog
neumoljive i dosledne reSenosti okupatora da razbije
svako veCe partizansko prikupljanje i svaku jedinicu.
Ve¢ na ovom mestu moZze se kazati da su u odredeni
rejon za prikupljanje Dolenjskog bataljona stigle samo
NovomeSka grupa i Mokronoska Ceta.

MokronoSka cCeta zadrzala se u okolini Mokronoga od
svog formiranja. Sredinom oktobra otiSlo je iz Cete 5
boraca sa Milanom Majcenom prema St. JanZu na teri-
toriju okupiranu od Nemaca da bi na prostoriji odrede-
noj za iseljenje mobilisali Sto viSe partizana-dobrovoljaca.
U nekoj kuéi kod Trzis¢a (Murence) napali su nemacki
graniCari 28 oktobra oko 16 ¢asova Majcena i Janeza
Mevzelja i pobili ih 29 oktobra posle 18-Casovne borbe.82
Ostali borci Majcenove grupe i MokronoSke Cete doSli su
na mesto prikupljanja na Otavnik.

NovomeSka grupa logorovaia je krajem oktobra na
Brezovoj Rebri nad Strazom kod Toplica, a no¢u 29/30
oktobra otiSla je prema Smarjeti gde joj se prikljucila i
grupa NZ koja je bila mobilisana radi u¢eSéa u akciji na
prostoriji predvidenoj za iseljavanje. Kod Smarjete tre-
bali su NovomesStani da se sastanu sa Belokranjskom gru-
pom. Posto ove nije bilo, otiSli su sami na Otavnik i sa-
stali se sa MokronoSkom cCetom.

Deo belokrajinskih partizana otiSao je 29 oktobra
prema mestu prikupljanja od Miklarja preko StraZznjeg
Vrha, Rodina, Kota i SemisSkog tunela, gde su mu se pri-
kljuCile SemiSka, GradaSka i MetliSka grupa tako da je



Belokranjska grupa brojala ukupno 29 boraca. Grupa je
prenofila u Gornjim Lazama, odakle je preko Radohe
otiSla u Podgrad. Odatle je 1 novembra krenula preko
TeSke Vode i Velikog Oreheka do zamka Otocca, kod St.
Petera (blizu Novog Mesta). PoSto je pao dubok sneg,
komandant se odlu¢io na povratak i grupa je 1/2 novem-
bra prenodila u Podgradu, a sledefe no¢i u Gornjim La-
zama. Tu je Belokranjsku grupu zadesila teSka nesreca.
Ne znajuci da ih gone jedinice 24 puka divizije »lzoncok,
partizani su bili iznenada napadnuti.33 Italijani su se
prilikom gonjenja Belokranjske Cete podelili na tri dela:
prvi je zatvorio pravac Vinja Vas — Dolz kako bi parti-
zanima zapreCio put na Gorjance; drugi je tragao za par-
tizanima u pravcu Stopice — Dolz, a tre¢i je prodro u
Pravcu HruSica — Gaberje, kako bi presekao partizanima
put ako bi se hteli povii¢i prema Tolstom Vrhu.

Partizani su doSli u Gornje Laze 2 novembra uvece
gde su prenocili, i to jedan deo na seniku, a drugi u ne-
koj kuci (celokupno naoruzanje ostalo je kod onih koji
su noéili u ku¢i). Tog dana su Italijani doSli u dodir s
partizanima u blizini TeSke Vode i pratili ih sve do Ra-
dohe, gde su izgubili dodir sa njima te su odlucili da tu
prenoée. Medutim, poSto su ih dva izdajnika izvestila da
su partizani na Gornjim Lazama, ltalijani su poceli da
nadiru prema tom selu, gde je u 21.30 doSlo do oStre borbe
u kojoj je od 29 partizana ostalo Zivih samo 8, dok su
Italijani imali 2 mrtva.

Na Otavniku je od MokronoSke cete i Novomeske
grupe formiran odred koji je brojao 31 borca i bio pod
neposrednom komandom ¢&lanova Glavnog Staba. Odred
se odlu€io za napad na BuCku gde se nalazila nemacka
posada i njihovi zatvori. PodelivSi se na tri desetine, on
je danju preSao nemacko-italijansku granicu. Nocu 1/2
novembra napao je Bucku.34 Posle teSke borbe u kojoj
je bilo Zrtava sa obe strane, partizani su se povukli u

B AVI, fase. 21B. — Janko Jarc, Krvava tragedija na
Gorenjih Lazah, Borec 1954, 252—256.
2zl Borec 1953, 350. — 29 oktober — praznik Novega Me

Dolenjski list 23 X 1953.



Ljubljansku pokrajinu.35 Na ovaj napad snazno su rea-
govali i Nemci i Italijani. 1z istorije divizije »lzonco«326
vidi se da su Italijani reagovali 1 novembra, Sto bi moglo
da znaci da se moZda ve¢ 1 novembra vodila borba i za
gucku. Istorija navodi da je ta italijanska »policiska ope-
racija« bila u toku 1, 2 i 3 novembra juzno od Novog
Mesta prava vojna operacija protiv »snazne komunisticke
grupe u jugoslovenskim uniformama, naoruzane brojnim
automatskim oruZjem«. Hronifar tu o€igledno misli na
Belokranjsku grupu koja je prilikom marSa ka mestu
prikupljanja (29, 30, 31 oktobra, 1 i 2 novembra) slucajno
naletela na ovu italijansku operaciju koja se za nju tako
porazno zavrSila. U hronici dalje stoji da je divizija »lzon-
co« uCestvovala 1, 2 i 3 novembra i u nemackom ¢iScenju
na prostoriji izmedu TrzisCa i Bucke. Ovi se podaci slazu
sa partizanskim izvorima. ReCeno je vec¢ da se odred koji
je napao Bucku povukao najpre u Ljubljansku pokrajinu,
ali je tom prilikom naleteo na italijansku hajku. Tada je
jedva uspeo da izmanevruje kombinovanu italijansko-
nemacku hajku na prostoriji Moravée — Litija — Kum
— St. Rupert, ali je 14 novembra bio napadnut od Ita-
lijana na MoraviSkoj Gori. Odatle se odred prebacio na
podruc¢je Mokronoga, gde se zatim kao Mokronoska Ceta
priklju€io 15 decembra novoformiranom 2 Stajerskom
bataljonu.327

Treba jo$ videti t.zv. BreZziski mar$ 1 Stajerskog ba-
taljona koji je prema naredenju Glavnog Staba zajedno sa
BreziSkom ¢etom morao da preduzme akcije na severnom
delu prostorije odredene za iseljenje. Ovaj je bataljon,
pod komandom Franca Rozmana-Staneta, krenuo na
put nocu 27/28 oktobra iz Griza kod Celja. Kolona je
iSla desnom obalom Savinje, a kod Petrovca je preSla
preko mosta na levu i produzila preko Leveca do JoSto-
vog mlina na Loznici. Odatle je bataljon poSao u pravcu
Ostrozno — Smarjeta — Ljubeino — Boy$e gde se neko
vreme odmarao, a potom je krenuo za Dobje i Razgor

35 Zbornik VI/1 135 prim. 1, dok. 62 i str. 136, prim. 2
dok. 63.

36 Cenni storici sulla partepazione all attuale guerra della
divisione di fanteria »lsonzo«, AVI, fase. 32B.

37 Zbornik VI/1 135, prim. 1, dok. 62.



u kome se zadrzao u toku dana. Noéu 30/31 oktobra kre-
nuo je iz Razgora u pravcu Hotunje i preSavsi preko
druma kod Ponikve, Zg. Selca, preko pruge Maribor —
Celje, zatim preko pruge Grobelno — Smarje, stigao je
na Javorje kod Slivnice i Sv. Helene. Tu je bataljon 1
novembra u ranim popodnevnim ¢asovima bio opkoljen
i napadnut; borba u kojoj je imao 4 mrtva trajala je sve
do no¢i, kad mu je uspelo da se probije pravcem Babnja
Gora — Voleje Jame. Odatle je nastavio put pravcem
Dobrina —- LeSiéno — vrh PaSenca, gde je 2 novembra
zapao preko dana u visoki sneg i prenoéio u selu Log pod
PaSencom. Tu je ostao i u toku 3 novembra. Tog dana
uveCe bataljon se uputio preko Bohora pravcem: Glazuta
— Manga —aGolobinjek pri Planini, gde su ga Nemci
napali u toku dana 4 novembra, usled Cega se povukao
pravcem Visote — Poljane — Marof pri JurkloStru. Tu
je oko 15 Casova preSao drum JurkloSter — Planina i oti-
Sao na Volus. Pri prelazu preko druma doslo je do sukoba
sa kolonom kamiona nemacke policije u kome je pao
jedan partizan. Sa VoluSke Gore bataljon se uputio
pravcem Globoko —mBrodnice i no¢u 4/5 novembra sti-
gao u selo LoZze pod Sv. MiklavZzem, gde se odmorio. Posle
odmora preSao je prugu Zidani Most — Celje i uputio
se pravcem Kozjica — Gorice — Sv. Jedert — Prahe, gde
je stigao 5 novembra a 7 €asova izjutra i ostao do 6 no-
vembra uvece. Noc¢u se bataljon prebacio preko prelaza
izmedu Golca i Baba na Zg. ReCicu — Zagreben — Za-
bukovicu u Grize, dakle, ba§ tamo odakle je poSao prema
BreZzicama do kojih nije mogao stici.

Posle povratka, 1 Stajerskom bataljonu nije preostalo
gotovo niSta drugo nego da se podeli da bi mogao prezi-
miti. To Sto nije bio razbijen pretstavljalo je uspeh u
uslovima kakvi su tada postojali u Stajerskoj usled stal-
nog progona od strane Nemaca. On se podelio na 7 grupa
koje su otiSle u razna mesta da prezime. Prethodno je bio
dogovoren nacin medusobnog odrZzavanja kurirske veze.
Prva je grupa otisSla u ¢ece (lokalni naziv za uzviSicu pod
Mrzlicom kod Trbovlja), druga u St. Andraz pri Polzeli,
tre¢a u okolini lzlaka, Cetvrta (Pohorska) na RuSe, peta
u blizini St. Pavela pri Preboldu, Sesta (Saleska) u Salesku
Dolinu i sedma na podrucje Mrzlice. Treba naglasiti da



je bataljon imao zadatak da prezimi, ali i da se opet pri-
kupi ¢im nastanu povoljnije vremenske prilike i da pocne
sa izvodenjem akcija. Komandant bataljona Stane otiSao
je posle ove podele u Ljubljanu, a odatle sa uputstvom
Glavnog Staba u Dolenjsko gde je poCeo da formira novi,
2 Stajerski bataljon.38

Ostaje joS pitanje Sta je bilo sa BreZiSkom cetom.
U toku celog novembra ona je na prostoriji odredenoj za
iseljavanje izvodila manje akcije i uniStavala sve Sto je
moglo koristiti okupatoru, odnosno budué¢im naseljenici-
ma, Nemcima iz KoCevja. Poznat je njen smeli napad na
sud u Sevnici i oslobodenje zatvorenika. Sve te akcije
detaljno navodi Slovenski poroCevalec od 9 decembra
1941.39 Jasno je da su Nemci i ovu Cetu pratili u stopu.
Kad se sredinom novembra prebacila pored Rajhenburga
na Veliki Kamen kod Potsrede i spremala sabotaZzu na
rudnik Senovo, Ceta je 28 novembra 1941 napadnuta i
uniStena — Sto se vidi iz Stabnih razgovora u Mariboru.
Na tim razgovorima, koje su vodili vodeci nacisti 8 de-
cembra 1941, govorilo se da je policija uspela da opkoli
veliku grupu i unisti je (4 mrtva, 6 ranjenih).30

Na mesto prikupljanja dolenjskih partizanskih jedi-
nica morao je da dode i deo BorovniSke Cete koja je taj
zadatak primila posle uspeSnog napada na Bezuljak. Vec
je izneto da su je na Osredeku Italijani iznenadili i raz-
bili. Ostatak cete prikljuio se kasnije bataljonu na
Kozljeku.331

Kakav je bio opSti polozaj u Sloveniji poCetkom rane
zime 1941? Nema nikakve sumnje da je vojnicki polozaj
bio veoma tezak. Slovenacka partizanska vojska dozivela
je teSke udarce. Razbijen je Krimski bataljon i Belokranj-
ska grupa, a posle napada na Bucku raspalo se i dolenj-
sko prikupljanje partizana, odnosno Dolenjski bataljon.
U Stajerskoj se podelio 1 Stajerski bataljon, a unistene

3B Stane Tercak, |. Stajerski bataljon v letu 1941, Celjski
zbornik 1951, 131—138. — BreziSki pohod, NaSe delo (Krsko) 5 i
18 X1l 1952. — Ludvik Zupanc-lvo, Ob 10 ofoletn'.ci breziSkega
pohoda, Ljubljanski dnevnik 30 X — 3 XI 1951
39 Skerl, 214—215.
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su BreziSka i Radomeljska ceta. Nemci i Italijani ispO-
ljili su najodlucniju nameru da razbiju svako, makar i
najmanje, prikupljanje partizanskih snaga i onemogude
svaku partizansku akciju. Cim su samo naslutili kakvo
veée prikupljanje partizanskih snaga, oni su preduzimali
odmah odlu¢ne ofanzivne akcije. Pritom su sve vise ko-
ristili konfidente, zbog ¢ega je u Stajerskoj doslo do ve-
likih provala sa teSkim posledicama za Partiju, Frontu i
partizanske jedinice.

Uprkos svim tim nepovoljnim okolnostima treba na-
glasiti da to nikako ne znaCi neko opadanje NOB u Slove-
niji u to vreme. Mada je vojna situacija bila teSka i mada
je pao veliki broj prvih i najboljih partizanskih boraca,
baS u to vreme ponovo su izrastali u Gorenjskom Can-
karev, u Notranjskom Kozljeski i u Dolenjskom 2 Stajer-
ski bataljon. Cime to objasniti? Veé je reteno Sta je u
Sloveniji znatila OF, ova velika sveslovenacka organizacija
borbenog naroda kojom je rukovodio CK KPS. Ona je
bila ki¢ma i osnovica Citave borbe, a u to vreme ne samo
Sto je ostala netaknuta, ve¢ se razvila do takvog stepena
revolucionarnosti da je pocela dobijati prve elemente
nove narodne vlasti.

5. Kazvoj Osvobodilne fronte i njen Vrhovni plenum
(Slovenacki narodnooslolbodilacki odbor)

Nikakva sila nije mogla da zaustavi razvoj OF ni u
horizontalnom ni u vertikalnom smislu. Bez obzira na to
Sto su je okupatori podelili, po Citavoj su Sloveniji rasle i
razvijale se osnovne ¢elije, — terenski odbori OF koji
su na svojim podruc¢jima pretstavljali sve odlu€niji i re-
volucionarniji faktor. 1z prvobitnih, isklju¢ivo borbeno
organizaciskih formi i zadataka, oni su sve viSe prerastali
u savrsenije oblike, u organe vlasti. Neka nam za to po-
sluzi primer Ljubljane iz tog vremna. Novu je vlast u
Ljubljani Cinilo tada 400 terenskih odbora OF. To je bila
vlast kojoj se Ljubljana pot¢injavala, vlast koja je ve¢
nosila u sebi prve elemente prave narodne vlasti.

Isto tako nesmetano razvijala se i vertikalna orga-
nizacija OF od Vrhovnog plenuma i okruznih, sreskih



/j-ejonskih) do terenskih odbora OF. Na ovom mestu in-
teresantan je najpre vrh OF, Vrhovni plenum, koji su
saginjavali pretstavnici svih grupa ukljucenih u OF.
Osim masovne i revolucionarne razgranatosti terenskih
odbora OF, najlepSi primer postanka i razvoja narodne
vlasti za vreme NOB u Sloveniji pretstavlja baS razvoj
Vrhovnog plenuma. O tome je drug Kidri¢ oStroumno
napisao: »lz masovnog narodnooslobodilackog pokreta OF,
po svom sadrzaju stvarno demokratskog, uprkos okupacije
i pod vlaS¢u samih okupatora, rasli su elementi nove, na-
rodne vlasti u Sloveniji. Ta je narodna vlast rasla i iz-
rasla iz €injenice da je u oslobodilatkoj borbi ufestvovao
_narod i da su se u prvim redovima borile njegove os-
novne narodne mase. Ukoliko su taj uzrast pratile odluke
narodnooslobddilagkih organai, one su ga konstalovale i na
toj osnovi ubrzavale i usmeravale njegov razvoj. Usled
masovnosti OF, u uslovima narodnooslobodilacke borbe
poCeli su se politicki forumi OF razvijati na elementaran
nacin u organe narodne vlasti pod okupacijom«.3® Prema
toj KidriCevoj postavci, za poCetak i dalji razvoj narodne
vlasti u Sloveniji bile su zpacajne sledece okolnosti: 1) ma-
sovno uceSc¢e slovenatkih narodnih masa u oslobodilackoj
borbi; 2) okupacija; 3) odluke svih organa OF (od odluka
Vrhovnog plenuma do odluka terenskih odbora OF). Ove
odluke ne stvaraju pravo, ve¢ ga samo konstatuju. One
registrujn novo pravo koje je nastalo na terenu Kkod
samih narodnih masa i tom registracijom i kodifikacijom
Ciste ga od svega onog Sto je Stetno za dalju revoluciju
i na taj nain ubrzavaju njen razvoj i usmeravaju ga
pravilnim putem. To je klasian primer kako narodna
vlast zaista nastaje i moZe nastajati samo odozdo naviSe.
Zato, dakle, nijedan organ voéstva OF ne postavlja neke
zakonske norme sve dok inicijativa ne bi doSla odozdo,
bez obzira na to da li je ta inicijativa viSe ili manje raz-
vijena, izgradena i potpuna. Neka ovde posluze za primer
odluke SNOO koje su delimi¢no ve¢ pomenute: Odluka o
zaStiti oslobodilatkog pokreta, Odluka o porezu i Zajmu
slobode. Te su odluke donete tek ujesen 1941, a joS pre
toga su njihove zakonske osnove bile na terenu od strane

32 Rukopis od jeseni 1944.



OF u tolikoj meri primenjivane, da je njihovo donoSenje
znacilo samo kodifikaciju i usmeravanje narodne vlasti
koja ih je u stvarnosti ve¢ sprovodila. To je svakako jedna
od velikih osobenosti NOB u Sloveniji, osobenosti da na-
rodne mase zaista pocinju da piSu same svoje prvo narod-
no zakonodavstvo i to uprkos okupacije, i ¢ak u uslovima
okupacije.

Pogledajmo sada razvoj i rad Vrhovnog plenuma OF.
Prvo njegovo zasedanje odrzano je verovatno 15 juna
1941, dakle, joS u dobalPrbtiimperijalisiticne fronte i pre
nemackog napada na Sovjetski Savez. O sadrZzaju tog
prvog zasedanja nije mnogo poznato, ali je veoma vero-
vatno da su na njemu izradena »nacela naSeg oslobodi-
lackog boja«, koja je doneo »Slovenski poroCevalec« u
svom cCetvrtom broju.

Proglas drugog =zasedanja Vrhovnog plenuma OF,
koji je odrzan 28 jula 1941, bio je u susStini drukgiji.
Datum se moze utvrditi iz pisma druga Kardelja koje je
2 avgusta 1941 pisao drugu Titu3x3 i u kome stoji: »U
ponedeljak je bio plenum Osvobodilne fronte«. Prema tom
pismu na plenumu su ufestvovali komunisti, hriS¢anski
socijalisti, sokoli, nacionalisti mariborske grupe (grupa
Stajerskih emigranata), SDS, socijaldemokrati (»koji se
potpuno stavljaju »na raspoloZzenje« Partijil«), aktivni
oficiri i kulturni radnici. lzvinili su se macekovci (mla-
dokmetijci), koji su inace bili u OF. Drug Kardelj piSe
dalje da su hriSéanski socijalisti okupili sve Sto je ostalo
pozitivho od JRZ. lzvan OF ostala su voéstva JRZ i JNS
koja saraduju sa Italijanima, a istovremeno stvaraju svo-
ju ilegalnu kontrarevolucionarnu organizaciju zamaski-
ranu demagoskimlparolama. »Dakle, zaista bez' pretjeri-
vanja, u OF [je] veina slov. naroda. Autoritet Part,
ogroman. Primljen: telegram — pozdrav Komitetu od-
brane SSSR —e Staljinu, telegram sovj. i engl. vladi sa
odobrav.[anjem] pakta 0 uzaj. pomoci, proglas sa potpi-
som »Plenum Osvob. fr. slov. nar.« sa sadrzinom u duhu
naSe linije, poziv na svenarodni nacionalni rat protiv

.33 Dedijer, Josip Broz Tito (prilozi za b ografiju), Ljubljana
1953, 407 s. (Beograd 1953, 291 s. — Nap. red.). — Zbornik 11/2 R
s, dok. 6.



okupatora na strani SSSR, na oruzanu akciju protiv oku-
patora. lzvjeStaj kaze da je sve bilo primljeno sa oduSev-
ljenjem. Telegram hvali ne samo [odnos plenuma prema]
borbi SSSR, nego i [prema pitanju] socijalizma. Saradnja
u OF je zaista iskrena (ja sam sam) bio na sast.fanku]
sa svima i odabrani su dobri ljudi. Na plen. [umu] iza-
bran »Radni komitet« OF u kome su: 2 naSa, 1 hr. soc.,
1 sok. i 1 kult.[urni] radn.[ik]. Inafe su uslovi za rad
odli¢ni —msve protiv okupatora, svi nama pomazu.«

Radni komitet OF, kako ga pominje drug Kardelj, je
ustvari IOOF koji je na drugom plenumu izabran poime-
ni¢no. Proglas i oba telegrama doneo je »Slovenski po-
roCevalec« 2 avgusta 1941, odmah u narednom broju
posle plenuma.84 Treba naglasiti da je drugi plenum
odrzan ve¢ posle ustanka u Kamnitkom srezu, posle po-
Cetnih borbi svih ostalih jugoslovenskih naroda, sabotaza
koje su ve¢ uspeSno izvedene u Sloveniji i napada Mol-
niSke Cete, Sto Kardelj u svom pismu izri¢ito pominje,
a to znaci u vremenu kad su ve¢ po Citavoj Sloveniji bile
organizovane prve partizanske jedinice i time na terenu
izbila prva varnica otpora. Taj se otpor na terenu veé
jako osecao, a osetio ga je i okupator. Upravo taj je otpor
i dao veci autoritet drugom zasedanju Vrhovnog plenuma
od onog koji je imalo prvo zasedanje.

Da vidimo sada proglas koji se suStinski razlikuje
od proglasa prvog plenuma. U ovome, koji je bio upucen
slovenackom narodu, kaze se, pored ostalog:

Istinska sloboda nije blago koje se moze dobiti na poklon. Za
slobodu se treba boriti. NaSa porobljena bra¢a u Srbiji, Crnoj Gori
i Hercegovini ve¢ su pocela borbu. Slovenacki narod takode pre-
lazi u stvarni otpor protiv ugnjetaca. Taj otpor treba osnaZiti,
prosiriti i pretvoriti u opStenarodnu aktivnost. Parola »ni koma-
di¢a gvozda, ni trunke bilo kakvog materijala, ni mrvice hleba za
okupatore« neka postane naSa opStenarodna stvarnost. Okupato-
rima treba kidati nerve i razarati pozadinu svugde, na svakom
njihovom koraku. Primer slovenackih boraca koji su otisli U brda
neka da potstreka za razvitak oslobodilatkog rata protiv ugnje-
taCa, rata koji ¢e slovenacki narod voditi rame uz rame sa naro-
dima Sovjetskog Saveza, sa englesk'm narodom i sa svim poro-
bljenim narodima Evrope... Osvobodilna fronta slovenackog na-



roda, u kojoj ucestvuju sve borbene grupe koje su zeljne slobode
bez obzira na politicko ubedenje i pogled Na svet, i koja je danas
legitimni pretstavnik slovenackog naroda, poziva sve Slovence u
borbu na oruzani otpor.

U proglasu, dakle, nema viSe opStih organizaciskih
parola i parola za udruZivanje, ve¢é — poziv na oruzanu
borbu protiv okupatora, Sto je na terenu ve¢ pocelo da
se ostvaruje.

Vrhovni plenum uputio je dva telegrama. Prvi Dr-
Zavnom odboru odbrane — pretsedniku Staljinu, koji
glasi: »Sa dubokim divljenjem pratimo junacka dela
Sovjetske armije, njenog oruzja i duha; verujemo da ¢e
ona slavno ispuniti svoju veliku istorisku misiju za oslo-
bodenje naroda i spas evropske kulture i svesni smo da
je temelj njene veliCine poredak koji su stvorili Lenjin
i Staljin. Pobeda je naSal« Drugi telegram sovjetskoj i
britanskoj vladi glasi: »Sa dubokim zadovoljstvom po-*
zdravijamo sklapanje Sovjetsko-britanskog vojnog pakta,
u kome vidimo veliku garanciju za oslobodenje poroblje-
nih naroda i za lepSu buduénost kulture i ¢ovetanstvax.

Slovenski porocevalec zapisao je 13 septembra: »Osvo-
bodilna fronta slovenackog naroda danas se veé Cvrsto
razgranala u slovenackim narodnim masama. Njeni broj-
ni terenski odbori koji se nezadrzivo Sire .... garantuju
Osvobodilnoj fronti znacaj opStenarodnog pokreta koji se
viSe ne moze ni iskoreniti ni rasprsati... Jedinstvo OF
je danas najveée narodno jedinstvo.«335 Iz tih rec¢i moze
se dati zakljutak koji odgovara tadanjem stanju: raizvoj
OF na terenu dostigao je do sredine septembra 1941 vec
takvu revolucionarnu fazu da se mozZe stvarno.govoriti
o revolucionarnom skoku iz kvantiteta u kvalitet. Neka-
dasnji terenski odbori OF — osnovni politicki organi i
organi za ujedinjenje slovenackog naroda — postaju or-
gani vlasti. Odjek tog velikog .revolucionarnog procesa
na terenu jasno se vidi na tretem zasedanju Vrhovnog
plenuma na kome su se 16 septembra 1941 sakupili pret-
stavnici 15 grupa (i joS 2). Glavni referent na tom plenu-
mu bio je Boris Kidric. On je naglasio da je OF dobila
ve¢ elemente vlasti, jer ljudi rade po njenim odlukama



eplaéaju narodni porez. Na osnovu Kidritevog referata
plenum se deklarisao kao Slovenacki narodnooslobodilacki
odbor.336 Tako imamo nov dokaz da tek postanak i raz-
voj narodne vlasti na terenu dovodi do kvalitativhe pro-
mené u voéstvu OF. Vrhovni plenum OF dosadasnji
najvisi politicki pretstavnik i organ za ujedinjenje slo-
venackog naroda, pretvorio se u prvi najvisi slovenacki
pretstavnicki organ — SNOO.

TrecCe zasedanje Vrhovnog plenuma OF, odnosno,
prvo zasedanje SNOO pretstavlja, dakle, znatajan doga-
daj u istoriji slovenacke revolucije. Samo zasedanje
pokazuje da se narodna vlast na terenu ve¢ razvila i
ucvrstila u tolikoj meri da je nuZzno potreban i najviSi
sveslovenacki organ vlasti: »U skladu sa snagom i zada-
cima slovenacCkog oslobodilatkog pokreta, Vrhovni ple-
num OF slovenackog naroda konstituisao se u SNOO«.
Ova odluka Vrhovnog plenuma glasi: »Clan 1) Vrhovni
plenum OF slovenatkog naroda konstituiSe se u SNOO.
Clan 2) SNOO za vreme oslobodilatke borbe jedini pret-
stavlja, zastupa, organizuje i vodi slovenacki narod na
Citavoj njegovoj teritoriji. Svako organizovanje slove-
nactkog naroda van okvira OF je u vreme tudinske oku-
pacije $tetno po borbu za nacionalnu slobodu. Clan 3)
Ostvarujuéi slogu i jedinstvo naroda Jugoslavije, SNOO
stupa u stalni savez sa jednakim pretstavnicima drugih
naroda Jugoslavije.«

U toj odluci je joS viSse nego u I i Il programu OF
naglaSen jugoslo'venski kontinuitet. Treba skrenuti paznju
na jo§ jednu osobenost u razvitku narodne vlasti u Slo-
veniji, naime, na interesantnu dvojnost gde jedan te isti
vrhovni ili bilo koji organ OF pretstavlja istovremeno i
organ borbene i politiCke organizacije OF i organ vlasti.
Ovu zanimljivu dvojnost u organima OF, koja je osno-
vana i potife iz razvoja same OF, moZemo pratiti dalje
kroz celu NOB i joS neko vreme posle oslobodenja —
sve dotle dok je, u fazi prve izgradnje poruSene domovine,
bila joS potrebna i nije ko€ila dalji revolucionaran razvi-
tak. Specifitnost takvog razvitka OF je, dakle, u tome
Sto se ona iz svenarodne politicke borbene organizacije



veé ujesen 1941 pocela razvijati i u organe narodne vlasti
Tako je svaki organ OF,_od najnizeg (terenski odbor OP)
do najviseg (Vrhovni plenum OF), pofeo da pretstavlja
istovremeno i politicki organ i organ narodne vlasti.
SNOO je na svom prvom zasedanju doneo i prve
cetiri odluke. Prva je odluka bila o ukljucivanju slove-
nackih partizanskih ¢eta u Narodnooslobodilacke parti-
zanske odrede Jugoslavije (NOPOJ). U njenom se 1 ¢lanu
predvida da sve postojece i buduée slovenacke partizanske
Cete obrazuju Slovenacki vojnicki zbor sa sopstvenom ko-
mandom. U drugom se ¢lanu kaZze da Vojnicki zbor slo-
venackih partizanskih €eta ulazi u sastav NOPOJ i ope-
riSe pod vrhovnom komandom Glavnog Staba NOPOJ. 37
Druga, ve¢ poznata odluka SNOO je odluka o zaStiti slo-
venackog naroda i njegovog pokreta za oslobodenje i
ujedinjenje.338 Ovom se odlukom ne uvodi niSta novo ve¢
se samo utvrduje i preciznije odreduje i usmerava aktiv-
nost VOS koja je ustvari pocela joS pre nje. Treca i Ce-
tvrta odluka takode su poznate; one reguliSu ekonomsku
bazu OF, dakle, sva ona dobrovoljna davanja koja su bas
zbog masovne dobrovoljnosti postala obavezna.39
Slovenski porocevalec od 20 septembra 1941, govoreci
0 znataju osnivanja SNOO i njegovih prvih odluka, na-
glaSava da to znali prvi korak ka uspostavljanju slove-
natkog nacionalnog suvereniteta, »koji smo izgubili i koji
ho¢emo da sopstvenom oslobodilatkom borbom obnovimo
u vecéoj snazi i sjaju nego ikad ranije«. Objavljivanje od-
luka je prvi znak slovenacke vlasti koja se sa sve veéim
autoritetom javlja u OF.340 Treba pomenuti i pozdrav
SNOO srpskim, hrvatskim i crnogorskim partizanima, u
kome se izrazava divljenje povodom samopregome borbe
protiv okupatora i porucuje im da su se njihovoj junackoj
borbi za slobodu prikljucile i slovenatke partizanske cete
koje se sa puSkom u ruci boere za zajednicke ciljeve.3
Septembarsko konstituisanje Vrhovnog plenuma OF
u SNOO je, zbog demokratskih nacela NOB, nuZzno izi-

37 Isti, 131 s.
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snivalo i demokratsku potvrdu. Postavlja se pitanje: ka-
kva je forma demokratske potvrde bila u ono vreme mo-
guéna? Cinjenica je da se, usled okupatorskog terora i
prvih poCetaka slovenacke kontrarevolucije, nisu mogle
birati razne forme demokratske potvrde. Zato se ruko-
vodstvo OF odlucilo za formu koja je u ondasSnjim uSlo-
vima odgovarala demokratskim oblicima,- te je resilo da
se potvrdivanje SNOO izvrSi preko biranih delegata iz
okruznih odbora OF, i to samo iz Ljubljanske pokrajine
gde je masovni i organizaciski razvoj OF zaista bio svena-
rodan. Tako je doSlo do zbora delegata okruznih odbora OF
koji je odrzan u Ljubljani verovatno 12 oktobra 1941 i
na kome je ucestvovalo 25—28 delegata, Sto je za tadanje
prilike svakako lep broj.342 Prvi akt ovog zbora delegata
bio je onaj kojim se potvrduje konstituisanje SNOO.
Delegati su jednoglasno izrazili »svoje zadovoljstvo Sto se
Vrhovni plenum OF slovenatkog naroda konstituisao u
SNOO, jer se time obrazovalo slovenatko narodna ruko-
vodstvo«. Zbor delegata, kaZze se tu, ofekuje da ¢e SNOO
i njegov lzvrdni odbor dosledno voditi borbu protiv oku-
patora pri ¢emu ¢e uZivati svu potporu, svih odbora OF.
U rezoluciji delegati jednoglasno pozdravljaju sve dota-
dasnje odluke SNOO i lzvrSnog odbora i odreduju tri
osnovne duznosti OF:

1) sakupljanje dobrovoljaca za partizane, organizo-
vanje NZ, prikupljanje potreba za partizane, prikupljanje
Narodnog poreza i Zajma slobode, Sirenje organizaciske
mreze OF, nemilosrdna i dosledna borba protiv narodnih
izdajnika, nedisciplinovanih elemenata, kolebljivaca i
onih koji razbijaju jedinstvo discipline i organizacije;

2) uvodenje najcévrSée narodne discipline i jedinstva
i otstranjivanje svakog separatizma pojedinih grupa pri
¢emu treba obezbediti njihovu autonomnost;

3) iskljucivo pravo vrSenja funkcija OF imaju od-
bori OF,

Zbor delegata poslao je pozdrav Glavnom Stabu i
pozdravio rezoluciju Sveslovenskog kongresa u Moskvi
koji je odrZzan 10 i 11 avgusta 1941.33
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Posle ove demokratske potvrde SNOO-a, CK KPS je
poSao korak dalje. Priredivanjem, »masovnih plebiscitac
(Kidri¢) on je hteo da dokaze ¢lanovima OF i okupatori-
ma, osnivacima slovenacke kontrarevolucije i sredinasSima
svih redova, da je samo OF istiniti i neopozivi gospodar
na slovenackoj zemlji. Prvi takav plebiscit raspisalo je
rukovodstvo OF bas za 29 oktobar 1941 kao dan proslave
kada je bilo svrSeno sa robovanjem pod Austro-Ugarskom.
Forma i izvodenje tog plebiscita klasiCan su primer ge:
nijalnosti CK KPS. Zahtev koji je Partija preko OF
uputila tog dana slovenatkom narodu po pitanju proslave
bio je, s jedne strane, veoma prost i lako se izvodio, a sz
druge, vanredno efektan. Po njemu se 29 oktobra izme-
du 19 i 20 casova nijedan Slovenac ne sme naci na ulici,
u javnom lokalu, pozoriStu ili bioskopu. Onoga ko bi tu
naredbu prekrSio, naglaSava se u odluci, slovenacki na-
rod smatrace izdajnikom.344- Zahtev je, dakle, minimalar
i njegovo izvrSenje nije izlozeno nikakvoj teSko¢i niti
teroru okupatora. Kakav je bio rezultat plebiscita vidi
se iz saopStenja IOOF u kome, izmedu ostalog, stoji: »29
oktobar je pravi istoriski grani¢ni kamen u slovenackoj
politickoj istoriji. Narod se zbio, snage su se oslobodile,
sve se razvijalo u najévrscoj disciplini. Cas ¢utanja i tisine
izveden je bio u potpunosti. Slovenacki ljudi, kao celina,
pokazali su da su sazreli i zasluzuju slobodu i politicku
samostalnost«.345 Kako je izvrSena proslava 29 oktobra
u Ljubljani, opisuje »Slovenski poroCevalec« od 1 no-
vembra 1941: »U Ljubljani su bile istaknute velike na-
cionalne zastave na Magistratu, na Zeleznitkoj direkciji,
na Gradu, na crkvi sv. JoZefa, na trnovskoj crkvi, nga
remizi, pred fabrikom duvana itd. Italijanski ugnjetaci
su bili iznenadeni velikom veStinom u tehnici izvodenja
koja je nadmasila njihov teror. Ulice su bile pune slove-
nackih zastava sa petokrakom antifaSistickom zvezdom
kao i poziva IOOF kojih je bilo rastureno oko 6.000. Pg
zidovima je bilo prepuno znakova OF. Srednje $kole su se
odlicno ponele. Svaki razred umeo je da nade svoj nacin
proslave. Neki su je u 10 sati obavili ¢utanjem od 2 mi-
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nuta i odrZzavanjem prigodnih govora. Svuda po Skolama
bili su natpisi i gomile letaka. Ljubljansko stanovniStvo
je prozimalo sveCano i borbeno raspoloZzenje. U 19 sati
je svuda zavladala tiSina, svi su javni lokali ostali praz-
ni... U 20 sati ulice su se ponovo napunile. OF je poka-
zala svoju moc«.346

1 novembra 1941 sastao se u Ljubljani Vrhovni ple-
num (SNOO) na svoje Cetvrto (drugo) zasedanje na kome
je posle duge debate formulisan treci i konaan program
OF, nazvan Temeljne tatke OF. Dva programa OF ve(¢
su poznata. Tek kasno ujesen dobila je OF svoj konacni
program, sadrZzan u 7 kratkih tataka kojima su pocetkom
1942 dodate joS 2. NaroCito se oko trece tacke razvila
troCasovna diskusija. Ta se tatka, naime, odnosi na ju-
goslovenski kontinuitet. JoS na tom plenumu izgledalo je
da ¢e u OF udi t. zv. mlada JNS u celini i zato se voéstvo
OF dugo vremena zabavilo njenim pretstavnikom, koji je
zastupao jugpslovenski kontinuitet u tom smislu da se
Jugoslavija posle pobede mora restaurirati onakva kakva
se raspala 1941. OF nije na takav kontinuitet mogla pri-
stati, ali je posledica te diskusije bila ipak ta da je treca
tatka formulisana tako da se pri ulasku u OF ne moze
odbiti niko ko bi hteo da bude iskren, ali bi joS bolovao
od ideje potpune restauracije stare Jugoslavije.347

Temeljne tatke OF su:

1) Protiv okupatora treba voditi nemilosrdnu oru-
Zanu borbu.

2) Ta borba pretstavlja polaznu tatku oslobodenja i
ujedinjenja svih Slovenaca.

3) Stoje¢i na stanoviStu prirodne i sudbinske pove-
zanosti jugoslovenskih naroda, OF ne priznaje podelu
Jugoslavije i deluje svim snagama na slozi i jedinstvu
naroda Jugoslavije. Ona istovremeno tezi da se slovenski
narodi povezu pod voc¢stvom velikog ruskog naroda, na
osnovu prava svakog naroda na samoopredeljenje.

4) Oslobodilatkom borbom i aktiviranjem slovenac-
kih masa OF stvara nov slovenaCki narodni karakter.
Slovenactke narodne mase koje se bore za svoja nacionalna

30 Skerl, 177.
37 Isti, 316 s.



i Covelja prava stvaraju nov lik aktivnog slovenatkog
Coveka.

5) Sve grupe koje saraduju u OF obavezale su se da
¢e u medusobnim odnosima biti lojalne.

6) Posle narodnog oslobodenja, OF slovenackog na-
roda kao celina preuzece svu vlast na slovenackoj zemlji

7) Posle narodnog oslobodenja, OF ¢e uvesti dogled-
nu narodnu demokratiju. Sva pitanja koja prelaze okvir
narodnog oslobodenja reSavate se na dosledan narodno-
demokratski nacin.348

Za Novu godinu objavili su IOOF i SNOO joS dve
taCke:

8) U skladu sa svetanim izjavama Cer¢ila, Ruzvelta i
Staljina, sam slovenacki narod odlucivaée posle nacio-
nalnog oslobodenja o unutrasnjem uredenju ujedinjene
Slovenije i o svojim spoljnim odnosima. OF c¢e ovo ele-
mentarno pravo slovenatkog naroda sprovesti i braniti
svim sredstvima.

9) Narodna vojska na slovenackoj teritoriji raste iz
slovenackih narodnooslobodilackiK partizanskih Ceta i NZ
u koje se pozivaju svi svesni Slovenci.39

Kad je novembra 1941 pocCela da izlazi Osvobodilna
fronta, — centralni organ OF, bilo je u c¢lanku Pol leta
Osvobodilne fronte podvuceno sledecih pet rezultata kao
bilans Sestomesecnog rada: 1) Slovenacki narod dobio je
svoje narodno rukovodstvo koje je priznato od masa i koje
se oslanja na masovan narodni pokret i narodno jedinstvo.
2) OF je stvorila- nov tip slovenackog borca i politiara i
nov oblik slovenacke masovne borbe. Ona je postala izraz
novog aktivnog slovenatkog duha koji je Ziva suprotnost
tradicionalnom robovanju i Ziva garancija buduce slobode.
3) Iz oruzane borbe jugoslovenskih naroda nife novo, na-
rodno, zajedni¢kim Zrtvama i zajedniCkom bratskom krv-
lju, povezano shvatanje nacionalne zajednice jugosloven-
skih naroda. 4) ldeja sveslovenskog jedinstva postala je
ideja slovenackih masa. 5) Ko na bilo koji nacin deluje
protiv OF, koja ima korena u masama, nalazi se ili ¢e se

08 Isti, 179.
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re ili kasnije nac¢i na nesumnjivim pozicijama naSih na-
rodnih neprijatelja.30

Novu plebiscitarnu akciju za OF izveo je CK KPS na
dan bivseg jugoslovenskog drzavnog praznika, 1 decembra
<941, ali je pritom naglasio da je sadrZzaj proslave 1 de-
cembra sada potpuno drukgiji, u znaku duboke i borbene
solidarnosti sa svojom braéom na jugu, u znaku zaoStra-
vanja borbe protiv faSistickih ugnjetaca. On je naveo da
se i decembar, drzavni praznik Jugoslavije, proslavlja u
tom smislu da se »u naSoj slobodnoj buduénosti ne sme
nikad viSe ponoviti stanje koje je ranijih godina narodima
Jugoslavije i radnim slojevima spreCavalo da sa punom
iskrenoS¢u ucestvuju u proslavi 1 decembra«. IOOF odre-
dio je i ovog puta iste uslove za proslavu kao kod prve
manifestacije.3l | ova je proslava veoma dobro uspela.
U izveStaju od 2 decembra 1941 IOOF kaze: »Na dan 1
decembra uhvatio je italijanske okupatore panictan strah
koji je iSao Cak do preduzimanja postupaka slicnih ludilu,
kad su se ulice Ljubljane u 19 sati prema odluci IO0OF
potpuno ispraznile. Uspela proslava 1 decembra i plebis-
citarna praznina od 19 do 20 sati uveCe znacila je novu
pobedu slovenatke narodne svesti, novu pobedu slove-
natke narodne discipline, novu pobedu OF ... Slovenacki
narod je pokazao da su odluke OF jedine odluke koje
slovenatke narodne mase ispunjavaju svesno, bez odlaga-
nja i smisljeno.«32 - ool

Istu akciju predvideo je IOOF i za 3 januar 1942,
kao dan komemoracije Zrtvama, palim 1941 i pripremao je
jo3 za februar 1942. Ali su okupatoru ovi plebisciti za
jedinstvo i solidarnost slovenackih narodnih masa, koji su
bili najizrazitiji baS u Ljubljani, isli toliko na nerve da je
tog dana pomerio policiski ¢as ve¢ na 18 cCasova uvece.

U novu 1942 godinu uSao je. Vrhovni plenum OF
(SNOO) kao stvarni najvisi organ revolucionarno probu-
denog slovenatkog naroda koji je stupio u OF sa takvom
revolucionarnom aktivnoS¢u, da je ova ve¢ u ono vreme
znaCila »drZzavu u drzavi«, kako je to prvi kazao drug
Kidric.

3 Zbornik VI/1 139—144, dok. 65.
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6. Decembarski ustanak u Gorenjskom

Da je vojni polet OF, usled rane pojave vanredno
oStre zime 1941 i dosledne i temeljite reakcije okupatora
na svaku partizansku akciju, bio prilicno pokoleban, vidi
se i iz izveStaja CK KPS koji je pocetkom decembra 1941
poslat CK KPJ i Vrhovnom Stabu. U izveStaju se kaze
da u Ljubljanskoj pokrajini nema vecih akcija, osim
likvidacija denuncijanata, da je Gorenjsko — i pored toga
Sto se aktivnost prenela u Selsku i PoljanSku Dolinu —
pasivno, i da je narotito nepovoljna situacija u Stajerskoj
gde su posle podele 1 Stajerskog bataljona i razbijanja
BreziSke Cete otpocCele joS i velike izdaje u frontovskim
i partiskim organizacijama u Celju, Mariboru, Sevnici,
Rajhenburgu, rudarskim revirima i drugim mestima. Zbog
njih su otkrivene skoro sve javke33 i uhapSeno je oko 150
¢lanova od kojih je oko 60 streljano. Zbog ovakve vojne
situacije u Sloveniji, rukovodstvo OF je na osnovu direk-
tive vrhovnog komandanta, druga Tita, sastavilo plan za
produzenje borbe koji je, uglavhom, obuhvatao dve tacke:
1) saCuvati borbene snage i ne izlagati ih beskorisnim gubi-
cima, i 2) snaZiti u Citavoj Sloveniji ustani¢ki duh i pro-
duZavati s tim, organizovati i reorganizovati partizanske
jedinice.

CK KPS je odmah poceo da ostvaruje ovaj svoj opSti
plan. U Stajerskoj, gde je situacija bila najkriti¢nija, for-
miran je nov privremeni Pokrajinski komitet, a tamo je
poslato i nekoliko novih partiskih aktivista, dok je u Do-
lenjskom formiran 2 Stajerski bataljon.

2 Stajerski bataljon formiran je 15 decembra 1941
Kremenjku (k 454) nad Muljavom od partizana razbije-
nog KamniSkog bataljona, Pogledske, MokronoSke i Stis-
ke Cete. Bataljon je veé 22 decembra severno od Sti¢ne
preSao nemacko-italijansku granicu da bi napao Litiju;
potom je preSao na levu obalu Save i zaustavio se na
podrucju Liberga — Tisje. Tu je 24 i 25 decembra doslo
do oStre borbe sa Nemcima, u kojoj su ovi, prema sop-

IS Ugovorena mesta za kratke sastanke, veze itd.



gtvenim podacima, imali 3 mrtva i 2 teSko ranjena.34
Ondasnji nemacki komesar opStine u Litiji veoma oStro
kritikuje neodluan postupak nemacke vojske u tom su-
kobu i kaze da su partizani potpuno okruzili nemacku
prethodnicu koja se spasla tek kad je pristigla glavnina.
Kako su Nemci ozbiljno shvatili te borbe vidi se iz daljeg
izveStaja komesara koji kaze: »Akcija jaCih vojnih
snaga, U prepodnevnim ¢asovima 25-12-1941, uz podrsku
avijacije, protivtenkovskih topova i policije bezbednosti
__kako se to moglo i pretpostaviti — nije dala nikakav
rezultat, poSto se teroristiCka banda u meduvremenu sklo-
nila na sigurno mesto. Nalazim za potrebno da ovaj do-
gadaj dostavim politickom komesaru, posto je ovakvo
brukanje verovatno ohrabrilo teroristiCku bandu za pre-
duzimanje novih prepada, a sem toga, takvim se postup-
cima mnogo naskodilo i borbenom duhu snaga koje su tu
bile upotrebljene«.35 lzveStaj je tatan, a pored toga,
ukazuje i na nemacku objektivnost. U toj borbi i u veli-
kim borbama u maju 1942, Stanetova partizanska jedi-
nica stekla je kod Nemaca neverovatan ugled. Kad su se
juna 1943 u Zasavju odvijale oStre borbe izmedu Nemaca
i dve naSe brigade, moglo se na viSe mesta cuti kako
Nemci sa poStovanjem govore: »Die Kerle von Littai sind
wieder dal« (Momci iz Litije su opet tu!)

2 Stajerski bataljon se posle borbe kod Liberge vratio
u Ljubljansku pokrajinu i 26 decembra zapleo se u borbe
sa Italijanima na Primskovu u kojima je 7 Italijana teSko
ranjeno.3%6

Rukovodstvo NOB nije uspelo da uzdrma Stajersku
ali je to postiglo u ve¢oj meri u Gorenjskom gde se uje-
sen 1941 mogla primetiti sve veca aktivnost Cankarevog
bataljona. Realnih uslova za aktivnost u Gorenjskom bilo
je u to vreme viSe. Medu njima treba podvuci joS uvek
vrlo aktivhu partisku i frontovsku delatnost i nove
pokuSaje preseljavanja iz pograni¢nog pojasa na nemacko-
italijanskoj granici. Prve vece akcije gorenjskih partizana

H Zbornik VI1/1 171, prim. 6, dok. 80. — JoZze Mekinda-Franci,
Formiranje in prve borbe Il. Stajerskega bataljona, Ljud. prav.
61 13 X1l 1952
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bile su brojne likvidacije narodnih izdajnika 1 decembra
1941, Sto su Nemci pravilno registrovali kao znak obnove
partizanskih akcija u Gorenjskom. Zato su poceli sa veli-
kim pripremama kako bi svaku obnovljenu aktivnost
zatrli jo§ u samom pocetku. Ali je 5 decembra odrzano
savetovanje gorenjskih politickih i vojnih rukovodilaca
na kome je odluéeno da se u Gorenjskom podigne opsti
ustanak. Kao jezgro i polazna tacka ustanka odredeni su
Jesenicki i Bohinjski rejon, Dovje — Mojstrana i Poljan-
ska i SelSka Dolina.3%7 Za pravilno razumevanje doga-
daja koji su se u Gorenjskom odvijali munjevitom brzi-
nom moraju se imati na umu preduzimanje nemacke
ofanzive protiv ojatane partizanske aktivnosti i direktiva
gorenjskog rukovodstva da se obnavljanjem partizanskih
akcija podigne masovni ustanak. Cinjenica da narogito
prva faza nemacke ofanzive nije bila uspeSna, doprinela
je u velikoj meri brzem i masovnijem razvoju ustanka u
Gorenjskom.

Nemci su prvu fazu ofanzive poceli na podrucju
SelSke Doline, gde se u blizini Sv. Mohora (tt 948) nalazio
Cankarev bataljon sa obe cete i kome se neSto kasnije
— posle akcije na mostu kod Preserja — prikljucila i
Samatorska Ceta. Tako je 9 decembra 1941 doSlo do prve_
borbe kod Knapa blizu Bukovs¢ice juzno od Sv. Mohora.
Cankarev bataljon se probio preko Stirpnika na Rovte
pod Mladim Vrhom (k 1370) gde su Nemci pokusSali da
ga na svaki nafin okruZe. Na obroncima Mladog Vrha
doSlo je 12 decembra do velike i znacajne partizanske
pobede, do gotovo potpunog uniStenja jake nemacke pa-
trole 2 Cete 1Bl rezervnog policiskog bataljona, kojom je
prilikom palo 45 policajaca, 7 ih bilo teSko ranjeno, a spa-
sao se samo jedan,38 dok su gubici Cankarevog bataljona,
koji je tada brojao 72 borca, iznosili 2 mrtva i 4 ranjena.
Posle te borbe bataljon se povukao sa Blego3a (tt 1562)
u Poljansku Dolinu prema Poljanama na Valtarski Hrib.
Time je zavrSena prva faza nemacke ofanzive u kojoj su,
kod zatvaranja nemacko-italijanske granice, ucestvovali
i Italijani. Nemci su, naime, uvideli da moraju dovesti



jaCe snage da bi borbe bile uspeSne. Velika pobeda Can-
narevog bataljona na Mladom Vrhu, povodom koje ne-
jnatka propagandna sluzba u Gorenjskom piSe da »Slo-
venci upravo trijumfujug,'i povlatenje nemackih snaga iz
nekih gorenjskih krajeva, veoma su povoljno uticali na
poCetak ustanka u ovoj oblasti. Ako se razmotre ZzariSta
gorenjskog decembarskog ustanka, dobija se sledeca slika:

Bohinjski rejon. — Veé¢ 13 i 14 decembra odrzan je u
Zgornjim Gorjama kod Bleda javni skup, na kome je
uzelo uceS¢a oko 150 ljudi. Na njemu je odluCeno da sa
ustankom treba odmah poceti. Na ovom i slicnim zboro-
vima odluceno je da ustanak otpofne napadom na Nomenj
gde su ustanici trebali da zaustave jutarnji voz i da se
njime odvezu u Bohinjsku Bistricu radi likvidiranja ne-
macke posade. U toku pokreta za Nomenj grupi iz Gorja
trebala je da se pridruZi i ona iz Gorjusa i Koprivnika, a
pre samog napada na Nomenj, i ustanici iz sela koja se
nalaze izmedu Nomenja i Bohinjskog Jezera.

Posto je doslo do izdaje, plan nije uspeo. Cim je uve-
Ce krenula iz GorjuSa i Koprivnika velika kolona jacine
do 120 ustanika, da bi se prema planu prikljucila grupi
iz Gorja, nju su napali Nemci iz Bohinjske Bistrice. U
ovom je napadu grupa, i pored toga Sto je bila brojno
jaka, razbijena jer je bila vojnicki neizvezbana i slabo
naoruzana (imala je samo 1 puSkomitraljez i 80 puSaka).
Ustanici iz Gorja i Bohinja uzalud su ¢ekali u Bohinjskoj
Bistrici njen dolazak i ustani¢ki voz. U svakom selu od
Nomenja do Bohinjske Bistrice ¢ekalo je po 20—30 pri-
premljenih dobrovoljaca ali, poSto voza nije bilo, ti su se
ljudi razisli. Ostavsi tako sama, grupa iz Gorja je krenula
u selo Zatrnik, odakle su njene patrole pet dana drzale u
ruci Citavu opStinu Gorje i prodirale ¢ak u blizinu Bleda.
Zbog tactnih podataka da preko Kranja dolazi sve vise
nemackih vojnika, Gorjanska se Ceta pokolebala tako da
je u njoj ostalo samo joS 23 boraca. Ova je Ceta doZivela
22 decembra prvo puSkaranje sa Nemcima zbog Cega se
povukla iz Zatrnika na Brjancu. Odatle je izvela sabotazu
na Recici kod Bleda, gde je poruSila elektricna i telefon-
ska postrojenja. Nemci su je 2 januara 1942 napali i ona
se posle jednoCasovne borbe povukla na Uskovnicu, a



odatle na Lipanjsku Planinu.33 Prema drugim podacima
grupa iz Gorja i Koprivnika posela je 16 decembra No-
menj. Dok su se ustanici pripremali za dalje akcije i sre-
divali svoje redove, Nemci su ih u Nomenju, zahvaljujuci
izdaji, napali i tako ih sprecili u ostvarenju plana ustanka.
Time je ustanak u Bohinjskom rejonu bio okon¢an.30

Dovje — Mojstrana. U tom ZariStu ustanka bila je
takode, izvrSena prvo mobilizacija, a 16 decembra su usta-
nici napali zandarmerisku stanicu u Dovju, gde su se
Zandarmi jednostavno predah. Do obostranih gubitaka
doSlo je pri napadu na granicarsku kasarnu u Mojstrani.
Ustanici su, osim toga, poruSili i most na Belici i pokidali
telefonske Zice.381 Tu je, dakle, ustanak potpuniji, ali je
trajao samo jedan dan. Veé 17 decembra upali su Nemci
jaim snagama u Mojlstranu, a ustanici su se povukli.
Jedna grupa (28) otiSla je u Mezaklu, a druga (oko 150) u
Dovski Rovt (kod s. Dovja), gde je formirala Triglavsku
cetu. No, u toj je cCeti moralf uskoro opao. Nemci su je
gonili jakim sagama. Pokazalo se da je bilo veoma ne-
pravilno Sto se na pocetku ustanka Sirila parola da ¢e se
rat zavrSiti do Bozi¢a i da ¢e ustanak otpoceti istovremeno
po Citavoj Evropi. Dalje, na moral ustanika jako je uticala
nemacka pretnja da ¢e popaliti Dovje i Mojstranu ako se
partizani ne vrate. Stoga je i razumljivo Sto su veéinu
ustanika Nemci pohvatali ili su se ovi sami vratili. Sam
je ustanak bio nepravilno pripremljen, a otpoCeo je u
krajnje nepovoljnim vremenskim uslovima (visok sneg i
jaka hladnoéa). Tako je u obe grupe ostalo samo malo
partizana koji su se 28 i 29 decembra sjedinili na Zabre-
Skoj Planini.32

Jesenicki rejon. Iz Jesenica, Javornika i okoline poceli
su ve¢ 14 decembra da odlaze ustanici, tako da ih se sle-
deéeg dana skupilo nad s. Potoki pod Ajdinjom (k 1048)
oko 300. Grupa nije preduzimala niSta i ostala je neaktiv-
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na do kraja decembra kad je pocela da se razilazi; deo
partizana se prebacio pod Stol (tt 2236).363

Poljanska i SelSka Dolina. Zbog prisustva pobedonos-
nog Cankarevog bataljona, ustanak je na tom podrucju
bio najmasovniji, a i nesto trajniji nego na drugim mesti-
ma. Sve do 17 decembra vrSila se velika mobilizacija
dobrovoljaca i bataljon je narastao na preko 600 boraca,
Sto je pretstavljalo najveci broj partizana prikupljenih na
jednom mestu u Sloveniji u toku 1941 godine. Bataljon
je 26 i 27 decembra polozio zakletvu na Kovskom i Val-
tarskom Vrhu.364 Razmahom i aktivno$¢éu Cankarevog
bataljona oslobodena je velika teritorija u dolinama obe
Sore, a time je istovremeno uslovljen i nastavak nemacke
ofanzive (druga faza). Tako je doSlo do veéih borbi 25,
odnosno 27 decembra, kad su Nemci otpoCeli ofanzivu
prema Poljanskoj Dolini sa dva pravca =— od Skofje Loke
i iz Ljubljanske pokrajine preko Crnog Vrha. Nemci su
sa italijanskem dozvolom napali 25 decembra preko Lju-
bljanske pokrajine kod Polhovog Gradeca partizanske po-
lozaje u okolini Crnog Vrha (Pasja Ravan — tt 1030), a
27 decembra i Cankareiv bataljon na polozajima Valtarski
Vrh — Kovski Vrh — Skobelj. Posle cetvorofasovne
borbe bataljon se sa gubitkom od 4 mrtva i 7 ranjenih
probio joS isto veCe preko Poljanske i SelSske Doline ka
Sv. Mohoru i dalje na DraZzgoSe, ¢ime je zavrSena i druga
faza nemacke ofanzive.8%6 Nemacki gubici ovde nisu po-
znati. Ni ovaj deo ofanzive nije doneo Nemcima Zeljeni
uspeh — unisStenje Cankarevog bataljona, ali je ofanziva
ipak pokolebala moral novih boraca te ih se dosta vratilo
kuéama. Kad se bataljon prebacio od Sv. Mohora na
DraZzgoSe, brojao je samo joS oko 200 boraca.

Mada je decembarski ustanak u Gorenjskom bio re-
lativno kratkotrajan i nije doneo rezultate kakve je oce-
kivalo gorenjsko rukovodstvo, on se nikako ne sme potce-
njivati, a njegov uspeh treba meriti i po odjeku koji je
imao kod Nemaca. Njegov najveéi znacaj je nesumnjivo

I3 Isti

FHBl Zbornik VI/1 169, prim. 2, dok. 78.

3B Kriznar. — J. G., V spominu po potih, kjer se je voj-
skoval junaSki Cenkarjev bataljon, Slov. por. 12 i 13'Vil 1951



u tome Sto je spreCio nameravano prisajedinjenje Gop,
renjskog i Stajerske Rajhu, o ¢emu &e biti govora u po-
sebnom poglavlju. Njegov je znacaj i u drugim, ne manje
interesantnim posledicama koje sve ukazuju na to da
Nemci nikako nisu potcenjivali taj ustanak. Vec¢ se videlo
kako Nemci pokuSavaju da ofanzivom pocetkom decembra,
koja nije uspela, paraliSu prvu aktivnost novoformiranog
Cankarévog bataljona. To nuzno navodi na pitanje sa
kakvim su snagama Nemci u to vreme raspolagali u Go-
renjskom. Do 22 decembra, dakle, joS pre poletka druge
faze, Nemci su imali u Gorenjskom 181 rezervni polici-
ski bataljon (Kranj), 171 rezervni policiski bataljon
(Radovljica), 93 rezervni policiski bataljon (Bled), 44 re-
zervni policiski bataljon (Skofja Loka) i 325 policiski
bataljon (Kranj). Posle prvog sudara sa Cankarevim ba-
taljonom ove su im se snage ipak Cinile nedovoljne da bi
njima ponovo napale partizane, usled €ega su cekali do-
lazak novih, ovoga puta »specijalnih« jedinica. To se vidi
iz nemackih podataka od 22 decembra 1941.366 Od 17 do
25, odnosno 27 decembra, kad je pocela druga faza ofan-
zive i kad su veé stigle ocekivane jedinice, Nemci su u
Gorenjskom bili prakticno nemoc¢ni. Broj novih jedinica
ne moZe se zasada tatno odrediti. Recit dokaz njihove
nemodi bilo je naredenje Zandarmeriskog okruga Radov-
ljica od 17 decembra kojim se »s obzirom na sadaSnje ne-
povoljno stanje bezbednosti, privremeno napuStaju Zan-
darmeriske stanice koje su najviSe ugroZene«. Zato su se
Zandarmi iz Kranjske Gore i Dovja povukli u Jesenice,
iz Zgornjih Gorja na Bled, iz Bohinjske Bele i Srednje
Vasi u Bohinjsku Bistricu, iz Breznice i Begunja u Ra-
dovljicu i iz Brezja i Podnarta u Podbrezje.387 To je bila
velika kapitulacija Nemaca pred decembarskim ustankom
u Gorenjskom! Kad je poceo drugi deo nemacke ofanzive,
u propagandnom izveStaju sa Bleda navodi se izjava po-
liciskog generala Srajera (Schreyer), u kojoj ovaj kaZe
da treba »racunati sa ozbiljnim sukobima, a do umirenja
trebace da se ¢eka joS dugox.

3B AMNO
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Tako je decembarski ustanak snazno odjeknuo kod
pTgmaca, mada ni po organizaciji ni po izvodenju nije
imao velike uspehe. Drug Kardelj ocenjuje taj ustanak u
pismu drugu Titu od 29 marta 1942 ovako: »NaSi su fak-
ticki podigli u borbu ¢itavu Gorenjsku juzno od Save.
Citavi odredi seljaka su se prikljucivali partizanima. ,.
jvfo, nesnalaZzenje part, rukovodstva i gorenjskog Staba
je prouzrokovalo da pobunjeni seljaci nisu bili pravovre-
meno ukljuceni u odrede i naoruzani, pa su ih Nemci
nenaoruzane razbili i streljali, a zatim na stotine slali u
Nemalku na prisilni rad«.3688 Neuspehe decembarskog
ustanka u Gorenjskom kritikova© je na Il Kongresu KP
Slovenije drug Marinko koji kaze: »Sto je u Bohinjskom
rejonu i u gornjoj dolini Save doSlo do uguSenja ustanka,
kriv je mnogo oportunizam i neprekaljenost nekih parti-
zanskih komandi koje su zapale u defetizam i oCajanje i
razvile teoriju da je partizanstvo nemoguce jer rat, ipak,
joS nije zavrSen«.3®

Pomenuto je ve¢ da se Cancarev bataljon u dru-
gom delu nemacke ofanzive probio 27 decembra ka Sv.
Mohoru, gde se zadrZao do 29 decembra. Otud se prebacio
u DraZzgoSe, gde je na Novu godinu 1942 odrzao veliki
miting na kome je ucestvovalo viSe okolnih sela. Bataljon
je ostao u DrazgoSama neuznemiravan do 9 januara 1942
i Citavo je to vreme upotrebio na vojno i politicko uzdi-
zanje naroCito novih drugova koji su izdrzali drugi deo
nemacke ofanzive. Za to vreme Nemci su pripremili tredi
deo ofanzive. Zasad joS nisu poznate njihove snage za
tu ofanzivu, a prema oceni Staba Cankarevog bataljona,
trebale bi da iznesu 2.500—3.000 ljudi, Sto nikako nije
preterano. Kao Sto je poznato, Cankarev je bataljon bro-
jao oko 200 partizana. Zbog pomanjkanja nemackih do-
kumenata ne moze se stvoriti tacnija slika plana i razvoja
nemactke ofanzive, niti su poznati njihovi gubici u bor-
bama za DraZgoSe, Sto bi svakako bilo interesantno. Tako,
za opis te velike borbe koristim samo podatke druga
KriZznara i one iz Zbornika.37m0

I Zbornik VI/2 72 s, dok. 34.
3B Il Kongres KPS, 69.
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Tacno u 9 Casova izjutra 9 januara poceli su Nemei
od s. Rudno otvarati vatru po poloZaju Cankarevog ba-
taljona koji se nalazio na Na Pefeh (k 1164) iznad sela;
do prave borbe doSlo jeu 13 Caiso-va, kad su Nemci poceli
da napadaju peSadijom sa viSe pravaca; jak pritisak se
osecao narocito od Povrdnice (kod s. Drazgo$a). Borba
je trajala pet Casova, a Nemci ipak nisu postigli nikakav
uspeh, dok su partizani tog dana ¢ak zaplenili jedan pu-
Skomitraljez i nekoliko piStolja.

Nemci su 10 januara poceli napad ve¢ u 7.30 izjutra
i nameravali su da posle artiljeriske pripreme prodru u
selo Na PeCeh od Povrsnice, Slemena (tt 883) i grebenom
koji vodi do strmih padina Jelovice. | tog dana su parti-
zani zaplenili 1 mitraljez, 8 puSaka, 15 pari smucki i
neSto municije. Medutim, bataljonu je poCela da nestaje
municija, a Stab je odlucio da izdrzi u borbi i sledeCi dan,
nadajuci se da ¢e Nemci mozda odustati kao Sto su odu-
stali i u prvim dvema fazama ofanzive. No¢u 11/12 janu-
ara probila se bataljonska patrola do Sv. Mohora, odakle
je donela municiju. | tog dana su stanovnici DraZgoSa
donosili partizanima hranu na polozaje.

11 januara Nemci su opet produzili napad ve¢ u
izjutra. Borba je nastavljena ¢itavo pre podne; u 13 ¢a-
sova Nemci su uspeli da se probiju na desnom krilu zbog
Cega se 2 vod 2 cete morao povuci prema Jelovici. Posto
je time nastala opasnost da Citav bataljon bude opkoljen,
to je njegov komandant, Joze Gregorci¢, ubacio u nastalu
prazninu rezervu od 21 partizana koja je opet odbacila
Nemce, a 2 vod 2 Cete koji se povukao prema Jelovici
napao je s leda jacu nemacku kolonu koja se ba$ pripre-
mala za napad. | pored toga nemacki je pritisak postajao
sve jaCi, a predveCe su Nemci poCeli svom snagom da
navaljuju i u selo DraZzgoSe. PosSto je bataljon odlucio da
brani selo, pocela je borba za svaku kuéu. lzvlafenje iz
sela danju bilo je nemoguce, te je bataljon morao da
izdrzi u borbi do pada mraka, a no¢u je poceo da se po-
vlaci na Jelovicu. »Slovenski poroCevalec« od 31 januara
1942 kaze da je uzrok povlacenja iz DrazgoSa bio izdaja
—izdajnik je doveo Nemce bataljonu iza leda. Tako su
Nemci 11 januara uvefe ovladali selom. Jo§ isto vece,
pred kuéom br. 87, streljano je 18 muskaraca koji su svi



kili stari preko 50 godina; Sto je bilo mladih, povuklo se
sa partizanima.

Nemci su sazvali 12 januara cCitavo stanovniStvo u
prosvetni dom obecavSi da mu se neée niSta desiti. | po-
red toga, oni su posle sakupljanja streljali 19 musSkaraca,
zatim selo spalili, a Zene i decu odveli u logor kod St.
Vida u blizini Ljubljane. U februaru je doSla u DraZgoSe
posebna nemacka tehnitka jedinica koja je eksplozivom
dovrSila ruSevine i tako sravnila sa zemljom i poslednje
ostatke sela. Kasnije su Nemci po raznim lovackim kuca-
ma po Jelovici pohvatali i pobili jo§ nekoliko muSkaraca
iz DrazgoSa tako da se broj ubijenih muSkaraca iz tog
sela popeo na 56.

U trodnevnim borbama za DraZgoSe palo je 7 (po
nekim izveStajima 9) partizana, a 11 je ranjeno. Cankarev
bataljon se povukao iz DrazgoSa na Jelovicu gde je sneg
bio dubok metar i po. Tu se bataljon podelio. Prva ceta
je posla u s. Kalise (2 km s-i od s. Zelezniki), a Druga se
smestila u ku¢u na MosSenjskoj Planini gde su je veé 13
januara napali nemacki smucari. U jednoCasovnoj borbi
palo je 12 (po nekim izveStajima 13) partizana, a 3 su ra-
njena. PoCeo je najtezi period Cankarevog bataljona koji
se do 20 januara 1942 morao neprekidno povlaciti najra-
— Breznica — GabrsSka Gora (k 963) — Javorje — Ma-
lenski Vrh (k 1050) — Gorenja Zetina — Crni Kal (k 1107)
— Blegos (tt 1562); sve to po visokom snegu i hladnodi
do 30 stepeni ispod nule. O daljoj sudbini bataljona bice
govora na drugom mestu.371

Ostaje joS pitanje kakvim su snagama Nemci spro-
vodili treéu fazu svoje ofanzive i koliki st im bili gubici.
Zasada o tome nemamo nemacke dokumente, a narocito ne
dokumente jedinica koje su ucestvovale u borbi. Stoga
nisu poznate ni tacne brojke nemackih snaga ni njihovih

3 Kriznar. — Ivan Bertoncelj, Slavna drazgoska bitka,
Gorenjski glas 1 1 1953. — J. G., V spominu po potih, kjer se je
vojskoval junaski Cankarjev bataljon, Slov. por. 12 i 13 VII 1951
— Zgodovinski boji Cankarjevega bataljona za DrazgoSe, Slov.
por. 4 1 1953. — Kavgi¢ Pavle i Zakelj Milan, Borbe Cankarjevega
bataljona v DraZzgoSah, Invalidski vestnik 26 XI11 1951



gubitaka. Da su Nemci imali gubitaka, i to velikih, znaju
ljudi iz tamoSnjih krajeva koji su otpremali mrtve i ranje-
ne na.sankama u dolinu, ali se pomoéu toga teSko mogu
odrediti tacni nemacki gubici. Da su se Nemci drzali nacela
koje je vazilo u-Rajhu, a to je da sé svaki mrtvac upisuje u
knjigu umrlih one opStine na €ijoj je teritoriji umro, stvar
ne bi. bila komplikovana. Medutim, kod odredivanja broja
sahranjenih vojnika iz DraZeoSa nejasno je koliko je kojih
sahranjeno u Kranju i gde su upisani u knjige umrlih.
NajviSe Sto se dosada zna iz nemackih izvora je3n2 da
Nemci ovu fazu ofanzive na DrazgoSe nazivaju »Gros-
seinsatz«, dakle, akcijom velikog obima. Taj naziv Nemci
primenjuju za svaku vecu borbu u Sloveniji, pri ¢emu
nije u prvom redu merodavan broj nemackih oruzanih
snaga, vec cilj i svrha ofanzive kojom Zele da postignu
neki narociti efekat. Kao »Grosseinsatz« smatraju Nemci,
naprimer, napad na Pohorski bataljon 8 januara 1943, u
kome inafe nisu angazovali jake snage (3 ¢etu 19 polici-
skog bataljona, 2 ¢etu policiskog bataljona »Vizbaden«
(Wiesbaden), 4 cetu policiskog bataljona »Vin« (Wien),
motorisovanu Zandarmerisku ¢etu »Alpenland 1«, ¢etu Zan-
darma iz Maribora, tri Cete »vermana« i samo jednu Cetu
alpiskih lovaca iz 138 puka.)373 ReCeno je ve¢ da je Can-
karev bataljon ocenio nematku snagu kod DrazgoSa na
2.500—3.000 ljudi, Sto je veoma realan broj, ali je teZze
uskladiti sa tim nemacke gubitke koji se, prema partizan-
skim podacima, kre¢u od 550 do 1.200 ljudi. Ako bi, na-
primer, bila tatna samo poslednja brojka, onda bi borba
kod DrazgoSa pretstavljala najvecu u citavoj Sloveniji.

Pre dolaska specijalnih jedinica za drugu fazu ne-
mactke ofanzive, u Gorenjskom je bilo pet policiskih ba-
taljona, dok ih je 28 januara 1942 bilo Sest, poSto je u
Gorenjskom ostao samo joS 10 rezervni policiski bataljon.
Prema raspolozivim nematkim podacima, u borbe kod
DrazgoSa angazovani su 171, 44, 83, 93 i 325 policiski ba-
taljon i neki SS puk »Visland« (Wiesland)(?).371 Po pi-

.32 Zbornik VI1/2 334, prim. 4 (dok. 137), 32 s (dok. 13),
34 (dok. 14).



tanju utvrdivanja njihovih gubitaka postoje i druge te-
Skoce. Dok su Nemci ranije savesno belezili svaki gubitak,
kao naprimer, velike gubitke 12 decembra 1941 na Mladom
Vrhu, dotle o gubicima u borbama kod DrazgoSa dosledno
Cute. Kriznar navodi, prema izjavi Toneta BeStra, da su
sami Nemci pricali posle ofanzive kako su imali 192 mrtva
i oko 300 ranjenih. Ako bi taj podatak bio tacan, borba
kod DraZgoSa bila bi u svakom pogledu najveéa borba sa
Nemcima u Sloveniji, izuzev zavrSnih operacija 1945 pri-
likom oslobodenja.

Od nemackih zvani¢nih podataka koji govore o gu-
bicima kod DrazgoSa poznata su dosad samo dva. U pitanju
su ve¢ spomenuti Stabni razgovori (Stabsbesprechungen)
koji su odrzavani svakog meseca (neko vreme u Mariboru,
a zatim u Gracu) u prisustvu vodecih okupatorskih li¢-
nosti Donje Stajerske, na kojima je pretresana C¢itava
politicka, privredna i vojna .situacija okupirane pokrajine.
Prilikom takvih razgovora 19 januara 1942 kazano je:
»U Kranjskoj situacija joS nije jasna. DoSlo je do teSkih
sukoba sa komunistima. lzgleda da je posle petodnevne
borbe jedan deo bandita uspeo da se izvue. Na protivnic-
koj strani bila su 63 mrtva, a na nasSoj 27 mrtvih i 42
ranjena.« U zapisniku sa'sednice od 2 februara 194235
kaze se da su u borbama kod DrazgoSa Nemci i partizani
imali po 50 mrtvih. Prvi nemacki podatak o partizanskim
gubicima kod DrazgoSa svakako je preteran, osim ako se
u taj broj ne ratunaju streljani muskarci iz Drazgosa, jer
56 streljanih stanovnika DrazgoSa i 7 palih partizana daju
tacno broj 63. Sta je onda sa 27, odnosno 50 palih Nemaca
i 42 ranjena? Tu se ne moZe niSta nagadati; ta se brojka
moze uporedivati samo sa Cinjenicom da je na t.zv. Gro-
blju junaka (Heldenfriedhof) u Kranju sahranjeno 45
Nemaca, poginulih u borbi kod DraZzgo$a.

*

Mada je decembarski ustanak u Gorenjskom bio
kratak i ne bez nedostataka, on je imao upravo daleko-
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sezne posledice koje su ne samo prevazilazile slovenacki
i jugoslovenski okvir narodnooslobodilatke borbe, vec su
neposredno poremetile ¢ak i raCune Berlina. To znaci da
je taj ustanak umnogome uticao na to da se ne ostvari
Hitlerova namera o prisajedinjenju Gorenjskog i Stajer-
ske Rajhu.

(0] nemackim formama okupacije bilo je ve¢ govor
Naglaseno je da je Hitler odredio Gorenjskom i Stajerskoj,
kao prethodnu formu, oblik »3efa civilne uprave«, dakle,
isti oblik kakav su imali okupirani Luksemburg, Alzas i
Loren. NaglaSeno je takode da bi ta prethodna forma tra-
jala sve dok Sefu civilne uprave, koji je imao sva Hitle-
rova ovlaSéenja, ne uspe da pokrajinu ucini pogodnom
za poipuno prisajedinjenje, koje bi posle sproveo Hitler
posebnim ukazom sa zakonskom snagom. Oba Sefa civilne
uprave na okupiranoj slovenacCkoj teritoriji smatrala su
upocetku da ¢e posao biti lak. Poznate su njihove okupa-
cione naredbe, od poCetnog udara po slovenackoj inteli-
genciji do prvih iseljavanja, upisa u »Hajmatbund« i
»Folksbund« itd. Nacisti su, s obzirom na visoke rezultate
upisa u te organizacije, doduSe trijumfovali, ali im nisu
potpuno verovali. Upis u »Hajmatbund« nije mogao pre-
tvoriti Slovenca u Nemca; za to je bio potreban duZi put.
Da bi taj put skratili, Nemci su bili upravo neiscrpni u
zahvatile sve slojeve, klase i godiSta. Slobodno se moze
kazati da bi u mnogocemu uspeli da nije bilo NOB.

U obe okupirane pokrajine mogli su se kroz citavu
1941 jasno primecivati, s jedne strane, veliki napori oba
Sefa civilne uprave kako uz pomo¢ glomaznog i skupog
aparata pripremaju pokrajine za brzo prisajedinjenje, a
sa druge, porast OF, partizanskih jedinica i njihovih
akcija koje su naciste sve viSe udaljavale od prvobitnog
uverenja da ¢e rad na prisajedinjavanju biti- lak. Otud se
moZe i razumeti zaSto su na svaku akciju OF kroz Citavo
vreme sledile tako brze, dosledne i neumoljive reakcije.
Svoju prvu veliku pobedu postigla je OF u Stajerskoj
i Gorenjskom ve¢ krajem avgusta, odnosno poCetkom sep-
tembra 1941, kad su nacisti kapitulirali i odustali od svog
prvobitnog plana da prisajedine obe pokrajine Rajhu, i
to tek kad ove budu ponemcene u tolikoj meri da se



u njima govori samo nemacki. Sada su se, pak, zadovo-
ljili samo time Sto su smatrali da ¢e obe pokrajine biti
pogodne za prikljucenje i u slu¢aju ako budu samo »smi-
rene«, a to znaci ako se u njima uniSti NOB, To je prvi
veliki korak ka pobedi, postignut zaslugom NOB.

Zbog dosledne i nemilosrdne borbe oba Sefa civilne
uprave protiv OF i njenih prvih partizanskih jedinica, na-
stalo je krajem avgusta i poCetkom septembra u Gorenj-
skom i Stajerskoj kratkotrajno zatije koje su oni name-
ravali da iskoriste za prisajedinjenje. Hitleru je veé bio
predlozen na potpis zakon o prisajedinjenju Gorenjskog
i Stajerske i izraden nacrt uredbe Ministarstva unutra-
Snjih poslova uz taj Hitlerov ukaz. Ipak, Hitler nije pot-
pisao ukaz. U nacrtu uredbe ministra dr Frika (Frick) o
izvrSenju Hitlerovog ukaza o ponovnom prisajedinjenju
kaze se da se ta teritorija odmah pripoji Rajhu; dalje se
u detaljima odreduje koje naredbe oba Sefa pokrajine
ostaju i dalje na snazi, bez obzira na izvrSeno prisajedinje-
nje. Iz te uredbe jasno se vidi da je Hitleru podnet po-
Cetkom septembra na potpis ukaz o prisajedinjenju i da
je neposredno pripajanje bilo samo pitanje vremena. Frik
je li€no posetio Stajersku i Gorenjsko krajem avgusta i
poCetkom septembra, dakle, u vremenu kad je u pokrayji-
nama vladalo relativno zatiSje, i tako se »ubedio« da su
obe pogodne za pripajanje. On je svoj zakonski nacrt o
prisajedinjenju i uredbu o izvrSenju izradio Cvrsto uveren
da ¢e Hitler u najkraéem roku potpisati ukaz. Ali, ovaj
to nije u€inio. Naprotiv; 19 septembra proglasena je nad
Pohorjem zabranjena zona zbog velikih akcija Pohorske
Cete, a iz Gorenjskog su poceli da dolaze izveStaji o cbnov-
ljenim partizanskim akcijama. U tome vidim klju¢ odgo-
vora na pitanje zaSto Hitler nije potpisao ukaz o prisajei-
dinjenju. Tako nije bilo niSta od prikljutenja koje su naci-
sti sigurno ocekivali 1 oktobra. Oni su se, doduSe, tesSili
time da se prisajedinjenje odlaze iz »zakonsko-tehnickih«
razloga, a ovi ustvari nisu bili niSta drugo nego obnovljene
i ozivljene partizanske akcije u Gorenjskom i Stajerskoj.

Posto prisajedinjenje nije izvrSeno 1 oktobra, nacisti
Celovca i Graca oCekivali su ga za 1 novembar. Kad je i
taj termin propao, oni su se opet teSili »zakonsko-tehnic-



kim« teSkocama koje bi se ovog puta sastojale u tome Sto
se Zelelo istovremeno prisajedinjenje Stajerske i Gorenij-
skog. Na Stabnim razgovorima od 28 novembra 1941 u
Mariboru kazano je da prisajedinjenje nece biti izvrSeno
ni posle 1 decembra. Receno je da su, doduSe, stvoreni
svi uslovi, »ako protiv toga u Berlinu ne postoje neki
merodavni razlozi«. A ovi su postojali. Stavise, izgleda
da je Berlin pravilnije ocenjivao situaciju u Gorenjskom
i Stajerskoj nego oba efa civilne uprave. Tako je doslo
do decembarskog ustanka u Gorenjskom, a 22 decembra
1941 kazano je na Stabnim razgovorima: »UopSte uzev,
moze se reci da je postavljanjem novog drZzavnog name-
snika (time se misli na novog koruSkog gaulajtera i Sefa
civilne uprave za Gorenjsko dr Rajnera) stvoren upocetku
utisak da ¢e u bliskoj buduénosti doci do prisajedinjenja.
Medutim, usled najnovijih dogadaja u Gorenjskom, to' nije
moguce«. Bolji dokaz o tome Sta znaci decembarski usta-
nak i kakve su bile njegove posledice ne moze se zamisliti.

Na Stabnim razgovorima govorilo se o prisajedinje-
nju samo jo$ u tri maha. Prvi put 7 januara 1942 kad je
receno da se ono ne moZe oCekivati pre 1 juna 1942, drugi
put 2 februara 1942 kad je kazano da se mora raCunati
sa produZenjem rada Sefa civilne uprave i trei put 23
februara 1942 kad je navedeno da ni te, a verovatno ni
sledece godine, nece do¢i do prisajedinjenja. Najzad je
pitanje priklju€enja skinuto s dnevnog reda. Nacisti su ga
skinuli zbog delovanja i uspeha NOB.

7.Razvoj Narodnooslobodilacke borbe u toku zime
1941/42 u ostalim krajevima Slovenije

Posle neuspelog pohoda na Stajersku i borbe kod
Liberge, 2 Stajerski bataljon se vratio u Ljubljansku po-
krajinu gde se 26 decembra sukobio sa Italijanima u Prim-
skovu. Prema italijanskim podacima, bataljon se raspo-
redio uza zid groblja u Primskovu i otud napao italijan-
sku kolonu. Tom je prilikom ranio 7 Italijana376 koji tvrde



da su pri njihovom protivnapadu partizani imali 2 ranjena,
dok su ostali uspeli da se povuku. Otuda se 2 Stajerski
bataljon prebacio u rejon Kremenjeka i dalje na s. Vodice,
gde mu se prikljucila Grosupeljska ¢eta. Odavde je izveo
g januara 1942 napad na Turjak, u kome je 1 Italijan
ubijen, a 3 su ranjena.877 Od Turjaka se bataljon pre-
bacio u Podlipoglav gde se po€eo vezbati i pripremati za
put u Stajerska. O &itavom tom unutrasnjem radu bata-
ljona govore njegova dnevna naredenja i naredbe iz kojih
se moze videti da je u njemu vladao pravi vojnicki duh
i disciplina.378 Osim toga, bataljon je izveo viSe akcija
manjeg i veceg obima u bliZoj i daljoj okolini.

PoSto je Krimski bataljon bio u italijanskoj oktobar-
skoj ofatnzivi razbijen i poSto nisu bili postignuti uspesi
na prostoriji odredenoj za iseljenje, aktivnost veéeg obima
vojnih jedinica u Ljubljanskoj pokrajini privremeno je
prestala. Ve¢ je naglaseno da time nije prestala i
ostala aktivnost OF. Naprotiv, ona je sve viSe rasla. Do-
kaz da se OF u Ljubljanskoj pokrajini neprekidno Sirila
bile su sve oStrije uredbe okupatora koje su, uglavnom,
kopirane iz naredbi oba Sefa civilne uprave u Gorenjskom
i Stajerskoj. Ve¢ su pomenute Graciolijeve uredbe od
1i,3@ 20380 i 29 septembra,38l kraljeva uredba od 3 okto-
bra, Musolinijeva od istog dana o uvodenju vanrednog
suda 7 oktobra,32 i konatno naredenje Musolinija od 7
novembra kojim se osniva vojni sud.383 U delimi¢no ve¢
iznetoj analizi situacije u Sloveniji Roboti navodi: »Po-
novni napadi, na usamljene vojnike u Ljubljani i po
pokrajini... napadi i vredanje vojnika koji se krecu
ljubljanskim ulicama (pljuvanje na komandanta 38 bata-
ljiona crnih koSulja), neprestano potsticanje preko tajne
Stampe za vrSenje napada na pripadnike oruzanih snaga,
utvrdena cinjenica da pripadnici oruzanih grupa dolaze

377 Upor. Zbornik V1/2 41 (dok. 17), 42 (dok. 18), 47 (dok. 22).
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Cesto u Ljubljanu ... Cinjenica... da stanovniStvo drzi
joS uvek mnogobrojno oruzje i municiju,.... — sve to
navodi vojne vlasti da primene sve mere sigurnosti, medu
kojima i naredenje da vojnici pri izlaska u grad budu
potpuno naoruzani. Tu su meru kasnije primenili i par-
tiski funkcionari.. .;«.384 U potpunosti se, dakle, izvodilo
ono Sto je »Slovenski poroCevalec« govorio-ve¢ 11 jula
1941: »Slovenacki narod ne srne da dozvoli da slovtenatka
zemlja sluzi kao mirno i idilicno zalede faSistickim oku-
patorima«. Roboti zavrSava ve¢ pomenuti izveStaj: »NiSta
ne ukazuje na to da ¢e se situacija moci popraviti i nema
nikakvih znakova da civilne -vlasti nameravaju da po-
boljSaju mogucénost saradnje koju sam postigao i koju
neprekidno gajim i odrZzavamc.

Nocu 4/5 decembra 1941 Italijane je iznenadila do-
bro zamisljena, ali ne sasvim uspela, akcija na zeleznicki
most kod Preserja. Da je ta akcija, u celini uspela, bio
bi za neko vreme potpuno onemogudéen sav Zeleznicki
saobracaj izmedu Ljubljane i Trsta. Usled vlaznog eksplo-
ziva, most kod Preserja nije bio potpuno porusen. Prili-
kom partizanskog napada na most Italijani su imali 4
mrtva i 4 ranjena.3% Tu je akciju izvela Samatorska Ceta
uz pomo¢ o0ko.55 partizana iz Krunskog bataljona, Koji
se ponovo stvarao, i Poljanske cete. Samatorska Ceta
stvorena je ujesen 1941 kao Skolska ¢eta. Njeno su jezgro
Cinili borci bivSe RaSiSke Cete koja, se, posle razbijanja,
prikupila na tom sektoru po naredenju Glavnog Staba;
Ceta je obucCavala novopristigle partizane iz Ljubljanske
pokrajine. U njoj je bila i: grupa Primoraca koji su se
pripremali za odlazak u Primorsko. Novembra se C(eta
premestila u Dolomite, blize Ljubljani, gde je krajem
tog meseca dobila naredenje da minira most kod Preserja.
Pre napada na most Ceti su. so prikljucili krimski parti-
zani i ona se podelila u tri grupe. Jedna je imala zadatak
da zauzme most na juri$, druga da likvidira strazarsku
baraku u blizini i treéa da baci most u vazduh. Posle
napada, Ceta se sklonila u Dolomite odakle je, zatim, jedan

33 Isto, 471, dok. 197.
3 Isto, 164, dok. 75 i str. 480, dok. 201.



(jeo pokusao da ode u Primorsko, glavnina je otiSla u
Gorenjsko gde se prikljucila Cankarevom bataljonu, a
krimski partizani su se vratili u svoj logor.8%

Ako se ima na umu Robotijev izveStaj o situaciji i
njegov bes zbog neprekidnog porasta OF, mogla se sa
sigurnoséu ocekivati najoStrija italijanska reakcija. Ona
zaista nije izostala i Italijani su iz bliZze i dalje okoline
mosta kod Preserja (do Borovnice i Vrhnike zaklju¢no)
zatvorili sve »sumnjive« musSkarce, a 7 marta 1942 orga-
nizovali su pred vojnim sudom u Ljubljani monstruozan
proces protiv 69 potpuno nevinih lica (poSto je akciju
izvela Samatorska Ceta). Od 69 optuzenih, 39 je osudeno
na smrt; medu njima je bio i jedan lozac¢ koji je te noci
bio na lokomotivi. Od njih su Italijani odmah streljali
16. Ostale nisu smeli da streljaju zbog masovnog zgra-
Zavanja povodom' tog juridi¢nog ubistva, te su im smrtnu
kaznu zamenili doZivotnom robijom.387 Povodom toga je
Glavni Stab izdao posebnu izjavu u kojoj je stajalo da
niko od osudenih nije ucestvovao u napadu na most, nije
saradivao u pripremama za akciju, nije niSta znao o na-
padu, niti je pripadao partizanskoj vojsci.388

Roboti se zbog napada na most kod Preserja poceo
ozbiljno da plaSi za Borovnicki vijadukt, koji su Itali-
jani uz velike troSkove i napore jedva popravili. Zato je
za zaStitu vijadukta zaduzio 8 decembra 1941 licno ko-
mandanta divizije »Granatijeri di Sardenja« i na Kkraju
duZzeg naredenja kazao: »Probuditi se svi, biti pripravni
na brzo protivdejstvo i imati u vidu da je palo ve¢ dosta
naSih nevinih Zrtava. Gornja su uputstva o spremnosti za
upotrebu oruzja jasna... Danas je prevelika strpljivost
— glupost, nepravda prema naSoj zemlji i prema naSim
palim vojnicima«.339

Kad je 7 novembra Muso-lini obrazovao vojni sud i
kad je taj sud poceo da radi i posle prvog pomilovanja
trebalo uskoro- o€ekivati nove smrtne presude, italijanske

3 Tone Vidmar, Spomini na partizanska leta I, 13 s.
37 Skerl, 329 s.

3 Zbornik VI1/2 53, dok. 26.
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pravnike pocelo je da brine ko ¢e izvrSavati te presude
jer o tome u Musolinijevom naredenju nije bilo nisSta
predvideno. PoSto se o tome Italijani u Ljubljani nisu
sami usudili da odluCuju, upitali su Rim. Vojno ministar-
stvo odgovorilo je 6 decembra 1941 da smrtne kazne po0
Musolinijevom naredenju izvrSarvaju za zlo€in politickog
znacaja odeljenja faSisticke milicije, a za obicne zloCine
policiski agenti.30 Tek posle tog odgovora iz Rima, odlu-
Cio je Roboti 18 decembra da streljanje izvrSava 8 fasi-
sticki bataljon »M«. Tako su od metaka tog bataljona
medu prvim osudenicima na smrt u Ljubljanskoj
pokrajini pali: Sercer, Verbi¢, KariZz, Kogoj, Krajnc i Za-
gar. lItalijani sami kaZzu da su ovi neposredno pre stre-
ljanja u kamenolomu blizu Tornisija vikali: »Ziveo Sta-
ljin, Zivela Sovjetska 'Rusija, Zivela sloboda, Zziveli svi
drugovi Slovenci!«89l Italijani se nisu usudili da streljane
sahrane u Ljubljani, veé¢ su ih tajno zakopali u TrziCu
(Monfalkone).

Pogledajmo jo$S situaciju u Ljubljanskoj pokrajini
prema dnevniku komande Xl Kkorpusa od 23 decembra
1941. Sluzbeni broni¢ar, svakako inspirisan od strane
Robotija, kaZze kako su Slovenci upocCetku lepo primili
Italijane zbog »necovecnog postupanja« Nernaca. Hro-
niar nastavlja: »Ali mi, sa jednom pogreSnom politikom,
sa ljudima koji nisu dorasli situaciji i sa skoro potpunom
otsutno$¢u jedne ozbiljne fcontrapropagande, pridoneli smo
da se oko vrlo male grupe komunista organizuju naciona-
listi, panslavisti, pristalice Jugoslavije, katolici itd. i da
se tako broj naSih neprijatelja iz dana u dan povecava...
U Ljubljani, usled neodlu¢nosti Visokog komesarijata i ne-
spremnosti organa kvesture, ovaj se pokret, koji smo
mogli ugusSiti u samom njegovom zacetku, toliko raspro-
stranio da se ovaj grad, ne preterujuci, mogao smatrati
centrom citave komunisticke propagande i izvan Slove-
nije«.32

AKko bi se podrobnije pregledao taj dugi tekst, mogao
bi se doneti opravdan zakljutak da je prilicno tatan. Pa
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ipak, jedna se dosta jasna misao ne moZze izbeci, a to je:
da lise iza ovog, za Graciolija, svakako, uvredljivog opisa,
ne krije kakav tipican italijanski manevar da bi se opSte-
narodni znacaj i snage OF umanjili time Sto ¢e se izneti
da je OF narasla blagodare¢i nesposobnosti Graciolija
(svalkako objektivno!) i italijanske policije? Da ne pozna-
jemo Robotija tako dobro, takva bi sumnja mogla biti na
niestu, a ovako taj izveStaj i njegovu Zaoku treba shva-
titi samo kao Robotijevu Zelju da Gracioliju oduzme Sto
pre i Sto viSe vlasti, u ¢emu je posle kratkog \rremena u
prilicnoj meri i uspeo. Roboti se a tom svom misljenju
potpuno vara ako smatra da bi on, sa ve¢im ovlaSéenjima
od samog pocetka, stvorio u Sloveniji neku iz osnova
drukdiju situaciju. U ovu zabludu, koju u tom izveStaju
dosta jasno podvlaci, Robctija je verovatno povukla nje-
gova pobeda nad Krimskim bataljonom. Istini za ljubav
treba reci da je to bila zapravo njegova prva i poslednja
pobeda u Sloveniji.

Robotijev hronicar, kaze dalje: »Vrlo brzo smo hteli u
ovako nenormalnim vremenima uspostaviti civilnu vlast
ne vodeci rauna da se nalazimo na Balkanu ...« OF, koju
hroniar oznafava kao skup svih onih koji se ubrajaju u
protivitalijanski pokret, opisuje ovako: »Zelezni¢ari, rad-
nici, bivsi jugoslovenski oficiri, ¢inovnici iz raznih grad-
skih nadleStava, ]<judi slobodnih zanimanja sviju kate-
gorija, pripadnici ove ili one struje, formiraju ujedinjeni
antiitalijanski pokret... Seljaci se ogranitavaju na da-
vanje hrane i pruzanje gostoprimstva ustanicima ... Ona
[OF] je izdavala dva manja lista u Ljubljani... »Njene
se vode nalaze u Ljubljani... U Ljubljani ima sediSte i
Centralni komitet Komunisticke partije kao i komanda
slovenackih partizanskih trupa. Ova poslednja vrSi regru-
taciju putem poziva, sakuplja oruzje i hranu i brine se
oko organizovanja jedinica... LeCenje ranjenika vrSi se
u gradskim klinikama. Lekari, studenti medicine i bolni-
Cari za vreme akcija vrSe sluzbu u oruzanim grupama.
Posle toga, isto kao i mnogi ustanici, vra¢aju se svojim
kuéama i zive kao slobodni gradani... Ukoliko se ne zeli



da se dade puna vlast vojnim vlastima, neophodno je pO.
staviti na Celo Ljubljanske pokrajine sposobne ljude. . «893

To je lepa i potpuna slika snage Partije, a i nemoci
Italijana koji su zapravo znali sve, ali OF i partizane
nisu mogli unistiti!

Vecé je.reCeno da se deo partizana razbijenog Krun-
skog bataljona vratio u Ljubljanu, gde je ¢ekao da krene
na drugu stranu. Medu njima je bio i Ljubo Sercer koji
je izdajom bio uhvacen, osuden i streljan. Italijani su
medu uhapSene partizane ubacivali svoje konfidente koji
su iz uhap3emika katkad izvlagili mnogosta. U naSem
primeru su pomoc¢u ovakvog konfidenta izvukli iz neo-
preznog, zatvorenog partizana dosta podataka o putu pro-
bijanja partizana preko Travne Gore, a io imenima
partizana. Na osnovu ovog konfidentovog izveStaja uhap-
$en je i Ljubo Sercer. Posle kratkog boravka u Ljubljani,
veCina partizana iz Krimskog bataljona pocela je odla-
ziti na Kozljek kod Borovnice gde se pofetkom decem-
bra 1941 po naredenju Glavnog Staba pofeo ponovo for-
mirati bataljon ¢iji su pripadnici ve¢ ucestvovali u napadu
na most kod Preserja. Glavni Stab je, dakle, bio svestan
vaznosti nove partizanske jedinice u relativho snaznom
revolucionarnom delu Notranjskog i na strategiski van-
redno vaznom podrucju (juzna Zeleznica). Tako su se,
osim partizana koji su ostali i povukli se posle velike ka-
tastrofe kod Laza na belokrajinske padine Kocevskog
Roga (tt 1100), meseca decembra u Ljubljanskoj pokra-
jama gravitirao ka istotnom podrucju blize i dalje okoline
Ljubljane, i prvi delovi novog Krimskog bataljona koji
se poCeo formirati nad Kozijekom kod Borovnice. Glavni
Stab je u taj bataljon uputio preostale deiove prvobitnog
Krimskog bataljona i novajlije koje su dolazile iz Lju-
bljane i okoline (Brezovica, Notranje Gorice), Rakeka,
Loza i Vrhnike. Sredinom januara 1942 pridruzio se bata-
ljonu koji se zadrZzavao u barakama (karakteristi¢an nacin
stanovanja za partizane na Notranjskom zimi 1971/42) u

33 Isto, 500—503, do-k 214.



blizini Kozljeka3® i deo Samatorske Cete koji nije mogao
oti¢éi u Primorsko. Bataljon se poCeo nazivati i 3 parti-
zanski ili Sercerov bataljon. Januara 1942 narastao je
uprkos najoStrije zime na 140 dobro naoruZanih boraca
i bio je podeljen na Ccetiri Cete.8% Kao i 2 Stajerski, i
Krimski bataljon je bio dosta aktivan u politickom i orga-
ilizaciskom pogledu, Sto se moze zakljuciti na osnovu
sacuvanih naredbi njegovog Staba.8% Istovremeno se
prema uputstvima CK KPS, koja je komandant ba-
taljona ZidanSek doneo sa sobom, pripremao na zama-
Snu akciju — da u Notranjskom .oslobodi Sto vecu teri-
toriju i na njoj uspostavi narodnu vlast. .Takva je teri-
torija pocCela zaista da se stvara na Sirokom podrucju
Pokojis¢e — Rakitna — Sv. Vid — Sv. Trojica — KozZljek,
narocito kad je tu doSao ovaj bataljon.897 Sto na tolikoj
oslobodenoj teritoriji nije doSlo do ustanka u pravom
smislu re€i, uzrok treba traziti u oStroj zimi i slabije
izvedenim politickim pripremama nego 3to je to bio
slutaj sa ustankom u Gorenjskom decembra 1941. | jo$
neSto. U Gorenjskom se ustanak pretezno oslanjao na
radnistvo velikih industriskih centara, dok je Krimski
bataljon bio uglavnom vezan za kolebljivu seosku siro-
tinju, delimic¢no i zaostalu, usled Cega je i bila pod jakim
klerikalnim utioajem.

Cim je okupator saznao za prisustvo novonastalog
bataljona na tom podrucju, poCeo je da na ta teritoriju
upada sa mnogo manjim patrolama da bi tatno utvrdio
snagu i broj partizana; tako je doSlo do viSe sukoba. Od
njih valja pomenuti one od 16 januara na KozZijeku i 18
januara kod Otava. Italijani su pravilno shvatili opasnost
koja im preti od tog bataljona i Sto se u blizini juzne
Zeleznice stvara slobodna teritorija. Stab divizije »Gra-
natijeri di Sardenja« saznao je uskoro posle sukoba, na
Kozijeku od konfidenata da je u pitanju snazna partizan-
ska grupa koja se zadrZzava na prostoriji Krim (tt 1107)
— Sop (tt 999) — Sleme (k 883) i zato je odlucio da izvede

&l Zbornik VI1/2 15, prim. 1, dok. 4.
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velika akciju kojom bi tu teritoriju trebalo ocistiti. p0
odobrenju Staba korpusa, akcija je otpocela 2 febru-
ara 1942.

Roboti je u toku Citavog januara bio veoma aktivan.
Komandant karabinijera njegovog korpusa obavestio ga je
7 januara 1942, s jedne strane, o birokratskom postupa-
nju visokog komesara u borbi protiv OF i partizana, a
sa druge, o tome da se ustanici u¢vrséuju u Sumama i
kriju u sigurnim skloniStima, dok njihovi pomoénici i
organizatori nesmetano produzavaju aktivnost i propa-
gandu. Ve¢ 15 januara 1942 Roboti je izradio t. zv. »Plan
A« kojim bi se upotpunile »veé¢ preduzete mere«. Prema
tom planu on je stvorio naroitu manevarsku grupu
koja mu je neposredno stajala na raspolaganju. Ova se
grupa sastojala iz jednog bataljona iz Logateca, posebne
grupe artiljerije X1 korpusa, jednog bataljona iz Pla-
nine i Vrhnike i jedne hemiske Cete (za paljenje). Ma-
nevarska grupa trebala je da bude motorizovana, tako
da po Robotijevom naredenju moze sti¢i u mai koji deo
Ljubljanske pokrajine.38

U borbi protiv Gracidija Roboti je najzad uspeo da
pobedi. Musolini je 19 januara 1942 izdao dekret sa
vaznos¢u od 20 januara, u Cijem je prvom c¢lanu stajalo
da se Cuvanje javnog poretka poverava vojnim vlastima
koje ¢e intervenisati na zahtev civilnih vlasti, a i »sop-
stvenom inicijativom, ako smatraju da je to potrebno,
ali su u tom slucaju ipak duzne da o intervenciji obave-
ste civilne vlasti. U drugom se ¢lanu predvida da je za
upotrebu vojne snage u odbrani javnog poretka odgo-
vorna iskljucivo nadlezna vojna vlast. U tre¢em stoji da
upravna i sudska policija, kao i ¢uvanje politickog i mo-
ralnog poretka ostaju i dalje u nadleznosti organa redovne
policije.39 Tom je Robotijevom pobedom umanjena apso-
lutna vlast guvernera Dalmacije u Zadarskoj, Splitskoj i
Kotorskoj pokrajini, prefekta na Rijeci i Graciolija. Sad
su se komandanti V i VI korpusa i Roboti mogli nesme-
tano brinuti o zaStiti javnog poretka.

3B Isto, 321—323, dok. 132.
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Pored »Plana A« Roboti je, najverovatnije ve¢ kra-
jem januara 1942, izradio i drugi — »Plan Primaverag,
poSto je taj plan znacajan utoliko Sto u odredenoj meri
Cak potpomaze prole¢nu partizansku ofanzivu u Slove-
niji, zasluzuje da se razmotri nesto detaljnije. »Plan Pri-
mavera« ima uvod i dva dela. U uvodu stoji da je plan
u sustini defanzivnog karaktera. Roboti veli da ¢e XI
korpus vrlo verovatno bez ojacanja, dakle, samo sa svojim
snagama, morati: 1) da se brani od vise ili manje razgra-
natog ustanickog pokreta (OF); 2) da vrSi ofanzivne i
defanzivne akcije protiv naoruZzanih partizanskih jedinica
i 3) da se brani od istovremenih akcija OF i partizana.
Zato je potrebno da se italijanske snage Sto pre prikupe
u vete garnizone u vaznijim centrima koji ¢e u svakom
sluéaju moc¢i da vladaju svojom okolinom. Dalje je po-
trebno da se svi ovi garnizoni utvrde tako da su u stanju
da odbiju i uniSte svaki napad spolja kao i otpor u samom
centru i, konatno, da se, osim toga, obrazuju mobilne
grupe za akcije u meduprostorima izmedu garnizona i
zaStitu saobradaja na prugama i vaznijim putevima.

Zato je za ostvarenje prve faze toga p”ana potrebno:
1) razmisliti o moguénosti smanjenja broja gamizojna i
0 ukidanja onih koji nemaju narocite zadatke kao 3to su
Cuvanje Zeleznice, drumova i veStackih objekata; 2) pove-
¢ati otpornu sposobnost garnizona odbranbenim ureda-
jima, prvenstveno ziCanom preprekom; 3) straZzarska mesta
kod vesStackih objekata pretvoriti u prava utvrdenja
(bunkere) sa rezervnom hranom za 5 dana i sa 3 borbena
kompleta municije; 4) napustiti zaStitu drugorazrednih
pruga Vrhnika — Ljubljana i Trebnje — dolina Mirne; 5)
pripremiti skladiSta hrane i municije u garnizonima koji
¢e imati zadatak da izvedu drugu fazu plana; 6) izdati
tatna uputstva za hitno povlaenje manjih garnizona u
veée; 7) izdati uputstva da manji garnizoni pri povlacenju
unidte objekte i odnesu sav materijal i 8) pripremiti za-
klone i rovove u krajevima koji su odredeni za garnizone
u drugoj fazi.

Druga faza pocinje kad se situacija pogorsa, ili ini-
cijativno, u slucaju iznenadnog ustanka koji italijanska
obaveStajna sluzba ne bi ranije osetila. SusStina i svrha te



faze je da se sve raspoloZive snage korpusa prikupe u manii
broj jafih grupa u krajevima, predvidenim za odbranu
Nacelno, jacina snage u tim krajevima ne treba da bucle
manja od dva bataljona; zatim da je u stanju da se od-
lu¢no odupre napadu Cak i u slucaju kad bi garnizon bio
privremeno otseen i, najzad, da mozZe obrazovati MaNne-
varsku grupu za akcije u neokupiranim podrucjima i obe-
zbediti komunikacije.

U zavrSnom uputstvu planom se predvida da na RO
botijevo naredenje — »lzvrSite Primaveral« italijanske
snage treba da preduzmu sledece:

1) Snage, korpusa moraju odmah krenuti i prikupiti
se u Rakeku, Logatecu, Borovnici, Ljubljani, Grosuplje
Velikim LaStama, KocCevju, Petrini, Trebnju, Novom
Mestu, Crnomelju i Metliki.400

2) Motorizovane manevarske grupe organizuju se u
garnizonima Rakek, Logatec, Borovnica, Ljubljana, Ve-
like LasCe, Kocevje i Novo Mesto.

3) Zastita komunikacija treba da se ogranici isklju-
¢ivo na pruge: Rakek — Ljubljana — Zalog, Ljubljana —
Grosuplje — Trebnje — Metlika, Grosuplje — Kocevje.
Na tim prugama treba od peSadije organizovati stalnu
zaStitu sa rejonom dejstva poluprecnika 5—6 km za svaku
posadu. Osnovni zadatak tih posada je zaStita mostova;
transporte obezbedivati oklopnim vozovima. ZaStititi
drumove Planina — Ljubljana — Novo Mesto — Kar-
lovac i Ljubljana — KoCevje —mDelnice.401

Kao Sto se vidi, plan je defanzivnog karaktera. Ro-
boti ga u celini nikad nije izveo. Naprimer, nikad nije
ograni€io garnizone samo na predvideni broj. Uprkos
tome taj plan je, naroCito zbog naredenja o inicijativi
kod Kocevja, iSao na ruke narodnom ustanku. Upravo
na tom mestu, gde su se krajem aprila pokazali prvi znaci
Sireg ustanka, ovaj je Robotijev plan imao za posledicu
to da su se ltalijani ve¢ na prvi partizanski pucanj po-
Celi povlaciti i bezati u veée garnizone.

4D Brojno stanje i jedinice ne navodim.
*a Zbornik V1/2 339—347, dok. 139.



Vratimo se sada Krimskom bataljonu. Poznato je da
sU Italijani Citavo vreme posle akcije na preserski most
strahovali za juznu Zeljeznicu (Ljubljana — Trst) i €im
sUgaznali da se na teritoriji iznad Zeleznice formira nov
bataljon, poceli su sa pripremama za novu ofanzivu koja
« preduzeta 2 februara 1942. Osnovni cilj te ofanzive
bjo je nanoSenje udara logoru Krunskog, odnosno, njima
dobro poznatog, Sercerovog bataljona. Ofanzivu su poveli
sa dva pravca. Mobilna grapa 2-og puka divizije grena-
dira (550 ljudi) napala je pravcem Preserje — Rakitna —
Kriméek, a grupa 5 inzinjeriskog bataljona (250 Iljudi)
pravcem Borovnica — zapadne padine Krimceka. Prva
kolona je stigla 2 februara u Rakitnu gde je prenocila.

Medutim, Sercerov bataljon je preduhitrio Italijane i
notu 1/2 februara 1942 napao Zeleznitku stanicu Veird.
Bataljon je, zapravo, nameravao da izvede dosta origi-
nalnu zamisao: hteo je da kod Zeleznicke stanice Verd
zaustavi teretni voz sa benzinskim cisternama i da ga
gurne natrag niz jaku nizbrdicu ka Borovnici na Borov-
nicki vijadukt koji bi se pod teretom i brzinom voza ve-
rovatno sruSio. Zato je bataljon krenuo iz svog logora
iznad Kozljeka 1 februara uvece i oko ponoci stigao preko
PadeZza do stanice Verd, gde je duZz pruge cekao u zasedi
na voz koji je trebao da naide nocu izmedu 1 i 2 sata.
Ali, bataljon je bio otkriven, jer se sukobio sa italijan-
skom patrolom koja se kretala duZz pruge. Zbog toga je
napao stanicu Verd gde se nalazilo 19 italijanskih vojnika
i 2 oficira, a kod mosta u blizini stanice i bunker sa 9
vojnika. Bataljon je zauzeo stanicu i bunker, ranio 6
vojnika, zarobio 3, razbio stani¢ne Zeleznitke uredaje i
minirao prugu, ali ne solidno. Po zavrSenoj akciji, u kojoj
je imao 1 mrtvog, on se povukao na Zavrh i Padez.4®2
Tu je njegov komandat Zidan3ek odrzao govor u kome je
istakao da je bataljon u akciji dokazao da je prava je-
dinica i da ¢e sada morati da preduzme oslobodenje velike
teritorije. Na Padezu se bataljon podelip. 1 i 2 Ceta kre-
nule su odmah prema Blokama, 3 Ceta dobila je zadatak



da ostane na podrucju KoZljek — Padez, a 4 Ceta da ige
prema Cajnarima.4

Kako su na to reagovali Italijani? Oni su odgovorili
neverovatno brzo, jer se borba sa staniee Verd cula do-
bro u Vrhniki, te je Roboti o njoj odmah bio obaveSten
On je litno naredio da odmah krenu dve manevarske
grupe, jedna na stanicu Verd, druga na Stampetov most
(vijadukt na Zeleznickoj pruzi Borovnica—Logatec), sa
zadatkom, koji je za Robotija bio tako karakteristiCan, da
progone pobunjenike, prinude ih na borbu i uniSte za-
jedno sa onima koji su im na bilo kakav nacin pomagali
ili im davali utoCiSte. Ove sa manevarske grupe van-
redno brzo stigle na svoja mesta i odmah je izdato sledece
naredenje: 2 bataljon 1 puka iz divizije »Granatijeri. di
Sardenja« i 5 inzinjeriski bataljon 'da krenu odmah u
poteru za Sercerovim bataljonom, a grupama koje su
bile u pokretu joS od proSlog dana naredeno je putem
radija da u prvoj fazi blokiraju put Krimc¢ek (k 933) —
Sabocev'o (1 km juzno- od k 933), a u drugoj da posednu
liniju Kriméek —=Sop (tt 999) — k 882 — Sleme (k 883).
Tako se pripremala veoma opasna klopka .Sercerovom
bataljonu koji nije slutio nikakvu opasnost. Pravac kojim
bi se mogao povuci prema BloSkoj Planoti (Blokama) bio
je zatvoren, a za bataljonom su sledile dve jake grupe
Italijana. Prema podacima Italijana koji su ga gonili,
Sercerov se bataljon na PadeZu podelio. Jedna je grupa
otiSla na Zavrh, druga na Pristavu, treta prema jugu, a
Cetvrta je ostala na PadeZzu. Italijani su izjutra stigli na
raskrsnicu kod Zavrha, gde su se podelili: jedna grupa
(grenadiri) prodirala je prema PokojiS¢u, a inzinjerci pre-
ma Zavrhu. Kad su stigli u blizinu Zavrha, primetili su
nekoliko partizana koji su pokuSali da pobegnu. PoSto su
Italijani otvorili vatru, partizani su odgovorili i ranili
jednog Italijana. Grenadiri su culi tu pucnjavu i pokusali
da partizanima spreCe povlatenje prema Zavrhu. Uprkos
toga, 6 partizana je uspelo da se povuce, a ostali su poku-
Sali da se sakriju u jednoj od kuéa na Zavrhu koju su
Italijani okruzili i zapalili. Vatra je prinudila 5 partizana

4B Podaci od puk. Klanj3eka.



(dva od njih su bila ranjena) da izadu iz kuce i oni su se
predali. Kad je kuéa izgorela do temelja, u njoj su nasli
joS 3 ugljenisana leSa; prema izjavama zarobljenika, u
j-uéi su izgorela joS 4 partizana i 1 Zena. Po naredenju
samog Robotija, 4 zarobljena partizana odmah su stre-
ljana, a petog su zadrzali da radi za njihovu obaveStajnu
sluzbu. Na Zavrhu je uhapSeno i' 25 civila, ali sa oni ka-
snije puSteni. Prema italijanskim podacima, rezultat
akcije na Zavrhu bio je: 14 ubijenih partizana od kojih 8
sigurno i 6 verovatno, a 2 zarobljena i zadrzana kao vo-
di¢i i obavestajci.

Grupa (potpukovnik Karinjani) koja je imala zadatak
da posedne liniju Kriméek (tt 933) =mSop (tt 999) —
k 882 — Sleme (k 883) pocela je 3 februara da prodire a
tri kolone. Prva je nastupala prema logoru bataljona,
putem Rakitna — Zupeno. U blizini sela Pikovnik Ita-
lijani su primetili u daljini dva smucara od kojih su bli-
Zeg uhvatili, a drugi je pobegao, mada je bio ranjen. Rano
popodne Italijani su usli u prazan logor. Usred njega je
leprSala zastava na direku u ¢ijenv se podrucju nalazila
mina. Kolona je zapalila logor, sve pilane u blizini i neko-
liko kuéa na Pikovniku, Becu,i Pristavi, a zatim krenula
prema Borovnici. Druga je kolona prodirala prema Ko-
Zljeku. U blizini sela uhvaéena je »osoba australijanske
narodnosti« kod koje su naSli 36 jugoslovenskih metaka.
To je bio jedan od dva Australijanca koji su pobegli iz
zarobljenickog logora u Stajerskoj, dobili u Ljubljani
vezu i otiSli u partizane. Njega su Italijani odmah stre-
ljali, dok je drugi, Frenk, preziveo NOB i dobio Cin kape-
tana JA.401 Na KoZljeku Italijani nisu naSli nista sum-
njivo. Spalili su nekoliko kuéa »za C¢ije su stanov-
nike postojale opravdane sumnje«. Sa KoZljeka je kolona
stigla na PadeZz koji je »doziveo istu sudbinu«, a potom
se prikljucila prvoj koloni. Treta je otiSla iz Rakitne za
Borovnicu i u Ohonici se prikljucila prvim dvema kolo-
nama. Rezultati koje su Italijani postigli bili su 2 ubijena
partizana i 1 uhvaéen (on je postao njihov vodic).40®

4% Danas je Frenk Denver poCasni major JNA.
4% Zbornik VI1/2 348—351, dok. 140.

15 Pregled NOB u Sloveniji 225



Nemam nameru da se upuStam u ocenu partizanske
akcije na Verd i kasnijeg razbijanja bataljona, odnosno
njegove 3 i 4 Cete, ali moram ukazati na Cinjenicu da su
Italijani u toj akciji palili po selima samo »sumnjive«
kuce. Namece se pitanje: odakle znaju da su neke kuce
sumnjive, a druge ne? MoZzda su im to kazali njihovi vo-
di¢i i uhvaceni partizani? Medutim, izgleda mi verovat-
nije da su Italijani joS pri dolasku iz Rakitne doneli sa
sobom tacan spisak sumnjivih ku¢a. Na Rakitni je, naime,
Zziveo paroh koji je bio veliki saradnik Italijana i koji je
svakako dobro poznavao svoju parohiju. To, drugim re-
cima, zna€i da je nastupao period u kome je sl'ovenacka
kontrarevolucija postajala aktivna i u unutraSnjosti.

Posle tog ¢iS¢enja Italijani su otpoceli sistematsku
akciju u cilju potpunog razbijanja ostataka partizana na
tom podrucju. Za tu je akciju komandant divizije »Gra-
natieri di Sardenja« odredio dve Cete i 30 smucara iz 2
grenadirskog puka, jednu Cetu i 20 smucara iz 4 bataljona
crnih koSulja i 100 smucara sa smucarskog tefaja XI
korpusa. Komandant ovih jedinica bio je pukovnik Sil-
vestri. Iz italijanskih dokumenata nije potpuno jasno
kuda su se kretale pojedine manje kolone tih jedinica.
Ofanziva je pocela 9 februara, a vec je sledeceg dana bilo
10 takvih kolona. U toku 10 februara kolone br. 2, 4, 5, 6,
7 i 10 nisu primetile niSta narocCito; kolona br. 1 zapalila
je na PadeZu gostionicu i uhapsila 25 seljaka, kolona br. 3
je na Pristavi i u LaS¢ama uhapsila 5 seljaka, kolona br. 8
bila je u blizini Topola napadnuta, ali zbog bure i snega
nije uspela da sustigne napadace. 11 februara je akcija
nastavljena i neke su kolone opet uhapsile nekoliko se-
ljaka. Ve¢ 12 februara ta je akcija zavrSena. Rezultat je
bio: 42 uhapSena civila.

Robotiju je postalo jasno da su partizani u tim akci-
jama bili razbijeni, ali ne i uniSteni, i da su se otuda sklo-
nili na podrucje Velike Bloke — Sodrazica — LoZz. Zato
je i za ovo podrucje naredio ofanzivu koja bi prema planu
trebalo da poc¢ne 14 i 15 februara, ali je zakasnila i pocela
tek 20 februara. U toj su akciji uCestvovale jedinice gre-
nadira, Ceta za ruSenje (paljenje), jedna jedinica 4 bata-
ljona crnih koSulja i smucari armiskog korpusa. Ove su



jedinice 20 i 21 februara veoma brzo proceSljale dosta .ve-
liko podrucje Velike Bloke — LuZarji — Markovec. Re-
zultat je bio: 14 uhapSenih civila.

Februarskim akcijama Roboti je bio zadovoljan i pri-
likom njihovog zavrSetka zapisao je: »Delimi¢no uniStenje
bande i potpuno rasturanje njenih ostataka nesumnjivo
su ponovo uzdigli na$ prestiz i dobro stavili do znanja da
je faza ubedivanja odlu€no ustupila mesto neumoljivoj
represivnoj akciji protiv pripadnika partizanske organiza-
cije u Sloveniji«.406 Cilj italijanske akcije od 9 do 11 fe-
bruara bio je jasan — da se unisti Sercerov bataljon. Dok
se iz italijanskih podataka ne moze uoCiti da li je u tim
danima doSlo do veéih borbi, u memoarima partizana407
oni su zabelezeni kao dani oStrih i neprekidnih borbi od
kojih su narocito podvucene borbe 11 februara na podrucju
Oiave — Pikovnik — Hribarjevo. Ve¢ 7 februara pao je
komandant bataljona Milo§ ZidanSek, iznenaden nesrec-
nom slucajnos$¢éu. U toj se akciji bataljon podelio na dva
polubataljona.408 1 i 2 Ceta otiSle su' preko BloSke Planote
nad LoSku Dolinu (Poljane), gde su ostale oko mesec dana.
Ostaci 3 i 4 Cete otiSli su na Mokrec u Lenicevu lovacku
kuéu.

Sta se zbivalo u to vreme u Zasavju? Veé je receno
da se 1 Stajerski bataljon posle BreziSkog marSa rasfor-
mirao i otiSao da prezimi. Jedan njegov deo, Revirska
grupa, koja je provodila zimu u Cetama iznad Trbovlja,
bila je najaktivnija; 26 decembra 1941 napala je strazu
masinskih objekata Trboveljske premogokopne (ugljeno-
kopne) druzbe (TPD) u Hrastniku i tom prilikom ubila 3
strazara, a preduzeéu napravila Stetu za 6.000 maraka. Ova
se grupa zadrzavala u poljoprivrednoj zgradi seljaka Ja-
gra. Izdajom, Nemci su je 5 januara 1942 napali. UpoCetku
su u napadu ucestvovali samo Zzandarmi iz Trbovlja, a po-
Sto se tamosSnjih 10 partizana odli¢no branilo, zandarmi
su ih samo opkolili; do prave borbe doSlo je tek kad su u
pomo¢ stigli Gestapo i policija bezbednosti. Partizani su

15 Isto, 389, dok. 146.

4y Daki, Klanjsek, Vidmar, itd.

18 Prema Zborniku V1/2 44, prim. 4, dok. 19, — 12 februara,
a prema podacima puk. Klanjseka ve¢ 9 februara.



se u poljoprivrednoj zgradi utvrdili i dugo branili; u borbi
je ubijen jedan policiski podoficir. Tri partizana, koji su
bili na straZzi, srecno su se izvukli. U toka borbe pokuSao
je da se izvuce joS jedan, ali je poginuo. »PoSto se do ban-
dita nije moglo do¢i bez sopstvenih teSkih gubitaka«, stoji
u nemackim podacima, Nemci su zgradu zapalili. U njoj
je izgorelo 6 partizana.4® 9 januara 1942 ponovo je jav-
ljeno Zandarmima u Trbovlju da se 4 partizana nalaze kod
posednika PrasSnikara na Sv. Planini. Nemci su ih odmah
napali. Kad su pokuS$ali da se probiju iz opkoljene kuce,
3 su pala.410 Posle ta dva dogadaja u Zasavja je zavladao
relativan mir.

Po zavrSenoj borbi u DrazgoSu zimi 1941/42, u Go-
renjskom su borbe privremeno prestale, u Notranjskom
je dosledna Robotijeva aktivnost dovela do deobe Serce-
rovog bataljona, a 2 Stajerski bataljon je vrSio manje
akcije. Ako bi se sve okupatorske akcije u Sloveniji u to
vreme dovele u sklad sa Prvom nemackom ofanzivom pro-
tiv oslobodene teritorije u Zapadnoj Srbiji, moralo bi se
priznati da je okupator u Sloveniji za momenat uspeo da
paraliSe partizanske akcije. Ali, zaista samo za momenat.
Ako su zbog okupatorskog pritiska prestale partizanske
akcije, naprimer, u Notranjskom, nije istovremeno prestala
i aktivnost 2 Stajerskog bataljona. Komandant karabinije-
ra morao je u izveStaju od 7 februara 1941 u prvom redu
podvuci da se politicka situacija u Sloveniji znatno pogor-
Sala i da postoje izgledi za joS vece pogorSanje.411

8. Iltalijanska vojska preuzima staranje o »redu
i bezbednosti« u Ljubljanskoj pokrajini

Roboti je 19 januara 1942 postao samostalniji gospodar
u Ljubljanskoj pokrajini, Sta se moglo ocekivati posle
prenoSenja vojne vlasti na tog generala i kraljevsku voj-
sku, moglo se ve¢ delimi¢no primetiti kad su u toku akcije

4B Zbornik VI1/2 329, dok. 135.
410 Isto, 330, dok. 135.
411 Isto, 351—353, dok. 141.



u Notranjskom zarobljeni partizani bili streljani na licu
mesta. Ali ni »Cvrsta ruka« tog generala nije mogla da
slomi borbeno i revolucionarno jedinstvo slovenackog na-
roda u OF. Ba$ sredinom januara 1942 pisao je drug
Kidri¢ svoj znacajan ¢lanak u kome navodi da je OF slo-
venatkog naroda dostigla stepen drzave u drzavi. ZaSto?
OF ima svoju vojsku, svoje pravosude, svoju obaveStajnu
sluzbu i sluzbu bezbednosti, i prikuplja porez. Slovenacki
narod izvrSava naloge OF, a sabotira naredbe faSistiCkih
okupatora.412

Usled novog Robotijevog polozaja u Sloveniji, po-
krenula se i Graciolijeva »blaza« taktika. On je 24 januara
1942 zaveo li¢ne legitimacije za muSke osobe od 15 do 50
godina starosti,413 a 6 februara 1942 izdao je naredbu ko-
jom se od 7 do 16 februara 1942 u Citavoj Pokrajini uvodi
policiski ¢as od 17.30 do 6.30 izjutra i naredbu prema kojoj
sva lica preko 14 godina starosti moraju od 20 februara
nadalje da imaju za ulazak i izlazak iz Ljubljane redovnu
putnu listu koju izdaje Ljubljanska kvestura.414 8 febru-
ara zabranio je »privatno smucanje«,415a 23 februara svaki
dolazak i odlazak iz Ljubljane posle 15 sati.416 Sta je na-
teralo Graciolija da izda sve te vanredne odluke? Nesum-
njivo naredenja iz Rima koja zasada joS nisu poznata, a
ako njih ne bi bilo, onda sigurno izuzetna aktivnost OF
koja se u Ljubljanskoj pokrajini ispoljavala basS u to vre-
me na sve moguce nacine, od emisija ROF do sjajnih akcija
VOS i NZ koje su izvodene u Ljubljani usred bela dana, od
dramatitne likvidacije izdajnika i velikog narodnog Ste-
tocine Augusta Praprotnika, do vanredne akcije NZ 5 fe-
bruara 1942 na stanicu italijanske finansiske kontrole na
Bregu u Ljubljani, iz koje je odneto 45 puSaka, 2.170 me-
taka i 2 revolvera.4l7 Prirodno je da se usled ovakvih
akcija Italijanima pocela prosto disati kosa na glavi. Ka-
rabinijeri su pisali da su potrebne joS oStrije mere. »Je-

412 Isto, 23 s, dok. 8.

413 Sluzbeni list za Ljublj. pokrajinu 28 | 1942.
44 Isto, 7 11 1942

415 Isto, 11 11 1942

416 Isto, 25 11 1942,

47 Zbornik V1/2 46, dok. 21.



dino uspesno sredstvo bilo bi, kao Sto se ve¢ predvidalo
da se svi muskarci, a narocito intelektualci, interniraju u
Italiju, jer dok oni budu u Ljubljani, gorece jo$ uvek pla_
men iredentizma«.418 Graciolijeva uredba od 23 februara
vezana je sa naroCitom akcijom italijanske vojske koju
je Roboti ukratko nazvao »razoruzanje slovenatkog na-
roda« i poceo je sprovoditi 23 februara najpre u Ljubljani
a potom i u Citavoj Pokrajini. U Ljubljani je Roboti izvo-
denje ove akcije poverio diviziji »Granatijeri di Sarde-
nja«. Ovi, po uzrastu visoki, ali inate veoma loSi vojnici,
pretrazili su uz pomo¢ karabinijera svaku ljubljansku
kucu, ukljucujuéi crkve i manastire, pri ¢emu su sve odra-
sle muSkarce oterali u dvoriSte jedne od ljubljanskih ka-
sarni. Tu su uz pomo¢ slovenackih izdajnika, presvucenih
u italijanske uniforme, odabrali »sumnjive« — i odredi-
vali ih za internaciju.419 Evo nekoliko italijanskih zvanic-
nih podataka o tom nacinu ratovanja protiv stanovnistva
Ljubljane. 1z izveStaja te divizije od 23 februara vidi se
da je to bila akcija samog Robotija. Da bi potpuno uspela,
divizija je okruzila Ljubljanu »neprolaznim pojasom voj-
nika i zicanih prepreka«. Divizija je 24 februara poceia
sa 2 i 3 bataljonom da pretraZzuje pojedine gradske rejo-
ne. Predeo koji je bio odreden za »razoruzanje« zatvorili
su i blokirali vojnici veé¢ rano izjutra. »— Svi koji budu
uhapseni iz narocitih uzroka, kao i materijal, bilo na koji
nacin zaplenjen, imaju se sprovesti, pod dobrom strazom,
staranjem komandanta Prvog grenadirskog puka, u ka-
sarnu »Vitorio Emanuele Ill« i staviti na raspolozenje*

diviziskim kr. karabinijerima.. . ldentifikacija, a zatim
pusStanje ili hapSenje... vrSie se prema ve( izvrSenim
usmenim sporazumima (pomoc¢u izdajnika — M. M)

...Sve zgrade, ma cemu sluzile, moraju biti pretra-
Zene«.40

Kao Sto je ve¢ receno, ove su akcije produzene i u
unutrasnjosti Pokrajine. Uprkos dobrih priprema, »razo-
ruzanje« Ljubljane od 23 do 26 februara nije donelo Ro-
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botiju Zeljene uspehe ni posle produzenja do 23 marta.
Tom je prilikom bilo uhapSeno i poslato u internaciju 878
osoba (ne racunajuci 1.103 bivSa jugoslovanska oficira'i
podoficira koji su bili uhapSeni 19 marta 1942 u citavoj
Ljubljanskoj.pokrajini). U sli¢noj akciji od 27 juna do
I jula 1942 bilo je u Ljubljani na isti nacin uhapSeno i
internirano 2.858 osoba.

Da bi se lakSe shvatila »pravna« osnova postupaka
italijanske vojske u Ljubljani, treba ukratko pogledati
opsezan italijanski dokument generala Roate, t.zv. Okru-
Znicu 3 C (Circolare 3 C). U uvodnom delu koji je za-
pravo bio namenjen prvenstveno viSim komandantima,
nabrojano je deset pravila koje treba imati stalno »na
umug, a to su: 1) Il armija se nalazi u stvarnom ratu
(»armija se ne bori protiv lokalnih i samostalnih bandi,
vec protiv'jednog protivnika koji namerava da stvori »je-
dinstveni front«, u zamenu za onu jugoslovensku vojsku
koju je ova armija u aprilu 1941 slavno pobedila. Rat
koji se ovde vodi jednak je ratu koji se vodi u Rusiji, u
Libiji, i na Dalekom Istoku. Ovo zahteva... odbacivanje
negativnih osobina saZetih u frazi »dobar Italijan««). 2)
ObaveStajna sluzba mora biti naroCito aktivna i raSirena.
3) Tajne se moraju saCuvati po svaku cenu (»Mladi ofi-
ciri se vezuju za Zene i izbrbljaju im sve Sto znaju pa Cak
i ono Sto ne znaju«), 4) Veliki i mali garnizoni moraju
biti organizovani za odbranu. 5) Efikasnost ustanika je po-
najcesce precenjena (»Svaki komandant neka sebi poSteno
postavi ovo pitanje: »Sta bih smatrao da mogu ja da ugi-
nim, kad bih, umesto Sto sam na ¢elu moje jedinice, bio
ustanicki voda kojeg imam pred sobom? A poSten odgo-
vor ¢e dovesti do saznanja da znatan procenat efikasnosti
ustanika stvaramo mi u naSoj uobrazilji«). 6) Na neprija-
teljske napade treba odgovoriti odmah i u $to je moguce
odlucénijoj i €vrSéoj formi (»Postupak prema partizanima
ne treba da bude izrazen formulom »zub za zubk, ve¢ izre-
kom »glava za zubl«). 7) Operacije protiv partizana su
istinske i prave ratne operacije i zato moraju biti organi-
zovane i vodene. 8) Taktitko iznenadenje nije dopuSteno.
9) Treba se boriti do kraja i sa Zestinom (»Sa ove tacke
glediSta neka nestane legenda o covecnom ponaSanju usta-



nika prema izvesnim kategorijama zarobljenika«), 10) p0_
lozaj i prestiz Italije u novim pokrajinama i na okupiranoj
teritoriji zahtevaju od cele armije gvozdenu disciplinu i
primemo drZzanje u svakom pogledu.

U drugom odeijku prvog dela OkruZnice govori se o
merama bezbednosti prema stanovniStvu od kojih se navo-
de tri;, internacija porodica Ciji su ¢lanovi otiSli u parti-
zane, uzimanje talaca odabranih od sumnjivih osoba koje
¢e svojim zivotima platiti za napade na vojna lica, ako
se u roku od 48 sati ne otkriju pravi napadaci i, konacno,
saodgovornost stanovnika kuéa koje se nalaze u blizini
mesta gde su izvrSene sabotaZze. Ako se u roku od 48 sati
ne nadu pravi vinovnici, stanovnici obliZznjih kuca bice
internirani, njihova stoka zaplenjena, a kuce spaljene. U
devetom odeijku, gde se govori o drzanju vojske a slucaju
opasnosti, nalazi se slede€a, interesantna odredba: »Kada
bilo ikoji vojnik u opasnosti uzvikne: »Druga armija, ova-
mo'«, svi pripadnici armije koji ga €uju, moraju pritrcati
i pomodi drugu po svaku cenuc.

U dodatku OkruZnice nalazi se odeljak o postupku sa
civilnim stanovniStvom, u kome stoji:

I Ako su u pitanju pojedinci:

a) Za vreme operacija se kao ustanici smatraju svi
muskarci sposobni za borbu i pored toga Sto nisu zateceni
sa oruzjem u ruci, i to: ako su uhvaceni u neposrednoj
blizini partizana pod takvim okolnostima da je o€igledno
da su ucestvovali u oruzanoj borbi; ako nisu uhvaceni u
neposrednoj blizini partizana, ve¢ samo na podruéju na
kome je bila ili joS traje borba, a imaju na sebi vojnicka
uniformu ili samo njene delove, nose znake pripadnosti
partizanima itd.; ranjeni (kad se izleCe), za borbu sposobni
muskarci mladi od 18 godina, kao i zZene uhvacene pod
iznetim okolnostima, predace se nadleznim vojnim su-
dovima.

b) Za borbu sposobni muskarci i Zene bilo koje sta-
rosti koji nisu obuhvadeni u ranije iznetoj kategoriji, ali
su uhvadéeni na teritoriji na kojoj je bila ili se vod; borba,
a nisu iz tog kraja, predace se vojnim sudovima ili inter-
nirati.



c) Za vreme operacije mogu se iseliti ili internirati
pojedini civili, Citave porodice ili Citava sela.

Il Zgrade:

a) UniStavaju se sledece zgrade: iz kojih je pucano na
italijanske jedinice, u kojima je pronadeno slagaliste oru-
Zja, municije i eksploziva, stanovi za koje je sigurno i
opSte poznato da su sopstvenost voda ustanka.

b) UniStenje Citavih sela vrsSite se samo u slucaju
ako se celo stanovnistvo ili njegov najveéi deo u samom
selu borio protiv naSih snaga, i to za vreme operacije;
unisStenje sela putem spaljivanja, eksploziva, pomocu avi-
jacije ili artiljerije u cilju kaznjavanja ako se Citavo sta-
novniStvo ili njegov najveéi deo borio protiv italijanskih
snaga van svojih sela, primeniée se samo izuzetno, u slu-
Caju kad je razlog za ovu kaznenu meru ocigledan. O toj
kazni odlu¢uju komandanti armiskih korpusa i to obja-
Snjavaju stanovniStvu putem letaka, baenih iz aviona.
Ni u kom slucaju se ne uniStavaju crkve, Skole, bolnice
i druge javne zgrade. Odredbe pod a) primenjivace se u
svakoj, i manjoj opieraciji, dok ¢ée se odredbe pod b) pri
menjivati samo u toku vecih operacija, sa viSe bataljona.

111 Imovina:

a) Na osnovu naredenja odgovornih komandanata
moZe se izvrSiti konfiskacija hrane, stoke itd. iz kuéa i
sela koja su ranije pomenuta.

b) Konfiskacija se vrsi u kuéama i selima gde je oci-
gledno da su se stanovnici definitivno iselili ili su veoma
daleko, ili bez obzira na to, ako je ocigledno da bi hrana
mogla pasti u ruke ustanika.

c) Ono Sto bude konfiskovano mora se predati inten-
danturi, izuzev onog Sto je neophodno za ishranu jedinica
koje operiSu u tim krajevima.

d) Pljatkanje kuca, ukljucivsi tu i one koje treba da
se uniSte, zabranjuje se, ako je potrebno i drakonskim
kaznama.

@] postupku sa ustanicima koji se uhvate s oruzjem
u ruci i analogno o postupku sa civilnim stanovniStvom,
bi¢e izdate posebne naknadne odredbe.421



Ova poslednja odredba upravo je najinteresantnija
jer general Roata nece da izda pismena uputstva za po-
stupak sa zarobljenim partizanima. Nije, doduSe, tesko
pogoditi kakva su bila ta uputstva, kad su ve¢ ona o civil-
nom stanovniStvu bila tako stroga. Uostalom, ona su dobro
poznata iz italijanskih ofanziva i operacija €iS¢enja u Slo-
veniji. Citava OkruZnica 3 C je prava »magna Charta liber-
tatum« koje su se italijanski komandanti u celoj Jugosla-
viji savesno pridrzavali, te su sa svojim vojnim jedini-
cama izvrSili toliko i takvih zloCina, da se to'u istanji
jugoslovenskih naroda nikad nece zaboraviti.

Povodom italijanskog terora koji je u Ljubljanskoj
pokrajini ve¢ ocito otkrio sve svoje forme koje su se ka-
snije samo joS upotpunjavale, izdao je IOOF 28 februara
1942 opSirnu izjavu u kojoj je, pored ostalog, na pitanje
Sta su Italijani postigli tim terorom, receno: prvi rezultat
rimskih »energi¢nih mera« je taj da se svaki poSteni Slo-
venac ponovo uverio da je italijanski okupator njegov
smrtni neprijatelj isto kao i nemacki i madarski; drugi
je taj da Slovenci vanredno jasno oseaju da je najnoviji
italijanski faSisticki teror besno trzanje smrtno ranjene
zveri koju treba nemilosrdno tuci do kraja; treci je taj
da Slovenci oseéaju da im je otpor uSao u meso i krv, da
su postali borben i samopouzdan narod, kome se strah
viSe ne moZe uterati u kosti; Cetvrti rezultat je, pak, po-
drugljiv smeh koji italijansku vojsku docekuje sa svih
strana; ltalijani su mislili da ¢e slomiti Ljubljanu, ali su
je samo ojacali; i na kraju, slovenacka se kontrarevolucija
razgolitila. IOOF je pozivao slovenacki narod na disciplinu
koja mora postati Celicha; sa stvarnom narodnom dovi-
tijivoSéu treba savladati svaku novu prepreku koju okupa-
tori postavljaju oslobodilackoj akciji i masovno razviti
obavestajnu sluzbu.42

9. Poceci Narodnooslobodilacke borbe u Slovenackom
Primorju

Da CK KPJ i CK KPS nisu zaboravili na sudbinu
Slovenaca u Primorskom i Trstu, vidi se ve¢ iz prvih do-



Icumeimta NOB, a isto tako i iz starijih. Upravo poceci
NOB u Primorskom dokazuju da je ta oblast najteSnje
povezana sa KPS i da bi tu €ak i razvijenija nacionalna
svest bila za pocetak i izvodenje Narodne revolucije sva-
kako nedovoljna, mada je bas u Primorskom, usled nepo-
sredne ugrozenosti od strane rastuceg italijanskog imperi-
jalizma, ta svest bila od samog pocetka nacionalnog bu-
denja neobi¢no snazna. Ova se velika nacionalna svest
sacuvala kod svih slojeva u toku 22-godiSnje italijanske
okupacije i ona se, oCis¢éena od oportunistickih malogra-
danskih elemenata, €ak i osnazila. Tako baS ta oCiS¢ena
nacionalna svest postaje jedan od najznacajnijih oslonaca
KPS u toj oblasti. I ne samo to. Upravo bas takvoj na-
cionalnoj svesti, koja je tipicna za svaku dijasporu, moze
se zahvaliti Sto se kroz Citav cetvorogodisnji period NOB
nije u Primorskom mogla ukoreniti domaca kontrarevo-
lucija, a ukoliko je tu i postojala, ona je bila uvezena iz
drugih krajeva.

Ovoj snaznoj nacionalnoj svesti, kao Sto je veé re-
¢eno, nedostajao je ovde osnovni revolucionarni inilac,
avangarda radnog naroda, — KomunistiCka partija. Istina,
u Gorici i okolini Trsta postojale su organizacije KP Ita-
lije u koje su bili uClanjeni i slovenacki komunisti. Ali je
gledanje KPI na Trst i Slovenatko Primorje bilo dosita
oportunisti¢ko i tako €inilo samo objektivhu pomo¢ fasi-
zmu. Organizaciska strana KPI imala je takode nedosta-
taka. Umesto monolitnih osnovnih partiskih organizacija,
preovladivalo je nacelo rasplinute organizacije »a catenag,
koje onemoguduje bilo kakaikv samostalan i za Partiju
znatajan terenski rad i inicijativa. KPI je, uprkos raznih
izjava, bila celo vreme oportunisticka partija, koja se
stalno pridrzava Rapalskog ugovora itd. Prakticna posle-
dica takvog gledanja bila je da su se Primorsko i Trst
smatrali kao sastavni deo italijanske imperije bez obzira
na to Sto su stanovnici Primorskog Slovenci i Hrvati.

Ako je KPS Zelela da i u Primorskom i Trstu otpocne
NOB, morala je i u te krajeve slati svoj sopstveni partiski
kadar i savladivati mnoge druge teSkoce, pored nevero-
vatno velikih prepreka, nastalih zbog oportunizma odgo-
vornih italijanskih partiskih funkcionera koji su bili ¢as



za to da Slovenactko Primorje bude slovenacko, ¢as opet
protiv toga. Medu pocetne teSkoce u Primorskom treba
svakako ubrojiti i okolnost da je generacija, sposobna za
vojnu sluzbu, bila mobilisana u italijanskoj vojsci, da nije
bilo oruzja i municije, kao i to da su Italijani bili mnogo
Ljubljanskoj pokrajini.

CK KPS, prilikom odaSiljanja svog kadra u Primor-
sko, nije zalazio u »interesne sfere« KPIl. To se vidi iz
opseznog proglasa CK KPS od novembra 1941 u kome ima
viSe znacCajnih podataka za istoriju NOB u Primorskom.
U drugoj tacki proglasa govori se da je pod vocéstvom se-
kretara Kominterne, Dimitrova, odrZana aprila 1934 u
Moskvi konferencija delegata KP Jugoslavije, Austrije i
Italije, na kojoj su se delegati jednodusno i bez rezerve
izjasnili za oslobodenje i uj'edinjenje svih Slovenaca. »Ko-
munisti Slovenije se, prema tome, nisu odrekli Zivotnih
potreba svog naroda, ve¢ su komunisti Italije i Austrije
...osudili imperijalizam svojih vladajucih klasa i bez re-
zerve se izjasnili za prava ugnjetenih Slovenaca da se sa
svojom nacionalnom i privrednom teritorijom otcepe od
Italije i Austrije«.423

Na osnovu zajedni¢kog stava, sve tri komunisticke
partije saglasile su se po slovenatJKom pitanju u ovome:
1) Sve tri partijte se bez rezerve izjaSnjavaju za pravo na
samoopredeljenje slovenatkog naroda, pa c¢ak i do otce-
pljenja od imperijalistickih drzava Jugoslavije, ltalije i
Austrije, koje ga sada ugnjetavaju. 2) PoSto je slovenacki
narod bio ugnjetavan i raskomadan joS pre Prvog svetskog
rata »KPJ, KPI i KPA smatraju da je potrebno da se nji-
hovo osnovno nacelo samoopredeljenja sa pravom na otce-
pljenje ... dopuni i precizira parolom borbe za ujedinjenje
slovenackog naroda«. 3) Ovu ¢e borbu potpomagati KP
sve tri drzave. U ovim tackama je, dakle, pravilno prime-
njeno amrksisticko nacelo oteepljenja slovenatkog naroda
od sve tri imperijalisticke drZzave i predvideno ukazivanje
internacionalne pomoci slovenackom narodu u Ajegovoj



borbi za ujedinjenje svih Slovenaca i za »osnivanje slo-
venalke radnicke i seljacke oblasti« (ta€. 3).424

lako se smatralo da je ova moskovska izjava od aprila
1934 godine imala samo teoriski znacaj, ona je sa pocetkom
\fOB pocela da dobija pun i realan sadrzaj, a samo je opor-
tunizam voda KPI i KPA bio uzrok Sto su ti ljudi 1941
presli preko obaveznih odluka iz 1934 godine i Sto su,
najblaze re€eno, kocili revolucionarno ujedinjavanje slo-
venatkog naroda i njegovu borbu za narodnu vlast. To se
moZze lako dokazati. Drug Kardelj piSe, naprimer, 29 marta
1942 u pismu drugu Titu, pored ostalog, sled'ee: »Sa Mak.
br. 2« [Umberto Mas,sola — Quinto] »su pregovarali«
(naSi — M. M.) »0 Primorju i Trstu, ali je poceo da se
buni... « U istom pismu napisao je drug Kardelj da su
Austrijanci u Koruskoj slabi.48

U 3 tacki proglasa CK KPS stoji doslovno ovo: »Usko-
ro posle sloma Jugoslavije i jo§ pre napada faSisticke Ne-
macke na Sovjetski Savez, nadleznost Komunisticke par-
tije Slovenije kao sastavnog dela KomunistiCke partije
Jugoslavije proSirila se na primorska i korusSku terito-
riju«.426 To je reteno jasno, ali Italijani nisu hteli to da
shvate. Da Je ova postavka CK KPS pravilna, moze se na-
vesti viSe dokaza. To se veoma jasno vidi iz pisma CK KPJ
od 1 januara 1942 upuéenom CK KPS gde stoji: »... Po-
svetite svu paznju izgradnji partiske organizacije na tom
sektoru (u Primorskom — M. M.), jer ¢e vas rad u mno-
gotemu biti od koristi i za KP Italije, Sto je od vanredne
vaznosti za buduéi razvitak dogadaja na tom podrucju«.427
Veoma jasno to dokazuje i Dedov telegram od 23 avgusta
1942 koji je poslao CK-u KPJ i u kome, kako je to- desi-
frovao nas deSifrant, stoji sledete: »Sozdat grupi KPS u
starih rajonah gdje Zzivut Slovenci i Horvati — Istrija,
Trijest i drugije. Razvivat tam partizanskoe dvizenije ne
tolko pravilno, no i neophodimo ... «4S

21 Delo, glasilo CK KPS, 1948, 66—68.
45 Zbornik VI1/2 74, dok. 34

46 Skerl, 183.

47 Zbornik 11/2 153, dok. 83.
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Izneto je ve¢ da KPS i OF prilikom pocetka borbe
nisu iz nje izdvajale Primorsko niti Korusku, i podvuceno
je da je ujedinjena Slovenija u prvim programima OF
imala veoma istaknuto mesto. CK KPS je veé jula 1941
poslao u Primorsko prvu dvojicu partizanskih i frontov-
skih aktivista Sto se vidi iz pisma druga Kardelja od 2
avgusta 1941 koje je poslao drugu Titu i u kome stoji;
»U Primorje smo poslali 2 Coveka.. . sa zadatkom formi-
ranja privremenog PK. Ljudi su nam se otuda ve¢ javili
i izgleda da nece biti naroCitih poteSko¢a. Talijan (vero-
vatno Quinto) pristao (odnosno sam trazio!) da ih pove-
Zemo sa naSom firmom«.429 Za ovim aktivistima otiSli su
u Primorsko i drugi koji su poceli sa radom uj Trstu, Go-
rici i okolini, u Brdima, na Krasu, u tolminskem Kkraju i
Vipavskoj dolini itd. Kao Sto je utvrdeno na partiskom
sastanku u Skrbini novembra 1941, organizaciski rad bio
je najuspesniji na Krasu gde su ve¢ poceli da se pojav-
ljuju prvi terenski odbori OF. Osim ovih odbora, na Krasu
je bila organizovana €ak i omladinska sabotazna grupa
koja je sakupljala oruzje i vrSila manj'e sabotaZze i diver-
zantske akcije. Najvaznije je, dakle, to da je led bio pro-
bijen i da se OF pocela da Siri i u Primorsko. Osim ovih
pocetaka, koji su u neposrednoj vezi sa CK KPS, komu-
nisti iz okoline llirske Bistrice povezali su se ve¢ avgusta
1941 sa partiskom organizacijom na Rijeci. Isto tako su
se kasnije partizani povezali sa hrvatskom partizanskom
Cetom iz Kastava.40

Pored odaSiljanja aktivistickog kadra, CK KPS je
odlucio da se u Primorsko poSalju i prve partizanske jedi-
nice kako bi se oko njih prikupljali domaci partizani i
tako nastale tamo prve partizanske Cete. Prvih sedam par-
tizana iz Primorskog koji su Ziveli u bivSoj Jugoslaviji,
bili su ve¢ septembra 1941 ukljuceni kao posebna grupa
u MokreSku cetu, odakle su pocetkom oktobra 1941, a
mozda i pre otiSli u Primorsko. O odlasku ove Cetice sau-
van je zanimljiv opis u kome se, pored ostalog, kaze da je
ona sa Mokreca posla 2 oktobra 1941 i preko Bloka,,’Loéke

49 Dedijer, Josip Broz Tito (prilozi za biografiju), 314.
40 Zbornik VI/1 137, prim. 3, dok. 63.



poiine i Javornika (tt 1268) stigla 8 oktobra a Pivku (tt
1796).431 Cetica' je -uskoro dobila irne Pivika &eta i ona se
zadrzavala, uglavnhom,, u Brkinjama sa velikim polupre¢-
nikom dejstva — preko Krasa do Vipavske doline. Njen je
pocetni zadatak bio svakako propagandistickog karaktera,
gto brojno nije mnogo porasla, glavni uzrok treba traziti u
tome Sto nije bilo ljudi sposobnih za vojnu sluzbu. 1z Brki-
nja se Ceta premestila blize llirskoj Bistrici, gde je 28 okto-
bra 1941 izvrSila prva znacajnu akciju u kojoj je zbacen sa
Sina nemacki vojni voz.48 U Primorsko su trebale veoma
rano da odu joS dve Cete, deo Samatorske, koja je posle
akcije na Preserski most vec stigla u blizini Crnog Vrha,
ali se morala vratiti i kasnije se pridruzila novoformiranom
gercerovom bataljonu.433 Isto tako morala se vratiti i ceta
Smelog kad je ve¢ doSla u blizinu llirske Bistrice.434
Ranije j'e re€eno da su Italijani bili vanredno osetljivi
na svaku partizansku akciju u Primorskom. To je razum-
ljivo, jer su tu teritoriju smatrali svojom. Zato Sirenje OF
u toj oblasti nije ostalo Italijanima duZe vremena nepo-
znato i prvi njihov odgovor na to bila su mnogobrojna
hapSenja, u vezi kojih je od 2 do 14 decembra 1941 bio
organizovan veliki proces protiv Slovenaca pred vanred-
nim sudom u Trstu. Na optuzenickoj klupi bilo je 60 ko-
munista, antifaSista i drugih svesnih Slovenaca. Optuzenih
je bilo joS i viSe, ali ih faSisticka »pravda« nije mogla do-
sti¢i. U vezi sa trS¢anskim procesom bilo je uhapSeno do
300 ljudi iz svih slojeva i poziva iz Citavog Primorskog.
Optuznica je bila uperena u prvom redu protiv komunista,
terorista i intelektualaca. Komuniste je optuznica teretila
zbog veza sa komunistickim centrima preko granice, zbog
Stampanja i Sirenja ilegalne komunisticke propagande i
pripremanja oruzanog ustanka od strane slovenatke ma-
njine i italijanskog radniStva u Trstu sa namerom da se

13 AMNO, Tribunale militare guerra (TMG) 1942, fase. 1626
— 1654.

42 Zbornik VI/1 137, dok. 63.

4B Istto, 164, prim. 2, dok, 75. — Dr. I|. Juvanci¢, u raspravi
Slovensko Primorje u narodnooslobodilackoj borbi," objavljenoj u
knjizi Istra i Slovensko Primorje, Beograd 1952, 396.

43 Juvancic, loc. cit, 396.



obori faSisticki rezim. Ostale dve grupe optuZznica je tere-
tila najrazlicitijim zlo¢inima, od slovenatkog kulturnog
delanja do SpijunaZze u korist Jugoslavije i pripremanja
atentata na Musolinija. Organizacija KPS i OF u Trstu
obaveStavale su Citavo vreme javnost o toku procesa po-
mocu letaka, jer su u to vreme veé¢ imale svoju ilegalnu
tehniku. Na procesu je 9 lica osudeno na smrt. Cetvorica
od njih bila su pomilovana, a nad petoricom (organizato-
rom KPS i OF u Trstu Pinom Tomazi¢em, pekarom Bobe-
kom, radnikom lvanci¢em, seljacima Kosom i Vadnalom)
izvrSena je sledeCeg dana smrtna kazna.4® Ako su lIta-
lijani ovim procesom Zeleli da zastraSe primorsko stanov-
nistvo, onda oni ovu svoju nameru nikako nisu ostvarili.
Varnica otpora koju je i u Primorsko don'ela KPS polako
se i stalno Sirila, pa je vremenom prerasla u opStenarodni
otpor koji je zahvatio celo Primorsko tacno godinu dana
posle plamena opSteslovenatkog otpora u Ljubljanskoj
pokrajini.

Mada je krajem 1941 i poCetkom 1942 u Primorskom
postojala samo PivSka Ceta koja je i sama bila brojno
mala, njena se aktivnost moZze veoma dobro uociti iz po-
dataka Italijana koji su brizljivo pratili njena dejstva.
Ona je izvrSila viSe akcija, od kojih treba spomenuti na-
roCito napad 3 februara 1942 na italijansku strazu na
Zeleznici blizu Stanjela gde su partizani zaplenili jedan
pusSkomitraljez, i sukob 9 februara sa karabinijerima i
italijanskom vojskom kod GriZza pri Sezani koji je trajao
20 minuta.43% Koliko su paznje ltalijani posvetili tim akci-
jama vidi se iz izveStaja komandanta Teritorijalne odbrane
u Udinama (Videmu) od 19 februara u kome ovaj izvé-
Stava o partizanskoj akciji od 3 februara i o merama koje
su bile preduzete po naredenju samog GeneralStaba. Ge-
neral Bergonci (Bergonzi) kaZze da je odmah posle akcije
izvrSena opseZna istraga koja je utvrdila da tu postoji
partizanska grupa od oko 12 ljudi, naoruZzanih mitraljezom,
puSkama i ru¢nim bombama, koju sacinjavaju verovatno

15 Zbornik VI/1 484, prim. 3, dok. 203.

4% Riepilogo dell’ attivita slavo-communista nella Ve
Giulia, AVI, fase. 58D.



»dezerteri i lica koja se odupiru regrutovanju, a operiSu
u tesnoj vezi sa vodeéim osobama s one strane granice,
pritom on izvestava i o borbi od 9 februara i kaze da je,
posle akcije od 3 februara, a prema naredenju General-
Staba, precluzeo u zoni od Nanosa do Stijaka, SenoZeta,
gturja, Dutovlja i Stanjela operaciju kojom je li¢no
upravljao ali je njen uspeh bio samo u hapsSenju mnogo-
brojnih lica koja pomazu partizanima, i sumnjivih ele-
menata. Dalje kaZe da je, ¢im je saznao za postojanje
partizanske jedinice, pojatao strazarske delove na Citavom
podrucju granice i postarao se da dode joS pet protivpa-
dobranskih grupa. Po zavrSenom ¢iS¢enju obrazovao je
jake grupe za osmatranje i manevar, medusobno povezane
putem radija. Tako je u zoni Gorice i Trsta stiglo po pet
takvih grupa. 15 marta 1942 formiran je narocCiti Stab tih
grupa u Vipavi.437 UhapSenike je po zavrSenoj akciji sa-
slusavao u Trstu generalni inspektor italijanske policije
general Polito licno koji je doSao iz Rima specijalno zbog
toga. Komanda karabinijera 1l italijanske armije takode
je 25 februara izvestila da su se u Julijskoj Krajini pojavili
partizani koji su povezani sa onima u Sloveniji i da je u
saradnji sa policijom pocela »energitnha vojnitka akcija
koja bi trebala da ih unisti«.438

Ove prve pojave OF i akcije u Primorskom Italijani
nikako nisu potéenjivali. lz'poetnog stanja u Primor-
skom, kako ga je posmatrao drug Kardelj i o njemu izve-
stio 29 marta 1942 druga Tita, vidi se da je broj komunista
narastao na oko 40, da su tamo poslati novi kadrovi, da
tu postoji oko 50 odbora OF i da se partizanske akcije
nalaze tek u pocetnoj fazi. Drug Kardelj je pisao-: »Postoji
tek 1 Ceta sa oko 25 partizana, no uspeli su provesti ne-
koliko uspelih akcija na prugama. Zbog vaznosti tog te-
rena za nas (tu su anglofilske tendencije najjace i mo-
guénost kasnije intervencionisticke akcije!) resili smo po-
slati tamo nove trupe, mobilizirati meStane i stvoriti jak
odred . ..

4% Zbornik VI1/2 353 s, dok. 142. — AVI, fase. 2C.
48 AVI, fase. 5C. — Juvancic, loc. cit,, 398 s.



... PoSto su sada partizani u Primorju, neposredno je
osetio njih i Trst... «439 27 marta 1942 otislo je tamo jos
25 boraca iz Sercerovog bataljona. 440

10. Kontrarevolucija udruzene slovenacke burzoazije

Nacionalni savet, o kome je vec¢ bilo govora, nije slu-
Cajna spoljna forma udruZene slovenacke burzoazije jer
on nije nastao tek pod uticajem dogadaja od 6 aprila 1941.
Posle pobede, odnosno posle sporazuma koji je hrvatska
burzoazija postigla kroz dugotrajnu i oStru borbu sa udru-
Zenom srpskom i slovenatkom burZoazijom (JRZ), a koji
se krajem avgusta 1939 manifestovao spolja u poznatom
sporazumu Cvetkovi¢ — Macek i u obrazovanju Hrvatske
banovine u okviru Kraljevine Jugoslavije, mogla se i kod
slovenacke burzoazije (JRZ — SLS, JNS i socijalisti) pri-
metiti snazna teZnja za slicnom pobedom i stvaranjem
samostalne slovenacke banovine. Proces udruzivanja jugo-
slovenske kao i slovenalke burZoazije pocinje baS onda
kad je u kapitalu jugoslovenske burzoazije postignuta ta-
kva ravnoteza da se viSe nijedna od jugoslovanskih burzo-
azija nije trebala da plasi da bi njome mogéo ovladati
neki jaCi kapital druge nacije. PoCeci tog procesa mogu
se staviti u period pada Stojadinoviéeve vlade i u vreme
kad je Cvetkovic¢eva vlada proglasila za svoj glavni zada-
tak sporazum sa Hrvatima. Priblizavanje jugoslovenskog
nacionalnog kapitala tacki ravnoteze moze se primetiti vie¢
u grupisanju burzoaskih snaga za decembarske izbore 1938,
kako u vladinoj izbornoj koaliciji (JRZ i JNS) tako i u
opozicionoj (HSS i Kmetka demokratska koalicija —
KDK). Bas to je i pripremilo jednostavan put ka spora-
zumu izmedu srpske (slovenacke) i hrvatske burZoazije,
a ne u toliko priblizavanje Drugog svetskog rata. Pre-
preke koje su se joS pojavljivale (povlafenje KoroSeca,
pad Stojadinoviéa, opozicija u redovima Hoderine partije,
postanak Stojadinoviteve opozicije itd.), nisu viSe bile

40 Zbornik VI1/2 74, 77, dok. 34.



posledice »idejnog« neslaganja jugoslovenskih burzoazija,
ve¢ je u pitanju bila samo obi¢na trgovina u kojoj svaka
strana Zeli da iz sporazuma iscedi Sto viSe Koristi. Ipak,
formalno stvaranje sporazuma jo$S bi se odlagalo da nije
pocela pretiti opasnost spolja. Tako je Hitlerov pocetni
pohod po Evropi, od uniStavanja Austrije do pocetka Dru-
gog svetskog rata, ubrzao formalno i konatno oformljenje
neCega Sto je neko vreme zapravo veé postojalo.

Posle stvaranja Banovine Hrvatske, i slovenatka je
burzoazija pokuSala svim silama da i sama stvori bano-
vinu. Ve¢ su bili izradeni nacrti ustavnog zakona, stvo-
rene tacne evidencije koje kompetencije i na koji nacin
treba preneti sa centralne vlade na slovenacku banovinu.
Prvi je uspeh ve¢ bio postignut osnivanjem Apelaeionog
suda u Ljubljani, a konatnu je pobedu sprefila upravo
nemacka i italijanska invazija za koju se, na slu¢aj da do
nje dode, jugoslovenska burZoazija dobro unapred osigu-
rala. Poznati su zvani¢ni sporazumi sa italijanskim i ne-
mackim faSizmom, pristup Trojnom paktu, dok je fran-
cuskoj i engleskoj burzoaziji sa strane Stojadinoviceve kao
i Cvetkoviceve vlade u viSe mahova potvrdivano da staro
tradicionalno prijateljstvo ostaje i dalje na snazi.

Ni jugoslovenska ni slovenatka burZoazija nisu gle-
dale na 6 april tako tragicno kao Sto je to izgledalo spo-
lja— ne raCunajuci prvi strah zbog iznenadnog i neoceki-
vanog napada. SLS je ve¢ posle sednice egzekutive od 30
marta 1941 znala Sta treba da ucini na slucaj nemackog
napada, a odmah posle napada pokazala je dovoljno jasno
da nema nameru da se bori44l jer je bila u sporazumu sa
oba faSizma. Tako mozemo shvatiti put Natlatena nemac-
kom generalu u Celje i posle povratka njegovo obeéanje
lojalne saradnje sa Italijanima koje je upocetku bilo u
izvesnoj meri uzdrzljivo, ali je ubrzo potom postalo srdac-
no. Oba ova puta Natlaten nije ufinio u sopstveno ime,
ve¢ po oviascenju Nacionalnog saveta, t.j. udruZene slo-
venatke burzoazije koja je u Zagradecu kod ZuZemberka
mislila joS na samostalno pristupanje Trojnom paktu.

411 SkerL Politiéni tokovi, Zgodovinski ¢asopis V, 14.



Pri razmatranju kontrarevolucije udruzene slovenacke
burzoazije nailazi se na vise zanimljivih faza i formi. Kao
osnovno treba naglasiti: 1) Kontrarevolucija je u pravom
smislu reCi nastupila tek kao reakcija na NOB, tj. na Na-
rodnu revoluciju. 2) KPS je pri mobilizaciji slovenackih
narodnih masa u OF znatno prestigla slovenatku burzo™
aziju koja je smatrala da Ce italijanski faSizam dovoljno
sigurno Stititi njene klasne interese i pouzdala se u svoje
eksponente u londonskoj jugoslovenskoj vladi te je zato
sve do jeseni 1941 potcenjivala skupljanje u OF i njene
poCetne akcije. 3) UdruZena slovenacka burZoazija bila je
u kontrarevoluciji sastavni deo emigrantske jugoslovenske
V:ade. 4) Klerikalni izgled, odnosno spoljasnja klerikalna
obojenost udruZzene slovenatke kontrarevolucije, pdraz je
Cinjenice da je klerikalna burzoazija sa svojim kapitalom
bila neuporedivo jata od ostalih, da je u Sloveniji jo§S od
mjuna 1935 bila na vladi klerikalna frakcija JRZ i Kkleri-
kalni ban Natlaten, da je za postizanje svojih kontrarevo-
lucionarnih ciljeva upregla naroCito svog najverni]ég sa-
radnika, katolicku crkvu koja se vanredno eksponirala
itd. 5) Tek Narodna revolucija dovela je u slovenatkom
narodu do konacne diferencijacije Sto je narocito znacajno
za sudbinu t.zv. sredine, koja, po logi¢noj revolucionarnoj
nuznosti,- subjektivno i objektivno prelazi na stranu kon-
trarevolucije. 6) | pored jedinstvenog voéstva slovenacke
burzoaske kontrarevolucije (Slovenska zaveza),442 nastupa-
le su razne ekstremisticke frakcije (utraklerikalci, ultrana-
cionalisti) koje su, ponekad, prelazile ¢ak i okvir Slovenske
zaveze, ali ne bez njenog znanja, odnosno sankcionisanja
od strane njenog voéstva.

Od pocetka okupacije nadalje mozemo kod udruZiva-
nja slovenactke reakcionarne ‘'burzoazije opaziti slede-
Ce faze:

a) Konzulta

(0] njoj je doduSe ve¢ bilo delimi¢no govora, ali i

treba naglasiti joS nekoliko ¢injenica. Put slovenactke bur-

4@ Slovenska zaveza je pretstavljala kontrarevolucionarno
«druzenje slovenacke burzoazije u borbi protiv NOB za vreme ita-
Iranské okupacije.



zoaske kontrarevolucije tekao je priblizno ovako: udru-
Zena slovenatka burzoazija utinila je isto Sto i centralna
vlada Cvetkovi¢ — Macek i Krek (udruZena jugoslovenska
burZoazija), kad je pre svog bekstva' u Jerusalim i dalje
u London ostavila »radi jugoslovenskog drZzavnog konti-
nuiteta« svoju garnituru u domovini (Macek, Mihailovig,
SLS u Sloveniji), da bi se posle engleske pobede nad oku-
patorima taj »jugoslovanski kontinuitet« produzio tamo
gde je bio prekinut 6 aprila 1941, odnosno u momentu kad
je kapitulirala jugoslovenska vojska. Najsnaznija burzo-
asika klerikalna partija poslala je deo svoje egzekutive u
London, dok je u domovini ostao drugi deo, koji je imao
zadatak da vodi simboli¢nu borbu sa okupatorom, ali usled
pofetka NOR ova je borba — kao i borba Mihailovica —
dobila svoj reakcionarni odraz u poznatim parolama: nije
joS vreme, Steta za Zrtve itd. Zato se u Sloveniji, upravo
zbog stvaranja OF i njene revolucionarne borbe koja je
vanredno brzo izdiferencirala slovenacki narod, ne mogu
traziti kod reakcionarne slovenacCke burzoazije kvislinzi u
pravom smislu te re€i. »Rupnikov slu€aj«, naime postav-
ljenje bivSeg jugoslovenskog generala Rupnika od strane
Italijana uprolece 1942 za ljubljanskog gradonacelnika,
izrazito je kontrarevolucionarnog karaktera. Simboli¢nu
borbu protiv okupatora bilo je lako narediti, ali ju je, bas
zbog tako ranih*pocetaka narodnooslobodilackog rata, bilo
nemogudée otpoceti, a kamoli produzavati. Kako se to u
jugoslovenskom okviru tragi¢no zavrSilo po Mihailovica
poznato je, a ista je sudbina zadesila i Natlacena.

Da nije bilo Partije koja je preko OF prva podigla
glas protiv Graciolijeve Konzulte, udruzZena slovenactka
burZoazija bi verovatno baS u njenom okviru nesmetano
saradivala sa Italijanima sve do njihove katastrofe, a posle
nje bi se preselila u Rupnikovu pokrajinsku upravu i tamo
doCekala 1945 godinu — zaSta je veé avgusta 1943 pocela
da priprema teren. Da nije bilo partizanske vojske, veoma
je verovatno da bi se stvorila slovenacka ilegalna vojska
koja bi se prikljucila Drazi Mihailovicu i maja ili aprila
1945 — zaista samo simbolicno —mudarila po pobedenim
Nemcima, a onda bi jugoslovenska i slovenactka burzoa-



zija pobedonosno.ponovo uzjahale na leda radnih masa
jugoslovenskih naroda.

Forme saradnje sa ltalijanima slovenacka burZoazija
nije sama birala, ve¢ su je ltalijani stavili pred svrSen
¢in i ukljucili u Konzultu koju je Musolini naimenovao
27 maja 1941.483 Treba naglasiti da se od postavljenih
¢lanova Konzulte niko nije toliko ¢vrsto odupro naime-
novanju da bi svoje mesto ustupio drugom. Tako su se
pored Graciolija naSli kako udruZeni pretstavnici klerikal-
nog i liberalnog kapitala, tako i »radni¢ki« pretstaynici.s4
Na prvoj sednici Konzulte 4 juna 1941 Gracidii je pod-
vukao da je »lojalnost stanovniStva potpuna«.445 Posle
posete Rimu i prijema kod Musolinija i pape, odrzana je
26 juna druga sednica Konzulte, o kojoj je malo pozna-
to.446 Treéa sednica, odrzana 3 jula, bila je takode bezna-
¢ajna; na njoj je Gracidi obecao poviSenje piata cinovni-
cima.447 Na cCetvrtoj sednici, odrzanoj 5 novembra 1941,
nije bilo viSe Natlatena i Pucelja, a Gracioli je, pokazu-
juci svoje pravo lice (to je vréme posle zavrSene ofanzive
u Notranjskom, posle zavodenja smrtne kazne itd.), rekao:
»Tek smo poceli da primenjujemo mere koje ¢e biti sve
oStrije dok komunisti i teroristi ne budu satrveni. Sa njima
¢e biti satrveni i oni koji im pomazu ... centar koji stvara
takvu situaciju je Ljubljana«.448

Tako Gracioli, od velikih obecanja slovenackoj bur-
Zoaziji, prelazi na pretnje. Tacno po receptu koji je dan
pre te sednice Konzulte predloZzio u nosebnom referatu
poznati istarski faSista Italo Saura koji, pored ostalog,
trazi najvecu strogost i kaZze: »Dobronamerno ponaSanje
prema Slovencima, koji su narod primitivaca, pretstavlja
slabost«.449

4 Slovenec 28 V 1941

¥ Skerl, 61.

b Slovenec 4i 5 VI 1941
46 Isto, 28VI 1941.
47 Isto, 5 VII 1941.
49 Isto, 7 XI 1941.

=0 AV, kut, 13 (3011—3200).



b) Narodni odbor kao prethodni stepen
Slovenske zaveze

Saradnja udruZene slovenacke burzoazije u Konzulti
nije donela nikakve plodove. Treba imati na tunu Cinje-
nicu da je Partija u okviru OF ve¢ do septembra 1941
toliko uzdrmala slovenacki narod, da je svaki poSten
Slovenac video u saradnji slovenacke burzoazije u Kon-
zulti nacionalnu izdaju. Tako se udruzena slovenatka
burzoazija naSla septembra 1941 u polozaju generala bez
vojske. KPS je u prikupljanju i borbi slovenatkog naroda,
koji je bio ujedinjen u OF, pobedila na Citavoj liniji i za
stalno odvojila Vecinu slovenackih narodnih masa od
svakog vodeceg uticaja slovenatke burzoazije. Ali bur-
Zoazija, koja je bila svega toga svesna, takode nije popu-
Stala. Ona je znala da nastaje borba na zivot i smrt te
poCinje ujesen 1941 da se priprema na kontrarevoluciju u
veoma nepovoljnim okolnostima. Tada su iz Konzulte
istupili Natlacen i Pucelj i nije teSko pogoditi da je to
znacilo prelaz iz »legalne« saradnje sa Italijanima u »ile-
galnu« kontrarevolucionarnu delatnost protiv OF. Pucelj
je podneo Gracioliju ostavku 17 septembra 1941, a Natla-
¢en dan posle toga. TeSko bi se moglo zamisliti da bi
Gracioli pustio iz Konzulte dve tako velike licnosti da mu
se nisu obecale nesrazmemo vece koristi od Natlatenovog
i Puceljevog kontrarevolucionamog »ilegalnog« delova-
nja. Njihov izlazak bio je, dakle, ugovoren sa Graciolijem.
Kao aktivni €lanovi Konzulte, Natlacen i Pucelj vazili su
u oima gotovo svakog Slovenca kao izdajnici. Zato ih je
trebalo radi rehabilitacije povuci iz Konzulte na takav
nacin da javno izraze nezadovoljstvo sa italijanskom po-
litikom u Sloveniji. Tako su u pismima Gracioliju, u ko-
jima javljaju o istupu, naglasili bas to da »otklanjaju
saodgovornost u ofima javnosti« za italijanske okupacione
mere; Ovaj dosta lukav manevar sve trojice delimicno
objaSnjava izveStaj Slovenske zaveze od 20 maja Slove-
natkom narodnom odboru u Londonu (Kreku). U tom se
izveStaju javlja da su u septembru 1941 stvari veé tako
sazrele, da su se tradicionalne slovenactke partije udru-
Zile na osnovu poznatih Sest tacaka koje je dostavio



Slovenacki narodni odbor iz Londona. »lpak, stvarnog
udruzivanja u radu joS uvek nije bilo. DugO' su tradici-
onalne partije verovale u staru mo¢ i potcenjivale brzo
napredovanje OF. UcCinjeno je viSe pokuSaja kako bi se u
zajednicki rad mogle ukljuciti i periferne grupe mladeg
porekla (naprimer, mlada JNS), kako privuéi grupe koje
su bile viSe-manje u opoziciji prema ranijem radu...
Volja za novim, radikalnim i revolucionarnim toliko se
medu ljudima osnazila, da su ovi elementi bili ve¢ prosto
neophodni tradicionalnim partijama ako su htele da se
povezu u udruZenje koje bi bilo u stanju da joS nekog
oduSevi«. Ako se ovaj deo izveStaja razmotri detaljnije,
videte se da se septembra 1941 pocela osnivati udruzena
slovenacka kontrarevolucija, ali da rad nije iSao glatko.
ZaSto? BurZoazija se saradrijom u Konzulti toliko kom-
promitovala zaslugom Partije da je nastalo ozbiljno pi-
tanje ko ¢e uopsSte i¢i za njom, i to joS na kontrarevoluci-
onarne pozicije. PosSto slovenacka burZoazija nije mogla
da Zrtvuje dve takve licnosti kao Sto su bili Natlaten i
Pucelj time Sto bi i dalje ostali u Konzulti, ona je pomodu
Graciolija poslala oba u »ilegalu«, a ostale je ¢lanove
ostavila i dalje u Konzulti, jer Gracidi nije mogao pri-
stati da Citavu Konzultu raspusti. Put Natlatena i Pucelja
iz Konzulte vodio je u ilegalni narodni odbor. Ovaj je
odrzao svoj- kontinuitet od aprila 1941 i povezao se sa
Krekom, koji je u Londonu osnovao odgovarajuéi organ
»Slovenski narodni odbor«.450 TeSko se moze drukdije
objasniti manevar Natlatena, Pucelja i Graciolija. Moze
se, naravno, pretpostaviti i prosto neverovatna Gracioli-
jeva glupost da nije mogao shvatiti pravi razlog Natlace-
novog i Puceljevog .odlaska iz Konzulte, a isto tako i prava
»rimska« dovitljivost »blaze« Graciolijeve taktike kojoj
bi povlacenje Natlaena i Pucelja bila samo voda na mlin
u duhu starog rimskog okupacionog nacela »divide et
imperac.

Veza sa Londonom bila je, dakle, brzo uspostavljena.
Otuda je stiglo Sest tataka kao baza za udruZivanje slo-
venacke burZoazije, koja je ve¢ sredinom novembra 1941



poCela da izdaje jedan od svojih ilegalnih listova »Svo-
bodna Slovenija«. Ovih Sest taaka ponovili su pretstav-
nici slovenacke burzoazije iz Londona, Krek i Kuhar,
kasnije viSe puta. One glase: 1) Obnovljena i proSirena
Jugoslavija.4bl NaSa je osnova besprekidno postojanje
Jugoslavije, priznavanje njenog kralja i zakonite vlade.
Svim snagama ¢emo raditi na uspostavljanju Jugosla-
vije.452 2) Slobodna Slovenija kao samostalan i ravnopra-
van sastavni deo Jugoslavije sa Citavom privredno i sao-
bracajno’ zaokruzenom teritorijom koja joj pripada na
osnovi nalela nacionalnosti.4s3 Nas zahtev je: svi Slovenci
sa Citavom nacionalno ociSéenom teritorijom, koja treba
da je zokruzena u naSu korist u privrednom i geografskom
pogledu moraju do¢i — kao sastavni deo — u jednu dr-
Zavnu celinu sa Srbima i Hrvatima.ss4 3) UnutrasSnje ure-
denje obnovljene Jugoslavije mora se izvrSiti uz sagla-
snost svih njenih sastavnih delova na bazi jednakih prava
i duznosti na federalistickoj osnovi.4s Jugoslavija mora
biti preuredena na potpuno demokratskoj i pravednoj
osnovi; preuredenje se mora izvesti u slobodi i uz sagla-
snost svih sastavnih delova.4%6 Dovde se svi programi po
sadrzaju slazu, a u nastavku se prdlagodavaju trenutnim
potrebama. Prema Kuharu tatka 4) glasi: Zatadak za-
jednicke drzave je uredivanje medusobnih odnosa,
odbrana drZzavne samostalnosti, njene nepovredivosti i
odredivanje opStih smernica za harmonican zajednicki Zi-
vot svih njenih delova. 5) Jugoslavija pretstavlja jedin-
stveno privredno podrucje. Prema Kreku: 4) Kralj i
jugoslovenska vlada sa jedina zakonita vlast; jedina
jugoslovenska oruzana snaga je jugoslovenska vojska u
koju treba da se sliju sve slovenaCke oslobodilacke or-
ganizacije. 5) Svi drugi oslobodilacki pokreti, koji se ne

&l Kuhar preko londonskog radija 23 X1 1941, Svobodna
Slovenija I, br. 2 (cit: Ku).

& Krek preko londonskog radija, Svobodna Slovenija 18 i
20 X 1942 (cit: Kr).
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budu podredili vojnom ministru, su izdajnicki. 6) Zrtve za
oslobodenje doprinose se samo tada kad to trazi kralj,
zakonita jugoslovenska vlada ili vojni ministar.

Program londonskog Slovenackog narodnog odbora,
po kome se pocela udruzivati slovenacka burzoazija u
Narodnom odboru za kontrarevoluciju, nije nikakva no-
vost, ve¢ su to ponovo naglaSeni zahtevi koji su se mogli
cuti u Sloveniji uskoro posle sporazuma koji je postigla
hrvatska burZoazija i obrazovanja Banovine Hrvatske.
JoS viSe. Ovih Sest tataka iz Londona zapravo ne znale
niSta drugo nego poznate punktacije SLS koje sti u borbi
sa JNS izasle ilegalno joS 31 decembra 1932. Pomocu veze
uspostavljene sa Londonom (ilegalne i legalne preko Bri-
tanskog drusStva za radioemisije — British Broadcasting
Corporation — BBC) slovenacki londonski emigranti jako
su se zalagali da slovenacki narod odvrate od OF i na-
vedu ga na put ¢ekanja, tj. na put koji je po uputstvima
jugoslovenske vlade zastupala i propagirala udruzena
jugoslovenska burZoazija. Parola cekanja bila je ne-
sumnjivo opasna, a poSto je bacena baS u vreme kad je
otpoCela NOB, pretstavljala je ozbiljnu prepreku koju
je Partija trebala da savlada pre poCetka oruzanog
ustanka. Pritom oportunizam i obziri svih vrsta nisu
pretstavljali baS najmanje smetnje.

Opunomoéeni ministar jugoslovenske vlade u Lon-
donu Kuhar opominje 16 novembra 1941 Slovence preko
londonskog radija: »Potrebna je mudrost i opreznost. Ne
prouzrokujte nepotrebne Zrtve, jer su za Slovence bez
koristi«.457 JoS jasnije opominje slovenacki narod preko
radija ministar Krek 17 decembra 1941, kad izmedu
ostalog kaze: »Sudbina Slovenije zavisi samo od Engleske,
Amerike, Jugoslavije i njenih saveznika. Svako drugo pri-
canje je prazno brbljanje. Borba je potrebna, ali pametna
i jedinstvena borba prema neprijatelju, bez uzaludnih
Zrtava, a ne pljacke i ubistva. Cuvajte se svake nesloge i
uniStite narocito svako partizanstvo« (treba napomenuti
da je pojam partizanstvo u burzoaskoj terminologiji ozna-
Cavao partijaSenje uopSte, a i partisko frakcionaStvo. Iz

&7 Svobodna Slovenija I, br. 1



konteksta i kasnijeg pozivanja slovenatke kontrarevolu-
cionarne burZoazije na ove Krekove re€i, moze se zaklju-
Citi da je Krek tim izrazom napao neposredno partizane
jcao naoruzanu formaciju OF). »Sakupljajte se oko svojih
proverenih voda, a ne slu3ajte nikog drugog ve¢ samo
svoje narodno rukovodstvo u Londonu. Drukcije postu-
panje je u danasnjim okolnostima istinska izdaja«.458 Na
ovakav Krekov poziv odgovorila je na Novu godinu 1942
slovenacka kontrarevolucionarna burZoazija: Na$ prvi za-
datak je da izdrzimo i da se oslobodimo; sve slovenacke
grupe su veme svom kralju i imaju poverenje u svoje
slovenacke pretstavnike u Londonu. U pogledu neprija-
telja smo jedinstveni, netemo da podnosimo tudinca na
svojoj zemlji. Potrebno je da i kod kuce progovori istin-
sko zajednic¢ko narodno rukovodstvo i da pripremi narod
za vreme koje ¢e doci. Oni koji stoje danas na celiu t. zv.
OF su se svojim dosadasnjim radom sami iskljucili iz tog
zadatka.4®

Mada udruZzena slovenacka burZoazija upoCetku jo$
ne vodi i ne objavljuje zvani¢no borbu OF, ona joj ipak
postaje sve otvorenije neprijateljska, pa se zato i udru-
Zuje. U svom ilegalnom listu »Svobodna Slovenija« ona
na pitanje, zaSto slovenacki narod ne mozZe saradivati sa
OF? — odgovara 1 februara 1942 sljedece: zato Sto OF
vodi iskljucivo KP i to u svom interesu; zato Sto u slo-ve-
nackom narodnom rukovodstvu moraju biti zastupljene
sve znacajnije politicke grupe; zato Sto je slovenacka
nacionalna individualnost temelj oslobodilatkog pokreta,
a KP stoji na nacionalnoj osnovi; zato $to je vera osnovna
i istoriska vrednost slovenactkog naroda; zato Sto u javhom
Zivotu moraju vladati moralni i prirodni zakoni; zato Sto
je jugoslovenska legitimna vlast — jugoslovenska vlada u
Londonu i slovenatko narodno pretstavniStvo koje se
nalazi u njoj. U -to je vreme slovenacka burZoazija raspola-
gala ve¢ mnogobrojnim ilegalnim listovima koji su se
Stampali i rasturali kriSo-m od lica do lica (»kad procitas,
daj daljel« —-dakle na isti nacin kao i »Slovenski poro-

A8 Isto, 15 | 1942
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Cevalec«). Osim. ve¢ pomenute »Svobodne Slovenije« p0_
stojali su jo$ »Slovenija in Evropa«, »Naprej zastave slave«
»Dokumenti«, »Petrov gardist«, »Viri« i »Zarja svobode«'
Kuhar se iz Londona ponovo javlja 1 februara 1942 i kaZe:
»0O naSoj sudbini ¢e odluciti samo Zapad, sve drugo je laz
pred narodom, NaSa najveca briga treba da bude da sacu-
vamo Zivote naroda. Zato je u odnosu prema neprijatelju
potrebna mudrost i promisljenost. Ima puno takvih koji
doSaptavaju, ali vode i sav narod neka brinu da mase ne
slede politickim avanturistima koji svojim postupcima do-
vode do spaljivanja slovenackih kuca i uniStavanja slo-
venatkih zivota«.460 O potrebi sloge medu Slovencima go-
vorio je Kuhar ponovo 8 februara 1942 i naglasio da treba
da vlada sloga narocCito po pitanjima da Nemce, Italijane
i Madare treba oterati sa svoje zemlje, da se svi Slovenci
moraju ujediniti u jedinstvenu upravnu celinu i da na taj
nacin ujedinjena Slovenija mora biti sastavni deo jugo-
slovenske drZzave. A po pitanju kada treba otpoceti sa
proterivanjem okupatora iz zemlje »imace prvu re¢ da
kaZzu Saveznici koji ¢e nam dati priliku da i mi u tome
saradujemo«. Zato treba Cekati naredenja, »Na nama u
Londonu i u Americi (Snoj!) lezi velika odgovornost, a
ta ¢e odgovornost biti lakSa ako nas domovina potpo-
maZze«.461

Govorima Kreka i Kuhara nije bila zadovoljna ¢ak ni
burzoazija u Sloveniji. Zato je i zurila da izvesti Lon-
don kako su govori preko radija sasvim pogresni, poSto
ignoriSu domace uslove i Rusiju. »Svako je podvlacenje
samo zapadne demokratije Stetno .. . Sasvim deplasirano
je i to da se londonski ¢lanovi naSe vlade i njihovi po-
mocnici pretstavljaju kao narodno rukovodstvo«. Usko-
ro posle toga, 22 februara 1942, dolazi iz Londona po-
ruka u kojoj Slovenacki narodni odbor trazi tafan izve-
Staj i opravdanje za kolaboraciju i netakticno drza-
nje i vladanje Natlatena, biskupa RoZzmana i rektora
Ljubljanskog univerziteta Slavica. Ovoj poruci dodato

4D Isto, br. 7 od 15 11 1942
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je pitanje: »Sta je sa Fantima,462 .Sokolom*i Strazarima?«
jMa ovom mestu nisu interesantni odgovori, odnosno prav-
danja ove trojice, ve¢ Cinjenica da je njihova kolabora-
cija, a narocito izdaja Natlatena, koju je Partija u to
vreme vel prikazala i objavila svetskoj demokratskoj
javnosti, dovela slovenatke londonske emigrante u ve-
liku nepriliku. Za ovo postoji jasan dokaz u poznatom
pismu Kuhara43 od 8 marta 1943, u kome kaze da su tri
stvari Cinile londonskim emigrantima velike poteskode,
a medu njima je na prvom mestu »Natlatenovo tréanje
oko Italijana«. O tome Kuhar piSe: »Ve¢ su nam ga u
Jerusalimu Englezi servirali na tanjim te smo mislili da
¢emo vel tada ostati usled toga u kakvom logoru za in-
ternirce. Dobro smo znali da jeu dusi464 bilo sve pravilno,
ali takticki, kakva naivnost i glupost! Koliko bi lepSe
covek ucinio da se povukao u samocu i sacuvao sebi i
nama svu tu slavu o lojalnosti prema kralju i Savezni-
cima, a Slovenci usled toga ne bi nista viSe trpeli. Za
ono tréanje oko Italijana naSao bi se ko drugi. .. Kako
lepo Macek taktizira ... Kod Engleza se to ime (Natla-
Cena) izgovaralo kao kuga ... Ako postoji kakvo Cisti-
liste za politicki kratkovide, on ¢ée ga sigurno iskusiti«.466
Posto je, dakle, Natlaten loSe obavio svoj posao i doveo
londonsku emigraciju u velike teSkote, a morao je da i
dalje ostane na celu SLS, on se ujesen 1941 povukao iz
Konzulte. Ni ovim postupkom nije ni izdaleka nasao mi-
lost u ofima preplaSenih emigranata. Na trazenje london-
skog Odbora, Natlacen je odgovorio dugackim pismom,
ali ih ni njime nije zadovoljio.

Kuhar se 8 marta 1942 javio sa »naSim programomc
u kome je stajalo: | poslednji Slovenac i poslednje slo-
venacko selo moraju biti oslobodeni; sa Italijanima i
Nemcima nikakve povezanosti, i, konatno: »Hitno pose-
danje naSe zemlje od strane naSih vojnika, kako se u
momentu neprijateljskog poraza kod nas ne bi mogli

42 Klerikalna fiskultuma organizacija Drustvo slovenskih
fantov in deklet.

18 Ljubljanskom biskupu? Cit. Saje, op. cit. str. 30.

M Natlacen je ovom svojom kolaboracijom Zeleo da Koristi

slovenackoj burzoaziji; on je i inaCe izvrSavao njene direktive.
4% Dokumti, izd. Propagandni otsek OF 1943.



pojaviti oni koji unose zabunu«.4653 Slovenatka burZoa-
zija u svom politickom izveStaju koji Salje u London 14
marta 1942 ponova naglaSava da su govori gospodina Ku-
hara iSli komunistima jako na ruku, jer su se kretali pre
svega u okviru mentaliteta stare JRZ i otkrili da se go-
spodin Krek proglasio za narodno rukovodstvo. A stvarna
situacija je takva da su »komunisti apsolutni gospodari.
U produzenju izveStaja prikazuje se na interesantan
nacin stanje politickih snaga u Sloveniji, gde su se ofor-
mila dva tabora: OF pod voéstvom komunista u kojoj
saraduju i mladi nelevi€ari, i veliki deo omladine; ona
ima u programu oslobodenje Slovenije putem neposredne
politicke akcije. Drugi je tabor Nacionalni front koji se
formira i koji sainjavaju bivSa SLS, Gosareva grupa
hris¢anskih socijalista, trezveni elementi iz JNS, SDS,
radikali, socijalisti i joS neke vanpartiske grupe. Program
Nacionalnog fronta je ujedinjena Slovenija u velikoj Ju-
goslaviji. U izveStaju se dodaje da se posebno pojavljuje
i Citav niz manjih grupa sa raznim reformisti¢ckim pro-
gramima koje sve imaju u svom programu novu Jugo-
slaviju. Kao posebna akcija tu se pominje organizovanje
oruzanih snaga pod voéstvom Draze Mihailovita, koji se
oslanja na nacionalne grupe. Taj je izveStaj svakako
interesantan zbog toga Sto pokazuje da je slovenatka
burZoazija sredinom marta 1942 uglavnom ve¢ udruzena,
samo u njoj joS nisu povezane razne periferne frakcije
i nema jo$ jedinstvene vojne formacije.

Kuhar je 22 marta 1942 prvi put otvoreno napao OF
i rekao: »lz Svajcarskih i italijanskih novina smo saznali
za vazne podatke i medu njima i za obaveStenje koje
boli, naime, da na$ narod ima posla sa joS jednim nepri-
jateljem koji mu se nametnuo i koji se zove Osvobodilna
fronta. Drugi narodi imaju bar utehu da su slozni, a nas
nema ni toga. Sada su se i domace ubice okrenule na
jadni slovenacki narod. Covek jedva moZe da veruje da
se mogu naci tako zlobni, ludi ili zavedeni ljudi koji su
sebi postavili za cilj da uniSte i ono Sto je posle Citave
nesre¢e ostalo i da prave frontu koja udara jednako po



Slovencima kao i po neprijatelju. Cini nam se da su to
isti ljudi ikoji su se proSle godine o Uskrsu bratimili sa
Nemcima, pozdravljali ih i ljubili. Danas ti ljudi smatraju
da je situacija izmenjena. Nash su drugi sadrzaj rada i
druge prijatelje. Ali niko ne treba da se vara u pogledu
konacnog ishoda rata. Moram pozvati sve Slovence, sve
zavedene, neka se vrate svom narodu koji se nalazi tako-
reéi na ivici groba, da se ujedinimo u zajedni¢kom cilju . ..
Mi poznajemo samo jedan front, sve druge fronte su nam
neprijateljske«.466 29 marta 1942 Kuhar ponovo nagla-
Sava da ¢e izdrZzati samo oni koji su jaki, da su Slovenci
kao narod izgubljeni ako propadne zamisao zajednicke
jugoslovenske drZave i da oni koji vode slovenacki narod
treba da vode o tome racuna.467

Pocetkom aprila 1942 objavio je »Nacionalni front«
prvi put svoj detaljnije;razraden program, Sto je bio dokaz
da do formalnog i konalnog udruzivanja slovenacke
burZoazije na kontrarevolucionarnim pozicijama nije viSe
daleko.48 Program je veoma opSiran i sadrzi osam tafaka
(osnovne oslobodilacke, moralne, ustavne, ekonomske,
socijalne, kulturne i medunarodne ciljeve). Medu osnov-
nim ciljevima naglaSeno je oslobodenje Kraljevine Jugo-
slavije i njena obnova, oslobodenje i ujedinjenje Citavog
slovenatkog naroda u Jugoslaviji, i to sa Citavom naci-
onalnom teritorijom zaokruZzenom u odbranbeno-privred-
nom smislu. Medu oslobodilackim ciljevima podvuceno je
otstranjivanje svega onog Sto je nacionalno, ekonomski i
socijalno tude slovenatfeom narodu.4® Kuhar javlja 12
aprila 1942 da sudbina slovenackog naroda zavisi 1) od
sopstvene volje za Zivotom; 2) od odluke koju ¢e doneti
oruzje, i 3) od stava koji ¢e posle pobede zauzeti velike
drzave. Prvi uslov objaSnjava Kuhar frazom da moramo
biti »jedan jedini izraz, jedan jedini jedinstveni listg,
drugi, da nema sumnje da ¢e pobediti Saveznici, a naSa
duZnost je da istrajemo i ne predamo se. Mi smo sada svi
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na frontu i uciniéemo sve $to mozemo da se Sto pre srusi
snaga neprijatelja. U pogledu treceg uslova Kuhar kaze
da nam je engleska vlada proSle godine u Parlamentu, a
kasnije i pismeno, obeéala da ¢e Jugoslavija biti obnov-
ljena. U pitanju je samo joS proSirenje naSih granica gde
god Zivi na$ narod. Ali, naglaSava Kuhar, ta je obecanja
dobila Jugoslavija kao celina i ona bi prestala vaZziti ako
bi nasom krivicom ili, bolje reCeno, zbog naSe sopstvene
gluposti, postala nemogu¢na. Ako vam ljudi iz OF trube
drukcije, mora da znate da je to laz, da oni. teraju narod
u smrt. Za Slovence je spas samo i jedino u Jugoslaviji,
sVaki drugi glas znaci smrt470 U to vreme su sazreli i
razgovori izmedu Slovenackog narodnog odbora i jugo-
slovenske vlade u Londonu. Posledica toga je bio proglas
koji je 26 aprila 1942 uputio preko radija ministar Krek
kao poziv jugoslovenske vlade u Londonu, a koji je gla-
sio: 1) Jugoslovenska vlada u Londonu, u kojoj je Slove-
nija zastupljena sa dva ministra, jedina je od svih save-
znika medunarodno priznata pretstavnica Citave jugoslo-
venske drzavne teritorije, dakle i Slovenije. 2) Za vojnog
ministra u jugoslovenskoj vladi od kralja je imenovan i
postavljen general Mihailovi¢ (12 januara 1942) koji je
jedini zakoniti pretstavnik i organizator jugoslovenske
oruZane snage i otpora prema neprijatelju. Generalu Mi-
hailoviCu moraju se bezuslovno potéiniti svi vojni obve-
znici. Nijedna druga oslobodilacka akcija nije priznata
ni od saveznika ni od jugoslovenske vlade i ne sluZi
konacnom cilju svih nas. Svi koji se ne pokore generalu
Mihailovicu i jugoslovenskoj vladi smatraju se za narodne
izdajnike i vojne begunce i odgovarace pred vojnim su-
dom. 3) Za slovenaCki narod to je-jedina moguénost da
Slovenija postane samostalan deo oslobodene Jugoslavije.
Sve drugo je fantazija, pa makar se krilo i za tako zvuc-
nim oslobodilackim parolama. Zato slovenacki narod tre-
ba da se udruZi i organizuje na toj osnovi. Oni koji se tom
pozivu ne budu odazvali, sami ¢e se iskljuciti iz narodne
i drzavne zajednice. 4) Upozoravamo sve omladinske or-
ganizacije, pre svega Sokole koji su nosioci kraljevog
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maca, da je njihovo mesto u jugoslovenskoj vojsci pod
voéstvom Mihailovia. Oni koji budu postupali drukcije,
pogazite sokolsku re¢ i Cast. 5) Pozivamo sve aktivne i
rezervne oficire da budu svesni da su poloZili zakletvu
jugoslovenskom kralju. Ovaj proglas vazi za sve Slovence
j neka se razglasi ¢itavom slovenackom narodu.471

Proglas vlade i poziv Mihailovi¢a, koji su jasno i
nedvosmisleno trazili da se slovenacki narod zbije oko
jugoslovenske i slovenacke burzoazije, ponovo je 3 maja
1942 podvukao Kuhar traze¢i da se MihailoviCu moraju
pokoriti sve viteSke organizacije i »fantjec. On kaZe da
su to bili jasni pozivi za stvaranje jedinstvenog fronta
otpora. Od njegovog voéstva i samo od njega doéi ce
poziv kako i kad treba istupiti prema neprijatelju. To ée
voéstvo izdati sva uputstva za tihu ili otvorenu borbu i
odrediti kad je jedno vaZnije od drugog. Ako takva usta-
nitka grupa veé¢ danas sve svoje napore usmerava na to
da zauzme razne poloZaje, onda je to nezrela detinjarija
i lakoumno izigravanje interesa zajednice. Sme3no je da-
nas zauzimati razne poloZaje i tréati za licnim pita-
njima.472 Tek ovaj proglas vlade — u kome su iznete
stvarne Zzelje slovenaCke burzoazije jo§ od postignutog
sporazuma sa Hrvatima — konacno je udruzio slovenacku
burzoaziju u jedinstvenu kontrarevolucionarnu Slovensku
zavezu. U koje se vreme i sa formalne strane zavrsio
ovaj kontrarevolucionarni proces koji je trajao od jeseni
1941 nemoze se tacno kazati. To je bilo svakako negde
pocetkom maja 1942, jer je ve¢ 7 maja 1942 izaSao prvi
zvanicni ilegalni list udruzene slovenatke burzoazije
»Slovenska zaveza«. U jednom izvesStaju, poslatom u Lon-
don 20 maja 1942, u kome je bilo re¢i o njenom osniva-
nju, kaze se:

U Slovenskoj zavezi su se ujedinile partije bez najistaknuti-
jih politicara sto je psiholoSki mudrije, zatim mlade grupe i struje,
tako da 'su zastupliene: SLS sa vojnom formacijom Slovenska
legija i listom »Svobodna Slovenija«; Zdruzeni Slovenci koii pret-
stavljaju grupu sa umerenom taktikom u borbi sa OF i trazenjem
mogucénosti udruzenja; Narodna delavna skupnost koja ukljucuje

471 Isto, 11 od 8 V 1942.
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JINS, SDS, radikale i mladu JNS ili Novu Jugos’aviju; prikljucila
se i Stara i Nova pravda, zastupljeni su socijalisti, dok Kmecka
delavska strainka (Macekov pokret u Sloveniji) doduse nije uklju’
c¢ena 'ali se nacCelno slaze sa programom... Da smo imali takvu
formaciju pre godinu dana, danas bi Slovenija bila jedinstvena u
Zeljama i o€ekivanju, a i u svom delovanju... Slovenska zaveza
ne znaci unapred borbu sa OF, jer smo svi na pozicijama da nam
je na prvom mestu na$ zajedniCki neprijatelj — okupator, a tek
onda uredivanje medusobnih odnosa. Neki ¢ak smatraju da ¢a
biti moguéno vremenom pridobiti i glavni kadar OF za zajednicki
oslobodilacki nastup. To nije nemogué¢no, ali zasada jo$ nema
izgleda.

Poslednje reCenice treba, svakako, uzimati samo u
taktickom smislu, ali je istina da Slovenska zaveza ne
istupa odmah otvoreno neprijateljski prema OF. To su
ucinile — pod njenim voéstvona — njene periferne grupe
o kojima ¢e biti docnije govora, izgleda takode da raniji
Narodni odbor, odnosno Nacionalni front, nije od jeseni
1941 do pocCetka maja 1942 mogao tako brzo da se snade na
jedinstvenoj platformi Slovenske zaveze pre svega iz
dva razloga: 1) zbog snazne i autonomisticki orijentisane
SLS koja je u to vreme jedina raspolagala organizovanom
ilegalnom vojnom formacijom da bi je vredelo pomenuti,
naime, Slovenskom legijom koja je postojala ¢ak i na
terenu. SnaZzna SLS znalila je za ostali, manji deo slo-
venacke burZoazije, stalnu opasnost da u otsudnom mo-
mentu ne preuzme u Slovenskoj zavezi sva vodeca mesta.
To je SLS bila u stanju i umela da ucini, jer ju je tome
naucila dvadesetogodiSnja borba u staroj Jugoslaviji; i 2)
usled toga Sto nije bilo razjaSnjeno pitanje nadleZnosti
DraZze Mihailovita nad slovenatkom vojskom (baS u Slo-
venskoj legiji ispoljavale su se upocetku snazne separa-
tisticke tendencije i Zelja da se stvori vlastita i samo-
stalna slovenacka vojska). Teik posle proglasa londonske
jugoslovenske vlade od 26 aprila 1942 i Usled sve
vece opasnosti koju je slovenatka burzoazija videla u ne-
zadrzivom porastu OF i partizanskih akcija, i SLS je
postala mekSa, a pocetkom maja, uoci formalnog osni-
vanja Slovenske zaveze, Cak je i sama pozvala istomislje-
nike slede¢im recima: »Svetska situacija sazreva do isto-
riskih odluka. Zato u najviSsem narodnom i drZzavnom
mteresu pozivamo sve istomiSljenike da se na svakom



raestu nadu na zajedniCkom radu sa svima i svakim koji:
D nije nacionalno ukaljan, a sposoban je da narodnim i
drzavnim interesima podredi partiske; 2) priznaje opsta-
nak Jugoslavije i Zeli je; 3) Zeli oslobodenje i udruzivanje
svih Slovenaca u velikoj Jugoslaviji; 4) priznaje da sa
jugoslovenska vlada i kralj naSa jedina zakonita vlast
koja zastupa naSe interese kod Saveznika; 5) priznaje re-
gularnu jugoslovensku vojsku; 6) shvata da bi naSa ne-
sloga u otsudnim istoriskim danima bila ubilatka za naSe
najvise interese; 7) uvida da samo ujedinjenim snagama
mozemo ostvariti oslobodilacki program«. Na kraju SLS
dodaje:

Kad se izjaSnjavamo za saradnju sa svakim na iznetim osno-
vama, naglaSavamo da u odnosima sa krugovima koji imaju druga
ideoloSka shvatanja i pogled na svet zadrzavamo slobodu da izvr-
Simo obnovu domovine po svom vlastitom programu, ukoliko bi
to prelazilo okvire zajedniCkih shvatanja. Ali, opSta obnova i pre-
porod Citavog naSeg narodnog zivota bi¢e mogucni tek u slobodi.
Sloboda je na prvom mestu. Zato se u ropstvu udruzimo u zajed-
nickom radu i borbi za oslobodenje sa svima i svakim koji prima
gornje osnovne poglede kao svoje.43

Iz ove izjave SLS vidi se, dakle, da je nekoliko dana
pre 7 maja ili ¢ak i 7 maja 1942 osnovana Slovenska za-
veza u koalicionoj formi. Ona je izdala sledeci proglas:

Slovenci iz svih krajeva raskomadane i porobljene Slovenije
od Rabe i Mure do Nadize i Soce, od koruskih Sneznika dolobala
Jadranskog Mora, odazivamo se u vremenu najvece nevolje i
najvecih iskuSenja pozivu srca i naredenju razuma i bez obzira
na partiju, struju ili ubedenje obavezujemo se i zaklinjemo da
¢emo svoj rad, imovinu i Zivot zaloZiti za spas i oslobodenje slo-
venaCkog naroda, kako bi se u celini ujedinio u slobodnoj Slove-
niji kao ravnopravan deo narodne drzave Jugoslavije; da ¢emo
uvek i svugde raditi na sloZzenom istupanju svih Slovenaca; da
ne¢emo jedan drugom nanositi Stetu ni u ¢emu, osobito ne u po-
gledu zivota i dobra imena; da ¢emo jedan drugom pomagati sa-
vetom i radom, imovinom i zZivotom protiv svakog koji nam Ccini
nasilje i nepravdu.44

Pogledajmo joS program Slovenske zaveze, toga »naj-
veteg dogadaja u naSoj istoriji posle sudbinskog Velikog

473 Zarja Svobode I, br. 3 od po¢. maja 1942.
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petka«:475 Federativna Jugoslavija, kralj i vlada, u Lon-
donu; jedina zakonita vojna sila je jugoslovenska vojska-
za zloCine i krivice neprijatelj ¢e biti kaznjen i Steta na-
doknadena; osnova buducéeg politickog Zivota je posStenje,
stru¢na osposobljenost, prava demokratija; potrebna je
temeljna promena socijalne i privredne osnove; sloboda
savesti, ubedenja i kulturnog iZivljavanja.473 Program se
kasnije, u uskladu sa vremenom, i sadrzajno menjao (upo-
Cetku, naprimer, nije bila napadana OF). Kao definitivan
program smatra se onaj koji je objavio Krek 18 oktobra
1942 preko londonskog radija, dakle, ve¢ posle likvidacije
Natlatena. On sadrzi Sest taCaka i to: 1) NaS temelj je
neprekidno postojanje Jugoslavije, priznavanje njenog
kralja i zakonite vlade. Svim snagama raditi na uspostav-
ljanju Jugoslavije. 2) NaS zahtev je: svi Slovenci sa teri-
torijom koja ¢e biti nacionalno oCiSéena, a privredno i geo-
grafski zaokruzena u nasSu korist, mora da udu kao sastavni
deo u jednu drZzavnu celinu sa Srbima i Hrvatima. 3) Ju-
goslavija mora da bude preuredena na potpuno demo-
kratskoj i pravednoj, trajnoj osnovi. Preuredenje se mora
izvrsiti u slobodi i uz saglasnost svih sastavnih delova.
4) Kralj i jugoslovenska vojska su jedina vlast 'u Jugo-
slaviji. Kraljeva jugoslovenska vojska je jedina jugoslo-
venska oruzana snaga. Sve slovenacke oslobodilacke orga-
nizacije treba da se spoje u jugoslovenskoj vojsci. Mini-
star vojske general Mihailovi¢ je vrhovni komandant ju-
goslovenske vojske i zastupnik vlade na teritoriji Jugo-
slavije. 5) Svi oslobodilacki pokreti koji se ne porcine
ministru vojske su izdajnicki. 6) Zrtve za oslobodenje pod-
nose se samo tada kad to trazi kralj, jugoslovenska legi-
timna vlada ili vojni ministar kao vrhovni komandant.477

Veoma je verovatno da je istovremeno i u Slovenskoj
zavezi stvoreno i udruZenje vojnih formacija slovenacke
burzoazije: Slovenalke legije, Sokolske legije i Narodne
legije,478 0 kojima ¢e biti joS govora. Na ovom je mestu
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znacajna konstatacija da je od pocetka maja 1942 postojala
Slovenska zaveza, najvisSi politicki forum objedinjavanja
udruzene slovenacke burZoaske kontrarevolucije.

c) SredinaSiinjihova prava
diferencijacija.

Sa opStenarodnom razgranatoS¢u OF i revolucionar-
nim porastom njenog kvaliteta zaoStrilo se veoma rano
i pitanje sredinaSa. Kao Sto se pri svakoj znacajnoj na-
rodnoj prekretnici pojavljuju pojedinci iz krugova burZoa-
skog centra u ulozi »jezitka na terazijama«, tako su se
oni pojavili i za vreme NOB. Kao i uvek, njihova je sre-
dinasSka suStina bila u tome Sto se nisu mogli odluciti za
saradnju sa ve¢inom svog naroda koja je bila revolucio-
narna. Ali, oni nisu hteli da podu odmah ni sa burzoaskom
kontrarevolucijom koja se sve vidnije oformijavala. Oni
su, dakle, Zeleli da ostanu u sredini, a baS tu se u revolu-
cionarnim periodima ne moZe opstati, ve¢ se svaki poje-
dinac ili grupa, koji se u pravo vreme ne prikljuci revolu-
cionarnoj masi, nade pre ili kasnije na kontrarevolucio-
narnim pozicijama — hteo on to ili ne. To je toliko opSte-
vazecée revolucionarno pravilo, da vazi za svakog i u svim
vremenima bez obzira na to ko je, kad i Sta sa svojim sre-
dinastvom zapravo hteo. U osnovnim narodnim prekret-
nicama niko ne moze ostati u ulozi usamljenog ostrva.

Pogledajmo sada sudbinu politickih sredinaSa koje
je razvoj NOB jo$ 1941 prinudio da se pokazu u pravoj boji.

1) Katolicki tabor. U pitanju je zanimljiva grupa po-
jedinaca koji su odigrali ¢ak progresivnu ulogu u borbi sa
zvanicnom SLS kad se ova od 1927 godine sve viSe pove-
zivala sa srpskom burZoazijom. U tom svom pozitivhom
procesu ova se grupa Cak otcepila od slovenactke JRZ te
je, naprimer, na decembarskim izborima 1938 iSla na
izbore ¢ak na Macekovoj opozicionoj listi protiv Koro-
Seca. Od svih se tih videnijih klerikalnih licnosti u NOB
i revoluciji ukljucio jedino dr Anton Brecelj i dr lvan
Stanovnik (»stara SLS«). lzgovor Sto se ostali iz ove grupe
nisu ukljucili u OF bio je, uglavhom, taj da slovenacka



teritorija i slovenacki ¢ovek nisu pogodna sredina za par-
tizanski nacin ratovanja. Kad su ovaj izgovor demantovale
prve partizanske akcije, grupa se pocela doduSe opet bli-
Ziti OF, ali je za saradnju trazila da forma OF bude koa-
liciona.4 Jasno je da KP radi ove grupe nije mogla da
suzava jednu od najvaznijih osobenosti OF, njenu opSte-
narodnost. Tako je ta grupa tada ostala van OF, a njeni su
se pojedinci zatim, jedni pre, drugi kasnije, prikljucivali
reakciji.

2) Nacionalni tabor ili mlada JNS. Ona je upocetku
Cak stupila u OF, ali je kasnije taj ulazak opozvala posto
je njeno glediSte na jugoslavenski kontinuitet bilo druk-
Cije od glediSta OF. Pod izgovorom da je OF protiv kralja
i jugoslovenske vlade i da uopSte nije jugoslovenska, grupa
se odvojila od OF48 i ucestvovala je ve¢ kod prvog sa-
stava Slovenske zaveze.

3) Grupa Stare pratude. | ova je grupa upocCetku usla
u OF i imala ¢ak svog pretstavnika u Vrhovnom plenumu.
Uskoro je pocela ispoljavati tendenciju da u voéstvu OF
sprovodi koalicionu formu i grupni separatizam, i osudi-
vala je rad Partije kao trockisticki. Konatno se raziSla sa
OF po pitanju Mihailovita i njegove vojske, koga je po-
Cela da smatra kao pozitivhog borca u oslobodilatkoj
borbi. 481

4) SDS, koja je bila obnovljena 1939, takode je uskoro
ispoljila kolebanje. Upocetku ;su dobili vec¢inu c¢lanovi koji
su bili za ulazak, a kasnije su'prevladali oni koji su se
tome protivili i tako su se od SDS uklju€ili u OF samo
pojedinci.4g

Kod svih ovih sredmaskih grupa koje su se josS
1941 morale pokazati u pravoj boji, treba imati na umu
da su to burzoaske grupe kod kojih je, s jedne strane,
izgovor da ne mogu saradivati sa OF, tipitan malogra-
danski oportunizam, dok sa druge, neverovatnom istra.]-
nos¢u na zahtevima za koalicionom formom OF Zele da
dokaZzu svoju sposobnost kako umeju da »vladajuc.

49 Skerl, Politicki tokovi, 58.
240 Isto
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Dok je put nekadadnjih zvani¢nih partija slovenacke
burzoazije od Konzulte, Narodnog odbora i Nacionalnog
fronta u kontrarevolucionarnu Slovensku zavezu bio sra-
zmerno prost i logi€an, kao Sto je to bila i prva diferen-
cijacija u slovenatkog burzoaskoj sredini, pitanje kontra-
revolucionarnog razvoja perifernih politickih frakcija slo-
venacCke burzoazije bilo je unekoliko zamrSenije. U njima
zapravo treba traziti pocetke prvih naoruzanih kontrare-
volucionarnih formacija. Tac¢no je da sve te frakcije i
pokreti pretstavljaju odvajanje od pojedinih zvani¢nih
slovenackih burzoaskih partija, ali je tatno i to da su
»oCevi veoma dobro znali Sta rade njihovi sinovi«, pa su
im ipak pruzali svu moralnu i materijalnu pomoc.

Osobito je SLS vrlo rano poslala u borbu svoje ultra-
desnitarske organizacije. Pomoéu njih i Katolicke akcije
(KA) ona je pokuSala da u okviru crkvenih dogmi drzi
i kontroliSe Ccitav slovenacki narod. Za srednjoSkolsku
omladinu SLS je osnovala organizaciju »Mladcev Kristusa
Kralja« (oko lista »Mi mladi borci«), za studente »Strazar-
je« (oko lista »Straza v viharju«), za odrasle je upotrebila
KA, koja je bila razgranata na sve slojeve, a za radnike po-
sebno »Zvezu zdruZenih delavcev« (Savez udruzenih rad-
nika) kao slovenacki deo Jugorasa. Na isti nacin, mada u
manjoj meri, manje upadljivo i manje totalitaristicki, po-
kuSala je isto i liberalna burzoazija. Ona je za svoje ultra-
desnifarske organizacije pokuSala da pridobije i sve slo-
jeve, klase i godiSta te ih je zato skupljala oko listova
»Pohod«, »Prelom«, »Branik«, »Preboj« itd. Dakle, jo$
pre nego Sto se vrh slovenacke burZoazije udruZzio, ve¢ u
toku NOB bile su aktivne njene periferne frakcije svih
vrsta. One su u nekim periodima revolucije i kontrarevo-
lucije, zbog svoje totalitarnosti, pri¢injavale velike nepri-
like ¢ak i samoj Slovenskoj zavezi, u kojoj je nekoliko
puta doSlo gotovo do rascepa.

Osim lista udruzene slovenacke burzoazije »Slovenska
zaveza« i osnovnih listova klerikalnih ultradesni¢ara »Slo-
venija in Evropa« (»Cas klige«, »Revija KA«, »Zivi izviri«),
postoji i Citav niz ilegalnih listova raznih burZoaskih pe-



rifernih pokreta kao: »Svoboda ali smrt«, »Pobratim«
»lzvestja«, »Pravda«, »Svobodna Slovenija«, »Zdruzeni
Slovenci«, »Naprej zastava slave«, »Zarja svobode«, »pe_
trov gardist« itd. Ovo cepanje u sve moguce frakcije nista
ne iznenaduje, jer to veé¢ ima svoju tradiciju te se naro-
Cito kod »napredne« burzoazije pojavljuje joS od 1933 go-
dine. Kroz Citavo to vreme frakcije traze neku platformu,
stvaraju, odnosno Zele da stvore, nekakav nacionalni ili
napredni front, jedni sa Macekom, drugi bez njega, ali im
sve to ne uspeva. Sa time nisu prestali ni posle raspada
Jugoslavije i njene okupacije. Stvaranje OF i poCetak
vodama i ambicijama ovih perifernih frakcija. Kad je
burZoazija uvidela da ju je KP preduhitrila i sa OF sta-
vila pred veoma jasnu alternativu da se prikljuci borbi
slovenatkog naroda ili okrene protiv njega, poceli su se
ponovo oformljavati pokreti koji su bili preneti iz Jugo-
slavije, a oni koji su bili ve¢ formirani poceli su se opet
cepati i traziti nove orijentacije i izgovore da se ne pri-
klju¢e OF itd. Da nabrojim samo nekoliko izgovora ovih
razliCitih grupa i frakcija, od kojih neke svakako nisu pre-
lazile broj obi¢nog drustva za kafanskim stolom, kojim
pravdaju smisao, nuznost i opravdanost svog postojanja
i objaSnjavaju zaSto nece da se prikljuce OF. Tako, jedni
tvrde da je OF pokret koji nedovoljno podvlali poveza-
nost sa slovenackom zemljom, drugi, da OF ne vodi ratuna
0 vezama slovenackog naroda sa kulturnim Zapadom, tredi,
da su narodna vera i crkva u Sloveniji katolicke, a ori-
jentacija OF da je slovenackoj narodnosti i crkvi neprija-
teljska, cCetvrti, da su Slovenci kao siromaSan narod u
stanju da izvedu samo nacionalnu, a ne i socijalnu revo-
luciju itd. Jedna od najvaznijih zamerki svih ovih grupa
u odnosu na OF bio je, medutim, DraZza Mihailovi¢. Od
svih ovih brojnih perifernih frakcija i pokreta mogu se,
svakako, uociti dve osnovne grupe: ekstremni hriS¢anski
desnicari i desnicari liberala i sredinaSa.

Grupa ekstremnih hriséanskih desni¢ara. Kad je slo-
venatkom klerikalizmu postalo jasno da klerikalni kapital
u Sloveniji ima prevlast nad liberalnim i kad mu je 1935
godine postalo jasno da pokret Narodnog fronta moZe u



Sloveniji pre ili kasnije da znaci kraj njegove prevlasti,
odlucio je da konacno poveze svoje interese sa JRZ i odbaci
parolu o autonomiji slovenatkog naroda koje se gotovo
dvadeset godina pridrzavao. S druge strane, on je predu-
zeo zamasSnu akciju pokatoli¢enja Ccitavog slovenackog
javnog i privatnog zivota.,Pritom je Kkoristio prvenstveno
zvani¢nu crkvenu organizaciju KA, Cija se suStina sastoji
u pravu laika da ucestvuje u crkvenim hijerarhiskim
stepenima, a time se crkvi prakti¢no otvara Citav niz di-
rektnog uticaja i kontrole nad javnim ZzZivotom. Paroh, ra-
nije jedini hijerarh u svojoj parohiji, ili biskup u svojoj
biskupiji, dobili su posle uvodenja KA, s jedne strane,
laicku kontrolu, a sa druge, upravo su pomoc¢u te laicke
kontrole dobili joS ve¢u moguénost prodiranja u javni i
privatni Zivot na svom hijerarhiskom podrucju. Osim KA,
koja se potpuno stavlja u sluzbu SLS, obrazovane su i po-
sebne borbene formacije od kojih su narocito znacajni
»StraZzarji« i »Mladci« (»Mladci Kristusa Kralja«) koji
upoCetku pretstavljaju samo organizacije studentske i
daCke klerikalne omladine, a kasnije obe po€inju da do-
bijaju znacaj borbenog i totalitarnog klerikalizma.

Oba su ova pokreta nastala krajem 1932 i poCetkom
1933 godine. Jedan se isfcristalisao oko lista »Straza v vi-
harju«. Njegov je osniva¢ bio profesor na TeoloSkom fa-
kultetu Ljubljanskog univerziteta dr Lambert Erlih
(Ehrlich); drugi se razvio oko lista »Mi mladi borci«. Osno-
vao ga je laik, profesor Klasitne gimnazije u Ljubljani
Ernest Tomec. Za oba je pokreta znafajna agresivnost i
totalitaristicki katolicizam, ali je interesatno da nijedan
od njih nije nastao radi borbe protiv komunizma, ve¢ samo
zbog nelojalne konkurencije i borbe izmedu ljubljanskih
jezuita i biskupa RoZmana oko toga ko ée imati konacno
monopol nad univerzitetskom i srednjoSkolskom omladi-
nom. Erlih je bio eksponent ljubljanskih jezuita, a Tomec
biskupov. Posle prvih vanredno ostrih trvenja izmedu je-
zuita i biskupije, postignut je kompromis. Erlihov stra-
zarski pokret ogranicCio se na Univerzitet, Tomecov na
srednju Skolu, a oba su se potinila KA. Ipak, ni jedna ni
druga strana nije se predala i tako je Erlih sa »Strazom«
prodro i u srednju Skolu, a Tomec na Univerzitet. Konacni



rezultat borbe bio je da je Tomec pretekao Erliha i stvarno
ga izolovao samo na Univerzitet.

Cilj oba pokreta, mada su bila medusobno tako jako
netolerantna, bio je isti, a to je da se Citav javni i privatni
Zivot slovenatkog naroda utera u kalup hris¢anskih dogmi
i da se time potne kod omladine koja je izvor narodnog
zivota. Cilj im je bio zajednicki, ali je taktika bila razli-
Cita. Erjih (ljubljanski jezuiti), koji je nesumnjivo bio
faSist klerikalnog belgiskog Degrelovog (Degrell) tipa, tezio
je u krajnjoj liniji da se stvori katolicka Srednja Evropa,
Sto u istoriji slovenacCkog klerikalizma ne pretstavlia neku
novinu, ve¢ samo nastavak politike ljubljanskog biskupa
Jegli¢a koji je takode stajao pod velikim uticajem jezuita
iz Ljubljane. Tomec je bio izrazito Covek crkve, rimski
Covek, i kao takav trenutno bez odredenog politickog pro-
grama. odnosno, spreman da se prihvati svakog programa
od koga bi katolicka crkva imala trenutno najvecu Korist.
U taktici okupljanja pristalica oni se takode razlikuju.
Tomec ih okuplja na bazi svojih rigoroznih zahteva u po-
gledu apostola molitve, reci, spoljasSnjosti, postupaka i
odricanja (pi¢a, zabave, seksualnih uZzivanja), podnoSenja
Zrtava; hriS¢anske poniznosti, bezuslovnog pokoravanja
crkvenim autoritetima itd. Erlih je liberalniji. On prido-
bija mladog Coveka parolama: treba nam stotinu katolic-
kih politicara, katolickih diplomata, hris¢anskih ljudi na
Univerzitetu, u Parlamentu itd. Tomec svojim pristali-
cama apsolutno zabranjuje puSenje, pice, igranke, svako
po-znanstvo sa devojkama, dok je Erlih kao jezuitski eks-
taktike, ali je svaka od njih dovoljno sposobna da pridobije
mladog coveka koji je sklon krajnostima i da od njega
stvori sve drugo pre nego normalnog Coveka.

PoSto se u redovima Boraca i Strazara pofela rano
aktivirati ideja kontrarevolucionarnog delovanja protiv
OF, to su baS Borci, zbog svog borbenog i asketskog va-
spitanja i upravo odli¢no izvedene organizacije, Cinili prvu
i temeljitu osnovu Bele garde u klasicnom smislu reci,
a Erlihovi su se Strazari bar upocCetku blizili viSe umere-
nijoj kontrarevoluciji. PolitiCka organizaciska struktura
Boraca bila je dosledno preneta u Belu gardu. Usled pre-



opSirnosti ne upusStam se u nju na ovom mestu. Napome-
nuo bih samo da je njihova vertikalna struktura izvedena
neverovatno precizno sve do »rojeva« koji su obuhvadali
vise »jata«, a ta su jata bila osnovne organizaciske Celije
Boraca. Postojale su tri vrste ¢lanova: mladi borci, mladi
»saborci« i kandidati. Sve je Borce vezivala vanredno
stroga disciplina; jedini i neopozivi autoritet bio je papa,
zatim biskup i onda profesor Tomec. Njegove su izreke
izdali Borci u vidu kratkih poslovica u posebnoj knjizi i
ucili ih napamet sa istim Zarom kao i papine okruZznice ili
biskupova pastirska pisma. Upravo zbog tog svog vise nego
stoprocentno netrpeljivog i totalistickog klerikalizma, gru-
pa Boraca i deo Strazara bili su u svojim kontrarevoluci-
onarnim zahtevima uvek mnogo ispred svih drugih peri-
fernih grupa, a pogotovu ispred zvani¢ne Slovenske zaveze.
Usled svog ultraklerikalnog programa ova je grupa bila
svesna da je moguéna jedino ona pobeda koja bi znacila
povratak istorije slovenatkog naroda u doba »mahnicev-
stva«.488 Ova grupa nije mogla priznavati nikakvu sre-
dinu. Kad se poCetkom maja 1942 slovenacka burzoazija
udruZila u Slovensku zavezu i kad su na njenu platformu
pristale viSe ili manje sve ostale periferne frakcije, Borci
i deo Strazara bili su joS uvek odvojen pokret koji nije
hteo da ima niSta zajednicko sa Slovenskom zavezom i
nazivao ju je ¢ak »komotnom sredinom«.484

Sa spoljne se strane delatnost ove grupe prikrivala
pred javnoS¢u u tri vida, i to kao: Slovenska narodna aka-
demska in dijaSka mladina (Slovenatka narodna akadem-
ska i dacka omladina), Vodilna plast slovenskega naroda
(Vodeéi sloj slovenackog naroda) i Slovenska liga proti
banditom in morilcem (Slovenacka liga protiv bandita i
ubica). Delatnost ove poslednje odvijala se u pravcu osni-
vanja ilegalne kontrarevolucionarne vojne organizacije i
»ubedivanja« slovenatkog naroda u Stetnost OF. Nema

83 Mahni¢, slovenacki katolicki biskup i filozof koji je
tvrdio da je prava i osnovna kultura i moralna vrednost svakog
naroda katolicka religija 1 da su njoj sve ostale vrednosti (na-
cionalnost, umetnost, nauka itd.) podredene.

28l Izdajalska zarota KPS-OF zoper slovenski narod 1942,
izdala vodilna plast slovenskega naroda ob obletnici okupacije.



nikakve sumnje da je grupa dobijala svu moralnu i mate-
rijalnu podrSku od voéstva SLS, a kod prodiranja u na-
rod mogla se oslanjati na mlade sveStenstvo koje je vel
iziSlo iz krugova Tomeca. Na ovom je mestu interesantna
u prvom redu njena politicka akcija. Koliko se veé¢ sada
moze kazati, ova se grupa pojavila prvi put kao politicka
snaga protiv plebiscitarnih akcija OF 29 oktobra 1941
SaCuvana su dva letka u kojima se omladina odvraca od
praznovanja i a jednom od njih stoji: »Kao Sto je omla-
dina odbranila slovenacki univerzitet, tako ¢e uskoro Ci-
tav slovenacki narod odbraniti svoje varoSi i sela od
Osvobodilne fronte«. Letak koji je grupa izdala pocet-
kom novembra 194148 neposredno napada OF. Taj je letak
namenjen svim Slovencima. U njemu se na prvom
mestu dokazuje da je KP stvorila OF tek posle 22 juna
1941 i da se Clanovi OF nazivaju partizanima, tj. prista-
licama KP. Na kraju letka stoji: »Kome je sudbina na-
roda zaista na srcu, taj mora odbaciti i osuditi postupke
partizana koji slovenatkom narodu nikad ne mogu do-
neti sreéu i lepSu buducnost, ve¢ samo zlo i unisStenjex.

Prvi broj lista ove grupe, »Slovenija in Evropa« izi-
Sao je 20 novembra 1941 i u ¢lanku »ZaSto verujemo u
vaskrSenje slovenatkog naroda« reCeno je: »Mi kato-
licki Slovenci verujemo u to, jer na istoriski rasplet
gledamo kroz svetio bozjih sankcija i zato'Sto nam je tu
veru ostavio naS narodni Mojsije (KoroSec) kad je u
»Spominsikom zborniku Slovenije« zapisao-: »Put slove-
nackog naroda tek pocCinje. Ne u suton, ve¢ u Zivot, sa
verom u Boga i samoga sebe. ..« A pozivamo i sve druge
Slovence da se pridruZze toj nadi i toj veri svoje kato-
licke slovenacke brade. Sada nije u pitanju ni klerika-
lizam, ni JRZ, ni SLS ... u pitanju je obnova duhovnih
osnova hriséansikog vaspitanjac. Kao Slovenacka liga
protiv bandita i ubica grupa se prvi put pretstavlja slo-
venatkom narodu 21 decembra 1941 sa ultimatumom u
C¢ijem je uvodu receno: »Stanje koje je stvorila komu-
nistiCka OF je nepodnoSljivo. Ili ovo sakriveno drustvo
ubica postaviti na sunce (razgolititi), ili se sa tom ban-



dom ubica upustiti u medusobno klanje po nacelu zub
za zub, krv za krv — Sto moZe imati nedogledne posle-
dice«. Zato Liga upuéuje KP ultimatum: »Ako bi metak
bratoubilacke ruke, najmljene od OF, pogodio joS jednog
Slovenca, pred Citavom ¢e javnosti biti objavljen spisak
15 voda OF!« Kad je OF zabranila upis u univerzitetsku
faSisticku organizaciju »Gioventu imiversitaria fascista«
(GUF) — univerzitetska faSistiCcka omladina tada su se
»na tom Kkriti€nom, istoriski vaznom raskrs¢u nacionalno
svesni studenti, bez. obzira na dosadanje ubedenje i upr-
feos stalnih pratnji iz komunistickog podzemlja —>po me-
dusobnom dogovoru i dogovoru sa pretstavnicima univer-
zitetskih vlasti — odlucili da stupe u GUF«.486 Pocet-
kom 1942 grupa postaje drskija. U letku »NaSe staliSCe«
podvlaci se da je »prema OF iz slovenacke perspektive
mogucan samo jedan stav: potpuno uniStenje do posled-
njih tragova i poslednjih uzroka. U ovom je momentu
aktuelno samo jedno oslobodenje: slovenacki narod treba
osloboditi od komunisticke OF i to odmah«.487 To isto
tretira grupa i 5 aprila 1942: »Potpuno istrebljenje komu-
nisticke OF je Zivotna nuZnost slovenackog naroda, a ono
je ve¢ otpocelo«.488 Grupa je u drusStvu sa Italijanima
prihvatila postavljanje zasede po ulicama Ljubljane i
potkazivala im pristalice OF, a pocela je i sama da ih
hapsi, sasluSava i zatim predaje Italijanima,489

Druga osnovna aktivnost ove grupe bila je saradnja
na stvaranju ilegalne vojne organizacije SLS, Slovenske
legije koja se prvi put pojavljuje za vreme jednodnevne
suverenosti Nacionalnog saveta prilikom propasti Jugo-
slavije. Kao zvanicna ali ilegalna vojska SLS, Slovenska
je legija osnovana ponova 29 maja 1941.40 Postavlja se
pitanje: kad je ona postala kontrarevolucionarna oruzana
snaga SLS? Uglavnom je jasno da se ona prikljucila Slo-
venskoj zavezi istovremeno sa SLS, ali nije tako jasno
kad je Slovenska legija kao samostalna vomicka orga-

4% lzdajalska zarota...
47 Saje, 179.

48 Letak

4D Saje, 179 s.

40 Saje, 189.



nizacija preSla na kontrarevolucionarne pozicije. Ako se
prihvati solidno obrazloZzena postavka druga Sajea da su
u Slovenskoj legiji vaznu ulogu igrali Borci i Strazari i
da su ponekad ba$ oni nosili glavni teret njene propa-
gande i organizacije, moZzemo rafunati da je ona vrlo
rano postala kontrarevolucionarna formacija, mada je
bar u pocetku treba objektivno smatrati samo kao stvara-
nje one vojne ilegalne formacije koja bi na ukaz iz Lon-
dona udarila »u pravo vreme« po okupatoru. To se vidi
iz zakletve koju su polagali ¢lanovi Slovenske zaveze
i u kojoj su obecali da ¢e se boriti »za slobodu i samo-
stalnost slovenatkog naroda«.491 Cinjenica je da se orga-
nizacija Slovenske legije veoma brzo proSirila i u unu-
traSnjost i moZe se reci da je to ulinila ubrzo posle svog
ponovnog oshivanja,4®2 ali se ne moze tvrditi da je vec
tada bila kontrarevolucionarna. Njena je kontrarevolu-
cionarnost jasno uocljiva tek 22 novembra 1941 kad
je izaSao prvi broj njenog lista »Svobodna ,Slovenijag,
u kome je receno: NaS veliki zadatak je da se pripremimo
za Cas koji ¢e doci. Taj nas ¢as ne sme naci nespremne
ili umorne. Taida ¢emo u zbijenim redovima kao siove-
nacka narodna vojska stupiti na branik slovenacCke ze-
mlje protiv svakog koji bi hteo da gurne nasu domovinu
u medusobno uniStenje, protiv svakog koji bi hteo da sa
strane spre€i naSe oslobodenje. 1z ovog se jasno vidi da
se Slovenska legija pripremala i za obratun sa nepri-
jateljem iznutra, ali se u to vreme izraZzavala o tome jo§
veoma oprezno. ZaSto? Odgovor je veoma prost. Taktic-
nost je Slovenskoj zavezi nalagala da, usled toga Sto se
ogromna vecéina naroda odlucila za OF, postupa krajnje
oprezno, ako uopSte Zeli da uspe. JoS neSto je diktiralo
Slovenskoj legiji krajnju opreznost, zbog Cega je i njena
prvobitna ilegalnost bila prava i istinita. U pitanju su
njeni odnosi sa Italijanima, jer general Roboti nije upo-
Cetku hteo ni da Cuje za saradnju sa slovenatkom bur-
Zoazijom. Do njegovog pristanka za osnivanje »Milizia
volontaria anticommunistax (MVAC — dobrovoljna an-

A Saje, 190.
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tilkomunistiCka milicija) pretstojao je joS dug put. U Slo-
venskoj legiji pitanje Mihailovica nije bilo do kraja

slovenske vlade. Tek posle njene izjave da se Slovenska
legija ukljuCuje u jugoslovensku vojsku, ljubljanska vo¢-
stvo Slovenske legije izdalo je naredbu svim »komandirima
Ceta i vodnicima Slovenske legije«. U tacki 11 te naredbe
kaze se: Do3lo je vreme borbe za Jugoslaviju. Citav nas
narod je ugrozen kako od okupatora tako i od unutrasSnjeg
neprijatelja — partizana. U borbu protiv partizana stu-
pice vojska samo u cilju licne samoodbrane, a ne kao
napada€. Ni protiv okupatora nece se preduzimati napad,
ve¢ ée se vojska drzati u strogoj, pripravnosti da bi se
pojavila svugde kao branilac slovenacke zemlje, slove-
nackih ljudi i narodne imovine. U tacki 12 stoji: Zvanic¢ni
naziv pripadnika nasih vojnih redova je: Cetnik jugoslo-
vanske vojske.4®B Ova je ultraklerikalna desnica svojim
nestrpljenjem i velikom aktivnoséu mnogo doprinela da
se Slovenska zaveza konacno formira kao kontrarevoluci-
onarna. Ako bi se ona podelila u pojedine grupe iz kojih
je bila sastavljena, videlo bi se da je, naprimer, grupa
kapelana Glavata bila najaktivnija i verovatno ve¢ od
samog pocCetka kontrarevolucionarna. Ta je grupa ve¢
poCetkom maja 1942, dakle, istovremeno kad je osnovana
Slovenska zaveza i kad se u nju ukljucila i Slovenska le-
gija, uputila za borbu' protiv partizana u okolinu Novog
Mesta ve¢ formirani t. zv. Stajerski bataljon.4%

Treba pomenuti joS dve periferne frakcije liberalne
burzoazije iz kojih su se pre ulaska u Slovensku zavesu
razvile dve ilegalne formacije: Sokolska i Narodna le-
gija, koje su u poredenju sa Slovenskom legijom bile
svakako neznatne. Prvo se razvila oko listova »Klic z
Gospe svete« i »Naprej zastava slave« i oko mnogo-
brojnih letaka, a druga uglavnom oko lista »Pobratime«.
Kao ni Slovenska legija, ni ove dve nisu upoCetku ispo-
ljavale otvoreno neprijateljstvo prema partizanima. U
svom letku od 7 novembra 1941 »pobratimovci« kazu:

45 Isti, 215s.
44 Isti, 132.



»Kad su partizani poceli da vrSe razne besmislene sabo-
taze i narodu pricinili ogromnu Stetu, €etnicka je organi-
zacija pozvala svoje Clanove da ih napuste i vrate se u
normalan Zivot. Disciplinovani Cetnici su se tome oda-
zvali, a oni malobrojni koji se nisu pokorili, sami su se
iskljucili iz CetniCke organizacije«. Podatak je doduSe
izmisSljen od prve do poslednje reci, jer u Sloveniji nikad
nije bilo takvih Cetnika, a u jugoslovenskom okviru ovaj
je navod tacan i dokazuje bar upocetku neutralnost Cet-
jnika prema partizanima. Jo$ »miroljubivija« bila je So-
kolska legija. Ona je novembra 1941 izdala posebnu
izjavu u kojoj kaZze da nema nameru da se bori ni protiv
koje oslobodilacke akcije koja je usmerena protiv Oso-
vine. U svakoj takvoj akciji koja se samostalno razvija
oni vide zdravu pojavu sastavnih delova buduce zaje-
dnicke akcije.4® NesSto pre udruzivanja u Slovensku
zavezu izjavile su obe legije: da u granicama svojih mo-
guc¢nosti zele da doprinesu pobedi pravde u sadanjem
ratu; da Zele slobodan slovenacki narod u velikoj ujedi-
njenoj Sloveniji, u njenim istoriskim granicama; udru-
Zivanje Slovenaca sa svim Srbima, Hrvatima i Bugarima
u veliku Jugoslaviju na federativnoj osnovi; Cvrst savez
sa bracom Rusima, Poljacima, Cesima i Slovacima.
U preporodenoj drzavi neka narod bira poredak koji ce
biti veliti Cuvar njegove slobode. Veoma zanimljivo je
tadanje gledanje ovih nacionalista na raspad Jugosla-
vije: »Imajuéi pred ocima opStu vojnopoliticku situaciju,
videci opasnost za Tursku i onda za Rusiju, vojni faktori
su svesno Zrtvovali Jugoslaviju da bi doprinela svojom
Zrtvom udeo za spas Evrope«.4% Misao, da je Jugoslavija
time Sto je bila napadnuta i raspala se, stvarno spasla
Rusiju, jer se Hitlerov napad na Sovjetski Savez morao
baS usled napada na Jugoslaviju odloziti za nekoliko
nedelja, nacionalisti su ve¢ tada i joS viSe puta nagla-
Savali. U jednom broju »Svoboda ali smrt« Cestita se i
rukovodstvu KPS: »Sa primerno pripremljenim pod-
vigom, naSim drugovima u oslobodilatkoj borbi uspelo je

1% Naprej zastava Slave br. 2, novembar 1941.
4% Svoboda ali smrt 12 1V 1942



da spasu iz kandzZi okupatora svoju vatrenu i pregalacku
saradnicu« (misli se na drugaricu Marjetu koju je spasla
ljubljanska VOS iz bolnice gde se nalazila pod strazom).
Ali, neSto im se kod OF ipak nije svidelo te u istom
broju piSu: »Zato se danas Cudimo parolama OF: Smrt
faSizmu, smrt nacizmu itd. Nalazimo da u tim parolama
nisu zahvadeni sustina i svrha naSe borbe, U tim paro-
lama postoji klica moguc¢nosti sporazuma sa naSim nepri-
jateljima u sluaju promene njihovog rezima. Nemoci,
Italijani, Austrijanci i Madari jesu i uvek ¢e ostati naSi
smrtni neprijatelji bilo da su faSisti, socijalisti, naciona-
listi ili komunisti«. Nikakve sumnje, dakle, nema da su
obe ove grupe povezali u Slovensku zavezu klasni inte-
resi i njihov krajnji nacionalisti¢ki Sovinizam koji poka-
zuju baS u ovoj svojoj poslednjoj izjavi.

d) Kontrarevolucionarna wuloga slove-
nackog klera

MoZe se reCi da u prvim fazama NOB nije Ccitavo
slovenatko sveStenstvo bilo na kontrarevolucionarnim
pozicijama i da je narocito jedan njegov stariji deo iz
unutraSnjosti ¢ak i osudivao kao pogibeljne prve pocetke
Bele garde. Drugi deo je bio pasivan i neutralan, a samo
se mali broj onog mladeg sveStenstva koji je vec iziSao
iz pokreta »mladcevstva« zurio da u unutrasnjosti osnuje
Belu gardu. Isto se tako moze tvrditi da je od pojave OF i
partizanskog pokreta delatnost viseg klera i ljubljanskog
biskupa RoZmana bila izrazito kontrarevolucionama, U
kojoj se meri kod biskupa RoZmana moZe govoriti 0 su-
bjektivnoj i objektivnoj krivici povodom njegovog kon-
trarevolucionarnog delovanja i koliko bi se te krivice
mogle odvojiti jedna od druge, sporednog je znacaja u
pogledu posledica koje je celokupno njegovo delovanje
imalo po NOB. Isto je tako za pravilnu istorisku ocenu
njegovog kontrarevolucionarnog rada potpuno nepotrebno
uzimati u obzir ¢injenicu da katolicki biskup ni u kom
slu€aju nije mogao saradivati u OF u kojoj je KP imala
neopozivu rukovodec¢u ulogu, s obzirom na smisao papi-

le Pregled NOB u Sloveniji 273



nih cirkulara »Quadragesimo anno« in »Divini Redempto-
ris497« ili se pritom pozivati, naprimer, na sudbinu pari-
Skog kardinala Verdijea koji je upoCetku pozdravljao
saradnju katolika u Narodnom frontu, a kasnije, 1938
godine, na izriCiti papin zahtev, morao ovu svoju pogre-
Sku da ispravi. Na pitanje da li katoli¢ki biskup uopSte
moze saradivati sa OF, pravilan odgovor ne moze biti da
je to potpuno isklju¢eno, veé¢ se moze reci jedino to da je
njegovo mesto tamo- gde su mu i vernici. A o njima se
zna da su u velikoj veéini bili u OF. Jedna od presudnih
greSaka katolicke crkve bila je ta Sto je potcenila veli-
¢inu narodnog revolucionarnog procesa i ostala i kod nas,
kao i u svim slitnim procesima u svetu, na strani buirZo-
aske kontrarevolucije.

PocCetno drzanje biskupa RoZmana i njegovog viSeg
klera prema italijanskim okupatorima joS se ne mozZe
smatrati kao kontrarevolucionarno u pravom smislu reci,
jer se donekle moZe €ak i opravdati poznatim katolickim
aksiomom da je svaka vlast od boga. Ali njihov izdaj-
nicki put nastaje odmah sa prvim masovnijim nastupom
OF i partizana; to se moZe uocCiti naroCito u potpomaganju
i osnivanju kontrarevolucionarnih naoruzanih jedinica
Boraca i StraZzara, pri ¢emu ne male zasluge imaju spe-
cijalni biskupovi izaslanici u unutrasSnjosti. PoSto je orga-
nizovanje tih jedinica naiSlo na teSkoce jer je okupator,
raspustio i sve klerikalne politicke, kulturne i privredne
organizacije, oni su se uspeSno pomogli crkvenim orga-
nizacijama koje su ostale. Pored njih, biskup RoZzman
je ve¢ 1941 uveo narddite crkvene molitve »prvih devet
petaka«. (Ovde je ref¢ o kolektivhim molitvama koje je
prvi uveo belgiski episkopat u toku Prvog svetskog rata.
Molitve nalazu onima koji veruju odredene verske obrede.
Ovi se obavljaju u »prvih devet petaka« (svaki prvi petak
u 9 meseci), a oslanjaju se na jezuitsku laz da ée se sva-
kom, ko u toku prvih devet petaka u mesecu uzastopno
obavi odredene verske molitve, ispuniti neka posebna
Zelja.) Svrha uvodenja ove trgovine, koja ni u ¢emu

7 Papini cirkulari se uvek citiraju po prvim recim
jima cirkular pocinje.



nije zaostajala za poznatom srednjovekovnom trgovinom
sa oproStajima grehova (indulgencija), bila je veoma pro-
vidna: Citav slovenacki narod treba da obavlja te molitve
kolektivno i neka potom zaZzeli Sto i svako Zeli — kraj rata
i mir. Ako bi slucajno doSlo do mira kao tada u Belgiji,
moze se zamisliti koliko bi porastao prestiz katolicke
crkve, a ako ne, kao Sto stvarno i nije, katolicka crkva ima
joS uvek pripremljen odgovor — molitve nisu pravilno
obavljene. Pored toga, biskup RoZzman je ove molitve uveo
i sa ciljem da pomodéu njih postigne organizaciono i ma-
sovno posecivanje crkvi u kojima su se tada drzali govori
sa sadrzajem koji nije teSko pogoditi. Tako su ove molitve
postajale iz meseca u mesec sve odredenija forma pro-
pagande za kontrarevoluciju, a ova je, prema biskupovom
ubedenju, bila narocCito potrebna u unutraSnjosti.

Zanimljivo je u koje se vreme ovaj ljubljanski biskup
odlucio za propagandu takve vrste. Za njega je bila od
znaCaja vanredna takticka opreznost koja se ispoljavala
naroCito u tome da zbog opSteg poleta OF dugo nije da-
vao nikakve zvanitne izjave, mada ih je slovenacki narod
u svom velikom revolucionarnom poletu trazio. Te mo-
litve »prvih petaka« uvodi biskup sredinom septembra
1941, dakle, bas onda kad se, s jedne strane, OF razvila
ve¢ do takvih revolucionarnih oblika koji su trazili prve
odluke SNOO, a sa druge, kad je slovenacka burzoazija
prvi put postala svesna da se treba udruZiti. To znaci da
je OF prestigla burzoaziju, a ova je na sve moguce nacine,
pa ¢ak i pomoc¢u crkve, pokuSavala da nadoknadi propu-
Steno vreme. Uvodenje tih molitava treba objektivno
smatrati kao prvi, mada ne direktni, udarac po slovenac-
kom narodu, organizovanom u OF. »Slovenec«, naprimer,
donosi 16 novembra 1941 biskupov poziv na »veliku na-
rodnu molitvu devet petaka, za pomirenje« u kome, pored
ostalog, stoji: »Citav slovenacki narod neka se zbije oko
tih molitava u jednu jedinu vrstu koja ¢e biti ugodna
boZjem srcu«. Ako te rec¢i shvatimo bar pribliZzno onako
kako su bile napisane, mora nam postati jasno kako je
SLS pomocu ove, doduSe crkvene molitve, pokuSavala da'
spase svoje duboko pale politicke pozicije.



Rukovodstvo OF preduzelo je pravilne mere i poku-
Salo da privoli biskupa Rozmana bar na neutralnost, Sto
se u pocetnoj fazi OF moglo uciniti. Ali, biskup je ostao
na svom putu. Kad je bilo nuzno da VOS preduzme iz-
vrSenje prvih likvidacija organizatora Bele garde, doSao
je drugi, mnogo otvoreniji, biskupov odgovor. Na prvu
adventnu nedelju koja je 1941 godine bila 30 novembra,
biskup je u ljubljanskoj Sabornoj crkvi kazao, pored osta-
log, i ovo: »Danas ¢ujem kako govore inace ozbiljni ljudi
da ubistvo nije viSe zloCin ve¢ junacki podvig... Protiv
takvog miSljenja stoji boZje otkriée: ubistvo jeste i ostaje
najve¢i greh«.4® Povodom toga ukazao bih i na slededi
interesantan momenat: »Slovenec« donosi ove biskupove
reCi tek posle mesec dana. Nije mi jasno otkud toliko
¢utanje zvani¢nog organa SLS, ali sam ubeden da »Slo-
venec« nijé smeo ranije da donese ove zvanitne osude
likvidacija koje je vrSila VOS, i to zato Sto je ove bisku-
pove reCi tada osudivala dosledno Citava poStena Lju-
bljana. Cak i u svestenitkim krugovima van biskupove
veénice ova se biskupova osuda komentarisala otprilike
ovako: ako biskup osuduje te likvidacije, Sto ne osuduje
istovremeno i ubijanja i ubistva koja vrSi okupator? Ne
samo javno mnenje, ve¢ i borbena aktivnost Ljubljane po
direktivama Partije bila je tada, u doba plebiscitarnih
akcija, tako snaZzna da se ni »Slovenec« nije usadio
da donese biskupove reli, mada je on prvi jasno napao
OF pod perom slovenackog autora 2 decembra 1941, jo$
u okviru agitacije za molitve »prvih petaka«, ovim re-
cima: »Mada rat nije od naSeg malog naroda iziskivao
danak u krvi, mi ga veé¢ danas platamo zbog grehova
onih Slovenaca koji su prigrlili bezboZznu nauku dana-
Snjeg vremena, a ona je u komunizmu i drugim naukama
sadasnjice u svojoj sustini ustanak protiv Bogac.

Posle ovog svog drugog napada biskup RoZzman se
krajem 1941 i pofetkom 1942 godine priprema za treéi
udarac koji je iziSao u vidu ilegalnog letka u kome se,
pored ostalog, kaze: »Ko zaista voli svoj narod, nece
uciniti niSta Sto narodu stvarno nanosi Stetu ... Pouzdani



podaci dokazuju da su mnogi mladi ljudi, daci i Segrti
od 15 do 18 godina starosti bili pod laznim izgovorima
izmamljeni u brda, odakle nisu smeli da se vrate ... Neki
od njih bili su ve¢ uhvaéeni, a nekoliko ih je bilo ubijeno
u borbi sa redovnom vojskom ... Nagovarane su i Zene da
odu kod partizana u brda, a narocCito studentkinje od
kojih je bar jedna bila uhvaéena. Njihov je Zivot neopi-
sivo mucan, uniStavaju se telesno i moralno. Da li je za
oslobodenje naroda sve to potrebno? To niti je korisno, a
joS manje potrebno«. Biskup zatim navodi koliku su ma-
terijalnu Stetu napravili partizani u unutraSnjosti i pita:
»Da li sve to Stogod koristi oslobodenju? Da ta stvar nije
tako Zalosna i Stetna po narod, ¢ovek bi te postupke na-
zvao detinjarijama ... Komunizam menja samo masku,
ali suStinu ne«.49 Kod ovih biskupovih reci treba uoCiti
tri momenta: prvo, odakle je dobio podatke, drugo, pri-
znavanje legalnosti italijanskoj i nemackoj vojsci, i trece,
prvi put izreCenu ocenu o nepotrebnosti i Stetnosti NOB.
Ali ni ove biskupove reci, koje su Sirene hiljadama le-
taka, nisu pokolebale poverenje masa slovenackog
naroda u OF. Ba$ tih dana je biskup pofeo da prima
stotine rezolucija sa potpisima viSe hiljada katolika svih
slojeva i poziva u kojima se njegove recCi osuduju kao
izdajnicke, iako OF nije propisala obrasce ovih rezolu-
cija.

Mada je biskup RoZman javno osudio OF tek kra-
jem 1941 i poCetkom 1942 godine, on je u potaji bio sva-
kako mnogo aktivniji. Ve¢ sam naveo pomisao da je malo
verovatno da bi Gracioli pristac na povlatenje Natlatena
i Pucelja iz Konzulte samo- zato S§to mu viSe nisu bili
potrebni. Naglasio sam ve¢ da je posredi bila vrlo vero-
vatno dalekoseZzna Graciolijeva i Natlatenova akcija da
se postigne vise pomoéu blaze Graciolijeve taktike i od-
laskom Natlatena u ilegalnost nego neposrednim vojnim
pritiskom i javnim radom Natlatena u Konzulti. Zato mi
izgleda veoma verovatno da je baS Gracioli prihvatio
ponudenu pomo¢ slovenatke burzoazije za kontrarevolu-
cionarnu borbu protiv OF i slovenackog naroda. Kad je



Natlacen otiSao tabo- »u penziju«, pofeo se €eSCe pojav-
ljivati u biskupiji, a zaSto, nije teSko pogoditi. On je tek
sada otpoCeo pravu delatnost uz pomoé¢ biskupa Rozmana
i veoma verovatno pod vrhovnom kontrolom Graciolija.
Ako se ima na umu i to da je Natlaten istupio iz Kon-
zulte gotovo u istom momentu kad je slovenacka burZo-
azija prvi put osetila potrebu za kontrarevolucionarnim
udruzivanjem, nije teSko pogoditi da ¢e ona basS u vezi sa
biskupom RoZmanom imati pritom veoma znacajnu ulogu
i zadatak. Prema italijanskim podacima, ove se Natlace-
nove posete biskupu RoZmanu mogu u izvesnoj meri
dobro rasvetliti. 1z raspisa koji je Roboti razasLao potci-
njenim komandantima divizija 17 februara 1942,50 a koji
je izradila italijanska vojna ohaveStajna sluzba, moZe se
saznati o ovim sastancima u biskupiji viSe detalja. Jedan
se, naprimer, odrzao 16 februara 1942. Roboti o0 njemu
pise:

U Ljubljani su se juCe kod biskupa sastali flavni predstav-
nici bivsih partija (osim €lanova Ko-nzulte, pretsednika Ljubljanske
apstine -itd, koje jo$ iz vremena Jugoslavije preziru zbog njihove
pokvareinosti)@ na konferenciju sa namerom da obrazuju neku
vrstu odbora koji bi trebao- da pomogne italijanskim vlastima u
upravljanju okupiranom teritorijom... Nije joS dobijem pristanak
nacionalne partije... V-o¢stvo tog odbora koje bi trebalo da bude
nekakvo predstavnistvo slovenackog stanovniStva, preuzeo je
biskup... Na konferenciji su bili sastavljeni neki ustovi koje bi
trebalo predloziti italijanskim vilastima po pitanju saradnje, i to-32
a) opozivanje sadasnjih ¢lanova Konzulte, pretsednika Ljubljanske
opstine i viSe drugih slovenackih li¢nosti; b) dozvola da se samo-
stalno, putem legalnih sredstava, suzbija komunisticka zarazna
bolest, jer smatraju da je okupatorska vlast neaktivna i nespo-
sobna; c) dozvola da se organizuje omladina; i d) da se izmeni
dosadasnji policiski rezim.

MozZda ovaj Robotijev raspis nije potpuno tacan (u
njemu je, naprimer, netatno da je Soko obrazovan 1848).

60 AMNO, cit. Saje, op. cit. str. 277—278.

@1 Natlacen tada nije viSe bio u Konzulti, on je najvero-
vatnije bio prisutan.

82 Smisao-: ako bi Italijani na te uslove pristali slovenacka
bi burzoazija bila spremna da saraduje sa njima u borbi
protiv mOF.



pa, ipak bi se teSko mogla osporiti verodostojnost nje-
govog sadrzaja koji je priblizno- taj da se kod biskupa odr-
Zao nekakav sastanak pretstavnika svih slovenackih bur-
zoaskih partija. PoSto Slovenska zaveza tada joS nije bila
jconatno oformljena, tom je sastanku pretsedavao biskup.
Od predloga koje je, navodno-, slovenactka burZoazija
litela da stavi Italijanima kao uslov za saradnju, najve-
rovatniji mi izgleda predlog o formiranju legalne slove-
nacke kontrarevolucionarne vojne formacije. Dotle je
stvar jasna. lz daljih se dokumenata Robotijeve obave-
Stajne sluzbe vidi da je jednom, pofetkom marta 1942, u
biskupiji odrzana nova konferencija.83B Na njoj su precizi-
rane »osnovne pogreSke koje je napravila italijanska ci-
vilna vlast u Pokrajinic. Prema raspolozivim podacima,
one su posiate neposredno u Rim, a ne preko visokog
komesara,.84 Dalje, iz italijanskih se dokumenata vidi da
je posle tog sastanka u biskupiji salezijanac Blatnik zaista
odneo neki dokument drzavnom sekretaru u Vatikan. Ne
moze se znati sigurno da li je sa te konferencije poslat
izveStaj kardinalu Maljoneu ili je to bio neki drugi izve-
Staj biskupske kurije koji sa prvim nema nikakve veze.
Ako pretpostavimo' da je Blatnik odneo Vatikanu izveStaj
sa te konferencije, po njemu je slovenacka burzoazija (ili
samo njen klerikalni deo) izveStavala vatikanskog drzav-
nog sekretara o slede¢im greSkama koje su dotada napra-
vili Italijani u Sloveniji: 1) da su dozvolili pravo boravka
bivSim jugoslavenskim oficirima koji ne mogu nicim do-
kazati potrebu svog boravka u Ljubljani; 2) da su dali
dozvolu za boravak svim onim Slovencima koje su Nemci
proterali iz Gorenjskog i Stajerske; 3) da ni sada nisu
uveli legitimacije o pripadnosti, pomoc¢u kojih bi se mogla
izvesti kontrola i proterati iz Ljubljane svi ljudi koji bar
pet godina ne Zive u Ljubljani; 4) da jo$ nisu zaplenjeni

a8 U izvesStaj,u od 10 Ill 1942 kazano je, doduSe, da je u

pitanju nov sastanak SLS; AMNO; cit. Saje, op. et, str. 280—281.

71 Smisao je bio, dakle, taj da je ovaj izveStaj otiSao u
Rim bez znanja Graciolija. U to nisam ubeden jer u aktu Robo-
tijeve obavesStajne sluzbe svakako ce se zastupati teza njihovog
stareSine da treba Gracloliju smanjiti nadleznost, jer je ne-
sposoban.



svi radioaparati; 5) oskudica italijanske propagande, 3pi-
junska delatnost namesStenika u svim drZzavnim uredima
a narocito u policiji, kod PTT i na Zeleznici. Te tacke tre-
bale bi da budu sadrzaj konferencije u biskupiji, ali one
se moraju, naravno, uzeti samo kao rekonstrukcija itali-
janske obaveStajne sluzbe. Tafan sadrzaj ovog izveStaja
saznace se tek kad bude poznat original ili njegov origi-
nalni prepis. Ali, ako se pretpostavi da je pravi sadrZaj
u podacima italijanske obaveStajne sluzbe tafan, postavlja
se osnovno pitanje: zasSto o tim greSkama slovenacka bur-
Zoazija obaveStava Vatikan? Iz svega toga moZe se zaklju-
Citi sledeCe: 1z sadrZzaja oba sastanka u biskupiji vidi se,
prema podacima Robotijeve obaveStajne sluzbe, da slo-
venatka burzoazija nudi Italijanima saradnju koju, me-
dutim, general Roboti odbija. PoSto Zeli da na svaki nacin
iznudi ovu saradnju, ona pokuSava da to postigne pomocu
Vatikana koji bi trebao da preduzme dalje korake. PosSto
je iz drugih izvora poznato kako i zasSto je Roboti odbijao
ponudenu ruku slovenatke burzoazije, a Gracioli, koji je
najverovatnije bio za tu saradnju, nije imao viSe nikakve
nadleznosti nad italijanskom vojskom,'gornji je zakljutak
potpuno logi¢an. Medutim, osnovni nedostatak tog za-
kljutka je taj Sto bazira na nedokazanoj pretpostavci da
je izveStaj sa sednica u biskupiji zaista bio poslat u
Vatikan.

Na izveStaju koji je komandant grenadira uputio uime
obaveStajne sluzbe Robotiju, ovaj je dopisao: »Odmah
uputiti komandi armije i dobro podvucdi da se ona licno veé
viSe meseci raspituje o tim merama. Sad osetaju potrebu
za njima cak i Slovencil« U sprovodnom aktu kojim je
Roboti poslao jo§ istog dana (12 marta) izveStaj koman-
dantu Il armije na SuSak, kaze se, pored ostalog: »Prema
daljim informacijama izgleda da su navedena pitanja
predmet, odnosno deo zapetaéenog dokumenta koji je neki
prelat, sa ovlas¢enjem ljubljanskog biskupa, odneo u Rim;
on je bio adresovan na NE (njegova eminencija) kardinala
Maljonea«. Posto je i Roboti naglaSavao da samo naslucuje
sadrzaj pisma koje je upuceno papinom drzavnom sekre-
taru, svakako je teSko dovesti u objektivhu uzro¢nu vezu
uspehe tog pisma sa telegramom kojim je komandant Il



armije, general Roata, naredio ve¢ 14 marta 1942 da Ro-
boti u vremena od 19 do 27 marta 1942 pohvata sve bivse
aktivne oficire i podoficire u Ljubljanskoj pokrajini i da
ih internira.5®6 Italijani su 26 marta pokupili i radioapa-
rate,58 ali su ih ostavili u biskupiji i kod ostalih svojih
saveznika.

Cinjenica je da je slovenatka burZoazija, ¢iji je naj-
snazniji deo bio klerikalan, pocela u toku februara i u
prvoj polovini marta 1942 da napreZe sve snage da bi kon-
trarevoluciju naoruzala i da bi za to dobila od Italijana
dozvolu i oruzje. Za naoruzanje kontrarevolucije zalazu se
i liberali. Klasi¢an primer za to je industrijalac August
Praprotnik koga je 20 februara 1942 na dramati¢an nacin
likvidirala VOS. B Praprotniku se kaze u jednom itali-
janskom dokumentu da je prilikom osnivanja Bele garde
saradivao sa biskupom RoZmanom koji se sa ovim sagla-
sio da Garda ne bude »previSe ekstremna, a dovoljno na-
cionalisticka«. Upravo na njegov potstrek izveo je navodno
biskup Rozman u Ljubljanskoj pokrajini ¢ak i nekakav
plebiscit za Belu gardu kojii, medutim, nije 'do-neo zado-
voljavajuce rezultate.507

Kad je biskup RoZzman izgubio tako 20 februara svog
vaznog saradnika, on je doduSe u javnosti éutao. Medutim,
on se vrlo glasno pojavio kad je VOS likvidirala dva orga--
nizatora kontrarevolucije iz reda Boraca, jednog 16, a dru-
gog 18 marta 1942. Prilikom prvog sluCaja javio se samo
»Slovenec«, u kome je 21 marta stajalo: »Pao je kao simbol
borbe za slovenalki univerzitet, kao simbol stogodiSnjih
tradicija slovenstva koje se u ovim teSkim danima grce-
vito odupire prljavoj amoralnosti i bratoubilackim stra-
stima komunistickih istrebitelja koji ho¢e da iz podzemnih
rovova antinacionalnih zlo€inackih tipova uniSte i ovo
seme slovenackog naroda koje je iskrvarilo«. Drugog orga-
nizatora Bele garde sahranio je izuzetno biskup RoZman
licno, koji je na grobu kazao: »Hvaljen budi, Gospode, za
prvog mucenika Sto si ga blagoizvoleo dati naSoj Katolic-

Sb Internacije, Ljubljana 1946, 62.

68 Uradni list Visokega komisarijata Ljublj. pokrajine
1 1V 1942,

57 AMNO, TMG, fase. 337—397.



koj akciji, jer si nam time dao zalog blagoslovljenog
uspeha ... Molimo te, ponovi i sada ono Sto si toliko puta
ucinio u istoriji svog kraljevstva da mucenitka krv va-
trenog apostola KA probudi sve brojnije i vatrenije re-
dove mladih apostola koji ¢e ... biti spremni na sve Zrtve
i koji neée traziti spas u nemoralnim zabludama bezboznih
voda, vec¢ u tvojim zakonima«.58 Istog dana procitana je
po svim propovedaonicama Ljubljanske pokrajine bisku-
pova poslanica u kojoj je, pored ostalog, stajalo: »Rrato-
ubistvo je najveci greh... Svaki hriSéanin i svestan Slo-
venac mora takve zloCine osudivati kao greh pred Bogom
i zloC¢in pred narodom. U ovim gresima ulestvuje svako
ko ih odobrava i kakvom bilo podrSkom doprinosi da se
mogu vrSiti.5®0 Tako je biskup svojim govorom na grobu
i poslanicom preSao u pravu javnu ofanzivu protiv OP,
racunajuci pritom da je doSlo pogodno vreme. Interesantno
je kako biskup pocinje tu svoju ofanzivu. PoSto su nje-
gova propoved prve adventne nedelje i okruznica koja se
Sirila ilegalnim putem potpuno promasile svoj cilj, trebalo
je za uspeSan udarac novo i bolje oruzje koje je biskup
video u tome Sto ¢e prosto svakog likvidiranog organiza-
tora Bele garde proglasiti za mucenika Katolicke akcije
i to u smislu katolicke dogme. Za istoriju NOB ovaj je
novi biskupov manevar interesantan samo utoliko Sto do-
voljno recito pokazuje kakvih se krajnjih mera morao
biskup prihvatiti da bi iz slovenackih narodnih masa spa-
sao za kontrarevoluciju Sto se spasti moglo. Smatram da
nisam daleko od istine ako tvrdim i to da je ovu novu
ofanzivu biskup otpoceo uime one slovenatke kontrare-
volucionarne burzZoazije koja se u to vreme udruzavala u
Slovensku zavezu. Istovremeno su krajem marta 1942 OF
javno napali i osudili »Slovenec« i »Jutro«. »Slovenec«
kaze 29 marta 1942 da je OF osudio biskup, da je osuduje
i on kao organ javnog mnenja velikog dela Slovenaca i
da je isto u jasnoj i nedvosmislenoj formi ucinilo i »Jutro«.
Na kraju »Slovenec«« dodaje: »Niko od Slovenaca ne moze
se viSe izgovarati na neznanje, niko viSe ne moze Kori-

58 Slovenec 24 111 1942.
9P Isto



Stiti narod kao izgovor za podupiranje ili pravdanje delat-
nosti OF... jer narod je preko svojih verskih pretstav-
nika i javnih listova dovoljno jasno osudio ovu delatnost.

Za joS uspeSniji udarac slovenacke burZoazije po NOB
bila je svakako potrebna dozvola Italijana. Roboti je te
ponude slovenacke burZoazije pravilno procenio i zato je
njenu pomo¢ odbijao dok je to bilo moguc¢no. On je racu-
nao ovako: kontrarevolucionarne namere slovenactke bur-
Zoazije da se obraCuna sa OF svakako su iskrene i kao
takve za Italijane korisne. Ali, slovenatka kontrarevolu-
cija, naoruzana italijanskim oruzjem i italijanskom moral-
nom i materijalnom podrskom, pretstavlja, s druge strane,
stalnu opasnost za ltalijane, a do izrazaja moze doci na-
roCito ako bi Italijani po€eli da gube rat. Medutim, i pored
Robotijeve predostroznosti, slovenacka je burzoazija iznu-
dila italijansko naoruzanje. Pocetkom aprila 1942 podneo
je dr Erlih Italijanima pretstavku koja je bila veoma
dugacCka5l0 i u kojoj se kaze: »Kod sluzbe bezbednosti
mora da dode do nekakve saradnje izmedu italijanskih

vlasti i Slovenaca... lzgleda apsolutno potrebno da ita-
lijanska vlast pruzi Slovencima mogucénost samoodbrane
u ovim formama: slovenacki Zandarmi i policajci neka

prime opet oruzje i saraduju u sluzbi bezbednosti koja bi
trebala da bude pod voéstvom visih slovenackih policiskih
organa, a ove treba da postavi okupaciona vlast prema sa-
veta vodecih ljudi ranije slovenacke uprave. Ako Slo-
venci treba da uspeSno pomazu kod istrebljenja i uniSte-
nja komunisticke organizacije koju smatraju svojim naj-
veéim narodnim i kulturnim zlom, potrebno je da im ita-
lijanske vlasti omoguée stvaranje autonomne sluzbe bez-
bednosti u formi univerzitetske formacije, gradanske straze
i opStenarodne straze po selima. Sve te formacije neka
stoje pod vojnom kontrolom, ali tako da nemaju nikakvo
faSisticko obelezje«.

Mada su u to vreme Italijani u Hrvatskoj i Bosni veé
saradivali sa cetnicima (MVAC), oni su u Sloveniji jo$
uvek bili oprezni. Izgleda da je ta opreznost iSla samo na
raun Robotijeve mrZnje prema slovenatkom narodu u



celini. Konacno je nastupio i Natlaten sa memorandumom
koji je za Duhove 1942 odneo u Rim biskup RoZzman kad
je putovao »ad limina«. U tom memorandumu5ll Natlafen
skre¢e paznju Italijanima na fatalnu greSku koju su uci-
nili time Sto su ljubljanskoj policiji i Zzandarmeriji u Po-
krajini oduzeli Citavu sluzbu bezbednosti. Dalje, da slo-
venatka Stampa nema mogucnosti da se »sa prevratnickom
ideologijom bori na nacin koji bi odgovarao nasSim prili-
kama i naSim Zivotnim uslovima«. | najzad, Natlacen kaze
da bi jedini spas bio u tome ako bi se Slovencima dala
legalna oruzana organizacija za samoodbranu. Stvari eu
se jo§ neko vreme odugovlacile dok najzad Roboti nije,
sredinom juna 1942, pristao da se naoruZanje slovenacke
kontrarevolucije legalizuje.512

d Mihailoviéevstvo u Sloveniji

Na ovom mestu nece biti govora o mihailoviéevstvu
kao jugoslovenskom problemu za vreme NOB, dakle, o
onoj garnituri koja je imala zadatak da po svaku cenu
odrzi jugoslovenski kontinuitet. U Sloveniji dolazi u obzir
samo ono mihailovicevstvo koje je trebalo da deluje sa-
mostalno kao podruznica centrale, odnosno samo pokusaji
da se ta podruznica uvede u Sloveniju. Na prvi pogled
mihailoviéevstvo u Sloveniji izgleda dosta zamrSeno, ali
ako se ima u vidu da je ovaj pokret raskrinkan ovde vec
kasne jeseni 1941 kao kontrarevolucionaran, nece biti
mnogo teSkoca oko njegove analize. Nedi¢ i Ljoti¢ bili su
kvislinzi u pravom smislu reci, a Draza Mihailovic sa svo-
jom vojskom na Ravnoj Gori bio je upoetku eksponent
jugoslovenske burzZoazije i ona njena garnitura koja je
ostala u domovini. Nema nikakve sumnje da bi Mihailovi¢
kao takav ostao »legendarni junak« mnogo duZe da se
Sudbina nije poigrala sa njim i njegovim zadatkom na taj
nacin Sto je baS na onoj prostoriji gde se on nalazio NOP
stvorio tako rano prvu oslobodenu teritoriju u Jugosla-

51 Isti, 303—305.
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viji. Tako je Mihailovicu veé¢ u leto 1941 pruZena moguc-
nost da se bori na strani NOP. Ali, on na to po nalogu
londonske vlade nije pristao, ve¢ se povezao sa okupato-
rima na kontrarevolucionarnoj, ali ne i kvislinSkoj osnovi.
-Ali, poSto su ovo njegovo povezivanje i saradnja sa Nem-
cima u Prvoj ofanzivi protiv oslobodene teritorije bili
otkriveni ve¢ kasne jeseni 1941 i o izdaji obaveSteni svi
jugoslovenski narodi, u Sloveniji je poCetkom zime 1941
bilo potpuno jasno sa kim OF ima posla kad naide na ne-
koga koji se hvali, uzdize ili hote Cak da se sakrije pod
plastom jugoslovenske vojske DraZze Mihailovita koja je
zbog povezivanja, sa Nemcima prestala da postoji.

Veé je reCeno da se za Mihailovica interesovala i slo-
venacka burzoazija i da je ostvarenje njenog udruzivanja
zbog Mihailovic¢a bilo ¢ak odlagano sve dok se klerikalna
Slovenska legija nije disciplinovano podcinila naredenju
iz Londona da ga primi za svog vrhovnog komandanta i
tako napustila svoje separatisticke teZznje za samostalnom
slovenatkom vojskom. Formiranje Glavafevog »MladCev-
skog Stajerskog bataljona« takode je u tesnoj vezi sa sa-
radnjom pojedinih oficira bivSe jugoslovenske vojske u
Sloveniji koji su bili naklonjeni Mihailovi€u. Ali to nije
osnovni problem mihailovicevstva u Sloveniji. Ovde je
bilo vazno kuda ¢e se okrenuti velika masa bivSih jugoslo-
venskih oficira i podoficira koje Italijani upocetku nisu
odveli u zarobljenistvo, ve¢ su ih pustili na miru do sre-
dine marta 1942 kad su ih pod dosta sumnjivim okolno-
stima internirali. Za CK KPS bilo je svakajko vazno kako
¢e se drzati ova dosta jaka oficirska grupa koja je, pored
ostalog, pretstavljala priliCan kapital vojnog znanja, a
usled svog dosta pasivnog stava prema OF, i objektivno
veoma opashu rezervu slovenacke kontrarevolucije. Najzad
se i ova velika grupa izdiferencirala u deo koji je bio na-
klonjen OF, deo koji je prema OF bio ravnoduSan i deo
koji joj je postajao sve viSe neprijatéljski. O grupi koja
je bila naklonjena OF ve¢ je bilo re€i, a za ostale dve
treba kazati da se sa njima desilo ono 3to se u istoriji za-
pravo veoma retko dogada: prve vojne partizanske jedi-
nice nastale su izvan i bez onih za koje su jugoslovenski



narodi zrtvovali ogromne sume i Ciji su poziv i obecanje
bili da brane svoju domovinu.

Da bi CK KPS rasCistio pitanje DraZze Mihailovica
poslao je ujesen 1941, kao Sto je ve¢ reCeno-, AvSica i No-
vaka na Ravnu Goru, a istovremeno je stiglo u Sloveniju
i zvanicno obaveStenje Vrhovnog Staba o Mihailovicevoj
izdaji. AvSic¢ se posle povratka odlucio za OF, a Novak za
Mihailovica. On se februara 1942 ponova uputio Mihailo-
vicu, koji je razreSio Avsita duznosti komandanta za Slo-
veniju i na njegovo mesto postavio Novaka. Tako je Novak
pretstavljao Mihailovicevu komandu u Sloveniji a, kao
Sto je vec izneto, udruzena burzoazija priznala je Mihailo-
vita za vrhovnog komandanta.

Grupa oficira koja se pridruzila OF sklopila je sa ru-
kovodstvom OF sledeci sporazum: 1) narodna vojska na
slovenackoj teritoriji sastoji se iskljucivo iz partizanskih
Ceta i NZ, koje se ve¢ nalaze pod politickim i vojnickim
rukovodstvom OF; 2) OF prima ili odbacuje oficira prema
pouzdanosti; 3) primljeni oficiri duzni su da zavrSe kurs
0 narodno-politickim pitanjima, ako to odredi OF.513

Dopunom Temeljnih tataka OF sa osmom i narocito
sa devetom tackom koja govori o izvorima i porastu NOV
u Sloveniji, OF je definitivno pokazala Sta misli o mihailo-
vicevstvu u Sloveniji: svaka vojna formacija van NOV
je izdajnicka. Time je OF doslovno ubila svaku samostalnu
mihailovi¢evsku formaciju koja je, ako je vec htela da se
formira ili postoji, morala da ide pod okrilje udruzene slo-
venacke burZoazije i da se spoji bilo sa Belom ili, neSto
kasnije, sa Plavom gardom.



PRIPREME ZA PROLECNI USTANAK 1942

1. Osvobodilna fronta zimi 1941/42 i u rano
prolee 1942

Na Novu godinu 1942 OF je iznela pred slovenacki
narod devet Temeljnih tataka o kojima je ve¢ bilo go-
vora. One safinjavaju osnovni borbeni program OF za
Citavo vreme NOB. Osim ovog svog konafnog programa,
OF je uputila slovenackom narodu i naroditi poziv na bor-
bu i jedinstvo. Taj poziv tumacti OF time da faSizam treba
ruSiti sopstvenim snagama i stoga »ne uljuljkivati se u pa-
sivnom is€ekivanju da ¢e sloboda do¢i samo sa ruskim i
savezni¢kim bajonetimag; jedinstvo svih slovenackih bor-
benih snaga bic¢e ranije ili kasnije uslov za uspesnu
borbu.514 Krajem 1941 i poCetkom 1942 godine bilo je
svakom poStenom Slovencu jasno da su istinska pobeda,
oslobodenje i pobeda Narodne revolucije moguéni samo
pod vo¢stvom KP i u okviru OF. Kad su kasno ujesen 1941
poceli da stizu i u Sloveniju prvi glasovi o kontrarevoiu-
cionamom delovanju Mihailovi¢a, autoritet, masovnost i
snaga OF bili su toliko jaki da je ona ve¢ posle kratkog
vremena mogla da u politickom pogledu skine sa dnevnog
reda ovo pitanje koje inace nije bilo prosto i moglo bi da
nade oslonca u redovima onih koji su bili doduSe zdravi,
ali kod kojih je jugoslovenska kontinuitet jo§ bio suvise
duboko ukorenjen. Drug Kidri¢ je 7 januara 1942 u izve-

514 Osvobodilna fronta 11, br. 1, po€. januara 1942
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Staju koji je uime CK KPS podneo CK KPJ o politickoj
situaciji u Sloveniji kazao da je raskrinkavanje Mihailo-
vica u Sloveniji bilo uspeSno i da je voéstvo OF primilo
sa terena 500 rezolucija u kojima se osuduje rad Mihailo-
vica. Dalje, drug Kidri¢ navodi da se doduSe joS mogu
revolucije, ali Partija drzi ¢vrsto u svojim rukama sve
Sto je najvaznije za OF: teren, IOOF i Stab.515 Time je
Partija kao voda OF imala stvarno u rukama sve: narod,
voéstvo revolucije i rukovodstvo vojske. Na ovom mestu
moramo ukratko izneti i sadrzaj pisma CK KPJ od 1 ja-
nuara 1942 koje je upuceno CK KPS.EICU pismu, u kome
je iznet kratak pregled Prve neprijateljske ofanzive u
Zapadnoj Srbiji i istaknuta potreba da Partiju treba oja-
Cati politicki i organizaciono, data je i kritika NOB u
Sloveniji. Prvo, §to CK KPJ kritikuje jeste da je parti-
zanska vojska u Sloveniji joS uvek premala da bi mogla
»uspeSno izvrsiti zadatke koje ste dobili od Vrhovnog
Staba: CiS¢enje terena, potiskivanje okupatora na osnovne
saobracajne arterije i njegovo razbijanje na tim arteri-
jama, zadatke koji bi jedino pruzali partizanima u Slo-
veniji ¢vrste oslonce«. Dalje se u pismu govori 0 novoj
taktici koja je potrebna za razbijanje burzoaske reakcije
koja se sve viSe ucCvrScuje. Ta nova taktika trebala je
da u Sloveniji ukaze na to da je Partija politicki i organi-
zaciono' sve jaCa i da se jasno istakne njena rukovodeéa
uloga u NOB. Tu novu taktiku treba pokazati i u daljem
razvoju OF »ali unutar tog fronta treba ucvrstiti jezgro
radnika i siromasnih seljaka«. U pismu se dalje savetuje
da treba izdiferencirati ljude na selu, popularisati stav
Partije u pogledu prava slovenackog naroda na samo-opre-
deljenje, uklju€ujuéi i otcepljenje, zatim u pogledu pot-
punog oslanjanja slovenatkog naroda na SSSR, popula-
risati SSSR, uspehe socijalizma, sovjetsku demokratiju
itd. Tu se zahteva jo$S oStriji stav protiv velikosrpskih
elemenata i klerikalne klike u Londonu, a narocito se traZi
ucvrscenje rukovodeée uloge Partije u partizanskim
odredima.

55 Zbornik VI1/2 13. dok. 3
516 Zbornik 11/2 149—158, dok. 83.



Dalje se u pismu istiCe da je potrebno »pojacati borbu
za jedinstvo slovenackih narodnih masa u oslobodilackoj
borbi protiv okupatora, pojatati OF kao borbeni organ
glovenacke oslobodilacke borbe, ali treba imati jasno pred
ofima izdajni¢ku ulogu reakcionarne burZoazije«. Pored
toga se CK KPS ukazuje na sledece greSke koje su se Ci-
nile u Sloveniji i to: prvo, na pogreSnu politicku liniju
rezolucije OF koja je objavljena u drugom broju lista
»Osvobodilna fronta«. (Misli se na izjavu IOOF koja je
iziSla u drugom broju pomenutog Casopisa pofetkom de-
cembra 1941, a u kojoj je, izmedu ostalog, re€eno da je
OF »prirodni saradnik svih saveznika u borbi protiv na-
cizma i faSizma: Rusije, Velike Britanije, Sjedinjenih Ame-
rickih Drzava«.) U pismu se to kritikuje ovim recima:
»Nemoguée je da se naSa Partija odrie Cinjenice da je
ona za oslanjanje slovenatkog naroda na SSSR. Naprotiv,
jasno je da treba naglasiti — kao $to smo ranije uvek na-
glasavali (a Sto je naglaseno u prvom br. OF) m=da je
SSSR jedini spas slovenatkog naroda«. Dalje se za tu re-
zoluciju OF kaze da je ona »znatan korak unatrag, popu-
Stanje reakcionarnim londonskim elementima, sedanje na
rep malogradanskih élemenata«. Drugo, u pismu se kri~
tikuju plebiscitarne akcije 1 decembra kao i popuStanje
reakcionarnim i malogradanskim elementima, a trece, kri-
tikuje se i nedovoljno popularisanje Partije, Sto u Slove-
niji ne izlazi nikakav partiski organ i Sto se nedovoljno
popularise SSSR.

U pismu se dalje kaze: »Ovi znaci su opasni. Ove gre-
Ske treba brzo ispraviti, ako ne Zelite da vam londonska
velikosrpsko-klerikalna klika ne izvuce voéstvo iz ruku.
Necete oCuvati jedinstvo popustanjem reakcionarnim ele-
mentima, nego najodlucnijom borbom protiv njih, njiho-
vom izolacijom od narodnih masa. Danas je glavno: delo-
vati u masama koje su se okupile u OF, Cuvati jedinstvo
dole, raskrinkavajuci razne protivharodne elemente, iako
se nalaze u OF. A vi, naprotiv, popusStanjem cuvate for-
malno jedinstvo u vrhovima OF, a gubite mase«.

Slicno piSe Vrhovni Stab Narodnooslobodilaokih par-
tizanskih odreda Jugoslavije 2 januara 1942 godine
IOOF-u. U njemu se priznaju uspesi partizanskih Ceta u



Sloveniji, ali se naglaSava njihov lagan razvoj. Potom se
ukazuje na dve slabosti u razvoju partizanskog pokreta u
Sloveniji: na neuspelu Siroku mobilizaciju za partizane
usled koje su partizanske snage male i na Cinjenicu da
bi se odbori OF morali pojavljivati »... ne samo kad organi
politicke borbe slovenatkog naroda, nego bi ve¢ danas
morali jace nastupati kao oni organi koji ¢e veé sutra
postati nosioci celokupne vlasti slovenatkog naroda; to
znaci: ve¢ danas bi morali osvajati sektor po sektor ove
vlasti i takode stvarati oruzanu snagu za osvajanje te
vlasti (partizani, Narodna zaStita)«.517

CK KPJ piSe ponovo CK KPS 10 januara 1942518 |z
tog se pisma vidi da je CK KPS ponovo poslao CK KPJ
-svoju novu frontovsku literaturu, jer u pismu stoji da jé
pravilno »da se uporno borite za oCuvanje Sirine OF i
Vasa je politicka linija u tom pogledu pravilna«. Ali CK
KPJ upozorava na duplu opasnost koja se javlja u OF;
prvo, nai prikrivene neprijatelje koji pod demokratskim
parolama glume prijateljstvo sa SSSR i drugo, na malo-
gradansko-demokratsku stihiju koju donose u OF sa svih
strana okupljeni intelektualci, na stihiju koja u pokretu
OF guSi njenu pravu revolucionarnu demokraticnost i
brise ulogu proletarijata u NOB. U pismu se ponovo za-
hteva da CK KPS mora Sto ranije poceti sa izdavanjem
svog partiskog organa, jer je to danas joS potrebnije zato
»8to treba preéi ud agitacije jedino na nacionalnooslobo-
dilackoj bazi za korak dalje ka agitaciji za ucvrséenje sa-
veza radnika i seljaka, narocCito siromasnih seljaka...
ukratko, treba pripremiti tle za novu etapu naSe borbe,
u koju vec¢ stupamo brzim koracima i na kojoj treba uje-
diniti neposredno oko KP sve radne mase«. U pogledu
OF u pismu se naglaSava isto ono na Sta je ve¢ skrenuta
paznja u pismima od 1i 2 januara 1942.

1z oba pisma CK KPJ i pisma Vrhovnog Staba jasno
se vidi d&* CK KPJ narocito istiCe sledeCe: 1. potrebu za
ve¢im popularisanjem Partije i isticanjem njene linije;
2. potrebu da rukovode¢a uloga KP u OF bude i spolja



vidna; 3. da terenski odbori OF na svom podrucju po€nu
stvarno da pretstavljaju organe nove narodne vlasti. Ali
da bi se sve to moglo posti¢i, CK KPJ insistira na torne
da u Sloveniji treba povecati partizanske jedinice i otpo-
Ceti sa izvodenjem operativnog plana koji je za Sloveniju
postavio Vrhovni Stab i o kome smo veé govorili.

Da vidimo jo$s kako je CK KPS prema tim direkti-
vama zashivao svoj daljni rad. Kidric¢ je joS u treéem broju
Casopisa »Osvobodilna fronta« od sredine januara 1942
pisao u duhu tih direktiva ¢lanak DrZava v drZzavi gde
istiCe »... da su Slovenci stupili u prvu fazu svo<je narod-
ne revolucije« koja ¢e se razvijati »... sve dotle dok ne
budemo zbrisali sa naSe zemlje poslednji trag tudinskog
jarma i dok naSe narodno oslobodenje ne bude preraslo
u socijalno oslobodenje slovenackog radnog Coveka ... «.
Drug Kidric¢ iznosi tri osnovna zadatka kojih treba da smo
svesni u poCetku naSe Narodne revolucije: »1. ZaoStriti
moramo oruZanu borbu protiv okupatora... « 2. treba
»spre€iti bivsim »vodamax i sivim protivnarodnim elemen-
tima da bi ikada viSe dobili zalede medu slovenackim na-
rodom, koga su danas potpuno izgubili«; i 3. slovenaCka
narodnooslobodilatka borba treba da se oslanja na narod-
nooslobodilatku borbu ostalih jugoslovenskih naroda.519
Terenski odbori OF, NZ i partizanske jedinice, primili su
24 januara 1942 naredenje i uputstvo o suzbijanju kontra-
revolucionarne propagande. Po tom naredenju svaku ta-
kvu prljavu literaturu treba odmah spaliti, a Stamparije
uniStiti i onesposobiti za rad. Ako bi petokolonasi zvali u
pomo¢ okupatora, bezobzirno upotrebiti oruzje.50 Istog
dana doneo je »Slovenski poroCevalec« i pravilnik NZ.521

Drug Kardelj, takode, naglaSava u pismu drugu Titu
od 29 marta 1942, da je »OF stvarna vlast, a ne samo u
propagandistickom smislu, i to vlast u samoj Ljubljanic.
Drug Kardelj nastavlja: »Moguce je to postalo zbog neve-
rovatne jednodusnosti naroda koja je sad — uprkos Bele
garde — vecéa neko ikada, a i zbog stvarno pravilne poli-
ticke linije ovdasnjih drugova«. OF izdaje razliCite dekrete

50 Isto, 23 s, dok. 8.
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kojih se narodne mase pridrzavaju. Porez OF u Ljubljan-
skoj pokrajini donosio je mesetno 300— 700.000 lira pri-
hoda. Ona je zabranila seta Sume u korist Italijana ili
prodaju kuéa, zemlje rtd. Zbog njene budnosti’', Italijani
nisu uspeli da uspostave jos nikakve sivoje faSistiCke orga-
nizacije: ni sindikalne, ni sportske, ni omladinske, ni stu-
dentske.52 . >

Sa takvom vlas¢u, snagom i ugledom, OF je mogla
sa punim autoritetom da izda i nacelnu izjavu o odnosu
OF kao celine prema religioznim oseanjima katolika.
Izjava je u pravom smislu demokratska, te sadrzi i sve
one revolucionarne elemente koji su potpuno umesni kod
uredivanja medusobnih odnosa opSteslovenacke politicke
i izvrSne vlasti OF sa crkvom. Treba podvucdi da ta izjava,
tatno u duhu Temeljnih tafaka, ne prelazi okvire NOB.
Tako se OF u toj izjavi pravno i moralno obavezuje da ¢e
uvek i svugde poStovati verska osecanja (katolika i dosled-
no dopustati slobodno' ispoljavanje hriséanskog ubedenja
i prakticno obavljanje verskih i crkvenih duZnosti. »Ali
zato Zelimo da se, u skladu sa potrebama novog Zivota,
narodna katolicka crkva u Sloveniji osloni na svoje sop-
stvene snage, te slobodno i potpuno iz njih crpe svoju
Zzivotnu mo¢. HriSéani i nehriSéani OF su uvereni da ¢e
se na taj naCin najbolje obezbediti sloboda verskog i cr-
kvenog zivota kao i sloboda ispovedanja pogleda na svet
uopSte«.68 U izjavi se, naprimer, pored ostalog, uopSte
ne podvlaci odvajanje crkve od drZzave — 5to je u okviru
NOB bilo pravilno — ve¢ naglaSava samo ono Sto se,
usled sve veceg izdajstva viSeg klera katolicke crkve u
Sloveniji, elementarnom i revolucionarnom snagom radalo
u samim katolickim narodnim masama; naime, da kato-
licka crkva u Sloveniji treba da se osloni na svoje sopstve-
ne snage. Ovaj revolucionarni zahtev narodnih masa, me-
dutim, nije identiCan sa starom tendencijom liberala —
dalje od Rima, ve¢ je pravi, narodno-demokratski zahtev
da se katolicka crkva stavi na stranu onih zbog kojih je
— prema svom ustavu — i stvorena, tj. na stranu veéine,

62 Isto, 68 s, dok. 34.
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a ne manjine svojih vernika. Tacno, je da ovaj narodni,
revolucionarni zahtev pogada katolicku crkvu u samu
njenu srz, ali narodne mase sasvim sigurno nisu krive Sto
katolicka crkva ovaj njihov zahtev bar od Milanskog
edikta naovamo nije viSe uzimala u obzir.54 U istoriji
slovenackog naroda su narodne mase postavile ovaj svoj
zahtev prviput za vreme NOB, posto je reformacija u
Sloveniji, tj. protestantizam, bila domen feudalne gospo-
de. Ukoliko su ovakve zahteve postavljale slovenacke se-
ljacke bune, oni su bili samo drugostepenog znacaja. Ovom
svojom izjavom OF ne postavlja neke samovoljne zahteve,
ni svoje, a ni Partijine, ve¢ iznosi samo ono Sto su stvarno
trazile narodne mase. A specificnost svakog pravog revo-
lucionarnog pokreta je upravo to da vocstvo osluSkuje glas
najsSirih narodnih masa.

Sledeca izjava, koja potice iz istih osnova, a po svo-
joj materiji i formi pretstavlja zapravo ve¢ pravu odluku,
je izjava IOOF da »slovenacki narod i njegova OF nece
priznavati kao vazece5b one ispite na Ljubljanskom uni-
verzitetu za Cije polaganje okupator traZi prethodno stu-
panje u GUF. U isto vreme doneo je IOOF i odluku da
¢e se, od 1 aprila 1942 do roka koji ¢e on odrediti, ubi-
rati Zajam slobode i koristiti za pomoé¢ onima kojima su
spaljeni domovi i ostalim Zrtvama faSistitkog nasilja.5%6
IOOF je 3 aprila 1942 doneo odluku koja je sa formalne
i sadrZajne strane daleko prevaziSla sve ranije. 1z nje se
u prvom redu vidi to da je OF stvarni gospodar na odre-
denom delu slovenatkog zemljista. To je odluka o konfi-
skaciji veleposeda koji su bili u rukama stranih velepo-

64 Po Milanskom ediktu priznala je 313godine Rimskia
drzava katolicku crkvu i religiju kaoravnopravnu sa drugim
crkvama i religijama. Otada pa nadalje katolicka crkva dobija
sve vece privilegije te se zato stavlja sve vise u sluzbu vlada-
juéeg feudalnog poretka, a zato, s druge strane, napusta svoj
prilicno demokratiCan organizacioni oblik. Pre tog edikta, kada
je katolicka crkva bila proganjana od Rimske drzave, imali su
u njenoj organizaciji odlucujuéi uticaj vernici koji su €ak birali
i sveStenike, biskupe pa i samog papu.

55 Slov. por. 10, 9 111 1942



sednika,. radi naknade Stete koju prouzrokuju okupa-
tori.527 Drug Kardelj navodi u ve¢ pomenutom pismu dru-
gu Titu da je ona doneta iz dva razloga: »1.) kao represa-
lije za popaljena sela i 2.) da vezemo seljake za OF i eko-
nomskim pitanjima, S$to je sada, kada su mobilizirali
popove i crkve za divljacku hajku protiv nas, vanredno
vazno.«” 8 Odluka ima Ccetiri ¢lana. U prvom se kaZe da
se za naknadu Stete koju pricinjavaju okupatori u Slo-
veniji, »konfiskuju, bez otStete i zajedno sa inventarom
veleposedi ¢Ciji su sopstvenici pripadnici. okupatorskih
naroda i oni slovenacki veleposednici koji su pruzali ili
pruzaju pomo¢ okupatorima prilikom ugnjetavanja slove-
nackog narodax; ¢lanom 2 terenski odbori OF su ovlaSc¢eni
da odmah nadoknade Stetu, pri¢injenu od okupatora, na
taj nacin Sto ¢e oduzeti potrebne predmete, kao gradevin-
ski materijal, stoku, plodove za ishranu, setvu itd., sa okol-
nih veleposeda, a uz pomo¢ NZ i partizanskih ¢eta; ¢lan 3
predlog za potpunu konfiskaciju izvesnog veleposeda duZzni
su terenski odbori da podnesu redovnim putem, to jest
preko rejonskih i okruznih odbora OF njenom lzvrSnom
odboru koji ¢e doneti konactau odluku po pitanju ekspro-
prijacije i konfiskacije; c¢lan 4. odluke IOOF sprovesce
nadlezni terenski odbori.

Odluka je bila prakti¢no izvodljiva samo na onom
zemljiStu koje su kontrolisale slovenacke partizanske sna-
ge, dakle, u Dolenjskom, oko Kocevja i u Notranjskom, i
gde su Italijani uskoro posle Nove godine 1942 otpoceli
sa sistematskim, paljenjem svih onih sela koja su partizar
nima uspesSno sluzila kao centri za ishranu. Drugo je pi-
tanje da li se ova odluka moZe ubrojiti u one revolucio-
narne odluke koje spadaju u red agrarne reforme (zemlja
onom Kkoji je obraduje, i to bez otStete!). Nema nikakve
sumnje da je ova odluka revolucionarna, ali to ipak jo$ nije
ona o agrarnoj reformi u pravom smislu reci, koja je, kao
Sto je poznato-, doneta tek posle rata. Ona sadrzi, medutim,
dosta elemenata revolucionarne agrarne reforme, i to onih
za koje je inicijativa opet doSla sa samog terena (ako selo

57 Isto 14, 6 IV 1942. — Snuderl, Dokumenti, 36.
58 Zbornik VI1/2 69, dok. 34



izgori zaSto se ne bi uzela drvena grada iz obliznje pilone
Auersperga itd.). Prema toj odluci, terenski -odbor OF, kao
organ vlasti, sme sa' obliznjeg veleposeda, samo da na-
doknadi Stetu koju je pricinio gkupator, a konfiskaciju u
celini moze da izvrSi samo IOOF. Kod eksproprijacije do-
laze u obzir veleposedi koji su vlasniStvo sopstvenika ne-
macke ili italijanske narodnosti (naprimer grof Auersperg)
ili kolaboracionista, a svakako su izuzete crkvene, nadar-
binske59 i manastirske zemlje — Sto ¢e se videti kasnije
u tatki o oslobodenoj teritoriji. Mada u toj odluci nije
niSta reCeno o eksproprijaciji zemljisSta i njegovoj deiobi
seljacima, ipak se pod konfiskacijom mislilo i na to. Drug
Kardelj u ve¢ pomenutom pismu drugu Titu izri€ito kaZe
da €e se konfiskacija zemljiSta vrSiti u toku rata samo
delimi¢no, a tek posle rata zemlja ¢e se i potpuno podeliti
seljacima.530

Treba pomenuti jo§ jednu odluku koja dokazuje vlast
OF u Sloveniji. Kad je krajem aprila 1942 postalo i Itali-
janima jasno da se slovenacki narod nalazi pred opstim
narodnim ustankom, oni su upotrebili poslednje politicko™
upravno sredstvo i 24 aprila Gracioli i Roboti objavljuju
da ¢e streljati taoce. Ovom se njihovom odlukom predvida
da ¢e — ako se posle 24 aprila desi jo§ kakva likvidacija
ili poku3aj likvidacije Italijana ili Slovenaca koji »na bilo
koji naCin verno saraduju sa vlastima i izvrSavaju njihova
naredenjax — 48 sati po u€injenom delu biti streljana na
licu mesta »lica za koja je utvrdeno da su pristalice ko-
munizma ili da potpomaZzu delovanje koje je protivno
drzavnim vlastima«.53. Treba naglasiti da je ovom odlu-
kom ogromna vecina slovenackog stanovniStva u Ljubljan-
sKoj pokrajini bila proglasena za taoce. Smatram da je
umesno skrenuti paznju na to da smo ponekad skloni da
ovo zaboravimo. Cetiri dana posle toga, 28 aprila 1942,
palo je pod udarom te odluke prvih 6 talaca kod Radohove

59 Nadarbina je vlasnistvo parohije kojom upravlja paroh.
To vlasniStvo je ponegde u Sloveniji bilo prilicno veliko (zem-
lja, Suma, vinogradi itd.).

50 Zbornik VI1/2 69, dok. 34.
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Vasi u Dolenjskom.53 Gracioli i Roboti pooStrili su 6 maja
1942 sistem talaca talco da je sada za taoca postao pogodan
svaki posSten Slovenac.53 Na italijansku odluku o. taocima
odgovorio je Glaivni Stab slovenackih partizanskih odreda
7 maja 1942 sledecom izjavom: 1) Za. svakog ubijenog slo-
venackog taoca partizanske ¢e vlasti streljati isti broj ljudi
iz redova onih na koje se oslanjaju italijanske okupatorske
vlasti (oruzana snaga, Zzandarmerija, €inovniStvo, domaci
izdajnici). 2) Ako italijanske okupatorske vlasti budu stre-
ljale kao taoce i zene ili ¢lanove porodica, slovenackih
oslobodilatkih boraca, partizanska ¢e vlast uvesti iste po-
stupke prema Zenama i ¢lanovima porodica okupatorskih
slugu. 3) Svi pot€injeni Stabovi dobili su zadatak da uhapse
i Cuvaju kao taocCe pripadnike italijanske okupatorske vla-
sti ko«ji ¢e biti streljani po nafelu — glava za glavu.5:4
Italijani i Slovenska zaveza smatrali su upocetku da ova
izjava nije ozbiljna i zato streljanje talaca nije prekinuto.
Ali, Glavni Stab je ostao pri svojoj odluci od maja te je
14 juna 1942 ponovo skrenuo Italijanima paznju sli€nom
izjavom u kojoj je, pored ostalog, receno: »Kao Sto je po-
znato, specijalni odredi ubili su zadnjih dana dosta veliki
broj italijanskih vojnih i civilnih okupatora kao odgovor
na italijanske mere o streljanju talaca. Zbog velikih uspeha
partizanskih jedinica prema italijanskoj okupatorskoj
armiji, situacija se znatno izrflenila i Glavni Stab je sada
u mogucénosti da primeni drugu vrstu represalija nego
Sto su one koje se odvijaju po ulicama Ljubljane. U ruke
partizana pada sve viSe italijanskih ratnih zarobljenika,
a Glavni Stab ¢e ih tretirati kao ratne zarobljenike samo
u slucafju ako italijanska vlast bude postupala na isti na-
¢in sa silovenackim narodom. Ako, medutim, Italiani ne
prestanu sa streljanjem talaca, svaki ¢e zarobljeni Itali-
jan, bio on vojnik ili civilno lice i talac, biti streljan pre-
ma poznatom proglasu«.5% Time je IOOF odgovorio na
italijansku odluku o taocima da ni to sredstvo nece Ita-
lijanima pomoci i da ¢e se slovenacki narod boriti sa jo3

818 Isto 29 IV 1942. — Zbornik VI./2 420, dok. 164.

58 Slovenec 9 V 1942,

5% Snuderl, Dokumenti, 42.

556 Prilog uz akta XI1.C.d.A. br. 2/5535 od 19 VI 1942, AMNO.



ve¢im junastvom. »Vi ili mi — takva je nasa parola. Uni-
Stavanje denuncijanata i izdajnika produziée se sa punom
doslednoS¢u. Za ubijene slovenacCke taoce streljacemo i
mi taoce«. U nastavku IOOF navodi da je Bela garda ne-
posredno saodgovoma Sto su Italijani prihvatili ovakvo
varvarsko sredstvo kao Sto je uzimanje talaca, jer su ih
Citavo vreme potsticali na takav korafe.5% Najzad je ru-
kovodstvo OF pozvalo sve Slovence da u znak moralnog
ogorcenja prekinu sa okupatorima svaku covetnu vezu i
da prema »katolickim varvarima« svakom prilikom ispolje
svoje najdublje prezrenje. Nacionalna ¢ast mora spreciti
Slovence da uce italijanski jezik, pohadaju italijanske pri-
redbe, gledaju italijanske filmove i primaju bilo kakve
funkcije, pocasti ili odlikovanja.537

Tako prelazimo u onaj veliki period (maj, jun i prva
polovina jula 1942) kad su Italijani postali u Ljubljanskoj
pokrajini stvarno nemoé¢ni. VeliCina te Cinjenice, koju
Roboti bezbroj puta priznaje, moze se pravilno shvatiti
tek ako se zna brojni odnos Slovenaca i tadanjih italijan-
skih oruzanih snaga u Ljubljanskoj pokrajini. Prema sta-
tistiCkim podacima iz 1941 godine, u toj je Pokrajini bilo
ukupno 336.279 stanovnika. Na Zalost, zasada jo$ nisu po-
znati podaci o tome koliko je u njoj bilo ukupno italijan-
ske policije, svih vrsta milicije do naoruZanih vatrogasaca,
masinovoda na lokomotivama itd. Medutim, poznat je broj
italijanske vojske u Ljubljanskoj pokrajini i on je 1
marta 1942 iznosio 47.166 vojnika i oficira, i 3.603 na
otsustvu, Sto ukupno iznosi 50.769 ljudi. To znaci da je 1
marta 1942 u toj Pokrajini na priblizno 7 Slovenaca dosao
po 1 italijanski vojnik. Ako se ima na umu da je u junu
stigla i nova italijanska divizija i ako se doda Citava mili-
cija i policija, neée biti preterana tvrdnja da se jedan na-
oruzani Italijan borio istovremeno sa Cetiri Slovenca,
uklju€ivsi Zene i decu. Smatram da treba upamtiti bar
one italijanske snage koje su se nalazile 1 marta 1942 u
Ljubljanskoj pokrajini i navodim ih detaljnije:

53a Slov. por. I, br. 17, 28 IV 1942
5% Isto, br. 20, 19 V 1942



Oficiri Vojnici i podoficiri

SADRZAJ
na na na na
licu otsustvu licu otsustvu
Stab XI korpusa 72 4 568 32
Divizija ,Granatijeri di
Sarctenja“ 536 33 14.238 744
Divizija ,lzonco" 426 40 10.792 1.173
Granicari (GaF) 416 42 12.358 868
Ostala vojska 252 .33 7.508 63453
Svega: 1.702 152 45.464 3.451

Pod Citavom tom i joS veéom italijanskom oruzanom
snagom nastala jp, rasla i uvecala se mo¢ i vlast OF, njena
vojska i narodna vlast. To je klasican primer Sta je u
stanju da ucini pravilno voden i jedinstven narod iako
brojno tako mali. Prilikom godiSnjice okupacije Ljubljane
od strane Italijana, 11 aprila 1942, Roboti je kazao: »Na-
stavlja se borba prema preostalim oblicima balkanskog
banditizma koji su preneti sa strane medu ovaj civilizo-
van i Cestit slovenacki narod«.5® To su drukcije reci o
slovenacko-m narodu od onih koje je Roboti inace navikao
da govori i piSe, a te re€i mu je ulio u glavu strah. Od-
luka Staba Il armije od 19 aprila takode je dokaz kako su
Italijani poceli drugacije da gledaju na NOB jugosloven-
skih naroda. U toj su odluci odredene sledeCe nagrade za
zaplenjeno partizansko oruzje: 100 lira za svaku pusku ili
pistolj, 500 lira za puSkomitraljez i 1.000 lira za teSk
mitraljez.540

Iza svih ovih priznanja snage OF i njenih partizan-
skih odreda krije se, naravno, Zzatrlka zelja, Italijana da
uniSte sve Sto je u ma kakvoj vezi sa narodnim ustankom
koji se blizio. Dekret o taocima ve¢ je pomenut i on ima
svoju istoriju. Poznato je kad ga je Roboti predlozio.
Gracioli i Roboti prvi put konkretnije govore o uvode-

5s avi, fase. 21F.
58 AMNO
60 Isto



nju sistema talaca 8 aprila 1942, ikad odluCuju da se izda
letak u kome ¢e se objaviti da ¢e za svakog ubijenog Ita-
lijana biti streljano nekoliko uhapSenika.54 Roboti piSe
konacno, 17 aprila 1942, Gracioliju da ima u rukama vec¢
priliCan broj komunista, medu kojima se nalazi i neko-
liko »viSih«, i Cija je pripadnost OF nesumnjiva. Stoga
predlaze da se odmah izda proglas o streOjanju talaca i
kaZze: »Tu nisu u pitanju taoci u vezi kojih bi se moglo
do¢i na pomisao da je takva naSa reakcija suviSe slepa.
U pitanju su ljudi koji pred nasSim sudovima zasluZuju
najteze kazne i koji su ¢ak i u zatvorima ili u internaciji
u Gonarsu zagriZzeni neprijatelji Italije i reZima«.62

Drug Kidri¢¥3 navodi vise momenata iz kojih se jasno
vidi da se ovaj period moZe opravdano nazvati »OF — dr-
Zava u drzavi«. On naglaSava kvantitativnu i kvalitativnu
masovnost organizacije OF, Ciji organi, od osnovnih teren-
skih odbora do Vrhovnog plenuma OF (SNOO), postaju
sve viSe pravi organi nove narodne vlasti. Po Citavoj se
Sloveniji vrSe masovne sabotaZe. Partizanske jedinice
Sire se u zadovoljavajucoj meri i postizu uspehe. Slovenci
placaju Narodni porez, upisuju Zajam slobode itd. Za
masovnu razgranatost OF u tom periodu znacajno je: 1)
OF je u svakom pogledu opStenarodni pokret koji je za-
hvatio i onaj deo sloivenatke burzoazije koji se u vreme
aprilskog sporna nije vezao za okupatora; 2) OF pretstav-
lja izrazito aktiviranje osnovnih narodnih masa slove-
natfeog naroda, masa radnicke klase, seljaka, inteligen-
3) radnicka iklasa Slovenije ostaje osnovno borbeno jezgro
slovenackog narodnooslobodilackog pokreta; 4) uprkos
opStenarodnog znacaja OF, u njoj ne prestaje delatnost
klasne dinamike. Usled svesne discipline osnovnih narod-
nih masa, potivharodna reakcija nema nikakvog opiplji-
vog povoda za narodno izdajstvo, ali se iz dana u dan sive
viSse plaSi narodnooslobodilackog i demokratskog aktivi-
ranja radnicke klaee, seljackih masa i inteligencije; 5)

51 AVI, fase. 17G.
5p AVI, kut. 44,
53 Rukopis iz jeseni 1944.
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