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Medtem ko za problematiko nacionalnih odnosov v monarhiji na splo3no in
tudi za njene posamezne dele (npr. Cesko) obstaja bogata literatura, pa so ti
problemi za slovensko ozemlje precej fragmentarno obdelani. Ceprav je v slo-
venskem zgodovinopisju o Nemcih na Slovenskem sorazmerno veliko napisanega,
imamo le malo del, ki bi nam zaokroZzeno predstavljala navedeno problematiko.1
Na drugi strani obstaja tudi precejSnje Stevilo nems3kih publikacij, ki so mno-
Zicno izhajale zlasti po I. svetovni vojni, vendar so v glavnem pisane z nem3ko-
nacionalnih vidikov in usmerjene v dokazovanje krivic, ki so jih nemSkemu
narodu naprtila doloCila mirovnih pogodb. Med Stevilnimi publikacijami te vrste
naj omenimo le razprave G. Wernerja, A. Luschina in H. Pircheggerja.2 Vsi na-
vedeni avtorji so se ukvarjali predvsem s problematiko nacionalnega zna-
¢aja mest na Spodnjem Stajerskem in dokazovali njihov nemski karakter od
srednjega veka dalje, pri ¢emer so se za drugo polovico 19. stoletja nekriticno
naslanjali na rezultate ljudskih Stetij po obCevalnem jeziku.3 Ob navedenih delih
pa se pokaze, da v nicemer ne presegajo staliS¢, ki jih zasledimo v nems3ki na-
cionalisti¢ni Zurnalistiki od osemdesetih let prejSnjega stoletja dalje. Celjska
Deutsche Wacht vseskozi poudarja, da je Celje starodavno nemsko mesto (Cilli
ist eine urdeutsche Stadt), Ki so ga utemeljili nem3ki kolonisti na ruSevinah rim-
ske Celeie in ki je vse do konca sedemdesetih let, ko se ob podpori vlade zacne
nacrtna slovenizacija, obvarovalo svoj nem3ki karakter.4 Celjski nemski list meni,
da je nem3ko prebivalstvo dolZzno braniti starodavno nem3ko posestno stanje
(Besitzstand), saj ne gre brez boja izgubljati pozicij (Grund und Boden), ki so jih
priborili predniki.0 Pri tem pa je zanimivo, da se nem$ka stran ne zaveda glo-
bokih gospodarskih in socialnih sprememb, ki pogojujejo prebujanje »nezgodo-
vinskih narodov« in vidi v krepitvi slovenske narodne zavesti in »nastajanju«
slovenskega naroda proces, ki je indentiCen s slovenizacijo nem$kega prebival-
stva,6 zraven pa poudarja, da je ta proces nacrten in dobro organiziran in da v
vseh podrobnostih sledi dogajanjem na Ceskem.7

Nem3ska stran se pri dokazovanju nem8kega karakterja Celja vseskozi opira
na rezultate ljudskih Stetij po obCevalnem jeziku, Ceprav pred Stetji glasno opo-

Ta razprava je del magistrskega dela, ki ga je avtor zagovarjal na Filozofski fa-
kulteti v Ljubljani 1986. Zato se opombe od 77 do 116 Se enkrat ponovijo.

1Eno temeljnih del je Se vedno razprava F. Zwittra: Nemci na Slovenskem, Sodobnost VI, 1938, v
kateri prikazuje vlogo nemskega Zivljenja na Slovenskem ter odnose med Nemci in Slovenci na osnovi
demografskih, socialnih in gospodarskih Ciniteljev.

2 G. Werner: Sprache und Volkstum in der Unterstciermark. Stuttgart 1935. (Forschungen zur deut-
schen Landes- und Volkskunde, XXXI Bd., 3. Heft): A. Luschin-Ebengreuth: Die Zerreissung der Steier-
mark, Graz 1921; pri Wernerju navedena Pircheggerjeva dela.

3 F. Zwitter: Nemci na Slovenskem, str. 489.

4 Deutsche Wacht, 4. 7. 1895.

5 Deutsche Wacht, 5. 6. 1892.

6 Deutsche Wacht, 13. 11. 1881

7 Deutsche Wacht, 7. 7. 1887. V ¢lanku Das Slovenenthum in Innerdsterreich je dr. Edvard Glant-
schnigg opisal delovanje slovenske propagande na Spodnjem Stajerskem takole: slovenski odvetnik se pri-
seli v mesto, vzame nekaj slovenskih faliranih Studentov za pisarje (ti Studija niso dokoncali zaradi poli-
titnega delovanja), nastavi slovenskega koncipijenta in to je Ze temeljni kamen za agitacijski komite.
Ustanovi se Citalnica, odvetnik postane njen nacelnik, njegov koncipijent pa tajnik in pisar blagajnik.
Duhovs¢ina rada pomaga in sistematicno deluje na Sirjenju »slavizma«, ¢im vecje je mesto, tem lazja je
takSna propaganda. Del nem3kih mestna ¢eSkem so siCehi na ta na€in Zepridobili, enako pa je tudi
z mesti na Kranjskem. Razlog za boljSe stanje»nems$ke stvari« naSpodnjem Stajerskem pa poGlant-
schniggovem mnenju leZzi v tem, da so spodnjeStajerski Nemci pravocasno zapustili liberalizem in presli
ga slt_r_%go Ir]eméko—nacionalne pozicije, kajti »den kraftigsten Anstoss zur Verbreitung des Slovenismus gab
er Liberalismus«.



zarja, da ne gre zamenjavati obCevalnega jezika z materinskim in da pri Stetjih
ne gre za ugotavljanje nacionalne strukture prebivalstva. Ko pa so rezultati Ste-
tij znani, jih razglada za realen prikaz nacionalne strukture v mestu, najveckrat
pa poskuSa Stevilo Slovencev z razlicnimi argumenti Se zmanjSati.8 Seveda pa
slovenski tabor vedno trdi nasprotno in za Slovence neugodne rezultate najvec-
krat tolmaci z renegatstvom. Ob tem slovenski tisk stalno poudarja, da nima
proti pravim, poStenim in resnicoljubnim Nemcem ni¢, da pa se bodo Slovenci
na noZ bojevali z nem8kutarji, to je ljudmi, »ki jih je rodila priprosta slovenska
mati, ki so se nem&Cine le za silo v 3oli ali pri vojakih naucili, ki Zivijo med
Slovenci, a Slovence in njih jezik sovraZzijo in preganjajo ... ter se sami med
Nemce Stejejo«.9

Seveda se s tezo o renegatstvu ne da odpraviti celotne palete problemov,
ki se odpirajo pri preuCevanju nacionalne strukture in nacionalnih odnosov v
jezikovnih otokih.10 Res pa je, da ljudska Stetja po obCevalnem jeziku niso ade-
kvaten prikaz nacionalne strukture v mestih. Do objektivnejSe podobe lahko
namre¢ pridemo le po dveh poteh: z dolo€itvijo krajev, kjer so bili mestni pre-
bivalci rojeni, ali pa obCin, kjer imajo domovinsko pravico.ll Za tri spodnjeSta-
jerska avtonomna mesta je uporabil prvo metodo leta 1907 R. Pfaundler, ki je
na podlagi rokopisnega materiala ljudskega Stetja iz leta 1900, doloCil rojstne
kraje prebivalstva in ga nato razdelil na podlagi rezultatov Stetja oblevalnega
jezika za isto leto v slovensko in nemsko skupino. Ceprav je na podlagi tega
principa od prebivalcev, ki so bili rojeni v teh mestih samih, pristel 4/5 k nem-
Ski skupini, je priSel vendar do rezultatov, ki se bistveno razlikujejo od uradnih,
Se zlasti pri Celju. Tako je ugotovil, da je od prebivalcev mesta Celja rojenih
v nemskem jezikovnem ozemlju le 30,71 % oseb, kar 69,29 % pa v slovenskem.
Ko pa je upoSteval le doseljence brez prebivalcev, ki so bili rojeni v mestu, je
ugotovil, da je razmerje med slovenskim in nem38kim prebivalstvom v Celju kar
82,84 % proti 17,16 %}2

Drugo metodo, tj. doloCevanje domovinskih obCin prebivalstva, je uporabil
J. Mackovsek in na podlagi rezultatov istega Stetja (1900) dognal, da ima kar
69,63 % celjskega prebivalstva domovinsko pravico v obc&inah slovenskih poli-
ticnih okrajev, podobne (za Slovence ugodne) Stevilke pa je ugotovil tudi za
Maribor (71,3 %) in Ptuj (63,12 %).13

Po obeh metodah pridemo torej do rezultata, da izhaja Ze leta 1900 abso-
lutna vecina celjskega prebivalstva iz slovenskih krajev, to pa je Ze bistveno
drugacna slika, kot jo dobimo iz rezultatov uradne statistike. Znano je namrec,
da so bila ljudska Stetja po obCevalnem jeziku sredstvo pritiska na nenems$ke
narode,¥ pri njih pa prihaja do polnega izraza tudi neugoden socialni poloZaj
slovenskega prebivalstva.B5

Oba momenta se kaZeta tudi v Celju. Medtem ko Celje v letih 1848/1849
daje podobo povsem slovenskega mesta z dokaj mocnim slovenskim mes¢an-
stvom,16 je sredi Sestdesetih let prejSnjega stoletja situacija Ze bistveno spre-
menjena in se za Slovence iz leta v leto slab3a. To je razvidno tudi iz rezultatov
ljudskih Stetij. Pri Stetju leta 1880 je deleZ slovenskega prebivalstva skoraj 35 %,
kar je za Slovence najugodnejSi rezultat vse do razpada monarhije. Pri tem

8 Npr. za Stetje leta 1880 gle] Deutsche Wacht, 13. 2. 1881.

9 Slovenski gospodar. 15. 3. 1883.

10 Na to je opozoril Ze J. Pleterski v svojem delu: Narodna in politicna zavest na Koroskem, Slo-
venska Matica v Ljubljani. 1965, str. 206.

1L F. Zwitter: Nemci na Slovenskem, str. 492.

12 prav tam, str. 493.

13 prav tam, str. 493.

¥ M. Klemenci¢: Germanizacijski procesi na S$tajerskem od srede 19. stoletja do prve svetovne vojne,
CZN n. v. 15, 1979/1—2, str. 351.

15 Neugoden socialni poloZaj se kaZe tudi v tem, da Slovenci vse do I. svetovne vojne nikoli ne po-
skuSajo nastopiti na ob&inskih volitvah, tako da je obcinski odbor trdno v rok,ah celjskega, ekonomsko
mocnejSega nemStva. To pa pomeni pomembno oroZje pri ponarejanju rezultatov Stetij.

16 V. Melik: Celje in leto 1848, ZC 36/1982. §t. 3, str. 213—217.



Stetju pride do izraza predvsem neugoden socialni poloZaj slovenskega prebival-
stva, ne moremo pa govoriti o kaksnih vecjih pritiskih s strani celjskega nemstva
oziroma celjske mestne obcCine pri njegovi izvedbi. Ko Slovenski narod ob ko-
mentiranju rezultatov ljudskega Stetja 1880 napade celjske Nemce za same rene-
gate, Cillier Zeitung mirno zapiSe, da se je lahko vsak posameznik svobodno
opredelil, tako kot je Cutil (Jederman ist das, als was er sich fuhlt), obenem pa
dodaja, da je treba od 1872 oseb s slovenskim obCevalnim jezikom odSteti 296
vojakov, 364 zapornikov iz zapora celjskega okroZznega sodiS¢a in 67 bolnikov iz
mestne (Gizeline) bolnisnice, ter poudarja, da se med celjskimi meS¢€ani in urad-
niki ne da naSteti niti 50 Slovencev, Cetudi bi jih iskali z Diogenovo svetilko.7

Celje-mesto 1880 1890 1900 1910
Prebivalcev skupaj 5393 6264 6713 6919
Nemcev 3301 4452 4940 4625
Slovencev 1872 1577 1450 2027

Pri ljudskem Stetju leta 1890 pa Ze opazimo doloCen pritisk, saj Deutsche
Wacht pred Stetjem v vel Clankih opozarja prebivalce, da je obCevalni jezik le
jezik, ki se ga vsak posluZzuje v navadnem obcevanju in torej ne materinski;
poleg agitacije pa na rezultate Stetja bistveno vpliva tudi aktivnost celjskega
Nemskega drustva, ki se neposredno vkljuci v izvedbo popisa.88 Oster pritisk in
organiziran nem3$ki nastop pa opazimo pri Stetju leta 1900, pri Cemer ni pri-
sotna samo glasna in pravotasna nems$ka propaganda,l0 ampak tudi neposreden
pritisk na druZzinske poglavarje pri razdeljevanju naznanilnic, pa tudi ponare-
janje podatkov. O tem sicer nimamo veliko podatkov, vendar je znacilna pros-
nja predstojnika mestnega urada Thomasa Furstbauerja (pred odhodom v po-
koj konec leta 1905) za enkratno denarno nadomestilo kot nagrado, ker je pri
ljudskem Stetju leta 1900, ki ga je izvedel sam z dvema pomocnikoma, vedno
pazil na to, da se je vpisovala kot obCevalni jezik le nem3Cina. D

Se do hujSega pritiska kot leta 1900, pride pri Stetju v letu 1910. Vendar
pa celjsko nems$tvo pri zadnjem Stetju nima takih uspehov kot desetletje poprej,
saj se slovenski tabor v Celju nanj pravoasno in organizirano pripravi. Slo-
venski tisk Ze od srede leta 1910 opozarja na bliZajoCe se Stetje in priCakuje, da
bo vlada spremenila zakon o ljudskih Stetjih po obCevalnem jeziku iz leta 1869.
Ko pa ostane z ukazom ministra za notranje zadeve Haerdtla z dne 20. avgusta
1910 osnova za ljudsko Stetje 3e nadalje obCevalni jezik,2 se celjski Slovenci od-
lo€neje vrZzejo na priprave za Stetje: »Za sedaj pa nam ne preostaja ni¢esar dru-
zega, kakor hitro izvrSiti priprave na zasebno ljudsko Stetje v narodno ogroZenih
in obmejnih krajih«.2 Intenzivnost priprav se sicer ne da primerjati s tistimi
na Primorskem in v Trstu,B vendar na Stajerskem opazimo naértnejse pri-
prave prav v Celju, saj je tu sedeZ SpodnjeStajerskega narodnega sveta,2 celjski
Slovenci pa so pretezno liberalno usmerjeni in imajo ve¢ posluha za narodno-
obrambno delo.5V pripravah na Stetje je poleg narodnega sveta izredno aktivno

7 Cillier Zeilung, 13. 2. 1881

18 Deutsche Wacht, 22. 1. 1891.

19 Npr. Deutsche Wacht, 4. 11. 1900; 11. 11. 1900; 30. 12. 1900 itd.

2 Zgodovinski arhiv v Celju, Mestna obcina Celje (navajam: ZAC, MOC), fase. 13. Zapisnik zaupne
seje ob¢inskega odbora z dne 29. 9. 1905.

Lavo Cermelj: O ljudskem Stetju v Trstu leta 1910. Anali Jadranskog instituta Il, Zagreb 1958,
str. 9.

2 Narodni dnevnik, 25. 8. 1910.

2 Narodni dnevnik, 5. 10. 1910. Ljudsko Stetje 1910.

24 Gradivo SpodnjeStajerskega narodnega sveta je shranjeno v Zgodovinskem arhivu v Celju. O njem
na splosno: 1. Zajc-Cizelj: Spodnjestajerski narodni svet, CZb 1984.

5 Kot je ugotovil J. Pleterski, je v desetletju pred I. svetovno vojno ustvarjalnost liberalnega ta-
bora najbolj plodna zunaj Kranjske, v narodnostno mes$anih mestih (Trst, Gorica, Celje), v katerih ustav-
lja asimilacijo in ustaljuje navzocnost slovenskega me3canskega in v SirSem smislu mestnega Zzivljenja.
(J. Pleterski: O nekaterih vpraSanjih slovenske politicne zgodovine v zadnjem desetletju pred prvo sve-
tovno vojno, v: J. Pleterski: Studije o slovenski zgodovini in narodnem vpra$anju, Zalozba Obzorja Ma
ribor 1981, str. 103).



tudi celjsko politi€no druStvo Naprej, ki na posebnem zborovanju dne 15. okto-
bra 1910 sklene izvesti zasebno ljudsko Stetje in v ta namen postavi tudi svoje
Stevne komisarje.® Kot je razvidno iz reakcij celjskega nem3kega lista, ti Ze
kmalu za¢no z delomZ27 in sicer ne samo v Celju, ampak tudi v nekaterih drugih
narodnostno ogroZenih krajih. Vzporedno s tem pa poteka mocna slovenska agi-
tacija, ki poudarja neumestnost popisov po obCevalnem jeziku: »Kaj naj se torej
razume pod »obCevalnim jezikom«? Na to vpraSanje je za nas Slovence edino
resni¢en in edino pravilen odgovor: Obcevalni jezik pomeni toliko kakor mate-
rind€ina, narodnost. Ni¢ drugega, to si zapomnimo ... I«B Obenem pa slovenski
tisk v zadnjem mesecu pred Stetjem objavlja posebna navodila, kako je treba
ravnati pri izpolnjevanju naznanilnic ali obisku 3tevnih komisarjev, pri tem pa
Se posebej opozarja na moznost pritozbe: »Vsak Slovenec, kateremu bi se za to,
ker se oznaCi kot Slovenca, na kakr3enkoli na€in grozilo, naj to takoj naznani
pristojnemu uradu... Ce mu ti uradi ne bodo takoj pomagali, naj se obrne na
c. kr. ministrstvo za notranje stvari na Dunaju in isto¢asno na slovenske drZzav-
ne poslance, ki bodo radi pomagali«.® Organiziran slovenski nastop tako bi-
stveno vpliva na rezultate Stetja (v primerjavi s Stetjem leta 1900 se Stevilo
Slovencev povela za okoli 8 %), Ceprav nemSka stran poskuSa z vsemi sredstvi
spremeniti potek dogajanja,d kasneje pa z dvema interpelacijama H. Wastiana
zahteva od ministra notranjih zadev razveljavitev Stetja v Celju in nekaterih
drugih krajih.3l Na drugi strani tudi Slovenci nameravajo zaradi nekaterih
nepravilnosti zahtevati ponovitev Stetja, vendar sprico pomanjkanja argumen-
tov z zahtevo ne pridejo na plan.2 Na koncu velja Se poudariti, da rezultati
zadnjega Stetja v Celju niso samo posledica organiziranega nastopa slovenskega
(liberalnega) tabora, kot rado poudarja slovensko liberalno Casopisje,®8 ampak
tudi resni¢nega napredka Slovencev v mestu v desetletju pred prvo svetovno
vojno.

Kot smo videli, je o problematiki nacionalnega karakterja mest na Spod-
njem Stajerskem 3e najve¢ napisanega, &eprav ne razpolagamo z najboljSimi
viri, ki bi nam razkrili resni¢no stanje. Ob tem pa je treba poudariti, da je tako
nemsko kot tudi slovensko zgodovinopisje zanemarilo celo vrsto problemov, ki

2 Narodni dnevnik, 12 10. 1910.

27 Deutsche Wacht, 13.12. 1910.Windische MachenschaftenbeiderVolkszéahlung,élanekopozarja,
da slovenski tabor deluje nadveh poljih: na enistrani jeprisotnamo&na propagandazavpisovanje slo-
venskega jtezika kot obCevalnega jezika, na drugi strani pa hodijo od hiSe do hiSe privatni Stevni komi-
sarji, ki »zapisujejo« podatke o obCevalnem jeziku. To pa seveda vpliva na ljudi, kajti, ko pride uradni
Stevni komisar, mu odgovarjajo enako, kot na sugestivna vpraSanja zasebnih Stevnih komisarjev.

28 Narodni dnevnik, 25.10. 1910.

2 Narodni dnevnik, 21.12 1910. N

P Narodni dnevnik, 31. 12. 1910. Slovenci, pozor! (Clanek opozarja na eno izmed »metod« celjskega
ob¢inskega urada, s katero poskuSa vplivati na rezultate Stetja: »... Celjski mestni urad razposilja celj-
skemu prebivalstvu med drugimi tiskovinami tudi vzgled, kako se naj doti¢ne pole izpolnijo. Na tem
vzgledu je 20 imen in pri vseh razen dveh je zapisiana nemS$Cina kot obcCevalni jezik; samo pri enem
vojaku in pri eni kuharici rojeni MadZarki. Pri teh dveh pa -ni niti zapisan kak drug jezik, marve¢ se
nahaja samo ¢erna pika«.

3l Deutsche Wacht, 11. 2. 1911; 15. 3. 1911; 18. 3. 1911

R Celjski Slovenci so glede na uspehe slovenskega tabora na Primorskem (razveljavitev Stetij v
Trstu in Gorici) resno pomisljali, da bi tudi sami zahtevali razveljavitev Stetja v nekaterih trgih in me-
stih (tudi Celju) na Stajerskem. O tem nam pri¢a pismo nacelnika SpodnjeStajerskega narodnega sveta
dr. Jura HraSovca poslancu dr. Vladimirju Ravniharju iz oktobra 1911, ki je v konceptu ohranjeno med
gradivom SpodnjeStajerskega narodnega sveta:

Celje, dne . . ./X. 1911.

Blagorodni gospod kolega!

Prosim Vas, da mi storite slede¢o uslugo.

Bral sem, da je v Trstu in sedaj tudi» v Gorici prislo do novega ljudskega S$tetja. Potrebno bi to
bilo tudi v nekaterih krajih SpodnjeStajerske, posebno v Mariboru, Ptuju, Celju, Slovenjemgradcu, Vi-
tanji, Marenbergu, SoStanju, Ormozu, Konjicah, Ljutomeru, Brezicah, Rogatcu, Muti, Slovenski Bistrici,
St, Lenartu, Sv. Trojica v Slovenskih goricah, St. Lorene nad Mariboromitn. Ker so gotovo zdaj Ze vsi
akti na Du-naju, prosim Vas, da poizveste, koliko se jte v teh krajih naStelo prebivalstva sploh, koliko jih
je priznalo slovenski obcevalni jezik, koliko nemski, dalje mi izvolite naznaniti, na kak nacin je prislo
v Trstu in Gorici do novega ljudskega Stetja: kako so se doti€ne pro3nje utemeljile, ali so se priloZili
dokazi, da se je krivo Stelo, ali se je to le splosno trdilo brez daljnega dokaza in je ta gola trditev zado-
stovala. €e bi bilo treba dokazati konkretne slucaje, bi nam to bilo, kakor se samo ob sebi razume, zelo
tezavno, ker se na ljudi mnogokrat ni zanesti, ako bi pa zadostovale nekatere sploSne trditve, bi se
menda dela lotili. Z odlicnim spoStovanjem ves udani: dr. Juro HraSovec.

(HraSovec je na koncept zapisal: »Prepisal 24. 10. 1911«, kar nam olajSuje datacijo pisma).

3B Slovenski Branik, 1. 4. 1913. Narodna statistika Spodnje Stajerske.

3 Npr. Werner, n. d., str. 92.



se pojavljajo pri preucevanju nem3kih jezikovnih otokov, ali, kot se je sliko-
vito izrazil dr. Edvard Glantschnigg, nemskih diaspor® na Spodnjem Stajer-
skem. Nem38ko zgodovinopisje je v glavnem usmerjeno samo na dokazovanje
nemSkega karakterja mest, slovensko pa je poleg te problematike obdelalo 3e
nekatere, bolj ekscesne dogodke, kot npr. spopade v Ptuju 1908 in njihove po-
sledice itd.3® Pri tem je znacilno, da je tudi v lokalnozgodovinskih Studijah
ta problematika ve¢ ali manj zaobidena ali pa interpretirana na nacin, ki ne
odraZa resni¢nega stanja. Tako je po mojem OroZznova zgodovina Celja in oko-
lice37 napisana kot zgodovina slovenskega mesta, saj se avtor problematike nem-
Stva (razen v kontekstu nekaterih ekscesnih dogodkov in prikazovanja nem-
Skega »zatiranja« Slovencev) v glavnem ne dotika, ob tem pa vseskozi govori
o nem8kih priseljencih in nem38kutarjih, ki po njegovem mnenju tvorijo jedro
celjskega mescanstva.38 Zato sem poskusil obdelati problematiko celjskega
nemstva in nacionalnih odnosov v Celju na podlagi nem3$kih virov, pri ¢emer
me je predvsem zanimala politicna orientacija celjskega nem3tva v posameznih
obdobjih, dogodki in procesi, ki so vplivali na njeno spreminjanje, gledanje
celjskega nemstva na Slovence in narodno prebujanje, odnos do pomembnejsih
problemov v monarhiji in pa to, ali so reakcije celjskih Nemcev pogojene le
v domacih, lokalnih razmerah in ali niso le del neke sploSne nems$ke ideologije.
Kot glavni vir mi je sluzil celjski nem3ki list Cillier Zeitung oziroma Deutsche
Wacht,® ki nam nudi precej popolno sliko navedene problematike od srede se-
demdesetih let prejSnjega stoletja dalje, dopolnil pa sem ga (zlasti za obdobje
od srede Sestdesetih do srede sedemdesetih let) z gradivom celjske mestne
ob&inedin nekaterimi slovenskimi Casopisi.

POLITICNA ORIENTACIJA CELJSKEGA NEMSTVA
DO KONCA SEDEMDESETIH LET

Zmerni liberalni koncept

\% Sestdesetih in sedemdesetih letih prejSnjega stoletja, ko se parlamen-
tarno Zivljenje v Awvstriji Sele zacenja in ko prevladujejo nem3ko-liberalne
vlade, ki skuSajo s precejsSnjim pritiskom (plenjenjem Casopisov, prestavljanjem
uradniStva, procesi, direktnim vplivanjem na volilce) zaustavljati slovensko na-
rodno gibanje, nem8ki tabor na Slovenskem nastopa kot vladna stranka in
skoraj izkljuéno pod liberalnim imenom ter liberalno, protiklerikalno zastavo.4
Slovensko narodno gibanje napada kot klerikalno, konservativno in reakcio-
narno, sam pa se postavlja v obrambo ustave kot ustavoverna stranka (Verfas-
sungtreue Partei), ki edina teZi svobodi in napredku na vseh podrocjih druz-
benega Zivljenja.2

TakSna je v tem Casu tudi politi¢na orientacija velike veCine celjskega nem-
Stva. PrviC se jasno izrazi Ze v zaCetku ustavnega Zivljenja v delovanju deZel-
nega in drZzavnega poslanca ter kasnejSega mestnega Zupana dr. Johanna Mdort-

$ Deutsche Wacht, 18. 2. 1886. Die Deutschen in Oesterreich.

3 Npr. Metod Mikuz: Ljubljanski septembrski dogodki 1908—1958, Nasi razgledi 20. 9. 1958; Janez
Rotar: Septembrski dogodki leta 1908, Nasi razgledi 21. 9. 1968; Marjan Matjasi¢: Stalis¢e vojaskih oblasti
do nemirov septembra 1908 v Ljubljani, Kronika 32, 1984 itd.

37 Janko Orozen: Zgodovina Celja in okolice I, Celje 1974.

3B Orozen razdeli nemcurje celo na ve€ stopenj (str. 284): »Na enem krilu so bili tisti, ki so kolebali
in so $e .nedavno trdili, da so Slovenci, na drugem krilu so pa bili tisti, ki so popolnoma odpadli in so se
kratkomalo Steli za Nemce. Med obema kriloma so bili odtenki. Vendar je bilo vsem skupno to, da so ...
koristili ponem¢&evanju.«

3 Cillier Zeitung (1876—1882) se s 1. 1. 1883 preimenuje v Deutsche Wacht in pod tem imenom izhaja
vse do maja 1919, ko se zaradi spremenjene politi¢ne situacije ponovno preimenuje v Cillier Zeitung.

40Gradivo Mestne obCine Celje (MOC) obsega zapisnike, predsedstvene spise in splosne spise, v skup-
ni koli¢ini 200 arhivskih Skatel. Prvi dve kategoriji gradiva sta zlasti pomembni za obdobje Sestdesetih
let prejsnjega stoletja, medtem ko so splodni spisi ohranjeni le od leta 1893 dalje.

Vasilij Melik: Volltve na Slovenskem 1861—1918, Ljubljana 1965, str. 211.
42prav tam, str. 211



la v drzavnem zboru,83 dokontno pa prevlada sredi druge polovice Sestdesetih
let prejSnjega stoletja, ko doseze nems$ka liberalna burZoazija nasploh odloCilne
uspehe.4 Pri dokon&ni uveljavitvi liberalne orientacije med celjskim nem3&tvom
moramo izpostaviti deZzelnozborske volitve januarja 1867, ko celjski kandidat
dr. Josef Neckermann43 nastopa pod strogo liberalno zastavo in je na tej osno-
vi tudi izvoljen v deZelni zbor. Se pomembnej$o prelomnico pomenijo volitve
obc¢inskega odbora aprila istega leta, ko nem3ki tabor z organiziranim nastopom
doseZze popolno zmago, medtem ko ni izvoljen niti en Slovenec.%6 S tem je libe-
ralizem v Celju dokon¢no zasidran in mestna obcCina lahko septembra 1869
v porocilu Stajerskemu namestniStvu v zvezi z zborovanjem slovenske duhov-
§€ine v Celju brez ovinkarjenja zapiSe, da v Celju ni plodnih tal za konserva-
tivne in klerikalne nazore in da zborovanje okoli petdesetih duhovnikov ni
imelo nikakrSnega odmeva v mestu in okolici.%6

Liberalna orientacija celjskega nemS3tva se na eni strani kaZe v delovanju
celjskega obcinskega zastopa, v katerem srecamo v glavnem pripadnike inteli-
gence ter mestne obrtnike in trgovce, torej sloje, ki pomenijo glavno podporo

« Dr.Johann Morti (1821, ? — 9. 1. 1895 Gradec), pravnik in politik. Z odlokom 30. aprila 1855 je
bil postavljen za odvetnika v Celju in od takrat je deloval v komunalnem Zivljenju v Celju na razli¢nih
podro€jih. S tem si je pridobil zaupanje me$¢anov, ki so ga Ze leta 1861 izvolili za zupana. Zupansko funk-
cijo je opravljal le eno leto, v letu 1862 pa jo je zaradi preobremenjenosti odlozil. Podobno je storil tudi
aprila 1868, potem ko je bil v letu 1867 izvoljen za prvega celjskega Zupana po potrditvi deljskega statuta
in z njim povezanega volilnega reda. Leta 1861 je bil izvoljen v celjski kmecki kuriji tudi za deZelnega
poslanca, pri ¢emer je na volilnih zborovanjih nastopal kot slovenski kandidat, kasneje (v deZelnem in
drZzavnem zboru) pa je slovenskim zahtevam po enakopravnosti jezika v 3olah itn uradih nasprotoval. Iz
Stajerskega dezelnega zbora je bil izvoljen tudi v drzavni zbor in v njem tesno sodeloval z Moritzem
von Kaiserfeldom. Leta 1863 je v deZelnem zboru nastopil kot govornik v debati o prodaji obcinskega
premoZenja, o ob¢inski zakonodaji, o instruknji za dezelni odbor in razli¢nih proradunih za dezelne usta-
nove. Njegov predlog, ki ga je predlozil na seji drZavnega zbora 12. februarja 1862. po osvoboditvi advo-
katur. je bil v juridi¢nih krogih v drzavi toplo sprejet. Morti ga je utemeljil s tem, »dass ein freier
Advoeatenstand eine Forderung der Zeit und das Postulat eines Rechtsstaates sei«, in poudaril, da se v
prihodnosti ne bo dalo ve¢ shajati brez svobodnega (neodvisnega) sodstva in odvetniStva. Leta 1864 je
Morti odloZil deZelnozborski mandat in se v politiki ni ve¢ udejstvoval. Februarja 1871 se je iz Celia
preselil v Gradec, kjer je bil zaposlen v odboru odvetniSke zbornice. Junija 1890 je odSel v pokoj in do
smrti Zivel v samoti (ker ni imel druZine) in pozabljen. (Deutsche Wacht 13. 1. 1895.)

4 Fran Zwitter: Vzroki in posledice avstrijsko-ogrskega sporazuma. Z¢ 22, 1968. str. 20.

4 Dr. Josef Neckermann (29. XI. 1829, Celje — 20. VI. 1893. Celje), zdravnik in politik. V Celju je
koncal glavno 3olo in gimnazijo, po kon¢anem modroslovju v Gradcu pa je od3el Studirat medicino na
Dunaj, Studij je koncal v letu 1856 in takoj zacel z zdravniSko prakso v rodnem mestu. Sredi leta 1858
se je preselil v Vrbovec pri Mozirju in tu sluzboval do konca leta 1859. nato pa se je vrnil v Celje, kjer
je opravljal sluzbo mestnega zdravnika in predstojnika mestne (Gizeline) bolniSnice vse dosvoje smrti.
Leta 1861 je bil izvoljen v ob¢inski odbor in v naslednjih treh mandatih opravljal funkcijoob&inskega
svetovalca. Leta 1870 pa je postal celjski Zupan in ostal na tej funkciji (ter z njo povezani funkciji pred-
sednika mestnega Solskega sveta) vse do svoje smrti. Bil je €lan vseh celjskih drustev, tako politicnih kot
tudi nepoliti¢nih, sre€amo pa ga tudi med ustanovnimi ¢lani v letu 1889 ustanovljenega drustva Studmark.
V €asu njegovega Zupanovanja se je Celje razvilo v pomembno industrijsko in turisticno sredis¢e. Na
njegovo pobudo je bilo v Celju leta 1871 ustanovljeno OlepSevalno drustvo, ki je pomembno prispevalo
k razvoju turizma v Celju m okolici. Dve leti kasneje pa je bila po njegovi zaslugi v Celju otvorjena
drzavna cinkarna, ki je pomenila za gospodarski razvoj mesta pomembno prekretnico. Leta 1867 je bil
izvoljen tudi v Stajerski deZelni zbor in v njem zastopal volilce celjske mestne kurije vse do svoje smrti,
razen v letih 1870/71, ko je bil za poslanca izvoljen Franz Tomschitsch. V deZelnem zboru ie bil nekaj
¢asa namestnik nacelnika nemske stranke, sodeloval v Stevilnih odborih (zlasti v finan&nem), svojo de-
javnost pa usmerjal predvsem na gospodarska vpraSanja. Tako se je leta 1872 zavzel, da bi nameravana
Zelezniska proga od Kniltelfelda do ZapreSi¢a. ki naj bi olajsala prometne povezave med Nemdciio in Bal-
kanom. potekala €ez Savinjsko dolino. Zahtevo ie ponovil leta 1874. ko je skupaj z dr. Foreggerjem iz-
delal posebno spomenico in jo predlozil vladi. Vseskozi si je prizadeval tudi za regulacijo Savinje, ki je
bila Zzivljenjskega pomena za Ceije in Savinjsko dolino, leta 1889 pa je bil tudi porocevalec o predlogu
finanénega odbora za ustanovitev dezelne hiralnice v Vojniku, ki je bil po njegovem prizadevanju kon¢no
sprejet. Januarja 1886 je v deZelnem zboru opozoril na vedno mocnejSe poskuse slovenizacije celjske gi-
mnazije in zahteval od vlade, da jih onemogo¢i. Oktobra 1889 ie vlozil interpelacijo v zvezi z ustanovitvijo
JuznoStajerske hranilnice v Celju, ki je v nasprotju z gospodarskimi razmerami v mestu in na isti seji
predlagaj, da se »politicni okraj mesto Celje« izlo€i iz celjskega okrajnega zastopa. Kot govornjk je v de-
Zelnem zboru zadnji¢ nastopil 17. septembra 1892. ko je kot nacelnik finantnega odbora porocal o siste-
matizaciji mest na direkciji dezelne bolnidnice v Gradcu. Za svoje zasluge je leta 1874 prejel viteSki kri-
zec Franc JoZefovega reda. leta 1883 naslov cesarski svetnik, leta 1892 pa mu je celjski obcinski odbor
podelil naziv €astnega obfana mesta Celja. Njegovo politicno orientacijo nam najbolje ponazarjajo besede
Moritza Riipschla: »Neckermann war Idealist im achtundvierziger Sinne, liberal ohne unangenehmen Bei-
geschmack. und national, ohne sich mit der Richtung Schonerer«; befreunden zu kdnnen«... (str. 265h
(Moritz Ripschl: Birgermeister Neckermann, v: Sudsteiermark. Ein Gedenkenbuch von Franz Hausmann.
Graz 1925. str. 257—266. Deutsche Wacht, 22. 6. 1893).

4% Novice 1. 5. 1867. Tz Celja. 28. apr., Om.-»Verfassungtreu-i« zdaj zvonec nosijo pri nas. Pri volitvi
mestnega odbora ne enega slovenskega domoljuba niso izvolili. Tako so sklenili v kazini« . ..

% ZAC, MOC, fase. 17: predsedstveni spisi za leto 1869; dopis ob¢&ine na Stajersko namestnistvo z dne
28. 9. 1869 (o zborovanju slovenske duhovi¢ine v Celju glej: V. Melik: Klerikalno-liberalna trenja in konec
taborov, CZN n. v. 5, 1969, str. 519/520; F. Bas: K zgodovini narodnega Zivljenja na Spodnjem Stajerskem,
OZN 26, 1931, str. 41/42).



liberalizmu v Avstriji.& Ob¢inski odbor se vklju¢i v protikonkordatno gibanje
Ze leta 1867, ko 21. novembra poSlje v drzavni zbor posebno peticijo, s katero
zahteva takojSnjo ukinitev konkordata,8in gibanja ne zapusti vse do leta 1870.
2e marca 1868 se na predlog dr. Josefa Neckermanna zahvali gosposki zbornici
za staliSCe, ki ga je zavzela v tem vpradanju,® julija istega leta zahteva od
drzavnega zbora, naj vlada energi¢no nastopi proti klerikalni agitaciji za ohra-
nitev konkordata, maja 1872 pa poSlje v drzavni zbor Se peticijo zoper dovo-
litev prihoda osovraZzenih jezuitov v Avstrijo.5L ObZinski odbor je proti kakrsni-
koli reviziji ustave v federalistitnem smislu in ostro nastopi proti slovenskim
zahtevam po zedinjeni Sloveniji,®2 prav tako pa nasprotuje tudi zahtevam po
priznanju CeSkega drZzavnega prava.3 Se pa odlo¢no zavzema za »demokratiza-
cijo« volilnega sistema in aprila 1873 poSlje ob potrditvi volilne reforme, pri
kateri je aktivno sodeloval tudi celjski deZelni poslanec in mestni Zupan dr. Jo-
sef Neckermann,5 prisréno zahvalo cesarju ter priredi velikansko slavje.%

Na drugi strani postane sredis¢e celjskega nemSkega liberalnega tabora
celjsko Ustavoverno drudtvo, ki se ustanovi leta 1868 na pobudo lastnika
usnjarne in mestnega podZupana Antona Lassnigga, v njegovem vodstvu in med
Clani pa srecamo vse najuglednejSe meScane in vecino obcinskih odbornikov.%
Drustvo, ki na politi€nem polju nadaljuje tradicije nemSke Kazine,5 razvije Ze
od vsega zaCetka Zivahno dejavnost in sicer na podlagi zmernega liberalnega
programa. Zavzema se za nadaljno demokratizacijo Zivljenja v monarhiji, za
izloCitev vpliva cerkve z vseh podroCij druZzbenega Zivljenja — zlasti iz Sole in
politike —, za gospodarski razvoj in izboljSanje socialnega poloZaja kmeta in
obrtnika, v nacionalnem oziru pa poudarja Skodljivost narodnih razprtij ter
pomen nems$kega jezika nasproti slovenskemu, saj je kulturni napredek do-
stopen Slovencem samo preko nemS$c¢ine.®B Ustavoverno druStvo aktivno deluje
nekako do srede sedemdesetih let, po smrti nacelnika Antona Lassnigga (1876)
in Se nekaterih ¢lanov druStvenega vodstva pa zaspi.® Kot bomo videli neko-
liko kasneje, nimajo poskusi oZivljenja nobenih trajnih uspehov, kar pa je Ze
posledica prodora novih elementov v politicno misljenje celjskega nemS3tva v
drugi polovici sedemdesetih let.

& Heinrich Lutz: Oesterreich-Ungarn und die Griindung des Deutschen Reiches: Europdische Ent-
scheidungen 1867—1871. Frankfurt a M., Berlin, Wien 1979, str. 485; F. Zwitter: Vzroki in posledice avstrij-
sko-ogrskega sporazuma, Z¢&, 1968/1—2, str. 10.

B Thomas Furstbauer: Gilli 1867—1892. Funfundzwanzig Jahre selbstandigen Gemeindewesens, Celje
1892, str. 8.

M prav tam, str. 9;seja 21. 3. 1868.

% prav  tam, str. 9;seja 8. 7. 1868.

8 prav tam, str. 13; seja 10. 5. 1872.

2 prav tam, str. 10; na seji 25. 9. 1868 sklenejo poslati protest na Stajerski dezelni zbor. V protestu
obcinski odbor opozarja na slovenske poskuse razbitja Stajerske in ustvaritev zedinjene Slovenije.

B prav tam,str. 12; sejaz dne 2. 10.1871.

8 prav tam, str. 12; seja 2. 10. 1871

% Slovenski gospodar, 23. 1. 1873. Neposredne volitve v drzavni zbor. Uvodnik negativho ocenjuje
nameravano volilno reformo, saj poskuSa z njo ustavoverna stranka odvzeti dosedanje pravice deZzelnim
zborom. Na koncu pravi: »Za Stajersko so od vlade v posvet bili poklicani sami neméki ustavaki: dez.
gl. zI. Kaiserfeld, Rechbauer, Carneri, Fleckh in — Neckermann«.

% Firslbauer, n. d., str. 14; ria seji 10. 4. 1873; o slavju glej: Slovenski gospodar,17. 4. 1873. 1z Ce-
lja, 14. aprila. Liberalizem raste in vera peSa.

% O ustanovitvi druStva nimamo neposrednega vira, vendar pa lahko sklepamo. da je bilo ustanov-
ljeno 1868 po kasnejSem pisanju CillierZeitung; glej op.98 —AntonLassnigg (?,Celje — 14. X1.1876),
podjetnik in politik. Bil je lastnik trehvecjihusnjarskih obratov vCelju, Kkijih jeuspe$no vodil vse do
svoje smrti. Na dunajski svetovni razstavi 1873 je dobil za svoje izdelke in zasluge na tem podroc¢ju sre-
brno medaljo. Leta 1860 je bil izvoljen v celjski obCinski odbor, za ¢asa zupana Higerspergerja (18G8—
1870) pa je opravljal funkcijo podzupana. Vse do svoje smrti je bil ¢lan obcinskega odbora, kjer je
vedno deloval v korist skupnih interesov, Ceprav je bil v Sestdesetih letih na strani opozicijsko stranke.
Leta 1868 je dal pobudo za ustanovitev Ustavovernega druStva v Celju in bil do svoje smrti tudi njegov
predsednik. Ker je bil eden izmed najbolj zavzetih podpornikov nem8ke ustavoverne stranke na Stajer-
skem, si je nabral tudi veliko politi€nih nasprotnikov. (Cillier Zeitung 16. 11. 1876.)

57 Kot je*razvidno iz porocila v Novicah 1. 5 1867 (glej op. 45), Kazina ni bila le druzabno- sredisce
celjskega nemStva, ampak je_do leta 1868 igrala tudi v politicCnemzZivljenju v mestu pomembno vlogo.

B Novice 4. 8. 1869. 1z Stajerskega. Clanek govori o nameravanem shodu nemskih liberalcev v Celju
8. 8. 1869 in pravi, da imajo na njem namen »razgovarjati se in sklepati o slede€ih peterih to¢kah: a) za-
kaj bi Skodila lo¢itev dolnjega Stajarja od gorenjega? b) zakaj Skoduje narodni prepir? c) ali ni koristno,
da se v ljudskih Solah dolnjega Stajarja uc¢i nem3ki? d) ali se konkordat ujema s svobodno drzavo, in ce
ne, kaj je storiti, da se odpravi popolnoma? in e) ali ne bi kazalo osnovati demokrati¢no drustvo?«. 2e
iz -nagdelne;ga p%rsoéila v Novicah lahko razberemo politicni profil celjskega ustavovernega drustva.

glej op. 98.



Liberalno orientacijo celjskega nemS3tva lahko razberemo tudi iz celjskega
nem3kega Casopisa Cillier Zeitung, ki ga je zaCel aprila 1876 izdajati celjski
tiskar Johann Rakusch.®a Nova nemd8ka novina: Cillier Zeitung je ravnikar
prvokrat iz8la. Urednik jej je neki Wilhelm Goldmann (jud??) ki pravi, da se
bo za verfassungo potegoval, ter skuSal sprtje in razdraZzenost narodov mi-
riti (??)«.@0 Tako je zapisal Slovenski gospodar ob izidu poskusne Stevilke no-
vega nem8kega Casopisa,8 pisanega v dokaj zmernem liberalnem duhu, in se,
razen vpraSajev v oklepajih, vzdrzal kakrSnegakoli komentarja. 2e to in pa
dejstvo, da izrazito klerikalni Slovenski gospodar ni stopil s Cillier Zeitung vse
do leta 1879 nikoli v polemiko (razen leta 1877 ob poskusu postavitve liberalne
kandidature v celjski kmecki kuriji ob deZelnozborskih volitvah),® je dokaz,
da je bil Casopis res zmeren in brez prave politicne fizionomije.@ Cillier Zeitung
se je zavzemala za svobodo na vseh podro€jih druzbenega Zivljenja. Tako je
npr. toplo pozdravila Foreggerjev predlog v drzavnem zboru 10. marca 1877 za
izdajo novele k zakonu o tisku, v katerem se je celjski poslanec zavzel za
zmanjSanje konfiskacij, za ukinitev kavcije in za svobodnejSe ustanavljanje
Casopisov.® Nastopala je v obrambo resnice in pravice ter v neki polemiki proti
drugemu celjskemu nem8kemu listu Cillier Anzeiger poudarila, da je njen
moto: »Wer die Wahrheit kennt und sagt sie nicht, Der ist fuhrwahr ein
erb&rmlicher Wicht!l«.®6 Ob zamenjavi urednika Casopisa aprila 1877, ko je na
Celo redakcije stopil celjski pesnik Franz Tiefenbacher, je lastnik, tiskar in iz-
dajatelj lista Johann Rakusch, potem ko je bralcem razloZil vzroke spremembe
in desetdnevnega neizhajanja ter orisal bodoCe naloge Casopisa, otvoril kam-
panjo pod geslom: »Wahrheit, Vaterlandsliebe und Volkswohl«; z njo naj bi
Casopis ob pomoci vseh »patrioticnih moZ« priSel do lastne fizionomije in zacel
izpolnjevati svoj program,®8 ki ga je novo uredniStvo ob vabilu na narocbo
definiralo takole: »Smer naSega Casopisa je bila od zaletka naprej: nemSkemu
elementu vsestransko pomagati prodreti, pospeSevati Solo kot izobraZevalisce
mladine, obCinsko dejavnost kot jamstvo javne blaginje, dvigati kmetijstvo kot
najvaznejsi faktor ljudskega Zivljenja, z eno besedo, v vseh smereh primerno
upoStevati duh Casa« .. .&

Cillier Zeitung se je zavzemala tudi za reformo davine zakonodaje v smi-
slu enakopravnejSe razporeditve davkov, tj. za neko vrsto progresivne obdav-

%A Johann Kakusch (1851, Celje — 8. VII. 1887, Celje), tiskarnar in izdajatelj celjskega nem$kega
lista Cillier Zeitung oziroma Deutsche Wacht. V Celju je dokon&al normalko in zacel obiskovati gimna-
zijo, iz katere pa je izstopil zaradil zanimanja za tiskarstvo. Za tiskarja se je izuCil v renomirani Schwei-
gerjevi tiskarni na Dunaju, in to do take mere, da je kasneje lahko brez teZav dobil delo v najboljsih
Svicarskih in nemskih tiskarnah. Po opravljenem pomoc¢niSkem izpitu je delal v drzavni tiskarni na Du-
naju, od tam pa je el v Svico, kjer je delal v znanih tiskarnah v Ziirichu in Zenevi in Nemd¢ijo, kjer je
bil zaposlen v neki tiskarni v Miinchnu. Svojega bivanja v Minchnu se je kasneje rad spominjal, Se po-
sebej prihoda nemskih zmagovitih Cet iz Francije leta 1871. Nekaj Casa je bil zaposlen tudi v pruski drZzav-
ni tiskarni v Berlinu, nato pa pri Leykamu v Gradcu in tiskarni avstrijskega Lloyda v Trstu. Leta 1874
se je vrnil v Celje in odprl lastno tiskarsko delavnico, ki mu jte dobro uspevala. Aprila 1876 je zacel izda-
jati Casopis Cillier Zeitung in bil njegov izdajatelj in lastnik vse do svoje smrti, ko je postal lastnik lista
dr. Richard Foregger. (Deutsche Wacht 10. 7. 1887.)

@ Slovenski gospodar, 27. 4. 1876. Iz Celja (Razne novosti). To je bila poskusna Stevilka Cillier Zeit-
ung z dne 26. 4. 1876, prva Stevilka pa je izsla 30. 4. 1876

6l V tem casu je v Celju izhajal tudi nem3ko pisani, litografirani list Cillier Anzeiger, ki ga je v
letih 1874—1877 izdajal Hermann Kott v sodelovanju z uciteljem risanja Franzom Fischerjem. Casopis se
je na humoristicen nacin dotikal vseh tekoCih ob¢&inskih zadev, ni pa se spu$¢al vpolitiko. Kott, po rodu
z Dunaja (rojen 1842), je prisel v Celje v zaCetku Sestdesetih let in bilzaposlenkoturadniSskipomocnik
na rudarskem uradu v Celju. V osemdesetih letih se je ukvarjal z zrakoplovstvom, v letih pred smrtjo pa
s filmom. Umrl je v Celju 11. 3. 1912 v sedemdesetem letu starosti (Deutsche Wacht 16. 3. 1912). O nem-
Skem casopisju na Stajerskem glej: dr. Friedrich Pock: Von der deutschen Presse in Untersteier, v: Sid-
steiermark. Ein Gedenkenbuch von Franz Hausmann, Graz 1925).

& Slovenski gospodar, 15. 11. 1877. Bliznje volitve pa »Cillier Zeitung«.

& Cillier Zeitung je sprva predvsem informativen list, ki' bralce seznanja z najpomembnejSimi poli-
ticnimi dogodki v drZavi in svetu. Namesto uvodnika je rubrika: Durch alle Lander, ki v kratki, informa-
tivni obliki prinasa zunanjepoliticne novice, nato sledijo lokalne novice (Lokale Rundschau), gospodarske
novice (Landwirtschaft, Handel, Industrie) in dopisi (Eingesendet) ter glasovi iz ob€instva (Stimmen aus
dem Publikum). Zlasti obsezna soporocila z razprav na celjskem okroznem sodiscu.

64 Cillier  Zeitung 11. 3. 1877. Die»Pressfreiheit« im Reichsrathe.

& Cillier Zeitung 6. 3. 1877.

& Cillier  Zeitung 22. 4. 1877.

67 Cillier  Zeitung 23. 12. 1877.



Citve, ki bo koristila kmetu ter malemu obrtniku in trgovcu.8 Na kulturnem
podroCju se je casopis zavzemal zlasti za svobodno Solo in bil zmerno proti-
klerikalno usmerjen, vendar pa je od Casa do €asa — zlasti pred volitvami —
odlo¢no udaril po klerikalcih. Tako je npr. pred deZelnozborskimi volitvami
leta 1878 ostro zavraCal trditve nasprotnikov, da je liberalna vladavina v
Avstriji prvi in edini vzrok za visoke davke.® Prav liberalizem je priklical
v Zivljenje monarhije svobodo in napredek ter hiter gospodarski razvoj, za
visoke davke pa so po njegovem mnenju krivi drzavni dolgovi in izdaten vo-
jaSki proracun, tj. absolutizem in militarizem, ne pa liberalizem.DV zvezi s tem
je Casopis tudi odlo€no poudarjal potrebo po pravicnejsi ureditvi odnosov z Ogr-
skoll in bil proti okupaciji Bosne in Hercegovine. Pri tem je bil povsem istega
mnenja kot celjski drzavni poslanec dr. Foregger, ki je na zasedanju avstrijske
delegacije decembra 1878 jasno zaklical: »Avstro-ogrska monarhija je dovolj
velika, da ne potrebuje nobenega ozemeljskega povecanjax. Namesto tega je
predlagal: »Monarhija potrebuje v prvi vrsti intenzivnega razvoja, ne pa eks-
tenzivnega Sirjenja«.2

Znacilno je tudi, da casopis ni naperjen proti Slovencem, Ceprav vseskozi
poudarja pomen nems3kega jezika in nemS8ke kulture ter se bori za vsestranski
napredek nemstva. Cillier Zeitung redno objavlja porocila o razli¢nih priredit-
vah y Citalnici in ob banketu na Cast dr. Stefana Kocevarja februarja 1877, ko
je le-ta dobil naziv dvornega svetnika,B3 izredno toplo opiSe znacaj some3Cana:
»Mislimo, da se ne motimo, ¢e reCemo, da nima dr. Koevar nobenega sovraz-
nika. Ljubi in spoStuje ga vsakdo, ki ga pozna, in njegov plemeniti znacaj, nje-
govo nesebi¢no, neutrudno delo lepo opraviCujeta to sploSno spoStovanje in
ljubezen.« Na koncu mu zaZeli 3¢ mnogo let Zivljenja.74 V porocilu o plesu v
maskah pa takole opiSe dejavnost Citalnice: »Die recht animirte Stimmung
zeigt, dass der Verein seiner Aufgabe gerecht zu werden strebe«.7' V ¢asopisu
objavljajo reklame tudi maloStevilni slovenski obrtniki in trgovci in dr. Josip
Sernec, ki je Ze nekaj let kasneje glavna tarCa napadov celjskega nem3kega
lista, julija 1878 brez ovir objavi, da bo med njegovo odsotnostjo zaradi mobi-
lizacije vodil njegovo odvetniSko pisarno dr. Wittermann, po prihodu iz Bosne
in Hercegovine pa ponovno opozori »svoje cenjene stranke«, da se je vrnil.B
Se aprila 1879, tj. na predvecer pomembnih sprememb v politi€ni orientaciji
celjskega nem3tva, sre€Camo v Casopisu popolnoma slovenske reklame,77 velja pa
tudi poudariti, da Cillier Zeitung ne nacenja nikakrSnih polemik proti sloven-
skemu Casopisju, medtem ko veckrat zasledimo napade na Cillier Anzeiger, pa
tudi na Laibacher Tagblatt.

Taksna je orientacija Cillier Zeitung v tem vpraSanju vse do srede leta
1879, ko pride do doloCenih premikov v nem3ki nacionalizem. V zvezi s tem
velja opozoriti, da vse do konca sedemdesetih let v Celju ni opaziti nekih vec-
jih nacionalnih nasprotstev med me3cani in da lahko govorimo o koeksistenci
med nems8kim in slovenskim Zivljem.B To je v glavnem posledica dejstva, da

@8 Cillier Zeitung 16. 8. 1877. Zur Reform der directen Steuern.

@ Cillier Zeitung 14. 2. 1878. Gegnerische Schlagworter.

0 prav tam.

7L Cillier Zeitung 24. 5. 1877.

72 Cillier Zeitung 19. 2. 1878. Von der Delegation.

7B O dr. Stefanu Kocevarju glej: BoZidar Flegeri¢: Dr. Stefan Kocevar, rodoljub in pisatelj slovenski,
Ljubljana 1890; Josip Vo$njak: Spomini, Ljubljana 1982, str. 107—110, 524—526; Slovenski biografski leksi-
kon |I., str. 486.

7 Cillier Zeitung 25. 2. 1877.

B Cillier Zeitung 27. 2. 1877.

7 Cillier Zeitung 14. 7. 1878 in 2. 10. 1878.

7 CiUlier Zeitung 17. 4. 1879 in 20. 4. 1879. Vabilo celjskecitalnice na pevski vecer (20. 4. 1879) v
spomin poroke cesarskega para.

7 Podobno kot posku$a nem3ko zgodovinopisje dokazovati slabe nacionalne razmere v Celju Ze v se-
demdesetih letih, tudi slovensko govori o hudem nemskem pritisku in zatiranju Slovencev v tem obdobju
(npr. J. OroZen: Politi¢ni razvoj v Celju in celjski pokrajini od 1848 do 1918, CZN, n. v. 7, 1971/2, str. 217).
Vendar pa je treba biti pri takSnih in podobnih formulacijah bolj previden, saj celjski ob¢inski odbor Se
1875 v prodnji na naucnega ministra za prestavitev uciteljis¢a iz Maribora v Celje poudarja, da je za

izobrazevanje slovenskih uciteljev najprimernejsi kraj prav Celje, kjer je tudi najvetja potreba po njih.
(ZAC, MOC, fase. 17; predsedstveni spisi za leto 1875; dopis na nau¢no ministrstvo z dne 7. 9. 1875).



je v mestu narodno zavednih Slovencev izredno malo in da se nems$tvo v no-
benem oziru ne pocuti ogrozeno. Celjski dopisnik Slovenskega gospodarja je Se
leta 1874 takole slikovito opisal »na kakovem slabem staliS€u je tu, v cisto slo-
venskem mesti¢u, na$ napredek«. »Narodnjakov je tu tako malo, da jih lahko
preStejemo na prstih. Dva ali trije trgovci se vStevajo med domoljube — pa so
jako omahljivi — in Se vedno ne vedo, bi li potegnili z nami ali z veCino pre-
bivalstva, — z nem<¢urji. Pri okroZnej sodniji se nahajata 2 gospoda svetovalca,
koja sta znana rodoljuba, pri davkarstvu sta dva pristava, koja se vStevata
narodnjakom, pa eden izmed njiju je tudi omahljiv, ter mu dopada pruska
himna bolj, nego domaci glasovi; mesten urad je ves nem3k, okrajno glavar-
stvo Steje 2 narodnjaka, potem so €. duhovniki, 2 zdravnika in dijaki. To je Ste-
vilo narodnjakov v Celji na Slovenskem Stajerskem«.® Podobno pa je opisal
svoj prihod v Celje (1876) tudi dr. Josip Sernec v svojih Spominih: »V Celju
sem naSel Heinricherja kot predsednika okroZnega sodi$¢a, drja. Neckermanna
kot celjskega Zupana in opata VrecCka; vsi trije so bili zagrizeni nemcurji...,
od narodnjakov pa sem nasel le velezasluznega drja. Stefana Kocevarja, trgov-
ca Kapusa, duhovniSkega profesorja KruSica, kiparja Oblaka, nekaj notarskih
pisarjev in seveda gospoda vikarja in dva kaplana«.®

Poleg tega slovenski tabor v mestu ni organiziran, saj je vse do konca
osemdesetih let Citalnica edino srediite Slovencev v Celju,8 pa 3e ta jih zdru-
Zuje predvsem v druZzabnem smislu, medtem ko se na politicno podroCje noce
spuséati. Njen dolgoletni predsednik dr. Stefan Kocevar se v ¢asu svojega pred-
sedovanja (1862—1877) vseskozi drZzi besed, ki jih je izrekel Ze ob otvoritvi:
»NaSa Citavnica je zavod mira in ne prepira«& in odlo¢no nastopa proti vsa-
komur, ki preodkrito izraZza svoje protinem8ko stalis¢e.8 Po njegovem mnenju
rodoljub Se ne sovraZi svojih protivnikov, »kajti srce, v katerem ljubav pre-
biva, ne trpi sovraStva«.8 TaksSno stalis¢e ohrani dr. Kocevar tudi v naslednjih
letih (kar je razvidno iz njegove korespondence z dr. Josipom Vo3njakom),& in
to je tudi stali3Ce ostalih Slovencev vse do konca sedemdesetih let.®

Torej, da povzamemo: celjsko nemStvo v Sestdesetih in sedemdesetih letih
je vseskozi liberalno in se indentificira z nem38kim avstrijskim liberalizmom te
dobe. Zavzema se za vse tiste ideje, ki jih propagira takratni liberalizem: za
svobodo na vseh podro€jih druzbenega Zivljenja, za kulturni in gospodarski
napredek, za enakost pred zakoni, v nacionalnem oziru pa za prevlado nem-
Stva, pri Cemer je do Slovencev veliko manj napadalno kot nemsStvo v Ljub-
ljani. V zvezi s tem velja poudariti, da so trditve nekaterih nem3kih zgodovi-
narjev, ki posku3ajo razlagati za Nemce neugoden izid ljudskega Stetja leta

M Slovenski gospodar 20. 8. 1874. |z Celja.

& Dr. Josip Sernec: Spomini, Ljubljana 1927, str. 29.

8 Gradivo celjske Citalnice (zapisniki sej odbora 1862—1927 in seznam ¢lanov 1862—1891) se nahaja
v Zgodovinskem arhivu v Celju. Pravila druStva je objavil Bruno Hartman: Prvo leto celjske C&italnice,
CZb 1958.

& Novice 26. 2. 1862.

& ZAC, Narodna Citalnica v Celju 1862—1927; zapisnik seje odbora z dne 29. 5. 1862 (Odbor je obrav-
naval izpad €lana Citalnice, postnega uradnika A. Kleindinsta, ki je sredi maja v Balantovi gostilni Za-
ljivo govoril zoper Nemce. Odbor je sklenil, naj se Kleindinstu piSe pismo in opozori »se v prihodnje
takega in enakega govorjenja zdrzati, namen Citavnice in nje pravila pred ofmi imeti, ter za ¢ast in spo-
Stovanje in dobro ime druzbe, kakor vsaki drugi druZzbenik, po moc€i in dolZnosti skrbeti«. Glej tudi:
B. Hartman, n. d., str. 73).

& Novice 26. 2. 1862.

& J.anez Cvirn: Kocevarjeva pisma Vosnjaku, CZb 1985; zlasti pismo z dne 24. 10. 1866 (str. 242).

&V zvezi s tem je prav tipicen tekst, ki ga je dal z zlatimi Crkami vrezati v kamnito plo3¢o na
svoji hisi Karel Sima, veleposestnik in lastnik mlina pod JoZzefovim hribom: »Jaz sem slovenski rojak, pa
vendar iz srca podvajam postenemu Nemcu roko v imenu Gospodovem« (Novice 12. 4. 1865). Podobno mi-
selnost izZareva tudi pesmica, ki jo je med volitvami leta 1867 zloZil teharski pesnik Anton Grabic:

V Stajerski deZeli naroda sta dva,
postavne pravice imata oba.
Nikar ne zatirajte, Nemci, vi nas,
in ljubili bomo Slovenci mi vas.

(J. Orozen: Politiéni razvoj v Celju in celjski pokrajini od 1848 do 1918, CZN n. v. 7, 1971/2, str. 213).



1880 s tem, da je priSlo v Celju (za razliko od Maribora in Ptuja) Ze zelo zgodaj
do ostrih nacionalnih bojev, popolnoma napacne.&

Blagi prodor nacionalizma

Seveda pa situacija ni tako preprosta, saj je Ze v zaCetku sedemdesetih let
opaziti nove elemente v politi€ni orientaciji celjskega nemStva. Spremenjeni
poloZaj, ki se kaZze v blagem prodoru nacionalizma, je v bistvu odraz velikan-
skih sprememb v politicnem Zivljenju monarhije, do katerih pride po dokon¢ni
izloCitvi Avstrije iz Nemcije in po ustanovitvi nem3kega rajha.8 Nem3Ska zmaga
pri Sedanu vzbudi pri delu nem3ke levice izbruhe nacionalizma,®to pa privede
Ze v zaCetku sedemdesetih let tudi do trenj v ustavoverni stranki. Mladi za-
htevajo spremembe v politi€ni orientaciji nem3kega liberalnega tabora in po-
stavljajo nacionalizem pred liberalizem. Stari pa se oklepajo svoje stare in Ze
preizkuSene ideologije, ki jim prinaSa tudi lepe koristi.®

Razpor med obema gledanjima pripelje v drzavnem zboru po volitvah 1873
do ustanovitve Naprednega kluba (Fortschrittsklub) v okviru ustavoverne stran-
ke, ki se vseskozi zavzema za odlo¢nejSo nacionalno politiko in pride Ze kmalu
— kljub poudarjanju sloge med Nemci — v odkrit konflikt z glavnino v usta-
voverni stranki z dr. Herbstom na celu.9

Vse te spremembe odmevajo tudi v Celju in med delom celjskega nemS$tva
Ze zelo zgodaj opazimo prodor nacionalizma. Celjski Nemci navdu$eno pozdra-
vijo nem8ko zmago proti Franciji in ustanovitev Nemcije®in postajajo vse bolj
dovzetni za nove ideje. Na prvih direktnih drzavnozborskih volitvah 1873 je
celjski poslanec dr. Richard Foregger®3 izvoljen Ze na podlagi programa, ki je
sprejet na tretjem nems$ko-avstrijskem strankinem dnevu 27. aprila 1873 na
Dunaju in ga lahko oznafimo za program »mladih«, saj je njegova glavna pro-
gramska toCka zahteva po odlo¢nejsi nem3Kki politiki: »lzrecno in slovesno po-
udarjamo, da neomajno vztrajamo na naCelu solidarnosti Nemcev v Avstriji.
Za Nemce v Avstriji, ki so po zgodovini in kulturi, posesti in delu poklicani
biti, ne gospodujo¢i ampak vodilni narod (nicht das herrschende, wohl aber das
fihrende Volk zu sein), ne sme biti nobenih deZelnih meja. Nikdar se ne smejo
dati zapeljati, da bi zaradi dozdevnih materialnih ali liberalnih prednosti o3ko-
dovali kak nem3ki interes. Tega najviSjega naCela ne sme noben tovari$ v stran-
ki ne v boju ne v zmagi, ne v besedi ne v dejanju nikdar zatajiti; mora ga
vselej javno priznavati.«B Po izoblikovanju klubov v ustavoverni stranki no-
vembra istega leta se Foregger takoj prikljuci naprednemu klubu in ostane cel
mandat njegov €lan, pri €emer ostaja zvest skrajno levim tendencam kluba in
jih tudi aktivno sooblikuje.94

8 L. Jahne: Volkischer Fuhrer durch Sidosldslerreich, 1914, str. 57; citirano po G. Werner: Sprache
und Volkstum in der Untersteiermark, str. 79; B. Sutler: Die Badenischen Sprachenverordnungen von 1897,
I. Band, Graz—Kdln, 1960, str. 107 in pod op. 2 na tej strani navedena literatura.

8 H. Lutz, n. d., sir. 202/203.

& prav tam.

D O korupciji v tem obdobju glej: Die Corruption in Oesterreich. Ein Beitrag zur Charakteristik der
Osterreichischen Verhéltnisse, Leipzig 1872.

9 Podrobneje o tem: Diethild Harrington-Mduller: Der Fortschritlsklub im Abgeordnetenhaus des
éstelrggichischen Reichsrats 1873—1910. Wien—Kd&In—Graz, 1972; zlasti prva tri poglavja; za Herbsta glej
op. )

@ T. Furstbauer, n. d., str. 11

9a Dr. Richard Foregger (1842, Celje — 21. VII. 1916, Dunaj), pravnik in politik. Rodil se je v
druzini prvega celjskega odvetnika dr. Mathiasa Foreggerja. Glavno $olo in gimnazijo je obiskoval v Ce-
lju, Studij prava pa je dokon¢al na Dunaju in se po opravljenem doktoratu tam tudi zaposlil. Leta 1873
je bil izvoljen za drzavnega poslanca in v drzavnem zboru zastopal volilce celjske mestne kurije do lieta
1897. 2e od vsega zaCetka je bil zagovornik najbolj levih teZenj v ustavoverni stranki. V letih 1873—79 je
bil ¢lan Naprednega kluba, v letih 1879—81 Stajerske Napredne stranke, v letih 1881—85 kluba ZdruZene
levice, v letih 1885—87 Nemskega kluba, v letih 1887—91 NemS3kega nacionalnega zdruzenja, od leta 1892
dalje pa je v drzavnem zboru deloval kot »divjak« v smislu enotnega nastopanja nemskih liberalnih
strank. Za zasluge pri varovanju interesov spodnjeStajerskega in celjskega nemstva, mu je celjski ob&in-
ilé:il.ﬁgdbor na seji 19. februarja 1897 podelil naziv Castnega obCana mesta Celja. (Deutsche Wacht 22. 7.

B D. H. Mdller, n. d., str. 22, 161/163.

9% D. H. Miller, n. d., str. 167 (seznam ¢lanov Naprednega kluba).



Svoje stalis¢e izrazi Ze v svojem prvem nastopu v drZzavnem zboru leta
1873, ko pravi, da je veCina njegovih volilcev Slovencev, da pa ga ti niso izvo-
lili zaradi liberalnosti, saj je imel mladoslovenski kandidat Prus mnogo radi-
kalnejSe zahteve od njegovih. Po njegovem mnenju so ga slovenski volilci iz-
volili predvsem zaradi »kulture, nem8ke kulture«, ki jih bo vodila napredneje
kakor slovenska, saj spoznavajo, da »morajo 3e piti na materinskih prsih nem-
Ske kulture, dokler ne bo njihov narod tako razvit, da bo lahko upravi¢eno
zahteval avtonomijo«.%V tem smislu pa Foregger deluje v okviru naprednega
kluba tudi kasneje in zlasti ob trenjih v ustavovernem taboru glede okupacije
Bosne in Hercegovine pridejo njegova gledanja najbolj do izraza.

Opisani razvoj vpliva tudi na delovanje celjskega Ustavovernega drustva,
katerega vodstvo in vecCina Clanstva Se vedno stoji na starih pozicijah libera-
lizma in svobode in ki zaradi tega izgublja na animacijski mo¢i med celjskim
mesScanstvom. Sredi sedemdesetih let pride v druStvu do odkritega razkola, kar
privede Ze v letu 1876 (po smrti predsednika Antona Lassnigga)®% do tega, da
»mladi« izstopijo iz njega in si ustanove Nems$ko druStvo.% Vendar pa obe dru-
Stvi le Zivotarita, celjsko politicno Zivljenje v drugi polovici sedemdesetih let
pa zajame nekak3na apatija, ki jo razbijejo 3ele politicne borbe pred drzavno-
zborskimi volitvami leta 1879. Diferenciacijo v nemSkem liberalnem taboru v
Celju v drugi polovici sedemdesetih let prejSnjega stoletja lahko najbolje razu-
memo iz polemike v Cillier Zeitung 1877/78 ob poskusih ponovne oZivitve Usta-
vovernega druStva in politicnega Zivljenja v Celju nasploh.

Cillier Zeitung je 25. marca 1877 v uvodniku priob¢ila daljsi ¢lanek (Unser
politisches Vereinswesen) izpod peresa nekega anonimnega »Clana Ustavover-
nega drudtva«, ki se je lotil analize politicnega drustvenega Zivljenja v Celju.®
Pisec je najprej podal kratek zgodovinski oris druStvenega politi€nega Zivljenja
v mestu: v Celju obstajata dve politicni drudtvi. Prvo je nastalo Sele po dvaj-
setih letih obstoja druStvene zakonodaje (1868) in bilo zlasti v svojem prvem
letu precej Zivahno. Kmalu pa je izgubilo na animacijski moci, vanj se je za-
viekel indiferentizem in konservativizem, ki je pritiskal liberalnega duha ob
steno. Vzroki za to leZze tako v nezadovoljivi druStveni zakonodaji kot v po-
manjkljivih statutih druStva. Zaradi tega je Ustavoverno drusStvo padlo v poli-
ticno apatijo, ki je bila tako globoka, da ni bilo druStvenih zborovanj po cele
mesece ali celo leto, Stevilo €lanov pa se je rapidno manjsSalo. Medtem se je iz
ene frakcije starega Ustavovernega druStva ustanovilo Nem8ko drustvo, ki pa
je tudi samo kmalu opeSalo. Tako obstajata v Celju de facto in de jure (po sta-
tistitnem izkazu mestnega urada) dve politicni drustvi, vendar pa obe v bistvu
ne delujeta... Nato je pisec spregovoril o namenu Ustavovernega druStva, da si
po smrti starega predsednika Antona Lassnigga izvoli novo nacelstvo, in po-
udaril, da je to ve€ kot smesno, saj druStvo, ki ne deluje, ne potrebuje vodstva.
Na koncu je predlagal, naj bi se obe druStvi zdruZili po starem nacelu: »Ein-
heit macht Stark — Uneinigkeit entzweit und schwécht« in ustvarili enotno in
mocno Ustavoverno drustvo, ki se naj odlo€no bori za resnico, pravico in najvisjo
svobodo v zakonih, ter se loteva tudi vseh drugih pomembnih vpraSanj (socialnih,
gospodarskih ...), ki se jih lahko vsaka lojalno-liberalna stranka.

Navedeni ¢lanek je pomenil veliko vzpodbudo v naporih oZivitve politicnega
Zivljenja v Celju, saj je Ze 9. aprila 1877 priSlo do zborovanja Ustavovernega dru-
Stva (sklicali so ga nekateri stari Clani druStvenega vodstva), na katerem bi naj
izvolili novo drudtveno vodstvo.® Vendar zborovanje drustva ni izpolnilo prica-
kovanj po razbitju politiCnega mrtvila v mestu. Vabila so bila razposlana mno-

% V. Melik: Razcep med staroslovenci in mladoslovenci, Z¢, 1972/1—2, str. 96.
% Cillier Zeitung 16. 11. 1876.
97 Cillier Zeitung 25. 3. 1877.
®B Cillier Zeitung 25. 3. 1877.
P Cillier Zeitung 12. 4. 1877.



gim in pricakovati je bilo udelezbo najmanj 40 ¢lanov; na zborovanje pa je prislo
le 19 ljudi, od tega 6 novih &lanov. To pa je po druStvenih statutih premalo za
sprejemanje sklepov oziroma za volitve novega vodstva ... Zato je Cillier Zeit-
ung upraviceno zapisala, da se zborovanja devetnajsterice sploh ne more ozna iti
za zborovanje, ampak v najboljSem primeru le za pripravljalno zborovanje, in
pristavila, da je Se posebej Zalostno, da so vsi Clani druStva s podpisi na vabila
potrdili svojo udeleZbo, vendar pa se na zborovanju niso pojavili. Tako malo
politicnega takta ne bi pri¢akovali od inteligentnih in svobodomiselnih moz, saj
ni ni¢ laZjega kot to, da se na vabilno polo zapiSe »verhindert«... Od vsega, kar
se je na zborovanju dogajalo, je Cillier Zeitung kot pomembno omenila le na-
slednje: predsednik NemSkega druStva (katerega dejavnost se je dosedaj omejila
le na dve seji) prof. Wenzel Mareck"aje v imenu druStvenega vodstva izjavil, da
se bo drudtvo razpustilo, ¢e se bo Ustavoverno druStvo na novo konstituiralo.
Ta izjava je bila z zadovoljstvom sprejeta in zborovanje je bilo sklenjeno s pred-
logom, da se povabijo vsi stari in novi ¢lani drutva na novo zborovanje (21. apri-
la 1877), na katerem se naj izvoli novo druStveno vodstvo in se dogovori o revi-
ziji druStvenih statutov.

Zactasno vodstvo Ustavovernega druStva je vestno izpolnilo navedeni sklep
in razposlalo vabila kar 107 »ustavovernim moZem«, ki so tudi vsi s podpisom
potrdili udelezbo na zborovanju.l® Vendar je bila tudi tokrat udelezba ve-
liko pod priCakovanji, saj se je zborovanja udeleZilo le 37 oseb.10L Kljub nizkemu
Stevilu navzocih pa je bilo po besedah Cillier Zeitung zborovanje ve¢ kot zani-
mivo. Otvoril ga je tajnik druStva Friedrich Peer, predsedstvo zborovanja pa
je prevzel prof. Mareck, ki je v zanimivem govoru orisal naloge druStva, pre-
bral seznam starih in novih ¢lanov in naznanil dnevni red. Nato je priSlo do
volitve novega odbora: za naCelnika je bil izvoljen prof. Mareck, ki je, preden
je sprejel novo funkcijo, odlozil naelstvo Nem3kega druStva v razpustitvi in
jo prenesel na svojega namestnika dr. Prossinagga; njegov namestnik je postal
Kimmel, za arhivarja je bil izvoljen August Tisch, za blagajnika pa Skolaut,
medtem ko je tajnik Se naprej ostal Friedrich Peer. Po uspedno izvrSenih vo-
litvah novega vodstva druStva so se prisotni Se dogovorili za ¢imprejSnjo revi-
zijo statutov druStva, iz katerih mora veti lojalno-liberalen duh.

Vidimo torej, da je anonimni pisec Clanka v Cillier Zeitung sprozil iskro
Zivljenja v uspavanem politicnem dogajanju v mestu. Ustavoverno drudtvo se
je na novo konstituiralo in okrepilo s ¢lani Nem3kega druStva (ti so bili kasneje
v drustvu tudi najbolj aktivni),X2novo druStveno vodstvo pa je poskusalo z zbo-
rovanji vnesti ve¢ Zivljenja v politi€no apatijo v mestu. Omenjeni ¢lanek pa je
sprozil tudi resne polemike med razlic¢nimi anonimnimi ¢lani oziroma pristasi
drustva, iz katerih je razvidna pospeSena diferenciacija med celjskim nem-
Stvom.

Ze 10. maja 1877 je ve¢ volilcev mestne kurije ostro reagiralo na zadnje
zborovanje Ustavovernega drustva.lB Najprej so opozorili, da je bilo na vabilih
na zborovanje druStva zapisano, da se bo drusStvo zavzemalo za »liberal loyale

% Wenzel Mareck (? — 16. 1V. 1897, Znaim), gimnazijski profesor in politik. Po rodu iz CeSke, je
prisel v Celje leta 1857 in sluzboval na celjski gimnaziji polnih trideset let. Od leta 1867 pa vse do svo-
Jega odhoda iz Celja 1883 je bil ¢lan obCinskega odbora, od leta 1870 dalje pa tudi obcinski Solski inSpek-
tor. Leta 1876 je bil med pobudniki za ustanovitev celjskega Nemskega druStva in postal tudi njegov prvi
predsednik. V naslednjem letu pa je prevzel funkcijo predsednika reorganiziranega Ustavovernega dru-
Stva, ki pa jo je Ze po nekaj mesecih odlozil. Po nems8kih krajih Spodnje Stajerske je bil znan kot od-
licen govornik in kot »Apostel des deutschen Hochgedankdns«. Zaradi svojih zaslug, ki si jih je nabral
v tridesetletnem poucevanju na celjski gimnaziji in sedemnajstletnem c¢lanstvu v obCinskem odboru, ga je
celjski obcinski odbor na seji 20. marca 1883 imenoval za Castnega obfana mesta Celja. Po upokojitvi
\118i%4ten£89|79;u je odsel v Gradec, od tam pa se je preselil v Znaim, kjer je tudi umrl. (Deutsche' Wacht

10 Cillier Zeitung 26. 4. 1877.

101 prav tam.

1@ Pri tem pa velja poudariti, da se Nem3ko drustvo ni razpustilo, ¢eprav do leta 1880 ne zasledimo
njegovega delovanja.

1B Cillier Zeitung 10. 5. 1877.



Gesinnung«. To pa je po mnenju piscev veC kot premalo, saj liberalizem in lo-
jalnost ne moreta biti dovolj za profil stranke. Lojalen je vsak drZavljan, ki
nima veleizdajalskih misli in za liberalca se tudi ima lahko vsak. Volilci v Ce-
lju, Ki so izvolili v drZzavni zbor dr. Richarda Foreggerja, so ga izvolili na pod-
lagi programa nem3kega Naprednega kluba in celjski poslanec je 3e danes zvest
temu programu in klubu. Zato je potrebno, da se tudi celjsko Ustavoverno dru-
Stvo natan¢no opredeli, ali je za program Ze omenjenega kluba, Novega napred-
nega kluba ali pa za program kluba levice.1® Preciziranje politicnih teZenj
Ustavovernega druStva je nujno in sicer predvsem zaradi tega, ker se tudi t.i.
mladoslovenci Stejejo za »lojalno liberalne«, Ceprav v vsem sodelujejo s kleri-
kalnimi staroslovenci.

Na dopis nezadovoljnih celjskih volilcev, ki so na koncu 3e pribili, da ne
morejo pristopiti Ustavovernemu drustvu vse dotlej, dokler ne precizira svojih
politicnih teZenj, je Ze v naslednji Stevilki Casopisa odgovorilo vodstvo drustva
v precej pomirljivem tonu in povabilo »gospode«, da se udeleZze naslednjega
drudtvenega zborovanja (19. maja 1877) v hotelu pri Belem volu, saj bodo na
njem predlozili revidirane statute druStva z jasno oznaCenim programom, vsak
¢lan pa bo lahko posredoval tudi svoje pripombe.1® Ali so se anonimni dopis-
niki udeleZili tega zborovanja, ne vemo, iz Cillier Zeitung pa je videti, da je na
njem prislo do dokaj Zivahnih polemik med nekaterimi &lani drustva.16 Potem
ko je prof. Berger prebral revidirane statute, se je o njih vnela (zlasti med
nekaterimi cClani) goreca debata, v kateri je bil najglasnejSi celjski Zupan in
deZzelni poslanec dr. Josef Neckermann, v tem cCasu gotovo Ze prva politiCna
osebnost v mestu. Poudaril je, da bi moralo celjsko ustavoverno drustvo slediti
le splodni avstrijski politiki, brez ozira na posebne nacionalne interese in se
zavzemati predvsem za: 1) zmanjSanje davkov, 2) pravi¢nejSo nagodbo z Ogr-
sko, 3) svobodno 3olo. Njegova izvajanja so bila sprejeta brez ugovorov, Ceprav
iz njih veje predvsem zmerno liberalni duh. Za njim je govoril Se arhivar
August Tisch, ki je predlagal, da se vnese v poslovni red tudi dolo€ilo, po ka-
terem se lahko v okviru drustva ustanavljajo klubi. Tudi njegov predlog je bil
sprejet brez kakrdnihkoli pripomb in vneSen v nove statute.

Zborovanje Ustavovernega druStva in novi, revidirani statuti niso zado-
voljili vseh ¢€lanov in simpatizerjev druStva. 2e nekaj dni po zborovanju je
Cillier Zeitung objavila dopis »nekega Clana Ustavovernega drustva«, 107 ki je
precej kriticno presojal sadove zborovanja. Anonimni pisec je poudaril, da je
napeto pricakoval najavljene spremembe druStvenih statutov, da pa je s spre-
membami lahko zadovoljen le do neke mere. Po njegovem mnenju sSo se ha
zborovanju pojavili negativni tokovi in teznje, ki so sedaj vneSene tudi v revi-
dirane statute druStva. Tako npr. ¢len 10, ki dopuSca le Cetrturne govore na
zborovanjih, ni realen, saj se v petnajstih minutah na nobenem resnejSem po-
liticnem zborovanju ne da veliko povedati. Prav tako pa je sprejeti Tischov
predlog po formiranju klubov v okviru drustva nejasno, celo sme$no formu-
liran. Po mnenju pisca tudi novi druStveni statuti ne dajejo preciznega odgo-
vora o namenih in ciljih oziroma politicnem profilu novo konstituiranega dru-
Stva (kot ga je zahtevala skupina celjskih volilcev), zato bi jih bilo potrebno
Se nekoliko spremeniti.

Anonimnemu celjskemu ¢&lanu druStva je v naslednji Stevilki Casopisa od-
govoril (prav tako anonimni) &lan druStva iz Sentjurja, ki je bil mnenja, da so
glede na politicno situacijo v monarhiji ¢etrturni govori na zborovanjih drustva
veC kot dovolj, da pa je zahteva po formiranju klubov v okviru drustva popol-

1% O posameznih klubih v okviru ustavovernega tabora v tem Casu glej: D. H. Miller, n.d., str.
30/32.

16 Cillier  Zeitung 17. 5. 1877.

16 Cillier  Zeitung 24. 5. 1877.
17 Cillier  Zeitung 24. 5. 1877.



noma zgreSena, saj lahko posamezni klubi nastopajo z nesprejemljivih pozicij.18
Na njegova izvajanja se je oglasil uZaljeni arhivar druStva August Tisch,
avtor predloga po formiranju klubov v okviru druStva, in v dolgem pismu
razloZil svoje poglede na program novega druStva, obenem pa ostro zavrnil
predloge anonimnega ¢lana drustva iz Sentjurja.1® Poudaril je, da se zavzema
za vel kot Cetrturne govore in odprte debate na zborovanjih, saj lahko le-ti
zanimirajo politicno Zivljenje v mestu. Glede svojega predloga o formiranju
klubov pa je rekel, da je bil napacno razumljen, in poudaril, da je tudi sam
proti dualizmu v drustvu, ker to slabi njegovo mo¢. Na koncu je Tisch odlo¢no
pribil, da se zavzema za: »Wahrheit, Recht und Freiheit« in tak3en bi moral
biti tudi profil novega drustva.

Kot vidimo, se je celjsko politi€no Zivljenje dodobra prebudilo iz zimskega
spanja, saj si je novo vodstvo Ustavovernega drustva s pogostimi konferencami
druStvenega odborallDin javnimi zborovanji prizadevalo razgibati politicno do-
gajanje v mestu. Vendar pa si ¢lani druStva Ze od vsega zaCetka, pa tudi po
reviziji statutov, niso bili povsem na jasnem, kak3ni naj bi bili cilji in namen
druStva oziroma njegova politicna orientacija. Kot je ugotavljala Cillier Zeit-
ung Ze v zacCetku junija 1877,111 se je glede tega pojavilo med c¢lanstvom vec
mnenj. Nekateri trdijo, da tak3nega drustvenega Zivljenja sploh ni treba, saj
se lahko na zborovanjih debatira le o stvareh, ki jih vlada 3e tolerira. Po nji-
hovem mnenju je prav to vzrok za apatijo v politicnem Zivljenju v Celju, Ce-
prav to ni specialno celjska bolezen, ampak bolezen, znacilna za celotno monar-
hijo. Cillier Zeitung meni, da so te vrste politiki pesimisti, ki jim pripada tudi
anonimni Sentjurcan, in dodaja, da se naj taksni raje drZijo stran od politicnega
Zivljenja. Drugi pa so optimisti, ki vidijo pred seboj samo zlato prihodnost in
najvecCjo stopnjo politiéne svobode. Te vrste politiki so vsekakor zelo uporabni,
saj prav ti pripravljajo revolucije, piSejo peticije itd. Po mnenju Cillier Zeitung
tvorijo prav optimisti jedro celjskega Ustavovernega drustva in celjskih volil-
cev. Obstaja pa Se neko tretje mnenje, pristaSe katerega cCasopis oznaluje
takole: »To so dvozZivke, ki jih najdemo v vsakem drustvu, naj bo Ze kakrSne-
koli barve. Ti menijo, da bi morali tudi drugi biti taki kakrdni so oni. Trdno
so prepri¢ani, da bi bilo potrebno le malo truda, pa bi se zgladila nasprotja
med nacionalno stranko in na3o stranko, in ne pomislijo, da je nacionalna
stranka vselej smatrala vsako koncesijo z naSe strani kot dolZnost, sama pa se
je celo v mladoslovenski varianti rajsi vezala s klerikalizmom kot da bi napra-
vila liberalizmu 3e tako majhno koncesijo.« Vendar pa so nosilci navedenih
idej na sre€o v manjsini. Zato na koncu Cillier Zeitung izrazi Zeljo, da bi tako
pesimisti kot tudi optimisti odstopili od svoje poti in v imenu napredka nasli
nekak3no zlato sredino, ki bo vodila naprej.

Iz navedenega Clanka se jasno vidi, da v Celju poleg vecinske, zmerno
liberalne orientacije, eksistirajo tudi novi politi¢ni tokovi, ki jim liberalizem
kot tak ne zadostuje ve€ in ki poudarjajo predvsem nacionalne vidike. Vse do
leta 1879, tj. do pomembnih politicnih sprememb v monarhiji, so te sile Se v
manjsini, ze ob predvolilnem gibanju pred drzavnozborskimi volitvami leta
1879 pa se vidno okrepe. To pa je toliko laZe, ker tudi stara liberalna orien-
tacija med celjskim nemS8tvom Ze pred navedenim obdobjem izgubi na moci.
Ustavoverno drudtvo sicer v letu 1877 Se priredi nekaj zborovanj,12 vendar pa
potem ko novembra 1877 prof. Wenzel Mareck odloZi funkcijo nacelnika dru-
Stva, ponovno zapade v apatijo. Od novembra 1877 do marca 1878 se drustveno
vodstvo trudi izpeljati nove volitve, vendar pa so vsa zborovanja zaradi pre-

18 Cillier Zeitung 27. 5. 1877.

1® Cillier Zeitung 3. 6. 1877.

10 Cillier Zeitung 31. 5. 1877. (Dne 26. 5 1877 je bila Ze Cetrta konferenca druStvenega odbora, na
kateri so se dogovorili, da bo 9. 6. 1877 novo zborovanje drustva).

m Cillier Zeitung 10. 6. 1877. Unser Vereinsleben.
12 Npr. zborovanja so bila: 9. 6. 1877, 7. 7. 1877, 11. 8. 1877, 15. 9. 1877, 1. 12. 1877 itd.



Dr. Josef Neckermann (1829—1893), v letih 1870—1893 celjski Zupan, 1867—1893 de-
Zelni poslanec, v sedemdesetih in osemdesetih letih 19. stoletja prva politicna osebnost
v mestu Celju

slabe udeleZzbe onemogoCena.l3 Zato zacne drudtveni odbor razmisljati o raz-
pustitvi Ustavovernega drustva, vendar tudi pri izpeljavi tega koraka naleti
na nepremostljive teZzave. Po druStvenih statutih morata namre¢ razpustitev
potrditi najmanj dve tretjini ¢lanov, kar pa postane ob skromni udeleZbi na
zborovanjih neizvedljivo.14 DruStvo zaradi tega zapade v hudo krizo (ob tem
Cillier Zeitung upravic¢eno zapiSe, da je »¢lanov za Zivljenje premalo, za smrt
pa prevet«)15in od marca 1878 ne zasledimo ve¢ njegovega delovanja, dokler
ga leta 1881 ne razpusti Stajersko namestniStvo.16

Ce povzamemo: v Sestdesetih in sedemdesetih letih je celjsko nem3tvo od-
lo¢no liberalno, vendar pa se Ze na zaletku sedemdesetih let pod vplivom
splodnih politi¢nih tokov v monarhiji (manj pa zaradi lokalnih razmer) tudi
v Celju okrepe nemsko-nacionalna gledanja, ki pa vse do leta 1879 ne previa-

13 Cillier Zeitung, 14. 2. 1878. (Na zborovanje druStva je prislo le 12 ¢lanov, Ceprav je dnevni red
— poleg volitve novega nacelnika — obsegal tudi tako pomembno tocko, kot je dogovor o agitaciji pred
deZelnozborskimi volitvami.)

14 Cillier Zeitung 3. 3. 1878.

15 prav lam.

16 Cillier Zeitung 14. 8. 1881



dajo. Podobno kot v celotni monarhiji stari liberalizem izgublja na moci, kar
se zlasti pokaZze ob neuspeSnih poskusih regeneracije Ustavovernega drustva,
nem38konacionalne sile pa se pocCasi, toda vztrajno uveljavljajo. Za njihovo pre-
vlado pa mora priti do sprememb v politi¢ni situaciji v monarhiji, kar se zgodi
Ze ob okupaciji Bosne in Hercegovine in kontno z nastopom Taaffejeve vlade.
Sele od tega Casa se lahko nove ideje prosto razvijajo.

POLITICNA ORIENTACIJA CELJSKEGA NEMSTVA
OD KONCA SEDEMDESETIH DO SREDE DEVETDESETIH LET

Prehod od liberalizma k nacionalizmu

Taaffejeva politika »sporazuma in sprave« pospeSi Ze v prejSnjem obdobju
zaCeto notranjo diferenciacijo v nem3kem liberalnem taboru. Stari liberalizem
vse bolj peSa, krepijo pa se nem3ke nacionalne sile, ki postavljajo narodnost
pred svobodo in gledajo na vsa politicna vpraSanja le skozi prizmo nems$kih
interesov. Ta razvoj je viden tudi v Celju, pri ¢emer velja poudariti, da opa-
zimo prve vecje spremembe v politi€ni orientaciji celjskega nemS3tva Ze v Casu
priprav na drZzavnozborske volitve leta 1879, ko se po besedah Cillier Zeitung
liberalna stranka razcepi na dva sovrazna si tabora, ki si stojita nasproti zlasti
pri vpraSanju okupacije Bosne in Hercegovine, imata pa tudi glede drugih
vpraSanj svoje posebne interese. LV tej situaciji, ki je po mnenju Cillier Zeit-
ung bistveno drugacna kot ob prvih direktnih drzavnozborskih volitvah leta
1873, ko sta si stali nasproti le dve stranki, katerih programa sta si bila dia-
metralno nasprotna (na eni strani ustavoverna stranka, na drugi pa njeni
nasprotniki, ki jih Cillier Zeitung oznaCi za klerikalce, nacionalklerikalce, fe-
vdalce in pravno stranko),®B se mora celjsko nem$tvo v kratkem casu jasno
opredeliti in premagati oportunizem in indiferentizem v lastnih vrstah, kot se
je pokazal ob polemikah o politicnem profilu Ustavovernega drustva.

Ko Cillier Zeitung opisuje dalekoseZne politicne spremembe, do katerih je
prislo v zadnjih Sestih letih in novo politicno grupiranje v okviru liberalnega
tabora (na eni strani opozicijska stranka, ki prisega na program »stodvanajste-
rice«,M na drugi pa vladajoCa, zmerno liberalna stranka), se odlo¢no opredeli
za opozicijo in njen program (»Die Fortschrittspartei ist unsere Partei, ihr Pro-
gramm ist unser Panier«)& ter z navduSenjem pozdravi ustanovitev posebne
Stajerske Napredne stranke z baronom Walterskirchnom8 na €elu (njen Clan je
seveda tudi celjski poslanec dr. Richard Foregger),& Se bolj pa njen program,
ki je Se radikalnej3i od programa Napredne stranke v Avstriji.8 Zato celjsko
nemsStvo na volilnem zborovanju dne 29. maja 1879 enoglasno potrdi ponovno
kandidaturo poslanca Foreggerja na podlagi Ze navedenega programa Stajerske
Napredne stranke in ga v volilnem boju tudi odlo¢no podpira.8 Na istem zbo-

77 Cillier Zeitung 18. 5. 1879. Politische Rundschau.

B Cillier Zeitung 22. 5. 1879. Unsere Partei.

M O interpelaciji »stodvanajsterice« glej: D. H. Muller, n. d., str. 84.

& Cillier Zeitung 22. 5. 1879. Unsere Partei.

8 Baron Robert Walterskirchejn (1839—1920), je bil izvoljen v drZavni zbor leta 1873 in bil med vid-
nejsimi pontiki iNaprecmega Kluoa, v letih 1879—1881 pa vodja Stajerskega Naprednega kluba* v zaceiKu
leta 1882 je izstopil iz kluba ZdruZene levice in poskuSal z Adolfom Fischhofom ustanoviti Nem$ko ljud-
sko strank*). To mu je prineslo ostre napade liberalnega tabora, zato se od tega casa daljle ni ve¢ poli-
ticno udejstvoval.

& Cillier Zeitung 22. 5. 1879 (V njej so Se: baron Walterskirchen, dr. Heilsberg, Posch, baron
Zschok, dr. Magg, Duchatsch in Seidl

&8 D. H. Miller, n. d., str. 35; C|II|er Zeitung 12. 6. 1879. Der Parteitag der steirischen Fortschritts-
Partei. (V poroCilu s strankinega dne Stajerske Napredne stranke, ki je bil 8 6. 1879 v Gradcu, je med
drugim zapisano: »Das Programm der Fortschrittspartei ist ein eminent Osterreichisches, deutsches und
patriotisches«.)

& Cillier Zeitung 1. 6. 1879.



rovanju izvoljeni agitacijski komite, v katerem sreamo vse najpomembnejse
celjske mesCane, se agilno vklju€i v predvolilne boje in organizira ve¢ volilnih
zborovanju v Celju in okolici. V predvolilno gibanje se aktivno vkljuci tudi Cil-
lier Zeitung, ki Ze 12. junija 1879 v posebni prilogi objavi celoten Foreggerjev
program.&% V njem celjski kandidat najprej poudari, da je njegov program in-
dentic¢en s programom Napredne stranke in da se zavzema za mocno Avstrijo,
duhovni napredek, resni¢ne ustavne svobo3Cine in materialno blagostanje ce-
lotnega prebivalstva. Zato predlaga obseZzne reforme na vseh podro¢jih druz-
benega Zivljenja. Po njegovem mnenju bi bilo potrebno spremeniti sistem dele-
gacij, ki je nepravicen do Cislitvanije in favorizira MadZare. Prav tako se
zavzema za razvoj drustvene in zborovalne zakonodaje, za reformo zakonodaje
o tisku v svobodnjaSkem smislu, za nadaljni razvoj Solstva in za enakopravnost
vseh narodov monarhije. Na gospodarskem podroCju je pristad nadaljnega in-
tenzivnega razvoja monarhije, h kateremu lahko prispeva tudi drzava in sicer
s tem, da pokrije svoj deficit z var€evanjem (manj uradniStva, centralnih orga-
nov, vojske ...). Na podrocju sociale pa se zavzema za dav¢éno reformo v smislu
pravi¢nejSe porazdelitve davkov (progresivna obdav€itev), za spremembo obrt-
nega reda v korist malemu obrtniku, za ustanavljanje produktivnih zadrug in
posojilnic, ki jih naj podpira drZava, ter za izboljSanje poloZaja uradniStva.

Foregger, ki s tem programom nastopa na Stevilnih volilnih zborovanjih
v Celju in okolici, v volilnem oklicu neposredno pred volitvami doda Se oster
napad na Pravno stranko:& »Waéhler Bedenket! Hohenwart und Genossen sind
in Anzug. Unter dem Scheine nationaler Versdhnung wollen sie deutscher Kul-
tur und Sitte den Krieg auf Leben und Tod erkldren ... Die Verfassung ist in
Gefahr!«. Ta oklic, ki vsebuje Ze stare Foreggerjeve teze, je v glavnem naper-
jen proti konservativnemu kandidatu vitezu Berksu,8 proti kateremu uprizori
Cillier Zeitung pravo gonjo,® Ceprav ga je Se leto poprej, ob deZelnozborskih
volitvah, priporoCala kot povsem primernega kandidata za deZelnega poslanca.®
Proti njemu ostro nastopi tudi celjski opat Vre€ko, ki dan pred volitvami (3. ju-
lija 1879) v Cillier Zeitung izjavi, da vitez Berks debelo laze svojim volilcem,
ko na volilnih zborovanjih trdi, da je katolik, saj je leta 1875 na okrajnem gla-
varstvu uradno izjavil, da je »confessionslos«, kasneje pa trdil, da je staro-
verec.D Opatova intervencija ne vpliva bistveno na izid volitev, na katerih
zmaga dr. Richard Foregger s 305 glasovi proti 261 za Berksa.9 Dobi pa precej
glasov manj kot pred Sestimi leti, opozicija pa se mo¢no okrepi.@

Ceprav Foregger na volilnih zborovanjih pred volitvami izjavlja, da se bo
v drZzavnem zboru zavzemal za enakopravnost narodov in za dosledno izpol-
njevanje ¢l. X1X drZzavnih osnovnih postav,8 Cillier Zeitung pa v vabilu na na-
rocbo zapiSe, da ne bo hujskala proti Slovencem (nikakor pa ne bo trpela
neupravicenih slovenskih napadov na svoje teznje),% v tem casu opazimo tudi
Ze prve spremembe v odnosu celjskega nemStva do slovenskih zahtev in Slo-
vencev samih. Sprememba se zlasti kaze v tem, da se zaCenja Cillier Zeitung
spuscati v ostre polemike s slovenskim Casopisjem (kar prej ni bila njena na-

& Cillier Zeitung 12. 6. 1879. (Priloga k 47. Stevilki.)

& Cillier Zeitung 3. 7. 1879.

& Vitez Hugo Berks  (1841—1906). Leta 1870 je zapustil vojasko sluzbo in ve€inoma Zzivel na svoji
gras¢ini na Blagovni pri Sentjurju. Leta 1876 je postal ¢lan celjskega okrajnega zastopa in se ukvarjal
predvsem z gospodarskimi vpradanji, €etudi ni bil slovenske narodnosti, se je prilagodil svoji okolici in
se zainteresiral za nacionalne, gospodarske in politiche potrebe $tajerskih Slovencev. Ti so ga ze 1879 kan-
didirali za drzavnega poslanca (proti Foreggerju), vendar brez uspeha. V drzavni zbor je bil izvoljen
Sele 1897 (kot naslednik M. Vosnjaka) in v njem deloval v prid slovenskih zahtev.

E(ljSCiIIier Zeitung je priobCila v juniju 1879 veliko ¢lankov, naperjenih proti Berksu, npr. 29. 6.
1879 itd.

@ Cillier Zeitung 8. 9. 1878.

D Cillier Zeitung 3. 7. 1879.

a Cillier Zeitung 4. 7. 1879, posebna Stevilka; Foregger dobi ve€ino svojih glasov v Celju (249), med-
tem ko jih dobi Berks v Celju le 48.

@ V. Melik: Volitve na Slovenskem, str. 53, 64, 233, 234.

®B Cillier Zeitung 12. 6. 1879.

9 Cillier Zeitung 22. 6. 1879.



vada), ki je v predvolilnem obdobju, pa tudi po volitvah, polno razli¢nih insi-
nuacij na racun celjskega nemStva in njegovih politi€nih voditeljev, ter je 3Se
posebej ostra do nekaterih Clankov v Slovenskem narodu. Tako npr. poslanec
Foregger 9. junija 1879 sam zavrata »podtikanja« Slovenskega naroda, da je
Cillier Zeitung njegova last,% celjski odvetnik dr. Edvard Glantschnigg pa me-
sec dni kasneje trditve istega Casopisa (»organ rusofilov na Kranjskem«) ozi-
roma njegovega celjskega dopisnika, da je na KoroSkem rojeni slovenski rene-
gat, ki je zatajil slovensko mater in svojo narodnost.% Pri tem poudarja, da
sicer noCe polemizirati z »ruskim glavnim stanom v Celju«, da pa se Cuti dolz-
nega zavrniti navedeno trditev kot golo neumnost, saj bi moral biti po priimku
potemtakem tudi dr. Bleiweis Nemec in torej nem3ki renegat.

Drugacen odnos celjskega nem3tva do Slovencev se na drugi strani kaZe
tudi v tem, da zaCenja Cillier Zeitung enostavno ignorirati slovensko druzabno
Zivljenje v mestu. Medtem ko so do konca aprila 1879 porocila s prireditev €i-
talnice v Cillier Zeitung nekaj obi¢ajnega,& se po drZzavnozborskih volitvah ne
da iz Casopisa niCesar veC izvedeti o celjskem slovenstvu. Seveda pa se s tem
ne da spremeniti dejstva (kot je zapisal v anonimnem dopisu v Cillier Zeitung
»ein die nationale Verséhnung freudig begrissender Slave«), da slovenska
stranka v Celju iz dneva v dan pridobiva na pomenu,®8Bzato novo stalis¢e ¢aso-
pisa in celjskega nemStva do Slovencev pospedi razbitje koeksistence med slo-
venskim in nem3kim prebivalstvom v mestu.®

Vidimo torej, da pride do pomembnih sprememb v politi¢ni orientaciji celj-
skega nemStva Ze v Casu pred Taaffejem, po njegovem prihodu na oblast pa se
diferenciacija v celjskem nem3kem taboru nadaljuje. Pri tem velja poudariti,
da prehod v nacionalizem poteka postopoma, nekako vzporedno s spremembami
v odnosu celjskega nemS8tva do nove vlade.

Taaffejev prihod na oblast celjsko nem3tvo sprejme brez vecjega naspro-
tovanja, saj podobno kot veclina v liberalnem taboru meni, da se novi kabinet
ne more dolgo obdrZati. Zato Cillier Zeitung, ki sicer pravi, da se mora libe-
ralno nemsStvo odlo¢no zoperstaviti novemu konservativnemu ministrstvu, ko-
mentira Taaffejev prihod na krmilo drZzave veC kot zadrZano: »Kaj hoCe, kaj
more novo ministrstvo, to lahko odgovori samo prihodnost«.1MTo zadrZzanost vi-
dimo zlasti iz odobravanja politike Stajerske Napredne stranke, ki se noce
udeleziti konference predstavnikov frakcij Ustavoverne stranke v Linzu, na
kateri bi se naj nem3ki liberalci dogovorili za enoten nastop v parlamentu in
zavzeli enotno staliS¢e do novega kabineta,10l saj meni, da je mogoce izoblikovati
pravilen odnos do nove vlade Sele po prestolnem govoru.1®

Odnos celjskega nem3tva do vlade se zaCenja spreminjati Ze v naslednjem
letu, ko zaCne vladna vecina s prvimi poskusi revizije ustave v konservativhem
smislu in ko so tudi Slovenci delezni nekaterih koncesij.1B Tako npr. ostro za-
vraca Lienbacherjevi® predlog po skrajSanju obveznega Solanja z 8 na 6 let, saj
meni, da so obstojeCe Solske postave »najizvrstnejSe, najgotovejSe poroStvo re-
sni¢ne, blagor ljudstva utemeljujofe in cCloveStvo pospeSujoCe narodne pro-
svete«. 16 Medtem ko celjska okoliSka obCina »pozdravlja z veseljem nasvet
g. dr. Lienbacherja in drugov, ki meri na to, da se 8 letno obiskovanje S3ole

% Cillier Zeitung 12. 6. 1879 (Dopis dr. Foreggerja z dne 9. 6. 1879.)

% Cillier Zeitung 13. 7. 1879

97 Cillier Zeitung 27. 2. 1879,

®B Cillier Zeitung 26. 10. 1879.

P Kljub temu pa diferenciacija poteka postopoma in je dokoncana 3ele sredi osemdesetih let prejs-
njega stoletja.

1 Cillier Zeitung 17. 8. 1879.

0L Cillier Zeitung 31. 8. 1879.

1@ prav tam; Cillier Zeitung 4. 9. 1879.
Hr 18 sPI°$no o Slovencih za Casa Taaffeja glLej: V. Melik: Slovenska politika v Taaffejevi dobi, ZC

M Georg Lienbacher (1822—1896), drZavni poslanec 1873—1896.
16 Slovenski gospodar 11. 3. 1880. Iz Celja. (Glede na 3olstvo navzkriz.)



skréi za 2 leti«, 1B pa mestni zastop na seji 5. marca 1880 sprejme posebno reso-
lucijo, v kateri zavrata vsakrSno spreminjanje Solske zakonodaje: »Der Ge-
meinde-Ausschuss von Cilli sieht in dem neuen Volksschulgesetze die treff-
lichste und sicherste Gewdhr fir die Erzielung der wahren, den Volkswohlstand
begriindenden und die Humanitit fordernden Volksbildung; er wiirde daher
jede Verstimmelung, die das Gesetz im reactiondren Sinne erfahren kdénnte,
als eine arge Schédigung des hdchsten Volksinteresses auffassen und mit allen
gesetzlich erlaubten Mitteln bekdmpfen«.17 Se ostreje celjsko nemstvo reagira
na sprejetje dveh resolucij, s katerima je februarja 1880 v proraunskem od-
seku definiral slovenske zahteve dr. Josip VoSnjak,18 saj jih smatra za po-
skus popolne slovenizacije osnovnega in srednjega Solstva na Kranjskem in
Spodnjem Stajerskem. Cillier Zeitung Ze med generalno debato o proracunu
v zaCetku aprila 1880 zapiSe, da priznava pravicne zahteve vsakega naroda po
varovanju svoje nacionalnosti (»Wir anerkennen vollstdndig die berechtigte
Forderung jedes Volksstammes auf Achtung und Pflege seiner Nationalitdt«),
obenem pa dodaja: »Wir erlauben uns aber, bevor wir Slovenen oder Deutsche
sind, Oesterreicher zu sein und wir fordern darum auch von jedem Slovenen,
dass er zuerst Oesterreicher sei. Und als Oesterreicher sagen wir: nicht bloss
der Slovene, auch der Deutsche hat in Steiermark und Krain das Recht auf
Unterricht in seiner Muttersprache«.1® Celjski obcinski odbor pa na seji dne
9. aprila 1880 sprejme tudi posebno resolucijo, ki zavrata »poskus slovenizacije
srednjih 3Sol« kot straSen korak nazaj, Skodljiv tudi slovenskim interesom:10
»Der Gemeinde-Ausschuss muss jeden Versuch, die Mittelschulen des steiri-
schen Unterlandes zu slovenisiren, als einen ungeheuren Rickschritt in allen
Zweigen des Unterrichtes bezeichnen, er muss in einem solchen Versuche einen
Angriff auf die vitalen Interessen nicht bloss der Stadt und der Deutschen,
sondern auch der Slovenen erblicken und misste mit allen gesetzlichen Mitteln
diesem Versuche entgegentreten«. Po sprejemu obeh Vo3njakovih resolucij v
drzavnem zboru dne 23. aprila 1880,111 pride med celjskim nem3tvom 3e do
ostrejsih reakcij.

Cillier Zeitung Ze dva dni po glasovanju zapiSe, da kaZze sprejem sloven-
skih zahtev Zalostno resnico, da ni v Avstriji ni¢esar ve¢ nemogoce (Die leuch-
tende Sonne deutscher Cultur soll mit dem Embryonal-Zustande slovenischer
Erfindungen vertauscht werden), obenem pa za vladino politiko sprave, Ki
samo krepi nacionalna nasprotja, pravi, da je na $kodo najbolj kulturnega na-
roda drZzave upoStevala narodne utopije in s tem dosegla stagnacijo v sploSnem
razvoju.12 S podobnimi argumenti zavrafa sprejem resolucij tudi Foregger,
ki z dolgim govorom v drzavnem zboru natantno definira gledanje celjskega
nemsStva na slovenske zahteve.113 Po njegovem mnenju nikakor ne gre zame-
njevati slovenskega vpraSanja s c¢eSkim, kajti »pri Cehih je stvar popolnoma
drugacna. Cehi so narod (Nation), ki si lahko s polno pravico lasti to ime. Oni
so narod, ki tudi v sedanjosti ustvarjalno posega v kulturno Zivljenje, ki lahko
kaZze na bogato preteklost. Kdor zahteva, da se ga Steje za polnoveljaven narod,
mora pokazati na samosvoje nacionalno delo, nacionalne pridobitve, na pri-
spevke h kulturnemu razvoju. Cehi to zmorejo. Slovenci pa lahko pokaZzejo le
na svoj lasten jezik. Vendar pa je jezik le znamenje, ne pa pridobitev ali delo
nekega naroda. Bolj kot pri posamezniku se zna€aj naroda izraza skozi to, kar
je storjenega, in narod, ki ne more pokazati originalnih prispevkov k razvoju

16 prav tam.

17 Cillier Zeitung 7. 3. 1880; T. Fiurstbauer, n. d., str. 25.

1B I. Prijatelj: Slovenska kulturnopoliti¢na iti slovstvena zgodovina, knj. 5, Ljubljana 1966, str. 64.

1® Cillier Zeitung 8. 4. 1880.

10 Cillier Zeitung 11. 4. 1880; T. Firstbauer, n. d., str. 26.

m Cillier Zeitung 25. 4. 1880. Also doch!

12 prav tam.

13 Cillier Zeitung 9. 5. 1880 in 13. 5. 1880. (Foreggerjev govor je ¢asopis priob¢il v dveh nadaljeva-
njih.)
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meScani In politiki v Celju, njegov prvi predsednik pa dr. Josef Neckermann



kulture, nima pravice do priznanja narodne samostojnosti (Volksthimliche
Selbststandigkeit). S tem nicesar ne ocCitam slovenskemu narodu, ne zasramu-
jem ga zaradi tega, ker ni v sre¢nem polozaju, da bi lahko pokazal takSne
lastnosti, ki bi mu zagotavljale samostojen, trajen narodni znacaj (Volksper-
sonlichkeit). Podlegel je pa¢ naravnemu zakonu, ki ga je Julius Braun izrazil
z naslednjimi besedami: Vsak narod kopira od svojega kulturno naprednejSega
soseda kolikor le more, vendar originalna kultura nikoli ne more nastati tam,
kjer je poleg nje Ze druga bolj razvita. Tako je bilo pred tisoCletji in tako bo
tudi v prihodnosti. Nauki zgodovine govore o tem povsem jasno. Tako je bilo
v obdobju preseljevanja ljudstev in tako je bilo do danasnjih dni. Kje so Bre-
tonci, Irci, Baski in druga ljudstva, ki so neko igrala veliko vlogo? Kaj je
nastalo iz severnoameriSkih Indijancev, ki so se stopili pod dihom belega ¢lo-
veka? Kaj je ta dihljaj drugega kot mo¢ kulture? In, gospoda moja, da to po-
nazorim na slovanskem primeru: kaj je nastalo iz tistega velikega plemena
Vendov, ki so pred stoletji gospodovali celothemu podro¢ju do Rena, na za-
Cetku srednjega veka kot trgovci obhodili celo Evropo in bili eno izmed naj-
mocnejSih ljudstev Evrope? Pred 25 leti jih je bilo v Luzicah le Se 200.000 in
so imeli svojo izvirno narodnost; danes, po 25 letih, kaj so postali? Obstaja le
Se ve¢ malih rudimentov, obstaja komaj 30.000 ljudi, ki se ukvarjajo s kme-
tijstvom in drobno obrtjo.« Foregger opozarja na dejstvo, da so Slovenci pro-
dukt meSanja: »Slovenci niso sprejeli od nemSkega kulturnega naroda le fizi¢-
nih elementov, temvec¢ zlasti nem8ko omiko. To je pa€ usoda tega naroda, da
se ne more izogniti in se ne bo izognil neizprosnemu zakonu. Konéno gre le za
to: narod, ki je mocnejSi, bolj zdrav in kulturno sposobnejsi, bo drugega brez-
pogojno pogoltnil«. Na koncu pravi Foregger, da je treba gledati na nacionalno
vpraSanje v Avstriji nasploh, Se posebej pa na slovensko vpraSanje, prav iz
takega zornega kota: »Ne spraSujem se torej samo, ali je upraviceno, dajati
nekemu jeziku ve€ ali manj pomoci, temvec tudi, ali bo kulturni razvoj s tem
pridobil ali trpel«. In €e se na nacionalno (slovensko) vpra3anje gleda s tega
izhodis¢a, postane vsem popolnoma jasno: »Slovenizacija srednjih Sol bi bila
velikanski korak nazaj.«

Sprejem Vo3njakovih resolucij in vedno nove slovenske zahteve po enako-
pravnosti slovenskega jezika v Solah in uradih,14 Se zlasti pa udarci nemS$tvu
na Kranjskem15 povzroc¢ijo med celjskimi Nemci ostre napade na vlado,116 ki
po mnenju Cillier Zeitung s svojo politiko sprave in podeljevanja koncesij Slo-
vanom samo povecuje njihove apetite.117 PospeSijo pa tudi diferenciacijo v celj-
skem nemSkem taboru, ki od druge polovice leta 1880 dalje hitro napreduje,
tako da je sredi leta 1881 prehod iz liberalizma v nacionalizem ve¢ ali manj
dokoncan.18

114 Uvodnik v Cillier Zeitung 23. 5. 1880. {Zur nationalen Gleichberechtigung) zavrata zahteve po
uvedbi slovenskega jezika v 3ole in urade z naslednjimi argumenti: »Das grosse dsterreichische Vaterland
besitzt trotz den verschiedenziingigen Nationalitdten einen deutscher Character, deutsch ist sein Ursprung,
deutsch seine Monarchie und Deutsche haben es zu einem Culturstaate gemacht. Es ist daher auch fir
Jeden, der im Staate ein Amt bekleiden will, in erster Linie die Kenntniss der deutschen Sprache geboten,
wéhrend die landesiibliche Sprache einzelner Provinztheile nur als Verstdndigungssprache erwiinscht
erscheint.« Temu dodaja, da pri oddajanju sluzb ne sme igrati glavne vloge nacionalnost aspiranta,
ampak njegovo »duhovno premoZenje«.

115 Cillier Zeitung pozorno spremlja dogodke na Kranjskem in ob vsaki slovenski pridobitvi ostro
napada vlado. Razmeram na Kranjskem je posvecenih ve€¢ uvodnikov (12. 8 1880. Constitutionelle aus
Oesterreich; 26. 8. 1880. Die Zustadnde in Krain; 16. 12. 1880. Auf administrativem Wege itd.) in neSteto
krajSih poroc€il, ki opisujejo »terorizem« Slovencev in nazadovanje kranjskega, 3e zlasti ljubljanskega
nems$tva. Od avgusta 1880 dalje, ko postane ljubljanski nems$ki list tednik, se zlasti okrepijo napadi na
Winklerja, ki je po mnenju Casopisa glavni krivec za neugodne spremembe. Iz &lankov pa veje tudi ne-
kaksna solidarnost s kranjskim nems$tvom, zato ni ni¢ ¢udnega, e na poslovilnem veceru litijskega okraj-
nega glavarja Vestenecka (pred njegovim odhodom v Gradec aprila 1881) sre¢amo tudi predstavnike celj-
skih Nemcev.

16 Pri tem pa velja poudariti, da v Casopisu Se sedaj sreCamo Clanke, iz katerih veje prepricanje,
da bo vlada slej ali prej padla: »Der Verséhnung-Sport des Grafen Taaffe hat bereits die Einigung der
liberalen Deutsch-Osterreicher erzielt und tber kurz oder lang wird die Politik des gegenwaértigen Cabinets
an den Klippen ihrer besten Anhénger stranden«. (Cillier Zeitung 19. 8. 1880.)

117 Cillier Zeitung 15. 8. 1880.

18 Okrepitev nacionalizma med celjskim nemStvom poteka v skladu z istimi trendi v nem8kem libe-
ralnem taboru v celoti.



Ko Cillier Zeitung komentira propad Laibacher Tagblatta, ki s 15. avgu-
stom 1880 nostane tednik, in odmeve slovenskega Casopisja na njegov propad
(Slovenski Narod je zapisal: »...das einzige deutsche Organ Krains ist kre-
pirt«), pravi, da so se nacionalna nasprotja v monarhiji Ze tako zaostrila, da je
nemogoCe ostati nevtralen, ampak se je potrebno opredeliti: »Man muss Ham-
mer oder Amboss sein«.119 Obenem pa zaCenja poudarjati potrebo po enotnej-
Sem in odlo¢nejSem nastopanju Nemcev proti nacionalnim nasprotnikom in
vladi. Zato Casopis z veseljem pozdravlja priprave na IV. nem3$ko-avstrijski
strankin dan (Parteitag) na Dunaju, obCinski odbor pa poSlje na shod tudi svoje
predstavnike z Zupanom Neckermannom na Celu,?0ki z navdu3Senjem sprejmejo
sklepno resolucijo,’2l kasneje pa k sklepom shoda pristopi tudi ob¢ina kot ce-
lota.122 Ozivljeni nem$ki nacionalni duh po nemsSko-avstrijskem strankinem
dnevu se po mnenju Cillier Zeitung kaZe tudi v prebuditvi celjskega Nem3skega
drustva, ki sredi decembra 1880 po skoraj Stiriletnem premoru.15 obnovi svoje
delovanje, in Ze na prvem zborovanju sprejme dve pomembni resoluciji.?4
S prvo izraza svoje globoko strinjanje s sklepi nem3ko-avstrijskega dne na
Dunaju (to izrazi tudi s podelitvijo Castnega Clanstva dr. Sturmu,115dr. Schmey-
kalulB in dr. KoppulZ), z drugo pa pristopi v Deutscher Schulverein kot usta-
novni Clan. Od tega Casa dalje postane Nem3ko drustvo2*jedro politicnega Ziv-
ljenja v Celju in s svojim delovanjem odlo€ilno pripomore k dovrSitvi diferen-
ciacije v celjskem nem38kem taboru in okrepitvi nemsko-nacionalnih gledanj,
ki Ze kmalu prevladajo.

Cillier Zeitung Ze v uvodniku ob Veliki noCi leta 1881 ostro zavrne vladino
politiko sprave in poudari, da se je treba postaviti na povsem nacionalno sta-
lisCe: »Misel na paktiranje z na8imi nasprotniki naj bo zapisana v knjigo basni.
Od njihovega fanatizma ne moremo pri¢akovati nobene obzirnosti in prizana-
Sanja, zato jim tudi javno in ¢astno pokaZzimo, da se jih ne bojimo. Samo mo¢no
poudarjanje naSega nemskega stalis¢a lahko naredi konec neutrudnemu rovar-
jenju.«1® Se natancneje opredeli novo politicno orientacijo celjskega nemS$tva
dr. Richard Foregger na volilnem zborovanju v LaSkem, ko govori o dveh glav-
nih nalogah Nemcev:10 »Pred nami sta dve nalogi. Mi, in predvsem vi, moja
gospoda, imate kot volilci nalogo stati kot sklenjena falanga izurjenih oroZni-
kov za naSimi poslanci. Kot Nemci pa moramo izpolniti Se drugo nalogo. lz-
jasnimo se za Nemce; recimo: nemsS$tvo je za nas isto kot napredek; nemstvo
je Zivljenjski pogoj Avstrije; odpad od tega nazora je zloCin proti drZavi; po-

19 Cillier Zeitung 12. 8. 1880.

10 Cillier Zeitung 7. 11. 1880.

12 Cillier Zeitung 16. 12. 1880.

12 Cillier Zeitung 12. 12. 1880.

13 Cillier Zeitung 16. 12. 1880.

124 prav tam.

15 Dr. Eduard Sturm (1830—1909), doktor prava, politik. Leta 1865 izvoljen v moravski dezelni zbor,
v letih 1867—1871, 1873—1889 drZzavni poslanec. Kljub nemS$ko-nacionalni usmeritvi se je pridruzil Napred-
nemu klubu 3ele 1876 in v njem ostal do leta 1881. Nato je bil ¢lan kluba ZdruZenelevice (1881—1885),
Nems$ko-avstrijskega kluba  (1885—1888) inkluba ZdruZzene nems3ke levice (1888—1889). Do svojega umika

iz polititnega Zivljenja v letu 1889 je bil ena izmed vodilnih politicnih osebnosti v nem3kem liberalnem
taboru.

16 Franz Schmeykal  (1826—1894), voditelj nem38ke liberalne stranke na ¢eSkem.V drzavni zbor je
bil izvoILen 1861 fn v njem deloval vse do svoje smrti. Zavzemal se je za delitev ¢eSke po nacionalno za-
okrozenih okroZjih.

17 Josef Kopp (1827—1907), doktor prava. Leta 1848 je bil €lan akademske legije na Dunaju, leta
1867 je bil izvoljen v dunajski obcinski svet, leta 1868 pa v niZjeavstrijski deZelni zbor. Leta 1869 je na
Dunaju ustanovil Nems8ko druStvo, ki ga je vodil do leta 1884. Bil je predsednik na nem3ko-avstrijskih
strankinih dnevih leta 1870, 1871. 1873 in 1880. Leta 1873 je bil izvoljen v drzavni zbor in bil njegov ¢lan
do smrti. V letih 1873—1881 je bil eden izmed nacelnikov Naprednega kluba, nato pa ie bil ¢lan kluba
Zdruzene levice, Nems$ko-avstrijskega kluba in kluba ZdruZene nemske levice. Leta 1897 se ie pridruzil
Nemskemu naprednemu klubu in ostal njegov ¢lan do svoje smrti. Bil je tipicen predstavnik Naprednega
kluba, vendar pa najprej radikalen, kasneje pa zmeren. Bil je nem3ko-nacionalno usmerjen, pa nasprot-
nik radikalnej$ih prijemov v nacionalnem vpradanju.

1B Po statutu je bil namen druStva naslednji: »Der Deutsche Verein erstrebt die Belebung und
Pflege des nationalen Geistes unter der deutschen Bevolkerung in Osterreich, sowie die freiheitliche Ent-
wicklung auf politischem, religiosem und volkswirtschaftlichem Gebiete«. (ZAC, Zbirka dr. Bren€ic¢a, Pra-
vila Nem$kega druStva v Celju, 1886, ¢l. 1.)

19 Cillier Zeitung 17. 4. 1881. Ostern.

10 Cillier Zeitung 28. 7. 1881. (Zborovanje je bilo 24. 7. 1881 v Larischevi pivnici v LaSkem).



vejmo: Kot Avstrijci moramo biti Nemci in nismo dobri Avstrijci, ¢e nismo
dobri Nemci (als Osterreicher miissen wir deutsch sein, und wir sind keine
guten Osterreicher, wenn wir nicht gute Deutsche sind). Tesno se zdruzimo in
izobesimo prapor nemS8ke nacionalnosti. Slovani na jugu in severu si na svoj
prapor niso zapisali ne svobode, ne napredka, ne katerekoli druge politicne
pridobitve, temvec le svoje slovanstvo; zapiSimo tudi mi na svojo zastavo nem-
Ski materin jezik, nemSko besedo in nems8ko €ast, in zmagali bomo. Kajti nem-
Stvo pomeni praviénost in pravi¢nost ter lepe nemske navade so vedno zma-
gale I

Ob koncu leta 1881, ki prinese doloCene premike v politicCnem nastopanju
nem3kega liberalnega tabora v monarhiji,13 je nova politicna orientacija celj-
skega nem3tva Ze dejstvo, ki pride do polnega izraza ob polemikah glede poli-
ticnega profila nove stranke, v katero bi se naj zdruZile vse frakcije Ustavo-
verne stranke. Ko Cillier Zeitung, ki se od vsega zacetka zavzema za reorgani-
zacijo stare Ustavoverne stranke, govori o politicnem profilu bodoce stranke,
meni, da bi to morala biti stranka na izklju¢no nem3ki podlagi. Zato ostro na-
pada Herbsta,22 ki je na volilnih zborovanjih v svojem volilnem okraju izjavil,
da bo tudi nova stranka ostala na istih principih, kot stoji Ze dvajset let. Cil-
lier Zeitung se ob tem spraSuje, kako lahko Herbst sploh govori o rekonstruk-
ciji Ustavoverne stranke, ¢e ne misli spremeniti njenega programa, in poudarja,
da sprememba imena stranke ne pomeni nobene spremembe, ¢e program osta-
ne isti: »Ce torej pravi dr. Herbst, da se lahko Ustavoverna stranka postavi
na nems$ko stalis€e, ne da bi morala spremeniti svoj program in dosedanje ve-
denje, je to le sofistika tajnega svetnika, ni¢ ve¢ in ni¢ manj. Ce Zeli Ustavo-
verna stranka postati resnicno nems$ko nacionalna, mora svoje dosedanje ve-
denje spremeniti, svoj program pa mora predvsem razSiriti in v vel tockah
popolnoma reformirati.«18 Cillier Zeitung meni, da bi novi program moral
obvezno vsebovati tudi zahtevo po personalni uniji z Ogrsko, administrativni
samostojnosti Galicije in trgovski uniji z Nemcijo in na koncu ¢lanka vzneseno
zaklice: »Bodocnost pripada nem3kim nacionalcem«.13

Po ustanovitvi nove stranke ZdruZzene levice (Vereinigte Linke) 19. novem-
bra 1881, ki jo dunajski dopisnik Cillier Zeitung najavi kot pomembno zmago
v zgodovini parlamentarizma in nemS$tva v Avstriji, 1% opazimo v ¢asopisu Ze na
samem zaCetku globoko razocaranje. Celjsko nemStvo obzaluje, da se nova
stranka ni osnovala na podlagi nemS3tva in napredka, ampak je le nekak3en
kompromis, s katerim Zeli opozicija vreCi Taaffejevo vlado. Cillier Zeitung
sicer meni, da »se na$ dunajski dopisnik ni preve¢ zmotil, ko je v svojem zad-
njem telegramu oznacil zdruZzenje opozicije kot pomemben in zmago obetajoc
dogodek«, vendar pa opozarja, da je (Ceprav se je poloZaj opozicije nasproti
vladi in federalistiCno-klerikalni drzavnozborski vecini izboljSal) nespametno
slaviti zdruZitev opozicije kot nekak3no zmago, saj se je s tem zbrala komaj
vojska.1% Casopis meni, da je treba na novo stranko gledati tudi z drugega sta-
lis€a: »S staliS¢a, ki ga zavzemamo (in prepri¢anismo,da smo vpolnem soglasju
z naSimi bralci), se tudi to zdruZenje kaZe Cistodrugace, kotso gavelikokrat
razumeli. Za nas ni bilo pomembno samo to, da do zdruZenja sploh pride,
ampak je bilo vazno, na kak3ni osnovi pride do njega. Ta osnova naj bi bila
nacionalna in napredna, organizacija novega kluba pa urejena tako trdno, da
v odloCilnih trenutkih beg izpod zastave sploh ne bi povzroCal skrbi. V obeh

B D.H. Miller, n. d., str. 59—40.

@ Eduard Herbst (1820—1892), doktor prava, univerzitetni profesor, politik. DeZelni poslanec v Ce-
Skem deZelnem zboru v letih 1861—1885 in 1889—1891. drZavni poslanec v letih 1861—1892. Bil je vodilna
osebnost v nems3ki ustavoverni stranki. Od 30. 12. 1867 do 11. 4. 1870 je bil tudi avstrijski pravosodni mi-
nister.

1B Cillier Zeitung 16. 10. 1881. Deutsch-national.

134 prav tam.

1% Cillier Zeitung 20. 11. 1881.

1% Cillier Zeitung 24. 11 1881. Die Vereinigte Linke.



teh smereh daje ZdruZena levica le najskromnej$i minimum, na celu nosi pre-
veC jasen peCat kompromisa in Zal je bilo zdruZitev mogoCe speljati prav na
Skodo nacel Napredne stranke.«1¥

Razocaranje z novo stranko,18 v kateri obdrzijo vodilne pozicije stare sile
(Cillier Zeitung jih oznaCi za »spolitizirane profesorje in politicne doktri-
narje«),1® se Ze kmalu sprevrze v odkrito nezadovoljstvo. Cillier Zeitung za-
Cenja Ze v prvih Stevilkah leta 1882 z ostrimi napadi na ZdruZeno levico, ki $e
vedno vztraja na starem programu »liberalizma«, s tem pa Skoduje nemSkemu
narodu.X Celjski nem3ki list meni, da je prav oportunisticCna politika nove
(stare) stranke glavni krivec za to, da je cilj vlade, s pomocCjo klerikalcev in
demokratov za vedno uniciti prejSnjo moc¢ liberalcev, Ze skoraj uresnicen.}l
Vendar pa v nacionalnih zadevah ne sme biti nobenega oportunizma, da se
tudi »pri nas« ne ponovijo zalostni dogodki s Ce$kega ali Ljubljane.12V skladu
s tem celjsko nemS$tvo zavraca kakrdnokoli politiko sprave z vlado in nacional-
nimi nasprotniki, kar Se posebej pride do izraza ob poskusu ustanovitve Nem-
Ske ljudske stranke, ki sta jo v letu 1882 posku3ala priklicati v Zivljenje dr. Fi-
schhofin baron Walterskirchen. Cillier Zeitung Ze ob prvem porocilu o po-
rajajoCi se stranki in njenem programu sprave zapiSe, da vsebuje program le
malo dobrega in novega. Vendar pa: kar je novega, ni dobro in kar je dobrega,
ni novo.¥ Po neuspeSnem zborovanju dne 18. julija 1882 na Dunaju, na ka-
terem bi se naj nova stranka konstituirala,16 se Cillier Zeitung z vso silo vrze
na kritiko te stranke in njenih ustanoviteljev. Na udar Casopisa pride zlasti
baron Walterskirchen, nekdanji vodja Stajerske Napredne stranke, ki je na Ze
omenjenem zborovanju izjavil: »Zadovoljimo najprej vse jezikovne in druge
nacionalne Zelje Slovanov v Awvstriji, pa si bomo pridobili zveste zaveznike
proti ultramontancem in fevdalcem. Avstrija bo tako dobila sicer federalisti¢no,
toda liberalno vladavino.«¥ Cillier Zeitung meni, da je napatna vsaka konce-
sija federalizmu in slovanstvu, saj oboje vodi k slovenizaciji »nasih vasi, trgov
in mest«, in z veseljem pozdravlja resolucijo, sprejeto na zborovanju druStva
Fortschritt v LaSkem, ki novo Fischhof-Walterskirchnovo stranko odlo¢no za-
vraca. B Popolnoma pa se strinja tudi z besedami podnacelnika laSkega drustva
Larischa (izreCenimi na omenjenem zborovanju), da liberalni Slovenci sploh ne
obstajajo in da besed liberalizem in svoboda Se ni bilo sliSati iz slovenskih
ust.1®

Poleg kritike ZdruZene levice pa Cillier Zeitung Ze od vsega zacetka glasno
agitira za ustanovitev Nem3$kega kluba, ki bi moral povezati nem3ke liberalne

137 prav tam.

18 Razocaranje z novo stranko je razvidno tudi iz resolucije celjskega Nem$kega druStva z dne 3. 12.
1881, ki se glasi: »Der deutsche Verein von Gilli mége die Resolution sassen, dass wir die Vereinigung
aller liberalen Abgeordneten in einem Club mit Freunden begrissen, aber auch zugleich die Hoffnung
aussprechen, dass dieser Club bei jeder Gelegenheit auf das kraftigste das deutsche Interesse wahren
werde«. (Cillier Zeitung 4. 12. 1881)

13 Cillier Zeitung 16. 10. 1881. Deutsch-national.

uRCillier Zeitung (9. 4. 1882. Auserstehung) meni, da reorganizacija ustavoverne stranke ni izpol-
nila pricakovanj v nobenem pogledu, saj se z ZdruZeno levico ni okrepila niti opozicija. Nova stranka
je prevet oportunisti¢na in ji manjka jasen program, ki bi moral biti nem8ko-nacionalen in svobodnjaski.

W Cillier Zeitung 23. 3. 1882. Schach den Mameluken!

W Cillier Zeitung 21. 5. 1882. Nur keine falsche Opportunitat!

3 Adolf Fischhof (1816—1893), zdravnik. S svojim govorom dne 13. marca 1848 na Dunaju je pri-
speval k izbruhu revolucije in bil v revolucionarnih letih predsednik dunajskega varnostnega odbora in
kratek ¢as ministrski svetnik. Kasneje je deloval predvsem kot publicist in si prizadeval za demokrati¢no
reSitev nacionalnega vpraSanja. Leta 1878 je posku$al do$eci sporazum med Nemci in Cehi (Emmersdorf),
leta 1882 pa skupaj z baronom Walterskirchnom ustanoviti Nem3ko ljudsko stranko, ki naj bi si priza-
devala za narodno spravo. (O njem: D. Loncar: Adolf Fischhof, Veda Il, 1912).

4 Cillier Zeitung 1. 5. 1882, 11. 6. 1882, 22. 6. 1882. (Poleg Fischhofa in Walterskirchna sta propo-
nenta nove stranke tudi dr. K. Lueger in dr. Kronawetter.)

¥ Cillier Zeitung 1. 5. 1882.

16 Cillier Zeitung 20. 7. 1882.

H7 Cillier Zeitung 24. 8. 1882. Politisch-volkswirtschaftlicher Verein Fortschritt in Tiiffer. (Na zbo-
rovanju drudtva v LaSkem 20. 8 1882 je Larisch najprej citiral navedene Walterskirchnove besede, nato
pa jih ostro skritiziral.)

8 prav tam. (Resplucija meni, da pomeni Nemska ljudska stranka velik korak nazaj, saj je povzro-
¢ila cepitev nemStva in daje koncesije Slovanom.)

W prav tam. (Na koncu je govoril e Foregger, ki je citiral besede lorda Beaconsfielda, izre€ene na
Berlinskem kongresu, da je slovanska rasa najmanj pravi¢na do drugih narodnosti.)



poslance na izklju¢no nacionalni podlagi in se v boju proti konservativni
drZzavnozborski vecini posluZevati tudi tako skrajnih korakov kot je abstinenca.
Poleg strogo nems8ko-nacionalne politike bi se novi klub moral zavzemati za
napredek, izobrazbo, resnico in svobodo, 3e zlasti pa za reSitev nakopicenih
socialnih problemov, saj je ZdruZena levica stranka velekapitala, ki si ne Zeli
spreminjati obstojece stanje.10‘ Cillier Zeitung (od 1. januarja 1883 Deutsche
Wacht) priob&i v zvezi s tem vel Clankov, ki govore o potrebi reSitve delav-
skega vpradanja, zviSanja mezd, uvedbe progresivnega obdavcenja, izboljSanja
poloZzaja malega obrtnika, trgovca in uradnika ter ureditve kmecCkega vpra-
Sanja.12 Pri tem se od leta 1882 dalje kaze mocan vpliv idej Georga von Scho-
nererjal® in Casopis objavlja (bodisi v celoti ali v izvle€kih) precej njegovih
govorov, zlasti tistih, v katerih kritizira nastopanje ZdruZene levice, in se z
njimi v veliki meri tudi strinja/I1Cillier Zeitung meni, da ima Schodnerer pre-
cizen politi¢en program, ki je predvsem nacionalen in svobodomiseln (deutsch
und freisinnig); ZdruZena levica pa je nacionalna le, dokler ne pride pod vpra-
Saj njena lojalnost do krone, in liberalna le tako dale¢ kot dopuS€ajo njeni
interesi. Kakor njeno nacionalno misljenje, tako je tudi njen liberalizem ome-
jen z oportunizmom, s tem pa seveda Skoduje interesom nemS&tva.10 Vendar
velja poudariti, da velina celjskih Nemcev s Foreggerjem in Neckermannom
na celu ne sprejema vsen toCk Schonererjevega programa. To velja zlasti za
antisemitizem, ki ga celjski nem3ki list enostavno ignorira,1* Se bolj pa za za-
ntevo po drZzavnopravm povezavi z nems$kim rajhom, ki jo celjski voditelji
zavraCajo z besedami: »Mi si Zelimo le Avstrijo pod nem38kim vodstvom«.t'
rvijub temu ima »Georgsritter«10° tudi v Celju nekaj goreCih pristaSev, ki se
povsem strinjajo z njegovim programom in delovanjem. Tak3en je npr. Anton
.uanggassner, urednik Cillier Zeitung/*' ki po odhodu iz Celja sodeluje pri usta-
novitvi INem3kega nacionalnega druStva na Dunajul0in skupaj s SylvestromZ®1l
vztraja na linskem programu in ob Schonererjul* ter postane prvi urednik

19 Cillier Zeitung 16. 4. 1882. Die Stellung der National-Deutschen in Oesterreich.

'8l S 1. januarjem 1883 se casopis preimenuje v Deutsche Wacht, kar je Ze posledica nove politicne
orientacije celjskega nem$tva, ki jo lahko razberemo iz Casopisa Ze v letih 1881/1882. Ob tem Deutsche
Wacht 14. 1. 1863. Was wir wollen.) zapiSe, da je njen program strogo nacionalen m izklju¢no svobodo-
miseln (deutsch und ireismnig). B

162 INor. Cillier Zeitung ti. 8. 1882. Politik und Wirtschalt. (Clanek pravi, da so nujno potrebne ob-
sezne gospodarske reiorme m da bi morala vsaka politicna stranka varovati ne samo naciopalne, temvec
tudi gospodarske interese ljudstva.); Deutsche Wacht 7. 1. 1663. Die Einkommensteuer. (Clanek se za-
vzema za progresivno obdavéitev;; Cillier Zeitung 1. 2. 1882. Schutz den Arbeitern. (Clanek pozdravlja
Schonerer-Fimkranzov predlog v drzavnem zboru po sprejetju zakona, ki naj regulira delavsko vprasa-
nje.); Deutsche Wacht 19. 4. 1883. Beschrdnkung der Arbeitszeit. (Clanek se zavzema za omejitev delov-
nega Casa.) ; Deutsche Wacht 29. 4. 1883. Die Lohnlrage. (Clanek se zavzema za pravi¢nejSe mezde.) itd.

15) Vitez Georg Schonerer (1842—1921), vodilna osebnost vsenem$kega in antisemitskega gibanja v
Avstriji. Mladost je prezivel v Nem¢iji, kjer je tudi doStudiral. Leta 1873 je bil izvoljen v drZavni zbor
in pristopil Naprednemu klubu. Leta 1882 je objavil t.i. lin8ki program, ki ga je leta 1885 v zadnji tocki
dopolnil 8¢ z zahtevo po izlo€itvi Zidovskega vpliva iz javnega Zivljenja. Ko je marca 1888 vdrl v uredni-
s§tvo Neue Wiener Tagblatta, ker je Casopis objavil (napatno) vest o smrti cesarja Wilhelma, je bil ob-
sojen na 4 mesece tezke jeCe, izgubo plemiSkega naziva in poslanskega mandata. V drzavni zbor je bil
ponovno izvoljen leta 1897 in bil njegov ¢lan do leta 1907, ko ni bil ve¢ izvoljen. V tem ¢&asu je bil glavni
propagator gibanja Los von Kom. 2e leta 1883 je ustanovil, list Unverfalschte Deutsche Worte, ki je iz-
hajal do leta 1912. V zadnjem desetletju pred 1. svetovno vojno je njegova popularnost hitro padala.

1% Npr. Cillier Zeitung 5. 3. 1882. (Obsezen del Schénererjevega govora v drZavnem zboru v zvezi
z izdatki za drzavno policijo.); Cillier Zeitung 15. 6. 1882. Schonerer in Breslau. (Celoten Schonererjev
govor iz Breslaua, ki govori o nujnosti carinske unije z Nem¢ijo.) itd.

1% kot v op. 150.

1% Ceprav je slovensko Casopisje dokaj antisemitsko usmerjeno in se od zafetka osemdesetih let
dalje pojavljajo protizidovski ¢lanki vse pogosteje tudi v nemskem <¢&asopisju (Oesterreichischer Volks-
freund je 23. 4. 1882 objavil seznam domacih in tujih antisemitsko usmerjenih ¢asopisov, ki obsega 14
avstrijskih in 4 nem3ke liste; o tem glej: I. A. Hellwing: Der konfessionelle Antisemitismus im 19. Jahr-
hundert in Oesterreich. Herder Wien—Freiburg—Basel 1972, str. 67/68), pa v Cillier Zeitung oziroma
Deutsche Wacht vse do srede osemdesetih let ne najdemo nikakrdnih ¢lankov o Zidovskem vpraSanju.

157 Deutsche Wacht 27. 5. 1883. Der Untersteirische Fortschrittsverein. (Tudi v drugih clankih.)

1BV tak$ni obliki navaja popularno ime za Schonererja h&i dr. E. Glantschnigga Margarete Wein-
handl v svojih spominih: Und deine Wiélder rauschen fort, Leykam Graz 1943, 2. Auflage, str. 219.

13 Anton Langgassner je bil urednik Cillier Zeitung od 3. 11. 1881 do 26. 2. 1882 in je torej nekako
4 mesece nadomes$¢al Maxa Besozzija.

10 Cillier Zeitung 8. 6. 1882. (Nem&ko nacionalno druStvo se je ustanovilo na Dunaju dne 2. 6. 1882.
Nacelnik drusStva je postal E. Pernerstorfer, tajnik pa A. Langgassner.)

18 Julius Sylvester (1854—1944), doktor prava, odvetnik v Salzburgu. V osemdesetih letih je bil pri-
sta§ Schonererja, kasneje pa se je od njega oddaljil. Leta 1897 je bil izvoljen v drzavni zbor (v njem jie
bil do leta 1918) in pristopil Nems$ki ljudski stranki.

1® Deutsche Wacht 17. 4. 1904. Das Linzer Programm.



Schénererjevega antisemitskega lista Unverfdlschte Deutsche Worte.18 Odlocen
prista rosenauskega viteza je tudi dr. Edvard Glantschnigg, celjski odvetnik in
idejni vodja Stajercijanskega gibanja v osemdesetih letih, ki s Schdnererjem
sodeluje Se pred objavo linskega programa,164 v drugi polovici osemdesetih let
pa je najvidnejSi predstavnik Schdnererijanskega gibanja v Celju in na Spod-
njem Stajerskem.16

Obenem z rastolim nezadovoljstvom s politiko Zdruzene levice in ne-
uspedno agitacijo za ustanovitev NemSkega kluba se v Cillier Zeitung pojavi
ideja o samostojni politiki spodnjeStajerskega nemstva. Napredujoci sloveniza-
ciji se lahko spodnjeStajersko nemS3tvo, ki je Ze potisnjeno v trge in mesta,
upre le sloZzno in na strogo nacionalni podlagi. Pri tem pa ne sme biti pasivno,
ampak mora preiti v odloCen napad, ki lahko edini prinese ustrezne rezultate:
»Vendar ni dovolj le nem8ko Custvovati, nemsko misliti in pri pivski mizi rezo-
nirati o politiki; ni dovolj izobeSati ob posebnih priloZnostih ¢rno-rdece-zlato
zastavo. Vse to ni dovolj v nasi situaciji. Ne smemo ravnodu3no gledati, kako
blovenci neutrudno Sirijo svoje gospostvo, ne smemo podcenjevati pomena na-
sprotnikove agitacije, ne smemo se omejevati na obrambo, ¢e nofemo korak za
Korakom izgubiti pozicij, ki jih e danes imamo. Obstaja star pregovor, ki pravi:
v Zivljenju mora$ biti kladivo ali nakovalo! Bodimo torej mi kladivo! Na plan,
nem3ki Mihec, iz spanja! Ne bomo se oboroZevali za obrambo, temveC za napad.
Vsakdo izmed nas ve, da obstaja slovenska propaganda. Seveda se moramo
proti njej boriti. Toda storimo ve&: nasproti ji postavimo nemsko. Tako kot so
se namenili nasi nasprotniki slovenizirati Spodnje Stajersko, bomo mi zdaj po-
sKu$ali germanizirati.«1%

Cillier Zeitung meni, da se spodnjeStajerski Nemci nimajo ve€ kaj ozirati
na Dunaj, ki je le lepa kozmopolitska prestolnica drZzave,16 ampak morajo ho-

8 1. A. Hellwing, n. d., str. 62/63.

18 Tako M. Weinhandl (n. d., str. 219) med drugim zapiSe, da je Schénerer obiskal njenega oceta v
Celju na zatetku osemdesetih let, Se pred objavo linskega programa.

16 Dr. Edvard Glantschnigg (27. 1. 1840, Celovec — 15. 8. 1907, Gradec), pravnik in politik. Zaradi
narave dela oteta Thomasa Giantschnigga se je druzina stalno selila. 2e nekaj mesecev po Edvardovem
rojstvu je bil oCe iz Celovca prestavljen v Beljak kot Il. okroZni komisar. Januarja 1844 se je druZina
preselila v Postojno, kjer je ofe sluzboval kot 1. okrozni komisar, septembra 1847 pa v Ljubljano, kjer
je do upokojitve v letu 1849 opravljal funkcijo okrajnega glavarja. Osnovno 3olp je obiskoval Edvard v
Postojni in Ljubljani, gimnazijo pa v Ljubljani (1849—1857]. Po uspe$no opravljeni maturi je nameraval
Studirati orientalistiko, vendar pa je na ocetovo prigovarjanje od3el na Dunaj Studirat pravo. Ob izbruhu
vojne se je aprila 1859 kot prostovoljec javil k regimentu Constantin No. 18, ki je bil Ze sredi maja po-
sian v Trst. Vendar se mu Zzelja, ¢imprej priti do sovraznika, ni uresnicila, ker je bila vojna prehitro
kontana. Sredi avgusta je bila njegova enota prestavljena na Ogrsko, zato je zaprosil za odpust. Ker pa
je v njegovi vojaSki knjizici pisalo, da so ga sprejeli v vojskp za dobo 8 let, odpusta ni dobil. Tako je
nasiednji dve leti sluZzboval po raznih krajih na CeSkem in v severni Italiji, kjer je pouceval v kadetski
Soli, dne 21. julija 1861 pa je zaradi bolezni kon¢no dobil Zeljeno odpustnico. Jeseni tega leta se je vpisal
na grasko univerzo in nadaljeval Studij prava, ki ga je koncal leta 1866. Vmes se je posku$al udeleziti
vojne za Schleswig-Holstein, vendar ga zaradi lazje invalidnosti niso sprejeli, in pridruziti ekspediciji v
Mehikjo, ki se je poleti 1866 odpravljala na pomo¢ cesarju Maksimilijanu, vendar pa je bila druga ekspe-
dicijska enota, ki je bila stacionirana v Ljubljani, razpu$¢ena, in Glantschnigg je v naslednjih mesecih
opravil Se doktorat. Od jeseni 1866 pa do 1873 je Glantschnigg opravil 7 let odvetniSske prakse v Ljubljani,
leta 1873 pa je odprl lastno odvetnisko pisarno v Qelju. V Celju se je zaCel ukvarjati tudi s politicnim
deiom. Bil je ¢lan Ustavovernega in kasneje Nemskega druStva in s svojimi dokaj radikalnimi stalis¢i
tudi vplival na njuno politicno orientacijo. Leta 1882 je dal pobudo za ustanovitev spodnjeStajerskega
Naprednega druStva. Ko je bilo v naslednjem letu druStvo kon&no ustanovljeno, je postal njegov pred-
sednik.® S pomocjo drusStva je poskudal v praksi uresniciti osnovne ideje Stajercijanske ideplogije, ki jo je
teoreti¢no utemeljeval v Stevilnih ¢lankih v Cillier Zeitung (Deutsche Wacht) in listu Kmetski prijatel
(1882—1884), 2e od vsega zaCetka je bil eden izmed najbolj vnetih pristaSev Georga von Schénererja na
Spodnjem Stajerskem in leta 1885 je sodeloval pri ustanovitvi druStva nemskih nacionalcev na Stajer-
skem (Verein der Deutschnationalen in Steiermark), ki je sledilo linSkemu programu v vseh njegovih za-
htevah. Ko je Schénerer leta 1886 ustanovil Schulverein fiir Deutsche s poudarjeno antisemitsko usmer-
jenostjo, se mu je Glantschnigg takoj pridruzil in vse do razpustitve druStva 1889 uspeSno propagiral
enjegove cilje in sodeloval pri ustanovitvi ve¢ krajevnih skupin druStva na celjskem obmocju. Z njegovim
posredovanjem je Schulverein fir Deutsche leta 1887 finan¢no podprl ustanovitev nem$kega otroSkega
vrtca v Celju ter z ve€jimi ali manjSimi zneski podpiral tudi obrtno nadaljevalno in glasbeno 3olo.
Jeseni 1889 se je Glantschnigg preselil v Maribor, kjer je deloval vse do svoje smrti kot odvetnik in
eden izmed vodilnih propagatorjev schénererijanskega gibanja. (Glej Margarete Weinhandl: Und deine
Waélder rauschen fort. Kindheit in Lintersteier. Leykam—Verlag, Graz, 1943, 2. Auflage, zlasti poglavja:
Mein Vater in Vom Kampf unserer Vater; Deutsche Wacht 18. 8. 1907.)

16 Cillier Zeitung 11. 12. 1881. Wacht Auf! (1)

%7 Cillier Zeitung 23. 3. 1882. Schach den Mameluken! (V podobnem smislu je objavljen v Cillier
Zeitung Zze 6. 11. 1881 kratek clanek, ki opisuje nemStvo na Dunaju takole: »Es ist ein Irrthum, wenn
behauptet wird, dass in Grosstddten der Radicalismus zu Hause sei. Paris alUerdings ist seit je ein Herd



diti svojo lastno pot ter si ustanoviti stranko na nacionalni podlagi, kot so jo
imeli pred ustanovitvijo ZdruZene levice,18 ki je na Spodnjem Stajerskem
ustvarila samo zmedo.1® Zato zaCenja od konca marca 1882 Casopis z agitacijo
za ustanovitev samostojne spodnjeStajerske Napredne stranke, ki bo z organizi-
ranim politi€nim nastopanjem na nemS3ko-nacionalni podlagi zaustavila napre-
dujoCo slovenizacijo.1® Za svojo zamisel pridobi tudi mariborsko in ptujsko
nem§tvo.171 2e aprila 1882 se ustanovi poseben agitacijski komite, v katerem so
poleg Celjanov tudi predstavniki mariborskih in ptujskih Nemcev, z nalogo
organizirati v Celju, najjuZznejSem nem3kem mestu v monarhiji Parteitag, na
katerem se naj ustanovi nova stranka.l? Vendar zaradi prepovedi Stajerskega
namestniStva, ki je bila verjetno posledica napovedanega slovenskega proti-
zborovanja,1B3 do shoda ne pride, s tem pa se ponesre€i tudi ustanovitev spod-
njeStajerske Napredne stranke.1” Tako lahko celjsko nemStvo realizira svojo
zamisel Sele leto dni kasneje, ko je 20. maja 1883 na zborovanju v Celju usta-
novljeno spodnjeStajersko Napredno drustvo (Untersteirische Fortschrittsve-
rein),15 ki postane v naslednjih letih pomemben politiCen dejavnik na sloven-
skem Stajerskem® in igra glavno vlogo zlasti pri Sirjenju $tajercijanstva.17

Ideologija Stajercijanstva, posebna oblika Stajerskega nemS$kega naciona-
lizma, ki obvladuje spodnjeStajersko nem3tvo vse do razpada monarhije, pa
tudi kasneje,™ poskuSa s poudarjanjem Stajerske regionalne zavesti in pomena
stanovskih vpraSanj Siriti nems8ki liberalizem med slovenskim kmeckim prebi-
valstvom in zavreti razvoj slovenske narodne zavesti.I®Stajercijanstvo poudarja
potrebo sloge med Stajerskimi Slovenci in Nemci, med kmeti in meScani, ki je
obstajala Ze od nekdaj in jo je prekinila Sele nova slovenska narodnostna poli-
tika. Ta je privedla do razkola v nekdanjem sloZznem gospodarskem sodelovanju
Slovencev in Nemcev, ko je postavila na dnevni red narodnojezikovna vpra-
Sanja in popolnoma prezrla gospodarska, ki so Zivljenjskega pomena tako za
Nemce kot Slovence. Slovenska narodna politika je boj duhovnikov in advo-
katov za njihove koristi, z namenom, da bi priSel kmet v gospodarsko in du-
hovno odvisnost in se ponovno vrnil v podloZnistvo.1®

der Revolution gewesen, Berlin ist die Centrale der deutschen Socialdemokraten, St. Petersburg ist die
Hauptsitz der nihilistischen Revolutitonspartei; aber Wien, die herrliche Stadt, die Metropole der habs-
burgischen Monarchie, darf nicht auf gleiche Stufe gestellt werden mit den genannten Stéddten und ein
himmelschreiendes Unrecht wiirde seiner BevoOlkerung zugefligt, wollte man dieselbe als radical denun-
cieren ... Von einer nationalen Bewegung finden Sie in Wien kaum eine Spur, dler Wiener ist véllig in-
different, in nationaler, wie Uberhaupt in politischer Beziehung ... Wien ist wirklich keine deutsche
Stadt, seine Bevdlkerung ist durch und durch versetzt mit romanischen und slavischen Elementen und
nur zufédllig oder, wenn man will, einer traditionellen Gewohnheit zuilolgfe ist das Deutsche die alleinige
Umgangssprache in Wien. Dieses Gemisch von Nationalitdten aber, welches sich durch Generationen hin-
durch stabilisirt hat, bildet eben das specifische Wienerthum und dieses Wienerthum ist véllig farblos in
nationaler Beziehung und von einem Servilismus, Uber den man staunen muss. Wie einst die Roémer
wahrend der Kaiserzeit nur »panem et circenses« verlangten, so bilden Schaulust und Genussucht die
Grundzlge des heutigen Wiener Volkscharakters ... Die Frage aber, welche Rolle Wien in der deutsch-
nationalen Bewegung spielt, mogen Sie sich hienach selbst beantworten«.

18 Cillier Zeitung misli s tem na Stajersko Napredno stranko iz let 1879—1881, v kateri je bil tudi
dr. Foregger.

]&ggillier Zeitung 23.3.1882. Schach den Mameluken!

10 Cillier  Zeitung 26.3.1882. Aufruf an die DeutschenUntersteiermarksl (tudiv naslednji Stevilki).

1 Cillier  Zeitung 23.4.1882, 30. 4. 1882.

172 Cillier ~ Zeitung 30.4.1882, 2. 7. 1882. (Strankin dan je bil sklican za 16.7.1882 v Celje.)

1B Slovenski gospodar 15. 6. 1882, 6. 7. 1882, 13. 7. 1882.

XA Cillier Zeitung 13. 7. 1882. Unsere Freiheit.

15 Deutsche Wacht 27. 5. 1883. Der Untersteirischen Parteitag. (Poro€ilo o strankinem dnevu v Ce-
lju in ustanovitvi novega drudtva.)

1% Drustvo v naslednjih letih priredi ve¢ zborovanj po raznih krajih na SpodnjemStajerskem, za-
vzema pa se za nemS3€ino kot uradni jezik, centralisticno urejeno drZavno, svobodoinenakost pred za-
konom, zmanj$anje proracuna in stro$kov za vojsko, davéne reforme, industrializacijo drZzave, za$¢itno
carino proti kmetijskim pridelkom iz ZDA, carinsko unijo z Nemcijo, reformo valute, uvedbo davka na
luksus itd. (Deutsche Wacht 8. 11. 1883) Po letu 1885 zacne druStvo hirati in Ze kmalu ne zasledimo ve¢
porocil o njegovem delovanju.

177 Nacelnik drustva je dr. Edvard Glantschnigg (bil je tudi plobudnik njegove ustanovitve), ki po-
skuSa preko njega uveljaviti stajercijanstvo na podezelju To se npr. lepo vidi iz poro€ila o zborovanju
druStva v Slovenski Bistrici dne 29. 6. 1884, ozinama iz Glantschniggovega govora na tem zborovanju.
(Deutsche Wacht 3. 7. 1884) B

1B F. Bad: Okupatorska historiografija o Slov., Stajerskem, Z& 1947, str. 222.

1P F. Bas: Maribor v avstrijski ustavni dobi, CZN n. v. 3, 1967, str. 220.

180 prav tam.



Prve znake Stajercijanstva opazimo v Cillier Zeitung Ze v letu 1880,18l zlasti
pa v zaCetku leta 1881, ob debatah o novi regulaciji zemljiSkega davka.1® Ob
koncu leta 1881 v Cillier Zeitung najdemo Ze nekaj obSirnejSih ¢lankov, iz ka-
terih je Stajercijanska ideologija razvidna v vseh podrobnostih.18 Decembra
1881 je v Casopisu objavljen daljsi prispevek (v dveh delih) z naslovom: Wacht
auf!, iz katerega lahko razberemo vse glavne toCke nove ideologije. Pisec pravi,
da na Spodnjem Stajerskem slovenizacija iz dneva v dan napreduje in da je
dolZznost vsakega Nemca, da se brani. Pri varovanju nem3kih interesov pa je
potrebno mirno premotriti situacijo in najti prava sredstva, ki bodo vodila
k cilju po najlazji poti. Po mnenju pisca se da veliko doseCi Ze s tem, da se
s slovenskimi delavci in hlapci Nemci ne pogovarjajo po slovensko, temvec
nemsko: »To skoraj izklju€no uporabo slovenskega jezika v ob&evanju z nizjimi
razredi moramo oznaciti kot nenavadnost v naSem socialnem Zivljenju. Kajti
to Skoduje nemS&tvu in pospeSuje slovenizem. Ce se bodo Nemci v oblevanju,
kolikor je mogoCe, omejevali na uporabo nem3kega jezika, potem se bo nemski
jezik gotovo kmalu Siril tudi na podeZelju.«184Prav tako je treba biti pazljiv pri
vzgoji nems8kih otrok, ki se Ze v rani mladosti naucijo govoriti slovensko in
kasneje slovenski jezik tudi uporabljajo. Najvecja nevarnost pa preti s strani
duhovscine in prvakov, ki strastno propagirajo slovenizem. Zato mora biti te-
ZiSCe boja prav omejitev njihovega vpliva med kmeckim prebivalstvom: »Po-
deZelskemu prebivalstvu moramo razjasniti, da ti lazni preroki nimajo z njim
dobrih namenov in da kmetom samo 3kodijo, €e jih prepriCujejo, da ne potre-
bujejo nemskega jezika.«1H

Sredi julija 1882 zacne pod uredniStvom dr. Edvarda Giantschnigga izha-
jati v Celju Casopis Kmetski prijatel, ki posku3a uveljaviti novo ideologijo na
podezelju s precejSnjo agresivnostjo. Pisan je v nemS&cini in slovens¢ini, »prav
po celjsko-nem¢urski Segi »pisel supen, pisel flajs, pisel bindis, pisel dajc«,1%
njegova glavna vsebina pa so napadi, polni razli€nih insinuacij, na slovenske
politicne voditelje.18 Vendar Casopis Ze po dveh letih izhajanja zaradi pomanj-
kanja narocnikov ugasne, s tem pa zaCenja usihati tudi Stajercijanstvo.18 Zad-
nji vecji nastop Stajercijanstva v osemdesetih letih so drZzavnozborske volitve
1885, ko Glantschnigg izda pred volitvami drobno, slovensko pisano broSuro
z naslovom: »Miha VoSnjak v pravi postavi«,vkateristrastno napada sloven-
skega kandidata in ga predstavlja kotnajhujSegasovraznikakmeta.1® Glant-
schnigg pravi: »Ce volijo kmetje Celjskega volilnega okraja Miha Vo3njaka za
svojega poslanca v drZzavnem zboru, izvolili so si za svojega zastopnika nar
hujSega sovraznika, ki se sicer s sladkimi besedami misli vkrasti v serca kme-

8l Cillier Zeitung 12. 9. 1880. Noch ist es Zeit. (Clanek pravi, da se liberalizem — kljub liberalni
eri — med kmeckim prebivalstvom ni preve¢ (ali ni€¢) razsiril. Vpliv klerikalcev je vedno vecji, liberal-
nega dulia pa je Cutiti samo v mestih in nekaterih trgih. Za to pa so krivi mes§¢ani sami, ker niso delo-
vali med podeZelskim ljudstvom in ga pridobili za liberalizem. Seveda pa 3e ni povsem prepozno: »An den
Liberalen, liegt es daher auf die Landbevdlkerimg ungeachtet der gehéssigen Gegenagitationen einzuwirken«.
V ¢lanku: Zum Nationalitat~treite (Cillier Zeitung 29. 8. 1880), ki napada Winklerja in stiskanje nem-
Stva na Kranjskem, pa je zapisano, da se je treba boriti proti sovraznikom Nemcev z vsemi sredstvi,
vendar pa: »Nicht gegen das Slovenische Volk, dass leider Gott fast willenlose Gefolgschaft seinen poli-*
tischen Tyrannen leistet, kdmpfen wir, sondern gegen letztere selbst. Mit dem Volke, sobald es von seinen
gegenwartigen falschen Propheten befreit ist, werden wir leicht Frieden schliessen. Tausende gemeinsame
Berihrungspunkte zwingen ja fir Einigkeit«. .

1 Cillier Zeitung 9. 1. 1881. Zur WéhlerVersammlung in Sachsenfield. (Clanek napada J. Vosnjaka,
ki je na zborovanju v Zalcu prepriceval kmete, da je regulacija gruntnega davka, kot jo predlaga vlada,
nuj.no potrebna.)

B Cillier Zeitung 10. 11. 1881.

84 Cillier Zeitung 11. 12. 1881 in 22. 12. 188l

1% prav tam.

18 Slovenski gospodar 20. 7. 1882. Iz Celja. Freimaurerska »Celjanka« je porodila mladica.

"8/ Pri tem je zanimivo, da je Cillier Zeitung 21. 8. 1881 zapisala, da se Nemci nikoli ne bodo borili
z orozjem svojih nacionalnih -nasprotnijktov, ker ni ¢astno, da bi se posluzevali denunciacij in hujskanja:
»Unsere schéarfste Waffe ist die Superioritdt der deutschen Race, unsere Cultur, unser Viedersinn und
unsere Ehrlichkeit, mit diesen Waffen missen wir siegen, in dieser Ristung werden wir verzeihen,
unsere Gegner versdhnen, um vereint im friedlichen Wettkampfe, jede Nation in der ihr von ihrer Cul-
tur zugewiesenen Sphare, arbeiten und schaffen zum Wohl und Besten unseres gemeinsamen Vaterlandes«.

Zasluge za to ima tako Slovensko druStvo (ust. 1882) kot tudi Slovenski gospodar, ki posveta
veliko pozornost napadom na Kmetskega prijatelja in Stajercijanstvo.

1® Dr. Edvard Glantschnigg: Miha Vosnjak v pravi postavi, Celje 1885.



tov, pri tem pak hoCe kmete uniciti enako Horvatom leta 1848, koji rezali so
glave sovraznikom z besedami: Ne bojaj se brate!« (str. 4). S Stevilnimi kon-
kretnimi primeri dokazuje VoSnjakove Spekulacije pri celjski Posojilnici. »V Ce-
lji poroCil se je z hCerjo premoZnega mestjana, katerega pregovoril je za svoje
denarne Spekulacije, in ga potem tudi prevlekel v nacijonalni tabor. Njegov
posel, ali njegova naloga bila je samo ta, dobiti sredstev ali priloZnosti, pomno-
Ziti svoje in svojega svekerja premozenje kolikor bi bilo mogocCe. Za to sredstvo
izvolil si je lahkoverne kmete. — Da to je mogoCe samo s pomocjo duhoviCine
je ro€no sprevidel, zato zvezal se je preseréno z duhovs€ino in postal je nar
hrabrejsi vojak, ki bori se za katolisko vero, proti kateri na Stajerskem nikdo
noCe postopati ali borovati se. Ro¢no priSel je s tim med pervake, s tim pak
tudi bila je pognojena in obdeljana njiva, na kateri izrastla je posojilnica, ka-
tero povelicuje Miha Vo3njak za nar veCjo dobrotnico kmeta, katera pak v
resnici ni €isto ni¢ druzega, kakor denarno ustanovilo, s katerim obogatela se
bota Miha in njegov sveker« (str. 5). »Miha Vosnjak ... hoCe voljen biti v der-
Zavni zbor samo zato, da bi si polnil svoj Zep, ne pa, da bi zastopal v derZzav-
nem zboru slovenske kmete, ter potegoval se za njihovo blagostanje. Ce ne
pride naSe opominjanje uZe prepozno, prosim Vas: Volite si moZa iz VaSe srede,
moZa VaSega stanu, volite razumnega poStenega kmeta, ki ima pravo serce za
Vas, ne volite pa nikdar Hmeljevega Miha! Bog Vas razsvetli, Bog Vas ob-
varujl« (str. 12). Vendar je edini uspeh Glantschnigga, da zaradi izredno ostre-
ga in tudi Zaljivega odgovora v Sudsteirische Post toZi Miho Vo3njaka in tozbo
tudi dobi, 10 medtem ko Stajercijanstvo sredi druge polovice osemdesetih let
preneha biti politicen faktor, na katerega bi morali Slovenci resno raCunati.
Seveda pa, kot bomo videli kasneje, le za kratek ¢as.1a

Nasprotja v ZdruZeni levici, ki marca 1885 pripeljejo do izstopa 22 poslan-
cev iz stranke,1® in nadaljevanje oportunisticne politike vodstva privedejo do
tega, da postanejo zahteve po radikalnejSi nacionalni politiki nemSkega libe-
ralnega tabora vedno glasnejSe in zlasti pred drZzavnozborskimi volitvami leta
1885 dobi ideja o nujnosti ustanovitve Nem8kega kluba mo¢no podporo. Deut-
sche Wacht skoraj v vsaki Stevilki agitira za ustanovitev NemS$kega kluba,
Foregger, katerega kandidatura je enoglasno sprejeta na deZelni konferenci
Stajerske Napredne stranke,18B pa zahtevo po ustanovitvi poudarja na vseh vo-
lilnih zborovanjih.19% Njegovo zmago celjsko nems$tvo bu¢no pozdravi,1% Deut-
sche Wacht pa zadovoljno zapiSe, da povsod po drZzavi prihajajo na volitvah
v ospredje odlo¢nejsi moZje, ki imajo polno zaupanje nemSdkih volilcev in ki
bodo ustvarili nov program na nacionalni podlagi ter se drzali strankarske
discipline (proti diktaturi Chlumecky-Herbst).1% Ko pride po volitvah do raz-
cepa v ZdruZeni levici in se ustanovita Nem3ki in pa Nem3$ko-avstrijski klub,
se Deutsche Wacht odlo¢no opredeli za prvega (v njem je tudi Foregger), Ce-
prav Steje le 40 Clanov.1&¥ Po njenem mnenju je le NemS3ki klub tisti, ki se
zavzema za resnicne interese nemsStva, saj bo v vseh vpraSanjih sledil le nem-
Skim nacionalnim interesom. NemS$ko-avstrijski klub pa izhaja iz starih tradicij
Ustavoverne stranke in po mnenju celjskega nems8kega lista je njegov obstoj
anahronizem. V Taaffejevi dobi se namre€ ne gre postavljati na iste pozicije
(centralizma in doktrinarnega liberalizma) kot v asu Auerspergove vlade. Prav
tako se v notranji politiki ne sme gledati samo na drZzavne interese, ampak

10 Deutsche Wacht 15. 7. 1886.

19 Leta 1894 izda Wratschko broSuro Slovenski gospodar in slovenski kmet, leta 1900 pa se usta-
novi Stajerc-Partei, ki doseze v desetletju pred I. svetovno vojno uspehe zlasti v severnejsih predelih
Spodnje Stajerske.

1@ Deutsche Wacht 29. 3. 1885.

18 Deutsche Wacht 7. 5. 1885.

1% Deutsche Wacht 17. 5. 1885.

):I95Deutsche Wacht 7. 6. 1885. (Foregger je zmagals 590 proti 369 glasovi za okr. komisarja Jer-
mana.

1% Deutsche Wacht, 14. 6.  1885. Das neue Abgeordnetenhaus.

197 Deutsche Wacht 25. 6. 1885. Der deutsche Club.



tudi in predvsem na nacionalne ... Nem38ko-avstrijski klub hoCe dose€i v Avstri-
ji nekak3no etnografsko enotnost; to pa je popolnoma zgredeno, saj je Avstrija
le zgodovinska in geografska enota in ni¢ vel.18

Deutsche Wacht in celjsko nemStvo se od vsega zaCetka identificirata
s programom Nem38kega kluba, ki se zavzema za varovanje nems$kih nacionalnih
interesov na vseh podrocjih druzbenega Zivljenja, obenem pa nastopa proti
slavizmu, ultramontanizmu, absolutnemu (doktrinarnemu) liberalizmu in ko-
rupciji v vseh oblikah.1® Celjsko NemS$ko druStvo pozdravi ustanovitev Nem-
Skega kluba s posebno resolucijo, s katero obenem tudi prosi poslanca dr. Ri-
charda Foreggerja, naj si z vsemi mo¢mi prizadeva za uresnienje klubovega
programa.ZD Kasneje Deutsche Wacht pozdravlja vsak nastop poslancev nem-
Skega kluba v drzavnem zboru (zlasti v zadevah, ki se ticejo nem3kih nacional-
nih interesov), se pridruZzi sklepu kluba, da se poSlje Bismarcku zahvala za
njegov »epohalni« govor v nem3kem parlamentu,Zl in se vseskozi zavzema za
mocno Avstrijo na nem3ki podlagi, ki naj bo tesno povezana z Nemcijo. Celjski
nemski list meni, da pripada Nemcem v Avstriji vodilna vloga, saj so v kultur-
nem in gospodarskem oziru dale¢ najrazvitejsi.

Ko pride marca 1886 z Dunaja novica, da je Stajerski poslanec grof Wurm-
brand22 v drZzavnem zboru izjavil, da si njegova stranka (NemS3ko-avstrijski
klub) ne Zeli »nem3ke Avstrije« (kasneje se izkaze, da je bila informacija na-
pacna), Deutsche Wacht ogorceno zapiSe: »Da, gospod grof, mi si Zelimo nem3ko
Avstrijo, v kateri bo naSemu narodu, ki ostale v kulturi dale¢ presega, pripadalo
prvo mesto ... Zelimo si, in to odkrito povemo, igrati prvo violino v Avstriji,
ker smo le mi in samo mi za to sposobni in upraviCeni.«ZB Podobno tudi celjski
poslanec dr. Richard Foregger na zborovanju v Celju 10. julija 1886 poudarja, da
je sozitje ve¢ narodov, ki so na priblizno enaki stopnji kulturnega razvoja, brez
problemov uresniéljivo (kot je primer v Svici), da pa je kaj tak$nega v nacio-
nalno heterogeni Avstriji popolnoma nemogoce, kajti »kjer biva takdna mnoZica
neenakomerno razvitih narodov in narodiCev skupaj in med seboj, tam si miru
ne da zamisliti. 1z Avstrije se nikoli ne bo posreCilo narediti idealne drZave, v
kateri bi imeli vsi razli¢ni narodi¢i svojo samostojnost za vecno zagotovljeno.
To bi bilo proti naravi... Narodi, ki so tako razli¢ni in deloma tako majhni, se
morajo bojevati drug z drugim, mocnejSi bodo zmagali, ostali pa bodo deleZni
usode tistih narodov, ki so jih nazadnje posesali vec¢ji narodi.«24 Po njegovem
mnenju se postavlja samo vpraSanje, kateri narod v Avstriji je najmoc¢nejsi, se-
veda pa je zanj odgovor na to vpraSanje popolnoma jasen: to so le Nemci in edi-
nole Nemci, ki jim zaradi tega pripada vodilna vloga v Avstriji.ZB

Ko pride leta 1886 do prvih trenj v Nem8kem klubu zaradi Zidovskega vpra-
Sanja in vpliva Schonererjeve agitacije,2b je celjsko nemS$tvo, ki sicer ves cas
poudarja potrebo sloge, sprva bolj naklonjeno Schénererju. Deutsche Wacht v
uvodniku z dne 9. septembra 1886 (»Schonerer«), ki vsebuje porocilo o Sché-
nererlJevem zborovanju v Mariboru, med drugim zapiSe, da se nekateri sicer ne
strinjajo s Schoénererjevim antisemitizmom, da pa je ob tem treba poudariti, da

1B Deutsche Wacht24. 9.1885. Deutsch unddeutsch-6sterreichisch.

19 Deutsche Wacht27. 9.1885. Der Aufruf des deutschen Club’s.

20 Deutsche Wacht 18. 10. 1885.

AL Deutsche Wacht 4. 2. 1886.

A2 Grof Gundaker Wurmbrand-Stuppach (1838—1901), politik. Leta 1878 je bil izvoljen v Stajerski
dezelni zbor, leta 1879 pa 3e v drzavni zbor, kjer je bil med aktivnejSimi liberalnimi politiki. Ze leta 1880
je v drzavnem zboru zahteval priznanje nemSkega jezika za drzavni jezik in kasneje ta predlog veckrat
ponovil. V letih 1884—1893 in 1896—1897 je bil Stajerski deZekni glavar, v Windischgratzovem kabinetu pa
je opravljal funkcijo trgovinskega ministra.

28 Deutsche Wacht21. 3. 1886.

m_ Deutsche Wacht15. 7.1886.

b prav tam.

%o Schoénerer je leta 1885 dopolnil linski program z zahtevo po izlo€itvi Zidovskega vpliva v javnem
Zivljenju in preSel od antisemitizma iz gospodarskih in socialnih motivov (ki je bil v Avstriji vedno iz-
redno prisoten) na rasni antisemitizem, obenem pa zafel s strastno agitacijo proti Zidom. (O tem glej:

F. L. Carstens: Faschismus in Oesterreich. Von Schonerer zu Hitler. Wilhelm Fink Verlag Minchen, 1977,
str. 14/15 in na drugih mestih v prvem poglavju.)



le-ta bazira na njegovi resnic¢ni ljubezni do lastnega naroda. Prav tako se Deut-
sche Wacht povsem strinja s Schonererjevimi besedami, da so prav Slovani naj-
boljsi bojni tovariSi skorumpiranega Zidovstva in poudarja, da je Schdnerer
pravi ljudski tribun.27 Vendar v casopisu Ze kmalu zasledimo povsem dru-
gacno stalis€e, ki pod vplivom dr. Foreggerja tudi prevlada. Celjski poslanec
v polemikah vseskozi poudarja, da Zidovsko vpraSanje ne sme igrati nobene
vloge pri nastopanju Nem3kega kluba, zato napada dr. Weitlofa in klubov
organ Deutsche Zeitung, ki Sirita antisemitizem, ter izjavlja, da boj s korupcijo
nikakor ni identi€en z antisemitizmom.2Z8B Njegova stalis¢a so med veliko ve-
¢ino celjskega nem3tva sprejeta brez vecjih ugovorov, Ceprav lahko zasledimo
tudi popolnoma drugacna gledanja, ki v celoti sprejemajo Schonererjev anti-
semitski program,2Pa so v izraziti manjSini.

Trenja v Nem38kem klubu in oblikovanje dveh frakcij, ki si stojita nasproti
pri vpraSanju odnosa do antisemitizma in Nem3ko-avstrijskega kluba, privedejo
Ze februarja 1887 do izstopa 16 poslancev s Foreggerjem na Celu iz NemSkega
kluba.2I0 Sestnajsterica v proglasu pravi, da $e vedno stoji na programu Nem-
Skega kluba iz septembra 1885, glede zidovskega vpraSanja pa poudarja, da je
to zadeva vsakega posameznika.2ll Dr. Richard Foregger, ki ob izstopu iz kluba
odlozi tudi svoj mandat, pa svoje ravnanje obrazlozZi volilcem v Celju takole:
NemS3ki klub, ki je ob ustanovitvi visoko povzdignil nem$§ko nacionalno zastavo,
ne sme biti antisemitsko usmerjen, saj boj proti korupciji ni identi¢en z anti-
semitizmom. Antisemitizem pa Skoduje tudi nem8kim interesom, saj se veliko
Zidov ¢uti za Nemce in v $tevilnih volilnih okrajih so prav Zidje odlogilno pri-
pomogli do nem3kih volilnih zmag.22 Celjsko nem3tvo, ki se povsem strinja
z njegovimi izvajanji,2I3 ga zato ponovno potrdi za svojega kandidata in na
aprilskih volitvah Foregger z velikansko velino tudi zmaga,24 pri Cemer je de-
lezen vse podpore celjskega Nem3kega druStva in Casopisa Deutsche Wacht.25
Strinja pa se tudi z njegovim vstopom v Deutschnationale Vereinigung, klub, ki
ga maja 1887 ustanove iz Nem3$kega kluba izstopivSi poslanci,26 in vneto pro-
pagira njegov program, ki ga lahko povzamemo v S§tirih toCkah: 1) zdruZenje
si bo prizadevalo za nem3ko prevlado v monarhiji, 2) borilo se bo proti sedanji
vladi in slovanski velini v parlamentu ter si prizadevalo za nevtralno vlado,
3) prizadevalo si bo za socialne in gospodarske reforme in bo 3SCitilo interese
dela, 4) odnos do Zidovskega vpraSanja je zadeva vsakega posameznika, nikakor
pa ni to stvar politiCnega nastopanja.27

Foregger ostane v NemS&ko-nacionalnem zdruZenju vse do zaletka devet-
desetih let in si aktivno prizadeva za uresniCevanje njegovega programa, zlasti
druge tocke in ostro nastopa proti vsem, tudi najmanjSim slovenskim zahtevam.
Zahteve Slovencev po enakopravnosti slovenskega jezika v $olah in uradih za-

A7 Deutsche Wacht 9. 9. 1886. Schonerer.

28 Deutsche Wacht 23. 9. 1886. Gilli, 21. September.

20 Tako se je septembra 1886 v CeLju pojavil letak z naslovom: Politische Zwitter, ki je obtozeval
Foreggerja zaradi njegove prosemitske usmerjenosti. Foregger je na ta letak odgovoril, v posebnem do-
pisu Deutsche Wacht (23. 9. 1886) in v njem med drugim zapisal, da je v njegovih o€eh veliko ve¢ vre-
den poSten Zid, ki se bori proti korupciji, kot pa anonimni pisec letaka, ki seje le razpor med Nemce na
Stajerskem.

20 Deutsche Wacht 17. 2. 1887. An unsere Wahler.

21 prav tam.

212 Deutsche Wacht 3. 3. 1887. Dr. Foregger vor seinen Wahlern.

23 Vendar pa iz Slovenskega gospodarja (7. 4. 1887) izhaja, da se je pred volitvami zna$lo celjsko
nems$tvo v dilemi: »Sedaj jje nastal razpor med volilci. Nekateri bi ga, drugi pa, zL&sti trezni obrtniki bi
ga ne volili ve¢ radi, kajti moz (t. j. Foregger, op.J. C.) ni celih 13 let, kar jiih je v drZ. zboru »zasto-
pal«, .niCesar zanje storil. Za-nje tudi ni imel Casa ter je tiral veliko-inem8ko politiko ali jb pa — moz
se tudi na to zastopi — »umetno« veslal. Za potrebo pa je Se potlej tudi Zidovskim trgovcem pomagal
s svetom, kajti on je na Dunaji tudi advokat« . ..

24 Deutsche Wacht 17. 4. 1887. (Foregger je dobil 514 glasov od 913 oddanih, od tega kar 268 v Ce-
lju. Gelingsheim je v Celju dobil le 31 glasov.)

25 V predvolilnem boju ozna€i Deutsche Wacht Gelingsheima takole: »Gelingsheim ist ein junger
Mann, der um jeden Preis Carriere machen will. Dass ihm zum letzteren Zwecke die Tatsache, von der
sbovenischen Partei candidirt worden zu seiiln, auch dann sehr dienlich wére, wenn er unterliegen wirde,
versteht sich selbst«. (Deutsche Wacht 27. 3. 1887. Ein Candidat?)

26 Deutsche Wacht 26. 5. 1887. Der neue Club.

217 prav tam.



vra€a s svojimi starimi argumenti in poudarja, da je avstrijskim Slovanom prav
nem3Kki jezik most, ki jih povezuje z evropsko kulturo.28V njegovih protisloven-
skih nastopih prihaja do izraza vedno vecja radikalizacija celjskega nemS3tva, Ki
se ob nenehnem napredovanju Slovencev vedno glasneje spraduje »kako dolgo
Se bo lahko naSe prijazno mesto, kulturna oaza v pu3Cavi prvobitnega sloven-
stva, obvarovalo svoj nemski znacaj, ¢e se bo na vseh straneh z naSim nasprot-
nikom lastnim fanatizmom, Se naprej sloveniziralo,«219 obenem pa stalno opo-
zarja na Zalostno usodo kranjskih Nemcev, ki se v Celju nikoli ne sme pono-
viti.Z0 Seveda pa na okrepljeni obCutek ogrozZenosti celjskega nemstva ne vpli-
vajo ve€ samo zunanji faktorji,2lampak predvsem obc¢uten napredek Slovencev
in okrepitev slovenskega me§canstva v Celju samem.

Jezikovna naredba za Celje

Leta 1885 pride iz Maribora v Celje dr. Ivan Decko, ki s pozrtvovalnim na-
rodnim delom oZivi politi€no Zivljenje Slovencev v mestu.Z22 Kot odvetniski kon-
cipient v Sernecevi pisarni vodi poseben nacionalni referat z nalogo pisanja
slovenskih pritoZzb in borbe za pravice slovenskega jezika v 3olah in uradih,23
obenem pa aktivno deluje na gospodarski krepitvi celjskih Slovencev in orga-
nizira akcijo za prihod slovenskih obrtnikov in trgovcev v mesto.24 Njegovo
delovanje Ze kmalu prinese pomembne uspehe — leta 1887 doseZe prvi slovenski
vpis v zemljiko knjigo na Spodnjem Stajerskem,25leta 1889 po njegovi zaslugi
zmagajo Slovenci pri volitvah v celjski okrajni zastop,26 v istem letu se usta-
novi JuznoStajerska hranilnica,27 leta 1890 dobe Slovenci koncesijo za Zvezno
tiskarno2Bin zmagajo na obcCinskih volitvah v okoliski obcini,Z9leta 1891 zacne
izhajati slovenski list DomovinaZd itd. Ti uspehi sproZijo ostre reakcije celj-
skega nemStva, to pa v zaCetku devetdesetih let privede do izredne ostrine v
nacionalnih bojih v Celju. Deutsche Wacht komentira vsako slovensko pridobi-
tev kot napad na nem8ko posestno stanje”3l in v vsaki Stevilki poziva v boj
proti napredujoCi slovenizaciji. Celjska mestna obcina, ki je vse do razpada
monarhije trdno v nem3$kih rokah,22 poskuSa na vsak nacin zavreti slovensko
napredovanje v mestu, pri ¢emer se posluZzuje vseh dovoljenih in nedovoljenih
sredstev. Kako sprejema celjsko nem8tvo koncesije Slovencem, je najbolje raz-

218 Npr. Deutsche Wacht 23. 6. 1887. Nationale Gleichberechtigung.

215 Deutsche Wacht 7. 4. 1887.

20 Deutsche Wacht 6. 1. 1887. Bahn frei! (Casopis pravi: »Die Lage unserer Stammesgenossen in
Krain ist auch in der That eine solche, dass der Gedanke an sie jedem Deutschen das Herz abdricken
mochte«.)

21 Kljub temu pa so ti (zlasti dogodki na Kranjskem) Se vedno pomembni tudi kasneje.

22 Dr. lvan Decko in njegova doba, Maribor 1938 (zalozil in izdal V. Spindler), str. 34.

23 ). Sernec: Spomini, str. 61.

24 Dr. Ivan Decko in njegova doba, str. 36.

25 prav tam, str. 35.

26 J. Sernec: Spomini, str. 64.

27 Dr. lvan Decko in njegova doba, str. 36.

28 prav tam, str. 50.

29 ZAC, Obcina Celje-okolica, fase. 18/sign. 10, fase. 19/sign. 6.
czb 1293&:3)40 politicnem profilu Domovine glej: France Jesenovec: Pogled v Hribarjevo celjsko Domovino,

2l Na splosno o tem: A. G. Whiteside: The Germans as an Integrative Force in Imperial Austria:
The Dilemma of Dominance; v: Austrian History Yearbook Il1/I, 1967. (Zanimivo je tudi razmisljanje
Leva Bruntka v Slovenskem Braniku (1. 4. 1911. Poglavja o manjSinah, Il1l), ki med drugim zapiSe:
»Vsoto sil, moci in vpliva, katero je ta ali ona narodnost dosegla na gospodarskem, prosvetnem in sploh
na druzbenem (socijalnem) polju, imenujemo navadno narodnostno posest. Stevilo, razseZznost in proiz-
spojeno v rokah ene narodnosti, tvori narodnostno posest. Docela naravno je stremljenje vsakega na-
roda, ohraniti svojo posest in jo po mozZnosti povecati. Zdrav narod se mnozi in raste; ozemljk, na ka-
terem prebiva, mu polagoma ne zadostuje ve¢, postaja mu preozko in ga sili iskati novo toris€e za svoj
prirastek. Ta naravni nagon in to stremljenje po raz$irjanju mej pa stavi zopet zapreke istovetnemu
stremljenju drugega, sosednjega naroda. Ta se postavi v bran, odbija napade in kuje mascevalne na-
klepe. Tako nastaja narodnostni boj. Narodnostni boj je torej €isto naravna posledica razpenjavosti, Ki
jo razvija vsak narod, ta v vecji, oni zopet v manj$i meri, kakrSna je pa¢ njegova notranja sila«.

232 ppj jem jg seve(ja treba opozoriti na obcinski volilni sistem, ki favorizira ekonomsko mocnejse
nems$tvo. Zato celjsko nemS$tvo leta 1914 ostro reagira na predlog spremembe obcCinskega volilnega si-
stema, ki so ga v Stajerskem deZelnem zboru dali poslanci Resel, dr. Schachierl m tovarisi, in celjski ob-
Cinski odbor sprejme 20. 2. 1914 proti temu predlogu posebno resolucijo. (ZAC, MOC, fase. 12, zapisnik
seje obCinskega odbora 20. 2. 1914)



vidno iz reakcij mestne obCine na t.i. jezikovno naredbo za Celje, 18 ki pomeni
prvo veliko zmago Slovencev na jezikovnem podrocju.

Ob slavnostni ustanovitvi celjskega Sokola dne 7. in 8. septembra 1890 je
priSlo v Celju do hudih nacionalnih ekscesov,2%4 ki so privedli Ze tako napete
nacionalne odnose v mestu do vrelis¢a. Ker je celjsko redarstvo (Sicherheits-
wache) ob napadih »nems$ke drhali« na ¢lane sokolskega druStva in njihove
goste v glavnem miZalo, se je vodstvo druStva pritoZilo proti postopanju mestne
policije na namestniStvo v Gradec in zahtevalo, da se odvzame celjskemu mest-
nemu uradu nadzor nad policijo.25 Njihova pritozba ni rodila uspeha, zato je
ve¢ €lanov druStva demonstrativno zahtevalo od mestnega urada izdajo oroz-
nega lista, ta pa je njihove proSnje enostavno zavrnil. Vendar se je ob tem
slovenskim prvakom porodila misel, da bi kljubovali mestnemu uradu. Zato je
tajnik Posojilnice Franc Loncar spomladi 1891 ponovil prodnjo za izdajo oroz-
nega lista. Na negativno reSitev mestnega urada se je najprej pritoZil na Sta-
jersko namestnisStvo, od katerega je zahteval tudi vroCitev odloCbe v sloven-
skem jeziku. Ker je namestniStvo enostavno potrdilo odlo¢bo na prvi instanci
(23. maja 1891), se je junija 1891 pritoZil na ministrstvo notranjih zadev in svoje
zahteve argumentiral takole: »Ta slavni mestni urad odbil je mojo prodnjo za
podelitev oroznega lista z dovoljenjem, da smem nositi puSke, 1 enocevko in
1 dvocevko, potem 1 dvocevni samokres in 1 revolver brez vsakega postavnega
vzroka. Edini razlog, kteri je pri tej odloCitvi vodil slavni mestni urad, so bili
Skandali, ktere je povzrocila sodrga celjska zoper Sokole o priliki sokolske slav-
nosti v Celji dne 7. in 8. septembra 1890, kteri napadi so §li tako dale¢, da je
edino vojaski sili, ktero je vlada postavila, zahvaliti, da ni priSlo do velikega
kriprelivanja. Ti neosnovani napadi nem3ko misleCe mestne sodrge bili so po-
vod, da so Sokoli prosili za oroZne liste, da smejo ne samo v Celji ampak v obce
za svojo telesno varnost nositi revolverje. Ker so temu slavnemu mestnemu
uradu ti obZalovanja vredni izgredi in napadi na mirne »Sokole« bili popolnoma
znani, bi vsakdo objektivno misle€i pricakoval, da bode slavni mestni urad to
uvazeval in brez vseh zavir dovolil orozni list, kajti Ze samo, €e bi omenjena
sodrga izvedela, da vecina »Sokolov« sme nositi orozje, bilo bi pri¢akovati, da
bi za bodoce slu€aje njo to zadrzevalo od enakih izgredov. Slavni mestni urad
celjski podeljuje udom nems$kega kolesarskega druStva brez vsakih zavir orozne
liste, tako da je vsak od nem3Skega kolesarskega kluba oboroZen z revolverjem.
Udi tega kolesarskega kluba so ve€inoma trgovski pomocniki (komiji), in Ce se
takim dajajo orozni listi, bili so udje celjskega »Sokola«, terih velik del ima
akademicno omiko in akademitno dostojanstvo, toliko bolj opravieni priako-
vati, da se jim bode dala pravica orozje nositi, posebno ker so bili predmet ta-
kih obZalovanja vrednih izgredov in napadov, ktere vsak omikani Clovek, bodi
si te ali one stranke, strogo obsoja ... Visoko c. kr. namestnistvo odbilo je moj
rekurz zoper to krivicno ravnanje slavnega mestnega urada ter upira svojo od-
lo€bo na to, ker sem prosil, da smem nositi dve puski: 1 enocevko in 1 dvocevko
in pa 1 samokres in 1 revolver, Ce§, ta velika mnoZina oroZja dela me tako
groznega in nevarnega, da nikakor ne bi kazalo podeliti oroZni list. Ta razlog
je pa naravnost smeSen. 2e v svoji prodnji sem navedel, da sem bil lovec in kot
tak potrebujem vendar puske; kajti jaz mislim, da so tisti ¢asi minuli, ko so
ljudje divjaCino s palicami pobijali. Vsak lovec pa mora imeti dve puski, kajti,
e se mu ena pokvari, da ima drugo pripravljeno. Sicer pa ne vem, kako naj
imenujem nazore visokega c. kr. namestniStva, kteri menda misli, da se hocem
oboroziti, kakor kak Crnogorec, ter morebiti z obema puskama na rami, s samo-

28 ZAC, MOC, fase. 19, predsedstveni spisi za leto 1892. (Celotno gradivo o zadevi Lon&ar je zbrano
v posebnem konvolutu, zato ne navajam posameznih spisov.)

24 ZAC, MOC, fase. 19; pritozba sokolskega drustva na namestniStvo v Gradec 28. 9. 1890. (Drustvo
v 12 konkretnih primierih dokazuje pristranost mestnega redarstva in zahteva, da se mestne policijske
oblasti -nadomestijo s posebnim policijskim komisarjem.)

25 prav tam.



kresom in revolverjem za pasom, po ulicah celjskih se sprehajati. Ce sem prosil
oroznega lista za razlicno oroZje, ni Se s tem reCeno, da bi si s tem vse oroZje
naenkrat na rame obesil ali za pas utaknil, ampak da smem imeti eno ali drugo,
kakor bo potreba nanosila... Prepri¢an sem toraj, da bo visoko c. kr. minister-
stvo notranjih zadev to enostransko, protipostavno in nas Slovence globoko raz-
Zaljivo naredbo spremenilo, iz ktere se razvidi, da se hofe dvojna mera rabiti,
ena za Nemce v Celji, druga za Slovence v Celji in da se pri tem gre uZe tako
dale€, da celjski Slovenci niti ne morejo udeleZiti se kakega lova, ker ne dobe
oroznega lista, da bi smeli nositi puSke .. . ProSnjo za oroZni list vlozZil sem v
slovenskim jeziku, ta moja pro3nja odbila se je v nem38kem jeziku, kar je popol-
noma protipostavno. Zoper tako reSitev v tujem nem3kem jeziku sem se pritoZil
na visoko c. kr. namestnistvo, a to ne samo, da ni moji pritoZbi ustreglo, ampak
tega v svoji naredbi ni niti z besedico omenilo in se mi je intimirala ta naredba
zopet u nem8kem jeziku, kar je tudi popolnoma protipostavno. Zoper to ravna-
nje visokega c. kr. namestniStva vlozim toraj tudi pritoZzbo in Ze sedaj nazna-
nim, da bodem, €e se mojemu upravicenemu zahtevanju, da dobim na slovensko
vlogo tudi slovensko reSitev, iskal pravico pri c. kr. drzavnem sodiS¢u.«

Spretno napisani pritoZzbi Franca LoncCarja (zastopal ga je dr. Ivan Decko)
je ministrstvo notranjih zadev ugodilo le deloma. Z odlo¢bo z dne 28. oktobra
je razveljavilo odlo¢bo Stajerskega namestniStva z dne 23. maja 1891 in dovolilo
podelitev oroZnega lista za navedeno oroZje, reSitev drugega dela LoncCarjeve
pritozbe pa je naloZilo Stajerskemu namestniStvu. To pa je bilo mnenja, da celj-
ski mestni urad ni dolZzan odgovoriti na slovensko vlogo Franca Loncarja v slo-
venskem jeziku, in je svojo odloCitev argumentiralo s tem, da je ¢l. XIX. drZav-
nih osnovnih postav zado$Ceno Ze s tem, ko mestni urad sprejme slovensko
vlogo, da je poslovni jezik mestnega urada nemski, poleg tega pa Franc Loncar
popolnoma obvlada nemscino.

Ker takSna reSitev Franca Loncarja ni zadovoljila, se je na odlocbo na-
mestniStva ponovno pritozil (23. novembra 1891) na ministrstvo notranjih za-
dev. V pritoZzbi je poudaril, da ta odlotba »zadrZuje jasen slu€aj prekrSenja
Clena XIX. drzavnih temeljnih postav«, ki »priznava enakopravnost vseh v
dezeli navadnih jezikov v uradu«, to pa pomeni, »da se vsaka v enem v deZeli
navadnem jeziku vloZena vloga redi v istem jeziku«, kot je doloCilo Ze drZzavno
sodis¢e v svoji razsodbi z dne 3. julija 1888 zoper odloCho istrskega deZelnega
odbora. »Nikakor toraj ni res, da je postavni dolo¢hi zado$¢eno uze s tem, da
je ta slavni mestni urad mojo slovensko vlogo sprejel, ampak jaz sem opravicen
zahtevati, da se ta moja vloga tudi reSi v tistem, to je slovenskem jeziku ...
V katerem jeziku slavni mestni urad izdaja svoja naznanila, to je, naznanila
katera izdaja vsled lastnega sklepa, in ne reSujo€ vlog kake stranke, me za se-
daj ne briga; meni je samo za reSitev moje slovenske vloge; pri tem praSanju
pa mene Cisto ni¢ ne briga, kak poslovni jezik si je dolo€il mestni urad. Ta si
lahko doloCuje svoj poslovni jezik, pa le v okviru postav; nikdar pa se s svojo
odlocbo, da je namre¢ njegov poslovni jezik nem3ki, nemore postaviti na drZzav-
ne temeljne postave in mi vsiljevati reSitev v tujem nems8kem jeziku; ampak on
je — kakor vsak urad — dolZan vse postave vestno izpolnjevati. Da li jaz znam
nemS$ki, ali ne, to preiskovati ne pristoji ne slavnhemu mestnemu uradu ne vi-
sokemu c. kr. namestniStvu nobena pravica. S tem, ¢e bi jaz znal nem3ki, nisem
Se izgubil ne svoje narodnosti, ne pravic, katere mi kot udu avstrijskega naroda
priznaje in zajamcuje drzavna temeljna postava, pravic do spoStovanja enako-
pravnosti mojega maternega jezika.« Na koncu je LonCar od ministrstva za
notranje zadeve zahteval, da »strezajoC pritozbi zaukaZe, da ima slavni mestni
urad celjski mojo napominano slovensko proSnjo za orozni list reSiti v sloven-
skem jeziku, in mi dostaviti tudi vse intimate viSjih inStanc v tej zadevi takisto
v slovenskem jeziku.« S pritozbo je uspel, saj je ministrstvo notranjih zadev



z odlocbo z dne 1. aprila 1892 celjskemu mestnemu uradu zaukazalo, da reSuje
slovenske vloge v slovenskem jeziku, ker sta v Celju obiCajna tako nem3ki kot
slovenski jezik.

Navedena odlo¢ba ministrstva notranjih zadev je sproZila ostre reakcije
celjskega nem3tva in obCinski odbor se je na predlog Zupana dr. Neckermanna
na seji dne 22. aprila 1892 odlocil, da se bo nanjo pritozil, obenem pa sprozil
postopek pred drzavnim sodiS¢em. Tako je mestni urad Ze 23. aprila 1892 poslal
ministrstvu za notranje zadeve obseZzen dopis, v katerem je opozoril, da izhaja
odlocba iz napafnega izhodiS¢a, da sta v Celju obicajna tako nemski kot tudi
slovenski jezik, in zaprosil ministra za notranje zadeve, da sistira odlo¢bo. Ne-
kaj dni kasneje (28. aprila 1892) je mestni urad naslovil pritozbo tudi na drZzav-
no sodis€e in v njej ponovil svoje stare argumente. Po njegovem mnenju je
Celje popolnoma nem$ko mesto, kjer se Ze od nekdaj uraduje samo v nemSkem
jeziku in vse do zadnjega Casa mestni urad ni sprejel nikakrsnih slovenskih
vlog. PodeZelsko prebivalstvo v okolici je vseskozi Zivelo v miru in slogi z nem-
S§kimi prebivalci mesta Celja, ki so zaradi tega, ker kmetje niso obvladali nem-
Skega jezika, z njimi obCevali v njihovem jeziku. »Ta vindiSarski jezik (diese
windische Sprache) se pa povsem razlikuje od umetno ustvarjenega novoslo-
venskega jezika, ki je sploSno obiCajen po pisarnah slovenskih odvetnikov in
notarjev, ne pa tudi med prebivalstvom. Kmet ga v velji meri sploh ne razume
in na sodisCih se je Ze ponovno zgodilo, da je pri razglasitvi sodbe v tem novo-
slovenskem jeziku kmet zaprosil, ¢e bi se mu lahko pojasnila v nem8kem jeziku,
ker ga bolje razume.« Zaradi tega je smeSno trditi, da je novoslovenski jezik,
v katerem je napisana tudi pritoZzba Franca Loncarja, v Celju obicajen jezik,
enako kot vindiSarski. Prav tako je treba poudariti, da je celjski mestni urad
Ze od nekdaj sprejemal slovenske vloge, ki pa jih je reSeval v nemSkem jeziku.
Na to se dosedaj Se ni nihcCe pritozil. Tudi Stajersko namestnistvo, ki je o tu-
kajSnjih jezikovnih razmerah dobro pouceno, je v odlo¢bi z dne 8 novembra
1891 ugotovilo, da slovenski jezik v Celju ni obiCajen v enaki meri kot nem3Kki.
To pa nam kaZejo tudi rezultati ljudskega Stetja leta 1890, po katerih prebiva
v Celju le 1577 Slovencev. Pri tem pa se je treba zavedati, da je Celje sedeZ
okroZnega sodis¢a, v katerega zaporih je vedno okoli 400 kaznjencev, po narod-
nosti skoraj izkljuéno Slovencev. Tudi v tukajSnji garniziji se je 362 vojakov
priglasilo k slovenskemu obcevalnemu jeziku, treba pa je upoStevati Se pre-
cejSnje Stevilo dninarjev in sluZzabnikov, ki so se prav tako priglasili k sloven-
skemu obcevalnemu jeziku. Ostali pa so duhovniki, kar 11 slovenskih advokatov
in notarjev, voditelji obeh slovenskih denarnih zavodov z druZinami in sluZin-
¢adjo, slovenski dijaki na tukajSnji gimnaziji ter posamezni uradniki, profesorji
in ucCitelji. Pri tem je zanimivo, da Se ti velikokrat med seboj komunicirajo
v nem8kem jeziku. Navedeni slovenski element, ki Zivi danes v mestu Celju, pa
nima nicesar skupnega s »pogumnim slovenskim ljudstvom«, s katerim se po-
sku3a identificirati. Njegovi interesi so v popolnem nasprotju z interesi sloven-
skega kmeta, saj so usmerjeni samo k lastnemu bogatenju in tudi pritozba
Franca Loncarja hoCe samo dokazati, da tudi slovenski privatni uradnik pose-
duje mo¢, da lahko uveljavi kakrdnokoli zahtevo. Ministrstvo notranjih zadev
se je v svoji odloCitvi oprlo na ¢l. XIX. drzavnih osnovnih postav, kar je popol-
noma nerazumljivo, saj bi potemtakem morali tudi v vseh drugih nemSskih
mestih reSevati vloge v razlicnih (nenem$8kih) jezikih. Zaradi tega obcina Celje
prosi drzavno sodise, da razveljavi odlocbo ministrstva za notranje zadeve.

Isto€asno s pritoZbo mestnega urada se je za pravice celjskega nemS8tva po-
tegnil tudi Foregger in v drZzavnem zboru vloZil interpelacijo, s katero je za-
hteval razveljavitev jezikovne naredbe za Celje,2Z6 vendar pa z njo ni imel

2% Deutsche Wacht 5. 5. 1892. Interpellation.



uspeha. Neuspeh je doZivela tudi njegova in SteinwenderjevaZy interpelacija
zoper jezikovni naredbi za Celje in Celovec v decembru istega leta, 28 medtem
ko je drzavno sodis¢e z odlotbo z dne 4. julija 1892 pritozbo mestne obline
enostavno zavrnilo, ker je bila v nasprotju s formalnimi zakonskimi dolo¢ili.
Tako je jezikovna naredba za Celje obveljala in iz gradiva mestne obCine Celje
je razvidno, da jo je mestni urad vse do srede druge polovice devetdesetih let
tudi spoStoval. Kasneje pa se je posku3al z razli¢nimi sklepi obCinskega odbora
jezikovni naredbi na vsak nacin izogniti, Ceprav pri tem ni imel preve¢ uspe-

Celjski program

TakSne in podobne slovenske pridobitve in nenehni slovenski napadi na
nemsSko posestno stanje privedejo do tega, da zacenja celjsko nemsStvo gledati
tudi na vso politiko v monarhiji le iz svojih ozkih nacionalnih interesov. Zato
npr. leta 1890 ostro nastopi proti poskusom nagodbe s Cehi, ker meni, da bodo
za njimi postavljali podobne zahteve tudi Slovenci. V ¢lanku Bdéhmische Aus-
gleich und die Slovenen20 Deutsche Wacht zapiSe, da imajo Slovenci sporazum
s Cehi za model, po katerem bi se naj uresniCile tudi njihove Zelje. Vendar pa
se je treba pri razpravljanju o €eSki nagodbi vrniti vsaj deset let nazaj, ko je
bil nem3ki element Se gospodujo¢. Kasneje je na vseh podrocjih druzbenega
Zivljenja bistveno nazadoval, tako da je danes njegova eksistenca Ze ogroZzena
in ho¢e s to nagodbo sankcionirati obstojede stanje. Ce$ka nagodba za Nemce
ne pomeni kaksnih veljih pridobitev. Razdelitev deZelnega 3olskega in dezel-
nega kmetijskega sveta sicer zagotavlja Nemcem vpliv pri pomembnih vpra-
Sanjih. Ustanovitev CeSke trgovske zbornice pomeni Cisto izgubo za Nemce,
medtem ko je uvedba nacionalnih kurij v deZelni zbor tako in tako popolna
resignacija. Deutsche Wacht meni, da je s tega vidika treba obravnavati tudi
slovenske teZznje, saj takoj postane jasno, kaj Slovenci hoCejo. V zadnjih de-
setih letih so slovenizirali osnovne Sole, utrakvizirali gimnazije, vpeljali sloven-
§¢ino v urade, in javne sluzbe zasedli s slovenskimi uradniki. To pa bi se naj
sedaj sankcioniralo z nekak3no slovensko nagodbo. Slovenci bi imeli radi tudi
za Stajersko dva deZelna $olska in kmetijska sveta ter vse druge zavode. Prej
so sanjali le o kraljestvu Sloveniji, sedaj pa bi imeli radi pod svojo upravo kar
celo Stajersko in Korosko. Ni jim dovolj, da je na Kranjskem nemstvo popol-
noma potlaeno in da nazaduje na Stajerskem in Koroskem. Hoteli bi 3e vec.
Seveda pa tega ne bodo dobili, saj pravi €lanek na koncu, da je nem3ko-CeSka
nagodba najvel, kar je nem3ki narod Se pripravljen Zrtvovati.

Iz istega razloga se celjsko nem3tvo zavzema za radikalnejSo nem$ko-nacio-
nalno politiko, zato vseskozi ostro nastopa proti Zdruzeni nem3ki leviciflin Ple-
nerju,22 ki Se vedno vodi svojo staro politiko »liberalizma« in si prizadeva

237 Dr. Otto Steinwender (1847—1921), klasi¢ni filolog in politik. Leta 1885 je bil izvoljen v drzavni
zbor, bil dve leti ¢lan Nem3kega kluba, nato pa Nems$kega nacionalnega zdruZzenja in Nem3ke nacionalne
stranke, za katero je dal tudi pobudo. Po ustanovitvi Nemske ljudske stranke je bil med njenimi vodil
nimi Clani, vendar je leta 1899 iz nje izstopil in deloval v drzaVnem zboru kot »divjak« do lieta 1907, ko
se je pridruzil nemskim agrarcem. V letih 1909—1911 je bil predsednik drzavnega zbora, v koroskem de-
zelnem_ zboru pa je deloval od leta 1890. Bil je ena izmed najmarkantnejsih osebnosti avstrijskega parla-
mentarizma.

28 Deutsche Wacht 15. 12. 1892. (Celjsko in celovSko jezikovno naredbo kratko omenja tudi J. Mal:
Zgodovina slovenskega naroda. NajnovejSa doba, Celje 1928 in dalje, str. 1176, 1178.)

20 Celjski obc€inski odbor se je drZzal besed ministrske odlocbe vse do leta 1898, ko je na seji dne
4. 11. 1898 sprejel sklep, da v zadevah lastnega delokroga sprejema samo nemske vloge. Na ta sklep pa
i<wle Pr*to”l dr. Juro HraSiovec in po dolgotrajnem pravdanju dosegel, da je drzavno_sodis¢e dne 15. 10.
1902_razsodilo v njegovo (slovensko) korist in razveljavilo sklep obCinskega odbora. (ZAC, MOC, fase. 91,
§t. 1765/1901.)

20 Deutsche Wacht 2. 2. 1890.

S' “harmatz: Deutsch-0sterreichische Politik, Leipzig 1907, str. 177.
i 11079 ¢ ~ Plener (1841—1923). doktor prava. Leta 1865 je stopil v diplomatsko sluzbo, jo zapustil in
bil 1873 izvoljen v drZavni zbor, leta 1878 pa Se v Ce3ki dezelni zbor. V obeh je bil izredno aktiven pri
vseh politi¢nih, gospodarskih in finan¢nih vpraSanjih. Kmalu je prevzel vodstvo v nems$ki liberalni stran-
ki; (po Hierbstovem umiku iz politi€nega Zivljenja 1885) in prav po njegovi zaslugi sta se 1888 Nemski
klub m NemS$ko-avstrijski klub zdruzila v klub Zdruzene nems$ke levice. V Windischgratzovem koalicij-



predvsem za CimprejSnjo vrnitev na oblast, ¢eprav z nenaCelno politiko Skoduje
Nemcem.2Z3 Po mnenju Deutsche Wacht vodi ZdruZena nemska levica tudi »ne-
nacionalno« politiko, ki je direktno naperjena proti nemSkemu narodu, tako da
je edina prava nems8ka stranka Nemsko nacionalno zdruZenje, ki mu pripada
tudi Foregger in velina poslancev alpskih deZel. 24

Po razpustitvi drzavnega zbora januarja 1891 se v predvolilnem boju po-
javi v nemS8kem nacionalnem cCasopisju ideja o ustanovitvi nove nems$ke nacio-
nalne stranke, ki naj bi glede na oklic poslancev Steinwenderja, Bareutherja2b
in Derschatte26 nastala iz Nem8ko nacionalnega zdruZenja.2/ Program, ki so
ga v oklicu izdali omenjeni poslanci, pravi, da bo nova stranka povsod sledila
interesom casti in koristim nem38kega naroda, zavzemala pa se bo tudi za Siroke
meScanske svobosS€ine, za svobodno Solo, za socialne reforme, ne samo v korist
delavskega razreda, ampak tudi kmeckih in srednjih slojev po mestih, ter se
dosledno bojevala proti korupciji v vseh oblikah.28Ta program naleti med celj-
skim nems8tvom na izredno ugoden odmev in Deutsche Wacht kar ne more pre-
hvaliti njegovih pobudnikov. Vendar pa je Ze na zaCetku skepti¢na do pojavov
antisemitizma v porajajoCi se stranki. Casopis meni, da sicer v stranko lahko
vstopijo vsi nemSko-nacionalni elementi in tako tudi nacionalno Cute¢i anti-
semiti, vendar pa antisemitizem nikakor ne bi smel biti vsebovan v njenem
programu, ker to ni v skladu z njeno svobodnjaSko usmerjenostjo.29 Istega
mnenja je tudi celjski poslanec dr. Richard Foregger, ki sicer na volilnem zbo-
rovanju pred volilci v Celju ne izjavi ni€esar v zvezi z novo stranko in kandi-
dira na podlagi starega programa Nem38ko-nacionalnega zdruZenja, »ki je bilo
vedno skrajno levo krilo opozicije«, njen program pa ostro nem$ki in napre-
den.Z Ko pa se v slovenskem casopisju pojavijo trditve, da je Foregger kandi-
dat »Steinwenderjeve stranke«, jih Deutsche Wacht energi¢no zanika in pravi,
da je Foregger kandidat celjskega Nem3kega drustva, njegov program pa je
usmerjen k sodelovanju obeh nem3kih liberalnih strank.Zl Foregger obrazloZi
svoje poglede na novo politicno grupiranje v nemSkem liberalnem taboru tudi
v posebnem dopisu Deutsche Wacht,Z2v katerem pravi, da se ne more pridruZziti
novi stranki zaradi njene protiZidovske usmerjenosti: »Da jaz sam nisem anti-
semit, je znano. 2e pred mnogimi leti sem to javno naznanil in nisem moz, ki
bi svoja prepri¢anja menjaval s tokovi dneva«. Po njegovem mnenju je anti-
semitizem le »bolezenski simptom nasih socialnih razmer« in kot tak ne bi smel
imeti prostora v programu prave nem3ke-nacionalne stranke. Resni¢na nemska
stranka bi se morala boriti le za za8Cito nemStva po celi monarhiji in Se posebej
na Stajerskem, kjer so Nemci najbolj ogroZeni, njen program pa bi moral te-
meljiti na izklju€no nacionalnem nacelu, kateremu bi morala biti podrejena vsa
ostala politicna vpraSanja.Z3

Ko se po drzavnozborskih volitvah® v drzavnem zboru osnuje Nem3ko-
nacionalni klub, v katerem je kar 9 poslancev iz Stajerske,Z3 Foreggerja ne naj-
skem ministrstvu je postal finanéni minister in 19. 6. 1895 odstopil skupaj s celim ministrstvom. V pole-
miki glede celjskega vpraSanja je v zacetku julija odloZil 3e svoj mandat in se ni ve¢ udeleZeval stran-
karskeh_politikeA V letih 1895—1918 je bil predsednik skupnega najviSjega ratunskega sveta avstro-ogrske
monarhije.

23 Deutsche Wacht 1. 6. 1890. Die heutige Parteiverhdltnisse.

24 prav tam.

25 Ernst Bareuther (1838—1905), dokt,or prava, odvetnik na Dunaju. V drzavni zbor je bil izvoljjen
leta 1873 i.n bil v njem do leta 1903. Sprva je bil liberalno, potem pa nacionalno usmerjen. Bil je med
pobudniki za ustanovitev Nems$ke nacionalne stranke (1891) in eden izmed propagatorjev Nemske ljudske
stranke (1896). Leta 1898 je iz Nemske ljudske stranke izstopil in se pridruzil Schonerer-Wolfovi skupini.

26 Julius Derschatta von Standhalt (1852—1924), doktor prava, odvetnik v Gradcu. Drzavni poslanec
je bil v letih 1885—1892 in 1901—1909, v letih1906—1908 pa Zelezniski minister. Bil je nem3kio-nacionalno
usmerjen in od leta 1896 dalje prva osebnost Nemske ljudske stranke na Stajerskem.

247 Deutsche Wacht 5. 2. 1891. Eine deutsch-nationale Partei.

28 prav tam.

20 prav tam.

20 Deutsche Wacht 26. 2. 1891

Al Deutsche Wacht 1. 3. 1891.

22 Deutsche Wacht 5. 3. 1891

23 prav tam.

24 Deutsche Wacht 12. 3. 1891. (Foregger je zmagal le s 95 glasovi vecine.)
X Deutsche Wacht 25. 3. 1891



demo v njem.Z5 Od tega Casa dalje deluje v parlamentu kot »divjak« in si zlasti
prizadeva za enotno nastopanje obeh nemS3kih liberalnih strank na izklju¢no
nem3ki nacionalni podlagi, saj lahko po njegovem mnenju le takSna politika
prinese Nemcem Zeljene rezultate. Svoje »divjaStvo« in politicno delovanje v
drzavnem zboru zagovarja pred svojimi volilci v Deutsche Wacht takole: %7 naj-
prej poudari, da se zavzema za ustanovitev enotne nem$ke stranke na nacio-
nalni podlagi, ki bo vsa politicna vpraSanja presojala z nacionalnega vidika.
Dokler pa se njegova Zelja ne uresniCi, bo deloval v drzavnem zboru samo-
stojno. 1z tega pa izhaja tudi njegov odnos do obeh nem3&kih liberalnih strank
v drzavnem zboru. Na eni strani ne more postati ¢lan kluba ZdruZzene nemske
levice, ker kot zastopnik nemskih interesov na Spodnjem Stajerskem ne more
sodelovati s stranko, ki je pripravljena sodelovati tudi z nem38kimi nacionalnimi
sovrazniki, celo s Slovenci. Proti vstopu v Steinwenderjevo stranko pa po nje-
govem mnenju govori tudi dovolj razlogov. Vendar pa je zanj glavni razlog
ta, da stranka sodeluje z antisemiti.

Foreggerjevo stalisCe (t.j. zahteva po ustanovitvi enotne nems3ke stranke
na nacionalni podlagi) je glede na situacijo v Celju povsem razumljivo, saj so
v mestu nacionalne razmere tako napete, da je povsem upravicen Sernecev
vzklik, da je Celje najbolj zanikrno mesto v monarhiji, kar se nacionalnih raz-
mer tice.ZB Deutsche Wacht vseskozi poudarja nujnost nemS8ke sloge na nacio-
nalni podlagi, saj je to edini nacin, da se ob napredujoci slovenizaciji ohrani
nemstvo na Spodnjem Stajerskem in tudi v Celju, najjuznejsem nemskem me-
stu v monarhiji. Obenem pa se skupaj s Foreggerjem zavzema za ustanovitev
nove nems3ke ljudske stranke, ki bo resni¢ni zastopnik interesov vsega nem-
Skega naroda in katere geslo mora biti: »Alles fiir und durch das Volk«.ZD Tako
Deutsche Wacht ugodno sprejme celo Lienbacherjev poziv za ustanovitev enot-
ne nem8ke nacionalne stranke, Ceprav ima o njem zaradi sodelovanja s konser-
vativci izredno slabo mnenje. B S pravim navduSenjem pa pozdravi dopis po-
slancev Foreggerja in Krausa nacelnikoma obeh nemskih liberalnih klubov
Steinwenderju in Plenerju z dne 10. junija 1892, v katerem se zahteva enotnost
vseh nem3kih naprednjasko usmerjenih poslancev.Al

Foregger-Krausova akcija, ki jo celjski ob&inski odbor pozdravi s posebno
resolucijo,® obrodi sadove le na Stajerskem in deloma tudi na Koroskem, kjer
se poslanci obeh klubov dogovore za enotno nastopanje v drzavnem zboru
v vseh pomembnih politi€nih in gospodarskih vprasanjih.Z3 Pri tem ponovno
pride do izraza nekak3na samosvoja politika spodnjeStajerskega nems3tva, ki ji
lahko sledimo vse od konca sedemdesetih let prejSnjega stoletja in za katero je
znacilno, da je usmerjena k preseganju »nemskih razprtij« in enotnemu nasto-
panju na nacionalni podlagi. Ta politika privede julija 1893 do posebnega »Par-
teitaga« v Celju, ki se ga udeleZze skoraj vsi vodilni 3tajerski politiki obeh
nem38kih liberalnih strank,® in na katerem (spodnje)Stajersko nems8tvo formu-
lira svoje politi¢ne zahteve:2b

26 Deutsche Wacht 29. 3. 1891

&7 Deutsche Wacht 2. 4. 1891

28 Deutsche Wacht 5. 4. 1891

20 Deutsche  Wacht17.12. 1891. An unsere Leser!

2 Deutsche  Wacht24.12. 1891.

Al Deutsche  Wacht12.6. 1892. Kundgebung.

2 Deutsche Wacht26.6. 1892.
2 7 Zligggeutsche Wacht 17. 7. 1892. Die deutsch-steirischen Abgeordneten sind geeinigt; Deutsche Wacht

24 Strankinega tine v Celju so se med drugim udelezili: dr. Paul Hofmann von Wellenhof, Konrad
a?? Horcher, Rudolf von Hackelberg, Gustav Kokoschinegg, Alexander Koller, Leopold Link, Carl Morre,

von Moscon, dr. Reicher, dr. von Schreiner, dr. Starkel, grof Carl Stirgkh. (Deutsche Wacht 9. 7.

% Deutsche Wacht 13. 7. 1893, Slovenski gospodar 20. 7. 1893 — 1. Spodnjestajerski Nemci imajo
ohranitev in pospeSevanje nemstva za vodilno politi€no nacelo, ki se mu morajo podrediti vsi ostali in-
teresi. Zato tvorijo tukaj vsi Nemci eno stranko, ki podpira vse, kar nemS$tvu koristi, in se bori proti
vsemu, kar bi mu lahko $kodilo. — 2. Nemski jezik mora biti priznan za uradni, sluzbeni in drzavni
jezik; Ta zahteva ni upravi¢ena le zaradi zgodovine In polozaja Nemcev v Avstriji, temve¢ je v skladu
z drzavnimi potrebami in mora biti izpolnjena: za povzdigo gospodarskega prometa in sploSne kulture;
za ohranitev avstrijskega drzavnega prava in skupne vojske; za zavarovanje in ohranitev moci nase mo-



1) Die Deutschen Untersteiermarks betrachten die Erhaltung und Forde-
rung des Deutschthums als leitenden politischen Grundsatz, dem alle Ubrigen
Interessen unterzuordnen sind; deshalb bilden hier alle Deutschen Eine Partei,
welche Alles unterstiitzt, was dem Deutschthum nitzt; hingegen Alles be-
kdmpft, was demselben schaden kdnnte.

2) Die deutsche Sprache muss als Amts=, Dienst=und Staatssprache aner-
kannt werden. Diese Forderung ist nicht nur durch die Geschichte und Stel-
lung der Deutschen in Oesterreich gerechtfertig, sondern sie entspricht dem

Staatsbedirfnisse und sie muss erfillt werden:
Zur Hebung des wirtschaftlichen Verkehrs und der allgemeinen Cultur;

zur Erhaltung des Osterreichischen Staatsrechtes und des gemeinsamen Heeres;
zur Sicherung und Wahrung der Machtstellung unserer Monarchie.

Bei uns in UnterSteiermark tritt die Berechtigung einer derartigen Rege-
lung der Sprachenfrage fir den Staat um so klarer hervor, als ja schon jede
Gemeindevertretung das Recht in Anspruch nehmen will, ihre Amtssprache
selbst zu bestimmen, und auch bei den Staatsdmtern durch die Vielsprachigkeit
eine heillose Verwirrung einzureissen droht.

3) Die slavischen Elemente werden gegenuber den Deutschen von den
staatlichen Organen — wir heben hier nur die Ernennungen der Beamten, No-
tare und Schulinspectoren hervor — und insbesondere auch von der Landes-
regierung bevorzugt, was auf die Pflege der Gerechtigkeit und der Verwaltung
nachtheilig einwirkt und bereits einen unmessbaren Schaden angerichtet hat.
Je schwerer dies nun von den Deutschen des Unterlandes empfunden wird,
desto ernster wird die Pflicht des in seiner Gberwiegenden Mehrheit deutschen
Landtages und des autonomen, aus ihm hervorgegangenen Landesausschusses,
wie seiner Organe, an der deutschen Verwaltung festzuhalten, den slavisiren-
den, auf die Zerreissung des Landes gerichteten Bestrebungen entschieden ent-
gegenzutreten, das staatserhaltende Deutschthum zu schitzen und dadurch die
Untrenbarkeit des Herzogthums Steiermark zu sichern.

4) Wenn sich die Slavenfreundlichkeit der Regierung auf das Schulwesen
erstreckt, so mdgen diejenigen Mitglieder des Landesschulrathes, die aus der
deutschen Landtagsmehrheit hervorgegangen sind, einem solchen Drucke nicht
nachgeben, sondern sich demselben vielmehr mit ihrer ganzen Kraft entgegen
stemmen.

narhije. Pri nas na Spodnjem Stajerskem je upraviCenost takSne ureditve jezikovnega vpraSanja za drzavo
Se toliko vecja, ker si Ze vsak obcinski zas-op jemlje pravico, da si sam dolo¢a svoj uradni jezik in tudi
pri drzavnih uradih se z vecjeziCnostjo ustvarja grozljiva zmeSnjava. — 3. Slovanskemu elementu na-
sproti Nemcem drZzavni organi — omenimo tukaj le imenovanja uradnikov, notarjev in 3olskih in$pektor-
jev — in posebno tudi dezelna vlada dajejo prednost, kar Skodljivo vpliva na skrb za pravi¢nost in upra-
vo in je povzroCilo Ze neizmerno Skodo. Tezje ko to sprejemajo spodnjeStajerski Nemci, vec€ja je dolZnost
po prevladujo€i vecini nemSkega deZelnega zbora in autonomnega, iz njega izhajajoCega deZelnega odbora,
ter njegovih organov, drzati se nem$ke uprave, odlo¢no nastopati proti slavizacijskim, k razkolu dezele
naperjenim teznjam, SCititi drzavo ohranjajote nemstvo in s tem varovati nedeljivost vojvodine Stajerske.
— 4. Ce vlada prijaznost do Slovanov raz$irja na 3olstvo, naj se tisti Clani deZelnega Solskega sveta, ki
izhajajo iz nemske deZelnozborske veCine, takSnemu prltlsku ne vdajo, temve¢ se mu naj toliko bolj z vse-
mi silami zoperstavijo. Po vseh mestih in trgih na Spodnjem Stajerskem naj snuje in vzdrzuje nemske
Sole drzava oziroma deZela. Zunaj mest in trgov pa se naj vsak $olar, ne da bi se mu kratil pouk v ma-
terins¢ini, uci tudi nems$Cine; za napredovanje utiteljev pa naj ne bo ve¢ odloCilno le slovensko misljenje.
Spremlnjanje nasih nemakih gimnazij, v katerih slovenskemu ljudstvu posredujejo neizmerne zaklade
nemske omike in znanosti, v meSane, njihova preosnova po znanem CeSkem modelu, t. j. po poti uvedbe
t. i. slovenskih vzporednic v slovanske izobrazevalne ustanove, imamo za napad na nemsko nacionalno
lastnino, za politiCno in nacionalno podpiranje Slovanov na ragun nasih narodnih Custev, posesti in pra-
vic. — 5. Nemci na Spodnjem Stajerskem niso doslej proti slovensko misle€im obrtnikom in slovenskim
kmetom niti proti slovenskim poslom, nikoli sovrazno ali strankarsko nastopali. Temu nasproti pa si je
slovanska nasprotna stranka ustanovila obcCeslovensko obrtno zvezo in njen sedez postavila v Celje.26 Ta,
proti blaginji nem3kih obrtnikov naperjeni korak in v njem leZe€e Zaljivo izzivanje nas sili zdaj k proti-
ukrepu: vsakega obrtnika, ki deli naSe obcekoristno i.n drzavo ohranjajoCe stalis¢e, na vsie mogoce nacine
podpirati, proti vsakemu, ki deluje zoper Nemce, pa se do skrajnosti boriti. — 6. Cerkev naj se ne zlo-
rablja za nacionalni boj. Spodnjestajerski Nemci odlo¢no ugovarjajo proti temu, da se jih prikazuje kot
cerkvi sovrazne. V lem ocitku vidijo neposteno polititno bojno sredstvo, ki lahko Nemcem katolisko cer-
kev tudi dejansko odtuji. — 7. Nemci na Spodnjem Stajerskem lahko svoje ogroZeno stalise izpolnijo le
tako, da se vsi_istomiSljeniki, moZz za mozem, izogibajo cepitvi sil in slozno nastopajo v boju zoper vedno
bolj zahtevno in predrzno slovanstvo in v upiranju vsaki Nemcem sovrazni vladi. Ker imamo vzajemno
jamstvo vseh Nemcev v Avstriji za najvisji dosegljivi cilj, pozivamo najprej sonarodnjake iz Zgornje Sta-
jerske, predvsem pa iz naSega deZelnega glavnega mesta, da se z vsemi silami postavijo za ohranitev
nemstva na Spodnjem Stajerskem.



In allen St&dten und Maéarkten des steirischen Unterlandes sind deutsche
Schulen vom Staate, beziehungsweise vom Lande zu errichten und zu erhalten.
Ausserhalb der Stadte und Maérkte soll jedes Schulkind — unbeschadet der
Ricksichtnahme auf seine Mutterspracheauch deutsch lernen; fir die Befdrde-
rung der Lehrer aber mdge die slovenische Gesinnung nicht mehr allein mass-
gebend sein. Die Umwandlung unserer deutschen Gymnasien, aus welchen dem
slovenischen Volke die unermesslichen Schétze deutscher Bildung und Wissen-
schaft Ubermittelt werden, in gemischtprachige, ihre Umgestaltung nach dem
bekannten tschechischen Muster d. h. auf dem Wege der Einfuhrung sogenann-
ter »slovenischer Parallelclassen« in slavische Unterrichtsanstalten betrachten
wir als Eingriff in deutsches nationales Eigenthum, als politische und nationale
Unterstiitzung der Slaven auf Kosten unserer nationalen Geflihle, Besitzthimer
und Rechte.

5) Die Deutschen im steirischen Unterlande sind bisher weder den slove-
nisch gesinnten Gewerbsleuten und slovenischen Bauern, noch den slovenischen
Dienstboten feindlich oder parteiisch entgegengetreten.

Dem gegenuber hat die slavische Gegenpartei einen gross-slovenischen
Gewerbebund errichtet und dessen Sitz nach der deutschen Stadt Cilli verlegt.Z%
Dieses gegen das Wohl der deutschen Gewerbsleute gerichtete Vorgehen und
die darin gelegene verletzende Herausforderung zwingt nunmehr zu der Ge-
genmassregel: jeden Gewerbsmann, der unseren gemeinnltzigen und staatser-
haltenden Standpunkt theilt, auf alle mdgliche Art zu unterstiutzen; jeden, der
den deutschen entgegenerbeitet, aber aufs Aeusserste zu bekdmpfen.

6) Die Kirche soll zum nationalen Kampfe nicht missbraucht werden. Die
Deutschen des Unterlandes legen entschieden Verwahrung dagegen ein, als kir-
chenfeindlich hingestellt zu werden; sie weisen diesen Anwurf als unlauteres
politisches Kampfmittel zurlick, und bezeichnen ihn als geeignet, die Deutschen
der Katolischen Kirche thatséchlich zu entfremden.

7) Die Deutschen des Unterlandes kdénnen ihre gefdhrdete Stellung nur
dann erfillen, wenn alle Gesinnungsgenossen Mann fir Mann dafiir einstehen,
wenn sie jede Zersplitterung der Krafte vermeiden und geschlossen vorgehen
im Kampfe gegen das immer begehrlicher und verwegener auftretende Slaven-
thum und im Widerstande gegen jede deutschfeindliche Regierung.

Indem wir somit die Gemeinbirgschaft aller Deutschen in Oesterreich als
das hochste erreichbare Ziel betrachten, fordern wir zunachst von dem Stam-
mesgenossen der oberen Steiermark, vor allem aber unserer Landeshauptstadt,
dass sie sich fiur die Erhaltung des Deutschthums im Unterlande mit allen
Kraften einsetzen.

Navedeni »celjski program« (tako v Celju sprejete resolucije poimenuje
nems$ko-nacionalno casopisje), ki ga predsednik celjskega Nem8kega drustva
dr. Stepischnegg oznaci takole : &7 »Nicht clerical, nicht liberal und auch nicht
national allein, sondern Uberhaupt national unter einem Rahmen und einem
Dach, unter welchem alle Mé&nner deutscher Zunge, mdgen sie sonst durch
welche Unterschiede immer von einander getrennt sein, Zusammenkommenc,
najbolje izraza politicno usmeritev celjskega nemS3tva, saj so vse resolucije delo
celjskega Nem38kega drudtva in na zborovanju Se samo potrjene. 2 Celjski pro-
gram, ki v nekaterih delih (zlasti v prvi in sedmi tocki) vsebuje dobesedne ci-
tate iz Dumreicherjevih Sudostdeutsche Betrachtungen,X pa z idejo o »nem-

26 Marca 1893 je bilo v Celju ustanovljeno Obceslovensko obrtno druStvo, to pa je sproZilo ostre
reakcije celjskih Nemcev, ki so takoj napovedali gospodarski bojkot slovenskih obrtnikov. (Domovina
5. 4. 1893, 15. 4. 1893)

%7 Deutsche Wacht 13. 7. 1893.

28 prav tam.

Tako je oznaCil »celjski program« baron Hackelberg, predsedujo€i na zborovanju v Celju v pi-
smu J. M. Baernreitherju 31. 7. 1893; glLej: Ernst Rutkowski: Briefe und Dokumente zur Geschichte der
osterreichisch-ungarischen Monarchie. Teil |. Der Verfassungtreue Grossgrundbesitz 1880—1899. R. Olden-
bourg Verlag Minchen, Wien 1983, str. 187/188.



Skem vzajemnem jamstvu« (Deutsche Gemeinblirgschaft)2Z0 pomeni tudi pod-
lago, na kateri Se naprej poteka Foregger-Krausova akcija za ustanovitev
enotne Nemske ljudske stranke,Zll ki pa v spremenjeni politicni situaciji ob
koncu leta 1893 doZivi neuspeh, Ceprav je od tega Casa dalje ideja o solidarnosti
vseh Nemcev v monarhiji mo¢no prisotna.

Iz celjskega programa je torej politicna orientacija vecCine celjskega nem-
Stva ob koncu Taaffejeve dobe ve¢ kot razvidna. Seveda pa velja poudariti, da
med delom celjskih Nemcev Ze v zaCetku devetdesetih let prejSnjega stoletja
opazimo tudi radikalnejSe usmeritve. Medtem ko si vecina celjskih Nemcev
s Foreggerjem in Neckermannom na Celu (Slovenski gospodar jih imenuje kar
»Nekermanovci«)22 Zeli le mo¢no in centralizirano Avstrijo z nem8ko prevlado
(pisanje slovenskega Casopisja o vsenem3ki usmerjenosti celjskih nem3kih poli-
tikov, ki ga zasledimo Ze v sedemdesetih letih, so insinuacije),Z3 pa se zlasti med
mladino pojavljajo ekstremnej$a staliS¢a, ki tudi javno zastopajo vsenems$ka
gledanja in si prizadevajo za radikalnejSe prijeme v nastopanju proti Sloven-
cem. TakSnega duha sreéamo v celjski skupini nem8kega Germanenbunda, ki
je Ze leta 1893 razpuscen zaradi »prevelikega Skiljenja v Prusijo«,24 pa tudi pri
nekaterih drugih celjskih drudtvih in dijaskih organizacijah, kot npr. v gimna-
zijskem Bismarckovem druStvu, katerega statuti prepovedujejo ¢lanom obceva-
nje s Slovenci.Zb Velikonem$ke teznje pridejo jasno do izraza tudi ob vsakolet-
nih slavjih ob obletnicah bitke pri Sedanu, ki se v Celju redno praznujejo od
konca osemdesetih let prejSnjega stoletja dalje,Z® pa tudi ob razli¢nih nemskih
slavnostih, ki se v mestu vrstijo kar ena za drugo.2r7

Seveda pa so takSna gledanja v prvi polovici devetdesetih let prejSnjega
stoletja Se v manjSini in Schonerer ima po Glantschniggovi preselitvi v Maribor
1889 v Celju le malo pristaSev, €eprav mu ne gre odrekati sploSne popularnosti.
Okrepitev radikalnejSih stalis¢ med celjskim nemStvom opazimo Sele v zadnji
fazi boja za celjsko gimnazijo, kar je glede na to, da smatra celjsko nemstvo
utrakvizacijo celjske gimnazije za odloCilen korak k popolni slovenizaciji me-
sta, povsem razumljivo. Pri tem velja poudariti, da pomeni neugodna reSitev
gimnazijskega vpraSanja dogodek, ki odlo€ilno vpliva na spremembe v politicni
orientaciji celjskega nem3tva, saj celjsko nemS$tvo, ki je do vstopa ZdruZene
nems3ke levice v koalicijo in sodelovanja s Hohenwartom in Slovenci sicer pre-
cej skepti¢no, vse do glasovanja v proradunskem odboru junija 1895 ne naspro-
tuje novi vladi, ker meni, da je treba podpirati vsako vlado, ki je vsaj nevtralna
do Nemcev.2B

Celjsko gimnazijsko vpraSanje

Od sprejetja znamenite VoSnjakove resolucije v drzavnem zboru aprila
1880, ki jo je takratni slovenski tisk komentiral kot »prvo zmago slovensko
v drZzavnem zboru«,Z@so slovenski poslanci ves ¢as Taaffejevega ministrovanja

20 Terminolodko tukaj sledim delu J. Pleterski: Studije o slovenski zgodovini in narodnem vprasa-
nju, Zalozba Obzorja Maribor, 1981, str. 66.

271 Npr. Deutsche Wacht 24. 9. 1893, 1. 10. 1893.

22 Slovenski gospodar 15. 6. 1893.

23 Politi¢na orientacija celjskega -nemstva, ki jo ponazarjata dr. Foregger in dr. Neckermann, je vse
do srede devetdesetih let na povsem avstrijskih temeljih.

274 Domovina 15. 9. 1893. »Germanenbund« v Celji.

25 Siovenski gospodar 8. 2. 1894.

26 Eno izmed tak3nih slavij je opisala Domovina (17. 9. 1892) takole: »Spomin na bitvo pri Sedanu,
v kteri so pred 21 leti Prusi premagali Francoze, so dne 2. septembra slovesno praznovali celjski nem-
Skuterji. Kupili so za nekaj desetic smodnika, zbrali se na Starem gradu, zgali kres in rakete in poleg
tega obilno pili. Ko je vino razvozljalo jezike zaCeli so govoriti napitnice, v kterih s<o hvalili Pruse in
izrekli zeljo, da bi vse naSe dezele ze kmalu priSle pod prusovsko komando. Posebno glasna sta bila advo-
kat Stepischnegg in njegov pisar, ki sta si tudi ob Slovencih malo jezike brusila. Pravijo, da so udele-
zenci 8e le ob treh zjutraj zmagoslavno prikolovratili domov«.

21V Celju je bilo skoraj vsako leto kaksno ve€je, vsenem3ko slavje (zborovanja turnarjev, obrtni-
kov, nems$kih kolesarjev, pevskih druStev, Sudmarkej, saj je celjsko nemStvo poskuSalo tudi na ta nacin
dokazovati nemski znacaj mesta.

28 Deutsche Wacht 4. 1. 1894. Die deutsche Nationalpartei und die Coalition.

2P Slovenski gospodar 29. 4. 1880.



urgirali ustanovitev slovenskih paralelk na gimnazijah v raznih slovenskih me-
stih, zlasti v Mariboru in Celju. Tako je Taaffe moral v posebnih razgovorih
20. novembra 1888 obljubiti Hohenwartu, da bo Ze v naslednjem Solskem letu
aktiviral slovenske vzporednice na gimnaziji v Mariboru, leta 1894 pa bi se naj
odprle tudi slovenske paralelke v Celju.) Prvi del svoje obljube je Taaffe res
izpolnil, ko so se leta 1889 na mariborski gimnaziji otvorile utrakvisti¢ne vzpo-
rednice v I. letniku,Bl drugega pa je vztrajno zavlaCeval z izgovorom, da se
morajo najprej preanalizirati rezultati na nems$ko-slovenskih paralelkah v Ma-
riboru. Preden je 3el po padcu Taaffejeve vlade Hohenwart v koalicijo, mu je
sedem slovenskih poslancev, ki so Se ostali v njegovem Kklubu, zapretilo z iz-
stopom, e vlada kon¢no ne izpolni svoje obljube.2 Slovenske poslance pa je
novi ministrski predsednik Windischgrétz28 potolazil z obljubo, da postavi slo-
venske vzporednice na celjski gimnaziji v proracun za leto 1895, kar je kasneje
tudi storil — vendar 3ele po odlonem nastopu slovenskih poslancev v drzavnem
zboru.

Februarja 1894 je dr. Lavoslav Gregorec v drzavnem zboru vloZil interpela-
cijo, v kateri je opisal »grozljive« razmere na celjski gimnaziji (obstoj Bismar-
ckovega dijaSkega druStva, pristranost profesorskega zbora, ki je v politi€nem
oziru strogo nems$ko nacionalno usmerjen, obstoj pripravljalnega razreda, za-
radi katerega morajo slovenski dijaki obiskovati gimnazijo 9 let itd.) in od na-
u€nega ministrstva zahteval ustanovitev Ze davno obljubljenih slovenskih vzpo-
rednic na gimnaziji v Celju v Solskem letu 1894/95.281 GregorCeva interpelacija
je naletela na odlo¢no zavracanje nem3Skih nacionalnih in liberalnih poslancev,
Se zlasti pa glasno odmevala v Celju. Celjsko Nem38ko druStvo je Ze na zboro-
vanju 28. februarja 1894 odlo¢no zavrnilo slovenske zahteve, Ce$ da so naper-
jene k slovenizaciji celotne celjske gimnazije, in je v posebni resoluciji zahte-
valo od nemS8kih poslancev, da ostro nastopijo proti neresni¢nemu prikazovanju
razmer na celjskem uc¢nem zavodu.Zb Deutsche Wacht je zaCela s strastnimi na-
padi na Slovence, ki bi radi izkoristili Hohenwarta le, da izpeljejo tisto, kar jim
ni uspelo pod Taaffejem, utrakvizacijo celjske gimnazije in s tem glavni udar
za slovenizacijo cele Spodnje Stajerske.® Ko se je v zacetku marca 1894 celjsko
gimnazijsko vpraSanje nacelo tudi v proraCunskem odseku, kjer je naucni mi-
nister Madeyski na seji 8. marca 1894 odgovoril Sukljetu z obljubo, da bo vlada
podprla ustanovitev slovenske nizje gimnazije v Celju, Ce se izkaZze, da vzpored-
nice v Mariboru uspeSno delujejo,87 je krenila na Dunaj cela deputacija celj-
skih Nemcev z Zupanom Gustavom Stigerjem in podZupanom Juliusom Raku-
schem na Celu, ki je posku3ala prepriCati ministre Madeyskega, Plenerja in
Wurmbranda o neutemeljenosti slovenskih zahtev.28 Vendar pa ni imela pre-
velikega uspeha, 2 saj se je vlada zaradi pritiska Hohenwartovega kluba zna$la
v tezavni situaciji, ki bi lahko ob napa¢nem postopanju privedla do razpada
koalicije.

\Y proraCunskem odboru so se okoli celjskega vpra3anja bili ostri boji.

na seji 8 marca 1894 je dokazoval upraviCenost slovenskih zahtev po uvedbi
slovenskih vzporednic na celjski gimnaziji Suklje, ki je opozarjal, da je ve€ina
dijakov na celjski gimnaziji po narodnosti Slovencev.20 Za njim je nastopil

2 B. Sutter, n. d., 1., str. 108.
2l Slovenski gospodar 20. 6. 1889. Nova imenitna uredba.
2 Domovina 5. 12. 1893. Izjava sedmih slovenskih poslancev, ki so $e ostali v llohenwartovem klubu.
23 Knez Alfred Windischgraetz (1851—1927), doktor prava. V letih 1883—1893 je bil deZelni poslanec
v ceSkem dezelnem zboru, v letih 1893—1895 ministrski predsednik, v letih 1897—1918 pa predsednik avstrij-
ske gosposke zbornice.
N

21 Deutsche Wacht 25. 2. 1894. Die Interpellation Gregorec imAbgeordnetenhause; Domovina 5. 3.

265 Deutsche Wacht 4. 3. 1894.

26 Deutsche Wacht 8. 3. 1894, Der Vorstoss der Slovenen.

27 Deutsche Wacht 11. 3. 1894. Die Cillier Frage; Slovenski gospodar 15. 3. 1894.Slovencem pravica,
krivica Nemcem?

28 Deutsche Wacht 11. 3. 1894; Slovenski gospodar 15. 3. 1894.

20 Sutter, n. d., ., str. 109.

20 kot v op. 288.
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nems$ki nacionalni poslanec Bareuther, ki je poudaril, da so slovenske zahteve
povsem nesprejemljive, ne samo z nacionalnih vidikov, ampak tudi/in pred-
vsem z vidika nacel koalicijske vlade, katere program je usmerjen ohranitvi
statusa quo v vseh pomembnejSih politicnih vpraSanjih.2l Isto¢asno je dr. Ri-
chard Foregger v drzavnem zboru vloZil interpelacijo, s katero je izpodbijal
GregorCeve navedbe kot neresni¢ne in zlonamerne, ter zahteval od naufnega
ministra ustanovitev posebne komisije, ki naj razis¢e razmere na celjski gimna-
ziji in o njih poro€a v drzavnem zboru.Z2/endar njegova zahteva ni bila usli-
Sana in celjsko gimnazijsko vpraSanje je za nekaj Casa mirovalo.

Ko se je skoraj po enomeseCnem premoru 4. aprila 1894 ponovno sestal
drzavni zbor (njegovo otvoritev je Deutsche Wacht pozdravila z upanjem, da
bo 110 poslancev Zdruzene nemS8ke levice in 15 poslancev NemSke nacionalne
stranke znalo zaustaviti 7 Slovencev iz Hohenwartovega kluba),28 je v prora-
Cunski debati priSlo celjsko gimnazijsko vpraSanje ponovno v ospredje. 2e
5. aprila je o nujnosti otvoritve slovenskih paralelk ponovno govoril Suklje, Ki
je poudaril, da je na celjski gimnaziji kar 63 % dijakov slovenske narodnosti,
obenem pa ostro udaril po Deutsche Wacht, ki hujska proti Slovencem in upra-
vi€enim slovenskim zahtevam.24

Nacionalna struktura dijakov na celjski gimnaziji v letih 1875/76—1894/95

Solsko leto Nemci Slovenci Solsko leto Nemci Slovenci
1875776 85 89 1885/86 126 178
1876/77 91 95 1886/87 121 186
1877/78 98 98 1887/88 119 189
1878/79 110 104 1888/89 123 171
1879/80 119 112 1889/90 124 173
1880/81 120 121 1890/91 123 185
1881/82 127 130 1891/92 119 182
1882/83 130 137 1892/93 125 210
1883/84 122 172 1893/94 120 207
1884/85 126 182 1894/95 123 195

Sukljetu je takoj odgovoril dr. Foregger, ki je oznaCil slovensko zahtevo po
utrakvizaciji nizje gimnazije kot odlocCilen korak k popolni slovenizaciji po-
membnega nem3kega »jezikovnega otoka« in jo zavrnil tako z vidika programa
koalicije kot s kulturnega vidika. Po njegovem mnenju je slovenski jezik 3Se
premalo razvit, da bi lahko imeli Slovenci svoje gimnazije, kajti samo s sloven-
skim jezikom avstrijski drZavljani absolutno ne morejo izpolnjevati svoje na-
loge, gotovo ne morejo izpolnjevati nobenih visjih kulturnih nalog, pa tudi v
interesu Slovencev je, da so gimnazije v jezikovno meSanih podrocjih Stajerske
in KoroSke nemSke. 25 Naslednjega dne jev proracunsko debato posegel Se Miha
Vosnjak, ki je v dvournem govoru argumentirano izpodbijal Foreggerjeva iz-
vajanja. Najprej je zavrnil njegovo trditev, da so slovenske zahteve v nasprotju
z osnovnimi nacCeli koalicije: »Osnova slovenskih paralelk Ze zaradi tega ne na-
sprotuje nacelom koalicije, ker splohto ni nobeno»veliko«politi€novpraSanje.
Vse kaj druzega je bilo, ko je vCeraj predgovorniks»Trente« omenil odloCitev
juZzne Tirolske, ker je veliko politicno vpraSanje. Veliko politicno vpraSanje
pomenja ¢eSko drZzavno pravo. Veliko politicno vpraSanje bi bilo, ko bi mi spro-

X1 Deutsche Wacht 11. 3. 1894; Sutter, n. d., I.f str. 109.

22 Deutsche Wacht 11. 3. 1894.

28 Deutsche Wacht 5. 4. 1894.

2 Deutsche Wacht 8. 4. 1894. Die Cillier Frage im Abgeordneten hause; Slovenski gospodar 12. 4.
1894. (Ta Sukljetov govor je zaradi izjave, da se Slovenci delijo v dve struji, od katerih ena »izvaja svoje
postopanje iz etnograli¢ne skupnosti jugoslovanskih narodov in se nehote bolj in bolj oddaljuje od za-
pada, in hoce, da bi tudi ljudstvo zrlo proti vzhodu«, sproZili ostre napade, zlasti s strani klerikalnega
tabora. O reakcuah na Sukljetjovo izjavo glej: D. Kermavner: Slovenska politika v letih 1879 do 1895.
Politi€nozgodovinske opombe k pleti knjigi Ivana Prijatelja Slovenske kulturnopoliti¢ne in slovstvene zgo-

dovine 1848—1895, Ljubljana 1966, str. 221/232).
26 Deutsche Wacht 8. 4. 1894, 12. 4. 1894 (celoten govor v prilogi).



Zili juznoslovansko vpraSanje, ali vsaj zedinjenje vseh slovenskih pokrajin v
jeden upraven okolis.«Z5 Nato je popravil Foreggerjeva izvajanja o »slovenskih
paralelkah«, €e§, da gre v bistvu (podobno kot v Mariboru) le za dvojezine
vzporednice, v katerih se pouCujejo v slovenscini le Stirje predmeti.2®7 Na koncu
pa je poudaril, da je utrakvizacija niZje gimnazije v Celju kulturna potreba
slovenskega naroda in zavrnil Foreggerjeve trditve o zatiranju nems3kega Zivlja
v Celju od zacetka Taaffejeve dobe dalje.28B

Tak3ni in podobni nastopi so se v drzavnem zboru vrstili tudi kasneje,
medtem pa je nem3ko nacionalno casopisje, zlasti celjska Deutsche Wacht,
strastno agitiralo in prikazovalo celjsko vpraSanje kot vpraSanje mo€i (Macht-
frage), kot epizodo v »velikem boju med Nemci in Slovani v Avstriji«,29 kot
principielno vpraSanje3D in kot zadevo Casti vseh Nemcev v monarhiji, ob ka-
teri se kontno mora pokazati nem3ka solidarnost.3L Na drugi strani pa je bilo
tudi slovensko casopisje odlo¢no nepopustljivo, to pa je v poletnih mesecih 1894
privedlo do tega, da so se nasprotja okoli »celjskega vpraSanja« skrajno za-
ostrila. V juniju in juliju 1894 sta slovenska in nem38ka stran organizirali vec
politicnih zborovanj, na katerih sta zahtevali »svoje pravice«. 2e 3. junija 1894
je bilo v Gradcu veliko zborovanje nem8kih zaupnih moZ Stajerske, ki so se ga
udelezili skoraj vsi vodilni poslanci NemSke nacionalne stranke in ZdruZene
nem3ke levice (Derschattad® Steinwender, Stirgkh3B Morred), ter Stevilni
drugi ugledni politiki Stajerske in KoroSke. Med drugimi sta na zborovanju
govorila tudi deZelnozborski poslanec E. Wokaun3¥4a in Richard Foregger, Ki je
v dolgem govoru ponovil svoja stara staliS¢a o celjskem vpraSanju kot vpra-
Sanju moci, svoje trditve pa argumentiral s slovenskim zavratanjem ustanovitve
slovenske niZje gimnazije v kak3nem drugem kraju na Spodnjem Stajerskem.
Po njegovem mnenju so Slovenci prepri¢ani, da se bo »nem38ka stvar« na Spod-
njem Stajerskem reSila prav v Celju, zato so skoncentrirali svoje napade na
celjsko gimnazijo, ker hoCejo s tem izvesti odloCilen korak k popolni sloveniza-
ciji nemSkega Celja. Ker pa bi to pomenilo odloCilen udarec tudi za nemS&tvo, ki
Zivi v okoliskih trgih, je treba slovenske namere na vsak nacin onemogocCitidb
Na shodu je bila sprejeta posebna resolucija, s katero so nem38ki zaupni moZzje
Stajerske izrazili svoje ogorcenje nad slovenskimi zahtevami: »Die am 3. Juni
1894 in Graz versammelten deutschen Gesinnungsgenossen erheben entschieden
Protest gegen die fortdauernde ungerechtfertigte Beglinstigung der sloveni-
schen Anspriche auf Kosten der Deutschen; sie erblicken in der geplanten
Errichtung slovenischer Parallelclassen am Gymnasium in Cilli eine Verletzung
der nothwendigsten Voraussetzung der Coalition und verwahren sich gegen
dieselbe als eine empfindliche Schadigung der Deutschen; sie erkldren es als

26 Slovenski gospodar 3. 5. 1894.

297 Slovenski gospodar 26. 4. 1894.

28 Slovenski gospodar 3. 5. 1894.

20 Deutsche Wacht 15. 4. 1894.

30 Deutsche Wacht 29. 7. 1894.

3 Deutsche Wacht 8. 3. 1894, 18. 3. 1894.

32 glej op. 246.

B Grof Kari Stiirgkh (1859—1916), politik. Leta 1890 je postal drZzavni poslanec in v drzavnem
zboru deloval v okviru kluba ZdruZene levice, leta 1891 pa tudi Stajerski deZelni poslanec. V Bienertho-
vem kabinetu je bil nau¢ni minister, novembra 1911 pa je postal avstrijski ministrski predsednik. 21. okto-
bra 1916 ga je ustrelil F. Adler.

Y Karl Morre (1832—1897), politik. Leta 1886 je bil izvoljen v Stajerski dezelni zbor, leta 1891 pa
v drzavni zbor. V obeh se je zavzemal zlasti za reSitev kmeckega in delavskega vprasanja. BiL je tudi
velik ljubitelj gledalis¢a in v diletantskih vrstah veljal za prvovrstnega improvizatorja in humorista.
Napisal je tudi ve¢ del za gledalis¢e: Die Familie Shneck; Die Frau Rathin; Der Regimentsartz; Drei
Drittel; Der ganze Papa itd.

P Dr.Emanuel Wokaun (5. 1. 1850, Celje — 23. VII. 1896, Celje), pravnik in politik. V Celju je
konc€al glavno $olo in gimnazijo in odSel Studirat pravo v Gradec. Po uspeSno opravljenem doktoratu se
je februarja 1877 zaposlil kot avskultant na vojaskem sodi$¢u, leta 1884 pa kot pristav na celjskem okroz
enem sodiS¢u. Po smrti celjskega Zupana in dezelnega poslanca dr. Neckermanna je bil novembra 1893 iz-
voljen za dezelnega poslanca v celjski mestni kuriji in sicer na podlagi t. i. celjskega programa, spreje-
tega na spodnjeétajerskem »Parteitagu« v Celju julija istega leta. Ze leta 1894 je bil izvoljen v peticijski
odbor, leto kasneje pa Se v finantni odbor deZelnega zbora. Interese deljskega nemsStva je 3e posebej za-
vzeto zastopal med zadnjo faz;o bojev za celjsko glmnazuo ka)sneje pa je bil med pobudniki ustanovitve
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nemskega dijaskega doma v Celju. (Deutsche Wacht 26.
3B Deutsche Wacht 7. 6. 1894. Die Parteikonferenz |n Graz.



eine Ehrenpflicht aller Deutschen ohne Unterschied der Fractionsstellung, mit
aller Entschiedenheit und mit dem grdssten Nachdruck fir die im schweren
Kampfe stehenden untersteirischen Stammesbrider einzutreten; sie erwarten
von allen deutschen Abgeordneten die entschiedenste und riicksichtsloseste
Abwehr aller auf eine Schadigung des deutschen Besitzstandes gerichteten Be-
strebungen und fordern dieselben auf, ihre Stellung zur Coalition von der
Haltung der Regierung gegentiber den nationalen Anspriichen der Siudslaven,
insbesondere in der Frage der Utraquisierung des Gymnasiums in Cilli ab-
hdngig zu machen«.36

Navedena resolucija je bila med celjskim nemS§tvom navduSeno sprejeta in
obCinski odbor je na seji 15. junija 1894 sklenil poslati organizatorju zborova-
nja, Stajerskemu deZelnemu poslancu Alexandru Kollerju posebno zahvalo,
s katero se mu je toplo zahvalil za prizadevanje, da »primer Celje« ni ostal
omejen le na lasten okolis.37 Mesec dni kasneje je celjski obCinski odbor sprejel
Se eno resolucijo, iz katere je razvidno gledanje celjskega nems$tva na »gimna-
zijsko vpraSanje«: »Das im staatlichen Interesse gegriundete k. k. Gymnasium
in Cilli ist eine Lehranstalt, an welcher sich seit dem Bestadnde derselben die
deutsche Unterrichtssprache unbestreitbar auf das Vorzuglichste bewé&hrt hat.

Die Slavisirung der deutschen Anstalt entspricht keinem pddagogischen
Bedirfnisse und ebensowenig dem aufrichtigen Wunsche der slovenischen Be-
vOlkerung, welche vor wenigen Jahren mit Tausenden von Unterschriften ver-
sehene Petitionen um grossere Ricksichtnahme auf den in den Volksschulen
arg vernachldssigten deutschen Sprachunterricht erfolglos an die massgebende
Stelle gesendet hat. Das Verlangen nach Slavisirung der Anstalt wurzelt kei-
neswegs im untersteirischen slovenischen Bauernvolke, das seine S6hne dem
deutschen Staatsgymnasium in Cilli zusendet, trotzdem die Beschickung slove-
nischer oder selbst croatischer Gymnasien schon wegen der gunstigeren geo-
graphischen Lage die Erziehungskosten in vielen Féllen sogar wesentlich ver-
ringern wirde.

Die Erflllung eines nur mit dem Scheine des BedUrfnisses und der Berech-
tigung umgegebenen Begehrens wird die in der deutschen Bevdlkerung besteh-
ende Erbitterung in bedenklicher Weise steigern; erklarlich, weil es sich wieder
um eine Fortsetzung der Vielsachen, die nationale Eigenart und das materielle
Wohl der deutschen Bewohner Cillis gefahrdenden Zugestdndnisse an die sla-
vischen Politiker handelt, von welchen die nationalen Ueberzeugungen und
wirtschaftlichen Interessen dieser patriotischen Bevdlkerung ununterbrochen
auf das Tiefste verletzt und beeintrdchtigt werden dirfen, wéhrend den ein-
fachsten und billigsten Bitten der Deutschen Cillis, sowie des ganzen steirischen
Unterlandes niemals Rechnung getragen, sondern stets ablehnend entgegenge-
treten wird.

Der Gemeinderath der bedrohten Stadt Cilli fuhlt sich verpflichtet, klar
und deutlich auszusprechen, dass die Errichtung slovenischer Parallelclassen
oder die Griindung eines selbststdndigen slavischen Gymnasiums in Cilli die
Auslieferung der deutschen Stadt und damit die Preisgebung der Deutschen
des ganzen steirischen Unterlandes an das Slaventhum unbedingt zur Folge
haben muss, und verwahrt sich dagegen, dass eine derartige Massnahme als
eine ganz unbedeutende hingestellt wird, wahrend sie fiir die Deutschen Unter-

36 prav tam; resolucija v sloven3€ini: Slovenski gospodar 7. 6. 1894. — Dne 3. junija 1894 v Gradcu
zbrani nemski somi$ljeniki odliono protestirajo zoper nenehno neupravi€eno podpiranje slovanskih za-
htev na racun Nemcev; v nacrtovani ustanovitvi slovenskih vzporednic na gimnaziji v Celju vidijo krsitev
nujnega pogoja koalicije in ji ugovarjajo k>ot obfutno oSkodovanje Nemcev; izjavljajo, da je Castna dolz-
nost vseh Nemcev, brez razlo¢ka na frakcijski poloZaj, da se z vso odlo¢nostjo in najvec¢jo silo postavijo
za v tezkem boju stojee spodnjeStajerske rodne brate; od vseh nems$kih poslancev pri¢akujejo najodloc-
nejSo in brezobzirno obrambo pred vsemi, k oSkodovanju nem$kega posestnega stanja naperjenimi na-
meni, in jih pozivajo, da svoj odnos do koalicije postavijo v odvisnost od obnaSanja vlade nasproti na-
cionalnim zahtevam juznih Slovanov, Se posebej pri vprasanju utrakvizacij« gimnazije v Celju.

37 Deutsche Wacht 24. 6. 1894; ZAC, MOC, lase. 6, zapisnik seje obCinskega odbora z dne 15. 6. 1894



steiermarks von hdchster Wichtigkeit und folgenschwerster Bedeutung waére.«38
\ odgovor na »nem8ko rohnenje« je v poletnih mesecih tudi slovenska

stran organizirala ve¢ zborovanj v Celju in okolici (Mozirje, Smarje), na katerih
je od vlade zahtevala takojSnjo izpolnitev pravi¢nih slovenskih zahtev in ape-
lirala na slovenske poslance, ¢lane Hohenwartovega kluba, da v nasprotnem
primeru izstopijo iz kluba.3® Pri tem pa so resolucije, sprejete na Ze omenjenih
shodih, govorile izklju¢no o »slovenskih paralelkah na celjski gimnaziji« in za-
vraCale idejo o ustanovitvi slovenske »niZje gimnazije« v kak3nem drugem
kraju v okolici Celja (najvetkrat se omenja Zalec), ki jo je propagirala zlasti
ZdruZena nemSka levica. Po mnenju Slovenskega gospodarja izhaja ponudba
o Cisto slovenski niZji gimnaziji od »naSih« sovraznikov, ki hoCejo s tem doseci
prepoved obojega.30 Sovraznici Slovencev sta tako nova Nems$ka nacionalna
stranka kot tudi stara liberalna ZdruZzena nem3ka levica: »Nacionalna stranka
pravi, da nam ne gre ni€ ter nam kliCe: Roke pro¢ od nem$ke posesti, nem3ke
c. kr. gimnazije. Druga pa, »liberalna levica«, sicer ne klie tako, vendar pa nam
ne dovoli slovenskih vzporednic, samo da po drugi poti. Ona pravi, da je Ze
prav, ¢e nam vlada kaj poda, le ne slovenskih vzporednic, bolje je, e dobimo
posebej nizjo gimnazijo, €e Ze mora biti, tudi v Celju; Se bolje pa je neki, ¢
dobimo tako kje drugje n. pr. v Ljutomeru. Prva nam torej ne dovoli ni¢, druga
pa slovensko niZjo gimnazijo v Celju ali kje drugje. In to je tudi — nic; kajti,
da se odpre slovenska niZja gimnazija, bodi Ze v Celju ali drugje, za to je treba
posebne postave; slovenske vzporednice pa napravi lahko minister s svojo od-
redbo, brez vsake postave in torej lahko Ze v tej jeseni. Nje Ze dobimo torej,
Ce vlada hoCe, z novim Solskim letom, niZje gimnazije pa Se ne, ampak kvecjemu
Cez leto dnij. In kaj se v tem c¢asu lahko zgodi! Na to tudi stavi svoje upanje
nemska »liberalna levica« in zdaj daje nam tedaj tudi ona nic, torej ni¢ za nic:
Ni¢ nacijonalna stranka in za nje ni¢ »liberalna levica.«31l

Nasprotja glede celjskega gimnazijskega vpradanja so se julija 1894 Ze tako
zaostrila, da se je naucni minister Madeyski odpravil k cesarju v Ischi. Franc
Jozef ni bil preve¢ navduSen nad nacrtom ustanovitve slovenske gimnazije v
Celju, vendar pa se je izjasnil za takojSnjo ustanovitev, Ce je vlada Ze dala
obljubo in je agitacija vedno hujSa.32 Tako je priSel na seji ministrskega sveta
19. avgusta 1894 Madeyski na plan s predlogom, da se vnesejo stro8ki za ure-
ditev slovenske niZje gimnazije v drZzavni proracun za leto 1895, obenem pa se
je izrekel zoper prikljucitev slovenskih paralelnih razredov na obstoje€o nem-
Sko gimnazijo, saj bi se lahko le-ta (Ze v osebi ravnatelja) slovenizirala.33 Proti
njegovemu predlogu sta Plener in Wurmbrand predlagala, da se ustanovi slo-
venska niZzja gimnazija na Bregu pri Celju ali pa v Ljutomeru, vendar pa se

3B Deutsche Wacht 22. 7. 1894; ZAC, MOC, lase. 6, zapisnik seje obc¢inskega odbora z dne 20. 7.
1894; resolucija j« objavljena tudi v knjigi H. Wastian: Der Kampf um Gilli, Celje 189, str. 4/5. — V
drzavnem interesu ustanovljena c. kr. gimnazija v Celju_je u€ni zavod, na katerem se je od njegovega
postanka neizpodbitno kar najsijajneje izkazal nemski ucni jezik. SIaV|zaC|Ja nemskega zavoda ne odgio-
varja nobeni pedagoski potrebi in prav tako ne iskreni Zzelji slovenskega prebivalstva, ki je pred nekaj
leti brezuspe$no poslalo na odlo¢ilna mesta s tisofi podpisov opremljene peticije za ve¢je upoStevanje v
ljudskih Solah Ze hudo zanemarjenega pouka nemskega jezika. Zahteva po slavizaciji zavoda ne korenini
med spodnjeStajerskim slovenskim kmeckim ljudstvom, ki poSilja svoje sinove na nem$ko drZavno gimna-
zijo v Celje, ¢eprav bi obiskovanje slovenskih ali celo hrvaskih gimnazij, Ze zaradi ugodnejSe geografske
lege, vzgojne stroske v Stevilnih primerih celo bistveno zmanj$alo. Izpolnitev take, le pod videzom po-
treb in upravienosti podane zahteve, bo med rtem3kim prebivalstvom obstoje¢e ogorfenje na nevaren
nacin stopnjevalo; razumljivo, ker gre znova za nadaljevanje nacionalnih posebnosti in materialni blaginji
nemskih prebivalcev Celja nevarnih koncesij slovenskim politikom, ki lahko kar naprej globoko Zzalijo in
oSkodujejo nacionalno prepri¢anje in gospodarske interese tega patriotitnega prebivalstva, medtem ko se
najpreprostejSe in najbolj upravicene prosnje Nemcev Celja in vse Spodnje Stajerske nikdar ne upoSte-
vajo temve¢ vedno odklanjajo. Obcinski svet ogrozenega mesta Celja se ¢uti dolznega, jasno in razlotno
izraziti, da bo ureditev slovenskih vzporednic ali ustanovitev samostojne slovanske gimnazije v Celju
imela za neizbezno posledico izdajo nemskega mesta in s tem prepustitev Nemcev celotne Spodnje Sta-
jerske slovanstvu, in protestira proti temu, da bi tak ukrep predstavljali kot povsem nep/omemben, ko

pa bi bil za Nemce Spodnje Stajerske izredno pomemben inbi imel zelo tezke posledice.
30 Slovenski  gospodar 28. 6. 1894, 12. 7.1894,26. 7. 1894
30 Slovenski gospodar 28. 6. 1894.
31 Slovenski gospodar 9. 8. 1894. Ni¢ za nic.
32 Sutter, n. d., 1., str. 110.

33 prav tam.



o0 obeh predlogih ¢lani vlade niso uspeli sporazumeti. Zedinili so se le o tem, da
se v proraun vnese tudi postavka za Celje, kar se je kasneje tudi zgodilo.34

Zaradi ogroZenosti koalicije se je finan&ni minister Plener ponovno odlocil
za posredovanje in poskuSal pridobiti za mirno reSitev celjskega vpraSanja po-
slanca grofa Karla Stiirgkha, ki je imel precejSen vpliv v ZdruZeni nem3ki le-
vici, ter dr. Richarda Foreggerja. Predlagal jima je kompromisno reSitev, po
kateri naj bi mesto Celje dobilo na ra¢un kompenzacije za slovenske vzpored-
nice pravico razSiritve oblinskega podro€ja in dovoljenje za ustanovitev niZje
realke, pri tem pa je Sturgkhu za pomo¢ in sodelovanje obljubil imenovanje za
ministrskega svetnika v nauf¢nem ministrstvu.35 Na teh razgovorih je Plener
tudi svetoval Foreggerju, naj v Celju deluje pomirjevalno, vendar so njegovi
poskusi naleteli na gluha uSesa.36 Po smrti zmernega celjskega Zupana dr. Jo-
sefa Neckermanna junija 1893 je namrel priSel na Celo obCine Gustav Stiger,
ki je bil (kot njegov namestnik Julius Rakusch3 radikalno nacionalnega
misSljenja. Ta dva sta od Foreggerja zahtevala, naj ne pozabi svojih volilcev in
celjski poslanec je sredi septembra 1894 izdal drobno knjiZzico z naslovom: Zur
Cillier Gymnasialfrage, ki je izhajala iz trditve, da Slovencem sploh ne gre za
novi ucni zavod, temveC za osvojitev najjuznejSe in najmocCnejSe nems$ke trd-
njave in s tem za slovenizacijo celotne Spodnje Stajerske, kajti »mit Cilli fallen
auch die kleinen deutschen Vorwerke«. Ta njegova bro3ura ter Stevilni nastopi
nekaterih nems$kih nacionalnih poslancev in javnih delavcev (zlasti poslanca
Armanda von Dumreicherja in zgodovinarja Heinricha Friedjunga),38 so iz
celjskega vpradanja naredili prestizno vpraSanje celotnega nems$tva v monar-
hiji.39 Nem3ko casopisje je vedno glasneje govorilo o nem8ki »Gemeinbirg-
schaft«, o nekakdni nem3Kki solidarnosti in o izgladitvi nasprotij med sudetskim
in alpskim nems8tvom, pri tem pa je po Sutterjevem mnenju pozabljalo, da bi
morali biti Nemci absolutno zainteresirani za obstoj koalicijskega ministrstva.30
Vlada je sicer posku3ala zavreti nem3ko nacionalno agitacijo in ko je konec
septembra ponovno priSla na Dunaj deputacija celjskega oblinskega sveta z Zu-
panom Stigerjem na Celu, je nau¢ni minister Madeyski »ni hotel sprejeti, ko je
izvedel, da je priSla zaradi celjske gimnazije«.2l Vendar pa so besede Foreg-
gerja in Dumreicherja vse preve¢ odmevale in celjsko gimnazijsko vprasanje
se je vedno bolj zapletalo.

Dne 18. oktobra 1894 je finan¢ni minister Plener objavil drZzavni proracun
za leto 1893,32 ki je vseboval tudi postavko 1500 gld za celjsko niZjo gimnazijo
z nem3ko-slovenskim ucnim jezikom (za Cetrt leta) in pri tem kar nekako prezrl
resolucijo Zdruzene nem3ke levice z dne 14. oktobra 1894, da bo odgovorila na
poskus ustanovitve slovenske gimnazije v Celju z izstopom iz koalicije.33 Obe-
nem se je zaCel pogajati s Slovenci, naj pristanejo na ustanovitev gimnazije
v Zalcu ali kakinem drugem kraju v blizini Celja, kar pa so slovenski poslanci
odlo¢no zavracali.® Ko tudi akcija celjskega okrajnega glavarja Wagnerja, da

34 prav tam.

35 prav tam.

36 prav tam. (Foregger je 8. 8 1894 pisal Dumreicherju, da je Celjanom popolnoma vseeno, e za-
radi gimnazijskega vpra$anja razpade tudi koalicija.)

37 Julius Rakusch (8. IV. 1852, Gelje — 24. XII. 1910, Celje), piodjetnik in politik. Leta 1870 se je
zaposlil v trgovini z Zelezom svojega oCeta Daniela, ki! jo je 1876 prevzel skupaj z bratom Josefom, po
bratovi smrti pa je postal edini lastnik trgovine. S svojim kapitalom je pomagal Stevilnim nemskim pod-
jetnikom in bil soustanovitelj Westnpve tovarne emajlirane posode v Celju, Lorberjeve strojne tovarne
v 2alcu, tovarne emajlirane posode Peter Wester v Bratislavi ter Lenkovega |. celjskega mlina. Od leta
1879 je bil €lan obCinskega odbora, v letih 1893—1904 celjski podZupan, v letih 1904—1906 pa Zupan. Leta
1908 mu je obcCinski odbor podelil .naziv Castnega obCana mesta Celja, zaradi svoje Sirokogrudnosti pri
denarnih podporah pa je bil tudi ¢astni ¢lan Stevilnih celjskih drustev. V politi€nem oziru je bil prista$
radikalne nemske politike nasproti Slovencem in zlasti odlo&no nasprotoval ustanovitvi in obstoju sloven-
ske nizje gimnazije v Celju. (Deutsche Wacht 24. 12. 1910.)

38 Sutter, n. d., I., str. 111.
39 Sutter, n. d., I., str. 110.
30 prav tam.

21 Slovenski gospodar 27. 9. 1894.

32 Deutsche Wacht 28. 10. 1894.

33 Deutsche Wacht 14. 10. 1894, 18. 10. 1894.
24 Sutter, n. d., I., str. 113.



bi pridobil za vladino zamisel obCinska zastopa Zalca in Sentjurja, ni prinesla
nobenega uspeha,35 je bilo z nem3ke in slovenske strani narejeno vse, kar je
bilo mogoce, in boj za Celje je postal srediSCe celotnega politiCnega dogajanja
v monarhiji.

2e konec oktobra 1894 je graSki obcinski odbor na predlog dr. Hochenbur-
gerja3b poslal v drZzavni zbor posebno peticijo, v kateri je od nems$kih poslancev
zahteval, da izpolnijo svojo nacionalno dolZznost in preprecijo slovenizacijo Ce-
lja, obenem pa predlagal, da se postavka Celje €rta iz proraCuna.37 Ta peticija je
na Spodnjem Stajerskem sproZila pravo nemsko protestno gibanje proti celjski
postavki, saj so po vzoru deZelnega glavnega mesta poslali v drzavni zbor po-
dobne peticije tudi obCinski odbori Ptuja (29. oktobra),38 Radgone (31. oktobra),
Brezic (4. novembra), Maribora in Vitanja (5. novembra) ter drugih manjsih kra-
jev.39 Nem3ki protestni akciji so se pridruzili tudi istrski Italijani, ki so prav
v tem casu bili boj proti slovenskim (dvojezi¢nim) napisom v Istri,30in piranski
Zupan dr. Fragiacomo je 6. novembra 1894 poslal celjskemu ob&inskemu odboru
zanimiv dopis, s katerim je izrazil v imenu piranskega magistrata celjskem’i
nems§tvu vse simpatije: »Enako pomembno vpradanje kot so dvojezi€ni napisi,
ki danes pretresajo celotno Istro, je z enakimi teZnjami povzrofeno vpradanje
ustanovitve slovenske gimnazije v mestu Celju. Dva kulturna naroda, oba mocna
in ponosna na svojo zgodovino, gledata, kako jima prodirajofa slovanska plima
skuSa odnesti najsvetejSo vseh pravic in izbrisati njun nacionalni znak. Enake
okolisCine, v katerih se nahajajo istrski Italijani in Stajerski Nemci, so me na-
potile, da v imenu mesta Pirana izrazim cCastiti mestni obCini Celje najvi$jo sim-
patijo in Zeljo, da bi Nemcem in Italijanom v teZkem nacionalnem boju, ki ga
danes bojujejo, konéno uspelo doseCi zmago,«3RL

Od srede novembra 1894 do konca januarja 1895 je celjsko gimnazijsko
vpraSanje ve¢ ali manj mirovalo, v novo fazo razvoja pa je stopilo s predlogom,
ki ga je 7. februarja 1895 predloZil v sprejetje Stajerskemu deZelnemu zboru
gradki Zupan in deZelni poslanec dr. Wilhelm Kienzl. »In Erwdgung, dass in das
Reichsbudget ein Betrag fir Errichtung eines Staats = Untergymnasiums mit
deutschslovenischer Unterrichtssprache in Cilli von der k. k. Regierung einge-
stellt worden ist; in Erwdgung aber des Umstandes, dass es aus dem ganzen
Vorgédnge und der Entwicklungsgeschichte dieser Angelegenheit ganz zweifellos
hervorgeht, dass das Begehren nach Errichtung eines Untergymnasiums mit
deutsch-slovenischer Unterrichtssprache in oder ausser Cilli oder nach Errich-
tung von slovenischen Parallelklassen im bestehenden Staatsgymnasium zu Cilli
nicht aus einem kulturellen Bedurfnisse hervorgegangen ist, vielmehr nur dazu
dienen soll, dem nationalen Einflisse und der politischen Stellung der Slovenen
im steirischen Unterlande eine neue fur die weitere nationale Entwicklung mass-
gebende Stutze auf Kosten des durch den gegenwértigen Regierungsgrundsatz
gewdéhrleisteten nationalen Besitzbestandes der Deutschen zu gewinnen; in wei-
terer Erwdgung, dass ein solcher Vorgang dem Landtage als ein offenbarer
Bruch des der gegenwadrtigen politischen Situation zur Grundlage dienenden
Koalitionsprinzipes erscheint; in endlicher Erwdgung, dass dieser neuerliche
Angriff auf die Stellung der Deutschen in Steiermark in der Bevdlkerung eine
tiefgehende, auf das ganze Land, ja selbst weit Uber die Grenzen deselben hi-
naus sich erstreckende Beunruhigung hervorgerufen hat, — diese geplante Er-

55 Slovenski gospodar 22. 11. 1894, 29. 11. 1894; Deutsche Wacht 22. 11. 1894.

36 victor Von Hochenburger (1857—1918), doktor prava, odvetnik v Gradcu. Drzavni poslanec je bil
v letih 1897—1901 in deloval v_okviru Nemske ljudske stranke. V letih 1909—1916 je bil avstrijski justi¢ni
minister, v letih 1917—1918 pa ¢lan gosposke zbornice.

37 Deutsche Wacht 28. 10. 1894.

3B Deutsche Wacht 1. 11. 1894.

39 Deutsche Wacht 29. 10. 1894, 1. 11. 1894, 5. 11. 1894, 8. 11. 1894

30 Slovenski gospodar 15. 11. 1894. Istrski Lahi in naSi Nemci.

Al Deutsche Wacht 11. 11. 1894.



richtung daher den nationalen Frieden im Lande ernstlich und dauernd ge-
fahrdet, — in schliesslicher Erwégung, dass der Landtag die Rickwirkung
solcher Einrichtungen auf das Wohl des Landes zu erwdgen und dariber zu
berathen, eventuell Antrdge zu stellen, nach § 19, Abs. 1, Punkt a) der Landes-
ordnung berufen ist, — spricht sich der Landtag des Herzogthums Steiermark
gegen die geplante Errichtung eines Staats-Untergymnasiums mit deutschslove-
nischer Unterrichtssprache in Cilli oder von slovenischen Parallelklassen am
Staatsgymnasium zu Cilli und uberhaupt gegen jegliche Massnahme auf das
entschiedenste aus, welche unter dem Vorwande kulturellen Bedirfnisses oder
padagogischer Ricksichten doch nur als neuer Vorstoss in das deutsche Sprach-
gebiet in Untersteiermark sich darstellt.«3

Na Kienzlov predlog, ki ga je podpisalo 3e 37 drugih poslancev,33so sloven-
ski poslanci Ze naslednji dan odgovorili z izstopom iz deZelnega zbora in z absti-
nenco, svoj korak pa so motivirali s posebno izjavo v dezelnem zboru: »UvaZuje,
da ima predlog, kateri je deZelnozborska vecina stavila koncem seje Stajerskega
deZelnega zbora dne 7. februarja 1.1, namen, prepreciti ustanovitev utnega za-
voda za slovensko prebivalstvo na Stajerskem, dasi se ima ustanoviti na drzavne
in ne na deZelne stroSke in dasi bi se s tem nem3kim sodeZelanom ni¢ ne vzelo;
uvazuje nadalje, da se s tem predlogom protestuje principielno sploh zoper vsa-
krSno napravo, s katero bi se ugodilo kulturnim potrebam slovenskega prebi-
valstva in zadostilo pedagoSkim ozirom, in da torej predlog nasprotuje drZzav-
nim osnovnim zakonom; uvaZuje, da se prizadevanja slovenskega prebivalstva,
dobiti u¢ni zavod, na Zaljiv nacin postavlja zgolj kot agitacijsko sredstvo in se
Slovenci v narodnem oziru sploh proglaSajo za brezpravne; uvazuje, da je pred-
log podpisala cela nem8koliberalna deZelnozborska vecina, na €elu jej gospod
deZelni glavar, ki je vendar imenovan za celo Stajersko deZelo in ne samo za nje
nemsSki del, in se torej v tem predlogu izrazena narodna preSirnost, nestrpnost
in sovraStvo proti Slovencem manifestuje kot miSljenje deZelnozborske vecine;
uvaZzuje konet¢no, da je upoStevanje katerihkoli Se tako upravi¢enih narodnih
zahtev Slovencev v tem deZelnem zboru povsem izklju€eno, smatramo zastop-
niki slovenskega prebivalstva vsako nadalnjo udelezbo pri razpravah tega de-
Zelnega zbora za neplodno in brezuspeSno in nezdruZljivo s Castjo slovenskega
naroda, ter izjavljamo zategadelj, da ne moremo ve sodelovati v deZelnem
zboru.«3

Radikalni nastop Stajerskih poslancev, ki ga je celjsko nem3tvo oznacilo
le za slabo odigrano komedijo,3% je vzbudil med Stajerskimi Nemci precejSnje
zaCudenje. Zato je Ze 9. februarja 12 nemS8kih katoliskih konservativcev s Kar-
lonom na Celu v deZelnem zboru postavilo kompromisni predlog, po katerem
naj bi vlada uredila izobraZzevalne razmere na Stajerskem tako, da bi lahko vsi
abiturienti zapudcali gimnazije po osmih letih Solanja, pri tem pa dobro obvla-
dali oba jezika: »Der Landtag spreche die Erwartung aus, die Regierung werde

R Deutsche Wacht 7. 2. 1895. — Glede na to, da je prispevek v drzavnem proraCunu za ustanovitev
nizje gimnazije z nemsko-slovenskim u¢nim jezikom v Celju postavila c. kr. vlada; glede na okolis€ine, da
iz celotnega postopanja in razvoja te zadeve nedvoumno izhaja, da zahteva po ustanovitvi nizje gimna-
zije z nemsko-slovenskim uénim jezikom v ali izven Celja ali ustanovitvi slovenskih vzporednic na obsto”
je€i drzavni gimnaziji v Celju ni iz8la iz kulturnih potreb, ampak naj bi mnogo bolj sluZila pridobiti
nacionalnemu vplivu in politicnemu polioZaju Slovencev na Spodnjem Stajerskem novo, za nadaljni raz-
voj odlocilno podporo, na rafun nacionalnega posestnega stanja Nemcev, ki mu je porok sedanje vladino
nacelo; nadalje glede na to, da se takSen postopek kaze deZelnemu zboru kot javen prelom s koalicijskim
principom, ki sluzi za osnovo sedanji politi¢ni situaciji; in kon¢no glede na to, da je ta najnlovejSi na-
pad na poloZaj Nemcev na Stajerskem, med prebivalstvom cele deZele in tudi dale¢ preko njenih meja
povzrocil najgloblje vznemirjenje — nacrtovana ustanovitev zato nacionalni mir resno in trajno ograza
— in nazadnje, glede na to, da je po ¢l. 19, odst. 1, to¢ka a) deZelnega reda dezelni zbor poklican, da pre-
tehta posledice taks$nih ustanovitev za blaginjo dezele, se o njih posvetuje in eventuelno stavi predloge,
se dezelni zbor izreka zoper nagrtovano ustanovitev drzavne niZje gimnazije z nems$ko-slovenskim u€nim
jezikom ali slovenskih vzporednic na drzavni gimnaziji v Celju in nasploh 3$e najodlo¢neje zoper vse
ukrepe, ki se pod pretvezo kulturnih potreb in pedago3kih ozirov kazejo le kot nov sunek v nems$ko jezi-
kovno podro¢je na Stajerskem.

3B Kienzlov predlog je med drugim podpisal tudi grof Attems, Stajerski dezelni glavar, kar je 3e
posebei razjezilo Slovence.

3% Domovina 15. 2. 1895; Deutsche Wacht 10. 2. 1895.

3% Deutsche Wacht 17. 2. 1895



bei Regelung der Unterrichtsverhdltnisse an den Gymnasien des steiermarki-
schen Unterlandes die Frage so l6sen, dass die Abiturienten in die Lage kom-
men, das Gymnasium nach achtjdhrigem Studium mit vollkommener Kenntnis
beider Landessprachen zu verlassen«.3® Ta kompromisni predlog, ki je bil po-
stavljen z namenom, da bi se slovenski poslanci vrnili v deZelni zbor, je bil
pozitivno sprejet tudi s strani nem$kih liberalcev in 12. februarja 1895 je
dr. Kienzl ob koncu svojega govora, s katerim je utemeljeval svoj predlog iz-
pred nekaj dni, predlagal, naj se izvoli poseben odbor, ki naj poskuSa razreSiti
napeto situacijo okoli celjskega vpraSanja.37 Njegov predlog je bil enoglasno
sprejet (podprli so ga tudi konservativci) in Se na isti seji je bil izvoljen dva-
najstélanski odbor z baronom Hackelbergom na celu,3 ki je Ze tri dni kasneje
(15. februarja) predlozil dezelnemu zboru v sprejem dva predloga glede reSitve
celjskega vpraSanja. V prvem je zahteval od vlade, da glede na svoj program
pri vpraSanju ustanovitve slovenske niZzje gimnazije v Celju upoSteva mnenje
Stajerskih deZelnih Solskih oblasti, ki najbolje poznajo razmere v dezeli. V dru-
gem predlogu pa je nalozZil Stajerskemu deZelnemu odboru, da preu¢i Karlonov
predlog in v zvezi z njim naredi eventuelne ustrezne korake pri vladi, do na-
slednje sesije pa porota o zadevi dezelnemu zboru.3® Stajerski dezelni zbor je
navedena (kompromisna) predloga Se na isti seji enoglasno sprejel, v upanju,
da bodo z njima zadovoljni tudi Slovenci. Vendar pa je glasovanje Stajerskih
konservativcev za oba predloga takoj vzbudilo ostro reakcijo slovenskih ¢lanov
Hohenwartovega kluba. Na seji njegovega konservativnega kluba 20. februarja
1895 je Miha Vosnjak ostro napadel ¢udno Karlonovo politiko in od Hohen-
warta zahteval, da se do resolucije Stajerskega deZelnega zbora opredeli kon-
servativni klub kot celota. Karlon, ki je na navedeni seji VoSnjaku odgovoril,
da so Slovenci lahko z resolucijo Stajerskega deZzelnega zbora ve¢ kot zado-
voljni, saj ta v nobenem oziru ne veZze vlade, pa se je na koncu strinjal z od-
klonilnim staliS¢em vecine, ki je sprejela sklep, da bo konservativni klub gla-
soval za celjsko postavko v proracunu.30

Dne 19. februarja 1895 se je ponovno seSel drzavni zbor, vendar se je
v proracunskem odseku zavlalevalo z glasovanjem o postavkah za srednje
Sole.3 Ker je postajala situacija vedno bolj zapletena, saj je tudi klub Zdru-
Zene nemske levice na svoji seji 23. februarja 1895 izrazil popolno strinjanje
z resolucijo Stajerskega deZelnega zbora,32 graSki obcinski odbor pa se je dva
dni kasneje v posebnem razglasu zavzel za uresniCitev dr. Kienzlovega pred-
loga,33 se je ministrski predsednik Windischgrdtz konec februarja 1895 odlocil
za posredovanje in na prijateljski obed povabil nekaj slovenskih in nem38kih
politikov, da bi se v miru dogovorili o celjskem vpraSanju.34 Ze na zaCetku raz-
govorov je prelat Karlon predlagal, naj se problem reSi v smislu njegovega
(v Stajerskem deZelnem zboru sprejetega) predloga, po katerem bi se naj v
drzavni proratun namesto postavke za Celje vnesla druga, SirSa postavka, na-
menjena ureditvi razmer na vseh gimnazijah na Stajerskem, in sicer tako, da
bo maturantom omogoCeno nadaljevanje Studija po osmih letih, t. j., da se uki-
nejo pripravljalni razredi (kot so bili tudi na celjski gimnaziji), ki podaljSujejo
slovenskim dijakom uéno dobo za 1 leto.3% Kompromisni predlog, ki bi ga lahko
obe strani sprejeli (vsak drug predlog bi namre¢ Skodoval koaliciji in pripeljal

36 Deutsche Wacht 14. 2. 1895. — Dezelnizborpri¢akuje, da bo vlada pri urejanju izobrazevalnih
razmer na spodnjeStajerskih gimnazijah vpraSanjereSila tako,dabodo abiturienti lahko zapuscali gimna-
zijio po_osemletnem Studiju s popolnim znanjem obeh deZelnih jezikov.

prav tam.

3B prav tam.

30 Deutsche Wacht 17. 2. 1895.

30 Domovina 25. 2. 1895.

3 Sutter, n. d., I., str. 114

30 Deutsche Wacht 28. 2. 1895,
3B prav tam.

3M Sutter, n. d., I., str. 114.

36 Sutter, n. d., I., str. 115



vlado do padca), pa ni naletel ne na nem38ki ne na slovenski strani na nek vegji
odmev. Slovenci so Karlonov predlog sprejeli z obZalovanjem, kar je bilo opaz-
no Zze med sestankom pri Windischgrdatzu. Zastopnik ZdruZzene nems$ke levice
Adolf Beer je bil preprosto za €rtanje celjske postavke iz proracuna. Predstav-
nika konservativcev Karlon in Liechtenstein sta sicer nagovarjala Slovence, naj
izjavijo, da se strinjajo s kompromisom. Vendar so ti zahtevali, naj jim vlada
najprej razlozi, na kakSen nacin namerava zadevo izpeljati. Ker pa nau¢ni mi-
nister Madeyski o zadevi ni hotel dati nobenih izjav, so bila prizadevanja Sta-
jerskih konservativcev onemogoCena, kompromisna reSitev pa je splavala po
vodi.3b

Kmalu zatem se je v proracunskem odboru zacela debata o drZzavnem pro-
raCunu za leto 1895, vendar celjsko vpraSanje ni priSlo na dnevni red vse do
11. junija 1895. Ze prvi dan se je pred Nemce jasno postavilo vpradanje: ali
koalicijska vlada ali slovenska gimnazija? Nems3ki nacionalci so takoj reagirali
z zahtevo po izstopu iz koalicije.3% Na seji ministrskega sveta 14. junija 1895 je
Plener na podlagi sklepa kluba ZdruZzene nem3$ke levice z dne 13. junija 1895
izjavil, da bo klub izstopil iz koalicije, ¢e bo proraCunski odbor sprejel postavko
Celje v proracun za leto 1895. Obenem se je zavzel za iskanje pravicne reSitve,
ki bi zadovoljila obe strani.38 Zato se je vlada zacela pogajati s Hohenwartom,
ki je bil pripravljen popustiti, da bi se gimnazija uredila na Bregu pri Celju.
Vendar pa je tej lokaciji nasprotoval grof Wurmbrand, ¢e$ da je preblizu me-
sta, in zahteval, da se gimnazija prestavi v Zalec. To pa je bilo nesprejemljivo
za Hohenwarta in slovenske poslance v njegovem klubu.39

Na seji ministrskega sveta 16. junija 1895 je bila situacija popolnoma enaka
kot dva dni poprej. Knez Windischgrédtz je uvidel, da ne bo mogoce doseci za
vse sprejemljive reSitve, zato je vpraSal ministra Plenerja in Wurmbranda, ce
bosta v primeru izstopa ZdruZzene nems3ke levice iz koalicije demisionirala. Od-
govor se je glasil, da mora v tem primeru demisionirati celotno ministrstvo, saj
je prav koalicija osnova vlade.30 V tej nerazreSljivi situaciji se je knez Win-
dischgréatz odlocil, da se celjska postavka kljub vsemu stavi v proracun, Ceprav
se je zavedal, da bo vlada padla. Nau¢ni minister Madeyski pa je naredil vse,
da se v proraunskem odboru celjska postavka najprej sprejme in da 3ele nato
pride do demisije vlade.3l Na seji dne 18. junija 1895 je proracunski odbor iz-
glasoval postavko Celje v proracun za leto 1895 z 19 proti 15 glasovi, pri ¢emer
so proti postavki glasovali ¢lani ZdruZzene nems8ke levice, NemSke nacionalne
stranke in Coroninijevega kluba: Bérnreither, Bareuther, Beer, Exner, Hugo
Fuchs, Haase, Hallwich, Malfatti, Mauthner, Menger, Nitsche, Rainer, Schwegel,
Stalitz, Steinwender, za njeno potrditev pa slovanski in romunski poslanci Gre-
gorec, Herold, Kaizl, Klai¢, Klun, Kozlowski, Lupul, Meznik, Milewski, Palffy,
Pientak, Pininski, Romanczuk, Rutowski, Sczepanowski ter Nemci Fuchs, Ka-
threin, Morsey, Wolkenstein.3 Neposredno po glasovanju so predstavniki Zdru-
Zene nem3$ke levice razglasili svoj izstop iz koalicije, naslednji dan pa je knez
Windischgréatz v skladu s sklepom seje ministrskega sveta z dne 16. junija 1895
pismeno obvestil cesarja o demisiji vlade, ki jo je Franc JoZef tudi takoj spre-
jel.BW Tako je zaradi celjske gimnazije padla Windischgrdatzova vlada, s tem pa
se je zaCela odloCilna faza v bojih za ustanovitev slovenskih vzporednic na gi-
mnaziji v Celju, ki je tudi bistveno vplivala na spremembo politicne orientacije
celjskega nemstva.

36 prav tam.

3 Deutsche Wacht 13. 6. 1895. Heraus aus der Coalition!
8 Sutter, n. d., I., str. 115
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0 Sutter, n. d., I., str. 116.
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Med c¢lani Celjskega »Severno-tecajnega kluba», druzabnega druStva celjskega nem-

Stva, najdemo oba kasnejSa celjska Zupana Gustava Stigerja in Juliusa Rakuscha,

arhivarja Ustavovernega druStva Augusta Tischa, lastnika in izdajatelja »Cillier
Zeitung« Johanna Rakuscha ter prvega celjskega fotografa Josefa Martinija

Po demisiji Windischgrdtzovega kabineta je cesar imenoval novo provizo-
ricno (uradnisko) ministrstvo z grofom Kielmanseggom3® na Celu. Edina naloga
vlade je bila, da privede do kraja sklepanje o drzavnem proracunu za leto 1895.
Seveda je bila naloga izredno teZavna, saj je sprejem celjske postavke v pro-
racun sprozil med vecino avstrijskih Nemcev ostre reakcije. Celjska Deutsche
Wacht, ki je oznaCila program nove vlade s stavkom: »Vladamo proti Nem-
cem«,3b je takoj po glasovanju v proracdunskem odboru zacela z ostrimi napadi
na vlado in Zdruzeno nems$ko levico ter zahtevala od nems$kih poslancev, da
stopijo v odlo¢no obstrukcijo, ki naj pripravi vlado do tega, da bo izloCila po-
stavko Celje iz prorauna. Po njenem mnenju bi morali stopiti skupaj vsi nem-
Ski nacionalno c¢utecCi poslanci in se dogovoriti o enotnem nastopanju v celjskem

54 Grof Erich Kielmansegg (1847—1923), namestnik v NiZji Avstriji (1889—1895), ministrski predsed-
Riktin'minister notranjih zadev od 19. 6. do 29. 9. 1895, nato ponovno (do leta 1911) namestnik v NiZji
vstriji.
3b Deutsche Wacht 23. 6. 1895. Gegen die Deutschen?



vpraSanih, seveda pa bi morala ZdruZzena nemska levica prenehati Skiliti v novi
kabinet.3® Istega mnenja ie bil tudi celiski poslanec dr. Richard Foregger. ki ,ie
na seii drZzavnega zbora 28. iuniia 1895 ("med generalno debato o proracunu)
ostro kritiziral oportunizem ZdruZzene nems$ke levice, ki da ie edini krivec, da
se ie celisko gimnazijsko vpraSanje razpletlo v Skodo Nemcev. Ce bi liberalci
(t. j. €lani ZdruZene nemS8ke levice) pravocasno zaklicali koaliranim strankam:
»Das dulden wir nicht (tega ne dovolimo)«, ne bi nikoli prislo do zapletov, Ki
smo iim pri€a. Po mnenju Foreggerja je boj za celjsko gimnazijo le epizoda
v boju med slovanskim in germanskim svetom, ki pa se nikakor ne sme reSiti
v korist Slovencev, saj bi pomenila ustanovitev slovenske gimnazije v Celju, ki
so ga utemeljili nem3ki kolonisti na ruSevinah rimske Celeie, »rop nem3kega
posestnega stanja«. Zato je celjski poslanec na koncu svojega obseZznega govora
izjavil, da je skrajni radikalizem sveta dolZznost vsakega Nemca, Ce je treba bra-
niti nemsko posestno stanje, vrgel med poslance parolo: »Do skrajne parlamen-
tarne opozicije« ter od njih zahteval, da stopijo v obstrukcijo, ne glede na po-
sledice. Po njegovem mnenju bo obstrukcija prisilila vlado k popuS¢anju. Ce pa
bo razpustila drZzavni zbor, se bo na naslednjih volitvah pokazala volja nem3kih
volilcev, ki si bodo izvolili energicne moZe poudarjeno nems8ko nacionalnega
misljenja. 37

Ob debati o financnem zakonu v drZzavnem zboru dne 2. julija 1895 je celj-
sko vpraSanje ponovno priSlo v ospredje. Slovenski poslanec Miha Vo3njak je
odlo¢no zavracal vse predloge, ki so bili usmerjeni k premestitvi slovenskih
vzporednic v kak3en drug kraj na Spodnjem Stajerskem (Zalec, Ljutomer),3
pri tem pa je imel vso podporo Stajerskega konservativnega poslanca M. Kalte-
neggerja, ki je med drugim dejal, da »ne bo Celje Skodovalo nemStvu, ampak
bo nem8ka nacionalisticna gonja okrog Celja spravila nemStvo v res strahoten
poloZzaj«.3® Ob Kalteneggerjevi izjavi, da so glasovali za slovenske paralelke
tudi nem3ki ministri v Windischgrdtzovem kabinetu, je v drZavnem zboru pri-
$lo do mucnih scen, ki so pripeljale do tega, da je Ernst von Plener Se pred gla-
sovanjem o proracunu in s tem o postavki Celje, odloZil svoj mandat. Tega pa
ni storil grof Wurmbrand, ki je Kalteneggerjeve besede oznacil za »neresnitne
govorice«, na kar mu je Kaltenegger, ki so mu z levice klicali »izdajalec last-
nega naroda«, odgovoril, da niti Plener niti Wurmbrand nista iz celjskega
vpraSanja potegnila nobenih konsekvenc in da je prav Plener kot finan¢ni mi-
nister najbolj »zasluZzen« za to, da vsebuje proracun tudi celjsko postavko.3D

Situacija v drZzavnem zboru je bila izredno zapletena, saj so slovensko za-
htevo podpirali tudi nems$ki klerikalci. ZdruZzena nems8ka levica je izjavila, da
bodo njeni ¢lani glasovali le proti celjski postavki, ne pa tudi proti celotnemu
proracunu, nem3$ki nacionalci pa so bili proti sprejetju celotnega proracuna,
vendar se tudi oni niso hoteli odlociti za obstrukcijo, za katero je strastno
agitiralo nem3ko nacionalisticno Casopisje.3l Dne 10. julija 1895 je prislo v
drzavnem zboru do poimenskega glasovanja o postavki Celje in postavka je bila
sprejeta s 173 proti 143 glasovi.® Pri tem je bila slovenska stran vel kot raz-
oCarana, ker je proti celjski postavki glasoval del nem3kih klerikalcev in kr§€an-
skih socialcev,3 nem3ka stran pa je zaCela glasno govoriti o klerikalni izdaji in

36 prav tam.

3 Deutsche Wacht 4. 7. 1895, 7. 7. 1895.

3B Sutter, n. d., I., str. 120.

3 Vasilij Melik: Slovenci v drzavnem zboru 1893—1904, Z& 1979, str. 59.

) Sutter, n. d., I., str. 120.

3l Deutsche Wacht 11. 7. 1895. Deutsche Wahler demonstriert.

3 Deutsche Wacht 14. 7. 1895.

38 Deutsche Wacht 26. 7. 1896. Ein Tag der Schmach. (Za postavko Celje je glasovalo poleg Sloven-
cev, Cehov, Poljakov in drugih Slovanov $e 27 nemskih poslancev, od tega 25 nemskih konservativcev ter
2 zastopnika veleposesti iz Goroninijevega kluba. Proti pa je glasovalo135 nemskihposlancev — (2lnem-
§kih nacionalcev, 2 nemska konservativca, 9 kr§¢anskih socialcev, 2¢lanaCoroninijevegakluba in 99  ¢la-
nov ZdruZzene nemske levice) in 8 Italijanov.



zlasti napadala Stajerskega poslanca Kalteneggerja, ki se je pred glasovanjem
zavzel za slovenske zahteve. Proti Kalteneggerju se je po mnenju Domovine
»vzdignila vsa vsenem3$ka kuga«, ki ne izbira izrazov in sredstev za politicno
diskvalifikacijo (»Toliko razbrzdanosti in politicne neznacajnosti in gnjusobe 3e
ni zlahka kdaj doZivel svet«), saj je K. Hermann Wolf na nekem zborovanju na
Dunaju »nasvetoval, naj se rabi ime »Kaltenegger kot najhuj$a psovka«, dr. Ed-
vard Glantschnigg iz Maribora (»znani begun celjskega »narenturma«) pa je
predlagal, »naj se Kaltenegger imenujejo — pljuvalniki«.3

Sprejem celjske postavke je sproZil ostre reakcije med celotnim nemStvom
v monarhiji, seveda pa so bile reakcije celjskih Nemcev najglasnejSe. Celjski
obcinski odbor je na seji 13. julija 1895 sprejel posebno resolucijo, v kateri je
od nem3kih poslancev zahteval, da ob 3. branju glasujejo proti celotnemu pro-
racunu: »Der Gemeinderath der Stadt Cilli hat in der Sitzung vom 5 Médrz 1J.
in Erfillung seiner Pflicht die Folgen, die durch die Errichtung eines slavischen
Gymnasiums in Cilli entstehen missen, klar und deutlich zum Ausdrucke ge-
bracht. — Heute steht der Gemeinderath vor der Tatsache, dass die Post »Cilli«
in zweiter Lesung angenommen wurde, und dass damit die durch den Volks-
verrath deutschklericaler ermdéglichte Mehrheit des Abgeordnetenhauses die
Slavisirung unserer Stadt beschlossen hat. Eine uralte deutsche Stadt soll wider
den Willen ihrer Vertretung, wider den Willen der Landesvertretung, wider
den Willen des gesammten deutschen Volkes ihres deutschen Charakters be-
raubt werden. Dieses Schicksal kann und darf uns nicht treffen. Von allen
deutschen Volksvertretern muss in der Verfechtung der Ehre ihres Volkes die
letzte selbstverstandliche Folgerung gezogen werden, wenn unserem Volke die
Schmach erspart sein soll, ein deutsches Gemeinwesen dem Slaventhum preis-
gegeben zu haben. Der Gemeinderath von Cilli richtet daher an alle deutschen
Abgeordneten die dringende Aufforderung, in dritter Lesung gegen das ge-
sammte Budget zu stimmen und Uberhaupt alle mdglichen parlamentarischen
Mittel in Anwendung zu bringen, durch welche in letzter Stunde die Gefahr
von unserer Stadt abgewendet werden kann.«3b Podobne resolucije so bile v na-
slednjih dneh sprejete tudi na Stevilnih protestnih zborovanjih volilcev v Grad-
cu, Mariboru, Ljutomeru, Konjicah, Vojniku, Radgoni (13. julija 1895) in Celju
(15. julija 1895), dne 16. julija 1895 pa tudi na Dunaju, kjer je bil na pobudo
Hofmanna von Wellenhofa in Karla Hermanna Wolfa sprejet poseben razglas,
ki je apeliral na nem3ke poslance, da glasujejo proti celotnemu proraunu.3
Kljub opisanim nems8kim demonstracijam pa je bil prora¢un pri 3. branju dne
20 julija 1895 sprejet s 185 proti 86 glasovi. Zanj je poleg Slovencev, Hrvatov,
Starocehov, Poljakov, Rusinov in Romunov glasovalo tudi 86 nem3kih poslan-
cev, od tega kar 57 €lanov ZdruZene nem3ke levice (Auerspeg, Auspitz, Baern-
rtither, Bazant, Beer, Beess, Bohaty, Brenner, Demel, Heinrich Doblhof, Rudolf
Doblhof, Guido Dubsky, von Engl, Exner, Firstl, Fux, Go6tz, Theodor Haase,
Habermann, Habicher, Hallwich, Hibner, Hutter, Jaksch, Kielmansegg, Klein,
Kopp, Kibeck, Kuenburg, Mauthner, Miskolczy, Neuber, Nitsche, Noske, Pi-
chler, Popper, Promber, Rottmayr, Russ, Scharschmid, Schier, Schwab, Schwe-
gel, Spann, Spens, Stdhr, Suess, Suttner, Swoboda, Terlago, Tersch, Vielguth,

34 Domovina 25. 7. 1895. V znamenju olike. (Glej tudi: Deutsche Wacht 21. 7. 1895.)

36 Deutsche Wacht 18. 7. 1895. Cillier Gemeinderath. — Ob¢€inski svet mesta Celja je na seji 5. mar-
ca t. L v izpolnjevanju svoje dolZnosti jasno in razlo¢no izrazil posledice, ki morajo nastati z ustanovit-
vijo slovenske gimnazije v Celju. — Danes stoji obc¢inski svet pred dejstvom, da je bila postavka »Celje«
v drugem branju sprejeta in da je tako z narodno izdajo nemskih klerikalcev omogogena vecina drzav-
nega zbora sklenila slavizacij:o naSega mesta. Prastaro nem3ko mesto naj bi bilo zjoper Zelje svojih za-
stopnikov, zoper Zzelje deZelnega zastopa, zoper Zelje celotnega nemskega naroda, oropano svojega nem-
Skega znaCaja. TakSna usoda nas ne sme doleteti. Vsi nem$ki predstavniki morajo v obrambi ¢asti svo-
jega naroda potegniti poslednji sam po sebi umevni sklep, ¢e se naj naSemu narodu prihrani sramota,
da je prepustil slovanstvu nems8ko ob€ilno. Obcinski svet Celja zato naslavlja na vse nem$ke poslance
nujen poziv, da v tretjem branju glasujejo proti celotnemu prora¢unu in nasploh uporabijo vsa mozna
parlamentarna sredstva, s katerimi bodo lahko v zadnji uri odvrnili nevarnost od nasega mesta.

36 Deutsche Wacht 18. 7. 1895.



Hotel Slon v KroZni (sedanji Cankarjevi) ulici — sedeZ nem8ke Kazine

Widmann, Wimhdélzel, Wrabetz, Zedwitz), 23 nem3kih klerikalcev (Dipauli, Dobl-
hamer. Ebenhoch, Falkenhayn, Fuchs, Gasser, Hayden, Herk, Kaltenegger, Kar-
lon, Kathrein, Kohler, Morsey, Peitler, Plass, Rammer, Rapp, Rogi, Schorn,
Thurner, Treuinfels, Wenger, Zehetmayr), 5 ¢lanov Coroninijevega kluba ozi-
roma moravske sredinske stranke (Berchtold, Adolf Dubsky, Fries, Ludwig-
storff, Rolsberg), ter dunajski demokrat Kronawetter.%7 Poleg vseh poslancev
NemS$ke nacionalne stranke (21) in vseh kr§€anskih socialcev (10) je glasovalo
zoper proracun le 20 ¢lanov Zdruzene nems$ke levice, medtem ko se jih kar 29
preprosto ni udelezilo glasovanja. Vse to je imelo za nadaljnji politi¢ni razvoj
v monarhiji velikanske posledice, ki so se Ze kmalu izrazile v skrajno radikalni
politiki avstrijskega nemStva.38

Ce povzamemo: od konca sedemdesetih do srede devetdesetih let je celjsko
nems§tvo strogo nem3ko-nacionalno usmerjeno in si prizadeva za mocno, centra-
lizirano Avstrijo na nem8ki podlagi. Na spreminjanje politicne orientacije celj-
skega nem3tva sprva Se vedno v glavnem vplivajo zunanji vzroki (nazadovanje
nemstva na Kranjskem) in Sele od konca osemdesetih let, ko Slovenci v Celju
doseZzejo nekaj pomembnih uspehov, nanjo vplivajo tudi lokalne razmere. Za-
radi stalnega obCutka ogroZenosti se celjsko nems$tvo vseskozi zavzema za soli-
darnost vseh Nemcev v monarhiji in za politiko, ki naj temelji na izklju¢no
nacionalni podlagi, med delom celjskih Nemcev (Langgassner, Glantschnigg, di-
jaStvo) pa Ze od vsega zaCetka opazimo tudi pristaSe skrajnejSih gledanj, ki pa
ostanejo v celotnem obravnavanem obdobju $e v manj3ini. Sele v zadnji fazi
bojev za celjsko slovensko gimnazijo (junij/julij 1895), zlasti pa po sprejemu
celjske postavke v drzavnem zboru, postane celjsko nemStvo skrajno radikalno
in od tega Casa dalje lahko govorimo o novih elementih v politi¢ni orientaciji
Nemcev v Celju in na Spodnjem Stajerskem.

%7 Deutsche Wacht 26. 7. 1896. Ein Tag der Schmach.
3B Sutter, n. d., I., str. 127.



POLITICNA ORIENTACIJA CELJSKEGA NEMSTVA
OD SREDE DEVETDESETIH LET DO LETA 1907

Celjsko gimnazijsko vpraSanje, ki ga je Charmatz upravi¢eno oznaCil za
mejnik v avstrijski zgodovini,3 pomeni dokongen poraz nem3kega liberalizma
v Avstriji in odloCilen korak k radikalizaciji nemStva v monarhiji, e zlasti v
alpskih deZelah. Po sprejemu proracuna, ki je bil potrjen s pomocjo glasov pre-
cejSnjega Stevila Clanov ZdruZene nemS8ke levice, Deutsche Wacht zapiSe: »Der
steirische Liberalismus besonders ist an dem Tage der Abstimmung Ulber des
Gesamtbudget gestorben«3M in &lanek zaklju¢i s preroSkimi besedami, da bodo
volilci na prihodnjih volitvah »liberalno stranko« sami pospravili v grob. Ca-
sopis nadaljuje z radikalnim tonom, kot ga sreCamo Ze v zadnji fazi bojev za
celjsko gimnazijsko vpraSanje, napada liberalce in klerikalce3l ter kr3Canske
socialce,32 obenem pa poudarja, da je edino sredstvo nemske politike v Avstriji
le se skrajni radikalizem (po nalelu: oko za oko, zob za zob),3B temelje¢ na
popolni nem8ki solidarnosti in enotnosti.34

Avgusta 1895 zacenja Casopis z agitacijo za ustanovitev »prave« nemske
ljudske stranke, ki naj sledi naprednjaSkim in svobodnjaskim tendencam in
zdruzi vse nem8ko CuteCe elemente na nacionalni podlagi. Ko Deutsche Wacht
ugotavlja, da je bila do tega €asa le Nem3ka nacionalna stranka (poleg schéne-
rerjancev in 3 Stajerskih divjakov) z Bareutherjem in Hofmannom von Wellen-
hofom na Celu edini resni¢ni zastopnik nem8tva v monarhiji, energi¢no dodaja,
da je mogocCe stranki le Zeleti, da se njena stara oblika napolni z novim, svezim,
mladostnim duhom in da razsodna politika omogoci pridruZzenje nacionalno ¢u-
te€ih, doslej deloma ob strani, deloma v nemS3koliberalnem taboru stojecih za-
stopnikov nems3$kih volilcev.35 Obenem navaja tudi citat iz Bozener Zeitung in
poudarja, da se z njim popolnoma strinja: Nismo za to, da bi ob dosedanjih
frakcijah nastala nova frakcija. Naj se zdruzijo najboljSi moZje vseh skupin,
ki jih je mogocCe oznaciti kot nemske in svobodomiselne.3®6

\Y polemikah glede programa nove stranke (akcijo za njeno ustanovitev je
zacel koroSki poslanec Dobernigg),37 celjsko nemStvo sprva zagovarja svoja
stara staliSCa, katerih nosilec je celjski poslanec dr. Richard Foregger. Deutsche
Wacht meni, da bi morala biti nova stranka izkljuéno nacionalna in svobodo-
miselna (deutsch und freisinnig), zastopati pa bi morala interese malega obrt-
nika in trgovca, pa tudi kmeta.38 Ko pa se v nem3kem tisku pojavijo zahteve

3 R. Charmatz: Der demokratisch-nationale Bundesstaat Oesterreich. Betrachtungen. Frankfurt a.
.M., 1904, str. 41; citirano po: Sutter, n. d., Il., str. 34

30 Deutsche Wacht 25. 7. 1895. Die Annalime des Budget.

31 Npr. Deutsche Wacht 15. 8. 1895. Was ist’s mit Herren Kaltenegger? Deutsche Wacht, 22. 8. 1895.
Die LiberaFen — gehen; Deutsche Wacht, 13. Iu. 1895. Gegen Liberale ung Clericale.

32 Ne glede na to, da so kr3Canski socialci glasovali zoper postavko Celje, jih ¢asopis stalno na-
pada. Pri tem se posluzuje tudi ¢lankov v slovenskem ¢asopisju. Tako 15. 12. 1895 v celoti navaja Clanek
iz Slovenskega gospodarja, ki pravi, da je vetjega pomena kot Luegerjevo glasovanje proti slovenski gi-
mnaziji, njegov energi¢en boj proti liberalizmu. Od zmage kr3canskih socialcev na Dunaju (poraz libe-
ralcev) imajo Slovenci vetjo korist kot pa od ene same slovensko-nem$ke niZje gimnazije. Po mnenju
Slovenskega gospodarja Lueger ni sovraznik Slovencev. To je tudi sam potrdil v razgovorih z nekim na-
§im -narodnim moZem v poletnih mesecih v Zidanem mostu, komu je zagotovil, da jemoralglasovati
proii slovenski gimnaziji le zaradi bliznjih ob¢inskih volitev naDunaju. Proti pa jeglasoval tudi  zaradi
tega, ker_je uvidel, da bodo Slovenci dosegli uresniitev svoje pravicne zahteve brez pomoci njegove
stranke. Ce pa bi slovenska stvar priisla v nevarnost, bi Slovencem s svojo stranko zagotovo priskoCil na
pomo¢.

33 Deutsche Wacht 8. 8. 1895. Ueber die Wohlthatigkeit der Deutschdsterreicher.

374 prav tam.

35 Deutsche Wacht 11. 8. 1895. Eine deutsche Volkspartei?

3B prav lam.

377 Josef Wolfgang Dobernigg (1862—1918), Zurnalist, politik. Leta 1881 je bil urednik Triester Zei-
tung, v letih 1886—1907 pa lastnik ¢asopisa Freie Stimmen v Celovcu. Od leta 1895 je bil drzavni posla-
nec. Po izvolitvi je dal pobudo za ustanovitev Nemske ljudske stranke, katere ¢lan je bil vse do leta
1910, ko se je stranka pridruzila Nem3ki nacionalni zvezi. Ko je dr. Gross odlozil naelstvo v Nemske na-
cionalne zveze, je postal nacelnik Dobernigg. Od leta 1914 dalje je bil tudi naCelnik Stidmarke. Od srede
devetdesetih let dalje je bil eden izmed najpomembnejsih nemskih politikov na KoroSkem.

3B Deutsche Wacht 8. 9. 1895. Unser Heil in einer deutschen Volkspartei.



po protizidovski usmerjenosti bodoce stranke, jih Deutsche Wacht odlo¢no za-
vrata in pravi: »Die Deutsche Volkspartei soll und darf nur nationale Ziele
haben«.3®Po njenem mnenju sicer lahko pristopijo novi stranki tudi nacionalno
CuteCi antisemiti, vendar pa v programu nove stranke ne bi smelo biti prostora
za antisemitizem.3)

TakSna gledanja so prisotna v Casopisu vse do konca leta 1895, Ze v prvih
Stevilkah v naslednjem letu pa v Deutsche Wacht opazimo precej radikalnejsi
ton, ki kmalu privede do tega, da pride dr. Foregger s svojimi starimi staliS¢i
v odkrito nasprotje s Casopisom.3&l Razlika v gledanjih se kaZe zlasti pri vpra-
Sanju odnosa do volilne reforme, za katero se zavzemajo vsi pristadi bodoce
Nemske ljudske stranke (in tako tudi Deutsche Wacht), medtem ko je dr. Fo-
regger odloCno proti splodni in enaki volilni pravici, ki je po njegovem mnenju
Se najmanj primerna za mnogonacionalno Avstrijo.3 Na volilnem zborovanju
v Celju 28. decembra 1895 celjski poslanec pravi, da je proti volilni reformi
zaradi tega, ker je naperjena proti nemSkemu posestnemu stanju na Spodnjem
Stajerskem.3 Njegovo odklonilno stalisée do volilne reforme pa izvira tudi iz
povsem »liberalnega predsodka«, ¢e§ da nikakor ne gre enaciti navadnega hlap-
ca ali drvarja z zdravnikom ali inZenirjem, prav tako pa Avstrija zaenkrat 3e
ni socialisticna drZzava.3 Po njegovem mnenju bi bil najpravi¢nejsi princip od-
meriti vsakemu drzavljanu drzavljanske pravice po meri njegovega prispevka
k izpolnjevanju namena drZave, pri tem pa je najti pravi klju¢ za to odmero
pravic.3

Kmalu pa se pokaZe tudi razlika v gledanjih na vpraSanje antisemitizma,
ki bi naj bil vsebovan v programu bodocCe stranke. Ce Deutsche Wacht do konca
leta 1895 zavraca antisemitizem kot programsko tocko nove stranke, pa se ob
ustanovitvi Nems$ke ljudske stranke poleti 1896 strinja z njenim celotnim pro-
gramom, tako tudi z zahtevo po omejitvi Zidovskega vpliva v javnem Zivlje-
nju.3 Po mnenju Casopisa je boj proti »internacionalno organiziranemu Zidov-
stvu« in njegovemu vplivu v gospodarskem Zivljenju ter zlasti v tisku, obram-
ben boj (Der Kampf gegen das Judenthum ist kein Kampf des Angriffes, er ist
ein Kampf der Abwehr),37 prav tako pa tudi boj proti korupciji, zato je anti-
semitska usmerjenost nove stranke povsem upravicena 33 Foregger Se vedno
vztraja na svojih starih stalis€ih in na Stevilnih zborovanjih prepricuje volilce
0 zgreSenosti tak3ne politike, ki samo cepi Ze tako slabotne nemske sile. Vendar
pa pri tem nima uspeha in pocasi izgublja podporo svojih volilcev. Ko se na
volilnem zborovanju Moritza Stallnerja pred deZelnozborskimi volitvami sep-
tembra 1896 v Celju zaplete z voditeljem Nemske ljudske stranke na Stajer-
skem Juliusom von Derschatto v polemiko glede obeh (zanj) spornih program-
skih toCk NemS3ke ljudske stranke, se izkaZe, da so njegova gledanja v popolnem
nasprotju s staliS€i celjskega nemS$tva.3 Zaradi tega na naslednjih drzavno-
zborskih volitvah ne kandidira ve€, celjsko nem8tvo pa si na podlagi programa
Nemske ljudske stranke izvoli za »svojega« poslanca radikalnejSega dr. Josefa
Pommerja.30

30 Deutsche Wacht 27. 10. 1895. Ohne Deutsche Nichtantisemiten?

M prav tam.

Bl To je verjetno tudi posledica tega, da z januarjem 1896 Foregger preneha biti lastnik asopisa,
ki ga odtlej izdaja in tiska druStvena tiskarna Celeja.

3 Deutsche Wacht 1. 1. 189.

3 Deutsche Wacht 3. 5. 1896.

B4 Deutsche Wacht 30. 4. 1896.

36 prav tam.

365 Deutsche Wacht 18. 6. 1896. Die Deutsche Volkspartei. (Naveden je celoten program stranke.)
37 Deutsche Wacht 30. 7. 1896. Wéahlerversammlung der Deutschen Volkspartei.

3B prav ‘cam.

3P Deutsche Wacht 17. 9. 1896. LandtagscandidatStallnervor den Cillier Wéhlern.

30 Deutsche Wacht 25. 2. 1897. —Dr. Josef Pommer (7. Il. 1845 Miirzzuschlag — 27. XI. 1918, Du-
naj), filozof, glasbenik in politik. Rodil se je v druzini deZelnega sodnega svetnika Franza Pommerja, ki



Junija 1896 ustanovljena NemS3ka ljudska stranka (Deutsche Volkspartei)
postane stranka, na katero prisega celjsko nemStvo in se identificira z njenim
programom: »Die deutsche Volkspartei ist streng national und daher entspre-
chend den Forderungen eines praktischen Nationalismus freiheitlich und social-
reformerisch«.3" Po mnenju Deutsche Wacht je prav Nem3ka ljudska stranka
edini resni¢ni zastopnik nem38kih interesov v drZavi, saj lahko v njej najde
svoje mesto vsak resnicno nacionalno Cutei moZ: v njej je lahko tako Sché-
nerer kot tudi dr. Steinwender, ki izhaja iz vrst nacionalno CuteCih liberalcev/5
Zato casopis v Stevilnih €lankih propagira njen program, ki v vseh glavnih toc¢-
kah sledi linSkemu programu iz leta 1882 (podreditev vseh notranjepoliti¢nih
vpradanj najvi§jim nacionalnim interesom, krepitev povezav z nem$kim raj-
hom, poseben polozaj Galicije, odstranitev Zidovskega vpliva v javnem Zivlje-
nju, gospodarske in socialne reforme v korist srednjih slojev po mestih, ohra-
nitev svobodne 3ole, sploSna in enaka volilna pravica),3* obenem pa ostro na-
pada Klerikalce in izkoriS¢anje vere v politicne namene,3’1 pa tudi snujoCo se
iNem3Ko napredno stranko (Deutsche Fortschrittspartei), ki je po mnenju ured-
nika Otta AmDroschitscha drzavna stranka v najslabSem pomenu besede: »Das
Wesen dieser Partei ist die Corruption; das Ziel ihres Strebens war und ist die
triangung von Minister-, Hofraths-, und Verwaltungsrathsstellen«.3b Deutsche
Wacnt se tudi povsem strinja z odnosom nove stranke do vseh pomembnejSih
politic¢nih vpraSanj v monarhiji, celo z zahtevo po uvedbi splodne in enake vo-
lilne pravice,”" prav tako pa se strinja tudi z njenim kriticnim odnosom do
badenijeve vlade, ki poskuSa vladati po sistemu: »Eins, Zwei, Drei und ein
oischen Polizei«.3"

Vidimo torej, da je nova politicna orientacija celjskega nemStva povsem
izoDhkovana ze od Koncu leta 1096 (torej pred t.i. Badenijevo krizo), pri &emer
velja se enkrat poudariti, da nanjo predvsem vpliva celjsko gimnazijsko vpra-

je_ med drugim Sluzboval tudi v Ljubljani in na koncu $e kot okrajni sodnik v Celju, kjer je tudi umrl.
Xjuuaiio aoio je obiskoval kot pnvatist v Gradcu, kjer je opravil tudi 1 razred gimnazije, na gimnazijo
pa je nouu v i*juDijani (1807), Ceiju (1858—1862) in Mariboru (1862—181)4). Jeseni 1864 je 3el Studirat filo-
/.onjo na Dunaj in 3tudij dokoncal leta 187U. Med Studijem se je zlasti posvetil preucevanju Schopen-
naucija in kasneje napisal uidi nekaj mozoiskih razprav: Zur Abwehr einiger Angriffe auf Kants Lehre
vjn aer syntetischen INatur mathematischer Urlheiie (Dunaj, 1873), Beispiele und Aufgaben zur Lehre
vom Kategorischen uyiagismus (Dunaj 1884), Beispiele und Aulgaben zur Lehre von den Folgerungen
Muunaj, loyuj. Fo kontanem Studiju se je najprej zaposlil kot vzgojitelj pri neki dunajski plemiski dru-
Zini, leta 1871 pa je opravil drZavni izpit za gimnazijskega profesorja iz filozofske propedevtike, matema-
ukie m lizike in se je jeseni zaposlil kot poskusni kandidat na mariahilfski realni visji gimnaziji na Du-
naju. iiedni prolesor na lej gimnaziji je postal Sele septembra 1874, potem ko je Ze dva meseca delal na
gimnaziji v Linzu. Glavno polje njegovega delovanja je bil,a nem3ka ljudska pesem, ki ji je posvetil vse
jsvoje moci. Ze leta 1881 je izdal v korist nemskega Sulferajna, pri katerega ustanovitvi je sodeloval, knji-
zico nems$kih ljudskih pesmi (Liederbuch fir die Deutschen in Oesterreich), v kateri je zbral vse nemske
narodne pesmi v Avstriji. V zadnjem poroCilu Schonererjevega Schulverein fiir Deutsche je skupaj z Aug.
Golierichom napisal razpravno Die Pflege des deutschen Volksliedes eine Ehrenpflicht der Deutschnatio-
naien, v letih 1889/90 pa je v Leipzigu izdal knjizico z naslovom: Steirerlieder fur vierstimmigen Manner-
chor. Lela 1888 je prevzel pevski zbor dru$tva nemskih Stajercev na Dunaju (drustvo je v letu 1887 usta-
novil dr. Richard Foregger), leta 1889 pa je sam ustanovil Nem3ko ljudsko pevsko drustvo na Dunaju, ki
je kasneje postalo znano Sirom po drzavi. V osemdesetih letih je bil pristaS Schonererja, leta 1889 je so-
delpval s K. H. Wolfom pri urejanju casopisa Deutsches Volksblatt, kasneje pa se je schdnererijans,kemu
gibanju odtujil. Leta 1895 je bil izvoljen v dunajski mestni svet in leta 1896 v njem dosegel, da je dunaj-
ska obcCina prispevala 1000 gld za izgradnjo celjskega nem$kega dijaskega doma. To je bil tudi eden iz-
med razlogov, da ga je celjsko Nem$ko drustvo leta 1897 potrdilo za drZzavnozborskega kandidata v celj-
ski mestni kuriji. V drzavnem zboru je bil ¢lan Nems$ke ljudske stranke, vendar pa v nasprotju z zahte-
vami celjskega nemstva ne preve¢ radikalen. (Deutsche Wacht 25. 2. 1897 in 30. 11. 1918)
3 Deutsche Wacht 18. 6. 1896. Die Deutsche Volkspartei.
32 Deutsche Wacht 19. 7. 1896. Deutsche Volkspartei und neue freie Fortschrittspartei.

3B Deutsche Wacht 18. 6. 1896. Die Deutsche Volkspartei. (O programu Nems$ke ljudske stranke glej

ludi R. Malli: Die steirischen Abgeordneten im 0&sterreichischen Reichsrat 1897—1901. Mit besonderer Be-

ricksichtigung des Nationalitdtenproblems. Graz 1973, str. 6).
I Deutsche Wacht 13. 8. 1896. Die Deutsche Volkspartei und die Clericalen.
36 kot v op. 392.

36 Jedro volilcev Nemske ljudske stranke na Stajerskem so tvorili privilegirani me$€ani, zatio bi
glede na to moralo biti Stajersko krilo Nemske ljudske stranke zainteresirano za ohranitev obstojeega
volilnega sistema. Tu se je pred stranko postavljala dilema: na eni strani je bila rojena iz starega vo-
lilnega sistema in kot taka glavni predstavnik privilegiranega meScanstva; na drugi strani pa
rala ozirati tudi na mnozice, med katerimi je postajala vedno bolj plopularna Ta dilema je
stalno prisiotna, ne glede na to, da je ena izmed programskih tock stranke tudi zahteva po splosni in
enaki volilni pravici (glej R. Malli, n. d., str. 20).

H7 Deutsche Wacht 19. 1. 1896. Kritische Zeiten.

seje mo-
vstranki



Sanje, ki tudi po ustanovitvi I. razreda nemS3ko-slovenskih gimnazijskih raz-
redov Se zdale¢ ni koncano. Celjsko nemS$tvo smatra ustanovitev nizje gimna-
zije z nem8ko-slovenskim u¢nim jezikom v Celju za napad na nem38ko posestno
stanje, ki ga je treba za vsako ceno obvarovati. Zato se oprime ideje o ustano-
vitvi nem38kega dijaSkega doma, ki naj okrepi nem8ko dijasStvo na celjski gimna-
ziji in s tem obvaruje njen skoraj stoletni nem3ki znacaj. Celjski obCinski odbor
Ze na seji 24. julija 1895 sprejme enoglasen sklep o ustanovitvi nem3$kega
dijaSkega doma v mestu,38 istega dne pa je na zborovanju v gostilni Pri levu
izvoljen tudi posebni odbor, ki Ze S§tiri dni kasneje izda obseZen oklic na vse
nem8ke nacionalno CuteCe moZe s pozivom, da podprejo akcijo za izgradnjo
nem3ke hiSe in nem3kega dijaSkega doma v Celju.3 Ta oklic glasno odmeva po
vsej drzavi in Ze kmalu zaCenjajo prihajati v Celje tudi prvi denarni pri-
spevki. 40 Poleg celjskega odbora je novembra 1895 na pobudo dr. Raimunda Ne-
ckermana (sina prejSnjega celjskega Zupana in deZelnega poslanca dr. Josefa
Neckermanna) ustanovljen poseben podporni odbor tudi v Gradcu,4l januarja
1896 v Miunchnu4® in oktobra 1896 tudi na Dunaju.4B Vsi ti odbori zberejo v
korist nem8kega dijaSkega doma v Celju precejSna sredstva,4% tako da lahko
celjsko nemstvo Ze kmalu za€ne z uresniCevanjem svoje zamisli.

Se preden imenovani odbori prenehajo z delom, se v Celju ustanovi dru-
S§tvo Nemski dijaSki dom, katerega nacCelnik je celjski Zupan Gustav Stiger.4b
Drustvo si zada nalogo »das deutsche Studentenheim als ein kréaftiges Bollwerk
gegen die Angriffe der Slaven ins Leben zu rufen«4%in s tem na umeten nacin
obvarovati nem8ko posestno stanje na celjski gimnaziji. Odbor druStva si na
vse kriplje prizadeva izpolniti svojo nalogo 3e pred zaCetkom novega 3olskega
leta in je pri tem deleZen tudi mocne podpore celjske mestne obcine, ki mu
podari staro brambovsko kasarno v Gaberjih. Po temeljiti prenovi poslopja je
nem38ki dijaSki dom slavnostno otvorjen 15. septembra 1896, v prvem letu pa
najde v njem poceni zatoCis¢e 34 nemS3kih dijakov z vseh koncev monarhije.4¥
Kasneje Stevilo gojencev stalno raste in se po letu 1898, ko je zgrajeno Se drugo
nadstropje in se povecajo zmogljivosti doma na okrog 80 postelj, ustali na meji
med 70 in 80 dijaki.

Nem3ki dijaSki dom je po statutih namenjen predvsem revnim dijakom iz
Spodnje Stajerske, vendar pa v njem (kot je razvidno iz tabel) Ze od vsega za-
Cetka prevladujejo dijaki iz ostalih avstrijskih deZel in celo iz tujine. S tem
celjsko nem3tvo doseZe, da se nacionalna struktura na celjski gimnaziji spre-
meni v korist nem8kih dijakov (tabela), ki so bili do tega ¢asa vedno v manj-
§ini. Obenem pa si lahko »vzgoji« tudi precejSnje Stevilo nemS$kih izobraZzencev
v radikalnem nemS8kem nacionalnem duhu, ki je do Slovencev 3Se posebej
sovrazen.4B8

Se bolj kot uginkovita podporna akcija za ustanovitev nemskega dijaskega
doma v Celju, ob kateri se po dolgem €asu izkaze resni¢na vsenem3ka solidar-
nost, pa na politicno orientacijo celjskega nem3tva vpliva zavrnitev proracun-
ske postavke za niZzjo gimnazijo v Celju na seji drZzavnega zbora 5. januarja

3B Bericht des Vereines Deutsches Studentenheim in Cilli uber den dreijdhrigen Bestand des< Hau-
ses, Celje 1899, str. 1 (navajam: Bericht) ; Denkschrift zur Feier des zehnjadhrigen Bestandes des Deut-
schen Studentenheims in Cilli, Celje 1906, str. 7 (navajam: Denschrift).

30 Deutsche Wacht 28. 7. 1895; Bericht, str. 1.

A0 Deutsche Wacht je prvi¢ objavila pregled prispelih prispevkov dne 4. 8. 1895, kasneje pa je ob-
javljala preglede enkrat tedensko.

A Deutsche Wacht 21. 11. 1895; Bericht, str. 3; Denkschrift, str. 9.

A2 Deutsche Wacht 16. 1. 1896. (Na ustanovnem zboru podpornega odbora je govoril H. Wastian,
njegov govor pa je izSel v posebni broSuri z naslovom: Der Kampf um Cilli, ki jo je zaloZil celjski knji-
garnar Georg Adler.)

4B Deutsche Wacht 15. 10. 1896. Wien fur Cilli.

A Samo graski podporni odbor je do 15 7. 1897, ko je prenehal delovati, zbral 37.631 gld. 57 kr.
(Bericht, str. 3).

46 Deutsche Wacht 23. 4. 1896; Bericht, str. 5; Denkschrift, str. 7.

4% Bericht, str. 6.

4% Bericht, str. 6; Denkschrift, str. 8.

48 Denkschrift, str. 11.
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Nacionalna struktura dijakov na celjski gimnaziji

Slovenska Nems$ka drzavna (popolna)
Solsko leto nizja glmn. gimnazija
Slovenci Nemci Slovenci
1895/96 70 146 184a
1896/97 88 159 141
1897/98 108 183 116
1898/99 128 190 84
1899/1900 119 208 78
1900/01 136b 226 92
1901/02 152 223 94
1902/03 185 213 92
1903/04 185 236 96
1904/05 200 258 92
1905/06 194 246 90
1906/07 191 261 86
1907/08 164 252 95
1908/09 136 249 85
1909/10 145 233 83
1910/11 160 244 78
1911/12 169 239 75
1912/13 194 223 80
1913/14 215 225 85
1914/15 195 203 77

a) zraven so Steti tudi maloStevilni ucenci hrvaske ali ¢eSke narodnosti.
b) zraven je Stet 1 nems$ki dijak (edina izjema).

1897.48 Zato novi elementi v politi¢ni orientaciji celjskega nemstva pridejo do
polnega izraza Ze med volilnimi boji pred drZzavnozborskimi volitvami marca
1897.40 $e zlasti pa med bojem proti Badenijevim jezikovnim naredbam za Ce-
S§ko in Moravsko,41 ki pomeni odloCilen prehod k radikalizaciji nemStva v mo-
narhiji nasploh.

Jezikovni naredbi pomenita velik udarec vsemu avstrijskemu nem3&tvu, Ki
sprozi ostre reakcije ne samo na Ce$kem, ampak tudi v alpskih deZelah in
kmalu privede v drzavnem zboru do nem3ke obstrukcije, v kateri na koncu
sodelujejo vse nemske stranke. lzven Ceske in Moravske pride do najostrej3ih
reakcij na jezikovni naredbi prav na Stajerskem, kjer se $e vedno &utijo po-
sledice celjskega vpraSanja, Se posebej pa v Celju, saj celjsko nemstvo meni,
da bodo (podobno kot leta 1890) za Cehi postavljali enake zahteve tudi Slo-
venci.42 Celjsko Nem8ko druStvo Ze na zborovanju 13. aprila 1897 izda poseben
oklic, v katerem se solidarizira s sudetskimi Nemci, apelira na nem8ke poslance,
da si z vsemi sredstvi prizadevajo za ukinitev jezikovnih naredb in predlaga
sklic posebnega nemsd8kega strankinega dne, na katerem se naj ustanovi ne-
kakSen podporni odbor: »Der Deutsche Verein in Cilli eins mit den deutschen
Briudern im Norden, verwahrt sich entschiedenst gegen das Vorgehen der Re-
gierung, erachtet die schleugniste Einberufung eines allgemeinen deutschen
Parteitages mit der Tagesordnung: Aufstellung eines deutschen Wohlfahrtsaus-
schusses, flr unerldsslich und spricht die bestimmte Erwartung aus, dass die
deutschen Abgeordneten die Aufhebung der Sprachenverordnungen mannhaft
Begehren, im Fall der Nichtdurchsetzung dieses Begehrens aber aus den ge-
setzgebenden Vertretungskérpern austreten werden«.413

4D Deutsche Wacht 10. 1. 1897.

40 Deutsche Wacht 11. 3. 1897. Reichsratscandidat Prof. Dr. Pommer vor den Wahlern; Deutsche
Wacht 25. 3. 1897. Der Wahlsieg.

M Na splosno o tem glej: Sutter, n. d., I. in Il.

412 Deutsche Wacht 15. 4. 1897.

413 Deutsche Wacht 15. 4. 1897. Eine Kundgebung gegen die Sprachenverordnungen — Nems8ko dru-
stvo v Celju en.otno z nem$kimi brati na severu najodlo¢neje proti postopkom vlade, smatra, da je ne-
izogibno potreben kar najhitrejsi sklic sploSnega nemskega strankinega dne z dnevnim redom: postavitev
nemskega odbora za javno blaginjo in izraza pri¢akovanje, da se bodo nem3ki poslanci odlo¢no borili
za ukinitev jezikovnih naredb, in da bodo, ¢e je ne bodo dosegli, izstopili iz zakonodajnih predstavni-
skih teles.
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Ta oklic naleti na ugoden odmev med avstrijskim, zlasti pa sudetskim
nemstvom, ki se Se posebej strinja s predlogom po sklicu posebnega »Partei-
taga« in ustanovitvi predlaganega odbora, prav tako pa tudi z zahtevo po absti-
nenci.4l4 Vendar pa med celjskim nemStvom Ze kmalu prevlada prepricanje, da
je edini nalin za dosego cilja (ukinitev jezikovnih naredb) obstrukcija, kajti
abstinenca bi lahko prinesla uspeh le ob popolni sloZznosti vseh nemS$kih po-
slancev v parlamentu.45 Ko stopi Nem3$ka ljudska stranka skupaj s schdnereri-
janci in Nem$ko napredno stranko koncem aprila 1897 v obstrukcijo,46 pozdravi
ta korak Deutsche Wacht z velikim navduSenjem,47 obenem pa vseskozi po-
udarja nujnost enotnega nem3kega nastopanja v drZzavnem zboru.418 Prav tako
Casopis pozdravlja delovanje NemsSke ljudske stranke med obstrukcijo, prinasa
podrobna poro€ila o nujnih predlogih, interpelacijah in ministrskih obtoZzbah
obstrukcionistov, ter vseskozi napada vlado, ki sku3a vladati s policijo.49 Ko
pride na (prepovedanem) velikem nemkem shodu v Chebu na Ce3kem do spo-
padov s policijo,420 sprejme celjski ob&inski odbor posebno resolucijo: »Der Ge-

414 Deutsche Wacht 18. 4. 1897. Das Deutschtum Oesterreich im Kampfessturme.

45 Deutsche Wacht 29. 4. 1897.

46 Deutsche Wacht 2. 5. 1897. Das deutsche Volk im Daseinskdmpfe.

47 prav tam.

48 Deutsche Wacht 6. 5. 1897.

419 Deutsche Wacht 13. 6. 1897. Polizeil
40 Na splosno o tem: Sutter, n. d., Il., str. 55/56.



meinderath der Stadt Cilli spricht eine tiefste Entristung' aus uber die den
deutschen Bridern in Eger bei deren gesetzmassiger Vertheidigung angestamm-
ter Rechte zugefugten Gewaltthdtigkeiten, betont nachdricklichst die Geme-
inblrgschaft und Waffenbriderschaft aller Deutschen in Oesterreich und er-
wartet von allen deutschen Gemeindevertretungen des steirischen Unterlandes
die gleichen Kundgebungen«.£21 Ob zaCetku XIII. sesije koncem septembra 1897
zatne Deutsche Wacht ponovno s strastno agitacijo za nadaljevanje obstrukcije,
kajti: »Die deutsche Obstruktion ist keine Mache, keine Komddie, sie ist der
notwendige Ausdruck des nationalen Selbsterhaltungskampfes, sie ist, wie wir
unten zeigen werden, die patriotische Seite unseres heutigen Parlamentaris-
mus«,42 in pozdravlja vse radikalnejSe nastope nemS$kih poslancev, pri Cemer
Se posebej navduSeno opisuje dvoboj med K. H. Wolfom in ministrskim pred-
sednikom Badenijem.43 Celjski obCinski odbor pa na seji 12. novembra 1897
sprejme novo resolucijo, v kateri se zahvaljuje nem8kim strankam za uspesno
vodenje obstrukcije in izraza svoje strinjanje z izstopom celjskega poslanca
dr. Josefa Pommerja iz dunajskega obclinskega sveta zaradi »nenem3ke« poli-
tike kr3Canskih socialcev: »Dem Gemeinderath der Stadt Cilli bietet die bishe-
rige Haltung der Obstructionsparteien im Reichsrathe und der Austritt des cha-
raktervollen Abgeordneten Dr. Josef Pommer aus dem Wiener Gemeinderathe
die sehr wilkommene Gelegenheit, den charaktervollen Herrn Abgeordneten
seines vollsten Vertrauens zu versichern, die Obstructionsparteien zu beglick-
wiinschen, sie zu rlcksichtslosen Ausharren aufzufordern, und den christlich-
socialen Abgeordneten im Reichsrathe und Wiener Gemeinderathe das berech-
tigte Misstrauen auszusprechen«.£24 Ko pa pride po Skandaloznih dogodkih v
drZzavnem zboru, pri katerih igra vidno vlogo radikalni K. H. Wolf, ki ima v Ce-
lju Stevilne pristaSe," in po sprejetju Lex Falkenhayn*2 do padca Badenijeve

21 Deutsche Wacht, 18. 7. 1897 — Ob¢inski svet mesta Celja izraza globoko ogorCenje zaradi nasil-
nosti nad nemskimi brati v Chebu, prlzade]anlh jim pri zakoniti obrambi prirojenih pravic, najostreje
pouoarja vzajemno jamstvo in bratstvo v orozju vseh Nemcev v Avstriji in pricakuje od vseh nemskih
ubginsKiii zastopstev na Spodnjem Stajerskem enake izjave.

Deutsche Wacht 26. 8. 1897. Die neue Session.

23 Deutsche Wacht 30. 9. 1897; (glej tudi: Sutter, n. d., 11, str. 101).

24 Deutsche Wacht 14, 11. 1897. Eine bedeutungsvolle Kundgebung des Cillier Gemeinderathes. —
Obcinskemu svetu mesta Celja nudi dosedanje zadrZanje obstrukcijskih strank v drzavnem zboru in iz-
siop znaCajnega poslanca dr. Josefa Pommerja iz dunajskega obCinskega sveta dobrodo$la priloZznost, da
znaCajnemu gospodu poslancu zagotovi svoje polno zaupanje, da obstrukcijskim strankam Ccesitita, da jih
pozove k brezobzirnemu vztrajanju in da kr8€ansko-socialnim poslancem v drzavnem zboru in dunaj-
i.kem obc&inskem svetu izre¢e upraviCeno nezaupanje.

ivari Hermann Wolf (27. 1. 1862, Cheb — 2. VI. 1941, Dunaj), zurnalist i-npolitik..Gimnazijoje
kongal v Chebu in v zadetku osemdesetih let zagel obiskovati univerzo v Pragi,kjer jestudiral filozo-
lijo. Na univerzi se je izkazal za odlicnega govornika in za moza, ki ima ¢ut »za duh nacionalne poli-
tike«. Ze na zacetku Studija je pristopil burSevskemu drustvu Chibellinia in kmalu postal vodilna oseb-
nost v praSkem burSevskem gibanju. Vendar pa je zaradi nekega dvoboja (iz politicnih razlogov) moral
univerzo zapustiti. OdSel je v Nemcijo in povecini peS prevandral Stevilne nemske kraje. Tu se je na-
vzel »€istih vsenems$kih idealov«. Po vrnitvi v domovino se je zacel ukvarjati z Zurnalistiko in lahko
reCamo, da je bil poleg A. Langgassnerja, Gerstgrasserja in J.Patzelta med zacetniki nemSke nacionalne
zurnalistike v monarhiji. Leta 1886 je prevzel uredniStvo celjske Deutsche Wacht, ki pa jo je urejeval
ie nekaj mesecev. Po odhodu iz Celja je prevzel urednistvo Deutsche Volkszeitung v Reichenbergu, leta
1888 pa je skupaj s Sedlakom, Gerstgrasserjem in Patzeltom zacel izdajati prvi nemsko-nacionalni list
na Dunaju Deutsches Volksblatt. Ta Casopis je leto kasneje preSel v kri¢ansko-socialni tabor, vendar pa
sta se Wolf in Sedlak Ze pred tem osamosvojila in ustanovila organ nemske radikalne stranke v Avstriji
Ostdeutsche Rundschau (1889). V tem obdobju je Wolf zacel s podrobnim nacionalnim delom. Stranka je
bita Se slabotna, njeni pristasi pa le revni mali obrtniki, mladi uradniki, Studentje in delavci. Vendar pa
se je s poZrtvovaLnim Wolfovim delovanjem hitro Sirila, njeni pristadi pa so bili vedno StevilCnejsi. Leta
1895 so dr. Bodirsky, Schultze in Titz ustanovili na Dunaju Nemsko nacionalno drustvo za Avstrijo.
Prvih 85 Clanov se je takoj zedinilo, da mora postati nacelnik drusStva K. H. Wolf, ki je tp tudi postal.
Leta 1897 je bil izvoljen v drzavni zbor in leto kasneje 3e v ¢edki deZelni zbor. V avstrijsko politi€no
dogajanje pa je vstopil skozi velika vrata med Badenijevo krizo, ko se je jezikovnim naredbam in Bade-
niju zopersitavil ne samo z govori in spisi, temve¢ tudi z orozjtem v roki. Do leta 1901 je tesno sodeloval
s Schonererjein, v zaCetku leta 1902 pa je izstopil iz vsenem$kega zdruZenja in ustanovil nemsko radi-
kalno stranko v Avstriji. Njen voditelj je ostal vse do razpada monarhije, saj je stranka tudi po ustano-
vitvi Nems$ke nacionalne zveze 1910 ohranila svojo samostojnost. Ceprav je v celoti pristajal na linski
program, pa sle je za razliko od Schénererja, vseskozi zavzemal za vodenje realne nems$ke politike in v
drZzavnem zboru sodeloval tudi z drugimi nem8kimi strankami. V drzavnem zboru je bil vse do leta 1918,
po razpadu monarhije pa se politicno ni ve¢ udejstvoval. (Deutsche Wacht 20. 1. 1912.) Bil je zet celj-
skega odvetnika dr. Johanna Stepischnegga, sina nekdanjega celjskega Zupana M. Stepischnegga in neca-
ka Skofa Maksimilijana. Kot je zapisala Domovina (3. 12. 1897) : Nenasitljivo drzovit »nemski volk« (Wolf)
je neodreSenim Celjanom najbolj simpati€na prikazen. Kaj ¢uda, saj ima svojo »volkuljo« ravno iz nji-
hovega brloga.
1920 426 8 O Lex Falkenhayn glej Sutter, n. d., Il., s*r. 119, F. Suklje: 1z mojih spominov IIl, Ljubljana
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Indijanski klub v Celju 1898. Peti od zgoraj predstojnik mestnega urada
Thomas Firstbauer

vlade, izbruhne med celjskim nemStvom vulkan navduSenja. V mestu pride ob
novici z Dunaja do spontanega zbiranja prebivalstva po ulicah in okrog desete
ure zvecCer je pred RotovZem zbranih kakih 500 ljudi, ki v hrupnem sprevodu
in z bakljami v rokah odidejo do spomenika Jozefa Il., kjer ima navduSujo¢
govor dr. Stepischnegg, hvali nem8ke poslance in poudarja potrebo po enotnosti
Nemcev. Z JoZefovega trga se mnoZica s celjsko mestno godbo na Celu (ki igra
Wacht am Rhein) premakne v Gosposko ulico pred hiSo Zupana Stigerja, ki
spregovori nekaj besed kar z balkona svojega stanovanja.47 Zmagoslavni spre-
vod pa Se dolgo v noC krizari po mestnih ulicah in se ne pusti motiti od redkih
slovenskih »izzivatev«.48

Opozorili smo Ze, da je nova politicna orientacija celjskega nemsStva v glav-
nem izoblikovana Ze v zaCetku leta 1897. Vendar pa je pri tem treba poudariti,
da pride do odloCilnega preloma v politicni orientaciji celjskega nem3tva prav
med Badenijevo krizo, ki na sploSno mocno zradikalizira politiko Nemcev v

47 Deutsche Wacht 28. Il. 1897. Das Ministerium Badeni + . Beilage zum Hauptblatte vom 28. No-
vember 1897. B

/8 prav tam. (Clanek pravi, da zbiranje po mestnih ulicah ni imelo znataja protislovenske demon-
stracije, kljub temu pa so Slovenci posku$ali motiti slavnost. Tako so se npr. ob Stepischneggovein go-
voru na Jozefovem trgu slisali iz Narodnega doma glasni klici: Pereat dr. Stepischnegg itd.).



Avstriji. Prelom v politicni orientaciji celjskega nem3tva se kaze v veC novih
politi¢nih zahtevah.

Sprememba se kaze zlasti v skrajni radikalizaciji celjskega nemS&tva, ki je
sicer znacilna za celotno politicno dogajanje v monarhiji.49 Celjsko nemS$tvo in
Deutsche Wacht vseskozi poudarjata nujnost radikalne politike avstrijskih
Nemcev in enotnosti nemS8kih svobodomiselnih poslancev v parlamentu,4) ker
bodo lahko le slozni dosegli ukinitev jezikovnih naredb in osovraZzenega Lex
Falkenhayn ter vladanja po ¢l. 14 drZzavnih osnovnih postav. Obenem pa od
srede leta 1897 opazimo v Casopisu vedno ve€¢ navduSujocih ¢lankov, ki hvalijo
drzavnega poslanca (nekdanjega urednika Deutsche Wacht) Karla Hermanna
Wolfa, priporoCajo bralcem naroCbo njegovega lista Ostdeutsche Rundschauil
in prinadajo izvleCke njegovih govorov.42 Tiskarna Celeja izda razglednico
z njegovo podobo.48 Wolf ima konec decembra 1897 na pobudo celjskega Nem-
Skega drustva izredno dobro obiskano zborovanje v Celju, ki zaradi radikalnega
nastopa vzbudi tudi pozornost oblasti.44

Deutsche Wacht nadaljuje s svojim radikalnim tonom tudi po padcu Bade-
nija, saj je po njenem mnenju nova Gautscheva vlada Se reakcionarnejSa od
prejsnje. Casopis meni, da je treba nadaljevati z odloéno obstrukcijo in je proti
kakrSnimkoli pogajanjem z vlado glede spornih zahtev. Zato se popolnoma stri-
nja s poslancem Wolfom, ki je na Ze omenjenem zborovanju v Celju rekel, da
je na Badenijevo mesto priSel Se nevarnejsi sovraznik Nemcev. »Glavnha za-
hteva Nemcev naj bo razglasitev nemS8kega jezika za drZavni jezik. NajbrZz se
bo zdaj dolgo Casa vladalo brez parlamenta po €l. 14. Nem3$ki narod tega ne bo
dopustil, saj je politicno zrel in tako organiziran, da je v vseh svojih slojih
pripravljen do skrajnosti.«4%

Ko se v zaCetku marca 1898 sestaneta vodstvi Nem3ke ljudske in Nem3ke
napredne stranke,4% da se dogovorita za enoten nastop v parlamentu in defini-
rata svoj odnos do Thunove vlade 437 se zdi Deutsche Wacht razglas obeh strank
premlagen in celo popustljiv. Casopis meni, da je treba nadaljevati obstrukcijo
vse do dosege zadanega si cilja (ukinitev jezikovnih naredb in Lex Falkenhayn),
in se povsem strinja s posebno izjavo celjskega NemS$kega druStva, s katero
le-to zahteva od vodstva Nemske ljudske stranke na Stajerskem in poslanca
Pommerja nadaljevanje obstrukcije v drZzavnem zboru.48 Ko pa pride zaradi
vpraSanja nadaljevanja obstrukcije do trenj v Nem3ki ljudski stranki (skupina
okoli dr. Otta Steinwenderja je za prenehanje obstrukcije v gospodarskih vpra-
Sanjih),4® se postavi Deutsche Wacht na staliS¢e poslanca Bareutherja, ki je iz-
stopil iz stranke in svoj korak motiviral s tem, da je proti kakrSnikoli opor-
tunosti (ki jo zagovarja vecina v stranki) in da je blizu Schénererju in Wolfu,
ki imata tudi vse simpatije volilcev.40 Pred shodom zaupnih moZz Nems3ke ljud-
ske stranke na Stajerskem v Gradcu 6. novembra 1898 Deutsche Wacht izrazi
upanje, da bo v stranki prevladalo radikalno krilo, ki je pristad najtesnejSega
sodelovanja s Schdnerer-Wolfovo skupino.#l Ko se njena pri¢akovanja uresni-
¢ijo, pozdravi sklepe Stajerske konference (vztrajanje v obstrukciji skupaj

49 O radikalizaciji nem8tva v monarhiji med in po Badenijevi krizi dobimo najboljSe podatke v Ze
citirani Sutterjevi knjigi.

40 Deutsche Wacht 9. 1. 1898. Eine grosse Deutsche Volkspartei!

A Deutsche Wlacht 30. 9. 1897. Die »Ostdeutsche Rundschaux.

42 Deutsche Wacht 16. 12. 1897.

43 Domovina 29. 10. 1897. (Budalost nad budalost) uganjajo celjski domiSljavi »Germani«. Zalozili
so dopisnice zloglasnega kricata Wolfa Z njegovo podobo, stoje¢o za — mejnim plotom . ..

44 Deutsche Wacht 30. 12. 1897. Abg. Wolf Uber die Lage (porocilo); Deutsche Wacht 2. 1. 1898.
Zur Lage (celoten govor).

45 Deutsche Wacht 30. 12. 1897. Abg. Wolf iber die Lage.

4% Deutsche Wacht 10. 3. 1898. Ministerwechsel.

437 Sutter, n. d., Il., str. 276.

48 Deutsche Wacht 20. 3. 1898. Die Furcht vor der Obstruction.

40 Deutsche Wacht 6. 10. 1898, 13. 10. 1898; Malli, n. d., str. 68.

40 Deutsche Wacht 13. 10. 1898.

4 Deutsche Wacht 6. 11. 1898. Zum steirischen Vertrauensmaénnertage.



Slavnostno odkritje spominske plos¢e Gabrielu Seidlu (4. 10. 1904)

z nem8kimi radikali) z velikim navduSenjem.42 Svoje nezadovoljstvo z oportu-
nisticno politiko vecine v Nem3ki ljudski stranki s Steinwenderjem na Celu pa
izrazi mesec dni kasneje tudi takole: ko Steinwender na nekem zborovanju
v Beljaku izre€e besede: »Ehe ich ein Deutschradicaler werde, werde lieber ein
Sozialdemokrat oder ein Windischer«, Deutsche Wacht ogorCeno zapiSe: »Hin-
aus mit Steinwender aus der Deutschen Volksparteil«.48

Celjsko nemSstvo zastopa skrajno radikalno stalis¢e tudi po ukinitvi jezi-
kovnih naredb za Ce$ko in Moravsko,44 svoje zahteve pa postavlja na temelju
velikono&nega programa, ki ne daje Slovencem na Spodnjem Stajerskem no-
benih pravic.4b5 Deutsche Wacht je proti kakrSnimkoli pogajanjim z vlado glede
reSitve jezikovnega vpraSanja in Se januarja 1900 najdemo v komentarju ob
nastopu nove Koerberjeve vlade naslednje stavke: Nemci se ne nameravamo
udelezevati sporazumskih konferenc in posvetovanj o »reditvi jezikovnega vpra-
Sanja« vse dotlej, dokler se na zanesljiv nafin za neko¢ nemske zvezne deZele
te drZzave ne dopusti in zagotovi nemski jezik kot drZzavni jezik.46 Zato se celj-
sko nemstvo tudi povsem strinja s politiko skrajnegalevega  krila v. Nem3Kki
ljudski stranki, ki tesno sodeluje z vsenemci. Po mnenjuDeutsche Wacht lahko
prinese avstrijskemu nemS8tvu dolocene uspehe le radikalna politika. Ko na
zborovanju Sidmarke v Celju septembra 1899 koroSki poslanec Dobernigg iz-
javi, da lahko Celje ostane nem38ko mesto le pod pogojem, da celjsko nemstvo
Se naprej ostane radikalno nem38kega misljenja, €asopis z zadovoljstvom zapiSe:

42 Deutsche Wacht 10. 11. 1898. Der steirische Vertrauensmédrmertag. (Na shodu je Celjane zasto-
pal dr. Mraulagg, ki se je v svojem govoru odlo¢no zavzel za radikalno politiko stranke in se izrekel
zoper oportunizem Steinwenderja in njegovih pristasev.)

48 Deutsche Wacht 25. 12. 1898,

44 Deutsche Wacht 19. 10. 1899.

45 Deutsche Wacht 25. 5. 1899. Die national-politischen Forderungen der Deutschen (objavljen je
program v celoti).

46 Deutsche Wacht 25. 1. 1900. Was hat das deutsche Ostmarkvolk jetzt zu fordern.



»Unser Cilli ist der Ausgangspunkt des deutschen Radicalismus«.4% Pred drzav-
nozborskimi volitvami leta 1901 Casopis utemeljuje nujnost radikalne nemske
politike takole: »Ein 0&sterreichische Regierung kann man nicht lberzeugen,
man kann ihr nur imponieren! Und imponieren kann ihr nur der Radicalismus!
Damit ist die Haltung der deutschen Steirer fiur den kommenden Wahlkampf
gegeben — wir sagen Steirer, weil Steiermark und dessen schdnes Nachbar-
land Kdarnten die einzige Provinzen Oesterreich sind, in denen der deutsche
Radicalismus des erste und massgebende Wort spricht«.. 48

Ob vsem tem Deutsche Wacht vseskozi agitira za K. H. Wolfa in poziva vod-
stvo NemSke ljudske stranke, da najtesneje sodeluje z nem8kimi radikali,40
obenem pa 3e naprej Kkritizira zastopnike zmernejSe struje v stranki. Zaradi
tega je celjsko nemstvo tudi nekoliko nezadovoljno s poslancem Pommerjem,
ki glede vpraSanja obstrukcije soglasa s Steinwenderjevimi stali$€i in zavraca
tesnejSe sodelovanje z vsenemci. Na volilnem zborovanju septembra 1899 v Ce-
lju ga zato dr. Stepischnegg direktno vprada, zakaj zaradi »napetih« razmer
v Nem3ki ljudski stranki ne pristopi k Schénerer-Wolfovi skupini, kot je to sto-
ril Bareuther. Pommer mu odgovori, da je bil neko¢ tudi sam Schdnererjev
pristaS in da se Se vedno strinja z linSkim programom; vendar pa se zaveda,
da obstajata dve vrsti programov: eni so realni in tak je program NemS3ke ljud-
ske stranke, drugi pa so idealni, to pa je gotovo Schénererjev program. Dejstvo
je, da sta v osvobodilnih vojnah pokazala Schill in Litzov veliko hrabrost. Toda
vojna proti Francozom ni bila dobljena zaradi njiju, temve¢ zaradi mnoZice
neznanih infanteristov, ki so marsirali in opravili svojo dolZznost. TakSna Schill
in Lutzov sta danes Schdénerer in Wolf, vendar pa je njuna politika obsojena
na neuspeh. Zato Pommer na koncu poudari, da je kandidiral na podlagi pro-
grama NemS8ke ljudske stranke, ki se ga misli drzati tudi za naprej.&)

Zavzemanje za tesno sodelovanje Nem3ke ljudske stranke z radikalno Schd-
nerer-Wolfovo skupino opazimo v Deutsche Wacht vse do srede leta 1901, ko
pride do medsebojnega obracdunavanja med Schdnererjem in vodstvom NemSske
ljudske stranke. Prva nasprotja se pojavijo Zze med deZelnozborskimi volitvami
na CeSkem,&l do preloma v medsebojnih odnosih pa pride po govoru v Salz-
burgu, v katerem je Schénerer ostro izjavil, da ¢lani Nem3ke ljudske stranke
ne Zelijo ustanoviti nem3ke Avstrije, temveC delnisko druzbo za ZelezniSke in
vodne gradnje, zavarovalnico za poslance, ki stremijo k dobrim nadarbinam in
bogato placanim sluzbam.& Deutsche Wacht v komentarju navedenih besed
ostro udari po Schénererju in oznaCi njegovo izjavo za notori¢no laz, s katero
poskuSa Schonerer pridobiti le na prestiZzu, pri ¢emer pozablja, da razbija slogo
v nem8kem taboru in s tem Skoduje celotnemu nem8kemu narodu.f&3

Od tega casa dalje se napadi na »rosenau$kega viteza« kar vrstijo in ko
pride ob koncu leta 1901 tudi do razkola v vsenem3kem taboru, se Deutsche
Wacht odlo¢no postavi v bran Karla Hermanna Wolfa.%4 Po mnenju €asopisa je
Wolfova izkljuCitev iz vsenem3kega zdruZzenja moralne narave (afera Wolf —
dr. Seidl), ki nikakor ne more zmanjSati dejstva, da je Wolf predan bojevnik
za nem38ko stvar (kar je Ze neStetokrat dokazal), medtem ko gre Schdnererju le
za osebni prestiZz.4b

47 Deutsche Wacht 14. 9. 1899. Cilli als Erzieherin.

48 Deutsche Wacht 30. 9. 1900. In den Wahlkampf. — Avstrijske vlade se neda prepricati, da se ji
sam<a imponirati. In imponijra ji lahko le radikalizem. S tem je dano stali¢e nems$kih Stajercev za bliz-
nji volilni boj — pravimo Stajercev, ker sta Stajerska in njena lepa sosednja dezela Koroska edini av-
strijski provinci, v katerih govori nem3ki radikalizem prvo in odloCilno besedo.

49 Deutsche Wacht 5. 11. 1899. Die Deutsche Volkspartei und die Radicalen.

/) Deutsche Wacht 17. 9. 1899. Abgeordneter Pommer Uber die Lage.

&l Deutsche Wacht 15. 8. 1901

42 Deutsche Wacht 12. 9. 1901. Der Bruderzwist im Deutschnalionalen Lager.

& prav tam.

&4 Deutsche Wacht 1. 12. 1901. Karl Hermann Wolf.

% Deutsche Wacht 19. 1. 1902. Die Alldeutsche Ver-isittlichung. (Seidl je obtoZzil Wiolfa, da je ob
svojih zborovanjih na ceSkem zapeljal neko mladenko in ji obljubil zakon. Afero, ki je razburkala av-
strijsko javnost, pa je izkoristil Schonerer, da se je »znebil« vedno popularnejSega tekmeca.)



Evangelicanska cerkev v Celju (1906), simbol »proc¢-od-rimskega« gibanja

Vzporedno s skrajno radikalizacijo, ki pride do polnega izraza tudi v Ste-
vilnih ekscesnih dogodkih v mestu (ob otvoritvi Narodnega doma 1897, ob obi-
sku €eSkih Studentov 1899), pa celjsko nemS$tvo tudi sedaj (podobno kot v celot-
nem prejSnjem obdobju) vseskozi zagovarja nujnost enotnega sodelovanja vseh
Nemcev v monarhiji (ideja o Deutsche Gemeinblrgschaft) ne glede na stran-
karsko pripadnost. Le od tak3Sne politike lahko spodnjeStajersko nemstvo pri-
Cakuje uspehov pri obrambi vedno bolj ogroZzenega nemS$kega posestnega sta-
nja. Zato Deutsche Wacht ostro napada vsak, tudi najmanjSi poskus razbhijanja
nems$ke sloge in v skladu s programom nem3ke ljudske stranke poudarja, da je
treba podrediti vsa notranjepoliticna vpraSanja ciljem nems8ke politike: »-Der
nationalen Politik gegentber muss jede Interessenpolitik in den Hintergrund
treten! Das ist die goldene Devise, unter welcher allein das deutsche Cilli na-
tional bestehen und wirtschaftlich aufblihen wird«.4% To stalisCe pride do pol-
nega izraza Ze med obstrukcijo, pa tudi ob napadih na Schonererja, ko Deut-
sche Wacht ne napada njegovega programa, temvec njegove neastne metode
boja, ki cepijo Ze tako slabotne nemske sile. Kasneje pa to stalis¢e sreamo zla-
sti ob razlicnih volitvah, ko celjsko Nem38ko drudtvo ponavadi Ze veliko pred
volitvami postavi svojega kandidata, obenem pa Ze v naprej zavrata vsak po-
skus postavljanja dvojnih nem38kih kandidatur. Seveda pa pri tem nima vedno
uspeha in v desetletju pred I. svetovho vojno velikokrat pride do »bratskega
boja«, kot npr. ob volitvah celjskega okrajnega zastopa maja 1904, v katere se
poskuSajo (sicer neuspeSno) vmeSati »schonererijanci«,4l in kasneje med deZel-
nozborskimi volitvami 190948 ter drZzavnozborskimi volitvami leta 1911.40 Ob
vseh navedenih poskusih razcepiti »uns Cillier in zwei feindlich geschiedene
Lager« Deutsche Wacht poudarja, da Celjani nikoli ne smejo pozabiti, da z ne-

%6 Deutsche Wacht 22. 4. 1900.

&7 Deutsche Wacht 29. 5. 1904. Schonerianische Arbeit.

88 Za dezelnozborske volitve 1909 glej: Deutsche Wacht 5. 12. 1908, 12. 12. 1908, 21. 4. 1909, 22. 5.
1909, 26. 5. 1909 itd.

& Za drzavnozborske volitve 1911 glej: Deutsche Wacht 3. 5. 1911, 6. 5. 1911, 17. 5. 1911 itd.



enotnostjo samo izgubljajo, in dodaja: »Wir Cillier kannten bisher nur die eine
Losung: Hie Deutsche, hie Slovenen!«.40

Ob vsem tem je znalilno, da se celjsko nemS8tvo vseskozi strinja s politiko
Nemske ljudske stranke, katere Clan je tudi celjski poslanec Pommer in njegov
naslednik Richard Marckhl,4l pozdravlja njeno sodelovanje z nemSkimi radi-
kali (Wolf) v drzavnem zboru,4&2 kasneje pa z zadovoljstvom sprejme tudi usta-
novitev Nem38ke nacionalne zveze, v katero se leta 1910 zdruzijo NemS$ka ljud-
ska stranka, NemS§ko-napredno zdruzenje, nems$ki radikali in nemski agrarci43
V odnosu do vseh pomembnejSih vprasanj je povsem istega mnenja kot vodstvo
Nem3ske ljudske stranke, kar se lepo vidi iz debat o volilni reformi. Deutsche
Wacht se sicer z zahtevami po volilni reformi v glavnem strinja, vendar pa
meni, da je sprejemljiva le tak3na reforma, ki ne bo oslabila nem3kega posest-
nega stanja: »Nemci so za odpravo kurij, za ukinitev volilnih predpravic, za
odstranitev cenzusa — na kratko, oni so za sploSno, enako in direktno volilno
pravico; vendar pa so proti slabljenju in oSkodovanju nem3kega poloZaja v
drzavi s 33 novoustvarjenimi slovanskimi mandati.«%4

Zato Casopis ostro napada slovenske zahteve po sedmem slovenskem man-
datu za Spodnjo Stajersko kot kompenzacijo za kranjski nem$ki mandat,4b 3e
bolj pa zahteve po spremembi celjskega nemSkega mandata.4% Zadovoljen je
z volilno reformo Sele potem, ko se uresniCijo nem8ke zahteve.47 Z vidika varo-
vanja nemS$kega posestnega stanja presoja tudi predloge volilne reforme za
dezelnozborske volitve na Stajerskem in se v tem oziru povsem strinja z reso-
lucijo celjskega NemSkega druStva iz januarja 1908, ki odlo€no nasprotuje
kakrsnimkoli spremembam volilnega reda: »In der Erwégung, dass jede im
Sinne der vorliegenden Antrédge erfolgende Aenderung der Landtagswahlord-
nung fir das Herzogtum Steiermark nur eine Stadrkung des politischen Besitz-
standes unserer Gegner herbeifiihren muss, sprechen sich die heute im Deut-
schen Hause versammelten deutschen Landtagswahler mit aller Entschieden-
heit gegen jede Abd&nderung der geltenden Landtagswahlordnung aus und
ersuchen den bewd&hrten Vertreter der Stadt CilliHerrnLandesausschussbei-
sitzer Moritz Stallner im Landtage und im Ausschiissemit allem Nachdrucke
in diesem Sinne zu wirken«.48 Obenem pa celjsko nemstvo vedno tesneje veZe
svojo politiko na Nem&ki narodni svet za Spodnje Stajersko, ki se ustanovi v
zaCetku leta 1906 na pobudo poslanca H. Wastiana4® in ki postane v desetletju
pred prvo svetovno vojno center politicne akcije Nemcev na Spodnjem Stajer-
skem. V njem igra vidno vlogo tudi dr. Otto Ambroschitsch,nekdanjiurednik
Deutsche Wacht (1896—1902), ki se leta 1906 vrne v Celje in postanekot pred-
stojnik mestnega urada prvi voditelj celjskega nemS$tva. V svoji osebi zdruZuje
Stevilne politicne funkcije.40 Po njegovi zaslugi NemS$ki narodni svet, ki si ob

40 Deutsche Wacht 29. 5. 1904. Schonerianische Arbeit.

%l Ob volitvah 1907 je R. Marckhl zamenjal Pommerja. (Deutsche Wacht 14. 5. 1907.)

42 Deutsche Wacht 13. 6. 1907.

43 Deutsche Wacht 2. 3. 1910.

%4 Deutsche Wacht 8. 3. 1906. Der eigentliche Beweggrund.

46 Deutsche Wacht 26. 8. 1906.

%6 Deutsche Wacht 6. 12. 1906. Das Cillier Mandat.

%7 prav tam.

48 Deutsche Wacht 23. 1. 1908. Eine hochbedeutsame politische Versammlung. — Glede na tio, da
mora vsaka v duhu sedanjih predlogov narejena sprememba dezelnozborskega volilnega reda za vojvo-
dino Stajersko, pripeljati samo do okrepitve politicnega posestnega stanja nasSih nasprotnikov, se nemski
dezelnozborski volilci, danes zbrani v NemS3ki hisi, izrekajo z vso odlo¢nostjo zoper vsakrdno spremembo
obstojetega dezelnozborskega volilnega reda in prosijo izkuSenega zastopnika mesta Celja, deZelnega od-
Ibo_rnika gospoda Moritza Stallnerja, da v deZzelnem zboru in odboru v tem duhu z vsem poudarkom de-
uje.

40 Deutsche Wacht 8. 2. 1906. Deutscher Volksrat fir Untersteiermark.

40 Dr. Otto Ambroschitsch (31. VII. 1868, Vipava — 14. V. 1919, Ljubljana), Zurnalist in politik.
Rodil se je v Vipavi v druzini kasnejSega deZelnega Solskega in3pektorja na Kranjskem Blasiusa Ambro-
schitscha. Po kon€ani gimnaziji v Celju je Studiral pravo na dunajski univerzi, nato pa se je posvetil
zurnalistiki. Od septembra 1893 do konca leta 1894 je bil urednik Obersteirer Blatta v Brucku na Muri,
od 1 januarja 1895 do zaCetka leta 1896 urednik Kéarntner Nachrichten v Beljaku, od marca 1896 do
novembra 1902 urednik Deutsche Wacht v Celju, od decembra 1902 do oktobra 1904 pa urednik Deut-
sches Blatta v Brnu. Po opravljenem doktoratu na univerzi v Gradcu (1905) se je v zacetku leta 1906
vrnil v Celje in prevzel mesto predstojnika mestnega urada ter se aktivno vklju¢il v politi€no Zivljenje



Gradnja Nem3ke hiSe v Celju (1906)

ustanovitvi zada Stevilne naloge (»Der Volksrat héatte die Aufgabe, flir sdmt-
liche wirtschaftliche, politische und Kultur — Angelegenheiten aufzukom-
men«),471 uspedno deluje tudi na celjskem obmocju, 3e zlasti pri deZelnih in
drZzavnih volitvah, pa tudi in predvsem pri vodenju gospodarskega boja, ki pri-
haja v nacionalnih bojih na Stajerskem vedno bolj v ospredje.42 V ta namen
Nem3ki narodni svet tesno sodeluje z nem38kimi »obrambnimi« organizacijami,
zlasti s Stidmarko, in je zato deleZen obilne podpore celjskega nemStva. 43 Deut-
sche Wacht vseskozi poudarja potrebo po organiziranem nastopanju spodnje-
Stajerskega nemStva na gospodarskem podro€ju, opozarja na nujnost vodenja
realne politike, ki mora biti usmerjena k vzpostavitvi »nacionalne samo-
uprave«4r in zahteva od Nemcev odlo¢no podpiranje nem8kih obrambnih orga-
nizacij : »Wir mussen uns in unseren Schutzvereinen einen Staat im Staate
schaffenl«.45 Celjsko nemS$tvo, ki se povsem zaveda nemS8ke gospodarske pre-
moci (»Die Macht des Deutschtums beruht neben dem kulturen Uebergewichte
hauptséchlich auf der wirtschaftlichen Kraft«),4® zato stalno opozarja, da mo-
rajo Nemci ob jezikovni meji izpolniti vidje in teZje naloge kot pa Nemci v skle-
njenih nacionalnih podrocjih: »Hier ist das Wirtschaftsleben jedes einzelnen
unter den Gesichtswinkel der nationalen Tat gestellt«.471z tega razloga Ze kma-
lu postane nezadovoljno s politiko Stidmarke, ki zapravlja velikanska sredstva
za nakupe zemlji$¢ v Sentilju, pozablja pa na najbolj ogroZene trge in mesta

v mestu. Bil je poverjenik Nem3kega narodnega sveta za celjsko obmo¢&je, nacelnik celjske krajevne
skupine Studmarke in nekaj €asa tudi nacelnik celjskega Nemskega drustva, prav tako pa tudi ¢lan Ste-
vilnih drudtev in zaupnik nemske radikalne stranke v Celju in okolici. V zacetku maja 1919 so ga
oblasti aretirale in poslale v Ljubljano v prisilno delavnico, kjer je zaradi bolezni Ze ¢ez nekaj dni
umrl. (Cillier Zeitung 18. 5. 1919.)

1 kot v op. 469.

43 Pri ustanovitvi Stdmarke novembra 1889 sta sodelovala tudi celjski Zupan dr. Neckermann in

42 O tem glej: K. Linhart: Der Abwehrkrieg des unterlandischen Deutschtums, Ptuj 1910.
Julius Rakusch, spomladi 1890 pa je druStvu pristopila kot ustanovni ¢lan tudi celjska ob¢ina kot ce-
lota. V Celju so bili trikrat tudi letni ob&ni zbori druStva: leta 1890, 1899 in 1911.

474 Deutsche Wacht 8. 11. 1906. Jenseits von Gut und Bdse.

45 Deutsche Wacht 8. 9. 1907. Heil der Stidmark!

4% Deutsche Wacht 14. 8. 1908.

477 prav tam.



na jugu Spodnje Stajerske.4BV zvezi s tem sprejme celjska krajevna skupina
Sidmarke pred letnim zborovanjem druStva v Beljaku 1908 posebno resolucijo,
ki zahteva od vodstva druStva, da usmeri svojo pomo¢ zavarovanju nems$kega
posestnega stanja v trgih in mestih Spodnje Stajerske, saj te »nemske otoke«
Ze preplavlja slovansko morje.4® Vendar pa celjsko nem3tvo s svojo zahtevo, ki
jo postavlja tudi kasneje, ne doseze vidnejSih uspehov, saj Ze na samem zaCetku
naleti na nasprotovanje dela mariborskega nemstva.40

Vzporedno s povedanim se sredi prvega desetletja dvajsetega stoletja celj-
sko nem3tvo ponovno zalenja oprijemati ideologije Stajercijanstva. Ko se leta
1900 ustanovi Stajerc-Partei in zaéne izhajati list Stajerc, nova (stara) ideolo-
gija v Celju ne naleti na navduSen sprejem, ne glede na to, da celjski obCinski
odbor podpira Casopis z letnim zneskom 100 K.4l Ve¢je navduSenje za imeno-
vano stranko opazimo Sele po ustanovitvi Nem8kega narodnega sveta za Spod-
njo Stajersko, ko ima stranka nekajkrat zborovanje tudi v Celju&in ko se na
prvem »Parteitagu« v Ptuju aprila 1907 preimenuje v Napredno zvezo.43 Kljub
vsemu pa Stajercijanstvo v Celju nikoli ni tako mo€no kot v severnem delu
Spodnje Stajerske, ¢eprav velja poudariti, da se $tajercijanske ideologije po-
sluZzuje tudi celjsko nemstvo, zlasti ob volitvah obclinskega odbora v obcini
Celje-okolica, ki je od leta 1890 v slovenskih rokah.8

Druga vecja novost v politi¢ni orientaciji celjskega nem3tva v tem obdobju
je vsenemstvo, ki je prej v glavnem domena redkih posameznikov in nem3kega
dijaStva, od boja proti celjski slovenski niZji gimnaziji dalje pa postane stalen
element v politicnem nastopanju Nemcev v Celju. Ze v ¢asu gimnazijskega
vpraSanja se pojavi teza, da je celjsko vpraSanje pomembno predvsem zaradi
graditve nem3kega mostu do Jadrana: »Nepotrebno je omenjati, kak§no nevar-
nost, kaksSno Skodo skriva v sebi ta vendska stvaritev za naS narod; Celje ni
samo eden najdragocenejSih biserov naSe narodne posesti, eden najlepSih kosov
starodavne ocCetnjave; njegov pomen ni iz¢rpan s tem, Ce reCemo, da je nala
najpomembnejSa obmejna trdnjava na jugu; Celje moramo, ¢e ho€emo njegovo
vrednost za na$ narod povsem presoditi in oceniti, imeti pred ofmi tudi kot
most do Jadrana, ki mora biti in ostati nem8ko morje, e se naj nem3kemu na-
rodu ne pretrga Zivljenjski Zivec in ga obsodi na smrt.«4%

Kasneje pa se to stalis€e pojavi v Deutsche Wacht v Stevilnih ¢lankih in
poroCilih z raznih zborovanj, pri Cemer iz nekaterih veje odkrita protiavstrijska
usmerjenost. Deutsche Wacht meni, da je bila »vzhodna marka« (Ostmark) v
zgodovini vedno povezana z »materinsko deZelo« (Nemcijo), in dejstvo, da je
bila Avstrija ob ustanovitvi nemSkega rajha izklju€ena iz nem3ke zveze, pri tem
ne igra nobene vloge : »Doch man kann L&nder und Reiche zersticken, nie und
nimmer aber wird man das Herz eines Deutschen vor seinem Volke reissen «.4%
Po mnenju Casopisa je celotno ozemlje od Bodenbacha do Jadrana »sklenjeno
nemsko podrocje preteklosti in prihodnosti« in sicer ne samo v kulturnem, tem-
ve¢ predvsem v gospodarskem smislu: »Dem grésseren »Deutschland«, dass an
die politische Grenze des Deutschen Reiches nicht gebunden ist, muss der Weg
zu Adria frei bleiben!«.487 UresniCitev teh ciljev je moZna le na en nacin: Gali-
cija (das gelobte Land der polnischen Juden) se mora v upravnem smislu od-

4B Deutsche Wacht 22. 8. 1908. Deutsche Wirtschaftspolitik!

4P Deutsche Wacht 29. 8. 1908. Die Sudmark-hauptversammlung in Villach.

40 Deutsche Wacht 2. 9. 1908. Hetzereien der Marburger Zeitung.

8l ZAC, MOC, fase. 20; predsedstveni spisi za leto 1902; dopis na uredniStvo ¢asopisa Stajerc z dne
5. 7. 1902.

2 Deutsche Wacht 18. 4. 1907. Eine Stajerc-Versammlung in Cilli.

48 Deutsche Wacht 14. 4. 1907. Das Programm der »Stajercpartei«.

%84 Npr. ob volitvah 1910, pred katerimi razvije ¢asopis naslednji program: »Unser Wahlprogramm
ist Friede und Zusammenarbeiten, die Gegner aber wollen Verhetzung bis aufs Messer, gegenseitige
wirtschaftliche Aushungerung, sie wollen den Hass auf allen Gebieten des sozialen, des nationalen und
des wirtschaftlichen Leben’s.« (Deutsche Wacht 20. 8. 1910.)

46 Heinrich Wastian: Der Kampf um Cilli, Celje 1896, str. 59.

4% Deutsche Wacht 5. 9. 1895. Die Sedanfeier in Cilli.

487 Deutsche Wacht 16. 2. 1896. Eine deutschnationale Forderung.



cepiti, Ogrska z Dalmacijo in Bosno in Hercegovino vred pa naj bosta z Avstrijo
le v personalni uniji.48

Vsenem3ko razpoloZenje opazimo v Celju tudi ob vseh vecjih nem3kih pri-
reditvah, ki se v mestu kar vrstijo. Poleg vsakoletnega praznovanja nemS$ke
zmage pri Sedanu zaCenja celjsko nem3tvo od srede devetdesetih let prejSnjega
stoletja dalje praznovati tudi t. i. »Sonnwendfeier«, ki izvira iz starega german-
skega verovanja,f® Bismarckov rojstni dan itd., pri ¢emer se mesto obleCe v
slavnostne barve frankfurtskih zastav, slavja pa se ponavadi kon€ajo s huron-
skim vpitjem: »Heil Alldeutschland« in petjem Wacht am Rhein ali pa igra-
njem Wolfove koracnice. Deutsche Wacht posveca veliko pozornost Bismarcku,
ki je simbol nem3ke zdruZitve in od Casa do €asa navaja »mofna mesta« iz nje-
govih govorov.40 Ob njegovi smrti izide Casopis obrobljen v &rno, celotna Ste-
vilka pa je posveCena spominu na velikega nem3kega voditelja.2LPrav tako list
pozdravi sklep obCinskega odbora, da se poimenuje trg pred poslopjem mestne
hranilnice Bismarckov trg,42leta 1905 pa pozdravi akcijo za postavitev Bismar-
ckovega stolpa na Liscah,/B katerega lastnik kasneje postane dr. Otto Ambro-
schitsch, ki si s tem pridobi celo volilno pravico v okoliski obCini.®4 Deutsche
Wacht redno objavlja tudi literarna dela razli¢nih avtorjev iz rajha (K. Proli,
F. Dahn),4b poroCa o dejavnosti vsenem8ke zvezed® in o razli¢nih predavanjih
v domovini in tujini, ki se tiCejo skupnega nemskega interesa (npr. o predava-
njih dr. Paula Samasse v Minchnu)4 ter o »nemSkem posestnem stanju« po
svetu, celo v Afriki.4B

VsenemSka usmerjenost celjskega nemStva se vidi tudi iz navduSenja za
gibanje Los von Bom, ki dobi v Celju goreCe pristaSe Ze na samem zaCetku.4D
Od leta 1898 dalje Deutsche Wacht skoraj v vsaki Stevilki agitira za prestopanje
iz katoliSke vere v protestantizem, objavlja oglase za nakup letakov, ki jih je
v propagandne namene zacel izdajati pastor Brdunlich v Minchnu3D (to pri-
pelje urednika dr. Otta Ambroschitscha tudi pred sodis¢e)3Lin natisne tudi for-
mular za prijavo izstopa iz katoliSke cerkve, ki je zainteresiranim na voljo v
uredniStvu lista.32 Deutsche Wacht meni, da je gibanje Los von Rom potrebno
iz ve€ razlogov: 1) ker je politi¢na potreba, da se uniCi drZzavi nevarna moc pa-
peStva, 2) ker je to nacionalna potreba, saj klerikalci delujejo proti nemSkemu
narodu, 3) ker je to religiozna potreba, saj katoliSka cerkev ni v skladu z resnic-
nim Kristusovim duhom, 4) ker je to tudi socialna zahteva.938 Obenem pa vse-
skozi poudarja: »Deutsch sein heisst evangelisch sein«, 34 priobCuje razli¢ne zgo-
dovinske ¢lanke o protestantizmu na Stajerskem3Bin dokaj redno objavlja tudi
statisti€ne podatke o izstopih iz katoliske cerkve na Stajerskem.3B6 Razmah

3 prav tam. (Tak3$na in podobna stalis¢a se zlasti okrepe ob debatah o trializmu v ¢asu balkan-
skih vojn.)

8y Deutsche Wacht 26. 6. 1898.

40 Deutsche Wacht 4. 8. 1895. Kral'tstellen aus Bismarck'sReden. (In tudi kasneje.)

4l Deutsche Wacht 4. 8. 1898. Bismarck Todt.

42 Ob tej priloznosti so celjski dijaki poslali obfinskemuodboru posebno zalivalo. (ZAG, MOC,
lase. 7; zapisnik seje ob&inskega odbora 17. 11. 1899.)

/B Deutsche Wacht 31. 8. 1905. Eine Bismarckwarte in Cilli. (O zbiranju sredstev za postavitev:
Leulsche Wacht 5. 8. 1906.)

M Narodni dnevnik 1. 8. 1910.

26 O Karlu Prollu glej Deutsche Wacht 17. 9. 1910; o Felixu Dalinu Deutsche Wacht 6. 1. 1912

% Mpr Deutsche Wacht 19. 12. 1897. Heil Alldeutschland!

47 Deutsche Wacht 1. 7. 1900. Alldeutschtum.

/8 Casopis prinasa tudi obsezna porocila o burskih vojnah in o nems$ki kolonialni politiki v Afriki.

/0 Domovina je Ze 22. 4. 1897 (torej veliko pred »uradnim« zafetkom gibanja Los von Rom) zapi-
sala takole: »K protestantizmu prestopajo celjski Nemci, da zgledajo bolj nemsko nemski« . ..

50 Deutsche Wacht 9. 3. 1899. (Kasneje objavlja ¢asopis reklamo za letake Karla Brauna iz Leip-
? ga; npr. Deutsche Wacht 2. 5. 1901.)

91 Deutsche Wacht 11.1. 1900.Die LosvonRom — Bewegung vor dem Cillier Kreisgericht.

52 Deutsche Wacht 14.2. 1904.

98 Deutsche Wacht 21.11.1901. Los von Rom— Warum?

4 Deutsche Wacht 16.2. 1905.

96 Npr. Deutsche Wacht 9. 3. 1899. Der Protestantismus in Steiermark. Deutsche Wacht 11. 5.
1899. Die evangelische Bewegung von einst und jetzt und die Alpenlénder.

96 Deutsche Wacht 8. 10. 1903. Do oktobra 1903 je po teh navedbah prestopilo v protestantsko
vero skupaj 271 oseb, od tega kar 162 v Gradcu; v Mariboru jih je prestopilo 20, v Celju pa 14. V letu
1904 je bilo v Celju 44 prestopov v protestantsko vero. (Deutsche Wacht 5. 1. 1905.) Zanimivi pa so tudi



»proCodrimskega gibanja« v Celju pa ni samo posledica agitacije Casopisa,
ampak tudi posledica dejstva, da v Celju Ze od leta 1854 deluje protestantski
vikar,97 leta 1900 pa se evangelijska obc¢ina Celje odcepi od ljubljanske in dobi
samostojnega vikarja.3B Celjska protestantska obcina z vikarjem Fritzom Ma-
yem na cCelu je v naslednjih letih izredno aktivna3® in prav njeno delovanje v
veliki meri pripomore do uspesSnosti navedenega gibanja. Seveda pa uspehi ne
izstopajo iz sploSnega spodnjeStajerskega povprecja.50

Na koncu moramo opozoriti ¢ na en element v politiCni orientaciji celj-
skega nemStva v tem obdobju: na antisemitizem. Povedali smo Ze, da se pojavi
antisemitizem v politicni orientaciji celjskega nemS3tva dokaj pozno, 3ele ne-
kako ob debatah o programu ustanavljajoce se NemsSke ljudske stranke. Pri tem
se celjsko nem38tvo popolnoma strinja z zahtevo nove stranke po omejitvi Zidov-
skega vpliva na vseh podrodjih javnega ZivljenjaSll in se zlasti bori proti Zidov-
skemu vplivu v nem8kem tisku.52 Antisemitizem celjskega nem3tva ima torej
predvsem socialno in politicno barvo in pride zlasti do izraza ob napadih na
liberalce in kasneje social-demokrate.53 Sredi prvega desetletja dvajsetega sto-
letja pa dobi gledanje celjskega nem3tva na antisemitizem novo, rasno vsebino,
ki je povsem v skladu s splodnimi trendi v monarhiji.54 Skupaj z rasnim anti-
semitizmom se ob rusko-japonski vojni leta 1904 v celjskem nem3kem listu po-
javi tudi teorija o arijski rasi, ko Deutsche Wacht v uvodniku »Der Rassen-
kampf im fernen Osten« (14. februarja 1904) zapiSe, da je treba na rusko-japon-
sko vojno gledati z izkljuéno rasnega vidika: »Na podro&ju politike si moramo
prizadevati za orientacijo, ki je lahko za nas le »rasno stalise«. NaSa teZnja se
mora potem pustiti vtisniti v besede: NemS8ki narod med germanskimi narodi
naprej, germansko pleme med arijskimi plemeni naprej, arijska plemena, ali ce
gremo 3e dlje, narodi bele rase in kulture v svetu naprej. S tega stalis¢a izhaja
tudi presoja rusko-japonske vojne za nas Nemce. Rusi so na8i konkurenti v tek-
movanju arijskih narodov, vendar nas od Japonske loCi 8e SirSi prepad, ona je
na$ rasni nasprotnik!«.55 Tak3no stalis€e pa ni samo posledica v tem Casu tudi
v slovenskem tisku prisotnega strahu pred »rumeno nevarnostjo«, ampak se-
stavni del politicne orientacije celjskega nemsStva, kajti Deutsche Wacht tudi
kasneje nenehno poudarja nujnost »rasnega staliS¢ax Nemcev v monarhiji
(Unser volkische Gefuhl schopft aus der Rassenerkenntnis),5l6 priobCuje poro-
Cila o knjigah, ki posku$ajo na znanstven nacin dokazovati »genialnost« arijske
(nem8ke) rasefll7in govori o Zidih in Slovanih kot o manjvrednih narodih.

podatki za Ljubljano (Deutsche Wacht 28. 2. 1904: leta 1898 so v Ljubljani prestopile 4 osebe, leta 1899
3, leta 1900 14, leta 1901 22, leta 1902 33 in leta 1903 kar 58 oseb.f

97 Deutsche Wacht 21. 6. 1900. Die Installation des evangelischen Vicars Herrn Fritz May.

9B prav tam. . . .

90 Protestants'ka ob&ina zatne z akcijo za izgradnjo evangeli¢anske cerkve v Celju, ki je ob iz-
datni finan¢ni podpori Stevilnih meS€anov in mestne obcine otvorjena leta 1906.

50 Fr. Kovaci¢: Zgodovina Lavantinske 3kofije (1228—1928§, Maribor 1928, str. 419. Po Kovacticu se

Stevilo odpadov iz katoliSke vere v Lavantinski $kofiji giblje takole:

1897 8 1906 175
1898 13 1907 120
1899 122 1908 94
1900 70 1909 98
1901 72 1910 145
1902 62 1911 68
1903 33 1912 25
1904 155 1913 54
1965 339 1914 143

511 Deutsche Wacht 18. 6. 1896. Die Deutsche Volkspartei.

52 Deutsche Wacht 5. 4. 1903. Der verderbliche Einfluss der Judenpresse auf das deutsche Volks-
Deutsche Wacht 16. 6. 1907. Die Judenfrage.

su Deutsche Wacht 4. 8. 1898.

514 F. L. Carstens, n. d., str. 37.

55 Deutsche Wacht 14. 2. 1904.

56 Deutsche Wacht 13. 10. 1907. Abarten des vélkischen Gefiihls. B

517 Deutsche Wacht 16. 11. 1905. Das Morgenrot des Ariertums. (Clanek govorio »genialnem antro-
pologu« Ludwigu Woltmannu in njegovi knjigi Die Germanen und die Renaissancein Italien, v kateri
avtor dokazuje, da je bila vecina italijanskih genijev (85 do 90 %) germanskega izvora. Po njegovem so
bili germanskega izvora tudi Leonardo, Santi, Tizian, Galilei, Kolumbus, Garibaldi, Cavour itd.)

lum;



Da povzamemo: celjsko gimnazijsko vpraSanje pomeni pomembno prelom-
nico v politiéni orientaciji celjskega nemS8tva, ki se kaze v prodoru ve¢ novih
elementov v njegovo politicno gledanje in nastopanje. Sprememba se kaze zlasti
v skrajnem radikalizmu, ki pride Se posebej do izraza med Badenijevo krizo ter
kasneje med bojem proti jezikovnim naredbam in Lex Falkenhayn, pa tudi v
(rasnem) antisemitizmu, vsenemS$tvu, navduSenju za gibanje Los von Rom in
zagovarjanju teorije o arijski rasi. Brez pretiravanja lahko zapiSemo, da iz Deut-
sche Wacht veje v tem obdobju del duha, ki ga trideset let kasneje sreamo
v arsenalih Goebbelsove propagande.58

DODATEK
Uredniki Cillier Zeitung / Deutsche Wacht

Wilhelm Goldmann 26. 4. 1876—22. 4. 1877, Franz Tiefenbacher 22. 4. 1877—3. 10.
1878, Max Besozzi519 27. 10. 1878—3. 11. 1881, Anton Langgassner 3. 11. 1881—26. 2. 1882,
Max Besozzi 26. 2. 1882—1. 9. 1885, Adolf Harpf 1. 9,—12. 11. 1885, Heinrich Lagier 12.
11. 1885—1. 7. 1886, Karl Hermann Wolf 1. 7.-2. 9. 1886, Anton Ehrlich 2. 9. 1886—20.
8. 1891, Moritz Duftschmid 20. 8. 1891—4. 2. 1892, Franz Gunzel 4. 2.—17. 3. 1892, Albert
Loéger 17. 3.—5. 5. 1892, Franz Czischek 5—19. 5. 1892, J. G. Muller 19. 5.—23. 6. 1892,
Franz Czischek 23. 6. 1892—20. 3. 1893, Hans Lugert 20. 3.—23. 11. 1893, Josef Zorkler
23. 11. 1893—2. 9. 1894, Ferdinand Gollitsch 2. 9. 1894—6. 1. 1895, Maxm. Snop 6.—31. 1.
1895, Franz Hoffmann 31. 1,—31. 12. 1895, Carl Aichinger 31. 12. 1895—22. 3. 1896, Otto
Ambroschitsch 22. 3. 1896—27. 11. 1902, Daniel Zeischka 27. 11. 1902—4. 9. 1904, Wil-
helm Sesauer 4. 9.—24. 11. 1904, Hugo Webinger 24. 11. 1904—1. 6. 1905, Daniel Walter
1. 6. 1905—18. 11. 1908, Guido Schidlo 18. 11. 1908—25. 9. 1921.

58 Na splosno o tem: F. L. Carstens: Faschismus in Oesterreich. Von Schénerer zu Hitler. Wil-
he'm Fink Verlag Minchen, 1977.

59 Max Besozzi (1. IX. 1847, Celje — 16. Il. 1914, Gradec), novinar, politik. V Celju je koncal
normalko in gimnazijo, nato pa odSel v Gradec Studirat pravo. Vendar pa S$tudija ni dokoncal, ker se
je preve¢ posvetil igralskemu poklicu in Casnikarstvu. Najprej je bil urednik Cillier Zeitung oziroma
Deutsche Wacht (1878—1885), v naslednjem letu pa se je ukvarjal s ¢asnikarstvom v Reichenbergu,
Mimchnu in Frankfurtu. Konec leta 1886 je postal urednik nem$kega nacionalnega lista Presse v Grad-
cu, v letih 1887—1891 pa je urejeval Marburger Zeitung. Leta 1891 je prevzel uredniStvo novoustanovlje-
nega nemskega radikalnega cCasopisa Grazer Tagblatt, in v njegovem uredniStvu delal vse do svoje
smrti. Po mnenju Deutsche Wacht je bil Besio-zzi prvi urednik v Avstriji, ki je pisal v nemsko-nacional-
nem duhu. (Deutsche Wacht 18. 2. 1914)



Zusammenfassung
DER KAMPF UM CELJE/CILLI

DIE POLITISCHE ORIENTIERUNG DER DEUTSCHEN IN CELJE IN DEN JAHREN
1861—1907

Janez Cvirn

Die deutsche Bevdlkerung in Celje ist in den sechziger und siebziger Jahren
durchaus liberal und identifiziert sich mit dem deutsch-6sterreichischen Liberalismus
dieser Zeit. Man setzt sich fir alle Ideen ein, die der damalige Liberalismus propa-
gierte: fur Freiheit auf allen Gebieten des gesellschaftlichen Lebens, fur kulturellen
und wirtschaftlichen Fortschritt, fir Gleichheit vor dem Gesetz, in nationaler Hinsicht
aber fur die Vorherrschaft des Deutschtums, das Ubrigens viel weniger aggressiv gegen
die Slowenen ist als jenes in Ljubljana. In diesem Zusammenhang soll hervorgehoben
werden, dall die Behauptungen einiger deutscher Historiker, die das fur die Deutschen
unglnstige Ergebnis der Volkszahlung von 1880 so zu deuten suchen, daR es in Celje
(im Gegensatz zu Maribor und Ptuj) schon sehr frih zu scharfen nationalen Ausein-
andersetzungen gekommen sei, vollig unzutreffend sind.

Bereits zu Beginn der siebziger Jahre machen sich unter dem EinfluRl der allge-
meinen politischen Stromungen in der Monarchie (und weniger durch lokale Verhalt-
nisse bedingt) auch in Celje die deutsch-nationalen Anschauungen immer starker
bemerkbar, werden allerdings bis zum Jahre 1879 nicht vorherrschend. Ahnlich wie
in der gesamten Monarchie verliert der alte Liberalismus an Boden, was vor allem die
vergeblichen Versuche, den Verfassungstreuen Verein wiederzubeleben, zum Ausdruck
bringen, wéhrend sich die deutsch-nationalen Krafte zwar langsam, jedoch beharrlich
durchsetzen. Damit sie zur Vormacht gelangten, muflte es erst zu Veranderungen in
der politischen Situation in der Monarchie kommen, wie es schon bei der Besetzung
Bosniens und der Herzegowina geschah und schlieBlich beim Antritt der Taaffe-Regie-
rung. Erst von dieser Zeit an kénnen sich neue Ideen frei entwickeln.

Durch Taaffes Politik der Verséhnung und Verstdndigung wird die bereits im
vergangenen Zeitabschnitt einsetzende innere Differenzierung im deutschen liberalen
Lager noch vertieft und auch in Celje (Cilli) werden die deutsch-nationalen Krafte
immer starker, denen der alte Liberalismus nicht mehr ausreicht und die alle politi-
schen Fragen nur durch das Prisma der deutschen Interessen zu betrachten beginnen.
Die ersten Verdnderungen in der politischen Orientierung der Deutschen in Cilli sind
bereits zur Zeit der Vorbereitungen auf die Wahlen in den Reichsrat von 1879 zu ver-
zeichnen, wo sie sich eindeutig fir die Politik der Fortschrittspartei (deren Mitglied
auch der Abgeordnete von Celje, Dr. Richard Foregger war) entscheiden und wo sie
noch entschiedener gegen die slowenischen Forderungen nach nationaler Gleich-
berechtigung aufzutreten beginnen. Nach Taaffes Regierungsantritt wird die Dif-
ferenzierung im deutschen Lager von Celje fortgesetzt, sie verlauft stufenweise und
parallel zu den Verdnderungen der Beziehung zur Regierung. Die Deutschen in Celje
akzeptieren den Regierungantritt Taaffes zwar mit Zurickhaltung, jedoch nicht ab-
lehnend. Thr Verhaltnis zur Regierung andert sich allerdings bereits im folgenden Jahr,
als diese die ersten Ansdtze macht, die Verfassung in konservativem Sinne zu re-
vidieren und als auch den Slowenen einige Konzessionen gestattet werden. Die
Deutschen in Celje reagieren besonders scharf auf die Annahme zweier von Vosnjak
vorgetragenen Resolutionen im Reichsrat im april 1880, da sie diese flr einen Versuch
der totalen Slowenisierung des Volks- und Mittelschulwesens in Krain und der Steier-
mark ansehen. Deswegen beginnen sie, die Verséhnungspolitik der Regierung anzu-
greifen, die nur die nationalen Gegensédtze ndhre und den slowenischen Appetit ver-
grofRere. AuBerdem betonen sie das Bedurfnis nach einem einheitlicheren Auftreten
der Deutschen gegen die nationalen Gegner und die Regierung. Von dieser Zeit an
schreitet die Differenzierung im Cillier deutschen Lager rasch voran, der Ubergang
vom Liberalismus zum Nationalismus ist in den Grundziigen noch von der Grindung
der Vereinigten deutschen Linken abgeschlossen. In Polemiken uber das Profil der
neuen Partei betonen die Deutschen, das musse eine Partei auf ausdricklich deutscher
Grundlage sein; nach deren Grundung im November 1881 aber beginnen sie deren
doktrinar-liberales Programm zu bekdmpfen, da es die nationalen Interessen des
deutschen Volkes vollkommen aufer acht lasse. Infolge der oppurtonistischen Politik
der Vereinigten Linken setzt sich das Cillier Deutshtum fir die Grundung eines
besonderen Deutschen Klubs ein, der die deutschen freiheitlichen Politiker aus natio-
naler Grundlage vereinen und sich in ihrem Kampf gegen die konservative Mehrheit
im Reichsrat auch &uflerster politischen Mittel, wie z. B.: der Abstinenz, bedienen
sollte. Der Deutsche Klub sollte sich nach der Meinung der Cillier Zeitung und der



Deutschen Wacht fir Fortschritt, Bildung, Wahrheit und Freiheit sowie fir eine
Loésung der angeh&duften Probleme einsetzen, in nationaler Hinsicht aber eine kon-
sequente deutsch-nationale Politik fiilhren, deren Ziel ein starkes Osterreich auf deut-
scher Grundlage sein solle. Das ist auch das Programm, nach dem sich der Abge-
ordnete von Celje, Dr. Richard Foregger, im Reichsrat richtet, und wenn er 1885 dem
Deutschen Klub beitritt, zwei Jahre spater der Deutschnationalen Vereinigung, kann
er sich der vollen Unterstitzung seiner Wahler erfreuen.

Die Unzufriedenheit mit der Politik der Vereinigten Linken und spéater des
Deutsch-Osterreichischen Klubs macht sich auch in der Betonung der Bedirfnisse
nach einer selbstdndigen Politik des untersteirischen Deutshtums bemerkbar (Los von
Wien!), das sich nur durch aktives und geschlossenes Auftreten auf nationaler Grund-
lage der fortshreitenden Slowenisierung widersetzen kénne. In Zusammenhang damit
kommt gerade unter den Deutschen in Celje der Gedanke von der Grindung eines
besonderen Untersteirischen Fortschrittsvereins auf, der nach anfaglichen Verwik-
klungen (Verbot der Statthalterei in Graz) im Mai 1883 in Celje gegrundet wird. Der
Verein spielt in den folgenden zwei Jahren eine wichtige Rolle bei der Vorbereitung
der Stajerc-Bewegung, einer lIdeologie, die durch das Hervorheben des steirischen
LandesbewufRtseins und der Stédndefragen die Entwicklung des slowenischen National-
bewuBtseins auf dem Lande hemmen will, Mitte der achtziger Jahre aber seine
Tatigkeit aufgibt. Einen MiRerfolg erntet auch das im Sinne dieser ldeologie schrei-
bende Blatt Kmetski prijatel (Bauernfreund), das in den Jahren 1882—1884 in Celje von
dem Vorsitzenden des Vereins und geistigen Anfiuhrer der Stajerc-Bewegung. Dr. Ed-
vard Glantschnigg, herausgegeben wird. Von den Reichsratswahlen 1885 an hdrt diese
Bewegung flr einige Zeit auf, ein politischer Faktor zu sein, mit dem die Slowenen
ernsthaft zu rechnen hatten.

Wenn der Ubergang vom Liberalismus zum Nationalismus in Celje zunéchst unter
dem EinfluR der Verhéltnisse in anderen Kronlandern, vornehmlich in Krain, verlauft,
wirken sich auch die Verhaltnisse zu Hause Zunehmend auf die politische Ausrichtung
der Deutschen in Celje ein. Seit der Ankunft von Dr. Ivan Decko (1885), der durch
aufopfernde Tatigkeit im nationalen Sinne dem slowenischen politischen Leben in
der Stadt neue Impulse gibt, kdnnen die Slowenen in Celje in kurzer Zeit mehrere
bedeutende Erfolge verzeichnen. Im Jahre 1887 wird in der Untersteiermark die erste
slowenische Eintragung in das Grundbuch erreicht, im Jahre 1889 siegen die Slowe-
nen bei den Wahlen zur Celjer Bezirksvertretung und grinden die Siudsteirische
Sparkasse, im Jahre 1890 erhalten sie die Konzession fur eine Druckerei (Zvezna
tiskarna) und gehen bei den Gemeindewahlen in Cilli-Umgebung als Sieger hervor,
1891 erscheint in Celje das erste Mal das slowenische Blatt Domovina (Heimat), 1892
wird mit der sog. SprachenVerordnung fiur Celje ein erster Sieg auf sprachlichem
Gebiet erzielt. Aus all diesen Grinden fiihlen sich die Deutschen in Celje zunehmend
bedroht und beginnen die gesamte Politik in der Monarchie nur vom Standpunkt
ihred engen Interessen aus zu betrachten. So streten sie z. B. im Jahre 1890 heftig
gegen die Versuche eines deutsch-tschechischen Ausgleichs auf, weil sie der Meinung
sind, daB danach auch die Slowenen &ahnliche Forderungen stellen wirden. Ebenso
glauben sie, in der slowenischen Forderung einen Angriff auf den deutschen Besitz-
stand zu sehen, der durch die deutschen Kollonisten auf den Ruinen des antiken
Celeia errichtet worden sei, gehen gegen die opportunistische Politik der Vereinigten
deutschen Linken mit Plener an der Spitze vor und treten vor den Reichsratswahlen
von 1891 lautstark fiur die Grindung einer einheitlichen deutschen nationalen Partei
ein, die aus der Deutschnationalen Vereinigung enstehen sollte. Doch nach der Grin-
dung das neuen Klubs sind sie wegen seines Antisemitismus mit ihm nich zufrieden
(Antisemitismus taucht in der politischen Orientierung der Deutschen in Celje wesent-
lich spéater auf). Seit 1891 tritt Dr. Foregger, der sich nach den Anweisungen des Cillier
Deutschen Vereins richtet, im Reichsrat als »-Wilder« auf in seinem Bestreben, sich
Uber Zwistigkeiten zwischen den Deutschen hinwegzusetzen und ein einheitliches
Auftreten der beiden deutsch-freiheitlichen Parteien zu erreichen; er setzt sich weiter
fur die Grindung einer neuen einheitlichen deutschen Volkspartei ein unter dem
Motto: »Alles fur und durch das Volk!«

Dieser Standpunkt der Deutschen in Celje kommt zunéchst in der berihmten
Aktion von Foregger und Kraus zur Anndherung der beiden deutschen freiheitlichen
Parteien zum Ausdruck (1892), noch starker aber am Parteitag im Juli 1893, wo die
untersteirischen Deutschen ihre politischen Forderungen formulieren. Dieses sog. Cil-
lier Programm, das durch seine betonte Forderung nach deutscher Gemeinburgschaft
in der nach dem Fall der Taaffe-Regierung veranderten politischen Situation unter
den Deutschen in der Monarchie nicht das erwartete Echo findet (wenn auch die ldee
von gesamtdeutscher Solidaritdt von diesem Zeitpunkt an stdndig gegenwartig ist),
spiegelt die politische Orientierung der Mehrheit der Deutschen von Celje in dem
behandelten Zeitabschnitt authentisch wider. Naturlich trifft man bei einem Teil der



Deutschen in Celje von Anfang an auch Vertreter radikalerer Anschauungen an. In
den achtziger Jahren tritt der Advokat Dr. Edvard Glantschnigg als leidenschaftlicher
Anhénger Georg von Schénerer auf. Nach seiner Ubersiedlung nach Maribor im Jahre
1889 aber begeistern sich vor allem die Studenten fur das Linzer Programm und den
Antisemitismus. Solche Anschauungen werden allerdings in dem behandelten Zeit-
abschnitt noch immer von einem geringeren Bevdlkerungsanteil vertreten, obwohl sie
in der letzten Phase der Kampfe um das Cillier Gymnasium sichtlich zunehmen. Erst
die fur sie ungunstige L6sung der Gymnasium-Frage bewirkt eine entscheidende
Veranderung in der politischen Orientierung der Cillier Deutschen.

Die Cillier Frage, die Charmatz zu Recht als einen Markstein in der dsterreichi-
schen Geschichte bezeichnete, wirkt entscheidend auf den Durchbruch neuer Ele-
mente in der politischen Orientierung der Deutschen in Celje ein. Die Veradnderung
macht sich vor allem in einem extremen Radikalismus bemerkbar, der zwar bereits
in der letzten Phase der Kadmpfe um slowenische Parallelklassen am deutschen Gy-
mnasium wahrzunehmen ist, und spater im Kampf der Deutschen gegen die Bade-
nischen Sprachenverordnungen und die Lex Falkenhayn zu vollem Ausdruck kommt.
Im Einklang mit der Politik des radikalen Fligels in der Deutschen Volkspartei,
Anhéngern engster Zusammenarbeit mit der Gruppe um Schdnerer und Wolf, weisen
die Deutschen in Cilli jeglichen Versuch zuriick, eine Ubereinkunft »hinsichtlich der
strittigen Fragen zu erlangen, und erklaren stolz, unser Cilli ist der Ausgangspunkt
des deutschen Radikalismus«. Gleichzeitig weisen sie stindig auf die Notwendigkeit
einer »-Gemeinburgschaft und Waffenbruderschaft aller Deutschen in Osterreich«, da
diese ihrer Meinung nach die einzige Voraussetzung zur Erreichung der gesetzten
Ziele sei.

Eine andere Neuheit in der politischen Orientierung der deutschen Bevdlkerung
von Celje ist das unverhohlene Alldeutschtum, das bis zu dieser Zeit eine Doméne
einiger wengier und der radikalen Studenten war. Auch das Alldeutschtum erstarkt
bereits in der letzten Phase der Kampfe um das Cillier Gymnasium, als die These
aufkommt, dalR die Cillier Frage gerade wegen des Ausbaus einer Bricke zur Adria
bedeutend sei, »die ein deutsches Meer sein und bleiben muB«. Dieser Standpunkt
ist in zahlreichen Artikeln der Deutschen Wacht zu finden, die im Einklang mit dem
Linzer Programm eine Sonderstellung Galiziens, Zollunion mit Deutschland, Perso-
nalunion mit Ungarn fordern, zeigt sich aber auch in einer starken Propaganda fur
die Los-von-Rom-Bewegung und macht sich in der Pflege des Bismarck-Kults und
in engen Beziehungen der Deutschen in Celje zu den gesamtdeutschen Organisationen
im Reich u. & bemerkbar.

Die Deutschen beharren jedoch auf den Positionen der Deutschen Volkspartei
und (nach der Spaltung in der alldeutschen Partei 1901) der radikalen Partei Wolfs,
die beide, im Unterschied zu den utopischen und unproduktiven ldeen Schonerer®,
immer mehr einsehen, daR eine reale deutsche Politik gefihrt werden musse, und
die sich fur nationale Selbstbestimmung und Selbsthilfe auf Grund nationaler Ein-
heit einsetzen. So binden die Deutschen in Celje ihre Politik in der Untersteiermark
ganzlich and die Aktivitat des Deutschen Volksrats und der deutschen Schutzvereine
(Deutscher Schulverein, Sidmark), auch wenn sie mit ihrer Taktik nicht immer
Ubereinstimmen. Deswegen kommt es zu einer offenen Auseinandersetzung mit der
Leitung des Vereins Sudmark, der Grundsticke in Sentilj (St. Egidi) entlang der Na-
tionalitdtengrenze aufkauft, wahrend die Deutsche Wacht die Interessen der deut-
schen bereits vom slawischen Meer Gberschwemmt werdenden Sprachinseln vertritt.

Ein bedeutendes Element in der politischen Orientierung der Deutschen in Cilli
ist auch der Antisemitismus, den sie, von einzelnen Ausnahmen abgesehen, bis zur
Mitte der neunziger Jahre stadndig ablehnen, im Zuge der Polemiken lber das poli-
tische Profil der sich grindenden Deutschen Volkspartei (1896) aber schlieRlich doch
annehmen. Ihr Antisemitismus ist zunéchst vor allem sozial und politisch gefarbt,
weist doch die Deutsche Wacht vornehmlich auf die Notwendigkeit hin, den Einfluf3
der Juden im o6ffentlichen Leben, insbesondere in der deutschen Presse, einzusch-
ranken, ebenso auf die verhangnsivolle Rolle der Juden in der &sterreichischen so-
zial-demokratischen Partei. In der Mitte des ersten Jahrzehnts des zwanzigsten Jahr-
hunderts bekommt der Antisemitismus des Cillier Deutschtums einen neuen Gehalt,
der sich auf die Theorie von der Uberlegenheit der arischen Rasse stiitzt. So ist in
der Deutschen Wacht im ersten Jahrzehnt vor dem Ersten Weltkrieg viel von jenem
Geist zu splren, der spater fur den Nazismus charakteristisch war.

(prevedla Madita Setinc)



SPREMNA BESEDA

Pisec 5. zvezka zbirke Zgodovinskega Casopisa JANEZ CVIRN se je rodil
22. aprila 1960 v Celju, Studiral zgodovino na filozofski fakulteti v Ljubljani, se
po diplomi (1983) vpisal na postdiplomski Studij (jeseni 1984) in ga 14. novem-
bra 1986 z zagovorom svojega magistrskega dela tudi koncal. V letih 1983— 1985
je delal v Zgodovinskem arhivu v Celju, ki pa pod tedanjim vodstvom Zal ni
pokazal nobenega zanimanja za njegovo raziskovalno vnemo, nato pa se je pre-
selil v Pokrajinski muzej Celje, kjer dela Se danes.

\Y Celjskem zborniku 1984 je iz8la prva njegova razprava, tej so sledile Se
druge, tako v naslednjih Celjskih zbornikih, v Kroniki, naSem Casopisu za kra-
jevno zgodovino, in v Zgodovinskem Casopisu. Nekaj jih je posveCenih drobcem
iz celjske zgodovine : povodnji leta 1901 (Kronika 1985), prostituciji ob koncu
prejSnjega stoletja (Kronika 1985), stavbni zadrugi drZavnih usluzbencev (Celj-
ski zbornik 1984); ena znamenitemu celjskemu gimnazijskemu vpraSanju (Celj-
ski zbornik 1986). Objavil je pisma Stefana Kocevarja Josipu Vosnjaku (Celjski
zbornik 1985) in pismo Antona Novacana iz leta 1911, ki razlaga Ivanki Balo-
novi poglede na narodnostne probleme (Celjski zbornik 1987). Prikaz financ
Marka Vincenca Lipolda, ravnatelja idrijskega rudnika (Zgodovinski casopis
1987) je, kakor malo prej objavljen Sumradov prikaz financ profesorja Franca
Kosa (Zgodovinski Casopis 1984), zelo interesanten in pouen prispevek k zgo-
dovini cen, naCina Zivljenja in mentalitete nasSih izobraZzencev v prejSnjem sto-
letju.

Glavno Cvirnovo dosedanje delo pa je Studija o politiéni orientaciji celj-
skega nemsStva 1861—1907, njegovo magistrsko delo, ki izhaja v Zgodovinskem
Casopisu letos in ki ga imamo v tem zvezku pred seboj. Prebivalstvo mest na
Slovenskem se je po letu 1861 diferenciralo. Del je sprejel slovensko narodno
zavest in slovenski narodno-politicni program, del pa tega programa ni hotel
sprejeti. V zacCetku ni nastopal proti slovensCini, poudarjal pa je veljavo nem-
§¢ine in nem38ke kulture. Najprej je nastopal kot ustavoverna stranka, pola-
goma pa se je razvil v nems$ko stranko z nem$ko nacionalno zavestjo.

Cvirnovo delo zelo lepo kaZe razvojne stopnje nemS$tva v Celju, le za za-
Cetke je premalo virov. Cvirnovega dela moramo biti posebej veseli, ker se je
lotilo teme, ki se jo je velik del, zlasti naSega lokalnega zgodovinopisja rad iz-
ogibal, kakor da bi se bal, da mu bodo razpravljanja o Nemcih v naSih mestih
pokvarila podobo preteklosti. Seveda pa spada tudi nem3ka stranka v nasih
krajih s svojim delom v naSo zgodovino. Poleg tega pa imajo Studije, kakrSna je
Cvirnova, pomembno vrednost za primerjalno raziskovanje rasti narodnih gi-
banj in nasprotij v evropskem prostoru.

Ljubljana, september 1988 Vasilij Melik
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Na upravi Zgodovinskega €Casopisa (YU-61000 Ljubljana, ASkerCeva 12,
tel. (061) 332 611, int. 210) lahko narocite naslednje zvezke knjizne zbirke
ZC:

1. Edvard Kardelj-Sperans in slovensko zgodovinopisje. Ljubljana 1980,
44 strani.

Zbornik objavlja predvsem gradivo z izrednega obc¢nega zbora Zgodo-
vinskega druStva za Slovenijo (2. marca 1979) ob Stiridesetletnici izida
knjige Edvarda Kardelja-Speransa «-Razvoj slovenskega narodnega vpra-
Sanja«. Gradivo je iz8lo kot separatni odtis iz »Zgodovinskega Casopisac,
§t. 4/1979.

2. Franc Sebjani¢: Solnik in domoljub Adam Farka$ (1730—1786). Ljub-
ljana 1982, 24 strani.

Razprava o doslej skoraj nepoznanem zasluznem prekmurskem prote-
stantskem ucenjaku in rektorju Sopronskega liceja je izSla kot separatna
publikacija — ponatis iz »Zgodovinskega Casopisa«, §t. 1-2/1981.

3. Zgodovina denarstva in bancniStva na Slovenskem. Posvetovanje ob
Stiridesetletnici Denarnega zavoda Slovenije, Ljubljana, 11. in 12. decem-
bra 1984. Ljubljana 1987, 134 strani.

Zbornik objavlja 15 razprav o denarstvu, bancniStvu, zasluzkih, cenah in
zivljenjskih stroskih na Slovenskem od antike do obdobja po drugi sve-
tovni vojni. Vefina razprav je bila objavljenih v »Zgodovinskem ¢&aso-
pisu« od Stevilke 3/1984 do 4/1986; novo je v zborniku med drugim tudi
slikovno gradivo.

4. DuSan Kos: Bela krajina v poznem srednjem veku. Ljubljana 1987,
76 strani.

Razprava o srednjeveSki zgodovini Bele krajine (politicne, upravne, cer-
kvene razmere, plemstvo, gospostva, mesta, agrarna kolonizacija). Sepa-
ratna publikacija — ponatis iz »Zgodovinskega Casopisa«, §t. 2 in 3/1987.

Za Clane slovenskih zgodovinskih in muzejskih drustev ter za Studente
veljajo obicajni popusti.



YU-61000 Ljubljana, ASkerceva 12/1, tel.: (061) 332 611, int. 210

vas vabi, da kot redni dlan vstopite v eno izmed slovenskih zgodovinskih
in muzejskih drustev

Drustveni ¢lani po nizji ceni prejemajo osrednje glasilo slovenskih
zgodovinarjev »Zgodovinski €asopis«, imajo popust pri nabavi knjig iz
zaloge zveze, lahko sodelujejo pri strokovnih in druZzabnih prireditvah
drustev (zborovanja, predavanja, strokovne ekskurzije in podobno), brez-
platno prejmejo zvezino znatko in izkaznico ter uporabljajo zvezino
knjizico. Potrjena izkaznica ZZDS omogoca brezplaten ali cenejSi vstop
v Stevilnih domacih in tujih muzejih ter galerijah. Clani slovenskih dru-
Stev s popustom kupujejo knjige »Slovenske matice«, obfasno pa tudi
publikacije drugih slovenskih zaloZzb.

Clanarino in naro€nino lahko vplagate vsako dopoldne (od ponedeljka
do petka) na zvezinem sedeZu ali pa s poloZznico na Ziro racun: Zveza
zgodovinskih drustev Slovenije, Ljubljana, ASkerceva 12, 50101-678-49040.

Vplatilo vseh ¢lanskih obveznosti je moZno tudi pri vseh mati¢nih po-
krajinskih zgodovinskih in muzejskih drustvih. Tu so njihovi naslovi:

Zgodovinsko drusStvo Ljubljana, Filozofska fakulteta, 61000 Ljubljana,
Askerceva 12

Zgodovinsko druStvo v Mariboru, Muzej narodne osvoboditve, 62000 Ma-
ribor, Heroja TomS$i€a 5

Zgodovinsko drustvo v Ptuju, Pokrajinski muzej, 62250 Ptuj, Muzejski
trg 1

Zgodovinsko drustvo v Celju, Muzej revolucije, 63000 Celje, Trg V. kon-
gresa 1 (63001 Celje, pp. 87)

Zgodovinsko drustvo za Gorenjsko, Gorenjski muzej, 64000 Kranj, Tav-
Carjeva 43

Zgodovinsko druStvo za severno Primorsko, Pokrajinski arhiv, 65000
Nova Gorica, Trg Edvarda Kardelja 1/111

Zgodovinsko drustvo v Novem mestu, Zavod za Solstvo SR Slovenile —
organizacijska enota, 68000 Novo mesto, Glavni trg 7

Muzejsko drustvo v Skofji Loki, Muzej na gradu, 64220 Skofja Loka,
Grajska pot
Belokranjsko muzejsko drustvo, Belokranjski muzej, 68330 Metlika

Zgodovinsko drustvo v Slovenskih Konjicah, 63210 Slovenske Konjice

Klub slovenskih zgodovinarjev in geografov na Koroskem, Postf. 38, 9020
Celovec/Klagenfurt, Avstrija

Zgodovinsko drudtvo za Pomurje, Pokrajinski muzej, 69000 Murska So-
bota, Trubarjev drevored 4

Zgodovinsko drustvo za KoroSko, KoroSki pokrajinski muzej revolucije,
62380 Slovenj Gradec, Glavni trg 24

Zahtevajte prijavnico za vpis pri enem izmed pokrajinskih zgodovinskih
drustev ali na sedeZu osrednje zveze!
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