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HCorosCii Slovenci v zgodovini

Svobodna Karantanija

Vse zgornje Podravje (KorosSka in Lienski okraj)
je bilo od leta 15. pred Kr. sestavni del rimske drzave
in je Zivelo v vseh oblikah rimske provincialne kul-
ture. Germani so sicer v tem ¢asu pri svojih napadih na
Rim ubirali vec¢krat pot skozi Gornje Podravje (Kimbri,
Markomani) in enako tudi pozneje v Casu preselje-
vanja narodov (Goti), a zaradi kratkotrajnega bivanja
in svoje maloStevilnosti v dezeli niso pustili mo¢nejsih
sledov. »Pred prihodom Nemcev v zgodovini koroske
kolonizacije Germani skoraj ne pridejo v poStev...
Vloga, ki se jim rada pripisuje, je mocno pretirana
ali pa celo nemogofa« (M. Kos). Ves dokaz, da so
Germani ze pred Slovenci poselili KoroSko, se ome-
juje le na napacne razlage krajevnih imen in na dve,
izvirajo od germanskih najemnikov v rimski vojski in
od majhnih gotskih postojank v €asu vzhodnogotske
drzave (493—548).

Po pricevanju vseh pisanih poro€il in krajevnih
imen pa so Slovenci v drugi polovici 6. stoletja v No-
riku zamenjali neposredno stare Romane. Sele v letih
580.—590. so propadle stare Skofije, krajevna imena, ki
so jih Slovenci prevzeli od staroselcev, so le pred-



rimska ali rimska, germanskega ni med njimi niti
enega, v nekaterih pa imamo celo neposreden dokaz,
da so naleteli Slovenci na Koroskem Se na staro ro-
mansko prebivalstvo, dasi je bilo po burnih dogodkih
v Casu preseljevanja narodov Zze prilicno razredceno.
Do konca 6. stol. so naselili Slovenci Ze
vso KoroSko. V dezelo so prisli pod vodstvom in
v zavezniStvu z mongolskimi Obri. Karantanija je bila
v tem Casu osrednja slovenska pokrajina. Pod obrsko
vrhovno oblastjo je bila le do nastopa kralja Sama
(623—659), ki je zdruZzil v svoji drzavi del Slovanov
ob Labi, Cehe in alpske Slovane. Tudi po razpadu Sa-
move drzave je kot edina slovenska pokra-
jina ohranila svojo samostojnost. Sredi
med Bavarci, Langobardi in Obri so Slovenci v Kka-
rantanski trdnjavi branili svojo svobodo. Pri Krnskem
gradu na Gosposvetskem polju nad Celovcem,ikjer je
bilo sredisCe njihove drzave, so slovenski svo-
bodnjaki izbirali in umesScali svojega
kneza. Okrog leta 730. so karantanski Slovenci
osvobodili izpod Langobardov tudi dolino Ziljice, ki
je bila kot »slovenski okraj« od 620 do 730 del lango-
bardske drzave.

V letu 744. ali 745. pa je zaradi obrske nevarnosti
Karantanija izgubila svojo samostojnost. Po dolocbah
zavezniSke pogodbe so ji morali Bavarci ob tej priliki
priskoCiti na pomo¢, a frankovski vladarji, ki so I. 743.
pridruzili Bavarsko k svoji drZavi, so zahtevali, da se
mora pridruziti k tej tudi dotlej svobodna Karantanija.
Tako je prisla sredi 8. stoletja Koro3ka v obmocje
nemske drzave in seveda tudi nemske kolonizacije.
Pridruzena pa ji je bila kot samostojna pokrajina: o
njenih vladarjih je poleg frankovskih kraljev Se vedno



odlocala veta karantanskih kosezov. Se skoraj sto let,
do 1820, je ostala tudi v novem drZzavnem okviru po-
polnoma slovenska pokrajina, ki so ji vladali slovenski
knezi. Nemci se v deZeli v tem c¢asu $e niso naselje-
vali; prva darovnica nemskega plemica, ki dokazuje
nemsko zemljiSko posest, izvira iz leta 822

Doba fevdalnega reda

Sele upor juznoslovanskih plemen pod vodstvom
Ljudevita Posavskega (819—822), ki so se ga udeleZili
tudi karantanski Slovenci, je ta polozaj spremenil. V
letu 820. je bil upor v Karantaniji zlomljen. Posledice
tega brezuspeSnega upora so presekale organski razvoj
slovenskega naroda v njegovi osrednji pokrajini: slo-
venske kneze so zamenjali frankovski kralji kot last-
niki vsega neposeljenega zemljis€a in posesti vseh
upornikov in frankovski grofje kot upravitelji pokra-
jine. Po tej poti je priSla v dezelo plast nemskih
zemljiSkih posestnikov, ki so odslej gospodarili slo-
venskim podloznikom. Razvoj domacega plemstva je
bil odslej nemogo€. Tako je povzrocil ta upor usodno
socialno okrnjenost slovenskega naroda, ki seveda ni
mogla ostati brez posledic v celotnem narodnem
Zivljenju.

Frankovski kralji in pozneje nemS$ki vladarji so
podeljevali obseZzne dele svoje kronske posesti nem-
Skim cerkvenim in svetnim velikaSem. Ti pa so v
okviru notranje kolonizacije zaceli dovajati v deZelo
nemske koloniste. Tako je socialna katastrofa povzro-
Cila tudi narodno. MnozZile so se nemske naselbine v
Sirokem obmocju Celovske kotline, na istem ozemlju,
ki so ga najgosteje poselili tudi Slovenci. Tak znacaj



je ohranila nemska kolonizacija vse do konca 12. sto-
letja. Znacilno pa je, da se v tem Casu Se ni premi-
kala nem$8ko - slovenska narodnostna
meja. Slovensko narodnostno ozemlje je sicer po-
stajalo meSano, poleg slovenskih krajev so nastajali
nems$ki. Toda mejno ozemlje je bilo Se trdno in naj-
manj mesSano s tujim elementom. Gorata gornja Ko-
roSka Za nemSke koloniste Se ni bila vabljiv cilj, tudi
tam so bile Siroke ljudske mnozice v tem Casu Se
vedno pretezno slovenske.

Karantanija je tujcu Se vedno veljala za slovensko
dezelo. »Karantanec« je bilo samo drugo
ime za Slovenca. V tem se strinjajo arabski,
nems$ki, slovanski in tudi angleSki srednjeveski av-
torji. AngleSki franciSkan Bartholomaeus Anglicus je
Se sredi 13. stoletja v svoji enciklopediji nasteval Ka-
rantance med Slovani, KoroSka pa je po njegovih
besedah obenem z drugimi juznoslovanskimi pokra-
jinami sestavljala tako imenovano »vecjo Slavijo«.

Pa ne le to. Kljub deloma meSanemu prebivalstvu
in kljub temu, da je bil v druzabnem pogledu slovenski
narod brez plemstva in brez vi§je duhovsCine, omejen
le na nizje sloje, je vendar KoroSka tudi v tem casu
predstavljala v nemski drzavi Se vedno nekako slo-
vensko plemensko vojvodino. Slovenski
svobodnjaki so na svoji veci tudi Se v tem Casu odo-
brili cesarjev odlok o novem koroSkem vojvodu in
tega v edinstvenem obredu ustoliCili pri Krnskem
gradu. Ves obred se je vrsil v slovenskem jeziku,
ljudstvo pa ga je spremljalo s petjem slovenskih
pesmi. Tudi sicer je imela slovensCina Se vedno uva-
Zzevano mesto v deZeli, celo pri tujerodnem plemstvu.
Na KoroSskem je nastal okrog leta 1000. tudi najsta-



rejSi ohranjeni zapis slovenskega jezika, frisinski
spomeniki.

Narodnostno stanje, kakor se je razvilo z nemsko
kolonizacijo do kraja 12. stoletja seveda ni moglo ob-
stati. Ena ali druga stran je morala prevladati v po-
sameznih delih deZele. Res se je v zadnjih treh sto-
letjih srednjega veka spremenil proces germanizacije
in se je narodnostna podoba deZele vedno bolj poeno-
stavljala. Ker je v rodovitni Celovski kotlini zmanj-
kalo prostora, so se tuji kolonisti zaceli naseljevati v
severnih in severozahodnih hribovitih predelih, na
prostoru, ki so si ga na novo izkr€ili v gozdu. Tako
nastale nove naselbine so obdale izpostavljena slo-
venska naselja v dolinah. Ta so se zaela, odrezana
od slovenskega zaledja, dusSiti v tujerodni okolici. Tako
se je zacCela slovensko-nemska narodna meja umikati
proti jugu. Slovenski narodni otoki na vzhodnem Ti-
rolskem in zgornjem KoroSkem so se zaCeli vedno
bolj krciti, dokler v 14. in 15. stoletju niso popolnoma
izginili.

Slovenci pa v tem €asu niso Zeli le neuspehov. Na$
najvecji uspeh y poznem srednjem veku je bi! ne-
dvomno, da smo narodnostno ocistili in utrdili sloven-
sko ozemlje na Spodnjem KoroSkem. Zlasti pomemb-
no je, da so Slovenci v tem Casu narodnostno o istili
vso Celovsko kotlino, kjer je bila v 12. stoletju nem-
Ska naselitev sorazmerno najgostejSa in slovenski
Zivelj potemtakem najbolj ogroZzen. Kljub temu pa je
ta predel po tihem narodnem boju v obliki asimilacije
ob koncu 15. stoletja ostal neokrnjen v podloZniskih,
slovenskih rokah.

Pac pa je treba omeniti, da se je Z mesti v visokem
in poznem srednjem veku vlegla preko slovenskega



kmeckega prebivalstva nova tuja, priseljena visja soci-
alna plast, me$¢anstvo, medtem ko so bili trgi v juznem
delu dezele po prebivalstvu ve¢inoma slovenski. Prav
mesta, ki so s socialnim pritiskom potujéevala vsa-
kega Slovenca, Ki je prisel vanje, pa so dajala nemski
kmecki naselitvi mo¢no oporo: Beljak je zaprl Slo-
vencem vstop v zgornjo Dravsko dolino, dezelno
glavno mesto St. Vid od Glini pa prehod iz Ce-
lovSke kotline na sever. Tako so predstavljala mesta
na KoroSskem oviro za ohranitev in obnovo sloven-
skega zivlja v severnem in zahodnem delu dezele.
Slovenci so sicer z mirnim pridobivanjem ocistili vso
Celovsko kotlino in Ze celo prehajali preko njenih
meja, a mimo St. Vida niso mogli. Tako je bil srednje-
veSki narodnostni razvoj na KoroSkem v vsem izraz
slovenskega socialnega poloZaja: to, da so Nemci v
9. stoletju nasilno postavili slovenskemu kmetu nemske
zemljiSke gospode, je povzrocilo veliki narodni umik,
socialni poloZaj pa je oviral tudi narodno obrambo.
Ob koncu srednjega veka se je polozaj Ze toliko
izCistil, da sta bila v dezeli ze dva v narodnostnem
pogledu enotna dela: slovenski in nemski. Delila ju
je slovensko-nemska narodna meja, ki pus€a na slo-
venski strani vso spodnjo, Siroko Ziljsko dolino, gre
neposredno do BeljaSkega mesta, sega do Osojskega
jezera, zajema vso Celovsko kotlino do hribov, ki jo
zapirajo na severu, ves sedanji velikovski okraj razen
Pustrice, Podjuno in MeziSko dolino. Pa tudi onstran
te meje so prebivali Se Slovenci ob Dravi nad Belja-
kom, ob zgornji Glini, na Krappfeldu in v Laboski
dolini. Srce KoroSke je v tem razvoju, ki je dobil
svojo dokonéno obliko okrog leta 1500., ostalo slo-
vensko. Osrednji polozaj Slovencev v dezeli potrjuje



Se prav ob koncu srednjega veka Bavarec, koroski
zupnik Unrest, ki pravi, da je bila KoroSka takrat
»prava slovenska deZela«.

Od konca srednjega veka do srede 19. stoletja je
bila slovensko-nemska narodna meja na KoroSkem
trdna, jasna in stalna. Nespremenjen je ostal tudi
socialni polozaj: slovenske podloznike so stiskali nem-
Ski plemi€i, ki so se jim kmetje brez uspeha upirali,
med duhovniki so bili Slovenci — vsaj po jeziku —
le med kaplani in Zupniki, v mestih je bila slovenska
le delavska plast. Kljub temu pa so se koroski Slo-
venci v tem cCasu aktivno udeleZevali vsega sloven-
skega narodnega Zivljenja. Slovenski koroSki kmetje
so se borili proti gospodom obenem z vsemi drugimi
slovenskimi kmeti v StirimeseCnem »slovenskem«
kmeckem uporu 1.1515., medtem ko »nemska« kmecka
vojska 1.1525. pri njih ni odmevala. Koroski Slovenci
so sodelovali pri rojstvu prvih slovenskih knjig v Casu
protestantizma, preprosti kmetje so jih hranili skozi
dolga stoletja protireformacijskega pritiska do konca
18. stoletja in jih celo prepisovali. Odkar se je sredi
18. stoletja pozivilo slovensko kulturno Zivljenje, so
Korosci tako Zivo sodelovali, da so v zacetku 19. sto-
letja prekosili vse druge slovenske obmejne pokrajine.
Mnogi avtorji kazejo Zivo narodno zavest, ne le $o-
lani, marve¢ tudi preprosti kmec€ki bukovniki, ki so
za korosko ljudsko Zivljenje v tem Casu posebno zna-
Cilen pojav.

Doba nasilne germanizacije

Iz prve polovice 19. stoletja se je ohranila vrsta
virov, ki pri€ajo o poteku slovensko-nemske narodne
meje na KoroSkem. NajvaznejSi od teh je nedvomno
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na novo odkriti Kozlerjev prepis Czoernigove narod-
nostne statistike (1846) po posameznih krajih» oprem-
ljen z Einspielerjevimi opombami. S kriti€no uporabo
— Czoemigova statistika oznacuje namre¢ kot meSane
in nemS8ke mnogo Se v letu 1880. popolnoma slovenskih
krajev — je mogoce ugotoviti ne le narodnostno mejo
med Nemci in Slovenci v tem c¢asu, marve¢ tudi
resni¢no Steviléno razmerje obojih v
okviru te meje. Slovensko-nem$ka narodna meja
je zajemala Ziljsko dolino do Smohorja na zahodu ter
Ziljskih Alp in Dobraca na severu. Po Dobracu je
vodila naravnost na vzhod neposredno do Beljaka, od
tod se je nekaj kilometrov drzala Drave, pa se je
Ze pri St. Ulrichu odtrgala od nje in vodila naravnost
proti severu na Osojske Ture. Po njih je tekla dalje
proti vzhodu do Golinja. V vsem svojem poteku je
bila narodna meja na tej ¢rti naslonjena na dosti do-
bro naravno zaporo, ki je v zvezi s cerkvenimi in
svetnimi upravnimi mejami predstavljala moc¢no loc-
nico med obema narodoma. Edino odprto mesto ob
vsej nemsko-slovenski narodni meji na zgornjem Ko-
roSkem je bilo pri Beljaku. Zato je tudi ob vsej tej
meji neposredno mejilo Cisto slovensko ozemlje na
Cisto nem3ko ozemlje.

Od Golinja na vzhod je tekla meja pretezno slo-
venskega ozemlja nad delno ponem&enim MoZbergom
na Sentursko goro, od tod pa na Sentlensko goro, meja
Cisto slovenskega ozemlja pa od Majhne gorice na
Gospo Sveto, od tod pa sta se ob cesti na St. Vid
zdruZili obe €rti. Od Sentlenske gore na vzhod se je
slovensko-nem$ka narodna meja spet naslonila na tako
mocne pregrade, da se je izoblikovala popolnoma
jasno. Nad Schmieddorfom je prefkala Krsko dolino



in zajela nekaj krajev zahodno od Djeks, nato pa
se je nad DjekSami, Knezo in Kr€anjami vzpela na
Svinjo planino. Vzhodno od Grebinja je presla na Se
slovenski Led ob Dravi. Tej je sledila do Labuda, tu
pa se je obrnila proti severovzhodu na Stajersko de-
zelno mejo.

Vse ozemlje juzno od te meje je bilo strnjeno slo-
vensko. Poljedelski nems3ki otoki so bili le v Kanalski
dolini, narodno me3an pa le severni pas zemlje med
Mozbergom in Sentlensko goro. Najmoénejsa nemska
mescanska naselbina je bil seveda Celovec (5540 Nem-
cev), ki pa je imel slovensko vecino (oznacen je kot
wind.-deutsch-krain.). Poleg tega je treba omeniti Se
nemski deleZz prebivalstva v mestih in trgih Pliberk,
Velikovec, Dravograd, Gustanj, Grebinj, Dobrla ves
in Zelezna Kapla. Slovenski znacaj vsega
tega ozemlja pa je nedvomen, v okviru
slovensko-nem8ke narodne meje je pre-
bivalo na KoroSkem leta 1846. 118171 Slo-
vencev in le okrog 14000 Nemcev! V vsej
deZeli pa je bilo Slovencev okrog 120.000
(37.6%), Nemcev pa okrog 198.000 (62.4*/#)! Do
srede prejSnjega stoletja je bila torej vsa juzna Ko-
roSka popolnoma slovenska. Tudi delno nem$ka mesta
pri tem niso prav ni¢ spremenila. Koroski Slovenci
so ziveli prav do danes tesno zdruzeni z ostalim slo-
venskim narodom. V teku zadnjih 100 let so zajela
Slovence tri taka gibanja, ki so zajela ves narod: pre-
vratno razpolozZenje leta 1848., ki je postavilo zahtevo
po zdruzitvi vseh Slovencev v upravno enoto, Zedi-
njeno Slovenijo, »taborsko gibanje« ob koncu Sest-
desetih in zacetku sedemdesetih let 19. stoletja, ki je
to zahtevo razzivelo med slovenskim preprostim ljud-



stvom, in gibanje, ki je zahtevalo ustanovitev Jugo-
slavije, sprozeno ob majski deklaraciji (1917) med
prvo svetovno vojsko. Vsa ta tri gibanja so posegla
tudi na KoroSko in so jih KoroSci sami celo pomagali
Sproziti.

Tako je bil prvi Slovenec, ki je leta 1848. zahteval
za Slovence jezikovno enakopravnost in zdruZzitev Slo-
vencev v upravno enoto — Slovenijo — KoroSec Ma-
tija Majar. Zveza z ostalimi juznimi Slovenci je imela
v tem cCasu celo svoje najbolj vnete zagovornike prav
med koroSkimi Slovenci (Majar, Andrej Einspieler,
JaneZi€). Seveda tudi ostali Slovenci na KoroSce niso
pozabili: nacrt Zedinjene Slovenije, ki se je v tem letu
prvi¢ pojavil, je obsegal tudi slovenski del KoroSke.
Nemci pa so preprecili to predlagano razdelitev Ko-
roSke po narodni meji in dosegli s pomoc¢jo dunajske
vlade, da se je 1849 KoroSka dokon&no upravno loCila
od Kranjske, s katero je bila takrat zdruZena.

Tudi v bodocfe koroSki Slovenci niso ve¢ pozabili
na program Zedinjene Slovenije. Prav njihova vodi-
telja Andrej Einspieler in Matija Majar sta bila naj-
vztrajnejSa borca za zdruzitev vseh Slovencev v
upravno enoto. Zahteva po Zedinjeni Sloveniji je bila
tudi osrednja misel, ki so jo razsirjali med Slovenci
tabori, slovenska politiCha zborovanja na prostem
okrog leta 1870. Tudi pri teh so koroski Slovenci so-
delovali. Na KoroSkem so se vrsili ob veliki udeleZbi
trije tabori (1870 Bistrica pri Pliberku, Zoprace, 1871
Buhlje).

Med svetovno vojsko so se koroski Slovenci kljub
strahotnemu pritisku nemskega imperializma, zaradi
katerega je bilo zaprtih poleg politi¢nih voditeljev tudi
mnogo preprostin kmetov, pridruzili novemu vseslo-



venskemu gibanju za zedinjenje Slovencev v okviru
nove jugoslovanske drzave, ki bi jih reSila nemskega
nasilja. To dokazuje ze 19.000 podpisov, ki so jih kljub
vsem oviram in nemSkemu zaviranju nabrali za toza-
devno majsko deklaracijo, pa tudi to, da je v predelih
juzno od Drave ob plebiscitu ne glede na vse itali-
janske intrige vendarle zmagala Jugoslavija.

O narodni zavesti koroskih Slovencev prav v zad-
njem Casu pred izbruhom sedanje vojne pa ham pri-
¢ajo pogumne izjave predsednika Prosvetne zveze Kko-
roSkih Slovencev, dr. TiSlerja, Ze v Casu hitlerjevskega
pritiska: »Vse naSe kulturno, politicno in gospodarsko
delo velja ohranitvi slovenskih kulturnih vrednot.« »Za
vse ozemlje, koder je slovens€ina Se danes obcevalni
jezik v druzinah in sose$€inah, prijavljamo svoje zgo-
dovinsko in kulturno pravo: to ozemlje je — izvzemsi
nemske otoke — slovensko ozemlje.«

Vsa ta politiCna gibanja predstavljajo obenem s
prakti¢nim politicnim vsakdanjim bojem za jezikovne
pravice v Soli in v uradih ter proti zatiranju s po-
mocjo gospodarskih sredstev en sam stoleten
boj za demokrati¢ne pravice, ki so jih
postavili kot svoj smoter zavezniski narodi Ze v
svojem prvem boju proti nemSkemu imperializmu
(1914—1918). Samo uveljavljenje demokrati¢nih svo-
bos¢in in narodnostnih pravic bi moglo resSiti koroSke
Slovence nems$kega nasilja in jim zagotoviti narod-
nostni obstanek.

Medtem ko so koro$ki Slovenci v politicnem Zivlje-
nju vendarle samo majhen vzporeden tok zivljenja pri
vsem slovenskem narodu, so v kulturnem Zivljenju z
njimi ne le ozko povezani, marve¢ so v ve€ pogledih



hodili celo pred njimi in vodili ves narod. Leta 1848.
so koroSki Slovenci stopili na ¢elo slovenske kulturne
organizacije in kulturnega dela. Ljubljana je bila
usmerjena predvsem prakticno. Takrat je stopil na
celo slovenskega literarnega dela KoroSec Andrej
Janezi¢ (1828—1869), ucitelj slovens€ine na celovski
gimnaziji, kot urednik listov Slovenska Bcela (1848 do
1853), Glasnik slovenskega slovstva (1854) in Sloven-
ski glasnik (1858—1868), ki so vsi izhajali v Celovcu.
V zadnjem je zmagovito dobojeval boj za Kkritiko,
zbral je okrog sebe najboljSe slovenske pesnike in
pisatelje tega €asa in priobCil v svojem listu prve
slovenske novele in povesti trajne vrednosti. Tudi
slovenska pou€na proza je v tem listu prvi¢ dosegla
umetnisko visino. V tem CcCasu je izhajal v Celovcu
pod uredniSstvom Andreja Einspielerja tudi takrat naj-
boljsi slovenski politiéni ¢asnik, Slovenec (1865—1867),
Cigar osrednja ideja je bil boj za Zedinjeno Slovenijo.
\Y poljudnem knjizevnem delu pa je bil Celovec
srediSCe prav do konca habsburSke monarhije (1918).
V njem je 1852 nastala Druzba sv. Mohorja, ki je bila
doslej poglavitna oskrbovalka preprostega ljudstva s
poljudnimi knjigami. Leta 1918. je zdruZevala 90.512
Clanov, ki jim je razposlala 543.072 knjig; vsak dvaj-
seti Slovenec, Ce Stejemo vse po svetu razkropljene,
nekaj manj kot vsak Sestnajsti Slovenec, e Stejemo
samo tiste v domovini, je bil njen ¢lan. V njeni za-
lozbi je iz8lo v Celovcu do leta 1918. vsega skupaj
okrog 19 milijonov slovenskih knjig. Tako je bila Mo-
horjeva druzba ena od osrednjih in najmocnejSih slo-
venskih narodnih vezi. In vse to delo se je do leta
1918. vrsilo na KoroSkem, in kar je $e vaznejSe, tudi



njegovo vodstvo je bilo vse do leta 1918. skoraj iz-
kljuéno v koroSkih rokah. Z vsem tem so koroski
Slovenci kazali, da vedo, da so res Slovenci in da ni
na KoroSkem posebnega »windischarskega« naroda,
0 katerem so govorili nemski imperialisti.

Kljub temu pa se je narodnostni poloZaj na Ko-
roSkem v teku zadnjih sto let precej moc€no spremenil.
NajznacilnejSa poteza v zivljenju koroSkih Slovencev
je v tem Casu sorazmerno mocna germanizacija slo-
venskega Zivlja, Ki je povzrocila relativno in absolutno
manjSanje Stevila koroSkih Slovencev. Ta razvojna
smer je bila tako mocna, da ni posrkala le vsega slo-
venskega prirodnega prirastka, ki je bil pri koro-
S§kih Slovencih moé€nejSi kakor pri ko-
roSkih Nemcih,, temvec€ je seglatudi preko njega.

Uradna ljudska Stetja, po katerih naj bi Stevilo ko-
roSkih Slovencev padlo od leta 1880. do 1934. od
102.252 (29.7%) na 26.706 (6.58%), so sicer Cisto
navadna politiéna potvorba, katere namen
je, da vsaj na papirju izbriSe slovensko narodno manj-
§ino na KoroSkem in tako iztrga Slovencem iz rok
potrebna dokazilna sredstva za razne narodne zahteve.
Zlasti velja to za obe zadnji Stetji in njuno hitro manj-
Sanje Stevila Slovencev (1910: 66.602 — 18.4%, 1923:
37.292 — 10.05%, 1934: 26.796 — 6.58%). Proces, ka-
krSnega kazeta, bi bil razumljiv le pri nenadnem iz-
umiranju ali pa pri velikem izseljevanju. Na Koroskem
pa v tem cCasu ni bilo niti prvega niti dragega. Po
zatrjevanju poznavalcev poloZaja se ta v resnici od
1.1910. naprej ni bistveno izpremenil. Tako so sodili tudi
nemS$ki socialisti (Arbeiterwille, Graz 5. 4. 1925): »Tr-
ditev, da je na KoroSkem le 37.000 Slovencev, je popo-



len nesmisel... Ljudsko Stetje iz 1.1923. se o narodni
pripadnosti nikakor ne more vzeti za merilo, kajti laz-
niva agitacija — vcasih tudi nasilje nemskih nacional-
cev je dosegla, da so se pristeli k nemskemu obceval-
nemu jeziku Slovenci, ki ne znajo niti tekoe v nem-
§Cini govoriti. Na Koroskem prebiva danes $e okrog
80.000 Slovencev.« Celo uradna avstrijska statisti¢na
komisija je morala priznati, da statistiChe napovedi ne
morejo sluziti kot popolnoma zanesljiva podlaga za
dolo¢itev narodnostnega stanja. Vso problemati¢no
vrednost .uradnega gradiva nam na en mah pokazejo
razlike med Stevilom Slovencev po uradni statistiki,
po cerkvenih jezikovnih opredelitvah posameznih Zup-
nij in po privatnih ljudskih Stetjih:

Uradna statistika  Petrsonaitetamd Priv. statistika

1849 121.745
1861 116.459
1870 119.118
1880 102.252 119.440
1900 90.495 119.800
1910 82.212 126.000 134.920
Ozemlje, ki je pripadlo republiki Avstriji:
1910 66.602 110.000 117.000
1923 37.292 86.000 ok. 90.000
1934 26.796 ok. 90.000

Ob zadnjem ljudskem S§tetju je Avstrija izrecno za-
vrgla vsako objektivno podlago narodnostne stati-
stike in omogocila, da se priSteva med Nemce tudi Slo-
venec, ki nems€ine niti ne zna, niti v njej navadno ne
govori: »Jezikovna pripadnost se dolo€a... z jezikom,
v Cigar kulturni krog se priSteva vpraSani. Jezikovna



pripadnost se doloCa torej izkljuéno po obCutku vpra-
Sanega, nikakor pa po kakrsnih koli ob-
jektivnih znakih pokolenja, materinskem je-
ziku, vec€ji ali manjsi spretnosti v uporabi enega jezika,
obiCajnem obcevalnem jeziku, izobrazbi in podob-
nem«. lzrecno je bilo tudi ukazano, da se sme ozna-
Citi le ena jezikovna pripadnost, kar polozaju na Koro-
Skem Se posebej nasprotuje. Uvod v vsako ljudsko
Stetje je bila velika propagandna akcija za napoved
nemskega obCevalnega jezika, zvezana z mocnim go-
spodarskim pritiskom na vse zavedne Slovence.
Razlika med podatki uradnega Stetja in vsemi osta-
limi podatki pa ni edini vzrok, zaradi katerega moramo
zavreCi uradne statisticne podatke kot politicno pona-
redbo. NarasSc¢anje Stevila Nemcev in podatki o Stevilu
Slovencev kaZejo dve svojevrstni znaCilnosti: Nems3ko
narasanje se ne izraza v postopnem napredovanju ob
narodni meji, ampak je izraz popolnoma nenaravnih,
umetnih in le na papirju obstojeCih statisticnih skokov
v najrazlicnejSih obcinah, ki bi zahtevali, da se je v
enem desetletju izmenjalo do polovice prebivalstva v
posameznih krajih. Druga taka znacilnost pa je, da so
Slovenci v statistiénih podatkih izginjali in se spet pri-
kazovali, kar je razlozljivo le z razlicnim pritiskom, ki
se je izvajal ob Stetjih na prebivalstvo in z razlicno
praviénim Stevnim komisarjem. Samo nekaj dokazov:

Skoki v statistiki:

1890 1900 1910 1923 1934
Nemi. Slov. Nem. Slov. Nem. Slov. Nem. Slov. Nem. Slov.
GrabStamij 343 1660 922 918 1733 107

Bistricav Rozu 611682 162 1573 715 893 555 1078 1330 431
Marina na Zilji 591310 140 1346 908 677 «5 599 1528 184



\Y 13 letih naj bi se zmanjSal slovenski delez v sle-

deCih krajih takole: N3
Sv. Stefan na Zilji . . 925w/« 12.3%
Semerte . . . . . . 49.4% 3.3%
Bistrica ob Zilji . . . 83.9% 8.1%

Tudi podatki o slovenskih Solarjih kazejo nevero-
dostojnost ljudskih Stetij:

1910: Sola Stetje
Nemci Slovenci Nemci Slovenci
Borovlje . . . 31.0% 69.0 % 91.4% 8.6 %
Bajtise . . . 56% 94.4% 78.1 % 21.9%
Grabstanj . . 10.6% 89.4% 50.1 % 49.9%
Bistrica v Rozu 16.2% 82.8% 44.4% 55.6%
1923:
Blace . . . . 3% 97% 76 % 24 %
Rozek . . . 13% 87% 71 % 29%
St. Jakob v RoZu 3% 97 % 95% 5%
Skofice . . . 13% 87% 46 % 54 %
Hodise .o 9% 91 % 58 % 42%

Ze teh nekaj primerov popolnoma zadostuje. Ura-
dni statisticni podatki o Slovencih na Koroskem so po-
litiCna potvorba. Privatna slovenska ljudska Stetja, ki
so izvrSena na objektivni podlagi materinskega jezika
in domacega, druzinskega govora, potrjujejo tudi razni
stranski viri (Personalstand, citirana socialisti¢na iz-
java, izjava koroSkega dezelnega glavarja iz 1 1922,
okrog 65.000 Slovenceyv itd.). Ker ni na razpolagoldragih
zanesljivejSih podatkov, jih je torej treba vzeti
prva v poStev pri kakrsSnih koli pre-
racunavanjih o narodnostnem poloza-



ju na KoroSkem. Po najzanesljivejSem viru je
torej Zivelo na KoroSkem 1.1934. okrog 90.000 Slo-
vencev, dasi so jih uradno naSteli le blizu 27.000.
Najboljsi dokaz, kako je bila ta statistika potvorjena,
je dejstvo, da so celo nacisti 1 1939. ob vsem pritisku
nasteli na KoroSkem 45.000 Slovencev.

Kljub tej znatni omejitvi obsega germanizacije na
Koroskem pa se je v resnici le z vso silo izvajala. Ce je
bilo Slovencev na KoroSkem 1.1846. 38 % vsega prebi-
valstva, so sestavljali 1 1935 tudi po privatnem ljud-
skem Stetju le Se 22%. Relativno pomeni to izgubo ok.
60.000 dus, pa tudi absolutni padec za okrog 15.000 dus
(brez od leta 1918. jugoslovanskega dela dezele).

Predvsem so Nemci z nasilno germanizacijo v zad-
njih sto letih popolnoma ponemcili ozemlje nad Vrb-
skim jezerom in Celovcem (obc¢ine MoZberg, Ponfeld,
St. Peter am Bichl, Dhov8e, Annabichl, Gospa Sveta),
dobiii mo¢no ve&ino v ob&inah Smartin in St. Peter pri
Celovcu, enako tudi v Celovcu samem, poleg tega pa
slabSo vecino v obCinah Trdnja ves in Otmanje ter v
Velikovcu. Mocna nemska manjsina pa je nastala v ob-
mejnih obc¢inah PodkloSter, Marija na Zilji, Veimberg,
Kostanje, St. Martin v Dholici in St. Tomaz, v klinu od
Celovca do Karavank (Zrelec, Zihpolje, Vetrinj, Bo-
rovlje) in v mestu Pliberk. Vse druge obCine v okviru
slovenske narodne meje iz 1 1846. pa imajo Se vedno
pod 20% nemskega prebivalstva. Tako se je posrecilo
Nemcem, da so nad Celovcem potisnili slovensko na-
rodno mejo iz 1.1846. za blizu 20 km proti jugu, v osta-
lem slovenskem ozemlju pa so ustvarili nekatere mocne
germanizatoricne postojanke. V okviru narodnostne
meje iz 1 1846. Zivi danes nekaj pod 180.000 ljudi, od
teh jih je po jeziku priblizno polovica Slovencev.



Po svojem poreklu pa je seveda slovenska ogromna
veCina tega prebivalstva, le da so jih Nemci v zadnjem
stoletju z naértnim nasiljem deloma odtujili lastnemu
narodu.

Drugi germanizacijski proces, ki je zajel slovensko
ozemlje na KorosSkem sredi 19. stoletja, je namrec bi-
stveno razli€en od srednjeveSke germanizacije. Sicer je
bila tudi srednjeveSka germanizacija zahodne in se-
verne Koroske posledica socialne podvrzenosti sloven-
skega prebivalstva, a vendar ni bila nasilna. Germani-
zacija v zadnjem stoletju pa je v dveh pogledih znaci-
len izraz imperializma: ta doba je ustvarila nacionali-
stitne prenapetosti in z njimi zdruZen narodnostni im-
perializem, Cigar najdoslednejSi izraz sta faSizem in
Hitlerjev narodni socializem, ustvarila pa je tudi sred-
stva, s katerimi so Nemci ponemcevali koroSke Slo-
vence. Koroski Nemci so hoteli z vsemi sredstvi, ki sta
jim jih nudila druzbeni sestav in gospodarstvo, ponem-
Citi v dezZeli naseljene Slovence. Namen pri tem ni bila
veC popolnejSa izraba gospodarskih moznosti, marvec
edino: razSiriti z nacrtnim, nasilnim potujcevanjem
nems$ki narodni teritorij. Socialno izrabljanje pa je po-
stalo sredstvo za novo, nacrtno narodno nasilje. Nemci
so ze od nekdaj imeli v svojih rokah ne le vso deZelno
upravo na KoroSskem, marvec kot fevdalni gospodje in
premozni sloj meS€anstva tudi vsa produktivna sred-
stva v deZeli. Slovenci, omejeni dotlej na kmecki in de-
lavski sloj, so zaceli Sele v zvezi z osvobajanjem kmeta
iz fevdalnih vezi ustvarjati v novem mescanstvu svoj
vi§ji socialni stan, ki bi jim edini mogel zagotoviti na-
rodni prerod, kakor se je izvrSil v teku 19. in 20. sto-
letja najprej na Kranjskem, nato Se na Primorskem in
Stajerskem. Nemci, pri katerih se je v tem ¢asu Ze zbu-



dii oster nacionalizem (s koroSkim mes¢anstvom je od
1848 naprej mogoCe v tem pogledu primerjati le Se
Pruse!) so bili v dezeli Steviléno, kulturno, politi¢no,
predvsem pa tudi gospodarsko mnogo mocnejsi od
mladega, prebujajotega se naroda. Za njimi je od 1870
naprej stala nositeljica imperialistiCnega nasilja v Ev-
ropi, Nemc¢ija, in velikonems&8ka ideja je bila
tista, za katero so vodilni sloji na Koroskem delali Ze
v habsburski monarhiji in prav tako tudi v Avstrijski
republiki. V njihovih rokah je bila dezelna vlada, $ola,
uradi in vsa denarna sredstva v deZeli, pri tem pa jim
je dajal moralno in tudi gospodarsko podporo Se ves
drug nemski narod. Kljub temu, da so Slovenci prav
tako morali placevati vsa javna bremena in da so v
slovenskem delu deZele prav oni sestavljali delovno
plast prebivalstva, so jim bile zaprte poti do vsakega
odloCujofega mesta v dezeli, tako da so Nemci ne le z
zasebnimi, marve¢ tudi z javnimi sredstvi kopali Slo-
vencem grob.

Slovenci so zaman zahtevali slovensko Solo, v kateri
bi se pa hoteli nauciti tudi nems¢ine zaradi mirnega
sozitja v dezZeli. Mesto te so jim dali nem3ski oblast-
niki znamenito »utraktivisticno Solo«, v kateri so se
otroci ucili slovensko le nekaj mesecev v prvem Solskem
letu; €¢im pa so se otroci le malo priucili nem&¢ini, pa je
ta neomejeno zavladala. Slovenci so zatman vlagal pri-
tozbo za pritozbo in dosegli v nekaj primerih celo pozi-
tivno reSitev drzavnega sodiS€a in upravnega sodis¢a
na podlagi ustavnih dolo€b. Dezelni Solski svet tudi
teh odlo¢b najvi§je upravne instance
v habsburski monarhiji ni hotel upoStevati in
ugoditi slovenskim demokrati¢énim zahtevam. Se celo



slovenski pogovor med slovenskimi Solskimi otroki so
ucitelji branili in ga kaznovali. Ta Solska praksa, ki je
zanemarjala in celo ovirala vsako izobrazbo v sloven-
§Cini, je seveda povzrocila Slovencem obilo Skode. Pri
ponemcevanju celovSke okolice je bila bistveno udele-
Zena. V tej sodbi se strinjata slovenski politi¢ni vodi-
telj Andrej Einspieler in celovski okrajni glavar, ki je
izjavil po Stetju leta 1900., ki je izkazalo v celovSskem
okrajnem glavarstvu 5423 Slovencev manj kakor Stetje
1 1890.: »Ne smerno prezreti vpiliva izvrstnih utrakvii-
sticnih Sol na KoroSkem, ki tukajSnjim Slovencem nu-
dijo priloznost nauciti se nems&Cine.« Tudi po plebi-
scitu 1.1920. so se med Nemci Cule sodbe, da je plebiscit
dobila utrakvisti¢na Sola, in predsednik nemskega boj-
nega druStva Sudmark, najostrejSega zastopnika veli-
konemskega imperializma v Avstriji, je izjavil 1.1932.
na njegovem obénem zboru, da je treba v interesu
nemS3tva ohraniti utrakvistiCne Sole.

Takoj po vkljuenju Avstrije v Nem¢ijo so Se leta
1938. ustanovili Nemci, ki jih je vodil isti strastni
velikonemec Maier-Kaibitsch kakor v demokraticni in
avtoritarni Dollfus-Schuschniggovi Avstriji, v sloven-
skih krajih po KoroSkem 60 otroSkih vrtcev, Ki naj bi
»otroke obmejnega ozemlja privajali hitreje in izdatneje
ko Sole nemS$ki govorici in nemS$ki svojstvenosti«. S po-
¢etkom novega Solskega leta pa so odpravili iz 3ol edino
nemsko-slovensko uéno knjigo (abecednik), tudi za-
¢etni slovenski pouk prvega Solskega leta je izginil, lati-
nico je nadomestila izklju€no gotica. Izginilo je zadnjih
»67 dvojezicnih Sol, v katere je po uradni statistiki po-
hajalo v Solskem letu 1936/1937 10.253 slovenskih
otrok, izginil je slovenski abecednik, prepovedana je



celo latinica, cela vrsta slovens€ine zmoznih uciteljev
je prestavljenih v nemske kraje«.

Slovenski izobrazenci, doma s Koroske, so si morali
poiskati sluzbo zunaj dezele. V slovenskih in narodno
meSanih predelih deZele je bilo pa leta 1913. poleg 1463
nems$kih le 66 slovenskih uradnikov. Pri vsem tem pa
so ustanovili Nemci 1 1909 Se »druStvo nems$kih drzav-
nih names€encev na KoroSkeme, ki naj bi varovalo »in-
terese nemskih drzavnih nameSCencev proti vedno
ve€jemu vrivanju ljudi druge narodnosti in vsaj seda-
njo narodno posest pri uradih, in stremelo za tem, da
zasedejo prosta mesta €e le mogoce Nemci«. Vsaka zZe-
lezniSka postaja je bila po nemskih doseljenih Zelezni-
¢arjih umetno ustvarjeno novo ponemcevalno jedro,
prav tako vsaka orozniSka postaja ob cesti in vsaka
ve€ja Sola v vegjih krajih. Drzavni uradi so prepregli
dezelo z majhnimi, a zagrizenimi nemskimi jedri.

Jasno je seveda, da ti uradi niso hoteli uporabljati
pri svojem poslovanju slovens&ine. Celo pri sodisCih,
pri katerih so imele slovenske stranke v habsburski
monarhiji po ustavnih dolo¢bah pravico do slovenske
obravnave, so jim od 1.1903. to pravico kratili. Enaka
praksa se je uvedla pri zemljiski knjigi. Od 1.1907. na-
prej jev obeh uradih tudi zanems§finonezmozZne
stranke brezpogojno vliadala nemsSc¢ina,
slovensCina je kljub zakonitim odloCbam izgubila vse
pravice. V ta jezikovni boj je v Celovcu posegla celo
ulica: 1 1908 so Nemci z demonstracijami postavili pro-
tizakonito zahtevo, da morajo biti slovenske
vlioge na sodiS€u brezpogojno odklo-
njene. Slovenci, ki bi se ne hoteli ukloniti nasilni
germanizaciji, naj bi postali na Koroskem brezpravna



raja. Tudi ta praksa se je nadaljevala v republiki Av-
striji, v kateri je izgubila slovens¢ina svoje pravice tudi
v ustavnih doloCbah.

Podobne pojave so doZivljali Slovenci tudi na Zelez-
niskih postajah in postah: kdor je nagovoril uradnika
ali zahteval vozno karto v slovens€ini, je bil opsovan,
vozovnice ni dobil, pa¢ pa je veckrat moral celo v za-
por! Tako so koroSki Nemci z zapiranjem vseh urad-
niskih mest za Slovence in z izrivanjem slovensgine
prav povsod iz javnega Zivljenja sistematino na vsa-
kem koraku kratili Slovencem vse njihove najprirod-
nejSe pravice.

Ni¢ manj vazno sredstvo za ponemcevanje kot zlo-
rabljene drzavne in deZelne ustanove ni bil privat-
ni kapital, ki je bil v vseh €asih domalega ves v
nemskih rokah. V slovenskem delu dezele so zavzemala
pred prvo svetovno vojsko drZzavna in privatna velepo-
sestva s polji in gozdovi skupno blizu 120.000 ha, od
njih je bilo le eno od manjsih (2780 ha) v slovenskih
rokah. Pri teh veleposestvih so bile gozdarske in logar-
ske sluzbe na razpolago le Nemcem in nem¢urjem, pa
tudi gozdni in poljski delavci in celo kmetje, ki so naje-
mali polja, niso smeli svobodno priznavati svoje na-
rodnosti; ko je 1.1934. zajemala ta veleposestva precejs-
nja gospodarska kriza, se je naenkrat pojavilo v neka-
terih krajih velikovSkega okraja ve¢ Slovencev, kakor
naj bi jih bilo 1.1923. Poljskih delavcev in okoliskih
kmetov namre¢ ni veC zadrzeval strah pred veleposest-
nikom. Zgodilo se je celo, da je bil usluZzbenec takoj
odpus€en iz privatne sluzbe, ker se je pri ljudskem
Stetju javil za Slovenca.

Kakor veleposestva, tako so bila v nemskih rokah
tudi vsa druga mocnejSa nemska produkcijska sred-



stva: skoraj vsi denarni zavodi, trgovina, tujski promet
in industrija. Zlasti industrijska podjetja, ki so zapo-
slovala vecje Stevilo slovenskega prebivalstva, so vpli-
vala v mo¢nem germanizatoricnem smislu. V malem pa
se je tak pritisk vrsil tako stalno po vsej dezeli (vpliv
vaskih trgovcev in gostilnicarjev).

Tudi gospodarski pritisk se je nadaljeval v Casu
republike Avstrije, in to ne le privatni, marve¢ tudi
drzavni. Pritozbe zaradi previsokih davkov, ki so jih
vlozili Slovenci, so bile vedno odklonjene, posebna ko-
misija, ki je nadzorovala prodajo zemljis¢, je ovirala
Slovence pri nakupu novih zemljis¢.

Da je brezpravnost Slovencev na KoroSkem dosegla
vrhunec, so pa Nemci uporabljali e pravo nasilje. Ob
slovesnih prilikah so z uradnimi sredstvi branili raz-
obesSati slovensko zastavo in preprecili dostop sloven-
skih delegacij, z demonstracijami in nasiljem so koro-
Ski Nemci preprecevali slavnosti in prireditve koroskih
slovenskih drustev in otvoritev slovenskih prosvetnih
domov na Koroskem. V demokraticni avstrijski repu-
bliki se je to nasilje Se povecalo. Nemci so namrec z
vsemi nasilnimi sredstvi hoteli pod vodstvom ljudi, Ki
so na KoroSkem tudi v €asu nacizma imeli prvo vlogo,
¢imprej prepreciti moznost, da bi se nevarnost za iz-
gubo spodnje KoroSke ponovila. Odpustili so iz drzavne
sluzbe 28 uciteljev in uciteljic, rojenih in pristojnih na
Korosko, in 27 ZelezniCarjev (brez pokojnine). Na pri-
tisk Heimatdiensta, poznejSega jedra nacional-sociali-
sticne stranke na Korodkem, je bilo 32 slovenskih du-
hovnikov odpuscenih iz sluzbe, 30 prestavljenih, na se-
dem slovenskih Zupnij so bili postavljeni nemski du-
hovniki, od katerih jih pet slovens¢ine ni niti razumelo.
Za slovenski pogovor na vlaku so odpeljali ¢loveka v



zapor, izvrsili so se fizicni napadi na slovenske duhov-
nike in politicne voditelje ter celo uboji zavednih Slo-
vencev. Pod vodstvom in z vso podporo upravnih or-
ganov je Heimatdienst z orozjem v roki prepreceval
dovoljena slovenska zborovanja, od katerih v prvih le-
tih po plebiscitu niti eno ni poteklo nemoteno.

Da koroSki Nemci nocejo mirnega soZitja s Sloven-
ci, so pokazali tudi ob pogajanju za slovensko kul-
turno avtonomijo po 1.1927.: proti predlogu za kul-
turno avtonomijo je protestirala prav tista stranka, ka-
tere poslanci so na pobudo Nemcev v Jugoslaviji pred-
log postavili (liberalno-nacisticni Landbund). Ta pro-
test je bil obrnjen celo proti predlogu, ki je predvide-
val, da vse utrakvistiCne Sole v dezeli ostanejo nedotak-
njene in da si Slovenci na svoje zasebne stroSke more-
jo postaviti slovenske Sole! Zato je tudi nemska dele-
gacija pogajanja prekinila in celo enostavno zanikala
sporazum, ki je bil v Zenevi dosezen, ¢e$ da ga ni.

Odkar je bila Avstrija meseca marca 1938 priklju-
¢ena Nemciji, se je polozaj pod vodstvom istih ljudi
(Maier-Kaibitsch), ki so odlocali v koroski narodnostni
politiki v vsem casu avstrijske republike, S¢ mnogo
poslabdal. Ze v poletju 1938 so se avstrijskim ponem-
¢evalnim sredstvom pridruzili Se otroSki vrtci, Sole
so bile popolnoma ponemcene, latinica in slovenscina
sploh vrZeni iz njih. Slovenci so bili odtlej navezani
le $¢ na samouk v vsakem pogledu. Se preostale dvo-
jezicne napise je bilo treba nadomestiti s samo nem-
Skimi. RazpusScena je bila cela vrsta slovenskih dru-
Stev, drugim so s policijskimi sredstvi onemogocili
delo. Z materialnim pritiskom (pri podporah itd.), so
skuSali dose€i, da bi posamezniki izstopili iz slo-
venskih prosvetnih organizacij, prepovedali so razne



slovenske teCaje. Nacisti¢ni zlo€inci so oskrunili grob
slovenskega voditelja Poljanca, ki je ob prikljuditvi
priSel v zapor, tam zastrupljen takoj po odpustu zbolel
in kmalu (25. avgusta 1938) umrl. Oba ostala voditelja
koroSkih Slovencev, Starc in dr. TiSler, pa sta morala
zapustiti dezelo.

Vse to postopanje jasno dokazuje, da pri germa-
nizaciji spodnje KoroSke v zadnjem stoletju ne gre
za naraven proces, marveC za najvecje
nasilje, ki ga je izvajal nemS$Ski imperi-
alizem proti svojemu majhnemu, ne ne-
varnemu sosedu, ki ni hotel ni¢ drugega
kakor demokrati¢ne pravice. Z vsemi jav-
nimi in zasebnimi sredstvi so Nemci hoteli nasilno
ponemciti koroSke Slovence. Medtem ko so Ze dolgo
naseljevali na Koroskem, da bi jo hitreje germanizirali,
nemske kmete, so posegli med sedanjo vojsko Se po
zadnjem najradikalnejSem sredstvu: blizu tri ti-
so¢ Slovencev so Ze izSeldli T na predvi-
denih izselitvenih spiskih pa je bilo S¢e mnogo vecje
Stevilo. Svojo socialno premo€ so izrabili Nemci za
novo, narodnostno Kkrivico. Slovenci, tlaceni ze v so-
cialnem pogledu, pa so postali brezpravni tudi glede
svojih narodnostnih pravic.

Sedanji polozaj in jugoslovansko stalisce

Leta 1846. je delila Slovence in Nemce na Koro-
Skem narodna meja, ki je pustila na slovenski strani
vso Ziljsko dolino vzhodno od Smohorja, se je doti-
kala Beljaka in potem, naslonjena na srednjevisoke
hribe (okrog 1000 m) v Osojskih Turah, Sentursko goro
in Sentlensko goro, obkroZila vso Celoviko Kkotlino



visoko nad Celovcem, nato pa preko Svinje planine
in Drave nad Dravogradom prisla do dezelne meje.
Ta mejna Crta je delila v tem Casu Se Cisto slovensko
narodno ozemlje od Ccisto nemSkega. Na slovenski
strani je prebivalo med 118.171 Slovenci okrog 14.000
Nemcev, na nemS$ki strani pa med 184.000 Nemci
okrog 4000 Slovencev.
\Y/ zvezi z novim, kapitalisticnim gospodarstvom in

z njegovo nasilno izrabo so Nemci v zadnjih sto
letih premaknili slovensko narodno mejo proti jugu
predvsem v sektorju nad Celovcem, ki je dosegel
zvezo z nems$kim ozemljem, in ustvarili prostore
prave bilingvitete in nekaj nems$kih jezikovnih otokov,
ves slovenski del dezele pa prepregli z ve¢jimi ali manj-
Simi odstotki nem3kega prebivalstva. Vendar pa njihova
ljudska Stetja ne podajajo o narodnostnem polozaju
na KoroSkem prave podobe, zadnje od njih (1934) ni
izkazalo niti ene tretjine resni¢nega Stevila Slovencev
na KoroSkem. V jedru pravo podobo kazejo slovenska
privatna ljudska Stetja, po zadnjem od njih (1934/35)
je bilo na KoroSkem $e vedno preko 90.000 Slovencev.
V prostoru, ki ga je zajemala slovenska narodna meja
1846, pred zacetkom nasilne germanizacije, s prisStetim
mestom Beljakom in njegovo najozjo severno okolico,
je prebivalo leta 1934. obenem s temi Slovenci Se pri-
blizno prav tako visoko Stevilo Nemcev (okrog 89
tiso¢). Koroski Slovenci so vse do danes zaveden in
tvoren del slovenskega naroda, pri slovenskem narod-
nem razvoju so v kulturnem in politicnem pogledu
bistveno udeleZeni Socialna in narodnostna krivica»
ki se je zgodila Slovencem s tem, da so jih smeli na-
cisticni predhodniki in avstrijski nacisti s silo potuj-
Cevati, ostalim pa da do danes kratijo pravico do



kakrsSnega koli narodnega izZivljanja, dokazuje, da je
treba koroSke Slovence zavarovati na res ucinkovit
nacin. Jugoslovanska vlada in njen predsednik marsal
Tito vidita le en mogo¢ natin: treba je premakniti
krivicno severno slovensko mejo in prikljuciti slo-
venski del KoroSke k novi, demokrati¢ni Jugoslaviji.

Poleg tega je velik del nemSkega meS¢anskega pre-
bivalstva na spodnjem KoroSkem umetno doseljen v
¢asu naCrtne germanizacije, predvsem v zvezi s pro-
metom. Prav tu pa nafenjamo Ze novo vpraSanje.
Prometna funkcija spodnje KoroSke namre€ ni regio-
nalna, marve¢ po ugotovitvah nemskih koroskih geo-
grafov samih v prometu na dolge razdalje, skratka v
tem, da je njena prometna Zila od vzhoda proti za-
hodu severna stranica slovenskega pro-
metnega trikotnika Maribor—Beljak—
Trst. Vloga tega trikotnika je namre¢ posredovanje
prometa iz srednjeevropskega vzhoda in celo evrop-
skega vzhoda in iz prave srednje Evrope k Sredo-
zemlju, enako pa tudi iz evropskega zahoda na evrop-
ski jugovzhod. Njegovo hrbtenico predstavlja kranj-
sko-Stajerski jarek med Trstom in Ljubljano, ki je po
mnenju angleSkega geografa Ellena Churchilla Sem-
pleja na vsej dolgi ¢rti od Rhoneske doline v Franciji
do Bosporja najprikladnejSa, najkraj$a in najlazja pot
iz Sredozemlja Cez gorski obod, ki ga obdaja na se-
verni strani.

Usoda Beljaka nam najjasneje pokaze, da je to
mesto del slovenskega prometnega trikotnika. Ves
njegov procvit iz skoraj propadlega mesta v vazno
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prometu k Jadranu in na jugovzhod. Skoraj polovico
mestnega prebivalstva (47%) sestavljajo Zeleznicarji
in njihovi svojci, 75% prebivalstva pa Zivi od name-
§¢enskih plaé. Pa tudi razvoj celotnega slovenskega
ozemlja dokazuje, da spada Beljak v slovensko pro-
meta v obliki prevozniStva in brodarstva vsa Slovenija.
Zeleznica je zdruZila ves promet v nekaj Zelezniskih
agrarno in izrazito izseljeniSko ozemlje, kajti zemlja
ni mogla prezivljati vseh, ki so bili naenkrat navezani
le Se nanjo. Promet preko Slovenije se je zgostil na
posamezne toCke (med njimi sta bili najvaznejSi T rst
in Beljak) in jim dal gospodarsko podlago za hitro
rast. Prav ta promet je pred zgradbo Zeleznic dajal
sredstva za zivljenje velikemu delu Slovencev, ki jih
zemlja sama ni mogla prehraniti. Zato so se mo-
rali zacCeti izseljevati. Toda koroSki Nemci so v Beljak
nacrtno dovajali tuje nem8ke koloniste. Slovenci pa
so morali dale¢ po svetu. In to ne glede na to, da je
omogocila hitro beljaSko rast samo zgostitev prometa
preko Slovenije, od katerega so se prej prezivljali slo-
venski izseljenci. Tudi ta gospodarski razvoj torej
kaze, da Beljak ves spada v slovensko prometno Kri-
Zis€e: promet, ki je tekel preko Slovenije, se namrec
ni mogel zgostiti izven njenega prometno-geografskega
ogrodja.

\Y/ okviru velikih evropskih gospodarskih prostorov
spada torej juzna KoroSka popolnoma jasno k Slo-
veniji. Svoji evropski nalogi pa more slovenski pro-
metni trikotnik zadovoljivo ustrezati le, ¢e je zdruzen.
Tako se ujema tu popravek socialne in narodnostne



krivice in tudi celo sodobnega narodnostnega poloZzaja
s smotrno gospodarsko ureditvijo tega dela Evrope.

Proti tej jugoslovanski zahtevi o prikljucitvi slo-
venske KoroSke k Jugoslaviji se postavlja trditev, da
so koroski Slovenci leta 1920. v plebiscitu dokon&no
odlocili, da ho€ejo ostati pri Avstriji. Jugoslavija pa
zaradi tehtnih razlogov rezultata tega plebi-
scita ne more priznati. Predvsem je treba
poudariti, da se je plebiscit vrsil v pokrajini, Kjer so
bili Slovenci Zze ve¢ kot tiso¢ let, odkar so Franki s
silo postavili za njene gospodarje nemsko plemstvo,
samo podloZzniki, v vsem zadnjem stoletju pa izpo-
stavljeni najhujSemu germanizatoricnemu nasilju.
Nems$ka organizacija Heimatbund je 1938 sama iz-
recno priznala v svoji uradni publikaciji, da bi brez
dela utrakvisticne Sole Avstrija koroSki plebiscit go-
tovo izgubila. S tem so se Nemci pripravljali na
plebiscit Ze od zaCetka 19. stoletja. Slovenci v vsem
¢asu niso imeli na KoroSkem nobenih pravic, povsod
so jih odrivali 'in zatirali. Nem$ki priseljenci, ki so jih
posiljali v deZelo, da bi jo hitreje ponemcili, tudi Sele
nekaj let pred plebiscitom naseljeni v slovenskem delu
dezele, kot z zemljo prav ni¢ zvezani orozniki, Zelez-
nicarji jn uradniki, so o usodi slovenske KoroSke od-
lo€ali prav tako z enim glasom, kakor slovenski kmet
z desetimi otroki, Cigar rod je od pamtiveka Zivel tu.
Priznati plebiscit se torej pravi priznati kot pravi¢no
vse nasilje in vse krivice, ki so jih prizadeli nemski
imperialisti in nacisti v teku zadnjih sto let koroSkim
Slovencem. Glasovi, ki so' bili oddani, za Jugoslavijo
(15.279), so bili samo slovenski glasovi. Glasovi, Ki jih
je dobila Avstrija (22.025), so bili pa le delno nemsKi,
v velikem delu pa tudi slovenski, saj so celo po urad-



nem Stetju leta 1910. imeli Slovenci v plebiscitni coni A
ve€ino. Ti Slovenci so oddajali svoje glasove za Av-
strijo v upanju, da v njej ne bo narodnega zatiranja
in da bo to socialisticna drzava. Obojno upanje je bilo
prazno. Ne glede na to, da je de! ,Slovencev glasoval
za Awvstrijo, se je germanizatoricno nasilje sprostilo
po plebiscitu v pravo preganjanje Slovencev na Ko-
roSkem, oblast pa so v dezeli trdno ohranili v svojih
rokah nemski »liberalni« nacionalisti, tako y €asu »de-
mokratine« Avstrije kakor za Dollfuss-Schuschnigggo-
vega klerofaSizma in po prikljucitvi v nacisticho Nem-
¢ijo, ki so hili zanjo prav ti krogi glavni pobomiki.
Zlasti po prikljuCitvi v Nemcijo so koroski Nemci v
nastalih spisih jasno in odlo¢no razkrili, da so plebi-
scitni boj na KoroSkem vodili nacisti¢ni elementi, kakor
se je v nacisticno vsenem3ko smer obraCal velji del
koroSkih Nemcev Ze od okrog leta 1900. naprej, tako
da moremo z vso pravico recCi, da je bilo prav na Ko-
roSkem eno od najzgodnejSih kotiS¢ nacisticno-fasi-
stiCnega pokreta, ki je vrgel ves svet v tako bedo.
Konéno pa tudi formalna, pravna stran plebiscita
na KoroSkem ne zadovoljuje praviénega opazovalca.
Italija je bila ze takrat strasten nasprotnik Jugoslavije,
s katero je bila v tem Casu v odprtem konfliktu za-
radi jugoslovanskega Primorja. Italija je svojo pri-
stranost dovolj jasno pokazala Ze na mirovni konfe-
renci, kjer je zahtevala za Avstrijo Se druge, popol-
noma slovenske predele (del Gorenjske, severni del
Spodnje Stajerske). Kot ¢lan medzavezniske plebiscit-
ne komisije Italija seveda ni bila nepristranska, mar-
ve€ je storila vse, da Jugoslavija plebiscit izgubi.
MedzavezniSka plebiscitna komisija je pod italijan-
skim vplivom s svojimi uredbami ponovno pre-



drugacila dolofbe Saint - Germainske
mirovne pogodbe in je sistematicno ruSila
ugled jugoslovanske wuprave, , tem pa
nemalo pripomogla k avstrijski zmagi. Samo s svojo
zadnjo, le Nemcem pravofasno javljeno dolo¢bo o
reklamacijah je poveCala avstrijsko ve€ino za nekaj
tiso¢ glasov! Ze samo te pravne nepravilnosti zado-
stujejo, da lahko plebiscitni rezultat odklonimo. In kljub
vsemu temu je Jugoslavija le dobila ve€ino v plebi-
scitnem ozemlju juzno od Drave. Nerazumljivo je
torej, kako je mogoce trditi, da se je takrat vsa slo-
venska KoroSka odlocCila proti Jugoslaviji.

Med sedanjo vojsko demokrati¢nih drzav proti fa-
Sizmu v Italiji in Nem¢ciji je zajel Slovenijo znova
velik narodni pokret, Osvobodilna fronta. Ta pokret
si je znova postavil za svoje smotre Zedinjeno Slo-
venijo, demokrati€na nacela in socialno pravi¢nost.
Tudi tokrat so pokazali koroSki Slovenci, da so Ziv
del slovenskega naroda. Partizani na KoroSkem so se
borili vsa S&tiri leta, odkar je Nemcija napadla Jugo-
slavijo, za zdruzitev slovenske zemlje, za osvoboditev
slovenske KoroSke od nacisti€nega nasilja in za demo-
kratiCne pravice. Na tej bazi so se nasli skupaj s
protifaSistiCnimi Avstrijci, ki danes priznavajo, da je
bil tudi njihov boj proti nacizmu uspeSen samo
tam, kjer so se naslonili na Titovo ar-
mado. Ziv izraz tega sodelovanja na demokraticni
podlagi sta tudi dva avstrijska bataljona v sklopu
jugoslovanske narodno osvobodilne vojske.

Vse to torej kaze, da se na KoroSskem ujemajo slo-
venske zahteve z bojem za demokracijo, za vsemi
protislovenskimi reSitvami pa se skriva nasilje in na-
cisticni ostanki. PoloZzaj na KoroSkem je tak, da more



edino ugoditev slovenskih zahtev uve-
ljaviti na KoroSkem nacela demokra-
cije. Vsaka drugacna reSitev koroSkega problema pa
bo naredila iz KoroSke novo zatoCis¢e in izhodisCe
faSisticnih elementov,, kakor je bilo to Ze po prvi sve-
tovni vojski.

Pri slovenskih zahtevah glede KoroSke, ki jih je
postavil tudi na celovski skupS¢ini izvoljeni domaci
Pokrajinski narodno osvobodilni odbor, nikakor ne
gre za zamenjavo nemskega nasilja za slovensko na-
silje. Ozko sodelovanje avstrijskih protifaSistov s
slovensko Osvobodilno fronto dokazuje, da hoCejo Slo-
venci v vseh pogledih uveljaviti demokrati¢ne pravice
tudi za Avstrijce na slovenskem Koro-
Skem. Prav ta demokraticna nacela, e naj ne osta-
nejo samo krpa nicvrednega papirja, pa tudi zahte-
vajo, da se morajo .popraviti krivice, ki so jih nacizem
in njegovi predhodniki s svojim imperalistiénim na-
siljem naredili koroSkim Slovencem v zadnjem stoletju.
Vsak, kdor hoce govoriti kot demokrat, pa hoce izbri-
sati te krivice kot nepopravljive in pozabljene, je v
resnidi za vse zadnje stoletje pristaS nacistiCnhega
imperializma, ki ,se naenkrat leta 1945. sicer izpre-
obme, pa noce vrniti naropanega blaga.

Tako torej Slovenci postavljamo pred svet koroSko
vpraSanje z vso pravico kot vpraSanje, ali bo zmagala
tudi tu demokracija, za katero se je vsa ta velika
vojska bila, ali pa bo ohranil faSizem tu $e vedno
svoje zakrinkane postojanke.



vpraSanje na Qforosfiem

Pod tem naslovom je Fr. Krasisnig, nacelnik za tisk pri koro-
Skem dezelnem odboru, napisal kirajéo spomenico o »Slovenskem
narodnem vpraSanju na KoroSkem«. Njen namen je trojen. Dokaze
naj, da ije KoroSka nedeljiva gospodarska enota, da so korodki
Slovenci ziveli v narodnostnem pogledu popolnoma svobodno vse
do tata 1941, ko se je z nacistitnim: izseljevanjem zacelo nad njimi
prvo narodnostno nasilje v zgodovini, im kon¢no je njen namen one-
mogoCiti dva vidnejSa predstavnika: koroskih Slovencev v sedanjem
Caisu. dr. Petka in dr. V. Zwittra. Ugotavljamo, da v zgodovinskem
Obrisu Krassnig na mnogih mestih uporablja skoraj dobesedno zgo-
dovinske potvorbe velikonemskega nacista in zgodovinarja dr. Mar-
tina Wuitteja, pa tudi sicer je njegova spomenica prav v vsem gola
potvorba resni€nih dieijistev. To bo prav na kratko pokazal priCujoci
odigovor, ki je razporejen' na isti nacin kakor omenjena spomenica,
torej v Stiri poglavja:

1. Do leta 1919,
2. Boij za Korosko in plebiscit 1918—1920,
3. 1920—1938,

4. Slovensko vprasanje na koncu sedanje vojne.

1

Koroski Slovenci so v vsej zgodovini predstavljali Ziv ud slo-
venskega naroda. Skozi pol tisoCletja je ime Karantanec pomenilo
celo isto kakor ime Slovenec. Sami so se koroSki Slovenci vieidno
imenovali z domacim imenom Slovenci, ki ga uporabljajo kot
vsi ostali Slovenci tudi danes. Nemci so v preteklih stoletjih upo-
raJbijali poleg imena Karantanci in Slovenci tudi ime Wmdische, a
spet za ves narod od Donave do Jadrana, ne le za Korosce. Sele
v aaidmijih petdesetih letih, v €asu vsenemskega imperializma, se (e



zlasti v koroSki nacisti€ni publicistiki m politiki (dr. Wufcte, Maier-
Kaibitsch) dai temo imenu na nem$ki strani' nov pomen. Z njim eo
hoteli razbiti koroSko Slovence v dve skupini, v »Nemcem prijset.e
WindiR6he« in zavedne Slovence. Seveda pa je to ostala samo poli-
ti€na igra, ki je ni upoStevala niti resna znanost (tudi ne nemska),
niti stati¢ni popisi.

Jezik, v katerem govore korcSki Slovenci, je poseben dialekt
slovenskega jezika, ki p» je organsko povezan s sosednimi sloven-
skimi dialekti na Kranjskem in Stajerskem-. Gorenjci in Stajerci Ko-
rosce dobro razumejo, prav tako tudi obratno. Ze leta 1849. je dekan
Rabitsch iz Zelezne Kaple izjavil ob uradni anketi;, da se morejo
prevajati eakoni za koroske Slovenc® v jeziku, »kot se govori okrog
Celja ali mai Gorenjskem, ki ga tudi KoroSec dobro razume«. Prav
dobro in brez tezav pa koroSki Slovenci, tudi neizobrazeni kmetje,
razumejo in uporabljajo knjizevno sloven3€ino. Vse slovstveno delo
koroskih Slovencev, tudi neSolanih bukovnikov iz 18. in 19. stoletja,
je ozko povezano s knjizevno slovens€ino in njenim razvojem. Vsi
listi od srede 19. stoletja naprej, ki so jih pisali Koro3ci in narocali
predvsem neSolani kmetije (Mir, Koroski Slovenec), so bili pisani
v knjizevni slovens€ini. Tudi lijudskoMski abecednik, odobren po
nem8kem Solskem sveitu, in celo listi, ki so jih izdajali Nemci sami
zato, da bi pridobili koroSke Slovence zase (KoroSka Domovina),
so bili napisani v knjiZzevni slovensCini, o kateri pravil Krassnig,
da neSolani Korosci z njo ne vedo kaj poceti, in ne v »vindizairski
slovensko-neml$ki mesanici«, M je v resnici sploh ni in bi je zato
tudi nih¢e ne bral. V Celovcu je bila do leta 1918. najvecja slo-
venska knjizna zaloZba ljudskih knjig; na njene vsakoletne publi-
kacije, pisane vse v knjizevni slovenscini, je bilo leta 1918. naro-
Cenih 7226 slovenskih druzin na KoroSkem.

Da ni jezikovna in narodnostna meja med Slovenci in Nemci
na KoroSkem tak neresljiv problem, kakor misli Krassnig, kaze
dejstvo, da so jo do prve svetovne vojske kazali vsi zemljepisni
atlasi, nemski, angleski in drugi, ki so imeli narodnostne karte, v
bistvu na precej isti ¢rti. Se ve€, ta narodnostna mej» sei je od
konca srednjega veka do okrog 1846 ohranila skoraj nespremenjena.
Leta 1846. je prebivalo med deZelno in narodnostno mejo okrog
118.000 Slovencev in okrog 14.000 Nemcev. Slovenski znaCaj tega
ozemlja je bil torej popolnoma nedvomen in meja jasna,



R'es je sicer, da sa je v zadnjem stoletju pomaknila meija proti
jugu v sektorju nad VrMriim jezerom in Celovcem (ponemcene so
bile v tem caisu Obcine Mozberg, Ponfeld, St. Peter aro Biehl, Dhovse,
Annabichl, Gospa Svetai), mo¢no ve€ino so dobili Nemci v obcinah
Vriba in Porege ob Vrbskem j-ezeru in. v ob&inah Smartin in St. Peter
pri Celovcu, enako tudi v Celovcu saimem, poleg tega pa slab$o
veCino v olbinaih Trdmjai ves tol Otmanje ‘ter v Velikovcu. Motna
nemska manjSina pa je nastala v obmejnih obcinah Podikloster,
Marnja na Zilji, St. Mairtin v Dholici, Vemlberg, Kostanje in St. To-
maz, v klinu od Celovca do Karavank (Zrelec, Zihipolje, Vetrini,
Homvljie) in, v mestu Pliberk. Vse druge obcine v okviru slovenske
narodne meje iz leta- 1846. ipa imajo Se danes pod 20 % nemskega
prebivalstva. Pri tem seveda ne uporabljam uradnih avstrijskih
Stetij 1923 in 1934, ki so navadna politicna potvorba (njune rezul-
tate zavraca tudi Kraissmig), marve¢ slovensko privatno Stetje iz
leta 1934, izpopolnjeno z uradnimi podatki o jezikovni pripadnosti
ljudskoSoliskih otrok. Tudi danes se torej zlahka dolo¢i meja nek-
danjega in sedanjega slovenskega narodnega ozemlja.

Res ije tudi to, da so podpirali tai napredek nemstva v sloven-
skem delu dezele trgovina, promet, industrija in zlasti tajski promet.
Vse to je bilo namre¢ v rokaih nemskega kapitala. Neresni€na pa
je Krassnigova, pri nacistu Wutteju pobrana trdiitev, da je Slo vse
to »breiz iboja, v nailepsi slogi med Nemci in Slovenci«. Prav ta
trditev kaze, da mislijo Krassnig in tisti, ki jih zastopa, da je bilo
na Koroskem v narodnostnem pogledu do leta 1941. vse v redu in
da gre lahko tudi tako naprej. Sai] slovensko-nemske »sloge« res
ne bi kazalo rusiti.

Toda neSteto je dokazov, da je resnica Cisto drugacna. Nemci
so od srede prejSnjega stoletja naprej vpregli' vse drzavno, dezelno
in zasebno premozZenje na Koroskem, ki je bilo vse v njihovih
rokah, samo v eno, da bi Cimprej nasilno ponemdili koroSke Slo-
vence, koroski Sloveoci pa so se v vsem tem Casu brez uspeha
borili za svojo jezikovno enakopravnost v Solali in uradih ter za-
htevali, naj se spodnja KoroSka zdruzi z ostalimi slovenskimi po-
krajinami v Zedinjeno Slovenijo. Vsi zastopniki, ki so jih izvolili
koroski Slovenci v deZelni in drzavni zbor od ustavne ureditve
Avstrije v sredi prejSnjega stoletja (n. pr. Einspieler, Grafenauer,
Poljanec, Petek, Starc), so breiz prestanka, pa tudi brez uspeha
zahtevali slovensko $olo, slovenske jezikovne pravice, na vse strani



so se obracali s pritozbami® a vse to zaman. Kaksna) sloga je
vladala med Nemci in Slovenci na KoroSkem dokazuje najbolje to,
da &o korodki Slovenci pred letom 1914. trdili, da je mogoce pri-
merjati njihov poloZzaj pod Nemci le Se s poloZajem brezpravne
kri¢anske raje v pokrajinah takratne turSke drzave.

Krassnig trdi, da so imeli Slovenci na Koroskem »svoje slo-
venske ljudske Sole«. S tem misli o€itho tako imenovane utrakvi-
sticne Sole, kajti Slovenci so od leta 1870. vedmo im vedno sipet brez
vsakega uspeha zahtevali, mgj se za slovensko deco ustanove slo-
venske 3ole. Ameridki izvedenci so na pariski konferenci izreeno
ugotovili, da na KoroSkem niso Nemci priznali nobenih slovenskih
ljudskih Sol. Namesto teh so jim dali nem$ki oblastniki znamenito
»utrakvistiéno 3olo«, v kateri so se otroci uCili slovensko le nekaj
mesecev v prvem Zalskem letu, ¢im palso se otroci v tem casu le
malo priucili nem3&Cini, pa je ta neomejeno zavladala, vsak pouk
v slovensCini pa jie prakticno odpadel.

Laz je, da bi koroski Slovenci mogli dobili na KoroSkem drzav-
ne sluizbe vsaj v pribliznem sorazmerju s Stevilom prebivalstva v
dezeli. Obratno so si morali ceto tisti redki slovenski izobrazenci,
doma s Koroske, ki so kljub vsem oviram dokoncali Studije, po-
iskati sluzbo izven deZele. Slovenski profesorji, Korodci, so z red-
kimi izjemami brez uspeha prosili za sluzbo v dezeli.

Podobno ije bilo tudi s politicnimi pravicami koroskih Slovencev.
S tem, da so Nemcil raalbili koroSke Slovence na sedem votivnih
okrajev, so jim onemogoCili), dai bi mogli dobiti ve¢ ko enega po-
slanca za drzavni zbor od desetih; b volivho geometrijo pa so do-
segli celo to, da so mogli dolbiti Slovenci od 43 poslancev za de-
Zelni zbor samo dva. To je bila v resnici politima enakopravnost,
ki je dala po uradnem Stetju (1900) ugotovljenim 22.3 % prebivalstva
taiko mnogo pravic! Koroski Slovenci si seveda niso mogli pomagati
drugace, kakor da so vse svoje politi¢no delo tesno povezali z delom
ostalih Slovencev v monarhiji. Ti so drzavnemu zboru predlagali
njihove pritozbe, koro3ki' poslanci so obiskovali sestanke vseh slo-
venskih politi€nih zastopnikov im slovenska politicna zborovanja.
Skujmo z njimi so se borili za zdruzitev slovenske Koroske z ostalo
Slovenijo, v Cemer so videli svojo edino resnicno reSitev.

Koro3ko vpraSanje se lje v resnici odprlo na' politicnem polju
Sele z letom 1848, kajti prej koroski Slovenci niso imeli- sploh no-
benih politiSnih pravic. Odtlej dalje pa delo koroskih Slovencev za



Zedinjeno Slovenilo sploh ni ve¢ prenehalo, marve¢ so bili celo
naijodlocnejsi slovenski borci izi to zahtevo prav koroki Slovenci.
To ni' bila le zahteva redkih inteligontov, marve¢ predvsem tudi
zahteva slovenskega kmelkega ljudstva, ki je v vsem tem casu
ostalo najmocnejSa opora slovenskih politicnih zahtev na KoroSkem.
Prav slovenski koroSki kmet se je najtrdovratnaje upiral vsem
nemskim germanizatoricnim poskusom.

2.

0 boju korodkih Slovencev za zdruZitev z ostalimi Slovenci med
prvo svetovno vojsko, o ¢emer trdijo nem3ki avtorji, da je bila samo
zahteva Kranjce-v, ne pa korodkih Slovencev samih, pri¢a 19.000
korodkih podpisov za majsko deklaracija, nabranih kljub nemskemu
terorju med svetovno vojsko, pria enoten nastop pri zadnjih vo-
litvah (1911) ponovno izvoljenega zastopnika koroskih Slovencev v
drzavnem zboru, Franceta Grafenauerja in celotnega slovenskega
polititnega vodstva naj Koroskem, pricajo stotine koro3kih Slovencev,
ki so se sami od sebe vzdignili' ngj boj z orozjem zoper Nemce,
medtem ko so bili Slovenci, ki fo stali v nemskih vrstah, k temu
v veliki vecini prisiljeni od svojih delodajalcev ali nem3ke okolice,
saj so mnogi zavedni Slovenci morali v tem c¢asu pobegniti pred
nemskim nasiljem.

Predvsem pa dokazuje to voljo koroskih Slovencev 15.279 gla-
sov, /ki so bili oddani zalJugoslavijo kljub vsej pristranosti plebiscitne
komisije, ki je po zasluigi italijanskega zastopnika s svojim delom
in krdenjem mirovne pogodbe Sele omogocila avstrijsko zmago. Pa
Se celo vsemu temu navkljub so v ozemlju juzno od Drave vendarle
dobili Jugoslovani vecino glasov. Vetina prebivalstva juzno od Drave
je ob tej slovesni priliki zahtevala, da se to ozemlje odtrga od
Avstrije im prikljuci k Jugoslaviji.

Avstrija je zmagala pri plebiscitu v zoni A samo s pomocjo
dela slovenskih glasov. Ti Slovenci, po politicnem prepri¢anju so-
cialisti, pa se niso odlocili za Avstrijo zaradi poljedelskega trga
in podobnih stvari. To njih ni niti najmanj zanimalo. Odlocililso
se zal Avstrijo v upanjiu, da bo to socialistitcna drZava, ki ne bo
poznala narodnostnega zatiranja, saij so koroski Nemci v dneh pred
plebiscitom slovesno obljubili Slovencem narodnostno 'kulturno avto-
nomijo. Vsa ta upanja pa so bila pralna. Oblast na Koroskem je
obdrZalo meSCanstvo. Zlasti od leta 1938. dalje so koro3ki nacisti



v obseZznih publikacijah razkrili, da je Mio vs© vodstvo boja za
KoroSko v letu 1918. v njihovih rokah, 1918 se je na KoroSkem
bil ze prvi obmejni spopad Hitlerjeve Nemcije s Slovenci. Zacetki
nacisticne stranke na KoroSkem namre€ izvirajo Se iz konca 19. sto*
letja, Ti meScarjsko-aasisti€ni elementi, ki so z italijansko podporo
zmagali v tem prvem boju za migf© »Velike Nemcije«, so ohranili
©Mast trdno v svojih rokah v vsem €asu »demokrati€ne« in Dollfuss-
Schuschniggove Awvstrije, dokler niso po anSlusu pokazali svojega
pravega Obraza. Od leta) 1920. do leta 1945. je odlocal o poloZaju
koroskih Slovencev vedno isti ¢lovek, nac.ist Maier-Kaibiitsch. Za
tako Awvstrijo pa leta 1920. ni glasoval noben Slovene«.

O geografski in gospodarski povezanosti Celovske kaitlin© naj
ponovim dobesedno nekaj stavkov ameriSkega izvedenca na mirovni
konferenci v Parizu, profesorja Johnsona: »Geografska in gospo-
darska enotnost Celovske kotline je dale€ manj vazna, kakor se
navadno miisli. To je poljedelsko ozemlje in mesta in vasi so z
maijhnimi izjemam» zelo majhne. Gospodarske vezi v polijedelski
skupnosti so v primeri z vezmi industrijske skupnositi le slabotne
in se razmeroma lahiko prilagodijo notvim pogojem ... Nem3ko mesto
Celovec je trg, ki bi naredil e najve¢ tezav, ¢e bi bil izlo¢en od
ozemlja, ki bo kon¢no dodeljeno Jugoslaviji. Po pravici se lahko
dvomi, da bi se izkazala ta ikoda kot velikar ali trajna__  Goispo-
darske zveze med Celovcem in ostalim svetom so razivite najbrz
najmocneje proti vzhodu in jugu (Jugoslavija) in ne proti severu
(Avstrija). Na severu leZi glaivna alpska masai, medtem ko se kotlina
vle€e proti vzhodu, proti ravnini, ki se razSiri piri Mariboru in ki
je priznana Jugoslaviji... Gotovo je kotlino laze doseCi iz jugo-
slovanskih mest Maribor, Ljubljana, Zagreb in reSkega pristanisca
kakor od avstrijskih mest enakega politicnega in gospodarskega
pomen».«

K temu moremo dodati dvoje: pomen trgov, ki jih Nemci po-
gosto tako mocno poudarjajo, za koroSke kmete leta 1920. ni bil
odlocilen, ker so slovenski kmetije v veliki vecini glasovali za Jugo-
slavijo. Glede koroSkih mest Beljaka in, Celovca so pa ugotovili ko-
roSki nemski geografi in zgodovinarji, da je njuna gospodarska
osnova promet, in sicer promet na dolge razdalje. Prometna funkcija
spodnje Koro3ke namre¢ ni regionalna, marve¢ v prometu na- dolge
razdalje, skratka v tem, da je njena glavna prometna Zila (Zeleznica



Dravograd—Celovec—Beljak) severna stranica slovenskega' promet-
nega trikotnika Maribor—Beljak—Trst. Vloga tega trikotnik» je
namre€ posredovanje prometa iz srednjeevropskega vzhoda in celo
iz pravega evropskega vzhoda in iz srednje Evrope k Sredozemlju.,
enako pa tudi iz evropskega zahoda na evropski jugozahod. Njegovo
hrbtenico predstavlja kranjskot-Stajerski jarek (Trst—Ljubljana—
Ptuj), ki je po sodbi znane angleSke zemljepiske Ellen Churchill
Semple na vsej dolgi €rti od Rhonske doline v Franciji do Bosporja
najprikladnejsa, najkrajSa in najlazja pot iz Sredozemlja Ce« gorski
obod, ki ga Obdaja na severni strani. V zvezi s tem prometom je
tudi gospodarsito blagostanje Beljaka in Celovca, ki spadata v zgolj
prometno-geografskem pogledu zato ofba v slovensko obmocje.

3

Polozaj koroSkih Slovencev v republiki Avstriji se je v primeri
z Zze tako tezkim polozajem v habsburski monarhiji le Se poslabsal.
Nemci sami so priznali, da je prineslo renegatstvo prejSrajijn za-
vednim Slovencem gospodarske korilsti, da na uciteljis¢u ni smel
Studirati noben Slovenec, za katerega niso Nemci z gotovostjo ra-
¢unali, da se bo obrnil pro¢ od svojega naroda. PonemCevalna na-
loga utrakvisticnih 3ol se je v Casu avstrijske republike Se mocneje
uveljavila, slovens€ina za Slovence ni bila ve€ obvezna niti v ljudski
niti v srednji Soli, dezelna vlada mi hotela sprejeti nobenega slo-
venskega uradnika, tiste, ki so bili pred plebiscitom, so pa tako
takoj po plebiscitu odpustili iz sluzb, pove€ini brez pokojnine’, ali
pa so morali oditi celo v Jugoslavijo (gl. Th. Veiter, Die Slovenen
in Karnten).

Namesto obljubljene avtonomije so doziveli Slovenci v letih po
plebiscitu pravo preganjanje. Niti eno Slovensko zborovanje v tem
Casu ni poteklo nemoteno, zavedne Slovence so napadali z gospo-
darskimi sredstvi in s fizicno silo, kdor se je pri ljudskih Stetjih
javil za Slovenca’, jie veljal za veleizdajalca; ljudska Stetja so v tem
.Casu dosegla visek potvorbe, zato so Nemci tudi vsa delna Stetja,
kjer so bili leta 1923. Stevni komisarji najprej Slovenci, razveljavili,
da so ponovno Steli prebivalstvo Nemci, seveda z zelo drugacnimi
rezultati. Leta 1934. niso Nemci naSteli niti tretjino resnicniegal Ste-
vila koroskih Slovencev.

Ko je v odgovor na vse to nasilje leta 1924. razpustila jugo-
slovanska vlada avtonomno »Kulturno zvezo« Nemcev v Vojvodini,



»0 ti pritisnili na koroSke Nemce, naj dovolijo koroskim Slovencem
kulturno avtonomija Leta 1927. so res nemske stranke pod pri-
tiskom jugoslovanskih Nemcev v deZelnem zboru predloZile zakon
o0 kulturni avtonomiji za Slovence na Koroskem. Za Slovenca je
vodil pogajanja, ki so se s tem zacela, njihov dolgoletni poslanec
v deZelnem zboru dr. Petek. Poglavitni sporni tocki pri teh poga-
janjih sta bili dive.

Podlaga slovenske kulturne avtonomije naj bi bil po nemskem
predlogu slovenski narodni kastaster. Pri vpisu, v ta kataster naij
bi se vpisali le tisti Slovenci, ki bi se prostovoljno odloCili za vpis.
Pri vpisu bi torej ne odloCala objektivha dejstva (materni jezik
itd.), marveC izklju¢no subjektivha volja. Slovenci so proti temu
postavili zahtevo, da naj se vzamejo za podlago katastra' objektivna
dejstva. Poudarjali so, da bi se z nem3kim predlogom o samovolj-
nem odlo¢anju dala avtonomija v resnici samo eni politicni skupini
med Slovenci, torej priblizno eni tretjini cele manjSine, ne pa manj-
Sini kot taki, kajti, nemSke stranke so si ob pogajanjih izrecno
pridrZzale pravico, da bodo z vsemi politicnimi in gospodarskimi
sredstvi delale proti vpisu v kataster in proti vpisu otrok v slo-
venske Sole, ki naj bi sei ustanovile.

Kljub vsemu pa so Slovenci kon¢no pristali na Zrtev narod-
nega kataistra, osnovanega ma subjektivnem vpisu, a samo pod dve-
ma pogojema: 1. da bo ta kataster taljen in v slovenskih rokah,
da ga torej Nemci ne bodo mogli zlorabiti za politine represalije,
in 2. da se s temi prenesejo »vse manjSinske pravice in dolZnosti
na zastopstvo kulturne avtonomije«. S tem so hoteli prepreciti ko-
roSki Slovenci lo¢itev »domovini zvestih« Slovencev od ostalih, v
katastru vpisanih Slovencev, kar so 9 katastrom hoteli doseci nacisti.

Sporazuma med obema strankama torej ni prepre€il nems3ki
nafrt o narodnem Kkatastru in spor o pogojih glede vpisat vanj,
marve¢ druga sporna totka, kako se naj uredi novo slovensko Sol-
stvo. Nemski dodatni' predlog k zakonu o avtonomiji je predvideval,
da naj bi vse dotedanje utrakvistiCne Sole ostale nedotaknjenei poleg
novih slovenskih Sol, ki naj bi jih slovenska manjSina sama na
svoje stroSke zgradila in vzdrZevala. Slovenski otroci naj bi se
torej glede na politicno pripadnost starSev Tazdelili med dve Soli v
istem kraju. Tu Slovenci seveda niso mogli popustiti. Postavili so se
na stali¢e, da mora biti v 3oli odloCilen jezik, ki ga otroci prinesejo
s seboj v 3olo, ne pa samo jezik po volji starSev. Dne 28. «prila 1928



so na zborovanju Slovenskega politinega in gospodarskega drustva
sprejeli resolucijo, »da odlo¢no odklanjajo vsako cepitev slovenskih
otrok na dve 3olski oblasti« im dai »zahtevajo za vse otroke, ki so jih
sta*rsi prostovoljno vzgajali v slovenskem jeiziku, narodno in domo-
ljubno vzgojo na podlagi materinega jezika po slovenskem ucitelj-
stvu, kil ima ljluibezen, do slovenskih otrok in slovenske kulture«. Za-
htevali so, naj slovenska kulturna avtonomna organizacija prevzame
vse utrakvisti¢ne Sole, ki so bile itak ustanovljene kot manjSinske
Sale za Slovence. V te Sole naij toi hodili vsi slovenski otroci ne glede
na politi€no pripadnost njihovih starSev, pa tudi o Solski upravi naj
bi odlogali visi Slovenci ne glede na njihovo politiéno pripadnost. Sole
naj bi se vzdrzevale na enak nacin kakor doslej, naldezelne stroSke,
ne pa da bi Slovenci morali posebej poleg drugih davkov placevati
Se posebne davke zalposebne slovenske; Sole.

Pogajanja na tej podlagi iso biila seveda’ nesprejemljiva za Nemce,
ker na tak nacin ne bi mogli razbiti Slovencev. Landbund, stranka,
ki je s pristankom vseh njenih 39 poslancev v dezelnem zboru po-
stavila predlog za zakon o 'kulturni avtonomiji, je Ze nekaj mesecev
nato, 20. oktobra 1927 skoraj soglasno odklonila vsaka pogajanja o
kulturni avtonomiji Slovencev na KoroSkem. Podcrtati je treba, da'
je bil namen vseh takratnih vplivnih nemskih strank na KoroSkem,
liberalcev, socialistov in kr§€anskih socialcev, da se slovenska manj-
Sina razbije in uniCi. Nacelnik stranke kr3¢anskih socialcev je iz-
recno izjavil dr. Petku, da ni stvar nacionalnih Slovencev, kaj bodo
naredili Nemci s slovenskimi otroci, katerih starei bi se ne vpisali
v narodni kataster.

Po posredovanju nemskih manjsin so konéno koroski Nemci leta
1930. pristali na nekaj tock, ki bi naj tvorile podlago za obnovo po-
gajanj: 1. PraktiCna izvedba uredbe o uirakvisti¢ni Soli iz leta 1891.,
zlasti odlocbe o obveznem pouku slovens€ine (tri ure na teden).
2, Nastavitev nadzornika za utrakvisticne Sole, v katerega bi imeli
zaupanje (tudi Slovenci. 3. Garancija za izobrazbo slovenskih uciteljev.
4 Ustanovitev slovenske kmetijske Sole in dveh gospodinjskih Sol.
5. Drzavna uprava mgj vrne nekaj za slovenske namene dolocenih
prostorov, ki jih ima zasedenih (slovenska tiskarna' in dijaski dom).
8. Podpora slovenskih zadrug irs doloCitev slovenskega zastopnika za
dezelni kulturni svet. 7. Odstranitev vodilnih uradnikov, proti kate-
rim so upravifene pritozbe. Kulturna avtonomija je seveda s tem
padla v vodo. Toda tudi te zahteve so bile Nemcem odveC. Veliko-



nemska stranka je 6. april» 1980 odklonila vsako nadaljevanje po-
gajanj, 12. junija 1950 pa ije Solski svet deZzelnega zbora dr. Petku ta
sporazum enostavno zanikal, ¢eS da ga ni. Plenum deZelnegai zbora
ni poroCila o teh pogajanjih Kijuibbiponovnim slovenskim zahtevam
nikoli slisal.

Leta 1934. so koroski Slovenci po Zupniku Starcu in dr. Tislerju
spet zaceli s pogajanji. DoloCile so se razne vrste dvojezi¢nih Sol e
podrobno razdelitvijo slovenskih in nemskih uénih ur, v posebnem
seznamu pa se je oznacilo, v kateri tip naj M spadale posamezne
obstojece uitrakvisticne Sole. Slovenci so Ze pristali na ta seznam, ko
so Nemci (Maier-Kaibitsch) pogajanja spet prekinili. Taka je resnica
0 pogajanjih za slovensko kulturno avtonomijo na KoroSkem. V vsem
Casu pa se je na' Koroskem neomejeno izvajal zgoraj omenjeni pri-
tisk, da bi se Slovenci ponemcili. Dr. TiSler je dobro oznacil polozZaj
Slovencev v Avstriji, da je bila vsa njihova borba za izboljSanje po-
lozaja »eno samo neizmerno zavlaevanje brez pravih uspehov«.
Dr. Vinko Zwitter pa v teh pogajanjih sploh nikjer mi sodeloval
kot slovenski zastopnik. Po svojem Studiju v Celovcu in na Dunaju
je 1928 prevzel tajniStvo Prosvetne zveze na KoroSkemlin je posegel
v politicno Zivljenje Sele v tridesetih latih, ko je po razpustu poli-
tinih strank dobila Prosvetna zveza med koroSkimi Slovenci SirSi
delokrog.

4.

Po »anSlusu« 13. marca 1938 je grozila koroskim Slovencem dvoij-
na nevarnost: od leta 1931. naprej je bila edina popolnoma sloven-
ska stranka na Koroskem (sicer sta bili dve tretjini Slovencev Se
gostiji pri nemiski socialisticni in liberalni stranki) v tesni zvezi s
kr3€anskimi socialci, ki so bili na KoroSkem poglavitna opora
Schuscthniggovega sistema, dasi tudi za to zvezo Slovenci niso do-
bili nobenih narodnostnih koncesij, kaijlti 0 narodnostnih vpra3anjih
je na Koroskem tudi v tem ¢asu odlocal nacisticni Heimatbund. S le
strani jim je torej grozilo isto kakor vsem drugim odlo¢nim nacisti¢-
nim nasprotnikom v Awvstriji. Zanje pa je bila nevarnost Se vecja:
z anSlusom so namre¢ prisli na oblast najhujsi slovenski nasprotniki,
ki so od leta 1918.—1920. vodili boij za Koro3ko pToti Slovencem in
ki so vsa leta od plebiscita naprejlsmatrali vsakega Slovenca’, ki se
je izjavil za Slovenca tudi pri ljudskem Stetju, za veleizdajalca in ki
so gledali v vsem politicnem delu koroskih Slovencev zgolj jugoslo-
vansko iredento.



Slovenci so torej po pravici pricakovali zaostreno protislovensko
manjsinsko politiko na Koroskem. To so hoteli vsa'j delno omiliti s
tem, da so kot manjsina, ki ni iimela pricakovati pomoci odi nikoder iz
inozemstva in tudi od tedanje Jugoslavije ne, izpovedali svojo lojal-
nost do nove drzave. Hoteli so 8 tem vsaj zavreti nadaljnje persefbu-
cije, ki so se zacele takoj po an$lusu: Ze prve dni nove oblastilso
zaprli nacisti enega izmed slovenskih politicnih voditeljev, Zupnika
Poljanca, ki so ga v zaporu zastrupili in je za posledicami zastruplje-
nja Za nekaj mesecev zatem umrl.

Ker sta uvidela* poloZaj in dobila tudi tak nasvet iz tedanje Ju-
goslavije, sta dr. TiSler in dr. Petek zagotovila novemu deZelnemu
glavarju lojalnost slovenske manjsine in tudi pozvala Slovence, naj
ob plebiscita po anslusu glasujejo z »ja«. Povezala sta pa s tem gla-
sovanjem zahtevo po enakopravnosti manjSine v kulturnem1zivljenju.
Kljub temu je bil pri plebiscitu odiziv med Slovenci nekoliko slabsi
kot med korodkimi Nemci. Med slovenskimi obCinami je priSla po
ena »Fuhrergemeinde« (Kjer je bito 100% glasov »ja) na, 3.5 obCine,
med koro3kimi nem3kimi oblinami pa na 2.1 obcine; skoraj vsaka
druga nemska koroSka obcina je torej dobila ta naziv.

Pa tudi to seveda ni prav ni¢ pomagalo. Maier-Kaiibrtsch je svoj
nacrt izvajal ne glede na take ovirei. Zei v poletju: 1938 so se avstrij"
skim ponamcevalnimi sredstvom pridruzili e nemski otrodki vrtci,
Sole so bile popolnoma ponemcene, latinica in slovenscina sploh
vrzeni iz njih. Slovenci so bili v kulturnem pogledu odtlej navezani
le $e na samouk. Sel preostale dvojeziéne napise v slovenskem delu
dezZele je bilo treba nadomestiti s saimonem3kimi. Razpustena je bila
cela vrsta slovenskih drustev, drugim so s policijskimi sredstvi one-
mogoCili delo. Z materialnim pritiskom (pri podporah itd.) so posku-
Sali doseci, da bi posamezniki izstopili iz slovenskih prosvetnih or-
ganizacij, prepovedali so razne slovenske tecaje. Nacisticni zlo€inci
so oskrunili celo Poljancev grob. Oba ostala voditelja koroskih Slo-
vencev, Starc in Tisler, pa sta morala zapustiti deZelo.

Vse to na Slovenca v Jugoslaviji seveda ni ostalo brez mo¢nega
vtisa. Zato so sprejeli Nemce db prihodu nal Gorenjsko s pusko v
roki. Ko je Jugoslavija vojasSko takoi hitro propadla, so odsli mladi
fantje rajsi v gozd kot partizani, namesto na delo ali celo v vojsko
za Nemce, ali pa v tujino, kamor so nacisti izganjali najzavednejse
Slovence. Vsi Gorenjci so bili kot eden, vsak po svoje je pomaga!
partizanom, Ki so Ze jeseni 1941 popolnoma obvladali dezelo. Nemci



so sicer odgovorili na odporniski poki-et s streljanjem talcev v veli-
kih skupinah, s poziganjem naselij in s ponovnim izseljevanjem, pa
vse je bilo zalman. Slovenci smo sicer mnogo trpeli, v zagrizenem
boju zai svobodo pa nismo odnehali.

Istodasno ko @o zaSeli izseljevati Gorenjce in Stajerce, so nacisti
zazeli tudi z izseljevanjem ikoroSikih Slovencev in so postavili e tem
krono stoletnemu na€rtnemu nemskemu nasilju nad koroskimi Slo-
venci. Vsega skupaj so v teku vojske izselili okrog 700 do 800 rodbin

(blizu 3000 ljudi), v nacrtu pal so imeli ‘izselitev sploh vseh zavednih
slovenskih druzin na KoroSkem.

Koro$ki Slovenci so odgovorili na to z brezkompromisnim proti-
nacisticnim bojem: od leta 1942. naprej so se brli za svobodo sloven-
ske Koroske slovenskilpartizani po vsaj Koroski, povsod tod je tudi
Osvobodilna fronta razpredla svoje obveSCevalne mrezZze in je prvic¢
po dolgem ¢a&u spet ustvarila politiéno edinost med vsemi Slovenci
ne glede na razlicne stranke, ki so‘jim prej pripadali. Okrog 2000
koroskih Slovencev se je v partizanskih ¢etah pod vrhovnim povelj-
stvom marsSala Tita borilo do leta 1945. proti nacistom. Pri njih so
bili kot zvezni oficirji tudi trije angleSki majorji, leta’ 1944. pa so
dobili koro3ki partizani v Crni posebno pohvalo od mar3ala Alexan-
dra. Otraitno) pa nikjer drugje na KoroSkem ni bilo nobene aktivne
borbe proti nacizmu. Vsi tisti, ki so sedeli doma in se sedaj hvalijo
s takim bojem, naj vedo, da so zamudili pravi ¢as za boj : na' boj proti
nacizmu so se spomnili Sele, ko je Nemcija' ze kapitulirala, vse dotlej
pa so mirno uzivali naropane dobrote, Ki so jim jih delili nacisti.

Danes je koroskih Slovencev (po slovenskem privatnem Stetju
iz leta 1934., ki ga potrjujejo tudi jezikovne ozna€be Zupnij in uradni
podatki o jezikovni pripadnosti ljudisikoSolskih otrok) Se vedno okrog
90 tiso€, t. j. okrog polovica prebivalstva v okviru slovensko-nemske
narodne meje iz leta 1846., v3tevSi mesti Beljak in Celovec. To doka>
zujejo podrobne Studije o razvoju prebivalstva na KoroSkem v teku
zadnjega stoletja. Sicer pa niti ne gre za te Stevilke.

Sedanja vojska se je fofla za osvoboditev ¢loveka. Med bistvene
znake demokrati¢ne svobode pa spada tudi svoboda kulturnega Ziv-
ljenja, ki je nelocljivo zvezana z narodnostno 'svobodo. Zato je treba
osvoboditi vsa tista ljudstva, ki bi sicer prisli pod gospodarje, ki so
jih v zadnjem c¢asu nasilno vladali, Kkljub formalno demokrati¢nim
oblikam. In za tak primer gre na KoroSkem.



Osvoboditi je treba koroSkega Cloveka; resnitna demokra-
cija na more s sklicevanjem na gospodarstvo in sedanji meSani zna-
Caj dezZele, ki je bil ustvarjen z nasiljem, pustiti tega ozemljalnem-
fikim gospodarniem. S tem bi namre¢ pritrdila k vsemu nasilju nad
koroskimi Slovenci v preteklem stoletju. Roparju je treba iztrgati
nijegov plen. In v tern smislu pomeni koro$ko vprasanje eno od naj-
globljih preizkuSen/j demokracije pri nastajanju nove svetovne
ureditve.
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