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1.01 izvirni znanstveni Clanek UDK 347.236(497.12 Rcnce)"15"
338(497.12 Rence)
prejeto: 20. 6. 2003

Vojko Pavlin
prof. zgodovine, Pod Skabrijdom 3, Kromberk, SI-5000 Nova Gorica
Gospostvo Rence in Hoferjevi renski urbarji
16. stoletja
1ZVLECEK

Rensko gospostvo je leta 1464 dobil od goriskega grofa Leonharda v fevd Stefan Hofer. Plemiska
druZina Hoferjev/ ki so bili siccr v 16. stoletju znani tudi kot zastavni gospodje in glavarji v Devinu, je
obdrzala renski fevd do konca osemdesetih let 16. stoletia. Na osnovi nekaj ohranjenih urbarjev in
drugega Hoferjevega gradiva iz SemeniSke knjiznice v Gorici je moc dobiti vpogled v obseg renskega
gospostva in znacaj agrarnega gospodarstva ter nekatere druge znacilnosti tega kraja ¥ spodnji Vipavski
dolini in njegovih prebivalcev.

KLJUCNE BESEDE
Hofer, urbar, Rence, Devin, SemeniSka knjiznica, Gorica

SUMMARY
THE SEIGNIORY OF RENCEAND THE RENCE LAND REGISTERS FROM THE 16m CENTURY

In 1464 the Gorica count Leonhard enfeoffed the RenCe seigniory to Stefan Hofer. The noble family
of Hofers who were in the 16h century known as mortgage masters and governors in Devin, kept in
possession the Rence feud to the end of the eighties of the 1§ h century. Based on some preserved land
registers and other Hofer materials from the Seminary library in Gorica it is possible to acquire insight
into the extent of the RenCe seigniory, into the nature of agrarian economy and some other
characteristics of thatplace in the Lower valley of the Vipava river, and its inhabitants.

KEY WORDS
Hofer, land register, RenCe, Devin, Theological Seminary library, Gorica



Urbar je beseda staroncmskega izvora in pome-
ni zemljo, ki daje donos, rento. V urbarje so vpi-
sovali prihodke in pravice zemljiSkega gospostva z
namenom zavarovati gosposinsko premoZenje ter
imeti nad njim pregled in z njim lazje upravljati.
Zato so urbarji temeljni vir predvsem za agrarno
zgodovino nekega gospostva/

SrednjeveSko rensko gospostvo je bilo del do-
minija goriSkih grofov, ki so podeljevali svojo zem-
ljo v fevd raznim ministerialom. V spodnji Vipav-
ski dolini se omenjajo tri ministerialne druZine, v
13. stoletju imenovane po krajih - sedezih gos-
postev Dornberk, Vogrsko in Rene. K tem bi
glede na omembo dvora 1361 morda lahko pristeli
Se PrvaCino. Prva znana omemba Ren¢ datira v
leto 1256, ko se kraj omenja skupaj z ministerialom
goriSkega grofa Romanom de Renzach. Iz leta 1410
se nam je ohranila prva omemba renskega fevdal-
nega sedeZa (haws vnd turn)? Od 1464 do konca
osemdesetih let 16. stoletja je bil rendki fevd v
rokah goriSke plemiske druzine Hofer, katere clani
so bili sicer v 16. stoletju bolj znani kot zastavni
gospodje in glavarji v Devinu. Jedro renskega
gospostva so RenCe - kraj v spodnji Vipavski do-
lini na levem bregu reke Vipave in nedaleC¢ od
izliva Lijaka vanjo. Poleg osrednjega naselja v bli-
zini mostu Cez Vipavo se pristevajo k Ren¢am tudi
Stevilni zaselki pod kraSkimi grebeni, Cez Kkatere
vodi pomembna pot iz tega dela Vipavske doline
na Kras.3

\Y Semeniski Kknjiznici v Gorici hranijo veliko

urbarjev renSkega gospostva od 16. do 19. stoletja.
Ustrezno (Hoferjevo) urbarialno gradivo v nem-
Skem jeziku za 16. stoletje zajema poseben fas-

cikel,4 v katerem se nahajajo:

- Urbar iz leta 1519 (Vrbar register nach Cristi
gepurdtt tausentt v hun[de]rtt vnndtt in dem
sybenttenn iar); 46 folijev.

- Urbar (fragment) iz leta 1544; 2 folija.

- Urbar Stefana Hoferja iz leta 1545 (Mein
Schte/an Hofafr] [vjrbar des 1545 iar) z vpisi do
leta 1547; 48 folijev.

- Urbar Stefana Hoferja iz leta 1548 {Mein
Schtefan Hoffa]r vrbar puech dess 1548 iars) z
vpisi do leta 1557; 145 folijev.

Zahvaljujem se dr. Darji Miheli¢ za koristne napolke pri
naslajanju lega sestavka,

1 GDZSI sir. 7-8; GDZS I, sir. 172.
Kos M., Urbarji, str. 24-25. Domnevni omembi s
11. slolelja (Coronzadi/fnceranzachi) se najbrze ne na-
nalata na Rence, poleg tega pa sla vira, ki naStejela
veliko krajev, ki naj bi pripadali benediklinskemu sa-
mostanu RoZac Ze okoli lela 1086, Sele iz 15. in 16.
stoletja in zalo ob mnogih neto€nostih v lem pogledu
ne zasluzila veCje pozornosti (Kos F, Gradivo zazgo-
dovino Slovencev, sir. 224-226, SL 385).

*  Prim. Krajevni leksikon Slovenije I, str. 223-224.
BST, Strassoldo, Urbari, §l. 152.

konta

Urbar renSkega gospostva iz leta 1592
(BST, Strassoldo, Urban; &t. 152).

- Urbar gospostva Rence dedicev pokojnega

Stefana Hoferja iz leta 1592 (Vrbarium der herr-



schafft zu Rentschach so wcillandt herrn Stephan
Hoffers salligcn erben allein gehdrig. De anno
1592) 7 vpisi do leta 1594; 259 folijev.1

so postali posestniki Renc¢ leta 1464. V tem letu je
namre¢ goriSki grof Leonhard v Lienzu podelil
renski fevd Stefanu Hoferju. Ta ga je z grofovim

\ registru urbarjev je prvj iz leta 1519 ne-privoljenjem odkupil od Rudolfa Harderja/* Dru-

kakSen tujek, saj se ne nanaSa na Rence, temvec
na SvarceneSko gospostvo, o Cemer se lahko z
zanesljivostjo prepricamo na osnovi omenjenih
krajev v Brkinih in severni Istri, ki se v veliki meri
pokrivajo s Kosovimi izsledki iz dveh SvarceneSkih
urbarjev iz okoli 1400 in 1412.0 Kako je urbar iz
1519 prispel v obravnavani fascikel Semeniske
knjiznico, ni znano. Mogo€e je, da so Hoferji ali
kdo izmed kasnejSih imetnikov renskega fevda za
nekaj Casa uzivali tudi Svarcenek. Ta je bil v
srednjem veku Se last Goriskih, ki so v tistem delu
Krasa imeli poseben urad, nakar so ga dobili
HabsburZzani/ Po Rutarju so Svarcene$ko gospo-
stvo Ze pod goriskimi grofi in nato pod Habs-
burZzani uzivali gospodje Raunacherji (Ravenski),
imenovani po kraju Ravne pri Ko3ani.® NajstarejSi
urbarialni zapis, ki se nanaSa na Rence, je torej
majhen fragment iz leta 1544, zagotovo renske
provenience. Z urbarjema iz let 1545 in 1548 je
sredina 16. stoletja dobro pokrita. V Hoferjev urbar
iz leta 1545 je vloZen desetinski urbar Vogrskega iz
1549, ki v popisu urbarjev ni posebej registriran in
verjetno tudi ni neposredno povezan z renskim
gospostvom, morda pa s Hayss Khuenburgi, ki so
bili gospodje na Vogrskem (zu Ungerspach) in so
konec 16. stoletja dedovali po Hoferjih renski fevd.
Podobno je v urbar iz 1592 inseriran precej po-
Skodovan register krajev in uZivalcev v renskem
gospostvu, ki je starejSega datuma kot sam urbar.

Naslednji fascikli9 vsebujejo renske urbarje sko-
raj izklju€no v italijanskem jeziku od konca 16, do
19. stoletja, ki so pripadali najprej Ze omenjenim
Hoferjevim dedi€em iz druzine Khuenburg, od
srede 17. stoletja pa Khucnburgovim dedicem v
Rencah, znameniti goriski grofovski plemiski dru-
Zini Strassoldo,

Druzina Hofer in renski fevd

Pred Hoferji se je v Ren€ah izmenjalo ve¢ zem-
ljiskih gospodov. Leta 1410 je goriski grof Henrik
podelil Rene v fevd Nikolaju von Stan.1®Hoferji

~ 'V nadaljevanju navajamo v opombah zadnje Stiri ur-
barje okrajsano kol Fragment 1544, Urbar 1545, Urbar
1548 in Urbar 1592. V originalnih naslovih urbarjev so
velike zacetnice zapisane dokaj samovoljno ali pa sc
sploh ne uporabljajo; v lem zapisu je raba 2acelnic po-
enotena.

Kos, Urbarjisir. 133-144.

Kos, Urbarji, str. 39-41.

Rutar, ZavrsniSka gospos¢ina na Krasu, str. 219.

BST, Strassoldo, Urbari, t. 153 sl.

BST, Strassoldo, Investiture, Nike/ fon Slan pri// Copy,
1410, 7. marec (an freitag nach klare in der vassLen).
Morda gre za Nikolaja iz Kamnika (NicJas von Stain), ki
se omenja v letih 1425 in 1428 (Otorepec, Prebivalstvo

>@® >o

Zzina Hofer (Hoffer; v virih tudi Hover, Hovar;
Ho(f)far, tudi vom Hof, de Curia) se je v nem3kem
prostoru s Stevilnimi gospostvi uveljavila pred-
vsem na Bavarskem, medtem ko naj bi rod Ho-
ferjev, ki se je v 15. stoletju ustalil na Goriskem,
pridel iz Svabske in nosil plemidki naslov von Ho-
henfels.12 Leta 1497, Se pred smrtjo zadnjega go-
riSkega grofa Leonharda, je rimski kralj Maksi-
milijan Habsburski odobril Stefanu Hoferju nadalj-
nje izvajanje sodne oblasti (jurisdikcije) v renskem
gospostvu kakor tudi uporabo gozdov v bliZini
Gorice.13 Morda je Slo v tem primeru za posesti in
pravice istoimenega sina Stefana (I), ki je Zze
dodobra utrdil Hoferjev rod v Gorici, PoroCen je
bil z Elizabeto iz goriSke plemiSke druzine Hinter
der Vesten (Postcastro) in bil glavar (capitano) v
furlanskem Belgradu.14

Vecina goriskih vasi je bila 8e v prvi polovici 16.
stoletja v sodnih zadevah podrejena dezZelskemu
sodis€u, Hoferji pa so se priStevali med redke zem-
ljiSke gospode na GoriSkem, ki so izvajali juris-
dikcijo Se pred 16. stoletjem/5 Imeli so pravico do
niZjega sodstva v Ren€ah, pa tudi v bliznjem
Ozrenju, kakor nas preprica popis gospostev, pra-
vic in tlake v goriSkem uradu leta 1523, Kkjer je bilo
nekaj kmetov podloZnih neposredno knezu; tu je
sodni gospod (jurisdicent) lahko postavil Zupana.
Visje sodstvo je bilo pridrzano Gorici (glavarstvu)/6
Hoferjeva sodna oblast na GoriSkem se je leta 1568
razprostirala tudi Cez nekaj bliznjih kraSkih vasi:
Kostanjevica, Temnica in Novelo/7

Kamnika v srednjem veku, str. 86).

~  Morelli, Istoria, Vol. 1V, str. 25; Manzini, Documenti me-
dioevali su Gorizia, str. 157; Spessot, Libri, str. 94- Pri
Della Boni in Spessotu je datum podelitve 28. avgust,
pri Manziniju pa (o€itno napatno) 5. avgust. V; BST,
Strassoldo, Investiture, Copia priuiJegii fcudalis bono-
rum D. Stephani Hoffer Ranzani beremo: Nos Leo-
nardus .. Stephano Hof/er cunilisque haeredibus suis
iure recli el legaiis feudi concessimus Sedimen/ Domum
el Turrim Ranzanum, eum omnibus et singuiis Prin-
cipibus, Priuilegiis, lurisdiclionibus .. quae ab antiqua
authorilatc usquae ad praesens lempus his perlinen-
tibus et adiacentibus .. quae .. Rudoiphus Harder,
nostro consensu, fauore et Voiunlale uendidit ~ Aclum
Lynz, in die S. Augustini Anno 1464.
Pichler, Castello, str. 285. Pichler in za njim drugi pisci
navajajo, da je bil Stefan Hofer Ze leta 1434 priStet med
goriSke "‘patricije”, za kar ni neposrednih dokazov; ne-
nazadnje se je termin palricial na Goriskem uveljavil
Sele v 18 stoletju (prim. Porcedda, Nobilta e Stati pro-
vinciali, str. 86). 1z pregledanih virov tudi ni bilo mo¢
potrditi obstoja plemiSkega naziva von Hohenfels.

13 Pichler, Casielio, str. 286 (op. 1).

14 Pichler, Castello, sir. 286-287.
Morelli, Istoria, Vol. |, str. 149.
Kos, Urbarji, str. 60, 159.

I'7 Porcedda, Un paese di si piccola estensione, str. 28 (op.



Zc goriski grof Leonhard in za njim novi goriski
deZelni knez HabsburZzan Maksimilijan sta povecala
posest Hoferjev v Gorici in drugih krajih v dezeli.
NajvaznejSa podelitev se je zgodila julija 1509, ko je
devinski grad po kratki beneSki zasedbi ponovno
padel v roke Habsburzanom. Maksimilijan je
podelil devinsko gospostvo v zastavo Sigismundu,
sinu renskega gospoda Stefana Hoferja, in ga
imenoval za glavarja v Devinu.® Renska zemlja ob
Vipavi je mejila na kmetije bliZznjih vasi, ki so od
davnine pripadale devinskim gospodom,19 Od
Ren¢ do Devina v fevdalnem smislu torej ni bilo
ravno dale¢ in Hoferji so se verjetno nadejali ob-
vladovati prostor od morja preko Krasa do spodnje
Vipavske doline. Novi devinski glavar Sigismund
Hofer je Se naprej sluzil Maksimilijanu kot vojaski
poveljnik in je v enem zadnjih spopadov z Bene-
¢ani leta 1516 izgubil Zivljenje. Ista usoda je doletela
tudi njegovega mlajSega brata Kristofa. Na sreCo
Hoferjev je imel Stefan kar Sest sinov, poleg
omenjenih Sigismunda in KriStofa Se Jurija, Jakoba,
Franca Volfganga in lvana. Slednji je prevzel De-
vin, medtem ko sta v Renfah oziroma v Gorici
Zivela Ivanova brata Jakob in Franc Volfgang, ki je
bil tudi glavar v Maranu. Devinski glavar lvan je
leta 1537 padel v boju s Turki pri Klisu (od turSkega
meca je Ze prej umrl tudi Jurij). Mladi Ivanov sin,
razvpiti Matija Hofer (umrl 1587), je bil zadnji iz
moske veje Hoferjev v Devinu.20

Nosilec renSkega fevda (Lehentréger) je po Ste-
fanovi smrti 21 postal njegov sin Jakob. Ob inve-
stituri renSkega fevda s strani cesarja Ferdinanda
leta 1524 sta z Jakobom uZivala renSko posest oba
Se Ziveca brata, lvan (devinski glavar) in Franc Volf-
gang.22 Jakob je prezivel oba, a je umrl brez po-
tomcev leta 1538. Malo pred smrtjo je v testamentu
postavil za dediCe renSkega gospostva vseh pet ne-
Cakov: tri sinove pokojnega Franca Volfganga - Ste-
fana, KriStofa in Sigismunda - ter dva sina pokojne-
ga devinskega glavarja Ivana - Matija in Aleksan-
dra.23 Stefan je postal nosilec renskega fevda, Ma-
tija pa je po ocCetu nadaljeval glavarsko pot v Devi-
nu, hkrati pa obdrzal doloCene posestne in sodne

69). Avtorica navaja seznam jurisdicentov na Goriskem
po primarnem viru iz leta 1568.

lij Pichler, Castello, str. 287.

A Prim. Kos, Urbarji, str. 208.
Pichler, Castello, str. 287-304, Malija Hofer je "‘slovel" po
svoji vrocekrvnosti in je ob priloznostnih prepirih za-
gresil dva umora.
Slefan Hover je bil vsaj leta 1507 (Morelli, 7storia, Vol.
1V, str. 45) Se med Zivimi.
BST, Strassoldo, Investiture, Jacoben Hofers Lehen Copi,
1524, 6. november, Dunaj. Med tri brate je bila zemlja
razdeljena po pogodbi iz leta 1519 (prav Lam Copay
des Verlrogs des Hannes 1534), ki je pa¢ siedila Stefa-
novi smrti in Maksimilijanovi investituri 1518 (Pichler,
Castello, str. 386, op. 2).
BST, Strassoldo, Investiture, Copia Testamenti D. lacobi
Hofer, 1538, 3. marec, in Castro Ranzani.

pravice v renskem gospostvu. lzvajanje jurisdikdje
v dezeli je odpiralo vrata v goriSke deZelne stano-
ve.24 V najstarejSem znanem ohranjenem seznamu
goriSkega stanovskega Clanstva iz leta 1569 sta za-
beleZena tako Stefan kot Matija Hofer zli Rendt-
schach.2d

Devinskigradje dobil danasnjo podobo v Casu
glavarjev iz druZine Hofer:
(Ulmer d'Affara, The castles of Friuli, str. 118).

Portret Mahje Hoferja, domnevno avtorja
Lamberta Sustrisa.
(Ulmer, d'Affara, The castles of Friuli, str; 132).

Porcedda, Nobilta e Stali provinciali, sir. 92.
~ Porcedda, Nobilta e Stati provinciali, str. 116.



GenealoSka tabela plemisSke

And.rina

Stefan L
1478

Stefan II.
t pred 1518

druzine Hofer iz Renc26

Elizabeta Hinter der Vesten (Postcastro)

Jurij Jakob Prane Volfgang Ivan Sigismund L Kristof 1
Zet 1524 t 1538 Ze t 1534 t 1537 t 1516 t 1516
Doroteja Klara Della Torre
Sigismund I Kristof II. Stefan 1. Ana UrSula Matija Aleksander
Ze t 1541 Ze t 1573 Ze t 1589 t 1587 t 1558
00 (00]
Gruenhoferin Lukrecija d'Arco
Hans Jakob Franc Doroteja Ludvik Ludvika Klara Ursula
t pred 1589 t 1546 t pred 1589 t 1610 t po 1629
Volfgang Hayss Rajmund 1. Leonhard
von Khuenburg Della Torre von Harrach
2. Rajmund
Della Torre

Stefan (111) Hofer, sin Franca Volfganga in
Doroteje ter Matijin bratranec, je torej skupaj z
bratoma od leta 1538 rezidiral v Rencah.27 Sicer pa

2™ PriCujoCa genealoSka tabela je nasLala na osnovi tiste, ki
jo najdemo na koncu Pichlerjevc knjige J1 Castello di
Duino in je tu dopolnjena z nekaterimi izsledki iz gra-
diva goriSke SemeniSke knjiznice. Rimske Stevilke ob v
Hoferjevi druZini pogostem imenu Stefan ne rezullirajo
iz socasnih virov, temvec so bile dodane kasneje. Poleg
lega obstaja dvom, ali nista Stefan I. in Stefan Il. dejan-
sko ena in ista oseba, kakor za razliko od Pichlerja trdi
Francesco Spessot (Spessot, Libri, str. 94)! Renski gospod
in devinski glavar Ivan je poleg dveh sinov, Matije in
Aleksandra, imel Se osem hcera, ki lu niso navedene in
jih najdemo v Pichlerjevi genealoski tabeli.

27 Prim. Spessot, Libri, str. 94; BST, Strassoldo, Investiture,
Copia Testamenti D. Jacobi Hofer, 1538, 3. marec, in
Castro Ranzani (v testamentu se omenja pokojna Do-

rendka urbarja (1545 in 1548) omenjata le Stefana
kot imetnika renSkega gospostva, pri cemer je moc
sklepati, da je brat KriStof uzival doloCene dajatve
kmetov rensSkega fevda in je bil vsaj leta 1555 3e
Ziv.28 Sigismund je umrl najbrz ravno nekje v ¢asu
smrti strica Jakoba. V testamentu slednjega29 bere-
mo, da je bil Sigismund v turSkem ujetnistvu, tako

roteja, mali Stefana, Kristofa in Sigmunda).

Kristofovo ime je na ve€ mestih v urbarju iz leta 1545
pripisano pri posameznih placnikih ¢inZa, ki se je torej
oCitno slekal na njegov naslov; Urbar 1548, vioZen listi¢
med fol, 122v-123 - Kristof Hofer se omenja kol pre-
jemnik nekih dajalev leta 1555.

BST, Strassoldo, Investiture, Copia Testamenti D. lacobi
Hofer, 1538, 3. marec, in Castro Ranzani.



da je mogoce, da se od tam ni veC vrnil. Ob pro-
daji neke KriStofove hiSe bratu Stefanu leta 1541
Sigismund ni bil ve¢ med Zivimi.30 Jakobov testa-
ment imenuje tudi dve Stefanovi sestri, Ano in
UrSulo. UrSula se je (morda leta 1540) porocila s
Hektorjem Julijanom ali Zuljanom,3L medtem ko je
Ana morala biti poroCena z nekim Wosermonom,
ki je kot doto (hayrat guet) dobil Stefanovo hubo
v Devinu in nekaj drugih dohodkov renSkega gos-
postva.32 Ne poznamo letnice Stefanovega rojstva,
pomenljiv pa je podatek, da se je poroCil s h¢erko

Stefan Hoferje v urbar zabeleZi] rojstva svojih
otrok. (BST, Strassoldo, Urban, §t 152, Urbar
Stefana Hoferja iz leta 1545, fol 46).

° BST, Strassoldo, Investiture, 1541, 24. julij, Rence.
Fragment 1544, fol 2v. Svak (schbager Ekhtor iulliart) je
namreC leta 1540 prejel nekaj guldnov za nakup po-
ro¢ne obleke Stefanovi sestri. Urbar 1545, fol, 36 (schbo-
gar Ekhtor Zulian dient von grunt seyncs haus ...).

32 Urbar 1545, fol. 13; Urbar 1548, fol. 33, 42v.
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maranskega glavarja Hermana Gruenhoferja.JJ Ste-
fan je glavne dogodke v druzini ovekovecil z vpi-
som v urbar. Tako lahko izvemo, da se je porocil
na Vidov dan leta 1540 in da so se v zakonu rodili
trije sinovi - Hans Jakob (1543), Franc (1545) in
Ludvik (1552) ter hc¢i Doroteja (1550). Le hCi je
prezivela oCeta in postala njegov dedi€. Vsi sinovi
so umrli prej; za Franca vemo, da Ze dobro leto po
rojstvu (1546), ostala dva pa sta oCitno zapustila ta
svet ali v otroStvu ali Ze kmalu v odrasli dobi.34
Prvi sin, tedaj Ze imenovan v furlanski inacici
Zuan lakhum, je bil v letih 1553 in 1554 Se med
Zivimi, saj mu je oce placeval Solanje pri nem3kem
ucitelju (zu dem teyzschen schuelwaster) v Go-
rici.®

\Y/ drugi polovici osemdesetih let 16. stoletja
umrla oba bratranca iz druzine Hofer. Matijevi
héeri Klara Ursula in Ludvika ter Stefanova hci
Doroteja so si "nasle” Zenine iz uglednih plemiskih
druZin. Dorotejin moZ Volfgang Hayss von
Khuenburg36 je dedoval rensko posest, ki mu jo je
slovesno podelil v fevd nadvojvoda Karel 14.
novembra 1589. Oba Matijeva svaka, grofa Leon-
hard von Harrach in Rajmund Della Torre, sta
zavraCala takSno reSitev, vendar je kljub Stevilnim
tozbam ostalo pri starem.37 Matija si je pri nad-
vojvodi Karlu Ze leta 1582 zagotovil dedovanje
vseh Hoferjevih fevdov tudi po Zenski liniji, da bi
preprecil, da bi ti po njegovi smrti pripadli komori.
Ko je nadvojvoda Ernest 1592 odlocil, da rensko
gospostvo ostane Khuenburgom, je bila dodana
klavzula, ki je doloCala, da v primeru izumrtja
druzine Khuenburg v moski liniji Rence pripadejo
Matijevima h¢erama oziroma njunemu potomstvu.
Dejansko se je prvo sredi 17. stoletja tudi zgodilo,
ne pa tudi slednje, zato so Clani druZzine Della
Torre iskali pravico na sodiS¢u vse tja do zacetka
19. stoletja, a zaman. Nasledniki Khuenburgov v
Rencah, druzina Strassoldo, so obdrZali rensko
gospostvo.38 V Devinu so zastavho gospostvo
dedovali Turni iz veje Valsassina, kljub temu da je
Matija Ludviko najprej razdedinil in si Sele na
prigovarjanje mnogih, tudi habsburSkega kneza,
premislil. Ludvika se namre€ ni hotela ukloniti
oCetovim Zeljam po poroki z beneskim plemicem

33 Pichler, Castello, 287. Prim. Fragment 1544, fol. 2v -
hauptman Grienhofar von Maran.

34 Urbar 1545, fol. 46. Stefan je zapisat ludi datum rojstva
svojih otrok in celo pribliZzen ¢as v dnevu ter zanimivo
tudi astroloSko znamenje, v katerem so bili rojeni. Pri
Hansu Jakobu in Ludviku pa je zabelezil tudi botre.

35 Urbar 1548, fol. 121-121v, 123v.

36 Tudi zapis tega imena ima v virih polno inacic. Fer-
dinand Kinburg, ki je pripadal eni izmed vej te ple-
miSke druzine, je bil v zaCetku 18. stoletja ljubljanski
Skof.

37 Spessot, Libri, str. 94-95.

38 Pichler, Castello, str. 302-303.
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Renskigradje bil v 17. stoletju predelan, v prvi svetovni vojni pa poruSen; tako je ostalo
o njem le malo pri€evanj; stolpa pa sta bila kasneje adaptirana. Posnetek je iz leta 1993.
(Jaki¢, Vsislovenskigradovi, str. 283).

Germanikom Savorgnanom. Ludvikin moZz Raj-
mund VL Della Torre, imenovan "Stari” (il Vec-
chio), je na osnovi poroc¢ne pogodbe ohranil spo-
min na Hoferje v grbu in plemiskem nazivu: Della
Torre-Hofer-Valsassina. Leta 1587 je bil imenovan
za devinskega glavarja in se je po Zenini smrti
1610 porocil s svakinjo Klaro, ki je ta Cas ovdovela,
ter na ta nacin zdruZil vso devinsko posest,39 Pri-
dobil si je tudi del renske posesti in vasi Kosta-
njevica, Temnica in Novelo.40

Na Goriskem je bila usoda biv3ih Hoferjevih
posesti za pol stoletja povezana s Khuenburgi.
Druzina Hayss Khuenburg se je na GoriSkem
uveljavila nekoliko kasneje kot Hoferji. Jurij Hais
je bil leta 1534 med prisedniki (assessori) goriskega
(plemisSkega) sodiS¢a 41 Georg Heyss, s predikatom
zu Khuenberg und Ungerspach, je bil v letu 1569
med c¢lani gori.Skih deZelnih stanovi Khuenburgi
so se ob koncu 16. stoletja uvrscali med redke ba-

3~ Pichler, Castello, sir. 355-364.

40 Porcedda, | Della Torre di Valsassina, sir. 224, Tu na-
vedeno Ravnico je treba popraviti v Temnico, Kjer so
dejansko imeli Hoferji posest, in tako kot v bliznji Ko-
stanjevici ter manjSem kraju Novelo, ki se nahaja med
obema kraskima naseljima, sodno oblast.

4~ Morelli, Istoria, Vol. 1V, str, 43, 53.

4~ Porcedda, Nobilta e Stati provinciali, str. 116.

ronske druzine v deZeli (ob edini grofovski - Della
Torre, ki se je v eni veji povezala z druzino Hofer -
so se z baronsko titulo tisti ¢as lahko ponaSale le
Se druZine Eck, Dornberg, Lanthieri in Attems). Z
renskim fevdom so si pridobili po Hoferjih tudi
jurisdikeijo v kraju, od leta 1595 pa so jo izvajali Se
na Vogrskem 43 Njihova starejSa goriSka posest je
razen v Vogrsko segala predvsem v Sentvid nad
Vipavo (danes Podnanos) in Brda, kjer so imeli ve-
liko zemlje v Dolnjem Cerovem.44 V zaletku 17.
stoletja so bili Khuenburgi v tem briSkem Kkraju
tudi jurisdicenti 45 Po Volfgangu, zetu Stefana Ho-
ferja, je dedoval rensko gospostvo sin Viljem,
zadnji v moski liniji te druzine na GoriSkem. Nje-
gova hc¢i Doroteja se je 20. maja 1645 poroCila s
Petrom iz ene najprestiZznejSih goriskih plemiskih
druzin Strassoldo-Villanova, ki je lahko dedoval
renski fevd in bil zaCetnik nove stranske veje
Strassoldov, imenovane po Rencah46 Ti so dolgo

43 Porcedda, Un paese di si piccola estensione, str. 19-21.

44 BST, Strassoldo, Urbari, §t. 153, Vrbario de Vogrischa,
Colli, et 3° Vito sopra Vipauo del 1598.

4~ BST, Strassoldo, Urbari, 8. 153, Vrbario del 1604 del
molto il/** sr Gulielmo Ais Srde Clienburgo iurisdizenle
di Renziano el Zirou di Sotlo.

46 Spessot, Libri, str. 95.



Casa ostali gospodje RenC in Sele leta 1893 so
prodali renski grad (dvorec) plemiski druZini De
Grazia.47

Hoferjeva posest

Hoferjeva posest na GoriSkem ni bila omejena
le na Rence, Ceravno je bila zemlja v tem kraju ves
Cas velik del renSkega gospostva. Hoferji so si
pridobili zemljo in druge pravice v raznih goriskih
krajih Se za Casa goriskih grofov ter nato prvega
habsburSkega kneza na Goriskem Maksimilijana.
Kasneje je Slo slejkoprej za podelitve istih posesti
ob menjavi na prestolu ali v Hoferjevi druzini.
Pichler omenja podelitve habsbursSkih dezelnih
knezov: Maksimilijana iz let 1500, 1514 in 1518,
Ferdinanda v letih 1525 in 1538 in Karla leta 1573
in pri tem navaja vidnejSo Hoferjevo posest v
krajih Gorica, Komen, Sv. Jakob v Plavah, Cerovije,
Grgar, Sv. Marija Magdalena (Loke pri Krom-
berku), Solkan in Lokavec.48

Fevdna pisma (Lehenbriefe) deZelnega kneza
poleg urbarialnega gradiva omogocajo natancnejSi
vpogled v Hoferjevo posest Med temi so zelo zgo-
vorne Stiri investiture cesarja Ferdinanda z dne 6.
decembra 1538, izstavljene na Dunaju in namenje-
ne dediCem po nedavno umrlemu Jakobu Ho-
ferju 49 V vseh primerih gre za posesti in pravice, ki
jih je uzival Ze Jakob z bratoma, pa tudi Ze njihov
oCe Stefan Hofer. Razlog, da so bila izstavljena kar
Stiri fevdna pisma s podobno vsebino, o€ividno tici
v razlicnem izvoru in €asu prvotnih investitur. Ena
se nanaSa na RencCe, ki so bile predmet investiture
iz leta 1464. Posest, ki je od davnine pripadala
gospostvu, v njej ni podrobneje navedena. Tudi ni
gotovo, da je obseZznejSa zemlja v Kostanjevici in
Temnici, ki je izkazana v urbarjih - tam je nena-
zadnje renSki gospod imel sodno oblast - bila ze
takrat organsko uteleSena v renski fevd.

Ko je goriski grof Leonhard leta 1472 potrdil
Stefanu podeljeno izpred osmih let (Siczt, Geheus
vnd Turn genant Rendtschach)”° je verjetno hkra-
ti investiral Stefana Hoferja z "goriskimi fevdi”, ka-
kor se ti imenujejo v enem izmed Ferdinandovih
fevdnih pisem. Franc Kos namreC navaja nekaj
zemljis¢ v Gorici in okolici, podeljenih Hoferju
prav v tem letu5l in jih najdemo tudi v Ferdi-

47 Jaki¢, Vsislovenskigradovi, str. 283-284.

48 Pichler, Castello, sir, 286,

49 BST, Strassoldo, Investiture, Khayssers Ferdinandi
Lehen in 1538 jars Turen Renzach, Lehenbrieff zu
Locauiz, Lehen bay Gerz, Lehenbrie/f dorff Komein
vnnd sandl Jakob (kopije), 1538, 6. december, Dunaj.
BST, Strassoldo, Investiture, Copi Lehenbriefs des
LeonharLn Graffzu Gércz, 1472, 17. januar, Gorica.

51 Kos F, K zgodovini Gorice, 1919/20, str, 10, 14; 1921-
1923, str. 1-2; 1926-1927, str. 32. Gre za hiSo v samem
mestu, koSanijo (korb) na Travniku, pa kmetijo s Sest-
najstimi njivami v Podturnu (danes Sv. Rok v Gorici) in

nandovi investituri. Med Stefanovimi goriskimi
fevdi so naSteti: huba s Sestnajstimi njivami v
Podturnu, hiSa v goriSkem mestu, koSanija (korb)
pred velikimi mestnimi vrati (vor dem grossen
thor) v Gorici, koSanija na Travniku (an dem Ann-
ger) pod Gorico z njivo, njiva pri potoku Koren
(Kum), njivi pri So€i, imenovani Domica Braden,
travnik, imenovan Wunana, nekaj vinogradov v
Stari Gori in huba v Grgarju.

Franc Kos pri opisu srednjeveSkega Solkana
omenja za leto 1472 Se eno Hoferjevo pridobitev iz
rok istega grofa, ki se nanaSa predvsem na hube v
raznih krajih/12 Notico bi morebiti lahko povezali s
(tretjim) Ferdinandovim fevdnim pismom, ki v
ospredje postavlja Lokavec z dvema hubama in
desetino od desetih hub v tem kraju, navaja pa
tudi hubo v Solkanu, nadalje Se hubo v Plavah,
hubo v MoSu (Mossa), hubo pri Sv. Mariji Mag-
daleni (Loke), hubo zu Koschiz, v okolici Gorice
hubo in koSanijo pod gradom (vnter der vesten),
mlin na Kornu, travnik pri opekarni (zigiofenj
travnika pri Beli nedelji (bei dem Weisen Sontag)
in nazadnje Se vso zemljo (hueben, stuckh vnd
guetter), ki je prej pripadala pokojnim Ulrihu Sa-
luetobia in Vintefra. Prav slednja navedba je po-
menljiva, ker postavlja omenjeno investituro
morda Se pred leto 1464. Ze 1455 je namre¢ goriski
grof lIvan, Leonhardov starejSi brat, podelil (po-
trdil) svojemu ministerialu (dyenner) Stefanu Ho-
ferju zemljo, ki jo je prej imel pokojni Vlreich
SalhatoblaP* KaZe torej, da Hoferje na Gorisko ni
"pripeljaL Sele rendki fevd. V nekem prepisu iz
Sestdesetih let 16. stoletja se omenja podelitev
zemlje pri Grabnu na goriskem Travniku v libe-
lari€ni zakup. Najemodajalca sta bila Stefan Hofer
in njegova mati fraw Anntrina, pogodba pa je bila
sestavljena v Gorici na domu Stefana Hoferja (in
des Stefan Houer Behausung) februarja 1462, torej
dobri dve leti pred investituro Renc.54

Cetrto fevdno pismo prinasa devet hub v Kom-
nu in pet hub ter desetino in gorski denariC pri
Sv. Jakobu .55 To zemljo so Hoferji oCitno dobili v
fevd od Maksimilijana in jo je imel prej od goris-

njivo pri potoku Koren. Zunaj pred Velikimi (mestnimi)
vrati je imel Stefan Hofer Se eno zemljis€e, ki jo je
obdeloval Petelin,
Kos F., Solkan v srednjem veku, str. 137.
BST, Strassoldo, Investiture, kopija, 1455, 26. februar (am
miLichen nach dem suntag invocami in der vasten
quinquagesimoquintto), Lien2.

°4 BST, Strassoldo, Atti di altre famiglie, Famiglia Hoffer,
§t. 210, Scritture relative a cause e processi della famiglia
1470-1586, Das akherlen so des Patrons ist gebest vnd
iez der von Ekh Wona Vintura heit zu Gorz pay den
Groben gelegen.

55 S Sv. Jakobom je verjetno misljena kaka vas na Krasu
(morda Veliki Dol pri Komnu) in ne Plave, kakor navaja
Pichler (Castello, str. 286).



Iz Hoferjevega renSkega urbarja iz Jeta 1548.
(BST, Strassoldo, Urbari, §t. 152)

kega grofa Leonharda JoSt Hinter der Vesten.56
Podelitev bi verjetno razlozila sorodstvena pove-
zava Hoferjev z druzino Posteastro, iz katere je
prihajala Stefanova Zena. Vendar pa za razliko od
posesti ostalih treh zemljiskih kompleksov, ki se (z
nekaterimi izjemami) pokrivajo s tistimi v Hofer-
jevih urbarjih, o teh dveh vaseh urbarialno gra-
divo mol¢i. Razlog nam razkrije odgovor Stefana
Hoferja goriski fevdni komisiji leta 1567, v katerem
pravi, da si je to zemljo nasilno prilastil Jurij Eck,
ko je bil goriski glavar, nakar niso pomagale pri-
tozbe in je bil Lovrenc Lanthieri tisti, ki je tedaj
imel v zastavi sporno zemljo.57

Ko primerjamo Hoferjeva urbarja iz sredine 16.
stoletja z omenjenimi investiturami, moramo imeti
pred ofmi tudi interno razdelitev med Clani Ho-
ferjeve druZine, kar je veCkrat povzroCalo spore
med njimi. Sledove delitvene bilance med renski-
mi in devinskimi Hoferji lahko razberemo iz raz-
nih beznih omemb v urbarju tako v Renc€ah kot v

56 BST, Strassoldo, Investiture, precej poSkodovana kopija
fevdnega pisma, 1500, 26. junij, Augsburg, Prim. Pichler,
Castello, str. 286 (op. 2).

57 BST, Strassoldo, Investiture, 1567, 24. oktober, Rence.
Jurij Eck, prej kranjski vicedom, je bil tretji goriski gla-
var 1512-152S (Morelli, Istoria, Vol. I, str. 105).

drugih krajih, kamor je segala posest te rodbine.
Tako je npr. od hube v Rupi tri petine vinskih in
zitnih dajatev pobiral Stefan, dva preostala dela pa
sta Sla njegovemu bratrancu, devinskemu glavarju
Matiji.5* Podoben primer zasledimo v Temnici59
Omenja se tudi Matijeva soba (Matiasen Hofer
schtuben), ki se je najverjetneje nahajala v ren-
skem gradu,60 pa Matijev kostanjev gozd (des
Matiasen ichestenbolt) v Rencah-61 Matija je uZival
tudi del dohodkov goriSkega gozdnega urada in
skupaj z bratom Aleksandrom polovico desetin v
nekaterih goriskih krajih.62

Kakor je Matija Hofer posedoval nekaj nepre-
mic¢nin v Rencah, tako je njegov renski bratranec
imel v Devinu celo stolp v gradu (turen in der
wirgen), ki ga je poleg nekaj bliznje zemlje uzival
Baltazar (Woltisar), Omenjena je bila Ze huba v

58 Urbar 1545, fol. 5v, Urbar 1548, fol. 21.

59 Urbar 1548, fol. 40.

60 Urbar 1545, fol. 45v.

61 Urbar 1545, fol. 15v, 26, 31.

62 Urbar 1545, fol. 29, 47v; prim. Urbar 1548, fol. 18 (der
zehent zu LokJmuecz von wein Irad vnd khlan viech
gel iardich zbisdien vnser Hofar vmb ein iar mier das
ander den Malias). Poleg rendke in lokavske desetine je
Hoferjem 8la Se desetina v Solkanu in Mirnu oziroma
kraju SmeLl (gl. op. 116).
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Zemljevid dela spodnje Vipavske doline in Krasaz vasmi Rence>
Kostanjevica in Temnica, ki so predstavljale osrednji prostor Homerjevega
renSkega gospostva v 16\ stoletju.

(Atlas Slovenije>1992, str. 140\ 159).

tem kraju, ki se je nahajala pri poti (pey dem beg)
in je bila namenjena njegovemu svaku ob po-
roki.63 Sicer je imel Stefan Hofer leta 1545 izven
RenC obseZnejSo posest na goriSkem delu Krasa -
v Kostanjevici in v Temnici- V obeh vaseh je imel
renski zemljiski gospod tudi sodno oblastée4 V
Kostanjevici je Hofer posedoval Sest hub in 3e eno
pusto zemljS€e (edung). ludi kostanjeviski "ko-
mun" je obdeloval neko zemljo renSkega gospoda;

64 Gl. op. 17.

v letih 1547 in 1548 sta dva kmeta priznala Hoferja
za njunega odvetSCinskcga gospoda (fokht her”65
V Temnici so bile Stefanove dve ali tri hube, ko-
Sanija (khorb) in pustota (edung) 66 V obeh kras-
kih vaseh se konec 16. stoletja omenja veliko dolin
in "jam" (tali/ dolina, gruebenjP

Oddaljena Stefanova posest v Lokavcu (Lok-
hauetz) je Stela med drugim dve hubi, Stevilo
podloznikov, ki so tam placevali odvets€ino

65 Urbar 1545, fol. 9, 10v-llv; Urbar 1548, fol. 33-37.
66 Urbar 1545, fol. 9v-10v; Urbar 1548, fol. 37v-41.
67 Urbar 1592, fol, 80 sl.



schtot), se je po urbarjih sode¢ od dveh leta 1545
povecalo na enajst sredi petdesetih let 16. stoletja.
Hoferjev je bil tudi opusCeni stolp pri Sobanovi
hiSi v bliznjem (Vipavskem) Krizu  V spodnjem
delu Vipavske doline naSteje urbar Se dve hubi v
Prvacini, po eno pa v Vitovljah, Vrtojbi in Sem-
petru (ta je bila leta 1546 pripisana kuratu).69 Ho-
ferjeva zemlja se omenja Se v Biljah z brodom
(schef / vrfort), gotovo Cez reko Vipavo, manjSe
Stevilo zemljis¢ pa Se v Solkanu, v kraju Smett
(blizu Mirna ali Vrtojbe), kjer je na Vrtojbici obra-
toval mlin, v Bukovici/ v Grgarju (koSanija) in na
Trnovem (ko3anija),70 Po urbarju 1592 je priSlo do
konca 16. stoletja le do manjSih sprememb; ne
omenjata se npr. ve¢ grgarska koSanija in huba v
Vitovljah, pa¢ pa huba Jerneja Bavcarja v Selu in
zemlja v GradiS¢u nad Prvacino (ta je verjetno v
starejSih urbarjih vkljucena med rensko zemljo).71

stoletja Sest hub, le Stiri so Hoferjeve (te uZivajo
Zigon Domingi¢, Matevz Domingi¢, Matija Furlan
in (od 1547) Tomaz GaSparin), dve pa sta kraljevi
(des khunigs hueben), kar je nesporno razumeti
dobesedno, torej da sta pripadali Habsburzanu
(kralju in deZelnemu knezu), Od teh dveh hub sta
bila renska kmeta FajtiC in Dvornik dolZna Stefanu
Hoferju tlako (4 robattar) in desetino kot svojemu
sodnemu gospodu,7s medtem ko so se dajatve ste-
kale deZelnemu knezu. V vasi so imeli posest pac
tudi drugi zemljiski gospodje. Nekaj kmetij si je
zase pridrzal Ze goriski grof in po 1500 novi habs-
burski dezelni knez.76 Polovi¢nih kmetij sredi 16.
stoletja ni, razen Ce bi se morda - kar je malo ver-
jetno - nekajkratna formulacija dient auf den tal
(v teh primerih so tudi dajatve nizje) nanaSala
ravno na razdeljeno hubo ali koSanijo (khorb).
Slednjih je bilo v Rencah sedem, med temi je bila
ena kraljeva. VCasih ni jasno, ali gre za koSanijo ali

\Y mestu oziroma njegovi okolici - Podturnomhubo.77 Konec 16. stoletja je bila ena izmed hub

(Vnter den turen, danes goriska Cetrt Sv. Rok), na
"Podturnskem polju" (in Sent Rokher velt), Na Kor-
nu (an der Khuren, pey der Khorniza), na Stand-
reskem polju (in Sant Andre feld), Za gradom
(hinter der vesteni, hinter den geschios), Na Gr¢ni
(Gertzschina) je imel renski gospod Se ve¢ zemlje
(brajde, travniki, njive, vrt, ronk, gozd), tudi dve
hubi (ena sc je nahajala pri Komu), pa hiSo na
Travniku (am Anger) in eno znotraj mestnega ob-
zidja, ne nazadnje Se gozdni urad (vorstambt).72
Slednji je prinaSal vidnejsi zasluzek73 ob pros$cenjih
(khiertagen) v Gorici petkrat v letu (die fiinff Jar-
markh zu Gorcz): na Andrejevo, na dan sv. Jerneja,
mestnega zavetnika sv. Hilarija, na dan sv. Filipa
Jakoba in na drugo velikono¢no nedeljo ali belo
nedeljo.74

Zelo velik del urbarske vsebine se nanaSa samo
na Rence. Urbar 1545 navaja v Rencah sredi 16.

Urbar 1545, fol. 4-4v; Urbar 1548, fol. 15v-18v. Kaze, da
gre pri obeh vrstah dajatev dejansko za eno samo. Vsak
dolzan placali dvanajst Silingov, v enem primeru pa je
izrecno zapisano feuergell oder fokhtay. Pri novopri-
dobJjenih odvets€inah se ofituje vloga Zupana (Mikhlau
Wesiakh holl durch den supan mier Stefan Hofar das
52 iar pebiligt foctey B 12).

69 Urbar 1545, fol. 5-5v, 8-8v; Urbar 1548, fol. 15, 19-20v,
3.

70 Urbar 1545, fol. 3v-4, 5v-8v; Urbar 1548, fol. 13, 14-14v,
21v-28v, 32.

7~ Urbar 1592, fol. 140 sl.; prim. Urbar 1545, fol. 47.

72 Urbar 1545, fol. 1-3v; Urbar 1548, fol. M3v.

7™ V letu 1548 je bil dohodek najvisji na dan sv. Jerneja -
Cez 14 liber, na ostale tri dneve se je dohodek gibal od
20 do dobrih 24 liber; prihodke je Hofer v€asih dajal v
najem (Urbar 1548, foL 144v).

74 Urbar 1545, fol. 47v; Urbar 1592, fol. 235v. Vsaj pri
nekaterih pros€enjih je semanji dan naSel svoje mesto
na trgu Travnik (Anger), ki je bil takrat Se izven mesta.

razdeljena na dva dela/* Stevilni travniki, njive,
brajde, trebezi (krcevine), pa tudi ronki, vinogradi,
vrtovi in kakSen gozd, npr. kostanjev gozd (teia
oder khestenboldt)79 grmievje (schtaudach), hrib/
gric (perg) in drugi manjSi kosi zemljis¢ so lahko
pripadali doloCeni kmetiji ali pa so zelo pogosto
nastopali kot samostojne parcele. Za nekatera
zemljis¢a se je v urbarjih vsaj delno zasidral
slovenski izraz: loka (lokha), dolina (tali dolina) in
pogosto kréevina oziroma trebez (geraif trebes)”
Na marsikateri s kr€enjem pridobljeni zemlji so
zazZivele nove domacije.*1 Ob intenzivnem kréenju
se je Stevilo renskih koSanij v manj kot pol stoletja
podvojilo, saj jih urbar iz leta 1592 naSteje Ze
petnajst.

75 Urbar 1545, fol. 16, 29; Urbar 1548, fol. 46v, 69,

76 Archivio di Stalo, Gorizia (Drzavni arhiv v Gorici),
Archivio Coronini Cronberg, Serie Atti e Documenti,
mapa 257, fascikel 652, Goriski urbar iz lela 1507, fol.
17v - v Rencah sla habsburski dve hubi in eno zem-
ljis¢e (guet). Podobno sliko nam dajejo ludi kasnejsi
kameralni urbarji, npr. iz let 1530 in 1561 (Biblioteca
Statale Isonlina, Gorizia (DrZavna obsoSka knjiZnica v
Gorici), Biblioteca Civica, Ms 137 Civ, fol, 16 in Ms
138/139 Civ, fol. 24.

77 Urbar 1548, fol. 53v (zinsen von selihen khorb oder
hueben...).

77 Urbar 1592, fol. 42v, 43v. Polovi¢ni hubi so uzivali Ivan
in dedii Valtita Zigona.

& Urbar 1545, fol. 29v.

ou Glede na sofasno rabo slovenske besede za nemski
izraz gereil, je "IrebeZTmorda na lem mestu ustreznejsi
prevod kol krcevina.

81 Prim. Urbar 1545, fol. 19v / Urbar 1548, fol. 54v (Wra-
luscha .. gerail so er sein haus darauf gemocht hott),
28v / 68v (des Schersan sun .. gerait wo er sein haus
hott gemocht). TeZko je na osnovi enega primera (ich
Schiefan Hofar hab pebiligl meines tals den luuan
Brestaulikh / Wresloliakh pay .. dess Malias khesten-
boldt ein haus zu mohen) zagotovo trdili, da je za
gradnjo hise bila vedno potrebna privolitev zemljiskega
gospoda (Urbar 1545, fol, 31; Urbar 1548, fol. 73).



Voda Vipave jc ponujala moznost ribolova. Ri-
bolovno pravico v njej pod Rencami in GradiS¢em
nad Prvacino je imel rendki gospod, je pa proti
ustreznemu placilu (/ Zitom in/ali ribami) za nekaj
let posameznikom oddajal svoje ograde in pri-
prave za ribarjenje (vischs zaun, nieten zu fischen,
reysehen zu senkhen).”2

Posebno pozornost vzbuja v enem primeru
slovensko poimenovanje za "predmet” (das pfaifen
oder in windischs genont to spiigranie), od kate-
rega se je placeval CinZ, vendar ni jasno, za kaj de-
jansko gre.*3 Podobno ni znan pomen besede
frihen® V CinZz je Hofer dajal tudi les za kurjavo
(prenholtzs)®

ManjSi del renske zemlje je renski fevdalni
gospod pridrzal zase. Hoferjeva dominikalna zem-
lja, pri kateri je v urbarju obiCajno zapisano arbat
ich ali man ich selbst, je leta 1545 obsegala vegje
Stevilo njiv (npr. tiste auf der Puschtza), Sest brajd
(med temi novo brajdo pri opekarni (pay der
vernasen)) in pet travnikov (med njimi velik trav-
nik fV gozdu" (in Boldt), pa travnika na Lijaku (in
der Laioch) in "Na polju" (in Felt

Omenjena brajda pri opekarni prica tudi o ne-
agrarni dejavnosti v Rencah in predvideva razvoj
obrti, po kateri so bili prebivalci Renc v preteklosti
poznani Sirom po deZeli - zidarstva. Danasnje
GoriSke opekarne so imele potemtakem svojo
predhodnico. Mein vernasar, pravi Stefan Hofer
(ali v njegovem imenu pisar), ko imenuje uZivalca
njegove opekarne v Rencah. Od marca 1547 je bil
to Barnaba Fornazar iz furlanskega kraja Ratenj/
Artegna (Wornabo Vernasar von Artignia), ki je
prejel opekarno z bliznjim vrtom za cinz Sestih
liber in treh kupnih mer pSenice, naslednje leto pa
mu je Hofer zopet zaupal "frnazo” za 24 liberi7
Markantnejsa tocka v Rencah je bil seveda Ho-
ferjev grad, ki ga omenjajo urbarji. V sklopu do-
minikalnega bivalnega kompleksa je prebivalo tudi
drugo osebje, ki je v zameno moralo zemljiSkemu
gospodu (von turen in/ali von vnteren tal des
turens, von der schtuben Ichuhi! vnd khomer, von
der khomer oben auf des grosen haus in po-
dobno) primakniti doloCen znesek denarja na
razlicne dneve v letu. "Priimki" nekaterih (master
Zuan Marnar, lakheli Schneidars sun) dokazujejo
njihovo obrtniSko dejavnost. Na do neke mere ne-
agrarni znaCaj renskega prebivalstva bi lahko dom-
nevali na osnovi vecjega Stevila Hoferjevih pod-

Urbar 1545, fol. 47; Urbar 1548, fol. 93v-94.
Urbar 1545, fol. 35v. Predpisani €inZ znasa 24 Silingov in
ein hosen.

84 Urbar 1545, fol. 28; Urbar 1548, fol. 71.
Urbar 1545/ fol. 25v.

86 Urbar 1545, fol. 23-24.
Urbar 1545, fol. 35v-36. Opekarna je oskrbovala Hoferja
in gotovo tudi druge odjemalce z gradbenim mate-
rialom (ziegl, planeien, khepf, kholeh).

loZnikov, ki so v denarju placevali za hiSo, v kateri
so bivali, dostikrat brez navedbe kak3nih k hisi
pripadajocih zemlji5¢.88 Poleg hi$ se omenjajo Kleti
ali pa zemlja, na kateri je stala hiSa (hausgrundt) ali
klet, sem pa tja naletimo na hofsehtat (domec), ki
predpostavlja bivalis¢e z nekaj zemlje, pa na
hlevske prostore (schtoll, khieschtat, schtadl). Po-
sebnega pomena za gospodarsko Zivljenje na deZeli
je bil vsekakor mlin. Hoferjev mlin v Rencah je
uzival najprej Valentin iz Vogrskega (Valant von
Vngerschpoch), za njim pa Alex Milnar.89 Na drugi
mlin nas opozori zapis, da je Mihael Sili¢ uZival
zemljo, na kateri je Spacapan zgradil mlin (grunt
wo var der Schpatzapan die mill hott gepaut)”®
Leta 1555 sta Zigon Domingi¢ in Lambert Schuestar
imela v naCrtu zgraditi mlin pri kraju Zerouiza9l

Topografske omembe v urbarjih dopolnjujejo
podobo Hoferjeve zemlje v Rencah. Oznaka enrt
halb der Wipach se iz zornega kota Renc, ki leZijo
tik ob reki na levem bregu, nanaSa torej na zemljo
na desnem bregu reke Vipave. Poleg omenjenega
broda Cez Vipavo pri Biljah je moral obstajati Se
eden v sami bliZini vasi,92 omenjata se srednji brod
pri GradiS€u in zgornji brod na meji gospostva.93
Zasledimo tudi most,% verjetno Ce/, isto reko. Na
potok Ren¢, ki teCe skozi vas, se slejkoprej nanaSa
poimenovanje pach. V urbarjih sreCamo dokaj po-
gosto Se dve splodni topografski oznaki: im Velt/Felt
(1592 tudi im Polia; "V polju™) in im Bolt ("V
gozdu”). Njive so se nahajale tudi oberhalb des
wegs gegen dem Khorst?* Sliko dopolnjujejo Se
Obrauitza, Zerouitza, Wukhauliakh, nadalje Sloue-
rie, Dresche(n) oder Dornoch, Puschtza; pa (1592)
auf dem Plaz, Duwrawicza, Osrenerperg, Pristaua,
Doga Berda, Wisokhinue, Lag/Log...

Nekateri pravni in gospodarski vidiki
gospostva Rence

Iz renSkega urbarialnega gradiva odseva mar-
sikatera znacCilnost, ki osvetljuje bolj ali manj
ustaljene odnose med zemljiskim gospodom in
njegovimi podloZzniki pretezno na gospodarskem
podro¢ju. Glede na Stevilne omembe na novo iz-
kr€ene zemlje in praktiCno zanemarljivega Stevila
pustih zemljiS¢ bi smeli sklepati, da je Stefan Hofer
posveCal precejSnjo pozornost razvoju svojega

88 Urbar 1545, fol. 36 sl.; Urbar 1548, fol 75v sl.

89 Urbar 1545, fol. 22v.

90 Urbar 1545, fol. 22.

91 Urbar 154«, fol. 107.

92 Urbar 1545, fol. 13v; Urbar 1548, fol. 61.

93 Urbar 1548, fol. 93v-94 (pay dem miteren furt zu
Gradischkhut; auf der Wipoch pay dem oberen furt
vnd vnser khunfin).

4 Urbar 1545, fol. 28. Master Loretz Maurar zinsl von
ainem garten pey der prukhen.

95 Urbar 1548, fol. 98v.



gospostva. Na ta nacin so sc izoblikovale tudi
nove kmetije, ki jih lahko topografsko postavimo
predvsem v viSje lezeCe predele pod kraskimi
grebeni. Matija Rizs je na primer obdeloval hubo,
ki jo je izkrgil Spacapan,% Schersanov trebez97 pa
je leta 1553 Ze oznaCen kot gerait oder guet, dve
leti zatem pa le Se kot guet/A Pri pridobivanju
nove obdelovalne zemlje so sodelovali Hoferjevi
podlozniki, ki so bili po opravljenem delu nagra-
jeni z denarnim nadomestilom, pri ¢emer sploh ni
bilo nujno, da je renSki gospod prav njim podelil
izkréeno zemljo v uZivanje. Pod datumom 9
september 1550 lahko preberemo, kako je Stefan
Hofer podelil Toniju Kosu v uZivanje krcevino, ki
jo je odkupil od Jurija Batistica in Mihaela pretarja,
in Se kr€evino, ki jo je dal sam izkr€iti, za kar je bil
Kos dolzan letno oddati Stiri kupne mere pSenice
in eno kupno mero ovsa Stefanu, desetino pa
Stefanovemu bratu Matiji; delo, ki ga bo Kos
opravil pri sajenju trt in izkopavanju jam ter do-
datnem kréenju zemlje, pripadajoCe krcevini, bo
dolzan placati Stefan Hofer, ko bo Kosu potekel
¢as uzivanja zemlje.® Podobnih primerov je v
obeh urbarjih iz srede 16. stoletja zelo veliko.
Zgodilo se je lahko, da je nekdo dobil kak trebez
za nekaj let in bil oproS¢en dajatev, ni pa bil de-
lezen placila za izboljSave.100

Podelitev zemlje ali drugih nepremicnin in pra-
vic v uZivanje urbar imenuje verzinstgung, ki je v
urbarjih dostikrat natantneje opisanaldl in se je
zgodila v prisotnosti pri¢, obi¢ajno kar kmetov iz
soseske. Nasprotno pa za nekoga, ki ni smel vel
uzivati doloCenega zemljis€a, pravi renSki gospod,
da ga je "poslal na dopust" (ich hab in geurlabt).
Na Hoferjevih posestvih so se deloma uveljavila

6 Urbar 1548, fol. 60 (hueben so Schpazapan ausgerail

holt).
"7 Prim. op. 81.

Urbar 1548, fol. 68v.
Urbar 1548, fol. 133v (.. hab ich Slefan Hofar verzinst ..
dass gerail so ich von Jury Balisliz auch Michel Frelar
erkhaufl mil sombl den so ich ausgerail vnd hauen hob
lassen den Toni Khozen ... iariihen mier zu pezollen
wazs k(haufmas) 5 haberen k(haufmas) 1 vnd den
zehenten von allen den Mafias Hofar... wos der ob-
penont Toni ansezen vnd graben mohen wiert pin idi
ime .. schuldig .. wos er ober mer ausraiteren vnd
hauen wierl .. vnd zu selihen gerail geliert .. ich ime
won er geurlabt wurd sunderlihen schuldig zu
pezolcn).
Urbar 1548, fol. 91 (.. hab idi den Warnabo vernasar ..
gerail ausgeJossen auf 3 iar fray das er weder zins
noch zehent von selihen gebt vnd nodi 3 iaren sol mier
sollich gerail fray ledig ham fullen vnd ime vmb sellich
pesrung nix schuldig zu pezollen ..).

1Npr verzinsigung z eine 28. oktobra 1550 (Urbar 1548,
fol. 60): ...hab ich .. hueben verzinst den Rokh vnd sein
schbeher domil .. hunder pani vnd reben vntersezen
das iar alli reben hauen auch die graben ausberfen wo
sellichs nil geschah .. auch sollst vrlab nemen won si
die reben nit arbatalen wie sich gepiert.

nova zemljisko-pravna razmerja, ki so sc ponekod
na GoriSkem zasidrala v 16. stoletju. Ni sicer ka-
krdnih koli primerov kupnega prava, ki se je takrat
razSirilo marsikje na dezelnoknezji zemlji.12 Je pa
mo¢ na osnovi pogodb in dajatev v urbarjih skle-

Renski urbar Stefana Hoferja iz leta 1545.
(BST, Strassoldo, Urbari, §t. 152).

102 CDZSI|I, str. 431 s).



pati, da jc bil v renskem gospostvu vsaj do neke
mere Ze razSirjen kolonat, kljub temu da ne nale-
timo na kak$no izrazoslovje, znacCilno za kolonska
razmerja (npr. affitto semplice, locazione, colono),
ki so si v tistem Casu z zahodne smeri marsikje na
GoriSkem utirala pota.10*V Rencah je namreC zelo
razSirjena oddaja polovice vina, kar urbarji ime-
nujejo auf halbenschaft/holbenschoft, zelo pogosto
pa se omenja oddaja tretjine Zita. Naj za primer
navedemo njivo z brajdo, ki jo je Stefan Hofer
prepustil Jermanu, za kar je ta oddajal polovicoZita
prve Zetve in polovico vina ter tretjino Zita druge
Zetve.104 KaZe, da so tudi Zivino ponekod redili
auf holbenschoft}®” kar spominja na zakupniSko
razmerje med lastnikom in oskrbnikom Zivine, ki
je bilo na primer razSirjeno Ze v srednjeveski Istri,
imenovano "socida".106 V posameznem primeru
naletimo na oddajo polovice sena (balbs heu)}®7
pa polovice sadja (pam fruchten) in Cetrtine sirka
(sierch den fierten tal)}* poleg tega, da so
renski kmetje veckrat dobili neko zemljis¢e auf
zehent Prvi v italijans€ini napisan renski urbar iz
leta 1594 v veliki meri Ze uporablja pojem
semplice affitto, kakor da bi z italijansko termino-
logijo “prodrla” tudi kolonska razmerja.10" prvi
urbar 17. stoletja sicer pozna skoraj brez izjeme le
affitto, nakar je v urbarju iz leta 1605 malodane
povsod zabeleZzen "navadni zakup".110

Iz urbarjev se da povzeti nekaj znaCilnosti glede
menjavanja kmeckih gospodarjev. Pri vecjih za-
Zanimiv je primer zamenjave uZivalca grgarske
koSanije ob prisotnosti Se ZiveCega biviega kmec-
kega gospodarja.111 Pri Stevilnih posameznih par-
celah pa so se uZivalci menjali zelo pogosto. V
enem primeru je izrecno naveden Cas trajanja
najema - Andrej Pierischinzizs je prejel v uZivanje
trebez in Wolt, ki ga je dal Hofer tisto leto (1555)
iztrebiti, za deset let. Ob novi verzinsigung ali tudi
ob drugi priloznosti, npr. ob obraCunu zaostalih
dajatev, so bile upoStevane tudi morebitne izbolj-

10" GDZS 1, str. 426-427, str. 441; Stres, Oris kolonala, str,
175.
Urbar 1545, fol. 24 (auf holbenschoft das erst trad vnd
wein vnd das letzt oder khian trad so mon zum
andermal sat auf dritt tal). UzZivanje zemlje, od katere se
daje tretjina dajatev, se imenuje tudi auf den terzs

_ (Urbar 1545, 32v).

1(b Urbar 1548, fol. 105, 132.

10" Miheli¢, Agrarno gospodarstvo, str. 218-220.

107 Urbar 1545, 33.

108 Urbar 1545, 32.

10" BST, Strassoldo, Urbari, §t. 153, Renski urbar za leto
1594,

11° strassoldo, Urbari, S 153, Vrbario dei Anno adi 10
lvglio 1601. In Ranzancr, BST, Strassoldo, Urbari, §t. 153,
Urbar Viljema Hayss Khuenburg 1605 -1608.

111 Urbar 1548, fol. 14 (den .. khorb hob ich mit gueten
willen des Waslian Troiar sein nochparen Gregor Fa-
bian das 56 iar vmb den zins wie obschlet verzinst).

Save na zemlji (pessrung), ki jih je bil zemljiski
gospod dolZzan odplacati posameznemu kmetu.

V¢asih se je zgodilo, da je kmet sam odpovedal
najemno pogodbo,112 sem pa tja pa je prihajalo do
raznih transakcij, ko je renski gospod zamenjal ali
tudi prodal zemljo ali hiSo posameznikom, ocitno
tudi iz kmeckega stanu.113 Podobno se je proda-
jalo tudi vino, razne domace zivali, Zivalska koZa
in drugo.

Podloznikove obveznosti

Cinz, ki ga je renski kmet moral dajati svojemu
fevdalnemu gospodu, se je precej razlikoval Ve-
¢inoma je Slo za dajatve v naturi, dostikrat se je k
tem pridruzil Se denarni znesek, v€asih (npr. za
uzivanje his, kleti; odvets€ina) so placevali le v de-
narju. Ni¢ presenetljivega ni, da je Zito v ospredju.
Najpogostejsi sta pSenica (watz) in oves (haberen),
le sem pa tja Se rz (rockhen), sirek (sierch), pira
(schpelten), proso (hiersch), jeEmen (gerschten).
Med Hoferjevimi prejetimi pridelki najdemo tudi
nekaj boba (pon).

Tabela: Hoferjeva Zitna bera sredi 16. stoletja
(v kupnih merah/ 14

S mesano drugo

pSenica  oves (gemischat)  Fito
1545 ok. 320 ok. 135 24 ok. 5
1549 308 148 24 ?
1552 78 150 / 28,5
1592 ok. 450  ok. 255 / 8

Zelo pogosto je prislo v poStev vino (redko
grozdje - weinpef), ki ga o€itno v renskih hramih
ni manjkalo. Kdor je prideloval vino v brajdah ali
na s trtami obsajenih njivah (angesetzte akher%je
veCinoma oddajal polovico vina (ali mosta), belega
(rebule - ranuol) ali ¢rnega (terana - terrandt). V
Lokavcu sta oba imetnika hub dajala pogaco (po-

A~ Urbar 1545, fol. 14 {master Lukhes Sdiuester .. akher
auf der Obrauitza ... hazs aufgeben).

A Urbar 1545, fol 6v (in 46 iar hot .. Fralnikh [iz Bilj] die
wraden vonn mier khaufl vmb g(ulden) 15): prav lam,
fol. 44 (ich hab ..hayseJ verkhaufl den lakhob
Trampuschs).

114 Urbar 1548, fol. 140. Tu Hofer sam navaja Zitni letni
donos med leti 1549 Ln 1552, pri Cemer verjetno ni
vkljugeno desetinsko Zilo. V lelu 1552 je Stevilo kupnih
mer pSenice nesorazmerno nizko. Podobnih podatkov
za leto 1545 in 1592 ni; tu navedene cifre so le seStevek
predpisanih Zitnih dajatev za ti dve leti in dobro
podkrepijo podatke za leto 1548 ter kaZejo na obCuten
dvig Zitnega donosa v 16. stoletju, pri ¢emer je vendar
treba raCunali na dolo¢ena poviSanja dajatev. Sest kup-
nih mer ali pesonalov je verjetno tvorilo en star, ki je
znaSal okrog 80 litrov (Kos, Urbarji, str. 87; Vilfan, Pri-
spevki k zgodovini mer, str. 41).



gazschen) ali namesto nje Stiri Silinge. Med po-
gostejSe dajatve spadajo seveda predvsem jajca in
kokosi, redko kopuni; mala zZivina (khlain viech) -
jagnjeta in kozlici - je bila vkljuCena v desetinsko
dajatev. Od travnikov so vcasih placevali s senom,
od kostanjevega gozda s kostanji; v poStev je pri-
Sel tudi (kurilni) les ((pren)holtzs) in v Lokavcu
deske (pretter) ter schtau, kar so morali kmetje
zvoziti svojemu gospodu. Renski kmetje so svoje-
ga zemljiskega gospoda po potrebi oskrbovali s
slamo, od njega so prejemali gnoj.115 Omenja pa
se tudi lan (hor).

VidnejSi dohodek je zemljiSkemu gospodu vse-
kakor prinasala desetina. Od vsake kraljeve hube,
ki je spadala pod rensko sodno jurisdikeijo (gericht
Rentschoch), je Hoferju Sla desetina Zita. Desetino
je Stefan Hofer sicer pobiral v "domaciO vasi in v
Lokavcu, Solkanu in Mirnu oziroma kraju Smett,
pri Cemer se je polovica desetinskih dohodkov (v
praksi vsako drugo leto) stekala bratrancema v
Devinu, Matiji in Aleksandru. V lokavskem pri-
meru je Slo za desetino vina, Zita in male Zivine
od desetih hub.116 Desetino so Hoferji in njihovi
nasledniki Khuenburgi lahko dajali v najem.117

Po kasnejSih navedkih sode¢ so se tudi dajatve
iz obeh kraSkih vasi stekale na renski grad.l118
Tistim podloZznim, ki so Ziveli v sklopu grajskega
poslopja, pa tudi drugim, ki so se ukvarjali pre-
teZzno z obrtniSko dejavnostjo, je njihov gospod ob
vsakoletnem obraCunu upoSteval njihovo oprav-
ljeno delo in temu ustrezno zmanjSal predpisani
¢inZz (npr. za zidarska dela - master Lorentz M ati-
rar .. mein sehtodii gemauert hott; arbat im ge-
sehlos gemessen, Mihael Mozeti¢ je zasluZil kot
klavec Zivine - am schbein vnd khue schlohen)}*

Datum oddaje dajatev je bil dologen. Ce se je
zgodilo, da je priSlo do zamude, je bila lahko
kmetu odkazana "od3kodnina", kot se je to pri-
merilo Gregorju PerSicu, ki je obdeloval Hoferjevo
hubo v Vitovljah (Weytenburg) in je zamudil rok
(na dan sv. Jurija) ter se pogodil z zemljiSkim
gospodom za en renski goldinar.12* Ce ni $lo dru-

N Urbar 1545, fol. 32-33 (von dem grosen Irad das ganzs
schtro sy werden den mist von mier haben).

116 Urbar 1545, fol. 29, 48v; Urbar 1548, fol. 18, 21v, 69v;
Urbar 1592, fol. 149v. Prim. op. 62.

117 Leta 1594 je desetino v Mirnu uZival goriski mesCan
Bostjan Hren (Cren) in je bil zanjo dolZzan urbarju 135
liber; za solkansko desetino je Gregor Prion placeval 30
liber; Ren€an Matija Lampreti¢ je bil za desetino v Lo-
kavcu dolzan Khuenburgom 67 liber in 10 solidov (BST,
Strassoldo, Urbari, 8t. 153, Ren3ki urbar za leto 1594, fol.
42v, 43v, 49v).

118 Strassoldo, Urbari, §t. 153, Urbar Viljema Hayss
Khuenburg 1605-1608. 1z nekaterih oddaljenejsih vasi
(Lokavec) so gospodu takrat oddajali kar "na roko".

A Urbar 1545, fol. 37 sl.; Urbar 1548, fol. 100 sl. in na vec
mestih.

120 Urbar 1545, fol. 8.

gaCe, si je renski gospod pomagal tudi z biricem -
Spacapanu je Hofer del ¢inZa odvzel s pomogjo
goriSkega birica (mit dem schergen von Gorzs
genuinen)}2l V urbar se je zapisala tudi kaksna
sodba, ki jo je Stefan Hofer lahko izvrsil kot renski
sodni gospod. Jurij Schpazauzizs se je pregresil
zoper posluSnost in moral placati z eno marko Si-
lingov. Hofer je naroCil ta denar razdeliti vbogajme
(vmb Gottes willen austallen))22 V podobni luci se
nam Stefan Hofer kaZe ob €asu obracuna nepla-
Canih dajatev Lenke Kos v letu 1557, ko je njen
manjSi dolg zavoljo njenih otrok odpustil (den
khindern vmb Gottes wil gelossen/ 123

Renski podloZzniki so se v denarnih Skripcih
mnogokrat obrnili kar na svojega gospoda. Ta je
po dolofenem casu kadarkoli lahko zahteval iz-
placilo dolga, sicer pa je moral dolznik obicajno
letno oddati doloceno koli¢ino Zita, hkrati pa je
jamcil z vsem svojim premozenjem, da bo dolg
povrnil.124 Zaostanke pladil naturalnih dajatev so
kmetje lahko poravnali tudi z drugimi pridelki,
npr. z vinom, najbolj pogosto pa z denarjem. Ur-
bar nam postreze namre¢ z zabeleZkami oddaj po-
sameznega CinZnega obvezanca in od ¢asa do Casa,
posebno Ce je Slo za dolgove, z obracunom, ki je
upoSteval tudi morebitne kmetove izboljSave na
nepremicninah, nakupe npr. posameznih Zivali, ali
tudi za gospoda opravljeno delo. Pri tem so bile
prisotne price, obi€ajno kar iz domace vasi, ki so
pri izraCunu izboljSav opravile cenilsko nalogo.

Zelo pogosto je pri renSkih kmetih dopisana
tudi tlaka oziroma Stevilo tlak (robatar, robatter
tag) ali tudi koSenj (modar, mader). Kmetje na
hubah in koSanijah so bili obi¢ajno dolzni opraviti
§tiri robote. Morda se na druge vrste tlaanskega
dela nanaSajo oznaCbe kot die robat zu der wier
ali robatar aUy: K robotniSkemu delu se je priSte-
vala tudi vozZnja z vozovi. Anderle Arcon je bil na
primer obremenjen s tremi dnevi prevozniStva
(drey tag mit dem wagen zu robatten)12* Tlaki je
bilo mogoce zadostiti tudi z denarnim zneskom.
Konec 16. stoletja je 29 kostanjeviskih in temniSkih

121 Urbar 1548, fol. 102.

122 Urbar 1548, fol. 118.

123 Urbar 1548, fol. 83v.
Primer lake pogodbe, zabeleZene v urbarju iz lela 1545
(fol. 30v): .. 23, iuny dess 1546 iar hab ich Schlefan
Hofar gelihen den Alex vnsem mi/nar ducolen 5 .. in
der geschlolt domil mier .. van selihen gelt zinsen wierl
waiz k(haufmas) 2\ Vnd wan ich mein gell pedof so sol
der obpemelt milnar mier selichs gell niderlegen vnd
sich des zins oblesen auch hott mich .. Alex versiher
oder verpfend als sein hab vnd guet .. V¢asih z na-
tancnejSim dolocCilom, po kolikem ¢asu lahko upnik
kadar koli zahteva svoj denar nazaj (prav tam, fol. 34v):
.. hoch zba iaren naxt khunftig .. won ichs pederfe.

125 Urbar 1592, fol. Iv.



hilft-

SredisCe Renc€ se nahaja nedaleC od reke Vipave.
Razglednica kraja, odposlana leta 1905.
(Jerki¢, Pozdrav iz, str 85).

kmetov namesto dveh rabot izplacalo po eno libro
in Stiri solide.-1%6

Drobci iz renskih urbarjev

Urbarialno gradivo nudi Se vrsto navidez obrobnih
notic, ki pomagajo rekonstruirati histori€no
podobo kraja. Tekst urbarjev iz srede 16. stoletja je
pisan v prvi osebi (ich Schtefan Hofar ..). Morda
pa je vendar v njegovem imenu vse zapisoval kak-
Sen pisar. Omenja se lerony Khontzslar, ki je imel
dva Hoferjeva vrta v Rencah.127 Zelo pogosto pa
naletimo na Hoferjevega kanclerja v Rencah, ki se
je imenoval Piero Lucio.12* Sicer verjetno ne more
biti dvoma, da je Stefan Hofer z druzino Zivel na
renskem gradu, ki ga veCkrat omenjajo urbarji.

126 Slrassoldo, Urbari, St 153, Renski urbar za leto
1594, fol. 36v-41 (Raboti del Carso).

127 Urbar 1545, fol. 27v. Morda se je lerony dejansko pisal
Waretar, ki je v Ren€ah bival v neki Hoferjevj hisi in se
ob neki priliki (wie es der lerony Waretari verschriben
hott) posredno omenja tudi kol zapisovalec (Urbar 1545,
fol. 36-30V), toda hkrati se drugje omenja kot Hoferjev
sluzabnik (gl. op. 132).

1/0 Urbar 1548, fol. 128 (... wie vnser khonzslar Piero Lucio
verschriben).

Njegova sestra UrSula je z moZem Hektorjem
Zuljanom ocitno vsaj nekaj Casa Zivela v Ren-
€ah.129 Pri upravljanju gospostva so renskemu
gospodu seveda pomagali mnogi posamezniki. Za
rensko posest - a ze pod novimi gospodi iz dru-
Zzine Khuenburg - je (1593) skrbel Pfleger Barto-
lomej Juliano.130 Sredi 16. stoletja se vecCkrat
omenia konjar - der zeyt schtuetenholter Va*
lant,131 nadalje gozdni sluzabnik (forst khnecht) in
drugi sluzabniki in hlapci,132 V Rencah je imel
Hofer tudi svojega biri€a (scherg) in sla (pott)}*
Izrecno se ne omenja suppan v Rencah, medtem
ko je nasprotno poznan Zupan v Lokavcu, ki je
leta 1550 od svojega gospoda odkupil tamkajsnjo
desetino.134 Toda po doloCenih indicih bi mogli

12" Fragment 1544, fol. 2v; prim. op. 31

130 Urbar 1592, fol. 161v.

13! Urbar 1545, fol. 33v, 34, 36v.

132 Urbar 1545, fol. 47v; Urbar 1548, fol. 90, 96, 123v, 125y,
138v (Jernei mein diener, Lienhart der zeit wein Kirnet,
Luces main khnechtdienar der zeit Jeromi Waretar,
Lienhart mein dienar).

133 urbar 1545, fol. 25 (von einem khestenboldt gelegen
pay des schergen haus dient der scherg...); Urbar 1548,
fol. 98, 118 (Schpazapan vnser pol(t), 128 (..verkhauft
..vnseren schergen Andrey Schpazapan).

134 Urbar 1548, fol. 18 (Peter ZubcJ). Sporo¢en nam je npr.
tudi priimek solkanskega Zupana (Khuslin) sredi Stiri-



domnevati, da je Zupansko nalogo v samih Ren*
Cah (ali SirSe) opravljal richtar (sodja?).1*

Pomen RenC kot Ze srednjeveSkega ministe-
rialnega sedeZa sc je odrazal tudi na cerkvenem
podro€ju. Na osnovi lastniSke cerkve goriskih
grofov ali njihovih renskih ministerialov se je tu
ra/vila majhna Zupnija verjetno na ozemlju sol-
kanske praZzupnije oziroma kasnejSe Zupnije Sem-
peter pri Gorici. Renskega Zupnika je imel pravico
prezentirati Ogleju renski gospod/ od 1464 torej
Hofer, Ceravno si je Zupnija le steZzka izborila
samostojnost in se je veCkrat omenjala le s kapla-
nom.-* Veckratna omemba Hoferjevega kaplana
Antona Skulje ali Skulice (her Anton Schkhulia der
zait vnser khoplon zu Rentschoch ki je sredi
16. stoletja opravljal to funkcijo/ bi se sicer res
morda nanaSala na renskega duSnega pastirja,
morda pa le na kaplana v Hoferjevi grajski kapeli.
Morda je bilo v vasi ve¢ kaplanov, kajti leta 1550
je omenjen kaplan in menih Vintura, ki je bil
oCitno tudi domaci ucitelj, leto kasneje pa Se
Hieronim Stajer.1® Posredna omemba Zupnikove
zemlje in Zupnika (pforar, pfof) 139 pa dopusca
domnevo, da so bile Rence Zupnija s svojim
Zupnikom in der phof her Sywon bi utegnil biti
takratni renski dusni pastir,140 K temu lahko
dodamo 3e dve beZni notici, ki omenjata renskega
Zzupnika. V letu 1538 je bil tam plebanus sev
vicarius Aleksander,141 leta 1593 pa je mesto
renskega Zupnika zasedal Jurij Zafran (Saffran))”
Omemba (cerkve) sv. Tomaza (ronkJi vnd wradien
pey sant Tomasen) dokazuje obstoj te cerkve Zze
po sredini 16. stoletja.143 V Rencah je posedovala
neko njivo im Veldt bratoviCina/ za katero pa ni

desetih let 16, stoletja (Urbar 1545, fol. 4). Ze 1523 je bil
solkanski Zupan Jurij Kuzlin, v istem €asu v Ozrenju pri
Rencah pa Vid Sluga (Kos, Urbarji, 159, sir. 163).

135 |jrbal 1544, fol. 35. Renski podloznik Tonich Furlan je

leta 1546 namenil richtar\w par koko$i Urbar 1548, fol.
96v (riditar Gorianez).
Hofler, Gradivo za historino topografijo, str. 18, 136-
137. Franc Kos nasprotno trdi, da se je Zupnija Rence
izdvojila iz mirenske prazupnije (Zgodovinske drobtine
iz Goriske, str. 109).

137 Urbar 1545, fol. 34; Urbar 1548, fol. 70v (her Antoni
Schidiuiiza). Kaplanu je Sel manjsi del dajatev kar od
kaksnega Hoferjevega kmeta (Urbar 1545, fol. 20v;
Urbar 1548, fol. 57v).

13®Urbar 1548, fol. 66 (in paybesen meines minichs fra
Vintura); 134v ((15)50 .. fra Uintura der zeit mein
khoplon oder schueimaste/); 143v (her leroninie
Schlaier vnser coplon hie).

13~ Npr. Urbar 1548, fol. 124 (vnser pforer verschriben hot
52 Jar).

14~ Fragment 1544, 2v,

141 BST, Strassoldo, Investiture, Copia Testamenti D. Jacobi
Hofer, 1538, 3. marec, in Castro Ranzani.

142 Urbar 1592, fol. 161v.

143 Urbar 1545, fol. 30; Urbar 1548, fol. 72v; prim. Hofler,
Gradivo za histori¢no topografijo, str. 137.

sporofeno, komu je bila posvecena.144 S cerkve-
nimi opravili v Ren€ah se je ukvarjal Lamprccht
Schuester oder M esnar)'?

Vas€ani Renc¢, ki so bili povezani v RcnsKi
khamaun, so nekaj zemlje obdelovali skupaj.146
Renski urbar ne loCi veliko posameznih zaselkov,
ki so danes tako znaCilni za RenCe. lzjema je
Ozrenj (Osren), ki je takrat oCitno obstajal celo kot
samostojna soseska znotraj renSke sodnije,147
Ceprav tega iz urbarialnega gradiva ni zaznati.
Omenjata se tudi OSevljek (Oscheuliekh), zaselek
nad Gradis¢em nad PrvaCino in Z0s.148 Ker je to
Cas formiranja priimkov, ki se Se niso povsem
ustalili, moremo pokazati/ kako so nekateri tedanji
prebivalci RenC - ali Ze njihovi istoimeni predniki
- verjetno postavili temelje za nekatere danasnje
zaselke. Zigon (Schigon / Sigon) je ime enega ali
veC Hoferjevih podloznikov, ki so "krivi'l da se
eden izmed rendkih zaselkov imenuje Zigoni.149
Podobno bi glede na obstoj ustreznih imen ali pri-
imkov v renSkih urbarjih smeli sklepati tudi za za-
selke Lukezici/ Mrljaki/ Spacapani, Vitici, Marti-
nuci, Kaplani, Arconi/ MohorinL130 Obrtniski de-
javnosti je v veCji meri dajala ton opekarna/lsl
zato je bila zidarska dejavnost po tem sodeC naj-
bolj razSirjena. To potrjuje tudi nekaj "priimkov"
Maurar}* ne manjkajo pa tudi drugi obrtniki
(Schneider, Schuestar, Weber).

144 Urbar 1545, fol. 31v.

145 Urbar 1548, fol. 43, 115.

146 (jrtar 1545, fol. 22v. Posredna omemba des khamaun
akherim Feit

147 Gl. op, 16 in 17.

148 Urbar 1548, fol. 1ISv, 122v.

A Zigon najprej nastopa kot osebno ime, izpeljano sicer iz
nemSkega Siegmund oziroma Sigismund (gl. Keber,
Leksikon imen, str. 511), tudi v renskem urbarju (Sigon
Domintzitz), nato pa se je iz tega razvil tudi priimek.
Sredi 16, stoletja Andrey Lukheschiz, Stefan MerJiakJi,
Andrey Schpatzapan, Vrban Vizizs, Majrtinezs(?),
Khapu!in(?), Toni Garzonf?); konec 16. stoletja brata
Anderje in Eiler Orczon, Juri Martinuz, zacetek 17.
stoletja Tomas Capeian, Andrea Mochorin.
Od tod priimek Fornazar(i€). Sredi 16.
omenjata Barnaba in Donai Vernasar.

1545: master Lovrenc, master Zuan, Blaz in der iung
Maurar.

stoletja se



Prebivalci Ren¢ in uzivalci
zemlje po urbarju iz 1545.

Hoferjeve renske
letal53

Ambnnschitz

Anderly, Mateuschev sin
Andrcy, sin Lukhesa Schuesterja/ Lukheschiz
Domintzitz Cersehe
Domintzitz Mateusehs
Domintzitz Mikhlou
Domintzitz S(ch)igon
Duornikh

Fayt(itz) luuan
Fernasar Donat

FJurit

Furlan M atia
Caschparin, Franzeskho
Jerman

Jury, brat onega iz Ozrenja
Jury, Ho/narirnn zet
Khantarin Jerony
Khapuldin, Peter

Kheber Jury

Khiblitz Jury

Khobilar lury

Kholman

Khontzslar lerony
Khoslaukhin

Khrainetz Lienhart
Lukhes, mojster

Maluas Silitzsch

Martin

Marusch

Mateusehs

Maurar Lorentz
Maurar Wlasch

Maurar Zuan

Maurar, mladi

Meskh Filip

Milnar Alex

Mosehetitz lanse
Moschetiz Mieheu
Pastell Piery, iz Orehovclj
Pier(i)schin

Posehlar Khotzian

153 j u njso zaje[j Hoferjevi podlozniki iz drugih krajev in
tisti/ ki so bili vpisani po letu 1545. Imena in priimki
(tudi &e ti dejansko Se niso pravi priimki) so napisani z
veliko zacetnico, kljub temu, da urbar pozna malodane
le malo zacCetnico. V urbarju je najprej napisano ime in
nato priimek, Ce je ta obstajal. Tu pa smo vrstni red
obrnili. Ohranili smo originalni zapis; priimki namre¢
niso standardizirani. Zapis za vejico dodatno oznacuje
posameznika, medlem ko so v oklepaju zapisani tisti, Ki
so znani le po sorodstvenem razmerju do imenovanih.
V kakSnem primeru gre lahko tudi za podvajanje ob
morebitnem veCkratnem vpisu posameznika na druga-
€en nacin (na primer enkrat le z imenom, drugi¢ tudi s
priimkom, kot morda velja v primeru Cevljarja Lukeza,
ki je lahko identicen z mojstrom LukeZzem). Zapis i-
lunge)e povsod poenoten z i-jem.

Saietz Lukhes

Saietz Mateuseh

Schersan

Sehersan (sin)

Sehkhulitza Anton, kaplan
Schneider Gersehe
Schneider lakheli
Schohar Thomas
Schtuetenholtar Vido
Schuestar Niclou
Schuestartzitz Wlaschs
Schuestartzitz Zscherne (sin)
Schuester Lukhes

Sef

Silitz Miheu

Soluan Schimon
Storbalun Jakhum

Takhen (dedici)
Trampuschs

Turell lakhum

Valant; z Vogrskega
Vdakh Gregor

Vetzschan Marin

Vrban (zet)

Waretar lerony

Waretar Wortolomio
Weber

Wratuscha

Wrestauliakh / Brestaulikh luuan
Wutkho lury

Zernotiz, iz Gradi$¢a nad PrvaCino
Zschitz lury

Zschitz, iz Ozrenja
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ZUSAMMENFASSUNG

Die Herrschaft Rence und Hofers Rencer

Urbare des 16. Jahrhunderts

Nach Rence (Renntschach), einem Ort im
unteren Vipava-(Wippach-) Tal, benannte sich eine
Herrschaft, die von den Grafen von Gorz im
Mittelalter an verschiedene Ministerialen zu Lehen
gegeben wurde. Graf Leonhard, der letzte aus
diesem Firstenhaus, verlieh 1464 das Lehen Rence
an den Gorzer Adeligen Stefan Hofer und die
Hofer behielten es bis zu ihrem Aussterben im
Mannesstamm in der zweiten Halfte der 80-er Jahre
des 16. Jahrhunderts. Die Habsburger, Erben der
Grafen von Gorz nach 1500, starkten die Position
der Hofer zur Zeit der Kriege gegen Venedig,
indem sie ihnen Duino als Pfandherrschaft und die
dortige Hauptmannschaft tberlieBen. In Rence, in
dem nahe gelegenen Ozeljan und in drei weiteren
Orten des kistenlandischen Karsts - Kostanjevica,
Temnica und Novelo - lbten die Hofer auch die
Gerichtsbarkeit aus. In den letzten 50 Jahren
machten dem Geschlecht der Hofer die Vettern
Stefan und Matthias alle Ehre. Als Adelige nannten
sie sich nach Rence: der eine residierte als Inhaber
des Lehens in Rence, der andere war der letzte von
drei Hauptmdannern aus der Familie Hofer in
Duino. Beide starben ohne mannliche Erben, durch
Heiraten in der weibliche Linie gelangte das Rencer
Erbe in die Hande der Familie Hayss Khuenburg,



dann der Strassoldo, jenes von Duino in die der
FamiJie Della Torre-Valsassina.

In der Priesterseminarbibliothek in Gorz (Biblio-
teca del Seminario Teologico) wird ein umfang-
reiches Archivmaterial der Familie Strassoldo-Villa-
nova aufbewahrt, die um die Mitte des 17.
Jahrhunderts die Herrschaft Rence erbte. Unter den
zahlreichen Urbaren befinden sich einige altere
Urbare in deutscher Sprache fur das 16. Jahr-
hundert, die sich auf Hofers Besitz in Rence be-
ziehen (Fragment aus dem Jahre 1544, drei Urbare
aus den Jahren 1545, 1548 und 1592), Mithilfe von
Urbaren lassen sich die Besitzungen und Rechte
Stefan Hofers verfolgen, deren Kern Rence bildete,
groBeren oder kleineren Landbesitz hatten die
Herren von Rence auch in anderen Gorzer Orten,
vor allem in Kostanjevica und Temnica sowie in
Lokavec, aber auch in G6rz und Umgebung. Ein
Teil der Rencer Einnahmen und Rechte wurde
auch seinem Vetter in Duino zuteil (z.B. ein Teil
der Einnahmen, die den Hofer aus dem Forstamt in
Gorz zur Zeit der finf Kirchtage zuflossen, ferner
die Fiélfte der Zehnten in Rence, Lokavec, Solkan
und Miren bzw. dem nicht ndher lozierten Ort
Smctt).

Die Urbare bezeugen in RenCe selbst sechs
Huben (davon nur vier in Hofers Besitz) und eine
groere Zahl von Keuschen (khorb) sowie zahl-
reiche Wiesen, Acker, Weingarten, Gereute und

andere kleinere Besitzanteile. Einen kleineren Teil
des RenCer Besitzes behielt Hofer fir sich als
Domanialland. Der Feudalherr von Rence widmete
der Rodung von Neuland auf den Karstkimmen
oberhalb von Renle offensichtlich grofe Auf-
merksamkeit, so dass die Zahl der Bauernh&user bis
Ende des 16. Jahrhunderts merklich zunahm. Auf-
grund der Uberlieferten Namen der Rencer Unter-
tanen dirften einige Weiler erst damals entstanden
sein oder ihren jetzigen Namen erhalten haben. Die
Untertanen waren zu Natural-, zum Teil auch zu
Geldleistungen verpflichtet. Zu den vorherr-
schenden Getreideabgaben gehdrten Weizen und
Hafer, sehr oft auch Wein. Die charakteristische
Abgabe der Halfte des Weins (auf halbenschaft)
zeugt neben einigen anderen Merkmalen (z.B.
Vertrage und Abrechnungen mit Bauern - Hofer
musste etwaige Aufbesserungen von Landbesitz
bezahlen) von einer gewissen Prasenz des Kolonats
in der Herrschaft Rence.

Das Urbarmaterial spiegelt auch den nichtag-
rarischen Sektor wider, denn Einzelne entrichteten
den Zins nur von H&usern im Rahmen des
Schlosses von Flofer bzw. des dominikalen
Komplexes. Es handelt sich in erster Linie um
Handwerker, wovon die "Familiennamen" zeugen.
Darunter befinden sich nicht wenige Maurer, die
Material aus Hofers Ziegelwerk in Rence bezogen
haben durften.
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1.03 kratki znanstveni ¢lanek UDK 930.253:929 Auersperg
778.6(497.12 Kocevje)
prejeto: 17. 9. 2003

M atija iargi

dr. zgodovinskih znanosti, muzejski svelnik, Narodni muzej Slovenije, PreSernova 20, SI-1000 Ljubljana

Doslej neznana upodobitev Kocevja

1IZVLECEK

\Y, druzinskem arhivu knezov Auerspergov v Haus-Hof- und Staatsarchivu na Dunaju je shranjena
akvarelna upodobitev KocCevja, za katero avtor domnevat, da je nastala okoli leta 1671, ko je bil
reformiran urbar ko€evskega gospostva - torejpred znanimi Valvasorjevimi upodobitvami. Poleg mesta z
gradom in okolico je na robu slike po urbarju oznaena meja gospostva.

KLJUCNE BESEDE
Kocevje; akvarelna upodobitev, grad, Valvasor

SUMMARY
UNTIL THE PRESENTNOT KNOWN PORTRAYAL OP KOCEVJE

A watercolour painting of KoCevje is kept in the family archive of the Auerspergprinces in the Huas-
Hof und Staatsarchiv in Vienna. The author presumes it was painted around the year 1671 when the
land register of the KoCevje seigniory was reformed, therefore prior to the famous Valvasor's portrayals.
Besides the town with the castle and its surroundings, the border of the seigniroy is marked at the edge
of the painting.

KEY WORDS
Kocevje, watercolour painting, castle, Valvasor



KocCevje z mejo gospostva, 1671 (?). (HHSta, Auersperg, A/4/23)

V  Auerspergovem arhivu na Dunaju sem naSelin ljubljanskim kamnosekom Matijo Poto¢nikom za

precej amatersko akvarelno upodobitev Kocevja,
za katero domnevam, da je nastala okoli leta
1671,1 je bji reformiran urbar kocCevskega gos-
postva, torej pred znanimi Valvasorjevimi upodo-
bitvami.2 NaSa upodobitev poleg mesta prikazuje
Se okolico s kraji, ki oznaCujejo mejo gospostva.
Leta 1641 je Volt Engelbert grof Auersperg ku-
pil od Jakoba grofa Kisla gospostvo Kocevje. Mesto
je ostalo dezelnoknezje, dokler ga ni leta 1667 ce-
sar Leopold L podaril deZzelnemu glavarju Volfu
Auerspergu. V darilnem pismu je med drugim
zapisano, da so obzidje in stolpi v zelo razpa-
dajoCem stanju, kar ne omogoCa zadostne obram-
be pred dednim sovraZznikom. Ker ni upati, da bo-
do obzidje meSCani sami popravljali, mora odslej
naprej za to skrbeti sam.3 Nimamo podatkov, aii
se je Volf Auersperg takoj lotil popravil ali ne. Ob-
staja pa pogodba z dne 5. aprila 1668 med Auer-
spergovim oskrbnikom MarlLsom pl. Preisthofom

1 HHSta, Auersperg, A/4/23.
Valvasor, Topografija Kranjske 1678-1679\ skicirna knji-
ga, list 75; Valvasor, Topograpfia ducatus CarnioHae
modernae, 1679, list 75; Valvasor, Ehre, XI, str. 197.

3 Radics, Kaiser Leopold Schenkung, str. 173-174.

gradnjo mestnih vrat po priloZzenih nacrtih. Grad-
bena dela naj bi bila kon¢ana do sv. Mihaela, to je
do 29. septembra,4

Gradnja gradu ni omenjena. Ce pa primerjamo
Valvasorjeve upodobitve z naSo, lahko ugotovimo,
da se med seboj razlikujejo. Grad na akvarelu iz-
gleda manjsi kot pri Valvasorju, tudi Stevilo oken-
skih odprtin je manjSe. Obzidje s cinami in strel-
nimi linami ima dva vhoda, pri Valvasorju je le
eden. Obrambni stolp na zadnji strani gradu je
pravokoten, pri Valvasorju okrogel. Tudi Stevilo in
razporeditev ob obzidju stisnjenih mestnih hi§ se
nekoliko razlikuje. Ali gre morda za najstarejSo
upodobitev Kocevja?

Domnevo, da gre za starejSo upodobitev od
Valvasorjeve, lahko podkrepimo z oznatbo meje
koCevskega gospostva v obliki nekaksnih gricev.
Meja je bila doloCena z urbarjem iz leta 1574, ki je
bil, kot Ze reCeno, reformiran leta 1671. Potekala je
od SneZnika, Babnega polja, do LoSkega potoka,
Rakitnice, se povzpela na Nok in se spustila do
Jasnice, Nato se je povzpela na LoZinjski vrh in

4  HHSta, Auersperg, A/5/31.
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Valvasorjeva upodobitev KoCevja topografija Kranjske 1678-1679, list 75)

nadaljevala na Krvavo pec¢ pri KleCu do Luze,
tabora v Hinjah in sc Cez Prevole dvignila na Sv.
Peter. Hrib Sv. Peter (888 m), ki je sodil k Zupniji
Zuzemberk, je tocka, kjer so se stikale meje gos-
postev Zuzemberk, Soteska, Rozek in Kocevje. Me-
ja se je od Sv. Petra obrnila do Strasserjevega
stolpa (bergfried gradu RozZek; okoli leta 1560 je bil
njegov lastnik Jurij Strasser, /a njim pa njegova
h¢i Eva Preisdorfer.D nad Podturnom pri Dolenj-
skih toplicah, prek doline reke Susice do Draganjih
Sel. Nato do cerkve sv. PrimoZza pri Semicu, v
ravni Crti do Otovca, v Mavrlcn, na Plat, prek
zvonika sv. Nikolaja v Nemski Loki do Vidma. Iz
Vidma cez SpodnjeloSsko goro v Pokstajn in do
Bilpe ob Kolpi. Nekaj Casa je meja potekala ob
Kolpi in se od nje oddaljila pri potoku NeZica. Od
tod je nadaljevala pot po KuZeljski steni do
Rackega potoka, od koder se je polagoma spustila
do presihajoCega potoka SuSica in spet dosegla
Kolpo. Reko je spremljala do Osilnice, oznaene z
mlinom ob potoku Osilnica. Ob hrvaski meji je
potekala do Cabra, ki je upodobljen s tremi hiSam.
Meja gospostva se je pri Prezidu spet obrnila prek

3 Smole, Gras€ine na nekdanjem Kranjskem, str. 426.

Babnega polja do notranjskega SneZnika in tako
sklenila krog.6 Meje gospostva, oznacene na akva-
relu, ni bilo mogoce bolj natan¢no dolociti, saj ne-
katerih krajev oziroma to¢k v naravi nisem mogel
prepoznati. Ti so: Afalter med Babnim poljem in
Loskim potokom, das Perg in Lager Khater med
Vidmom in Pokstajnom, Grafentum (Kostel?) in
Grafenprun med Bilpo in potokom NeZico.

Po smrti Volfa Auersperga leta 1673 je celotno
premoZenje, tako tudi Kocevje, podedoval njegov
brat Janez Vajkard, ki se je leto pozneje lotil pre-
nove (?) oziroma gradnje novega gradu.

\% imenu "njegove visokosti” kneza Vajkarda

Auersperga je namre€ njegov rentni mojster Jakob
Widerkher 5 maja 1674 o gradnji novega gradu
(nuovo pallazo o si castello nella citta di Gott-
schenia) sklenil pogodbo z ljubljanskim deZelnim
stavbnim mojstrom Francescom Rosino.7 Rosina je
najbrz k nam priSel iz severne Italije. Zato je bila
pogodba napisana v italijansCini V njej je bilo
doloCeno, da se mora Rosina natan¢no drZati na-
Crta, ki ga je odobril knez. Obvezati se je moral, da

Wolsegger, Urbarium der Herrschaft Gotlschee von
1574, str. 33, 44-45; Jonke, Das GollsdicerJand, str. 9.
7 MHSta, Auersperg, A/5/31.
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bodo dela redno potekala in da bodo natantno
vodena ter da bo v skladu z nacrtom upoSteval
visino vseh prostorov. Ce bi se kak3en zid podrl
oziroma razpokal ali ¢e bi priSlo do kakSnih po-
dobnih napak, jih bo moral na svoje stroSke od-
praviti. Auersperg mu je dovolil, da si za izvedbo
del sam izbere polirja in pet tujih zidarjev, Kki
morajo biti marljivi in izkuSeni. Polir naj bi za
svoje delo prejel na dan petdeset soldov in bokal
vina, zidarji pa Sestintrideset soldov. Vsaki¢, ko se
je Rosina zadrZzeval v Kocevju, mu je pripadlo
deset lir na dan, enako placilo pa so mu dodali za
dva dni, kolikor So mu Steli za odhod in povratek
- toliko je trajala pot iz KocCevja v Ljubljano in
nazaj. Delovno mizo je imel pri oskrbniku. Brez
dodatnih pojasnjevanj mu ni bilo dovoljeno zahte-
vati veC tujih zidarjev, kot mu jih je bilo odobreno.

O deZelnem stavbnem mojstru Francescu Rosi-
ni ni veliko znanega, vendar na podlagi novejsih
dognanj kljub temu lahko rekonstruiramo nekaj
njegovih del. Od polaganja temeljnega kamna leta
1657 je do leta 1675 vodil gradnjo diskalceatske
cerkve sv. Jozefa na AjdovsCini v Ljubljani. Po

njegovi smrti leta 16758 je delo od leta 1677 na-
daljeval dezelni stavbni mojster Marcelo Cerescola.
Leta 1664 je Rosina - Stukhador vodil gradnjo ka-
pele pred juzno fasado ljubljanske stolnicc in za to
"naporno” delo prejel 45 fl.9 Leta 1670 je domnev-
no izdelal nacrt za ljubljansko stolnico, ki pa za-
radi pomanjkanja sredstev ni bil uresnicen. Morda
je njegova tudi FranciSkova kapela pri jezuitih.10
Leta 1673 je odSel na Dolenjsko. 1z zapusCinskega
inventarja Franca Albrehta Kaysela izvemo, da je
na njegovih gradovih Skrljevo in Raka leta 1673
delal Francesco Rosina.1l Domnevno je delal tudi
za Gallenberga v Soteski in za Mordaksa na
Grmu.12 Svoje delovanje je koncal leta 1674 v Ko-
Cevju.

Kako se je Rosina, ki je po letu 1657 deloval v
Ljubljani, znaSel na Dolenjskem? Odgovor je eno-
staven. Obicajna slavnostna in druga sreanja,

0 Steska, Nasi stavbarji pretekle dobe, str. 4.

N Lubej, Marijin steber v Ljubljani, str. 55.

N Lavri¢, Janez Gregor Dolni¢ar in njegova zgodovina
ljubljanske stolne cerkve, str. 53-54.

11 ARS, Testamenta ], §t. 42.

12 Zvanut, Grad Grm in Mordaksi, str. 199.



znanstva ter sorodstvene vezi tedanjega plemstva
so se odrazale tudi pri stavbarstvu, slikarstvu,
Stukaterstvu ipd. Tako so si priporocali kakovostne
mojstre. Rosina je v Ljubljani kot izkuSen dezelni
stavbni mojster gotovo dobil naroCila tudi od
plemstva. Deloval je prav v casu gradnje zna-
menitega Auerspergovega knezjega dvorca in ni
izkljuCeno, da je pri njej tudi sodeloval. Tu si je
lahko pridobil tak sloves, da je dobil naroCila na
Dolenjskem stalno ali ob&asno bivajoCega plemstva
(Kheysel, Gailenberg, Mordaks, Auersperg). Iz po-
godbe ni natan¢no razvidno, ali je bil Rosina tudi
avtor nacrta novega kocCevskega gradu, ki ga je
odobril knez Vajkard Auersperg.

Dela v KoCevju so potekala kar hitro, saj je
Widerkher Ze 27. avgusta 1674 sklenil pogodbo z
ljubljanskim kamnosekom Matijo Poto¢nikom,13 ki
ga poznamo kot graditelja koCevskih mestnih vrat.
Obvezal se je, da bo izdelal arkadne stebre s pod-
stavki v tak3ni viSini in debelini, kot mu bo dologil
stavbenik Rosina. Za vsak steber naj bi prejel po
Sest kron. Obljubili so mu Se hrano, navadno seno
za konja in zagotovljeno prenocis€e za pomocnika.
Potocniku in njegovem pomocniku je bilo na raz-
polago nekaj Hrvatov, ki so morali za tlako pre-
vazali kamen iz kamnoloma na grad.

Matija PotoCnik je v Ljubljani, kjer je za mesto
opravljal razlicna kamnoseSka dela, med letoma
1660 in 1690 placeval obrtni davek.14 V letih 1660
do 1667 je stanoval pred Spitalskimi vrati, v letih
1668 do 1690 pa pri cerkvi sv. Janeza, ki je stala na
danasnji Trubarjevi ulici.15

Tako je bil zgrajen Auerspergov kocevski grad,
kakrSnega poznamo iz Valvasorjevih upodobitev.
Ali gre pri doslej neznani upodobitvi Kocevja res
za najstarejSo upodobitev ali le za naivno risbo no-
vega gradu, prepuS€am drugim raziskovalcem.
Domnevo o tem ovrZze Valvasor, ki je v Slavi
zapisal, da "mesto ni veliko, pac pa je grad\ ki ga
je pred nekaj leti (torej po letu 1674; op. p.) sezidal
knez Turjaski gospod Ivan Vajkard blagega
spomina (umrl leta 1677; op. p.), zelo obseZeni
Valvasorju bomo, kot zmeraj, Ze verjeli. Vsekakor
gre nedvomno za zelo zanimiv dokument, ki sku-
paj z omembami graditeljev osvetljuje zaCetke
gradnje kocCevskega gradu, ki ga danes ni veC.

~  HHSta, Auersperg, A/5/31-2.

14 ZAL, Codex XVII/104.

~  Kos, Srednjeveska Ljubljana, str. 52.

16 Valvasor, Slava vojvodine Kranjske, str. 231.
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ZUSAMMENFASSUNG

Die bisher unbekannte Abbildung von
Kocevje

Das Auersperg-Archiv in Wien verwahrt eine
bisher unbekannte Abbildung von Kocevje (Gott-
schee). Das Aquarell ist zwar eine Amateurarbeit
die jedoch in Kkulturhistorischer Hinsicht wvon
Bedeutung ist. Es wird angenommen, dass sie im
Jahre 1671 entstand, als das Urbar der Gottscheer
Herrschaft reformiert wurde. Im Aquarell mit Stadt
samt Schloss und Umgebung sind am Rande die
Ortschaften aus dem Urbar eingezeichnet, die die
Grenzen der Herrschaft bilden.

Im Jahre 1667 schenkte Kaiser Leopold L dem
Landeshauptmann Wolf Engelbert Graf Auersperg
die Herrschaft Gottschee. In der Schenkungs-

urkunde wurde letzterer verpflichtet, die bis dahin
verfallende Stadtmauer zur Verteidigung gegen
den Erbfeind in Stand zu setzen. Im darauf-
folgenden Jahr schloss der Auersperger Pfleger
einen Vertrag zum Bau eines Stadttores mit dem
Ljubljanaer Steinmetz Matija PotoCnik. Bauarbeiten
am Schloss wurden darin mit keinem Wort er-
wahnt.

Nach dem Tod von Wolf Auersperg im Jahre
1673 erbte Johann Weichard den gesamten Besitz
seines Bruders. Er nahm ein Jahr spéater die Er-
neuerung bzw. den Bau eines neuen Schlosses in
Angriff. Er schloss im Jahre 1674 einen Vertrg mit
dem Landesbaumeister Franc Rosina, der die
Bauarbeiten leitete, und dem bereits erwéhnten
Steinmetz Matija Potocnik, der die Arkadensdulen
ausfihren sollte. Diese Jahreszahl wird auch in
Valvasors Ehre des Hertzogthums Krain erwéhnt.
Darum erhebt sich die Frage, ob die vorliegende
Abbildung von Kocevje wirklich &lter ist als die-
jenigen von Valvasor. Auf jeden Fall unterscheidet
sie sich in einzelnen Details wesentlich von diesen.
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RecCni prehod struge Save pri Tacnu
pod Smarno goro

IZVLECEK

Avtor predstavlja 800-letno zgodovino reénega prehoda na reki Savi pod Smarno goro. Okoli leta
1200 so zgradili gradiS¢ani s Planine pri Sevnici na tem mestu brod\ ki je bil ob koncu 13. stoletja prodan
ljubljanski patricijki Marsi Porger in je kasneje prisel v last smJedniSkih gras€akov. Leta 1844 je baron
Laz,arini na tem mestu zgradil lesen most in za preCkanje reke pobiral nadlezno mostnino. Vjeseni 1907
je narasla reka delno porusSila most Okrajni cestni odbor je most odkupil in ob pomoci drzave in dezele
na tem mestu postavil nov Zelezni most Ob 80-letnici cesarja Franca JoZefa 1 je bil most slovesno izrocen
v uporabo. Svojemu namenu je sluzil nadaljnjih 70 let, dokler se ni 1978 umaknil sedanjemu Zelezo-
betonskemu mostu.

KLJUCNE BESEDE
reCniprehodbrod\ most, Sava; Tacen

SUMMARY
THE CROSSING OF THE SA VA RIVERBED AT TACEN UNDER SMARNA GORA

The author presents the 800-years history of the crossing of the river of Sava under Smarna gora.
Around the year 1200, the inhabitants of Planina near Sevnica built at that place a ferry, which was at
the end ofthe 13hcentury sold to the Ljubljana patrician Marsa Porgar and later became the property of
the lords of the Smlednik castle. In 1844 baron Lazarini built on the spot a wooden bridge and collected
bridge toll for crossing the river. In autumn 1907, the risen river partly demolished the bridge. The
district road committee bought off the bridge and with the help of the state and province built on the
same place a new iron bridge. At the eightieth anniversary of the emperor Francis Joseph 1., the bridge
was opened for use. It served its purpose for nearly 70 years> until it was withdrawn in 1978 for the
present ferroconcrete bridge.

KEY WORDS
River crossing, ferry, bridge, Sava, Tacen



Brod na Savi pri Tacnu (ok. 1200-1844)

Na prehodu pomladi v poletje leta 1283 sta se
v neposredni bliZini Tacna zgodila dva pomembna
dogodka. 13. junija je bila v Vizmarjih (ze Geisel-
manndor/ bei Laibach) 1 spisana prva znana listi-
na2 na Kranjskem v nemskem jeziku (pred tem je
bila v uporabi Je latini¢ina). Ze nekaj dni kasneje,
na svetega Eberharda dan, 21. junija, pa je bila
spisana na brodu pri Tacnu (vrbar ze Tsezzen art
der Sawe) druga pomembna listina,3 v kateri sta
prvi¢ pisno omenjena tako vas Tacen kakor tudi
brod na Savi.4 V obeh listinah sta bila v glavnih
vlogah freisindki Skof Emicho WildgraP in kranjski
gospod Majnhard Tirolski. Spisal ju je nek Viljem,
nemara freisindki pisar.

Pri vizmarski listini je Majnhard zastopal svo-
jega goriSkega bratranca Alberta, ki je Skofu na-
mesto svojega ministeriala obljubil odpoved ma-
SCevanju. S tacensko listino pa je Majnhard od
freisinSkega Skofa prejel nek fevd.

Oba gospoda sta se torej v pozni pomladi tega
leta mudila pri Tacnu. Skof Emicho je bil tiste dni
na svojem loSkem gospostvu, grof Majnhard, ki je
medtem 19. junija na Pustem gradu (Walden-
bergu) pri Radovljici pecatil neko potrditev zasta-
vitve fevda, pa je bil na poti v Ljubljano nemara
na oddihu ob Savi. V tacenski listini je brod na
Savi omenjen kot mesto izstavitve listine, kaj ve¢ o
samem brodu in tukajSnjem prehodu reke Save pa
izvemo v dobrih 16 let mlajSem zapisu.

25. julija 1299 je bila namre€ v Ljubljani spisana
listina,6 ki potrjuje, da je Oto Planinski prodal
brod v Tacnu (vrvar ze Taezen) skupaj s pripa-
dajoo hubo za 32 mark oglejskih denaricev ljub-

1 lzvor krajevnega imena za ViZmarje je iskali v slaro-
visokonemskem osebnem imenu Gis(al)man/ ki bi dalo
krajevno ime Jizmarje oz, Vizmarje. Kelemina, Kozarje
in ViZmarje, str. 392.

FRA 11/31 &t. 374.

FRA 11/31, §t.376; Kos, Pismo, pisava, pisar, str. 43.

4 Tacenski brod se torej pisno omenja Ze 1283. leta,
medtem ko se dva 'sosednja’ broda, v Trbojah in v
Crnugah, omenjata kasneje. Brod na Savi pri Trbojah
(~rvai™ ze Trespach gelegen an der Saw®) je omenjen
23. septembra 1340, ko je Hans s Kun3perka prodal
tretjino lega broda in hubo v urbarju Smlednik Fri-
deriku ZovneSkemu za 15 mark starih oglejskih dena-
ricev (ARS AS 1063, sig. 4059; Kos, Celjska knjiga listin,
str. 227-228). Brod, ki je med Jezico in Crnucami vodil
gez Savo (vrfar ze Zernulsch), se omenja prvi¢ Sele 27.
oktobra 1403. (ARS AS 1063, sig. 368; GZL IX, & 48)
Skof Emicho (Emcho, Enicho) izvira iz druzine Wild-
grafov (Wildgraf je bil grof, ki je imel jurisdikdjo nad
divjimi, nenaseljenimi in gozdnimi podrocji) iz Nahe-
gaua (pokrajina Naheland). Leta 1283 je nasledil svojega
predhodnika Fridrika iz Montalbana (in pred njim strica
Konrada Wildgrafa) ter postal 29. freisindki Skof. Na tem
mestu je ostal do smrli 1311. Gatz-Brodkorb, Die Bisc-
hofe, str. 193-194.

° Originalni pergament. ARS, AS 1063, sig. 5778.

>N

ljanski mes¢anki7 Mardi in njenim dedi¢em. Pre-
den se posvetimo sami listini, si poglejmo, kdo je
bil Oto Planinski in kako se je tacenski brod zna3el
v njegovih rokah.

Grad Planina pri Sevnici (Montpreis - gora
slave)” je bil eden petih glavnih fevdov krske Sko-
fije na nekdanji askvinski zemlji in ga je v zadnji
Cetrtini 12 stoletja zgradil Ortolf iz Katscha, ki si je
kmalu pridobil Se Podsredo, drugi pomembni krski
fevd, in tako postal najmocnejSi posavsko-obso-
teljski krski vazal. V posesti je imel tudi fevde na
Kranjskem, predvsem v okolici Smlednika. Ortolf
je bil porogen z Geburgo Truenjsko in je Se za
Casa svojega Zivljenja - umrl je po letu 1227 - zago-
tovil Zeni in hcerki Hcradi dedovanje podsredske
posesti, medtem ko je edinemu mlademu sinu
Ulriku namenil Planino. Herada se je porocila s
Friderikom Ptujskim, Ulrik pa s sestrino necakinjo
Adelhajdo Ptujsko. Nakazoval se je prevzem pla-
ninske posesti po Ptujskih, a je Ulrik umrl 1241
brez potomcev in dedna pravica je pripadla sestri
Heradi. Ta pa je imela le héer Geburgo, ki se je
1244 porocila s Henrikom Svibenjskim, tako da so
imeli Ptujski v lasti posavske-krSke fevde le eno
generacijo. Po Henrikovi smrti ok. 1282-85 je Pla-
nino in vecino posesti na SmledniSkem podedoval
prvorojenec Henrik Planinski, Podsredo pa njegov
mlajSi brat Friderik PodsreSki. Henrika Planin-
skega, ki se je poroCil prenizko z neko Siguno in je
umrl ok. 1302, je nasledil nam Ze znani sin Oto
Planinski, ki je sredi devetdesetih let 13. stoletja
postal nesporni vodja planinske veje.9 Tedaj je bil
Oto Ze poroCen z Geburgo iz zelo pomembne Sta-
jerske rodbine gospodov Liechtensteinov.

Kako sta priSla brod in vsaj ena kmetija v
Tacnu v planinsko last na Smledniskem? Oto ob
prodaji poudarja, da je bila to njihova lastnina Ze
ve€ kot sto let. Bila je del smledniSke posesti, ki jo
je dobil pra-praded Ortolf ob poroki z Geburgo
TruSenjsko.10 Na truSenjski izvor dela kasnejSega
Sele v 14. stoletju izoblikovanega smledntikega gos-
postva kazeta tudi smledniSka viteza iz zaCetka 13.
stoletja Weriand in njegov zet Rapo, ki nista bila
ne spanheimska ne freisinska ministeriala. Weri-
and se pojavlja tudi 1. oktobra 1216, ko je bila na
truSenjskem gradu spisana listina,11 s katero mu je

7 Prodaja posesti je bila na Kranjskem do okoli 1240 le
pravica svobodnih gospodov in grofov. Prodajne listine,
tudi z nizjim plemstvom in me3¢ani kol kupci, so se po~
javljale predvsem od 1260 dalje in so imele dokaj eno-
stavno obliko, a pomembne konsezualne, perlinen¢ne
in garancijske formule, ki so zagotavljale kupcu neokr-
njenost in zadCito pridobljenih pravic. Kos, Pismo, pisa-
va, pisar, str. 26-27.

® Kos, Doneski, str. 61-78; VVambrechlsamer-Kovaci¢, Pla-
nina, str. 65-80; Kos, Med gradom in mestom, str. 90.

9 Kos, Blesk zlale krone, str. 282-304.

Kos, Blesk zlate krone, str. 172-181.

11 GZSH5, &t 261.
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Oto Planinskiproda ljubljanskipatricijki Marsi Porger brod na Savipri Tacnu s pripadajoco hubo
('Ljubljana, 25. julij 1299). (ARS, AS 1063, sig. 5778)

Albert Marenberskil2 - MarenberSki so bili veja
TruSenjskih - ob soglasju njegovih sinov Bertolda
in UlSalka in vseh njihovih dedicev dovolil, da
podeli kmetijo v Zbiljah (Villach) v blagor svoje in
duSe svoje soproge na oltar svete Marije v Gor-
njem Gradu. TruScnjski so se do posesti na
SmledniSkem dokopali verjetno Ze pred sredino
12. stoletja. Do tedaj so bili podrejeni grofu Ber-
nardu Spainheimskemu, po njegovi smrti 1148 pa

Iy Alberla so imeli Joseph von Zahn, Franc Schumi in Mil*
ko Kos za gradis¢ana na Smarni gori. Zmoto je razjasnil
Pavle Blaznik. Blaznik, Histori¢na topografija, str. 436.

so postali ministeriali Stajerskega mejnega grofa
Otokarja, neCaka in dedica grofa Bernarda. Takrat
naj bi TruSenjski obdrzali posest na SmledniSkem,
saj Otokar ni prevzel vse Bernardove posesti med
Korosko in Savo,13

Ob koncu 13. stoletja je bil Oto Planinski po-
gosto na Smledniku in v Ljubljani, kjer jc posloval
z loSkimi in ljubljanskimi meScani ter podeljeval
fevde svojim vazalom.14 Med enim njegovih obis-

13 Kaos, Blesk zlate krone, str. 172-181.
14 Kos, Blesk zlate krone, str. 286.



kov v Ljubljani jc nastala tudi ze veCkrat ome-
njena listina, ki sc v prevodu glasi:

‘Jaz, Oto Planinski izpri€ujem in naznanjam s
to listino vsem,, kijo gledajo ali posluSajo, da sem
svo/ lastni brod pri Tacnu, ki mi ga je izroCil moj
ofe v pravno veljavno premoZenje - in ki ga je
uporabljal in imel v oblasti nas rod vec kot sto let
- sedaj izroCil za dvaintrideset mark oglejskih dL-
uaricev v pravno veljavno vecno lastnino, in sicer
skupaj s hubo, ki pripada k temu brodu, Marsi iz
Ljubljane, Porgerjevi vdovi in njenim dedicem.
Prodani brod, skupaj s hubo, bom S§Citil po deZel-
nem pravu. Ce pa bi kdorkoli z mo¢nejSo pravico
preganjal Marso in njene dedie z omenjenega
broda v Tacnu, kakor tudi s hube, ki sodi k temu
brodu, moram jaz, Oto Planinski placati v denarju
Marsi in njeniju dedi€em dvainSestdeset mark
oglejskih denaricev, ki sem jih zastavil pri treh
porokih. Prviporokje Oto iz Sichersteina, drugije
Ulrik Chropf iz Smlednika, tretji pa je sin Ulrika
Chropfa iz Smlednika. In kar biporoki izgubili, naj
se jim vrne, bodisi od mene, mojih dedicev, ali od
njegovega premozenja. Da pa bi bjla ta listina ved-
no veljavna in da ne bi mogel nihée oporekati, kar
je Vv njej zapisano, sem jaz, Oto Planinski vse to
pisanje podkrepil s svojim lastnoronim pecatom
in sem dal Marsiin njenim dediCem to v vec¢no in
vidno obliko listine. Price tej listini so: gospod
Ulrik - Zupnik iz Vodic, Ulrik Chropfiz Smled-
nika, Helwet Svibenjski, Hans "Spayser? Frankot,
Rudolf, Verjand - meS¢an Ljubljane, pisar Rutlib
in drugi Castni ljudje, ki so bili zraven. To se je
zgodilo v mestu Ljubljana, na dan sv. Jakoba, tisoC
in dvesto in devetindevetdesetega leta po Kristu-
sovem rojstvu

Nova lastnica tacenskega broda je tako postala
ljubljanska patricijka Marsa Porger. Med prisleki,
ki so se v 13. in do srede 14. stoletja zaCeli nase-
ljevati v Ljubljano, so bili poleg koroskih plemicev
pogosti tudi furlanski trgovci in bankirji. Naj-
uglednejSi med njimi so bili Porgerji, katerih pri-
imek (nem. borgen = posojati, borgaere ~ upnik)
kaze na njihovo osnovno dejavnost,16 Po ohranje-
nih listinahl7 sta bila prva Porgerja v Ljubljani
brata Verjand in Nikolaj, ki se omenjata leta 1280.
Verjetno pa so Porgerji v Ljubljani prebivali Ze
pred tem letom, kajti Nikolaj je bil tedaj Ze vdovec
po Zeni Konstanci, ta pa je bila posestnica Stirih
njiv. v ljubljanskem GradiSCu, torej verjetno
Ljubljancanka. Marsa je bila verjetno Zena Ver-

N Lisiino je 1865 Lranskribiral M. Pangerl (StLA, AUR, sig.
1591). Regesta je bila objavljena v GZL I, §t. 10 in celot-
na transkripcija v GZL I, 3L 1 ter v MHDC 6, t. 347.
Priimek ima splosen pomen in ga nimajo le ljubljanski
Porgerji, pojavlja se npr. tudi v Innichenu na Tirolskem
v letih 1261 (FRA 11/31, sl. 218.), 1307 (FRA 11/35, §t. 42.)
in 1339 (FRA 1135, sl, 271.).

17 GZL |, & 4

janda Porgerja.Porgerjev rod je zZivel po moski
liniji vsaj do leta 1383. Ukvarjali so se z zakupi
carin, mitnin in uprave iz rok dezelnega kneza,
organiziranjem kovanja denarja ipd.19 Ze v za-
Cetku 14. stoletja so prejemali tudi prave dezelno-
kneZje fevde, tako sta leta 1330 npr. Jakob in Franc
Porger dobila iz rok grofa Henrika Tirolskega tudi
grad Goricane z gospostvom vred.20

Spregovorimo Se nekaj besed o treh porokih.
Prvi porok je bil Oto Sichersteinski,2l pripadnik
stranske veje KostanjeviSkih22 V zvezi z izstavi-
teljem listine Otom Planinskim in porokom Otom
Sichersteinskim je zanimivo omeniti naslednje: ko
je nekaj let kasneje, po umoru ceSkega kralja
Venclja Premysia (4. avgusta 1306), med Habsbur-
Zani in koroS8kimi vojvodami izbruhnila vojna za
Cesko dedis€ino, sta si stala nasproti. Oto Sicher-
steinski je bil - skupaj z Ofom Kostanjeviskim, brati
Creteskimi in Majnclinom Turjasko-Hmeljniskim -
v vrstah koroSkega vojvode, medtem ko je bil Oto
Planinski v krogu Svibenjskih (Rudolfa, Viljema in
Huga) med pristaSi oglejskega patriarha Otobona v
protikoroSkem taboru 2j O preostalih dveh porokih,
Ulriku Chropfu in njegovem istoimenskem sinu,
lahko prvi¢ beremo v listini,24 ki jo je 7. decembra
1297 v Smledniku podpisal Oto Planinski. Takrat je
predal Ze omenjenemu freisinsSkemu Skofu Emichu
héerko svojega smledniSkega gradiS¢ana Ulrika
Chropfa, poroCeno s freisind3kim ministerialom
Winthcrjem s PuStala. Tu sta pricala tudi ofe Ulrik
Chropf in istoimenski sin oziroma brat2> Oba sta
bila prici tudi 9. maja 1299, ko je Oto podelil hubo v
Senéurju loskemu me$ganu Petru Silbersachu.26

Med priCami tacenske listine je na prvem
mestu omenjen vodiski Zupnik Ulrik, saj sta bila
tako Smlednik kakor tudi Tacen takrat Se (oziroma
ponovno) v vodiski Zupniji 27 Sledita mu Ze orne-

N Kos, O izvoru, sir. 7-31.

A~ Zonlar, Banke in bankirji, sir. 26.

2™ Kos, Med gradom in mestom, str. 190.

21 Grad Sicherstein, ki se v tej listini prvi¢ pisno omenja, je
stal ob Apneniku na vzpetini Gradec nad samostanom
Pleterje, a lokacija ni preverjena. Pirkovi¢, K topografiji,
str. 180. - Stopar, Grajske stavbe, sir. 237-238.

2 Kos, Med gradom in mestom, sir. 36.

2"~ Kos, BJesk zlate krone, str. 255-260.

24 FRA 11/31, §t. 422.

27 Kos, BJesk zlate krone, str. 286.

26 ARS, AS 1063, sig. 5244; MHDC 6, §t. 437.

27 Okoli leta 1118 je bil sklenjen dogovor med oglejskim
patriarhom Udalrikom 1., Skofom ordinarijem vodiSke
Zupnije, na eni in Eberhardom ter Bertoldom, pred-
nikoma rodu ministerialov iz Smlednika, na drugi stra-
ni. Slo je za podelitev trajne pravice baptismi ac se-
pulture in z njo zdruzenih dohodkov od krstov in po-
grebov lastniskim kapelam in cerkvicam smledniSkih
vitezov. Eberhard in Bertold sta izrocila kot od$kodnino
za s lem povzroceno zmanjSanje rednih dohodkov vo-
diskega Zupnika Gotskalka (oz. oglejske Cerkve) dolo-
Cene nepremicnine in osebe. Kos-Zontar, Neznana listi-
na, str. 236-243. Vendar se je takrat v resnici osa-
mosvojila le Smarska Zupnija, medlem ko se je smled-



njeni Ulrik Chropf ter Helwet, oCitno niZji vitez s
Svibna, ki pa ni bil v sorodu s Svibenjskimi
oziroma Planinskimi, a se je v tej listini imenoval
po gradu Svibno. Med pri¢ami je bil tudi Frankot,
furlanski priseljenec, ljubljanski sodnik med leti
1295 in 1307, ki se je tudi ukvarjal s podobnimi
dejavnostmi kot omenjeni Porgerji.28 Frankotovi
Zeni je bilo ime Marjeta, sinova pa sta bila Lenart
in Verjand.29 Slednji je morda tudi zadnji v
seznamu pri€ te listine. Listino je spisal ljubljanski
poklicni pisar Rutlib, ki je v letih med priblizno
1290 in 1310 pisal listine za plemice in meSCane, ne
pa za cerkvene ustanove. Pisarsko je bil dobro
podkovan in prepoznaven po daljSih poSevnih za-
kljuénih potezah na koncu besediO

Kasneje, leta 1569, je postal brod drZzavna last
in je bil podrejen davénemu uradu v Ljubljani.
PlaCila za prevoz so se stekala v drzavno bla-
gajno.3L Vendar so si nekateri pridobili posebne
ugodnosti, tako npr. smledniSki graScak Janez
JoZef baron Egkh, ki mu je nadvojvoda Karel 11.
decembra 1569 dovolil brezplacen prevoz Zita, ki
ga je prodajal v Ljubljani.32

Re€ni prehod je leZzal na pomembni poti med
Ljubljano in KoroSko. Kdaj je nastala prva cesta od
tacenskega broda v kokrisko dolino in po njej
naprej na Koro3ko, je tezko dolocCiti. Najbrz so
imeli tu svojo pot Ze Rimljani.33 Znano je, da so Ze
leta 1541 poslanci kranjske deZele predloZili kralju
Ferdinandu pro3njo, naj ukaze zgraditi cesto skozi
Kokro. Nekatere kasnejSe dogodke v zvezi s to
cesto je mogocCe zaslediti v arhivu smledniSkega
gospostva. Leta 1721 so stanovi naloZili popravilo
ceste od broda pri Tacnu do Voklega Fran€iSku
Benediktu Dinzlu, a se tega dela ni mogel lotiti,
ker je bil tedaj izvoljen za poslanca dezelnih sta-
nov. Zato so stanovi izroCili to delo s patentom z
dne 6. avgusta 1721 Janezu Adamu baronu Flod-
nigu. Tlako pri tem delu naj bi opravili predvsem
podlozniki iz smledniSke, Smarske in vodiSke
Zupnije ter podlozniki komende sv. Petra. Baron
Flédnig se je ze hotel lotiti dela in je Ze prosil
stanove naj mu posljejo posebnega sla, da napove
tlako, in pomocnika, ki bo tlako nadziral in vodil v
odsotnosti barona. Zahteval je tudi osem krampov,
dvanajst lopat, deset motik, dvoje velikih kladiv in
100 goldinarjev za nujne potrebSCine. A dela tudi
baron Fl6dnig ni zacel, kajti deZelni stanovi so mu

niSka osamosvojila le zafasno kol plemiska ustanova
(omembi Zupnika Henrika leta 1228 in Hermana leta
1251). V popisu papeSkih kolekl za oglejski patriarhat
leta 1296 se omenjala kot plebs le Vodice in Smarlno
pod Smarno goro. Héfler, Gradivo, str. 83.

28 Zwitter, StarejSa kranjska mesta, str. 68.

29 Kos, O izvoru, str. 29 (rodovnik).

3" Kos, Pismo, pisava, pisar, str. 205.

31 Novak, Smarna gora, str. 11.

32 Levec, Schloss und Herrschaft Flodnig, str. 136.

33 Levec, Cesia od Smarne Gore v Kokro, str. 68.

28. avgusta 1721 z odlokom zapovedali, naj konca
s pripravami in naj tlaane, ki so bili namenjeni za
popravilo te ceste, nemudoma poSlje h glavni
cesti, ki je bolj potrebna popravila %4

Huba, ki je bila leta 1299 skupaj z brodom
prodana Marsi Porger, je verjetno ob ustanovitvi
leta 1461, vsekakor pa pred letom 1499, pripadla
ljubljanskemu stolnemu kapitlju.33 S takrat opu-
stelo hubo30 je upravljal Martin Janezi¢. Bremenila
ga je s pravdnimi dajatvami v znesku enega funta
denaricev in 20 soldov, s pravdo sv. Jurija v znesku
40 soldov,37 z vprezno tlako, ki je bila odkupljena v
znesku 55 soldov, nadalje z enim mesom ovsa,
sedmimi kokoSmi in 25 jajci. JaneziCe nato sledimo
skoraj poldrugo stoletje.38 Okoli 1535 je bil na hubi
(morda Martinov sin) Primoz,39 ki je bil 1542 Ze
pokojni, saj je takrat z njo upravljala njegova vdo-
va V letih 1581-1620 zasledimo tu Stefana4l (mor-
da oceta in istoimenskega sina) in kot zadnjega
JaneZiCa leta 1626 Se PrimoZa 42 V zadnji Cetrtini 17.
stoletja (okoli 1677) je priSlo do delitve posesti -
nastali sta dve polovi¢ni hubi,43 ki sta ju zasedala
Adam Rajovec in Janez Pohleven. Slednjega je ob
koncu 17. stoletja za krajSi Cas nasledil PrimoZ Ra-
jovec#d Leta 1703 je sedel na poloviéno hubo Pri"
moza Rajovca nov gospodar, Jurij KoSir iz JeZice, ki
je bil poroCen s hcerko Adama Rajovca ter je okoli
1728,45 ko je prevzel Se tastove pol hube, kmetijo
ponovno zdruZil.46 V zaCetku tridesetih let 18.
stoletja47 ga je nasledil sin Tomaz in okoli 1745 Se
vnuk Jakob. Z njim se je tudi koncalo obdobje Ko-

~ Levec, Cesta od Smarjjine Gore v Kokro, sir. 138-143.

3" Tako kaze najslarejsi kapiteljski urbar, ki zal ni ohranjen
v celoti. NSAL, KAL, Knjige, Stev. 1, sir. 246. Koblar, Sta-
i urbar, str. 141-144; Bizjak, Posest Zupnije Svibno, str.
1-12; Znidarsi¢ Gole¢, Duhovniki, str. 89-95.

36 Morda je bila ta kmetija opustoSena lela 1492, ko so
Turki plenili in poZigali v neposredni okolici, posebej
hudo je bilo v Sentvidu nad Ljubljano.

37 V popisu obveznosli prve kmetije v tem urbarju stoji na
doli€nem mestu "sanndl jorgenn frischJing" kar je po-
menilo del pravde, L i. pravdo sv. Jurija, ki so jo pod-
loZniki oddajali spomladi ob sv. Juriju (24. aprila) in je
predstavljala nadomestilo za prvotno naturalno dajatev
- ovco z jagnjem ali praSicka. Glavnina denarne in na-
turalne pravde se je na tej hubi, kol tudi pri ostalih
kapiteljskih hubah v sklopu Vodiskega Zupnijskega gos-
postva, oddajala jeseni, verjetno ob sv. Mihaelu, Ceprav
to ni posebej navedeno. NSAL, KAL, Knjige, Slev. 1, str.
246.

38 S, Urbarji, str. 11-21.

39 Lisli¢ velikosti 16 x 22 cm je sedaj vstavljen v mlajsi
urbar iz 1581. NSAL, KAL, Knjige, $tev, 2

40 NSAL, KAL, Knjige, 3tev. 29.

4~ NSAL, KAL, Knjige, stev. 2, 6.

V urbarju gospostva Smlednik za lelo 1626 zasledimo,
da je zasedal to kapiteljsko hubo v Tacnu Primoz Jane-
7i¢. ARS AS, 777, Knjige, Stev. 12.

43 NSAL, KAL, Knjige, Slev. 12.

44 NSAL, KAL, Knjige, $lev. 22, 24.

45 NSAL, KAL, Knjige, $lev. 35, 37.

Hisno ime kmetije in kasneje tudi gostilne Tri Kasirju"

se je ohranilo vse do danes.

47 NSAL, KAL, Knjige, Slev. 40, 41.
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Taccnski brod na Florjan€icevi horografski karti vojvodine Kranjske iz 1744.
(Floriantschitsch, Ducatus Carnioliae Tabula Chorographica)

Sirjev na tej kmetiji. Kdaj je na tej pomembni
prometni toCki nastala gostilna, ni mogoce na-
tan€no ugotoviti, morda ob koncu 18. ali v zaetku
19. stoletja.48 Kot zanimivost omenimo, da se je
1852, ko je bila kmetija in gostilna v rokah JoZefa
Malenska, tu rodila tudi Franja MalenSek.49

Brod, ki sta ga sestavljala dva Siroka plitka
€olna, povezana z nosilno plos¢adjo, so preko reke
vozili brodarji. BrodniSko sluzbo so opravljali kaj-
Zarji z obeh strani reke. Nekdaj sta se zaselka na
obeh bregovih re¢nega prehoda imenovala Brod,;
Sele ob koncu 19. stoletja se je naselje na levem
bregu tesneje povezalo s starim vaSkim jedrom
(predvsem po izgradnji nove ceste med mostom in

4~ Terezijanski kataster pri tej kmetiji ne navaja, da bi se
lastnik ukvarjal tudi z gostinstvom, kol je to navedeno
npr. za smledniSkega podloZnika, kmeta Jurija Skoka na
nasprotnem bregu Save, kjer je bil takrat vinoto¢. ARS,
AS 174, 3k. 183, str. 386.
Jz njenega mladostnega Zivljenja velja omeniti 28. junij
1868, ko se je kot 16 letno dekle ob pozdravu JuZnega
Sokola v Tacnu prvi¢ sreCala s pesnikom in pisateljem
Franom Levstikom, borcem za Zedinjeno Slovenijo. Po-
membno je bilo tudi njeno sodelovanje na vizmarskem
taboru 17. maja 1869, kjer je pozdravila udeleZzence s
slavnostnim govorom, ki ji ga je sestavil Fran Levstik.
Tabor ju je Se bolj zblizal in Levstik se je ob Stevilnih
obiskih pri Kosirju vse bolj Custveno navezoval na
mlado in lepo Franjo. Njuno znanstvo je trajalo vse do
februarja 1872 in pesnik ji je posvetil tudi svoje najlepse
ljubezenske pesmi.

cerkvijo sv. Jurija) in postalo neloCljiv del Tacna.
Povrnimo se k brodarjem, o katerih so sicer pisni
viri zelo skopi. V prvi polovici 18. stoletja sta bila
brodarja Luka Kova¢ iz Broda in Jurij Cizman iz
Tacna.50 Slednjega je kasneje (okoli 1750) nasledil
Gasper Kosir, najmlajSi sin Ze omenjenega kmeta
Jurija KoSirja.

Zapis iz leta 1682 govori, da je moral vodiski
Zupnik dajati tacenskim brodarjem po en star Zita
na leto, ob Zegnanju in za god sv. Marjete pa
jedaco in vsakemu po poli¢ vina. V zaCetku 19.
stoletja (1804-1809) pa najdemo zapisano, da je
moral dajati Zupnik brodnikom ob spravilu bere
obed (govejo juho s kaSo, goveje meso, 3 funte
zelja, za 12 soldov sorZiCnega kruha in 3 bokale
vina) ter po dva mernika rzi in prosa.5l

Za prevoz ljudi, Zivine in voz se je plaCevala
brodnina; nekatere bliznje soseske pa so v ta na-
men smlednisSki grasCini dajale vsakoletno bero v
Zitu ali denarju. Sredi 18. stoletja so v Tachu kmet-
je dajali letno po en mernik ajde, kajzarji pa so
placevali 5 krajcarjev in 2 denari€a kranjske ve-
ljave.5" V Gameljnah pa je kmet letno placeval za
brodnino 34 krajcarjev kranjske veljave.53

50 ARS, AS 174, k. 183.

Novak, Smarna gora, str, 11.
52 ARS, AS 174, 3k. 160, Sk. 183, 3k. 194.
53 ARS, AS 174, k. 194.



2003

Tacen

Re¢niprehod pri Tacnu na mapnem nacrtu poredja Save iz leta 1807 (zgoraj) (Franc Zerovec,
ARS, AS 1068) in na katastrski mapi iz 1868 (spodaj). (ARS, AS 176/L290, AS 176/L323)

Zdi Smarnogorske romarje pa tudi za romarje k Preckanje skoraj 100 m Siroke re€ne struge je bilo
sv, Luciji na Skaruc¢no, ki so prihajali od ljub- nevarno, saj podatki za Marijin most iz leta 1844
ljanske strani, je bil brod edini prehod preko Save. pravijo, da je bilo "prepeljavanje na poprejsnim



brodu [je biJo] zamudi'jivo in tudi nevarno vec-
k r a tZgodilo pa se jc tudi, da jc bilo preCkanje
Save kaj lahko tudi usodno: ‘Dne 28. aprila 1 1755
je bila pokopana Sele 21 let stara Zena Jera BoZi¢ iz
Dobrove, Omenjena mlada Zena je bila Sla 4
nedeljo po Velikino€ik sv. Lucijina SkaruCin  na
boZjo pot. V onem ¢asu pod Smarno Goro Se ni bilo
mostu. Domu se vracaje stopiz mnogimi drugimi v
Colni, da bi sc pripeljala ¢ez Savo. Ze je dospel ¢oln
do obrezja, kar se zgodi velika nesreCa. Pod veliko
tezo se €oln prevrne, nesrecna Jera BoZi¢ utone v
Savi s svojo sestro in Se &tirimi drugimi Zenskimi iz
dobrovske fare; iz druZili fara se je potopilo 32
oseb\ Njen moz seje resil, vendar pa, kakor mnogo
druzih v valovih pustil suknjo in klobuk

Zamudno, nevarno in ob visoki vodi celo ne-
mogote preckanje reke je spodbudilo smledniS-
kega barona Lazarinija, ki je skrbel za ta re¢ni pre-
hod, da zgradi na tem mestu most.

Marijin most (1844-1907)

Z odlokom Stevilka 39141 z dne 24. decembra
1840 je c.-kr. dvorna pisarna dovolila smlednis-
kemu graS¢aku baronu Francu Feliksu Lazariniju,
da preko Save naredi most. Ob tem je doloCila
tudi tarifo za preCkanje mostu: od vprezene ali
nevprezene velike Zivine po 6 krajcarjev, od male
Zivine po 1 krajcar in od posameznika, ki gre pes
Cez most, tudi po 1 krajcar.57

Predracun mostu je bil izdelan 20. marca 1840
in je znaSal:5*
Zidarski material 628 gld 12 kr
Tesarski material 5.436 gld 40 kr
Skupaj material 6.064 gld 52 kr
Zidarska dela 1.082 gld 36 kr 2d
Kamnoseska dela 279 gld
Tesarska dela 3.904 gld 8 kr
Kovaska dela 1.440 gld
Pleskarska dela 822 gld 36 kr
Skupaj delo 7528 gld 20kr 2d
Rekonstrukcija ceste 207 gld 47 kr
Skupni znesek predrauna 13.800 gld 59 kr 2 d

Leseni most na okrajni cesti med Ljubljano in
Smlednikom je bil zgrajen leta 1844 in je dobil ime
Marijin most. llirski list je v rubriki 1z domovine v
Cetrtek 2. januarja 1845 priobCil o tem naslednji
sestavek z naslovom Odprtje Marijinega mostu ez

Arko, Smarna gora, str. 77.
Pri cerkvi sv. Lucije (zgrajeni v letih 1662-67 in prezi-
dani v letih 1744-55) so takrat praznovali Zegnanje na 4.
ponedeljek po veliki noci. Valvasor, Die Ehre, Knjiga
VIIL, str. 826.
Lesjak, Zgodovina dobrovske fare, str. 16-17.
— : Mo6st pod Smarno Goro, str. 76.

58 ARS, AS 777, Spisi, fase. 43.

strugo Save pri Tacnu pod Smarno goro:

"3 decembra 1844 so v Tacnu, naselju na levem
bregu Save pod pogosto obiskovanim romarskim
krajem Smarno goro, priredili slovesnost, ki je bila
nasledek dolgoletnih Zelja prebivalcev tega in so-
sednjih okroZij Gorenjske, kakor ni¢ manj tudi se-
strske deZele KoroSke onkraj visoke gorske verige.

Ker je odpiranje novih in izboljSevanje Ze ob-
stajajoCih povezovalnih poti in recnih prehodov Se
zlasti v zadnjem casu stalna skrb za sploSno bla-
ginjo nadvse zavzete visoke drzavne uprave in tudi
ve€ zasebnikov, je lastnik gras¢ine Smlednik gos-
pod Franc Ksaver baron pl. Lazarini sprejel sklep,
da na kraju, kjer je omenjena grasCina Ze stoletja
izklju€no s svojim pravno posedovanim brodom
oskrbovala prehod ¢ez Savo, postavi lesen obokan
most, zaradi Cesarje v prid uresniCevanja tega cilja
pri visokih in vi§jih oblasteh zaprosil za potrebno
gradbeno dovoljenje, Cemur so slednje ob pravinji
oceni prednosti, ki naj bijih bili delezni prebivalci
deZele Kranjske kakor tudi sosednje Koroske, brez
pridrzkov ugodile, nakar je omenjeni posestnik
izvedbo gradbenih del predal v tej obrti veckrat
preskuSenemu ljubljanskemu tesarskemu mojstru
gospodu Janezu KoSirju, ki se je 28. maja tekoCega
leta z vnemo lotil dela in ga kljub tezavam, ki so jih
v letoSnjem letu povzrocale nenavadno pogoste
povodnji, v ¢asu Sestih mesecev koncal do te mere,
da je bil most 3. decembra odprt za sploSno rabo,
izdelan tako, da je bil delezen nedeljene pohvale
tako navzoCih izvedencev v stroki kakor tudi lai-
kov, Most na strugi Save pod Smarno goro v okraju
Smlednik, na okroZni cesti, ki iz Ljubljane prek
Smlednika vodi na Gorenjsko in v dolino Kokre,
meri v dolZino 73 seznjev in 2}6 Cevlja, ima 11 trdno
vpetih lokov iz hrastovine, katerih notranja razpe-
tina znaSa 6 seZnjev: narejen je iz 2 solidno zgra-
jenih in pozidanih mostiS¢ in opornih zidov, izde-
lanih iz kJesancev, nadalje iz previsja, konstru-
iranega iz obesnih elementov in razpor, in ima 3
seZnje Siroko voziCe, katerega viSina za 3/6 seinje
presega najnizji vodostaj.

Ker so mostni piloti opremljeni s tezkimi Ze-
leznimi Cevlji in so 10 do 13 Cevljev globoko zabiti
skozi trdni konglomerat recne struge, zagotavlja ta
mostpopolno varnost za vsakrdno tezko vprego in
je ob elementarnih nesre€ah in poplavah jamstvo
za stalno odprtostprometnih zvez.

Na dan, ki ga omenjamo na zacetku in kije bil
namenjen slavnostni posvetitvi in odprtju zadev-
nega mostu, se je na levem bregu Save Ze zgodaj
zjutraj zbralo veliko prebivalcev iz sosednjih za-
selkov, med katerimi so se znasli tudi gostje, ki jih
je povabil lastnik gra3€ine Smlednik, in druga
gospoda, vsi pa so med grmenjem mozZnarjev, ki
so - s Smarne gore in z desnega brega Save - ozna-
nili zaCetek slovesne posvetitve, spostljivo pricakali
gospoda gubernijskega svetnika in ljubljanskega
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Nacrt Marijinega mostu" barona Lazarinija iz okoli 1840. (ARS, AS 777, Spisi, fase. 43)

okroZznega glavarja Ludvika barona pl. Mac-
Nevena. Lastnik gras€ine gospod Franc Ksaver
baron p| Lazarini se je na slovesen nacin, ki se je
ujemal z veselim dogodkom, najtopleje zah valil vi-
sokim

gradbeno dovoljenje, hvalevrednemu c.-kr. ljub-
ljanskemu okroznemu uradu za ustrezZljivo pod-
poro, adjunktu c.-kr. deZelne gradbene direkcije
gospodu Benediktu Mdullerju za izvedbo zadev-
nega gradbenega nacrta, gradbenemu podjetniku
gospodu lIvanu KoSirju za zahtevno in uspeSno
izvedbo gradnje mostu, predstojnikom in ob&inam
okroZzij v okolici Ljubljane in Smlednika, okroZij, ki
jih je povezal doti¢ni most, za dejavno gradnjo po
vezovalne ceste in izvedbo mostiS¢ ter zaprosil
predstojnika obeh Zupnij, ki ju most najtesneje
povezuje - Sv. Vida pri Ljubljani in Sv. Martina
pod Smarno goro - skupajz drugo Stevilno duhov-
§¢ino na slovesnosti, da na podlagi dovoljenja, ki
ga je izdala njegova knezoSkofovska milost gospod
ljubljanski nadSkof, po krs¢anski in katoliski na-
vadi posvetijo na desnem mostiS¢u novo sezidano,
CasCenju svete Device Marije namenjeno kapelo,
podobno tisti na Smarni gori, v katere Cast naj
novi most nosi ime 'Marijin most" in da hkrati z
njo posvetijo tudi sam most. Na koncu govora je
lastnik gra3€ine baron p | Lazarini izrekel zdravico

v blagor njihovih blagorodij in presvetle cesarske
mnoZica se je nanjo veselo odzvala. Potem je
Zupnik iz Sv. Vida gospod BlaZz Poto¢nik opravil
blagoslov z vodo in soljo, po poprejSnjih molitvah
posvetil kapelo BoZje matere, potem pa je gospod
gubernijski svetnik in okrozni glavar med grme-
njem mozZnarjev prerezal slavnostni trak in most
odprl, Stevilna pomoZna duhovs€ina pa je v slav-
nostnem sprevodu opravila blagoslov mostu v vsej
njegovi dolZini. Ko je bil blagoslov pri kraju, se je
navzoCa gospoda v svojih vozovih odpeljala Cez
most.

Vesel praznicni obed, ki ga je pripravil grascin-
ski gospod baron pl. Lazarini, je sklenil slovesnost,
ki bo zaselku Tacen in vsej okolici ostala v hva-
leznem spominu!?l

Na levem bregu ob mostu je bila postavljena
tudi majhna hisa (hisna Stevilka Tacen 58), v kateri
so Ziveli mostninarji. Prvi mostninar je bil v letih
1844-1846 Jakob Grajzer. Sledili so mu: Martin Her-
man in njegov istoimenski sin (1846-1857), Jozef
KovaCi¢ (1857-1872), Martin Baloh (1872-1877),
Janez BoZi¢ in Zena Marjana, r. Pogacnik (1877-
1907).

N

—, Eroffnung der Marienbricke, str. 1-2.



Tacenska sodarja na "Marijinem mostu "ob prehodu iz 19. v 20. stoletje.
(Silc-Medved/ Tacenski sodarjinaslovnica)

Ko je bilo leta 1848 odpravljeno fevdalno raz-
merje, so sc zaceli nekateri ljudje upirati tudi pla-
cevanju mostnine. Napadli in ranili so baronovega
mostninarja, pometali nekaj mostnic v Savo in gro-
zili z napadom na smledniSko grascino. Tako so
prisilili grajsko gospodo, da je prosila v Ljubljano
za vojaSko pomoc, ki je takoj priSla in ostala v
Smledniku do 3. aprila.60

Poziv, da naj ljudstvo vendarle platuje odmer-
jeno mostnino, so 3. maja 1848 objavile tudi Kme-
tijske in rokodelske novice:

"Marsikteri je dandanasnji jél mislihde vse
dozdanje zavéze jenjujejo, in tako se tudi slisi, de
ljudjé mostovine na mostu pod Smarno Goro radi
ne odrajtujejo. - Vse krive misli moramo zdaj za-
tirati, ako se ho€emo vredne storiti dobrot noviga
vladanja, in zato vam povémo, zakaj de je zado-
bila Smledniska grajSina pravico, na iménovanim
mostu mostovino pobirati.

Kar ljudjé pomnijo, je bila v tém kraji, kjer zdaj
most stoji, ladja pripravljena, po kteri so se ljudjé,
Zivina in vprege (vozovi) ¢ez Savo prepeljevali, zatd
se Se zdaj ta kraj imenuje "na brodu. " Smledniska
grajSina je leté ladjo oskerbovala in popravljevéla,
zato je pa tudi pravico imela, brodnino pobirati in
ta pravica je bila toko ugotovljena, kakor druge
grajSinske pravice. Ali kako je bilo nerodno in tudi
nevarn, posébno ob ¢asu povodni, na ladji se pre-
peljevati, vsak dobro vé, kterije sku3al; zraven téga
je bilo pa za brodnino potreba tolikajn vec place-

A Levec, Nemiri v Smledniku, str. 47-48.

vati, kolikor so bili brodniki bolj nesramni.

Gospod baron Lazarini, vlastnik SmledniSke
grajSine, za vse obCo koristne naprave vneti gos-
pod in verli domorodec, so za polajSanje popot-
nikov in za odvernjenje nevarnosti, v l1étu 1844 Cez
Savo most naredili kteriga je Se vsak odkrito-
seréno pohvalil. De naprava in popravljanje tako
vélikega mostu ve& potroSkov potrebuje, kakor
naprava in popravljanje ene ladje, vsak sam dobro
vé, in vender se ni za mostovino vec placila tirjalo,
kakor za poprejSnjo brodnino ..

Kako more tedaj kdo misliti, de bi bila zdaj
mostovina odjénjala? Kdo bo most popravljal, ce

ne bo védnih prihodikov? Ne motite se - in
odrajtujte redovoljni opravke, ki le vam v prid
prihajajoc

Vendar se nadlezne mostnine niso znebili vse
do leta 1907, ko je vmes posegla narava. V Cetrtek
17. oktobra 1907 se je namre¢ nad osrednjo in za-
hodno Slovenijo razbesnelo silno neurje s Stevil-
nimi udari strele in moc¢nimi nalivi. Popoldne je
divjala silna nevihta v okolici Smarne gore in v
noCi na petek je narasla Sava odnesla kakih 30 m
tacenskega mostu. Alojzij TrSan, Zupan obcine
Smartno pod Smarno goro, je dal most zaradi
nevarnosti zruditve takoj zapreti. Casopis Slovenec
je o tem porocal tako v petkovi kakor tudi v
sobotni izdaji:

"VCeraj popoldne je bilo, kakor bi se utrgal
oblak. Vode so silno narasle. Ob 4. uripopoldne je

A — :Mést pod Smarno Goro, str, 76.
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Sava pri Tacnu tako narasla, da sc je bilo bati
najhujsega. Zupan g. TerSan je odredi)\ da se most
zapre. Ta odredba je srecno preprecila vsako ne-
sreCo, kajti ob pol 6. uri zveCer je narasla Sava
podrla most ter je del mostu vzela s seboj. Most
bil je last barona Lazarinija, ki je pobiral za most
mostnino. Sedaj bo treba graditi nov most Cas bi
Ze bij da se mostnina odpravi

Od druge strani se nam poroca: Danes ponoci
ob pol 3. uri je Sava odnesla baron Lazarinijev
most na Brodu-Tacen. Odnesla je most okolu 30
metrov nad glavno strugo Save. Promet na okrajni
cesti Smartno - Tacen - ViZmarje - St. Vidje pre-
trgan. Okrajni cestni odbor se je Ze veC let trudil
ta most odkupiti od g. barona Lazarinija, Zal, da se
vsled gotovih ovir to ni moglo doseCi. Velika po-
trebajeda se gotovi faktorji poprimejo dela, da ta
most prevzame deZela. DeZelne in drzavne po-
slance prosimo tu pomoci. Okoli€ani vam bomo za
to zelo hvalezni.

"Koncano je! Neprestani nalivi, osobito v no€i od
17. do 18. t m. zadali so mu smrtni udarec. Dva
polja ali koloni v sredi Save je odnesla velikanska
voda. VcCeraj zjutraj morala je vsa mnoZica delav-
stva, mlekarice itd., ki je hotela Crez most v Ljub-
ljano, preko Smartna na CernuSki most. Sedaj je
Cas, da poklicani Cinitelji store potrebne korake, da
se v 20. stoletju ne bo ve€pobirala sovraZzna m osta-
rina. Dovoljje bilo jeze in besedi, govore naj de-
janjal”

Takrat se je okrajni cestni odbor tudi odloCil, da
stari most za 12.000 kron odkupi od smledniSkega
barona Henrika Lazarinija in odpravi nadlezno
mostnino, ki je takrat znaSala 8 vinarjev od osebe
in 20 vinarjev od Zivine. Zafasno so ponovno
zgTadili brod, ki je prevazal ljudi in blago. Morda
je na odloCitev okrajnega cestnega odbora vplivala
tudi pobuda "civilne druzbe", objavljena teden po
nesreci, v Cetrtek 24. oktobra 1907: 'Pozor poslanci!
Dobili smo naslednji dopis: Najtopleje se zahva-
ljujemo dr Susterdicu za korake, katere je storil
glede mostu v Tacnu. Prosimo, da se Se nadalje
potrudi, da se to staroveSko breme odpravi. To je
ne€uveno, kar se godi z nami ubogimi prebivalci
od strani barona Lazzarinija poleg njegovega
mostu’ Baron Lazzarini se ne briga ni¢ za promet
preko Save, Od tukajsSnjih ribiCev si je izposodil
Coln, kateri komaj v mirni vodi zadostuje za tri
osebe, v taki dero€i vodi, kakor je sedaj, pa niti tri
osebe niso Zivljenja varne. Naklada se pa notri
toliko oseb, da se Coln potaplja! Taka voZnja bi se
sploh oblastveno morala prepovedatiZato prosi-
mo merodajne faktorje, da store potrebne korake,
da ne bo treba morebiti radi enega plemenitasa iz-
gubljati Zivljenje mnogim delavcem, ki smo primo-

A — : Most pod Smarno goro odnesla voda, sir 2.
N — :Tacenski mosl, str. 6.

rani priti preko Save, da pravocasno pridemo v
tovarne. Tudi naSi soprebivalci so v isti nevarnosti
kot mi. Mlekarice zamude mnogo Casa, ker morajo
hoditi preko driavnega mostu v Crnucah ali pri-
vatnega v Medvodah. Mlekarice se ne morejo in
tudi ne upajo voziti s to "novove$kolbaronovo na-
pravo. Prosimo poslance, da store vse, karje v tem
oziru mogoce storiti. Zato Vam bomo hvalezni in
bomo svojo hvaleZnost dejansko izkazalipri volit-
vah, Baron Lazzarini spravlja skupaj odplovljen les
in namerava zgraditi s tem lesom, kije komaj spo-
soben za kurjavo, zopet svoj stari most Odlo¢no
protestiramo proti takemu mostu in zahtevamo od
deZelne vlade, da take nevarne poizkuse s Cloves-
kimi Zivljenji nikakor ne dovoli. Casih je 300 ljudi
naenkrat na mostu in kaka nesrea bi bila, ako bi
se most takrat podrl! Preko naSe Save - na$ dezZel-
ni most! Ce ne na tem mestu, pa poleg baronskih
razvalin! - Obc¢anipoleg mostu *

Zacetek gradnje novega mostu, katerega pred-
raunska vrednost je znaSala 164.000 kron, se je
zaradi denarnih teZzav odmikal. DrZava je bila pri-
pravljena prispevati le slabo tretjino tega zneska:
"Ministrstvo javnih delje dovolilo za popravo sav-
skega mostu pri Tacnu podporo v najviSjem znes-
ku 50.400 kron, t j. 30% na 164.000 proracunjenih
stroSkov, pod pogojem, da se zagotovi pokritje
ostalih stroSkov in da se ne bo pobiralo most-
nine

Reakciji Zupana TrSana, ki je 27. oktobra 1908
"brzojavil dr. Suster3i¢i terga naprosil najzadevo
povoljno u re d ije sledil Se kriticni komentar v
Casopisu: "Most Crez Savo pri Tacnu namestu
starega Lazzarinijevega mostu, ki ga je povodenj
odnesla, je nujno potreben. Ze ¢&rez eno leto sluzi
tam samo brod, kipa pri visji vodi ne more voziti.
ProraCun znaSa 164.000 kron, In zato se je obrnil
deZelni odbor do vlade za podporo 50 odstotkov,
kajti ta most sluzi tako sploSnemu prometu, da je
upravicen od drZave vsajpolovicniprispevek. Zna-
na prijaznost finan€nega ministra Korytovskega je
najbrz tudi tu igrala svojo ulogo, kajti vlada je do-
volila le 30 odstotkov drzavnega prispevka. Vsled
tega se je dezelni odborponovno obrnil do vlade z
nujno zahtevo, naj zviSa svoj prispevek na 50 od-
stotkov. Nevolja pri interesentih je res velika, kajti
pri takih objektih, ki so zlasti za vojastvo najime-
nitnejSega pomena, drZava ne sme najvecjega bre-
mena odvaliti na deZelo in okrajne cestne odbore,
ki s svojimi skromnimi sredstvi Ze itak ne morejo
zmagovatinujnih prometnih zahtev!'s

— : NajnovejSe o mostu pri Tacnu, str. 2-3.
j"* — :Drzavna podpora za savski most pri Tacnu, sir, 3.
66 Dr. lvan SusterSic (1863-1925), predsednik Slovenske
ljudske stranke, je bil takrat kranjski deZelni in drZav-
nozborski poslanec na Dunaja.
— ' Most v Tacnu, str. 3.
N — :Savski most pri Tacnu, str. 3.



Tacenski Zelezni most v hudi zimi 1941/42>ko je reka Sava pod mostom zamrznila.
(Sile, Zgodovina zupnije Smartno pod Smarno goro, str. 255)

Zelezni most (1910-1978)

Protesti so obrodili sadove in ob 50 odstotnem
sofinanciranju drzave in dezelni podpori je bil nov
Zelezni most kon€no zgrajen. Dela, ki jih je vodil
inZenir Miroslav Kasal, so bila deleZzna laskavih
pohval: "Most na Brodu Gez Savo pod Smarno
goroje dograjen terje pripreskuSnjiz obtezbo 100
kubi€nih  metrov grus€a jako malo obcutil.
Upognila se ni glavna konstrukcija niti 10 mm.
Castpodjetnikom in kras okoliciZ69

Kranjski deZelni odbor je leta 1913 v porocilu
med ostalim zapisal: "Most ¢ez Savo pri Tacnu na
okrajni cesti St. Vid-Tacen-Vodice se je gradi) leta
1909. in 1910. Most obstoja iz glavne odprtine Cez
strugo Save in 4 stranskih odprtin Cez inunda-
cijsko (poplavno, op. p.) ozemlje. Struga Save je
premostena z Zelezno konstrukcijo (paraboli¢ni no-
silec) z razpetjem 5856 m, inundacijski objekti
obstojajo iz Zelezobetona in imajo po 125 m svit-
lobe. Skupna dolzina premostitve znaSa 113,80 m,
Sirina mostu in ceste je 5 m. Nosilna konstrukcija
je raCunjena za vrsto voz po 3000 kg teZe aliza 1
voz s 6000 kg teze in gnjeCo ljudis tezo 340 kg na
kvadratni meter: Stroski zgradbe so dosedaj narasli
na 160.780 K 28 h; ker pa bo po zahtevanju oblasti
montirana Se naprava za vojaSke svrhe, se bo ta
vsota zviSala za okroglih 800 K, to je na 161.580 K
28 h. StroSke zgradbe pokrije drzava s 50%nim
prispevkom, to je z vsoto 80.790 K 14 h, deZela s
30%nim prispevkom, toje z vsoto 48.474 K 08 h in

N9 — : Most na Brodu ¢ez Savo, str. 3.

cestni odbor za ljubljansko okolico z 20%nim
prispevkom, to je z vsoto 32.316 K 06 h. Zelezne
konstrukcije je izvrSila tvrdka R. Ph. Waagner na
Dunaju, Zelezobetonske pa tvrdka Janesch in
Schnell na Dunaju po lastnih nalrtih."7®

Most je bil predan svojemu namenu 18
avgusta 1910, ob cesarjevi 80-letnici. Otvoritvene
slovesnosti so biie v nedeljo 21. avgusta. Moralo je
biti kar zabavno: 'TeZko pricakovani most na Bro-
du pod Smar. goro se bode izroCil javnemu pro-
metu dne 18 t m. povodom 80letniee Njegovega
VeliCanstva presvit. cesarja Franca Jozefa L V
spomin otvoritve priredi prostovoljno gasilno
druStvo ViZmarje v nedeljo dne 21. t m. ob 4. uri
popoldne vrtno veselico v gostilni g. Jos. Bitenca
na Brodu s sledeCim sporedom: Od 3\ do 4. ure
sprejem dosSlih gostov, ob 4. uri zaCetek ljudske
veselice, pri kateri sodeluje pevski zbor iz St. Vida.
Na sporedu je Se Saljiva poSta, srecolov, godba in
druge mikavnostiCe bo ugodno vreme, splava
tudi najvecji zrakoplov. - Veselica se vrSi ob vsa-
kem vremenu. - Vstop prost: V mraku bode novi
most krasno elektricno razsvetljen, kakor tudi
veseliCni prostor. Elektricno moc€ in razsvetljavo
bode dal g. Ignacij Cesenj, posestnik na Brodu iz
lastne ravnokar dovrSene elektrarne tik mostu.
Cast mozu, ki je iz lastnega nagiba dovrsil tako
velekoristno napravo. Gasilno drustvo pa vabi ze
danes slavno obcinstvo in druStva na to vrtno
veselico, na kateri bo mnogo izvrstne zabave"7"

Porotilo kranjskega deZelnega odbora, str. 58-59.
— ; Otvoritev nov, mostu na Brodu pod Smarno goro,
str. 3.



Leta 1927 sc je zaCel Zelezobetonski podstavek
na desnem bregu pogrezati. Ker je grozila nevar-
nost, da se bo most podrl, so most dvignili in pod-
stavek zavarovali pred nadaljnim pogrezanjem/2

Zelezni most je veljal za tacensko znamenitost
20. stoletja in je, tako kot njegov predhodnik, sko-
raj 70 let sluZil svojemu namenu, dokler se ni leta
1978 umaknil sedanjemu betonskemu mostu.
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ZUSAMMENFASSUNG

Die Uberfahrt Uber die Sava bei Tacen am
FuBe der Smarna gora

Die Uberfahrt iiber die Sava (Save) bei Tacen
(Tazen) am FuRe der Smarna gora (GroRkahlen-
berg) kann auf eine mehr als 800-jahrige Tradition
zuriickblicken. Die Fahre (urfar), die an dieser Stelle
bereits am Ende des 12. Jahrhunderts errichtet
worden war bzw. sich in Besitz der Herren von
Montpreis (Planina pri Sevnici/Lichtenwald) be-
fand, wird zum ersten Mal am 21. Juni 1283
urkundlich erwéhnt. Im Jahre 1299 verkaufte sie
der damalige Besitzer Otto von Montpreis an Marsa
Purger, eine Birgerin aus Ljubljana (Laibach). Im
Jahre 1569 wurde die Fahre Staatseigentum und
dem Zollamt in Ljubljana unterstellt, spéter ging sie
in den Besitz der Schlosshcrren von Flédnig
(Smlednik) Gber. Dem gefahrlichen und zeitrauben-
den Uberqueren des Flusses machte Baron Franz
Xaver Freiherr von Lazarini 1844 ein Ende, indem
letzterer an dieser Stelle die sogenannte Marien-
briicke errichten HeB. Bauarbeiten wurden vom
Stadtzimmermeister Janez KoSir (Johann Koschier)
aus Ljubljana geleitet. Durch die neue Briicke
wurde die Gebuhr fur den Flussubertritt nicht
abgeschafft - die frithere Wassermaut wurde durch
die neue Brickenmaut ersetzt, und bis zum Jahr
1848 weigerten sich die Briickenbenutzer, die
entsprechende Gebihr fiir den Flusslbertritt zu
bezahlen. Als nach den heftigen Regenfallen in der
Nacht vom 17. zum 18. Oktober 1907 die Wasser-
massen der Sava einen Teil der Bricke abrissen,
entschloss sich der Bezirksstralenausschuss, die
abgerissene Bricke zu kaufen und mit Unter-
stitzung von Staat und Land an derselben Stelle
eine neue eiserne Bricke zu errichten. Nach
beinahe drei Jahre dauernden Bauarbeiten - in
dieser Zeit verkehrte wieder eine Féhre (ber den
Fluss - wurde am 18. August 1919, am Geburtstag
des Kaisers, die neue eiserne Bricke dem Verkehr
Ubergeben. Die eiserne Konstruktion war das Werk
des Unternehmens R Ph. Waagner aus Wien, die
Fundamente aus Eisenbeton wurden vom Unter-
nehmen Janesch und Schnell, abenso aus Wien,
hergestellt. Die méchtige Briicke, die Tacener
Kuriositat des 20. Jahrhunderts, wich nach knapp
70-jéhrigem Bestehen einer 1978 errichteten Nach-
folgekonstruktion aus Eisenbeton.
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Samotezne zicnice Kranjske industrijske druzbe

IZVLECEK

Lambert von Pants, prvi tehniski direktor Kranjske industrijske druzbe, je 20 let vodil eno najvecjih

hidrotehnike. Mednarodno veljavo si je v metalurgiji pridobil z iznajdbo pridobivanja /eromangana v

plaviu, v ZicniCarstvu pa s konstrukcijo enovrvnih samoteznih Zi€nic za transport rude, hlodovine in
oglja iz visokogorja v doline.

KLJUCNE BESEDE
Zicnice, Kranjska industrijska druzba, Lambert von Pantz

SUMMARY
THE TELPHER LINES OP THE CARNIOLIAN INDUSTRIAL COMPANY

Lambert von Pantz, the first technical director of the Carniolian Industrial Company, has managed
for 20 years one of the largest companies of that time on Slovene territory. He distinguished himselfin
metallurgy, gravitational telpher lines and in hydromechanics. He gained international reputation in
metallurgy with the invention ofproducing ferromanganese in blast furnaces, and in telpher lines with
constructing mono-cable telpher lines for transport of ore, logs and charcoal from the highlands to the
valleys.

KEY WORDS
Telpher lines, Carniolian Industrial Company, Lambert von Pantz



Kratka zgodovina Zicnic

Zi¢nice sodijo med najstareje transportne na-
prave, ki sluZzijo spravilu materiala ali ljudi, pri
katerih tovor potuje vzdolZ jeklenih vrvi po zraku.
Najprej so jih uporabili na Japonskem in v Indiji.
Osnova so bile pletene vrvi iz konoplje, po katerih
so premikali pletene koSare z ljudmi in tovorom.
NajstarejSe evropske Zic¢nice so izdelali ob koncu
srednjega veka, predvsem za vojaSke potrebe teda-
njega Casa. lzvedba vecine prvih evropskih Zi¢ni-
Carskih sistemov je bila preprosta, s pletenimi
vrvmi iz konoplje in ro€no ali Zivalsko pogonsko
so bili Nemec Ducker (1861) s konstrukcijo 'viseCe
proge” v Bad Oyhausnu, Anglez Hodgson (1867),
ameriski inzenir Cypher (1868) iz rudarskega Co-
lorada, nem8ka strojna inZenirja Bleichert in Otto
(1871) ter Dunajcan Obach.1

Predpogoj za mnozicen

razvoj industrijskega
polno obvladanje tehnologije mehanske in termic-
ne obdelave jeklenih pramenskih vrvi, ki sta jih
prva uvedla v mnozi¢no uporabo Smith in Newvall
med letoma 1830 in 1835 pri konstrukciji Zi¢nih
kroznih transportnih naprav za izvoz rude iz
angleskih in Skotskih rudnikov. Tak$no proizvod-
njo je v Clausthalu v Nemc¢iji v istem ¢asu uvedel
tudi rudarski svetnik Albert.2

Leta 1873 so, povsem neodvisno ene od druge,
zgradili tudi prvi industrijski Zicnici na Sloven-
skem. Prvi tehniski direktor Kranjske industrijske
druzbe Lambert von Pantz je zgradil samotezno
Zicnico za prevoz manganove rude z BegunjSCice,
za prevoz premoga v Hrastniku. Konstrukcijsko je
bila slednja dvovrvna krozna, pri kateri so upo-
rabili spiralne vrvi kot nosilne. Zanimivo je, da so
imele prav te vrvi ob testiranju leta 1926 Se vedno
ustrezno trdnosti Ce primerjamo Cas konstru-
iranja, montaz in zaCetka uspeSnega obratovanja
Zicnic v drugih evropskih deZzelah in Ameriki s
Pantzovimi napravami na Gorenjskem, ugotovimo,
da je potekal razvoj te zahtevne tehniSke kon-
strukcijske veje soCasno in da moramo zaradi zgo-
dovinske in strokovne resnice tudi Lamberta von

enoti transportirane surovine. Tedanje gravitacijske
Zi€nice so praviloma gradili z dvema nosilnima je-

1 Stephan, Die Drahtseilbahnen, sir. 7-20.

2 Bucknall, Cable or rope traction, str. 8.
Kostnapfel, Optimizacija vlecnih in trdo vpetih nosilnih
vrvipri zi¢nicah, sir. 13.

klenicama, ki pa sta bili tudi dale¢ najdrazja se-
stavna dela, Pantzova konstrukcijska izvedba Zic-
nice z eno nosilno vrvjo je njeno izdelavo bistveno
pocenila, ne da bi se zmanjSala njena ucinkovitost
Svojo konstrukcijsko zasnovo je Lambert Pantz
prijavil patentnemu uradu na Dunaju 13. junija
1875, ki mu je priznal patentne pravice za celotno
obmocje avstro-ogrske monarhije za deset let4

Kranjska industrijska druZzba

Izgradnjo prve industrijske Zi¢nice na Sloven-
skem je financirala Kranjska industrijska druzba (v
nadaljevanju KID), tretja delniSka druzba na
Kranjskem, ki so jo ustanovili leta 1869. V trgov-
sko-sodnem registru ni bila zapisana v slovenskem
jeziku, temve€¢ v nem38kem in italijanskem. Pred-
hodnica KID-a je bila javna trgovska druzba, ki so
jo ustanovili bankir in trgovec Lambert Luckmann
ter trgovca Karl Holzer in Vinzenz Seunig. Leta
1863 so odkupili parni mlin, ki ga je leta 1858
zgradil ljubljanski Zupan Mihael Ambroz. DruZba
je delovala pod imenom Cesarsko-kraljcvi privile-
giran paromlin v Ljubljani. Mesecno so namleli
okoli 1.500 centov (84 ton) moke in 360 centov (20
ton) otrobov. Za pogon petih mlevskih garnitur je
skrbel parni stroj z mo€jo 16 konjskih sil.3

Druzba je Ze ob svojem nastanku zdruZevala
precej razlicne gospodarske panoge, metalurgijo,
mokarstvo, rudarstvo, izkoriS¢anje gozdov in pre-
delavo lesa, premogovniStvo in kokiranje premoga,
destilacijo posameznih stranskih proizvodov in
hidroenergetiko. Tako Siroko zastavljena koncesija,
ki jo je KID pridobila, odraza vso svobodo pod-
jetniStva, ki jo je v gospodarskem udejstvovanju
drzava spodbujala. Kapitalsko zaledje druzbe je
bilo v prvih dvajsetih letih obstoja omejeno le na
ozek krog ljubljanskih delni¢arjev. Sirsi gospo-
darski in meSCanski krogi pa so dojemali meta-
lursko dejavnost kot nedonosno, celo tvegano.

K1D je ze v prvih letih poslovanja postala pravi
gospodarski velikan tedanjega Casa na Kranjskem,
NajstarejSe ohranjeno poslovno poroCilo za leto
1872/73 to v celoti potrjuje. Druzbi so tistega leta
pripadali vsi pomembnejsi rudniki v Karavankah,
rudna nahajalis¢a v Bohinju, 27.500 hektarjev goz-
dov (SestinSestdeset odstotkov smrekovine, osem-
indvajset bukovine, Stiri macesnovine in dva od-
stotka jelovine), Sestindvajset praZilnic za rudo,
trije plavzi, dve kupolni peci, tri pudlovke, ena
varilnica, tri zarilne pe€i, osem presnovk za jeklo,
devet presnovk za Zelezo, osemnajst kovaskih
ognjev, osem orodjarskih ognjev, osem Zebljarskih
ognjev, tri plamenske pecCi, dvajset tezkih kladiv,
devetnajst kladiv za cajnanje, dve valj¢ni progi,

4 A GM, fond KID, fase. Pantz.
~  Mohori€, Zgodovina Zelezarne Jesenice, str. 9.



Lambert von Pantz in bohinjski kovinarji leta 1879 (fototeka Gornjesavskega muzeja)

tovarna pil, strojna delavnica, Sestnajst cilindricnih
pihal, ena vodna turbina, 69 vodnih koles (342
konjskih sil), Stiri krozne Zage, osem polnojar-
menikov in pet mlinov za moko.6

Glede na Stevilo delujo€ih industrijskih prede-
lovalnih objektov oziroma naprav KID-a v po-
slovnem letu 1872/73 so bili Zelezarsko najbolj
razviti kraji Sava (55 naprav), Javornik (40), Trzic
(35) in Bohinjska Bistrica (34), za njimi pa preccj
manj Radovna (15), Stara FuZina (13), Mojstrana
(12), Pozabljeno in Slap (11), Podgorje (5), Moste
(@) in Globoko (3). KID jc imel istega leta v lasti
222 zgradb, od tega 107 stanovanjskih hi$ in 115
manipulacijskih objektov. V bohinjskih gozdovih
druzbe jc bilo skupaj 471 oglarskih kopiS¢ s 440
oglarskimi nadstreSnicami, 528 majhnih skladis¢ za
oglje, Stirinajst ko¢ za oglarje, dvanajst ko€ za
vozaCe samoteznih sani, osem gozdarskih in
lovskih ko€ ter SotiS¢e na Pokljuki, ki je imelo dve
delavski koci, tri lope za Soto in petindvajset polic
za sudenje Sote.7 Tako raznolik in velik poslovni
sistem je poleg kapitala najbolj potreboval sposob-
nega, odlo¢nega in strokovno podkovanega upra-
vitelja. To nalogo je prevzel Lambert von Pantz, ki
je dve desetletji uspeSno vodil eno najvegjih in-
dustrijskih podjetij na Slovenskem.

6 AS, fond KID, fase. 34, KIG Allgemeiner Geschafts-
bericht des Verwaltungsrathes und Betriebsbericht der
Direction, Laibach 1873, str. 18.

7 AS, fond KID, fase. 34, Ausweis Uber den gesammten
Grundbesitz der KIG.

Lambert von Pantz ni imel ustrezne formalne
izobrazbe za vodenje enega najvecjih podjetij
tezke industrije tedanjega Casa. Pomanjkljivo for-
malno izobrazbo je v najvecji mozni meri nado-
mestil z naravno inteligenco, natan¢nim poznava-
njem delovanja razli¢cnih obstojecih tehniskih na-
prav in strojev in s sposobnostjo predvidevanja
delovanja nacrtovanih tehniskih konstrukcij in teh-
noloskih postopkov. S svojimi uporabnimi reSit-
vami v industrijski proizvodnji je blestel na pod-

Pantz kot metalurg

Osnovna naloga prvega tehniSkega direktorja
KID-a je bila poveCanje obsega proizvodnje in iz-
boljSanje kakovosti izdelkov. Pantz se je zagrizeno
lotil obeh nalog in ju uspedno reSil. Aktivno je
spremljal znanstvena odkritja in strokovne dosez-
ke konkurencnih tovarn ter hkrati vneto izvajal
lastne poizkuse za kakovostnejSe proizvode. Indus-
trijska revolucija 19. stoletja je temeljila predvsem
na razvoju zelezarske industrije. VojaSko-indus-
trijski kompleks, strojegradnja, Zzeleznice in ladje-
delnice so najbolj potrebovale taksne Zelezne in
jeklene zlitine, ki so bile trdne in elastiCne. Znano
je bilo, da daje Zelezu takSne lastnosti mangan,
niso pa bili poznani postopki za masovno prido-
bivanje. Pantz je bil preprian, da so plavzi naj-
ustreznejSi. Po veckratnih vztrajnih poizkusih mu
je leta 1872 uspelo pridobiti v plavZzu na Javorniku



NekdanjiplavZ na Javorniku leta 1885 (Fototeka Gornjesavskega muzeja)

feromangan z 10- do 12-odstotno vsebnostjo man-
gana, Do leta 1871 so pridobivali podobno zlitino z
8- do 12-odstotno vsebnostjo samo v Siegnu na
Westfalskem, vendar so jo proizvajali v manjSih
koli¢inah v grafitnih loncih. Ko jc KID izdelala
deset ton feromangana, je vodstvu druzbe uspelo
pridobiti vecje naroCilo valjarne tracnic juZzne Ze-
leznice v Gradcu. V nadaljnjih poskusih so do-
dajali vedno ve¢ manganove rude. Kmalu jim je
uspelo proizvesti feromangan s 30-odstotno vseb-
nostjo mangana, leta 1873 pa s 37-odstotno. Za ta
izdelek je KID prejel na svetovni razstavi na Du-
naju med 8.000 razstavljavci posebno priznanje.
Pantzovo odkritje pridobivanja feromangana v
plavzu je bilo v tistem ¢asu senzacionalna iz-
najdba, ki je iznajditelju in javorniskim fuzinam
prinesla svetovni sloves.

Pantz si je tudi pozneje prizadeval za izbolj-
Sanje javorniSkega izdelka in je eksperimentiral
naprej. Leta 1874 mu je uspelo pridobiti fero-
mangan s 40-odstotno vsebnostjo mangana. Za
proizvodnjo 100 kilogramov tovrstnega feroman-
gana so porabili 1,75 kubi¢nega metra oglja, 100
kilogramov siderita, 250 kilogramov rjavega Zele-
zovca in 25 kilogramov apna.8 Ni znano, zakaj
KID ni patentiral proizvodnje feromangana v plav-
Zu. Se vec, francoskim metalurgom je celo kmalu
po dunajski razstavi omogoCil ogled proizvodnje
na Javorniku. Po vrnitvi v domovino so ti takoj

Mohori¢, Zgodovina Zelezarne Jesenice; str. 64.

pristopili k tovrstni proizvodnji. S kakovostnejSo
rudo, boljsim gorivom in boljSimi segrevalci zraka
so kmalu proizvedli 70-odstotni feromangan. Z
ugodnimi prometnimi povezavami in posledi¢no
nizkimi cenami so postali francoski kovinarji kon-
kurencnejSi na svetovnem trgu kot gorenjski. Kljub
temu je ostal feromangan Se dobro desetletje naj-
pomembnejSi KID-ov izdelek. Pri nadaljnjih po-
skusih so uspeli proizvesti 54-odstotni feroman-
gan.9 JavorniSki plavZ je prenehal obratovati leta
1904. Sloves javorniSskega feromangana je segel
tudi Cez Atlantik. Ob stoletnici ustanovitve ZDA,
leta 1876, so gorenjski fuZinarji prejeli diplomo in
kolajno na mednarodni razstavi v Philadelphiji,
Zelo nenavadno je, da v zapisnikih upravnega
odbora druzbe ni veliko zapiskov o teh izjemnih
mednarodnih uspehih, razen posameznih skrom-
nih opomb. Celo mednarodna strokovna metalur-
Ska literatura je poroCala o prvi proizvodnji fero-
mangana v plavZzu na Javorniku.10 Prvih pet let
obratovanja je bilo za KID zaradi visokoodstotnega
feromangana dale¢ najuspeSnejSih. V drugi polo-
vici sedemdesetih let 19. stoletja so zaCeli masovno
proizvajati feromangan tudi v drugih evropskih
dezelah. Ceprav je séasoma po kakovosti in pred-
vsem po ceni preka3al javorniSkega, sodi Pantzovo
odkritje v kategorijo inovacij svetovnega pomena.
Izdelki plavzev na Javorniku in na Savi so bili

Gouvy, Die Legirungen des Eisens, str. 321.
10 pourcel, Uber Ferromangan, str. 479.
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Nacrt rudniske Zi¢nica na BegunjSgici
(Zeitschrift des Berg und Hittenmanischen Vereines fiir Karnten 1875)

dolga leta KID-ov najprestiznejsi izvozni artikel, ki
je reSil gorenjsko Zelezarstvo pred ekonomskim
zlomom v kriznih sedemdesetih letih 19. stoletja.

Pantz kot Zi¢niCarski konstruktor
Kakovost Zeleza in jekla se je z odkritjem fero-
mangana bistveno izboljsala, problem majhnih ko-
li€in proizvodnje pa je ostal. Klju¢na tezava je bila
spravilo rude in oglja iz visokogorskih rudis¢ in
gozdov do fuzinarskih obratov v dolini, praviloma
ob rekah ali vecjih potokih, kjer so lahko izko-
ris€ali vodno silo. PrenaSanje surovin v koSih, na-
hrbtnikih in vre€ah ali prevazanje s preprostimi
vozovi je bilo zamudno in naporno delo, ki je bilo
odvisno predvsem od vremenskih razmer. Gorske
poti in kolovozi so bili po vsakem vecjem neurju
skorajda neprehodni, njihovo popravilo pa je bilo
dolgotrajno in drago. Zamude pri dostavi surovin
do fuzin so mocno hromile delo. Neredna dobava
surovin ni omogocala tekoCe proizvodnje, zato je
leta 1872 Lambert von Pantz predlagal upravnemu

odboru gradnjo Zicnice za spravilo manganove
rude z BegunjsCice.11

\Y drugi polovici 19. stoletja so bile Zicnice teh-

ni¢na novost v evropskem in svetovnem merilu in
so pomenile tehni¢ni oziroma tehnoloski prestiz.
Prav presenetljivo je, da je imel KID v Lambertu
von Pantzu imenitnega Zi¢nicarskega konstruk-
torja. Po doslej zbranih podatkih ni znano, kdaj se
je Pantz zaCel zanimati za Zi€nicarske konstrukcije.
SocCasnost oziroma minimalni Casovni zamiki nje-
govih konstrukcijskih reSitev za tehni¢nimi izved-
bami drugih evropskih projektantov pa daje dokaj
trdno podlago domnevi, da je do podrobnosti
obvladal konstrukcijsko problematiko glede na sta-
ticne, organizacijske in finan¢ne zahteve projekta,
da je poznal tedanjo tehniSko literaturo in se je
najverjetneje prakticno seznanil z eno ali vec
razlicnimi Zi€nicarskimi napravami, Se preden je
nastopil delo v Zoisovih fuZinah v Bohinjski
Bistrici.

A GM, fond KID, fase Zapisniki sej upravnega odbora
KID, 14. 3. 1872.
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jvied svojim sluzbovanjem v KID-u je Pantz
skonstruiral in zgradil pet transportnih Zi¢nic, eno
rudarsko za spravilo rude in Stiri gozdarske za
spravilo hlodovine in oglja. Pomenile so nadvse
uspesno tehni¢no inovacijo, ki bi lahko Pantzu
zagotovila samostojno podjetnisko pot, za katero
pa se ni odloCil. Njegova prioriteta je ostala meta-
lurgija, ki ji je namenil najve¢ delovne energije.

Rudniska Zi¢nica na BegunjsCico (1873-1915)

Na BegunjiCici so Ze na zaletku 19. stoletja
rudosledi odkrili manganovo rudo. RudniSki jaSki
so pozimi rocno sankali, poleti pa vozili po ozkih
poteh z enoosnimi vozovi brez zadnjih Koles.
Zadnji del voza se je zaradi zaviranja vlekel po
tleh. V dolini so rudo pretovorili na navadne vo-
zove in jo odvazali fuZinam na Savo, Javornik, v
Bohinjsko Bistrico, Kropo, Radovno, Kamno Gorico
in Trzi€. Ko je bil rudnik v lasti Ruardov, izkop
manganove rude ni bil ve€ji kot 330 ton letno. Z
odkrivanjem novih metalurS8kih postopkov se je
pomen rudnika bistveno povecal. Manganova ruda
je bila za fuZinarje pomembna zaradi laZjega
pridobivanja tekoCe Zlindre, sposobnosti mangano-
vih spojin, da razzveplajo surovo Zelezo in mu
omogocijo elasticno leguro. Ruda je lezala med
sloji skrilja v debelini od 1 do 5 metrov, najgloblje
450 metrov.12

Za prevoz rude od izvoznega rova na nad-
morski viSini 1356 metrov do podnoZja Begunj-
§Cicc na nadmorski vidini 924 metrov so sprva
nameravali izdelati 3,7-kilometrsko cesto z 12,5-od-
stotnim naklonom, ki bi bila zaradi posameznih
skalovitih sektorjev trase zelo draga, terjala pa bi
tudi nenehno vzdrzevanje. Pantzov predlog za
izdelavo tovorne Zi¢nice je bil nesporno dale¢ naj-
ustreznejSa reSitev spravila rude v dolino. Odlo-
Citev upravnega odbora KID-a, da zgradi rudarsko
Zicnico, je bila seveda razumljiva, Ceprav so jo
sprejeli zelo zadrzano. Zi¢ni¢arstvo kot svojevrstna
strojno-konstrukcijska panoga jim je bila povsem
neznana, sama naprava pa nepreverjena novota-
rija. Kljub temu so tvegali in financirali njeno
izdelavo. Verjetno je bila v primerjavi z gradnjo
ceste odloCilna razmeroma nizka cena. Celotna iz-
delava in montaza je stala priblizno 8000 goldi-
narjev, vse strojne dele pa so izdelali v fuzini v
Bohinjski Bistrici. Obratovati je zaCela avgusta
1873.

NajpomembnejSe znaCilnosti te Zicne spravilne
naprave so bile: a) ZiCnica je bila samotezna; b)
stroski izdelave, montaZe in vzdrZevanja so bili

12 A GM, fond KID, fase. Pantz, Aleksander Rjezancev,
Spomini na prvega tehniSkega ravnatelja KID, tipkopis,
str. 8.
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razmeroma nizki; ¢) naprava je podeseterila prejs-
nji obseg izkoris€anja in bistveno pocenila trans-
port.

TehniSke znalilnosti naprave

Zi€nica na Begunj$Cici je imela zgornji in spod-
nji sektor. DolZina nosilne vrvi zgornjega je bila
457 metrov, navpi¢na viSina je bila 203 metre, pov-
precni naklonski kot nosilke zgornjega sektorja pa
26 stopinj. DolZzina nosilne vrvi spodnjega sektorja
je bila 562 metrov, njegova navpi€na viSina 218
metrov, poprecni naklonski kot nosilke spodnjega
sektorja pa je bil 23 stopinj. Horizontalni kot lom-
lienja trase med spodnjim in zgornjim sektorjem je
bil 160 stopinj.

NajpomembnejSi stavbni objekti zi¢nice so bili
nakladalna, prekladalna in razkladalna postaja.
Prekladalna postaja je loCila zgornji in spodnji
sektor. Imenovali so jo tudi srednja strojnica in je
bila hkrati spodnja postaja zgornjega sektorja ter
zgornja postaja spodnjega sektorja. Nakladalna po-
staja je bila torej zgornja postaja zgornjega sek-
torja, razkladalna postaja pa spodnja postaja spod-
njega sektorja.

Med podporne elemente Zicnice uvrs€amo dve
izogibaliSCi in Stiri podporne nosilne konstrukcije.
Pri enovrvnih Zi¢nicnih konstrukcijah je izogiba-
liSCe nujen sestavni del sistema, ki sluzi za izogiba-
nje spusCajoCega in dvigajoCega se tovora. V izo-
gibaliSCu je bila kretnica iz dveh tirnic, ki sta bili
izdelani iz najboljSega Zilavljenega Zeleza, dolZine
18,6 metra, debeline 1,6 in vidine 7,7 centimetra.
Na obeh koncih sta prilegali k nosilki tako, da je
lahko tekalno kolo vozi¢ka postopno prehajalo z
jeklenice na tirnico in obratno. Na sredi izogi-
balis€a pa sta bili tirnici razmaknjeni dober meter,
kar je zadostovalo, da se vozitka nista zadela ali
drsala eden ob drugega. V izogibalis¢u sta imeli
tirnici polmer krivine 12,4 metra. Lesena podporna
nosilna konstrukcija je imela obliko preprostega
trapeznega veSala in je sluzila predvsem podpi-
ranju nosilne vrvi. Na zgornjem delu je bila pri-
trjena tirnica dolZine 7,6 metra s polmerom krivine
19 metrov. V spodnji del podporne konstrukcije so
namestili ovalne vrtljive valje iz trdega lesa, ki so
preprecevali drsanje vla€ilk po tleh. Vsak valj je bil
gibljivo nasajen na kovinskem vretenu in je bil
loCen v dve polovici. To je omogocalo vrtenje vsa-
ke polovice v smer, v kateri se je premikala vla-
Cilka oziroma pripeti voziCek. Vrtljive valje so
ostruzili ovalno, da se vlaCilki nista mogli pre-
pletati.

Bistvena tehni¢na znaCilnost ZiCnice, torej vsega
Pantzovega ZiCniCnega sistema, je bila enojna
nosilna vrv. Nosilne jeklenice so bile najdrazji del
vsake takSne naprave, zato je Pantz zastavil kon-
strukcijo, ki je bila najcenejSa. Druge tedanje gra-



vitacijske Zicnice v Evropi so imele dve nosilki,
eno za spuscajoCi in drugo za dvigajoCi se tovor.
Na Pantzovih nihalkah sta spuSCajo€i in dvigajoCi
se tovor potovala po isti nosilni vrvi. Nosilna
jeklenica na BegunjSgici je bila iz dveh delov, ena
za zgornji in druga za spodnji sektor. V premeru
je merila 26 milimetrov. Nosilko je napenjalo pri-
blizno deset ljudi s pomocjo valja in zaporne klju-
ke. Vlacilne jeklenice so merile v premeru 88
milimetra. Vlacilkc so bile na enem koncu pritrjene
na navojni boben, na drugem pa za vozifek za
prevoz rude. Iz razpoloZljivega gradiva ni razvid-
no, ali so imele jeklenice laneno sredico ali ne.

Posebnost te Zicnice je bil "dvojni koni¢ni na-
vojni boben” za vlailni jeklenici. V bistvu je bil to
Vrtel se je vedno v isto smer. Pri spuscanju bre-
mena v dolino se je vlaCilka polnega vozicka od-
vijala s SirSega dela proti ozjemu, od srediS¢a proti
robu, in je tekla po spodnji strani bobna, hkrati se
je nosilka praznega vozicka navijala od ozjega dela
bobna proti SirSemu, od roba proti srediS¢u, in
tekla po zgornji strani bobna. Enakomerno navija-
nje oziroma odvijanje vlaCilk na boben sta zago-
tavljala dva vodilna koluta, ki ju je premikalo
vijacno vreteno in dvoje zobatih koles.

Zitnica je imela dva zavorna mehanizma,
mehanskega in zraCnega. NajuCinkovitejSi je bil
mehanski. Na sredini vsakega dvojnega navojnega
bobna je bila navadna Celjustna zavora, ki je slu-
Zila za mocnejSe zaviranje voziCkov pred vstopom
v izogibalisCe, pri prehodu Cez podpore in pred
vstopom v prekladalno oziroma razkladalno posta-
jo. Enakomerno in stalno zaviranje spuS€ajoCih se
vozickov vzdolz cele trase sta zagotavljali dve
vetrni zavori, ena na zgornji in druga na srednji
postaji. Vetrna zavora je bila preprosta vetrnica z
dvema vetrnima krilcema, lopaticama. Vsaka lopa-
tica je imela obliko kvadrata s stranico, dolgo 32
centimetrov. Konstrukcijska posebnost vetrne za-
vore je bil preprost mehanizem za spreminjanje
kota lopatic vetrnice, ki je spreminjal uCinkovitost
zaviranja. V nakladalni postaji so vetrno zavoro
namestili pod streho, v srednji strojnici pa v pri-
tlicje pod platojem za preusmerjanje vozickov.

Zitnica je imela osem vozi¢kov. Stirje so stalno
obratovali med nakladalno in razkladalno postajo,
dva so uporabljali za prevoz rude po 68-metrski
tracnici iz rudnika do nakladalne postaje, dva pa
sta bila v srednji strojnici. Vozicki so imeli obliko
kvadratne posode. lzdelali so jih iz 4,4-milimetrske
ploCevine. Vsak je imel dvodelno dno pritrjeno s
Sarnitji na stranskih stenah. Prostornina vozickov
je bila priblizno 0,15 kubi¢nega metra. V posamez-
ni vozicek so lahko naloZili povprecno 250 kilogra-
mov manganove rude. Vsak vozicek je visel na
dveh stremenih z dvema tekalnima kolesoma, od
katerih je imelo vsako na obodu dvojni utor za

izmeni¢no vrtenje kolesa po nosilki oziroma tirnici.
Pri priblizevanju tekalnega kolesa izogibalisCu ali
podporni konstrukciji je notranji utor kolesa po-
stopno prehajal na tirnico, njegov zunanji utor pa
je postopno zapusSc€al nosilno vrv. Vozicka sta se
torej vedno sreCala v izogibaliS¢u, vsak na svoji
tirnici. Konstrukcijska posebnost je bil poseben
vzvod za samodejno odpiranje dna. Na razkladalni
postaji Zicnice je vzvod vozicka udaril v kolicek ob
traCnici in vozi¢ek se je izpraznil brez pomoci do-
dolino spuscali rudo, iz doline pa dvigali pred-
vsem hrano, les, orodje, razstrelivo in druge pri-
pomocke.

Zitnica je imela preprosti varnostni napravi v
obliki ovalnega premicnega stremena, ki so ju
namestili na tirnici nakladalne in prekladalne po-
staje. Streme je prepreCilo prehod spuscajoCega se
vozic¢ka s tirnice na nosilko, Ce ga strojnik ni prej
dvignil z vle€no vrvico. Pri prehodu dvigajoCih se
vozi¢kov z nosilke na tirnico so tekalna Kkolesca
samodejno privzdignila streme. S pomocjo te var-
nostne naprave je lahko strojnik preveril, Ce je
voziCek varno pripet na vilacilko in mu ni mogel
"uiti" nepripet navzdol, kar bi povzro€ilo tréenje ali
vsaj iztirjanje vozicka in Skodo.

Premikalne naprave so sluzile za premikanje
praznih ali polnih vozickov na poljubne stranske
tirnice ali obratno. V bistvu so bili to deli tirnic v
nakladalni in prekJadalni postaji zi€nice, ki so jih
ro¢no premikali, in so delovale podobno kot Ze-
lezniSke kretnice.

Prevoz enega vozitka od nakladalne do razkla-
dalne postaje je trajal osem minut. Ker sta bila
vedno dva vozi¢ka "na zaviranju", so pri desetur-
nem obratovanju transportirali dnevno priblizno
120 vozickov ali dobrih 30 ton. Pri Stiriindvajsetih
delovnih dneh na mesec so prepeljali v dolino
pribliZzno 720 ton rude. Pri intenzivnejSem obrato-
vanju naprave so lahko koli¢ino tudi podvojili.
Postavitev in zagon ZiCnice leta 1873 sta izjemno
povecala ucinkovitost proizvodnje rudnika. Leta
1870 so nakopali in prepeljali v dolino 221 ton
rude, 443 ton leta 1871, 1.531 ton leta 1872, 2.660
ton leta 1873, 2.740 ton leta 1874 in leta 1875 Ze
4.256 ton.1®

Zitnica je omogoCala predvsem tri izboljsave.
Dostava rude je postala koliCinsko bistveno izdat-
nejSa, rednejSa in predvsem cenejSa. Poprej so
placevali furmanom za prevozen stot (56 kilogra-
mov) rude od rudnika do tovarne na Savi 19 kraj-
carjev vozniSke mezde, poleti, ko je bila potreba
po rudi najveCja, pa tudi do 22 krajcarjev. Z za-
gonom Zi€nice se je ta stroSek mocno pocenil.
Transport stota rude z ZiCnico in prevoz z vozovi
do tovarne je odslej znaSal 10 krajcarjev, od tega

~  Fessel, Beschreibung des Manganerz, sir. 359-369.
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Zicnicarsko spravilo vsega 3 krajcarje.11Za uspeSen
zagon naprave je upravni odbor KID-a nagradil
konstruktorja s 300 goldinarji in mu priznal doda-
tek v znesku 400 goldinarjev. Tako je pozneje pre-
jemal 2.400 goldinarjev letne place.15 Rudnik man-
ganove rude na Begunj$Cici je bil za ¢asa Avstro-
Ogrske eden najpomembnejSih v monarhiji, saj je
prinaSal v osemdesetih letih 19. stoletja 22 od-
stotkov vse proizvodnje nekdanje monarhije.16

Leta 1886 so na Begunj$Cici odkrili manganovo
rudo z 38 do 40-odstotno vsebnostjo mangana,
kar bi omogocilo izdelavo 50 do 60 odstotkov fero-
mangana. Pantz je na pobudo generalnega direk-
torja KID-a Carla Luckmanna izdelal skico in
financno konstrukcijo dodatne ZiCnice, ki bi po-
vezala spodnjo postajo obstojeCe s plavZzem na Ja-
vorniku, vendar zamisel ni bila nikoli uresnicena.
Verjetno projekt druge rudarske zic¢nice nikoli ni
bil izveden zaradi veCje koli¢ine fosforja v rudi,
kar je pomenilo slabSo prodajo zlitine.17

Rudnik je postal po Pantzovem odkritju prido-
bivanja feromangana strate3ko izredno pomemben
za KID, ker so potrebovali ¢im ve manganove
rude. Intenzivno so jo zaCeli kopati v ve¢ razli¢nih
smereh. Rovi so bili skupaj dolgi 1.987 metrov,
visoki so bili 2,2 in Siroki 1,2 metra. V rudniku na
BegunjsCici je bilo od 60 do 80 delavcev. Leta 1876
jih je bilo 80, od tega sta bila dva paznika, en
kovaC, enainSestdeset kopacCev, en cestar, sedem
Delo slednjih se je razlikovalo od dela rudarjev in
drugih rudnisSkih delavcev. Naloga prvih je bil iz-
kop in izvoz rude iz rudnika, drugih pa transport
rude v dolino.

Na zgornjem in spodnjem sektorju ZiCnice je
postaji so delali zaviraC in dva pomocnika, ki sta
napolnila vozicke tik ob rudniSskem jaSku, jih po-
rinila po 68-metrski tirnici do nakladalne postaje in
priklapljala na vlacilno jeklenico. V srednji strojnici
sta delala zavira€ in pomocnik. Pomocnik je pre-
klapljal polne vozicke z vlacCilke zgornjega sektorja
na vlaCilko spodnjega in prazne vozicke z vlaCilke
spodnjega sektorja na vlaCilko zgornjega. Zaviraca
sta po potrebi dvigala varnostni napravi ter opazo-
vala, kdaj se bodo vlacilne vrvi navile ali odvile do
posebnih markacijskih pali¢ic na navojnih bobnih.
Te zelezne paliCice so oznaCevale prehode vozi¢-
kov z nosilne jeklenice na tracnice izogibalis¢ ali
podpornih konstrukcij, torej potrebo po zmanjSe-
vanju hitrosti premikanja voziCkov. S spreminja-

~ Buberl, Drahtseiliérderung im forstlichen Betriebe, str.
319.

15 A GM, fond KID, fase. Zapisniki sej upravnega odbora
KID, oktober 1873.

16 Smolej, Zelezarske Jesenice, str. 151.

17 A GM, fond KID, fase. Zapisniki sej upravnega odbora
KID, 2. 7. 1886.

njem naklona lopatic vetrnih zavor sta zaviraca
Spreminjala tudi ucinkovitost njunega delovanja.

Posodabljanje, pocenitev in uvajanje novih teh-
nolodkih postopkov legiranja jekla v drugih ev-
ropskih in zunajevropskih jeklarnah so postajali
vedno bolj usodni za gorenjske jeklarje. Proiz-
vodnja feromangana na Javorniku in Savi ni bila
veC gospodarna, zato sta postala izkoris¢anje rud-
nika in vzdrZzevanje Zi¢nice na BegunjsCici nesmi-
selna. Dokoncno odloCitev o zaprtju rudnika je
upravni odbor KID-a sprejel po izbruhu prve sve-
tovne vojne. Osem delavcev je v poldrugem me-
secu leta 1915 demontiralo Zinico, potem pa so jo
transportirali v dolino in jo kot staro Zelezo pre-
topili.®* Ob izhodu iz rudniSke jame so prepustili
zobu cCasa dve knapovski baraki, rudarsko hiSo,
skladiSCe in zgornjo postajo zicnice.

Samotezne gozdarske zi€nice v Bohinju

\Y/ osemdesetih letih 19. stoletja je Evropo zajela

velika gospodarska kriza, ki je neposredno vplivala
tudi na uspeSnost poslovanja KlD-a. Zato si je
druzba v teh letih pomagala z intenzivnejSim izko-
riSCanjem gorenjskih, zlasti bohinjskih gozdov. Ve-
like gozdne posesti dotlej niso bile na€rtno gospo-
darsko izkorisCane in so bile mrtev kapital.
Ogromno doraslega tehni¢nega lesa iglavcev in
listavcev je bilo v odrocnejSih gozdnih kompleksih
skorajda nedotaknjenega. Osnovni razlog nizke in
nestrokovne intenzitete izkoriS¢anja gozdov je bilo
pomanjkanje prometnic in predvsem strokovnih
gozdnogospodarskih naCrtov. Leta 1875 se je
upravni odbor KID-a dokon¢no odlocil za inten-
zivnejSe izkorisCanje gozdov. S postopnim ureja-
njem gozdnih sluznosti so presli gozdovi v po-
polno KID-ovo last in so lahko z njimi svobodno
gospodarili. Gozdnim upravi¢encem so morali zato
odstopiti skupaj 5.117 hektarjev gozdov. Gradnja
gorenjske ZelezniSke proge (1870) je omogocila
masovnejSi transport lesne mase na domaci in tuje
trge. Z gradnjo cenenih gozdnih Zicnic namesto
dragih gozdnih cest je bilo izkoris€anje sestojev na
visokih platojih izvedljivo. Nenazadnje je imel KID
v osebi Lamberta von Pantza konstruktorja, Ki je
bil sposoben projektirati in zgraditi Zicnice na te-
renu.

Predpogoj intenzivnega in strokovnega izko-
ris¢anja gozdov so hili izdelani gozdnogospodarski
narti. Za to obsezno delo je KID najel izkuSene
gozdarske strokovnjake, ki so se najprej lotili na-
Crtovanja izkoris€anja najkakovostnejsih gozdnih
predelov Jelovice, Notranjega Bohinja, MeZaklje,
Pokljuke, Martuljka, Male PiSnice, Belce, Savskih

1® A GM, fond KID, H. Krenn, Bericht Gber den Betrieb
des Bergbaues Vigunschiza pro Geschéftsjahr 1914/15,
tipkopis.



jam in trZiSkega kompleksa. Po zemljiski odvezi
leta 1848 se je Ze tako slabo gospodarjenje z goz-
dovi se poslab3alo. Kmetje so bili prepricani, da je
njihova lastninska pravica do gozdov nesporna,
zato so sekali intenzivnejSe, kot bi bilo dopustno*
Nedvomno pa je ravno fuzinarstvo oziroma oglar-
stvo marsikje doseglo stopnjo popolnega goloseka.
Zelo tezko bi bilo dolo€iti natancno Stevilo kopiS¢
v gorenjskih gozdovih, ker so nastajala vedno no-
va in se nezadrzno selila globlje v gozdne sestoje.
KID je Ze ob svojem nastanku potreboval za te-
kocCo letno proizvodnjo okrog 2,5 milijona kubi¢nih
Cevljev, to je priblizno 80.000 kubi¢nih metrov
oglja.

NekoC pretezno bukovi oziroma bukovo-jelovi
gozdovi Pokljuke, Jelovice in Mezaklje so zaradi
pretirane seCnje in poznejSega pogozdovanja s
smreko povsem spremenili svoj prvotni videz, sta-
titno stabilnost in notranje bioloSko ravnovesje.
Ogije iz bukovega lesa je bilo namreC veliko trSe
kot oglje iz lesa iglavcev. Ta lastnost je bila zaradi
manjSe drobljivosti ob transportu izjemno po-
membna, poleg tega je bila ogrevna moc¢ bukovega
oglja veCja od oglja iglavcev.

Pionirskega dela urejanja bohinjskih gozdov se
je prvi lotil Hieronimus Ullrich, ki je skrbel za
navedene gozdne sestoje med letoma 1837 in 1858.
Nasledili so ga Karel Seitner, Franc Mikli¢ in Karel
Posch, v trziskih gozdovih pa Michael Buberl.

Tehni¢ne znalilnosti Pantzovih Zi¢nic v
Bohinju

Tedanje ceste, poti in kolovozi so povezovali
naseljene kraje in skupinske ali posami¢ne doma-
Cije, odvisno od potovalnih, postnih, trgovskih,
vojaSkih in drugih interesov. Namenskih gozdnih
cest ali vlak, ki bi sistematicno odpirale posamezne
gozdne oddelke, ni bilo. Klju€no vpraSanje inten-
zivnega izkoris€anja gozdov je bilo fizicno spravilo
oglja in hlodovine z gorskih platojev Jelovice, Po-
kljuke in Komar€e v dolino. Premagovanje od 350
do 600 metrov viSinske razlike in ponekod povsem
navpicnega skalovitega sveta je bilo izvedljivo le z
Zicnicami, ki so bile v konstrukcijskem in izved-
benem smislu izredno zahtevne spravilne naprave.
Zelah v povojih. Razvijalo se je na podlagi izku-
Senj pri gradnji rudniSkih Zi¢nic. V zaCetku so
prevladovale preproste Zi¢ne dre, pri katerih je
poleno drselo po Zici v dolino. Na to poleno je bil
privezan tovor, najpogosteje metrska drva. Hlodo-
vino so transportirali s spusS€alkami, pri katerih so
hlode pritrdili na preprosti kolesci, ki sta se pre-
mikali po nosilni vrvi navzdol. Verjetno najstarejSo
gozdarsko spudCalko je zgradil Hohenstein leta
1859, najstarejSo nihalko pa Konig v Svicarskem
kantonu Unterwalden leta 1873. Naprava je bila

dolga 2.100 metrov, tovor je bil pritrjen na vo-
ziCku, ki se je gibal po nosilki. Smer in hitrost
gibanja sta bila odvisna od navijanja ali odvijanja
vlacilne vrvi.19 Slednjo lahko Stejemo za prvo pra-
vrvi tudi vlalilne. Samo tri leta po zagonu prve
evropske gozdarske Zicnice, torej leta 1876, je
Pantz skonstruiral in postavil na terenu prvo slo-
vensko gozdarsko zicnico v Podkoritu v Bohinju,
poleg te pa Se leta 1883 v Blatnem grabnu v So-
teski in na Komarco ter leta 1889 v Mokrem logu.
Glede na navedena dejstva je Bohinj v zgodovini
slovenskih tehniSkih konstrukcij zibelka gozdar-
skega zicniCarskega spravila. Pantz je odli¢no ob-
vladal tudi strokovno zelo zahtevno operacijo
terenskega trasiranja Zicnice.20 Ker projektant tedaj
ni imel na voljo natancnih geografskih kart z vri-
sanimi plastnicami, je moral pogosto veckrat za-
pored prehoditi teren po predvidenem azimutu
trase vrvne linije, izmeriti vse naklonske kote in
posSevne razdalje ter izdelati podolZni profil kot os-
novo za vse nadaljnje izraCune elementov napra-
ve, kot so povesi in napetost obremenjene nosilke
in vlacilke, trenje, pritisk na nosilne stebre in po-
dobno.

Glede na konstrukcijsko zasnovo so bile poeno-
stavljena izvedba Zi¢nice na BcgunjiCico. Imele so
naslednje skupne lastnosti:

- bile so samoteZzne nihalke;

- imele so enojne nosilne vrvi in po dve vla-
¢ilni vrvi;

- stoZcasti ali valjasti navojni bobni za vlalilke
niso bili enoviti, temveC sestavljeni iz dveh delov,
ki so se hkrati vrteli v razli¢nih smereh;

- spuSCanje tovora so zavirali z vetrnimi zavo-
rami in dvojnimi Celjustnimi zavorami;

- sluzile so za transport hlodovine in poseb-
nih vre¢ za oglje, kasneje tudi lubja;

- vse so imele dva odseka in ne S§tiri, kot na
primer naprava na BegunjSgici:

- izogibalis¢a polnih in praznih vozickov so
bila locirana bolj ali manj ekscentri€no, prilagojeno
terenskim razmeram; med tirnicami v izogibalisCih
je bila razdalja priblizno dva metra, da se nosilne
vrvi niso prepletale;

- vse naprave so imele na spodnjih in zgor-
njih postajah kretnice za preusmerjanje vozickov
ob nakladanju in razkladanju;

- vsaka Zicnica je imela veC¢ podpornih steb-
rov s tekalnimi kolesi ali valji, ki so preprecevali
drsanje nosilnih vrvi po tleh;

- zaradi toplotnega raztezanja jeklenic so
nosilne vrvi poleti delno privili, pozimi pa po-
pustili;

~  Fankhauser, Die Drahtseilriesen, sir. 32.
A GM, fond KJD, fase. Zapisniki sej upravnega odbora
KID, 12. 9. 1884.
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- nosilne vrvi so bile dvodelne, zato so spod-
nje dele nosilk napenjali z napenjalnimi naprava-
mi na spodnjih postajah, zgornje pa na zgornjih.
Napenjali so jih na tri nacine:

a) valjcno napenjanje z zaporno Kkljuko so
uporabili pri Zi€nicah na Begunj$Cici in v Pod-
koritu; za napenjanje je bilo potrebnih deset ljudi,

b) vijatno napenjanje so uporabili na Zicnici v
Blatnem grabnu in na zgornji postaji Zicnice na
Komarci; za napenjanje sta zadostovala dva
mosKka,

c) kombinirano napenjanje z valjem in vija-
kom so uporabili na spodnji postaji ZiCnice na Ko-
marci;

- povpre€ni  ve€letni  vzdrZevalni  stroski
posamezne naprave niso presegli 60 goldinarjev.2L

Gozdarske Zi€nice so imele pri izkoriS€anju
gozdov glede na drugaCna spravila lesa svoje
prednosti in pomanjkljivosti. Ker sta hlodovina in
oglje potovala po zraku, se nista poSkodovala kot
pri spravilu po tleh. Odpadek surovine je bil
bistveno manjSi, pa tudi nadmera pri izdelavi
lesnih sortimentov ni bila nujna. Zaradi spravila
po tleh so bili poprej hlodi polni kamenja, blata in
peska, kar je mocno kvarilo Zagne liste jaremskih
Zag in polnojermenikov in draZilo proizvodnjo. Pri
je prevoz z Zicnico omogocal ohranjanje oglja v
vecjih kosih, ki so bili neprimerno bolj kakovostni
od razdrobljenega, in so ga oglarji lahko prodajali
fuzinarjem po vigji ceni.

Oglarjipripripravi kope pred k svetovno vojno
(Fototeka TehniSkega muzeja Slovenije)

Zelo pomembni prednosti Zi¢nic sta bili tudi
moznost neprekinjenega obratovanja in veliko ce-
nejSe spravilo od rocnega ali Zivalskega. Zaradi
teZzavnosti terena bi bilo marsikje izkoris¢anje goz-
dov brez uporabe Zi¢nic neizvedljivo. Ena najpo-
membnejsih pomanjkljivosti Pantzovih Zi¢nic je
bila majhna ucCinkovitost. Konstrukcija naprave je
bila prirejena za samo dva vozitka, zato je bil
dnevni ucinek majhen. Spravilo z Zi¢nico ¢asovno
ni nikoli dohajalo celotnega obsega secnje, zato so
nastajali v spomladanskih mesecih veliki zastoji
lesa ob zgornjih postajah, ki so jih tudi z nocnim
delom tezko odpravljali. Vsakdanje delo z Zi¢nimi

\Y; osemdesetih in devetdesetih letih 19. stoletjnapravami je terjalo tehni¢no bolj podkovane in

je bilo oglje v gorenjski ¢rni metalurgiji najpo-
membnejSi energent, redna dobava kakovostnega
oglja do fuZin v dolini pa predpogoj uspeSnega
dela vsakega metalurS8kega obrata. Oglje so kuhali
na planotah okoli Bohinja od pomladi do jeseni.

Najprej so ga hranili v lopah ob kopis¢ih. V
dolino so ga najve€ zvozili pozimi z rocnimi
sanmi, delno tudi z Zivinsko vprego. Visja snezna
odeja je praviloma zagotavljala cenejSe spravilo
vseh zalog ob kopiSCih in obratno. Zlasti tezavno
je bilo spravilo oglja z Jelovice, kjer so bile strme
in stopniCaste poti, ki so jih morali oglarji in fur-
mani po vsakem neurju popravljati. Brez vzdrze-
vanja teh spravilnih poti prevoz sploh ne bi bil
mogo€ ali pa bi sani in vozovi tako poskakovali,
da bi se oglje povsem zdrobilo in bi bilo prakti¢no
neuporabno za taljenje rude v plavZih. Posebna
tezava pri spravilu oglja so bila tudi sezonska
kmeCka dela na njivah in travnikih, ko kljub bolj-
Semu pladilu ni bilo mogoCe najeti ustrezne de-
lovne sile.

21 Buberl, Drahtseilférderung im forstlichen Betriebe, str.
314.

ustrezno usposobljene delavce. Neizurjene delovne
skupine so povzrocale praviloma poSkodbe naprav
in ljudi, upravni odbor KID-a pa je odgovornost za
nesreCe najraje pripisoval konstrukcijskim pomanj-
kljivostim.

Gozdarska Zi¢nica v Podkoritu (1876-1953)

Od S§tirih gozdarskih Zi¢nic je bila prva postav-
ljena v Podkoritu. TakSna odloCitev je bila razum-
ljiva, saj je bilo surovinsko zaledje Jelovice dale¢
najobseznejSe in tudi najkakovostnejSe. Razen
strmih in ozkih lovskih in oglarskih poti, ki so se
vile iz doline, je bila planota nedostopna. Najvecja
teZava je bil Ze skoraj stoletje transport oglja. Oglje
so oglarji nalagali v posebne vrece iz trde Zak-
ljcvine in jih na saneh odpeljali v dolino. Pri taks-
nem prevozu se je oglje drobilo in izgubljalo vred-
nost. Zato so se spravila oglja po Zicnici najbolj
veselili fuZinarji, ker je prihajalo redno in v velikih
kosih. Hlodovino so spravljali v dolino po ze-
meljskih drcah, zato je bil les pogosto poSkodovan
in poln kamenja, v zimskem Casu pa je zaradi
nizke temperature in udarcev vzdolZzno pokal in se
cepil.

Zi¢nico so zaceli graditi avgusta 1876 in jo do-



Nacrt elementov gozdarske gravitacijske Zicnice Podkorito
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koncali decembra istega leta. Tovor je premagoval
viSinsko razliko 314 metrov, od zgornje postaje do
izogibalis€a 188 metrov, od tod do spodnje postaje
pa Se nadaljnjih 126 metrov. Vzdolzni profil trase
je meril dobrih 726 metrov, v spodnjem delu 303
in v zgornjem 423 metrov. Naklonski kot nosilke
spodnjega dela je bil 25 stopinj in zgornjega 26. V
tlorisu sta liniji spodnjega in zgornjega dela okle-
pali kot 173 stopinj. Nosilka je bila loCena v dva
dela in speta v izogibalisCu, kar je omogocalo lazjo
montazo pri pretrganju spodnjega ali zgornjega
dela. Nosilko so napenjali s pomocjo valja in za-
porne kljuke. Premer pletene jeklene nosilne vrvi
je meril 22 milimetrov, tehtala je 1.670 kilogramov.
Njena prelomna trdnost je znaSala 19 ton. Obe
vlacilni vrvi s premerom 7 milimetrov sta bili dolgi
po 750 metrov, vsaka je tehtala 131 kilogramov.22
Vsaka vlaCilka se je spiralno navijala oziroma od-
vijala s svojega koni¢nega bobna, ki je imel na
obodu vrezane utore, v katere je nalegala. Ena-
komerno naleganje vlacilke v utore je omogocalo
posebno vodilo, ki ga je vijatno vreteno premikalo
o8]

Buberl, Drahlseilférderung im forstlichen Betriebe; str.
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v levo oziroma v desno stran, odvisno od dviganja
ali spusCanja vozicka. Brez tega vodila bi se vla-
Cilni jeklenici prepletli, kar bi kmalu onemogocilo
delovanje mehanizma.

Koni€na bobna v obliki prisekanih stoZcev sta
bila na zgornji postaji, Vsak je bil dolg 2,5 metra.
Premer SirSega dela je bil 2 metra, tanjSega pa
meter. Vzrok njune konicnosti je bil v ekscentricni
lokaciji izogibaliS¢a na terenu. V trenutku sre€anja
v izogibalis¢u je opravil spusCajoCi se vozitek 120
metrov daljSo pot od dvigajoCega se, zato se je
vlaCilka prvega zaCela odvijati na SirSem koncu,
vlaCilka drugega pa navijati na tanjSem. Povedano
drugace, ekscentri¢nost lokacije izogibalis¢a je do-
locala, kolikSna mora biti koni¢nost teh prisekanih
stozcev.

Tirnici v izogibaliS¢u sta bili dolgi po 16 met-
rov. Posebnost tekalnih kolesc vozickov sta bila
dva utora na obodu. Ta konstrukcijska novost je
bila potrebna zaradi enojne nosilne vrvi. Tekalna
kolesca spuSCajoCega in dvigajoCega se voziCka so
v izogibalis¢u preSla z nosilne vrvi na levo ozi-
roma desno kovinsko tirnico, kar je omogocal
dvojni utor.



Tovor je potoval v dolino dve minuti in pol do
tri, dnevno pa so lahko opravili do 150 prevozov.
Oglje so wvsaki¢ transportirali v dveh povezanih
vreCah s skupno prostornino 1 do 1,2 kubicnega
metra. Sicer je bil voziCek za prevoz oglja sila pre-
prost saj so ga sestavljali le dvoje kolesc, rocici,
vezna letev in dve preklopni pasasti objemki. V
primerjavi z roCnim transportom se je spravilo
oglja z Zi€nico pocenilo od 16 do 22 krajcarjev na
vsega 3 do 4 krajcarje za kubi¢ni meter. Vozicek za
hlodovino je hil nekoliko robustnejSi. Od "oglar-
skega" se je razlikoval predvsem po ovalnih kle-
§Cah, ki so nadomeScCale pasaste objemke. KlesCe so
grabile hlode do premera 58 centimetrov, kar je
pri klasiéni 4-met.rski dolzini hloda pomenilo ku-
bi€ni meter prostornine in ustrezno teZzo okoli 700
do 900 kilogramov. Skrajna dolzina hlodov za dro-
gove, ki so jo Se lahko prevazali z napravo, je bila
8 metrov, vendar je terjala poCasnejSo in previd-
nejSo voznjo, zlasti v izogibalis¢u.23

Zaviranje otovorjenega vozicka je bilo samo-
dejno z vetrno zavoro in ro¢no s pomocjo dveh
pasastih Celjustnih zavor, ki sta objemali koni€na
bobna. PosreCena je reSitev opozarjanja zaviraca na
trenutek, preden sta sc voziCka sreCala in je bilo
treba zaCeti dodatno zavirati. Vodilo ene od vla-
Cilnih vrvi je bilo konstruirano tako, da je pri
svojem premikanju levo-desno nekaj metrov pred
vstopom vozikov v izogibaliS¢e zadelo ob majhen
zvoncek, ki je s cingljanjem opozoril zavirata, kdaj
mora ukrepati.

Celotna naprava je stala 4.475 goldinarjev, od
tega nosilna vrv 1.570, vlaCilke 225, zgornja postaja
ali "strojnica” 300, izogibaliS¢e 270, zaviralne na-
prave skupaj z dovoznimi tirnicami 820 goldinar-
jev, ogrodja za vodilna kolesca vlagilk 180, spodnja
postaja s tirnicami 390, ureditev trase skupaj z
bivalno uto 370 in vozicki 350 goldinarjev.24

Spodnja, razkladalna postaja Zi¢nice v Podko-
ritu ni bila v neposredni bliZini Save Bohinjke kot
pri Zicnici v Blatnem grabnu, zato so zgradili pre-
prosto tirno napravo, ki je povezovala spodnjo
postajo Zi¢nice z desnim bregom Save Bohinjke
pred Sotesko. Dolga je bila 320 metrov in je pre-
magovala 14,3-metrsko viSinsko razliko.

Hlodovino so na spodnji postaji Zi¢nice preto-
vorili na vozicke, ki jih je sila teZze odpeljala do
reCnega nabreZja. Tu so jih zvalili v Savo Bohinjko
in voda jih je odnesla do Zage v Soteski. Nacrt
omenjene tirne naprave iz leta 1893 prikazuje le
terensko situacijo in Zal ne vsebuje risbe samih tir-
nic in tovornih vozi€kov. Prav tako nimamo zanes-
ljivih podatkov o tem, ali so natovorjene vozicke

23 Mitteilungen des krainisch-kuslenlandischen  Forst-
vereins>1878, Heft 3, str. 48.
24 Buberl, Drahtseilforderung im forstlichen Betriebe,, str.
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spusCali posamic¢no ali v navezi, kako so jih za-
virali in kako so prazne vlaCili po progi nazaj
navzgor. Morda z Zivino po trasi tirne naprave,
morda na vozovih po vzporedni poti. Ni povsem
nemogocCe, da so bili vozi€ki povezani z jeklenico
na vitel, s katerim so jih spuscali in ponovno dvi-
gali. V tem primeru so morali reSiti problem
usmerjanja vlacilne jeklenice, ker je tirna naprava
vijugala.2n

Gozdarska Zi¢nica v Blathem grabnu
(1883-1964)

Do danes se je od petih Pantzovih Zicnic
ohranila samo ta v Blatnem grabnu v Soteski v
Bohinju. Pomembna je v zgodovinskem, tehnic-
nem in spomeniSkovarstvenem pogledu. Ni nam
znano, ali se je ohranila v evropskem prostoru
gozdarska samoteZna ZiCna naprava, ki bi bila
starejSa kot bohinjska. Tehni¢no je pomembna
zaradi izvirnosti Pantzove konstrukcijske zasnove,
zgodovinsko in spomeniSkovarstveno pa zaradi
starosti in ohranjenosti prvotne zasnove, ki se ni
spreminjala od njene postavitve. Na objektu so
menjavali le obrabljene kovinske dele mehanizma
in preperele lesene dele stavbne konstrukcije.
Odlocilno vlogo pri ohranitvi zi¢nice v Blatnem
grabnu do danes je imel TehniSki muzej Slovenije,
ki je Se v Casu rednega obratovanja naprave spro-
Zil ustrezne postopke za spomeniSkovarstveno za-
&cito.

Upravni odbor KID-a je sklenil postaviti ome-
njeno Zi¢nico Ze 1880, vendar so jo dogradili Sele
marca 1883.26 Napravo bi postavili Ze jesen prej, a
se je zakljuCek del zavlekel zaradi nesrece pri delu
novembra 1882, ko so izvajali najpomembnejsa
gradbena dela. Celotna naprava je stala 6.380 gol-
dinarjev, od tega nosilna vrv 1.060, vlaCilki 300,
zgornja postaja ali "strojnica" 460, izogibaliSte 510,
zaviralne naprave skupaj z dovoznimi tirnicami
1.570, ogrodja za vodilna kolesca vlacilk 200 gol-
dinarjev, spodnja postaja 1.280, ureditev trase z
bivalno uto 650 in vozicki 350 goldinarjev27
Upravni odbor KID-a je Pantzu dodelil 100 gol-
dinarjev nagrade.28 Ta tehni¢ni uspeh je bil zanj
zelo pomemben, saj je imel znotraj KID-a Stevilne
nasprotnike, ki so Zeleli njegovo odslovitev. Glede
konstrukcijskega mehanizma je bila ta naprava
skoraj identicna s tisto v Podkoritu.

2~ Arhiv Zavoda za gozdove Slovenije, Krajevna enota
Bohinj, Plan Uber die projekt Anlage einer Rollban von
der Stiirze der Podkoriter Drahlseibahn bis zum Sava-
fluss.

° A GM, fond KID, fase. Zapisniki sej upravnega odbora
KID, 13. 3. 1883.
Buberl, Drahtseilférderung im forstlichen Betriebe, str.
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2~ A GM, fond KID, fase. Zapisniki sej upravnega odbora
KID, 13. 3. 1883.
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Konjske vprege na zgornji postaji ZiCnice leta 1953 (Fototeka TehniSkega muzeja Slovenije)

Razlike so bile zaradi razli¢nosti terena, na ka-
terem sta bili. Bistveni razliki med Zi¢nicama v
Blatnem grabnu in Podkoritu sta bili v tem, da se
je trasa ZiCnice v Blathem grabnu horizontalno
lomila pod kotom 133 stopinj, v Podkoritu pa pod
kotom 173 stopinj. Poleg tega je bila nosilnost Zi¢-
nice v Blatnem grabnu 2,5-krat ve€ja kot nosilnost
Zi€nice v Podkoritu. To pomeni, da je bila Zi¢nica
v Blatnem grabnu konstrukcijsko zahtevnejSa zara-
di delovanja dodatnih staticnih in dinamicnih sil.

Skupna viSinska razlika zgornje in spodnje po-
staje je bila 300 metrov, od spodnje postaje do
izogibalis¢a 135 metrov, od tod do vrha pa 165
metrov. Naklon zgornjega sektorja je bil 28 stopinj,
spodnjega pa 30. Nosilna vrv je bila debela 28
milimetrov, vlacilni vrvi pa 8. Dolzina nosilke je
bila 658 metrov, v spodnjem sektorju 304 in v
zgornjem 354 metrov. Horizontalno lomljenje trase
v izogibalisCu je bilo 133 stopinj. lzogibalisCe je bilo
dolgo 16 metrov, polmer krivine notranje tirnice je
bil 13 metrov, zunanje pa 7.2 Prelomna trdnost
nosilke je znaSala 50 ton. Pomemben konstrukcijski
element spodnje postaje ZiCnice je naprava za
vijano napenjanje spodnjega dela nosilke. Kon-
struktor je z upoStevanjem varnostnega koeficienta
zagotavljal varen transport hlodov dolZzine 4 metre
in premera 63 centimetrov.

~  Buberl, Drahlseiiférdernng irn forstlichen Betriebesir.
316.

Pozimi 1896/97 so z ZiCnicama v Podkoritu in
Blatnem grabnu prepeljali v dolino 13.543 hlodov
za Zago in celulozo, skupaj 2.987 kubi¢nih metrov,
460 kubi¢nih metrov bukovih drv in 2557 oglja.
Navedeno spravilo na obeh napravah je skupaj
stalo 420 goldinarjev. Ob upoStevanju 80 krajcarjev
skega hloda 8,9 krajcarja za kubi¢ni meter, celu-
loznega lesa 7,7 in oglja 1,9 do 2,4 krajcarja za
kubicni meter.30

Strodki spravila se niso veliko spreminjali, le ob
mocnem sneZenju ali pri nocnem delu so se
zviSali, tudi za polovico. No¢no delo je bilo ob
sezonskih spravilnih konicah pogosto, ker je bila
zmogljivost spravilne naprave precej manjSa od
koliCine pripravljenega lesa ob nakladalni postaji.
Dnevna transportna zmogljivost Zi¢nice je bila od
30 do 35 kubi¢nih metrov. "Zi€nicarski" furmani so
dnevno opravili z vprego z enim konjem v pov-
pre¢ju eno do tri voZznje, odvisno od razdalje se-
CiS¢a do ziCnice. Hlodovino so naloZili na sani
"posmojke* ali na prednjo kolesno premo. Zadaj se
je obicajno vlekla po tleh. Tak tovor je znaSal naj-
pogosteje poldrugi kubik.

Vodja takSne skupine se je imenoval cigar.
Skornje so imeli podkovane z "grifti" zaradi laZjega
zaviranja sani na poti navzdol. Dolgoletno delo s

N Mitteilungen des krainiSeh-kisteilMrtdischen  Forst-

Vereins, 1898, sir. 22.



Zi¢ni¢ar na zgornji postaji Pantzove Zi¢nice v Blatnem grabnu leta 1953
(Fototeka Muzeja novejSe zgodovine Slovenije)

samoteznimi sanmi jc pri ljudeh povzro€alo po-
klicno bolezen, znalilno zibajo¢o hojo zaradi defor-
macije kolkov. Furmanov ni nikoli primanjkovalo,
celo nasprotno. Na Jelovici je med obema vojnama
delalo ve€ kot Stirideset furmanov in prav toliko
cigarjev, ki so poleti sekali "na akord". Zakupnik
seCnje, ki je bil pogosto tudi najemnik Zage v
Soteski, je izbiral furmane glede na najccnejSo po-
nudbo na tajni licitaciji, kar je pomenilo razvred-
notenje napornega gozdnega dela.3l V pozni
pomladi in jeseni, izjemoma tudi ob zaCetku zime,
se je izvlek pripravljene hlodovine iz gozdov do
Zinice moc€no povecal. Zaradi pomanjkanja skla-
diS¢nega prostora za hlodovino ob zgornji postaji
preCili zastoje. V takih razmerah so pogosto na-
grmadili na spodnji postaji tudi do 500 kubikov
hlodovine. Vseh niso takoj prevalili v strugo Save
Bohinjke, ker je Zaga v Soteski potrebovala stalen
in enakomeren dotok lesa.

dva nakladaCa in zaviraC na zgornji postaji ter
razklada¢ na spodnji postaji. Najbolj odgovorno
nalogo je imel zaviraC, ki je s pomocjo Celjustne
traCne zavore spuscal tovor tako hitro, da vozicek
ni iztiril. Dvoutorna kolesca voziCkov so imela to
slabo lastnost, da so zlahka iztirila, zlasti pri pre-
hodu kolesca z vrvi na tirnico v izogibalis¢u. Da je
do iztirjanj prihajalo tudi vzdolZ vse trase, doka-

Veber, Gozdovi bohinjskih fuZinarjev, str. 26.

zujejo Stevilni hlodi v hudourniski strugi Blatnicc,
ki tam leZe 7e desetletja. Ceprav so imele vse
Pantzove ZiCnice vetrne zavore, so jo na tej v
Blatnem grabnu zaradi hrupa in prepiha delavci
odstranili.

Razklada¢ na spodnji postaji je praviloma delal
sam, pri razkladanju debele hlodovine, spravilu
vre€ z ogljem in sveznjev lubja pa mu je pomagal
Se en delavec.

Zelo pogosto je ob spodnji postaji delalo tudi
veC delavcev, predvsem pri izdelavi metrskih drv
za ogrevanje. Postavitev spodnje postaje Zicnice tik
ob glavni cest Bled-Bohinjska Bistrica in v nepo-
sredni bliZzini ZelezniSke postaje Soteska je imela za
nadaljnji transport lesa, oglja in lubja izjemen po-
men.

Zgornja in spodnja postaja sta imeli poldrugi
meter vrtljivih tirnic. Te so na zgornji omogocale
nakladanje hlodovine z nakladalnim vzvodom, na
spodnji pa usmerjanje vozicka v del stavbe, kjer so
razkladali hlodovino, in v drugi del, kjer so raz-
kladali vreCe z ogljem v pokrito oglarsko deponijo.
Posadka na obeh postajah si je medsebojno izme-
njavala operativne ukaze na razlicne naline. Sprva
najpogosteje z razlicnim Stevilom udarcev po no-
silki, ki so pomenili posamezne ukaze oziroma
sporoCila. Pozneje so v Podkoritu uporabljali pre-
prosto trobljo, na Komarci in v Blatnem grabnu
indukcijski telefon, na rudarski Zicnici na Be-
gunjsCici pa zvonec.



Priprava in zlaganje drv za ogrevanje leta 1953 (fototeka TehniSkega muzeja Slovenije)

Zaradi vse veCjega prometa razzagane hlodo-
vine z Zage v Soteski proti ZelezniSki postaji v
Lescah je druZzba zgradila na najoZjem delu So-
teske most Cez Savo Bohinjko, ki je bil na obeh
bregovih reke zidan in povezan z leseno nosilno
konstrukcijo. Razpon lesene konstrukcije je bil 14,3
metra, viSina od vodne gladine reke do mostu pa
10,8 metra. Celoten stroSek gradbenih del je znaSal
2.604 goldinarje.32

Gozdarska Zi¢nica na Komarco (1883-1900)

Vzporedno z gradnjo Zi¢nice v Blatnem grabnu
je Pantz Ze projektiral naslednjo. Glede na teren-
ske razmere oziroma napore pri montaZi je bila
Zicnica na Komar€o od vseh dale¢ najbolj zahte-
vna, saj je potekala Cez skoraj 500 metrov nav-
picne skalnate stene. Razlog za tako zahteven
gradbeni projekt so bili predvsem obsezZni in skoraj
nedotaknjeni visokogorski bukovo-jelovi gozdovi
LopucniSke doline. Zal so bili ravno na tej lokaciji
gozdovi marsikod Ze prezreli in je bila kakovost
lesa, zlasti bukovine, slaba. Bukovina je bila zaradi
starosti primerna predvsem za predelavo v oglje.
Zelezarji v Bohinjski Bistrici, na Pozabljenem in v
Stari FuZini so letno porabili priblizno 15.000 Zir-
gljev oglja. En Zirgelj je meril 159 litrov, v katerega
je Slo 288 kilograma smrekovega ali 38,4 Kilo-
gramov bukovega oglja. Potrebno letno kolicino
oglja je pripravilo 70 bohinjskih oglarjev iz 5.600

32 Arhiv CM, fond KID, fase. 53, ae. 55a., Skizze des
Projects der Wegumlegung bei der Stiegensagen (1887).

kubikov lesa, kar je zadostovalo za proizvodnjo
priblizno 200 ton Zeleza na leto.33

Zal ima Zicnica na Komarco, Ce upoStevamo te-
meljna nacela gospodarjenja z gozdom, tudi nega-
tiven predznak. Omogocila je kratkotrajno, vendar
izjemno intenzivno izkoris€anje gozdnih sestojev v
neposredni bliZini zgornje vegetacijske meje, ki je
zelo obgutljiva. Zitnica je dejansko omogogila
kon¢ni posek 250 do 300 let starih visokogorskih
bukovo-jelovih gozdov LopucniSke doline, kar je
po strukturi sedanjega sestoja vidno Se danes.
Celotno gravitacijsko obmocje se je spremenilo v
eno samo veliko seCiS¢e oziroma delovisce. Pri-
pravljalna dela so se zafela v dolini z gradnjo 8-
kilomctrskega kolovoza od Zage v Bohinjski Bistrici
do spodnje postaje Zicnice, ki je bila v neposredni
blizini slapa Savice ob vznoZzju Komarle. Gradnja
kolovoza je stala 6.000 goldinarjev.34

Med zgornjo in spodnjo postajo na Komarci je
bilo 597 metrov viSinske razlike. Naklonski kot
nosilne vrvi spodnjega dela je bil 39 stopinj, viSin-
ska razlika od spodnje postaje do izogibalis¢a pa
330 metrov. Naklon nosilke v zgornjem delu je bil
kar 51 stopinj, pripadajoca viSinska razlika pa 267
metrov. Izogibalis€e je bilo ravno na polovici trase.
28 milimetrov debela nosilna vrv je bila dolga 849
metrov, tezka pa dobrih 2500 kilogramov. Name-
stitev nosilne jeklenice ZiCnice je bila v tistem Casu
pravi tehni¢ni podvig. Zvito nosilno vrv so od
ZelezniSke postaje do vznoZzja hriba sprva prepe-

%ﬁ Veber, Gozdovi bohinjskih fuZinarjev, str. 3L
Smolej, Zi€nica s Komarce.
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ljali po cesti z robustnimi vozovi, parizarji. V lite-
raturi ali arhivskih virih ni zapisa, kako so nosilno
jeklenico vgradili med tremi postajami. Predvide-
vamo, da so oba dela nosilne jeklenice najprej
raztegnili. Na razdalji dva do tri metre so si de-
lavci oprtali jeklenico in jo po trasi pocasi prenesli
od spodnje do srednje postaje, potem Se drugo. Za
prenos polovi¢ne dolZzine nosilke je bilo potrebnih
40 do 50 ljudi. Polovico nosilne jeklenice je bilo
treba prenesti Se od srednje do zgornje postaje,
kar je bilo zaradi navpiCne prepadne stene Ko-
marcCe neizvedljivo. Predvidevamo, da so z zgornje
postaje raztegnili tanjSo jekleno vrv, nanjo prive-
zali en konec nosilne jeklenice in jo z vitlom
povlekli navzgor. Oba dela nosilne jeklenice so
vpeli, nato pa Se napeli. Pri Zi¢nici v Blatnem
grabnu so morali nosilno jeklenico potegniti z vit-
lom do srednje in tudi do zgornje postaje, ker je
ni bilo mo¢ prenesti po trasi Zicnice*

Vse nosilke Pantzovih Zi¢nic so bile dvodelne
in so jih v izogibalisCih pritrjevali vsako zase. To je
omogocalo lazjo montazo in popravilo, Ce se je
odtrgal spodnji ali zgornji del. Vpetju nosilke
vzdolZ trase je sledilo njeno napenjanje. Zgornji
del nosilke so vijacno napenjali na zgornji postaji,
spodnji del pa kombinirano na spodnji postaji. Ta
ZiCnica je bila zaradi svoje lege izpostavljena tem-
peraturnim razlikam tudi veC kot 50°C. Vsaka
polovica nosilne jeklenice sc je pozimi skr€ila do
21 centimetrov in prav toliko raztegnila v poletni
pripeki. Zato so ju morali poleti dodatno napeti,
pozimi pa popustiti.

Pri tej ziCnici je bilo izogibaliSEe vozitkov ravno

na sredini trase. Zato sta bila bobna za navijanje
oziroma odvijanje 8,5-milimetrskih vlacilnih vrvi
valjasta in ne koni¢na kot pri drugih napravah.
Zitnica na KomarCi je imela v zgornji postaji valja-
sta navojna bobna pritrjena na posebno nosilno
ogrodje pri tleh, pri Zi¢nici v Blatnem grabnu pa so
navojna bobna pritrdili v konstrukcijo ostreSja. Kon-
strukcija voziCka je omogocCala spravilo 4 metrov
hlodov skrajne debeline 75 centimetrov. Tak3ne di-
menzije debel so bile v takrat nedotaknjenem viso-
kogorju pogoste. Na voziek za spravilo oglja so
najpogosteje pritrdili dve 50- do 60-kilogramski vre-
Ci, kasneje pa tudi po Stiri. Ogrodje vozickov te Zic-
nice so izdelali iz plinovodne cevi notranjega pre-
mera 4 centimetre in 4 milimetre debele stene. To-
vor oglja je potoval navzdol 5 minut, hlod pa 7 mi-
nut, ker so ga bolj zavirali. Pod ostreSje spodnje po-
staje ziCnice so namestili napravo z valjem in vija-
kom za kombinirano napenjanje spodnjega dela no-
silke. Nihalka je zaCela obratovati novembra 1883 35

Celotna naprava je stala 7.960 goldinarjev, od
tega nosilka 1.350, vlacilki 480, “strojnica” 520, iz-
ogibaliS¢e 610, zaviralne naprave s tirnicami 1.710,
ogrodja za vodilna kolesca vlacCilk 250, spodnja
postaja 1.890 goldinarjev, bivalna uta 800 in vo-
zicki 350 goldinarjev.36 Pantzu pa so odobrili na-
grado v znesku 150 goldinarjev 37

~ A GM, fond KID, fase. Zapisniki sej upravnega odbora
KID, 13. 12. 1883.

36 Buberl, Drahtseilférderung im forstlichen Betriebe, sir.
321.

37 Mitteilungen des
vereins, 1909, sir. 43.
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Nacrtposameznih elementov ZiCnice (Fototeka TehniSkega muzeja Slovenije)

SecisCe na planoti je bilo pahljaCasto prepleteno
s spravilnimi napravami. Pri zgornji postaji se je
koncCala preprosta 5-kilometrska tirna naprava, ki
je ponekod slonela na tudi do 17 metrov visokih
podpornih odrih, odvisno od konfiguracije terena.
Na to osrednjo tirno napravo so pahljacasto vezali
sekundarno omreZje suhih lesenih dr¢, ki so mar-
sikje premagovale vrtaCast teren s pomocjo 5 do 20
metrov visokih nosilnih drogov, Obratovali so
Stirje leseni vozicki, ki so imeli le kovinska kolesa,
osi, leZaje in okovje, podobno kot pri idrijskem
laufu, najstarejSi gozdni "Zeleznici" na Slovenskem.
Gozdni delavec je potiskal prazen vozicek pred se-
boj navzgor po trasi pona, ga na zgornji tocki
naloZil z metrskim lesom ali vreCami z ogljem in
ga samotezno spustil navzdol do zgornje postaje
Zicnice. Od nekoC 29 obratujoCih gozdnih Zeleznic
s skupno dolZino 260 kilometrov sta bila idrijski
lauf in pon na Komar€i najpreprostejSa in naj-
starejSa.”

Terciarno omreZje so tvorile suhe zemeljske
dr€e, po katerih so vlacili hlodovino z Zivino ali jo
rono drsali. V vsega 17-letnem obratovalnem ob-
dobju je Zic¢nica prepeljala v dolino okoli 25 tiso€
kubi¢nih metrov lesa in neznano koli¢ino oglja.39
Ocenjujemo, da so v Lopucniski dolini in delu
Komne posekali od 35 do 40 tiso€ kubi¢nih metrov

Brale, Gozdne Zeleznice na Slovenskem, sir. 156
Dokumentacija gozdarskega oddelka TehniSkega muze-
ja Slovenije, Anion Sivie: Zgodovina verskozakladnih
gozdov 1004-1945, tipkopis, str. 32.

bruto lesne mase. Tak3no izkoris¢anje gozdov je
Solski primer devastiranja naravnega okolja, saj so
celotno dolino Lopucnico spremenili v eno samo
triglavskem jezeru, ki se imenuje Crno jezero, je
bila verjetno ob ogljis¢u tudi vecja deponija oglja,
na kar nas Se danes opozarja povsem €rna povr-
Sinska plast prsti.

Po opravljenem izropanju gozdnih sestojev so
napravo leta 1900 demontirali. StroSki demontaze
so znaSali 844 goldinarjev, najvrednejSi del napra-
ve, nosilno vrv, pa so prenesli na Zi¢nico v Pod-
korito. Tako se je izteklo nesporno najtemnejSe po-
glavje v strokovni gozdarski zgodovini Bohinja.40

Gozdarska zi¢nica na Gorjuse (1889-1920)

Od vseh petih Pantzovih Zi¢nic je o tej najmanj
podatkov. Zapisniki sej upravnega odbora KJD-a
potrjujejo, da je odbor sprejel sklep o gradnji te
naprave leta 1884. Direktor Luckmann je uprav-
nemu odboru predlagal gradnjo Cetrte gozdarske
gravitacijske Zi¢nice zaradi treh razlogov. Zi€nica
bi okrepila Zagarsko dejavnost v Soteski, kar bi po-
cenilo predelavo lesne surovine za druzbo. Po-
cenili bi se transportni strosSki za les in oglje, ki so
jih sicer prevazali s sanmi in vozovi s Pokljuke
proti Bledu. Z gradnjo ZiCnice bi se odprla moz-

40 Arhiv Zavoda za gozdove Slovenije, Krajevna enota
Bohinj, Gedenkbuch fiur den l:orstwirtschaftsbezirk Rad-
mannsdorf 1899-1917.



nost gospodarjenja z gozdovi na veCjem delu Po-
kljuke 4i Graditi so jo zateli Sele Stiri leta kasneje,
dograjena pa je bila januarja 1889.42 Po dveh Zic-
nicah na Jelovico in eni na KomarCo so se odloCili
tudi za intenzivnejSe izkoris¢anje Pokljuke. Po-
kljuska planota sicer mocneje gravitira v dolino
Radovne, ki pa tedaj Se ni imela infrastrukture, ki
bi omogocala hitro predelavo lesa. Zi¢nica z Gorjus
v Mokri log v Soteski je zagotavljala skoraj iden-
tiCne pogoje za predelavo lesa kot tista v Blatnem
grabnu. Spodnji postaji obeh naprav sta bili v
Soteski, poldrugi kilometer narazen. Poleg spravila
lesa in oglja je naprava rabila tudi za spravilo Sote
s SotiS€a na RibSici na Pokljuki. Sotise je merilo
34,5 hektarja, Sota pa je segala od 1,9 do 5,7 metra
globoko. IzkorisCati so jo zaCeli leta 1869, pred-
vsem za potrebe plavza v Bohinjski Bistrici.43 Leta
1889 so dogradili tudi veliko Zago Fortuna v Ra-
dovni, ki je z Zi¢nico GorjuSe stala celo premo-
Zenje, skupaj 45.000 goldinarjev.44

Med spodnjo in zgornjo postajo je bilo 402
metra, spodnjega sektorja 163 in zgornjega 239
metrov. PoSevna dolZina trase je merila 825 met-
rov, v spodnjem delu 360 in v zgornjem 465 met-
rov. Naklon nosilne vrvi v spodnjem delu je bil 27
stopinj, v zgornjem pa 31 Celotna naprava je stala
dobrih 7.000 goldinarjev. Ob skici Zicnice je tudi
zapis, da lahko Zicnica deluje tudi tako, da se ob
500-kilogramskem tovoru, ki potuje navzdol, hkrati
prevaza navzgor 200-kilogramski, na primer po-
trebna zita za prebivalce Gorjus in Koprivnika43
Zapisniku seje upravnega odbora KID-a je bil do-
dan kot priloga projekt Zi¢nice do Gorjus, vendar
ga v ustreznem fasciklu Zal ni bilo. Dodana je
skromna skica, ki ponazarja viSinska in dolZinska
razmerja na trasi Zicnice.

Zakljucek

Pantzove samotezne Zinice so priCele obrato-
vati soCasno z drugimi tovrstnimi industrijskimi
napravami v Evropi oziroma v ZDA. To dejstvo
uvrs€a slovensko industrijsko Zi¢niarstvo na pod-
rocju izrabe sile teZze ob bok najnaprednejSih in
najbolj razvitih industrijskih deZel tedanjega Casa.
Iz prispevka je razvidno, da je rudarska ZiCnica na
BegunjsCico prenehala obratovati v zaCetku 1. sve-
tovne vojne, gozdarska na Komarco leta 1900, na
GorjuSe leta 1920, v Podkoritu 1953 in v Blatnem

41 A GM, fond KID, fase. Zapisniki sej upravnega odbora
KID, 12. 9. 1884.

42 AS, fond KID, fase. 34, Geschéfls-und Betriebsbericht fur
das Geschéftsjahr 1888-1889.

43 Mohori€, Dva tiso€ let Zelezarstva na Gorenjskem, str.
231.

44 A GM, fond KID, fase. Zapisniki sej upravnega odbora
KID, 23. 3. 1889.

4~ A GM, fond KID, fase. Zapisniki sej upravnega odbora
KID, 12. 9. 1884.

grabnu leta 1964. Slednjo je Vlada RS leta 2001
ilidi razglasila za kulturni spomenik drzavnega
pomena, saj je, kot taka, edina ohranjena v Slo-
veniji in tudi na svetu.

O Zivljenju in delu Lambcrta von Pantza doslej
ni veliko zapisanega. V svojih delih ga, od slo-
venskih avtorjev, omenjajo zgodovinar Ivan Mo-
hori¢, gozdarja Ivan Weber in Igor Smolej ter
industrijski arheolog Tadej Brate. Nesporno je bil
prvi tehniski direktor Kranjske industrijske druzbe
najzasluznejSi za obstanek podjetja v kriznih
osemdesetih letih 19. stoletja. Brez njegovih ino-
druzba Ze dobro desetletje po ustanovitvi zanes-
ljivo podlegla hudemu konkurenénem boju na

svetovnem trziscu.
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Die Gravitationsseilbahnen der Krainer
Industriegesellschaft
Der erste technische Direktor der Krainer

Industriegesellschaft Lambert von Pantz leitete und
steuerte die technologische Produktion der Eisen-
werke in Gorenjska (Oberkrain) zwischen 1869 und
1889. Im Jahre 1873 gelang es ihm, Ferromangan im
Hochofen in Javornik zu gewinnen, spéter auch im
Hochofen in Sava, was eine sensationelle
metallurgische Entdeckung bedeutete. AuBer in der
Metallurgie zeichnete sich Pantz auch im Bereich
der Hydrotechnik und der Gravitationsseilbahnen
aus. Im Jahre 1873 stellte er eine Gravitations-
seilbahn her zum Transport von Manganerz von
der Begunjscica, dann noch vier Forstseilbahnen in
Bohinj zur Einbringung von Langholz und Holz-
kohle: 1876 von der Jelovica nach Podkorito, 1883
von der Jelovica nach Blatni graben in Soteska
sowie von der Komarca nach Ukanc, im Jahre 1889
von Gorjuse nach Mokri log. Die Gravitations-
seilbahnen von Pantz ermdéglichten im Gebiet von
Gorenjska einen schnellen, quantitativ ausreichen-
den, vor allem aber billigen Transport von Roh-
stoffen vom Hochgebirge ins Tal. Die Berg-
werksbahn auf der BegunjsCica stellte ein uner-
setzliches Glied in der Produktionskettc des Ferro-
mangan dar, dieses erfolgreichen Exportartikels
der Krainer Industriegesellschaft. Forstseilbahnen
ermdglichten eine wesentlich groRere Liefermenge
von Holzkohle, dem neben der Wasserkraft
wichtigsten Energietrdger der schwarzen Me-
tallurgie von Gorenjska am Ende des 19. Jahr-
hunderts und trugen zur Intensivierung der Holz-
wirtschaft bei.
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Mariborski sokolski prapori

IZVLECEK

\Y obdobju med letoma 1914 in 1941 sta Sokol Maribor-mati¢a in vodstvo mariborske sokolske Zupe
razvili pet praporov. Od teh so v mariborskem Pokrajinskem muzeju ohranjeni trije, ki so v Casu

okupacije doZivljali razlicno usodo. Posebej razgibana je zgodovina prapora, ki so ga razvili 28. junija
1914..

KLJUCNE BESEDE
sokoli; prapori, Maribor

SUMMARY
THE BANNERS OF THE SOKOLI OF MARIBOR

In the period between 1914 and 1941 the Sokol Maribor - central society and the leadership of the
Maribor Sokol district have spread five banners. Three of those; which during the occupation

experienced different fates, are preserved and kept at the Pokrajinski muzej in Maribor. Especially
variegated is the history of the banner that was spread on June 28I 1914.

KEY WORDS
Sokoli, banners, Maribor



Sokolstvo kot organizacija s telovadnim in na-
rodno buditeljskim poslanstvom je Ze v avstro-
ogrski monarhiji, Se bolj pa v kraljevini Jugoslaviji,
ko je bila njegova pot obarvana s politicnim pri-
dihom, skrbelo za javno uveljavljanje in ucinkovito
zunanjo podobo svojih druStev. NajvidnejSi znak
so bili v tem smislu nedvomno kroji - uniforme
Clanov sokolske formacije - druStva pa so si tudi
prizadevala, da vsako od njih razvije svoj prapor.
Ponekod so poleg druStvenega razvili Se prapore
za naraS€aj in deco.

Leta 1863 je bilo v Ljubljani ustanovljeno drust-
vo juzni Sokol, za njegov prapor iz leta 1864 pa so
v glasilu Soko leta 1930 zapisali, da je "najstarejSa
sokolska zastava na slovanskem jugu*'.1l

Vse do prenehanja delovanja sokolske organi-
zacije leta 1941 so druStva nastopala s prapori
razlicnih zasnov in velikosti. V Sokolskem glasniku
so sicer Ze leta 1919 omenjali predlog, da bi vpe-
ljali enotne zastave v drzavnih barvah in z likom
sokola vrh zastavnega kopja. Opustili naj bi tudi
napise na zastavah, namesto njih pa naj bi v
sprevodih in nastopih prvi desni krilni ¢lan nosit
kovinsko tablico z napisom druStva v latinici in
cirilici.2 Do uresnicenja teh zamisli pa je priSlo le
deloma in na skupnih nastopih sokolskih drustev
je bila raznoli¢nost praporov posebej o€itna.

PriCujoCi sestavek namenjam kratki zgodovini
mariborskih sokolskih praporov, njihovemu na-
stanku, usodi, ki jih je doletela ob okupaciji, in
delni "renesansi”, ki vsaj trem od njih zagotavlja
novo poslanstvo v muzejskem zavetju.

Prvo mariborsko sokolsko drustvo je bilo usta-
novljeno 24. marca 1907, leta 1913 pa so sklenili
naroCiti druStveni prapor. ZaCeli so z zbiranjem
denarja, prvi vecji znesek pa je prispeval starosta
drustva dr. Franjo Rosina. Sklenili so, da naj pra-
poru botruje Rosinova soproga, za praporS€aka so
izbrali dr. Rudolfa Ravnika, poznejSega maribor-
skega odvetnika, za razvitje prapora pa so doloCili
28. junij, torej Vidov dan leta 1914, ko naj bi bil
prvi zlet mariborske sokolske Zupe v Rus3ah.

Kratek opis prapora: na temno rdeem svile-
nem ripsu (120 X 145 cm) je z ene strani vtkan
sokolski emblem z letnico 1907 in napisom MARI-
BOR, z druge strani pa sokol z razpetimi krili in
telovadno rocko v krempljih ter letnico 1914 in
napisom S SOKOLSTVOM K SVOBODI! Obe stra-
ni prapora obdaja ornamentirana rumena bordura,
v kotih bordure vtkane Sesterokrake zvezde pa so
morda spomin na ilirski grb, ki ga je sokolstvo
uporabljalo v desetletjih svojega nastopanja v 19.
stoletju.

1 Soko, I, 30. 4. 1930, Si. 1, sir. 1
2 Sokolski Glasnik, I1I, 1919, str. 301.

Razvitje prapora in nasploh nastop v RuSah na
dan dramati¢nega 28. junija 1914 so znani, a ju
kaze v zvezi z usodo prapora kratko ponoviti. Na
zletu se je zbralo okoli 500 sokolov, od tega 178 v
krojih. Poleg slovenskih druStev so prihiteli Se
gostje iz Varazdina, navzoC pa je bil tudi starosta
Slovenske sokolske zveze dr. Ivan Orazen 3

Ce upostevamo usodne dogodke tistega dne,
namre€ sarajevski atentat, o katerem zborovalci v
RuSah dopoldne Se niso ni¢ vedeli, zvenijo besede,
ki jih je izrekla botra gospa Rosinova, prav pre-
roSko. Med drugim je dejala, da naj novi prapor
slovenske sokole vodi ‘do zmage in do tiste srecCe,
katero na$ narod zasluzi". Tudi besede na praporu,
Se bolj pa na traku, ki so ga pritrdili nanj - V
SOLNCU SVOBODE NOV USTVARIMO VEK!" -
so precej nedvoumno razglaSale misel na osamo-
svojitev slovanstva.

K slovesnemu vzdu$ju sta prispevali Se sokol-
ska in slovenska himna. Ob igranju himne Hej,
Slovani, tako se je spominjal eden od udelezencev
zborovanja, je priSlo do precej komicnega prizora,
ko je obCinstvo stoje pelo in so sokoli v krojih
salutirali, za njimi pa so strumno udarili s petami
in po vojadko pozdravili Se Zandarji, ki naj bi sicer
budno pazili, da prireditev ne zaide v proti-
drzavno manifestacijo.4

Vest 0 atentatu se je dodobra razvedela Sele do
vecCera, a Ze naslednjega dne so se zaCele preiskave
in aretacije udeleZzencev ruSkega sreCanja. Nasto-
pilo je zadnje dejanje v zgodovini avstroogrske
monarhije. V S&tirih letih prve svetovne vojne je
delo sokolskih druStev povsem prenehalo, vsaj v
javnosti, saj se je miselnost o slovanskem uveljav-
ljanju znotraj drzave, Se mocneje pa kot vizija
lastne jugoslovanske drZave, le Se krepila. Tudi s
sokolskim praporom mariborskega druStva se sre-
¢ujemo Sele ob zlomu monarhije.

Mariborski sokoli so s praporom nastopili 15.
decembra 1918, na dan prvega obhoda slovenske
vojske pod poveljstvom generala Rudolfa Maistra.
Na posnetku jih vidimo, ko ¢akajo, druzno z orli,
na zaCetek sprevoda. Prapor$¢ak Rudolf Ravnik
stoji v sredini skupine, ob njem pa kot Castha
straza prapora s sabljo Zmago Hren, poznejsi dol-
goletni druStveni praporscak.

3 Slovenski narod\ 67, sl. 148, 1 7. 1914, sir. 3, Sokolski
zlel v Rudah. Za podalke so zahvaljujem tudi muzejski
svelovalki Miri Grasic.

4 75 lei DTV Partizan Maribor-Cenler, Zgodovinski pre-
gled, 1907-1914, str. 10.



Razvitje mariborskega sokolskega prapora 28. junija 1914 v Ru3ah.
(Arhiv Muzeja narodne osvoboditve v Mariboru)

Slavnostni sprevod 15. decembra 1918 v Mariboru. Sokolski druStveniprapor
je tretji z desne, ob njem sta praporScak dr. RudolfRavnik in Zmago Hren.
(Arhiv Pokrajinskega muzeja v Mariboru)



Mariborski sokolski prapori v Pokrajinskem muzeju v Mariboru: zgoraj druStveniprapor iz leta 1914,
spodaj prapor mariborske sokolske Zupe in naraS¢ajniskiprapora Sokola Maribor - matica,
(Arhiv Pokrajinskega muzeja v Mariboru)

Preden nadaljujemo zgodovino prvega mari-
borskega sokolskega prapora, omenimo kratko Se
nadaljnje Stiri prapore. Dne 19. junija 1921 so ra-
zvili prapor mariborske sokolske Zupe, "sprejet v
dar od bratov neodreSene domovine" - maribor-
skih Primorcev. Osnutek za prapor je izdelal pro-
fesor in akademski slikar Viktor Coti€, botra pa je
bila Vali CotiCeva, slikarjeva soproga.5

Prapor (80 x 105 cm) je zasnovan kot jugoslo-
vanska tribarvnica, ki ima na sprednji, tj. napisni
strani izvezena dva stojeCa leva, med njima pa v
krogu napis SOK. ZUPA MARIBOR. Na drugi
strani je v sredini tribarvnice sokol z razpetimi krili
in roCko v krempljih, okraSeno s tribarvnim tra-
kom.

Iz sestavka Kronika Mariborskega Sokola iz leta
1937 izvemo za nadaljnja dva prapora. V letu 1921
so podelili prapor jezdnemu odseku, enoti, ki se je
z uspehom uveljavljala na mnogih nastopih in v
sprevodih, kjer so jezdeci nastopali tudi s svojo

~  Sokolski vestnik Zupe v Mariboru 1921-1927, str. 66-67.

fanfaro. Ker prapor ni ve¢ ohranjen, £a lahko
opiSem le po fotografiji in spominu. Slo je za
trikotni konjeniski prapor - standarto s sokolskim
monogramom V latinici in cirilici, napisom, obsito s
¢opi v narodnih barvah. Prapor je bil pritrjen na
kovinsko kopje, ki ga je praporSc¢ak zataknil ob
streme.

Tudi naslednji, naraSCajniSki prapor ni vec
ohranjen. Osnutek zanj je bil delo mariborskega
trgovca in izdelovalca okvirov Mihe Vahtarja. Pra-
por je imel obliko kvadrata, po fotografiji spozna-
mo, da je bila sprednja stran v osredju v barvah
slovenske tribarvnice in s ¢rkovnim simbolom
Sokola ter napisom NARASCAJ MARIBOR, sirsa
bordura pa je bila v poSevno nasitih trakovih slo-
venske zastave. Iz druStvene kronike izvemo Se,
da je prapor leta 1922 razvil starosta druStva dr.
Vladimir Sernec, botrovala mu je Vali CotiCeva,
prvi prapor3€ak pa je bil Danilo Vahtar.®

N Kralj, Sokolsko drustvo Maribor-malica, str. 6.



Sokolski prapori na pogrebu kralja Aleksandra 18. oktobra 1934 v Beogradu.
Drugiz desneje druStvenitretjipa Zzupniprapor iz Maribora.
(Fotoalbum Cuvajte Jugoslaviju, str. 41)

Ker je bil prapor v slovenskih barvah, te pa v
Casu Sestojanuarske diktature in tudi Se pozneje
niso bile dovoljene, je naras¢aj v zadnjem obdobju
nastopal z novim praporom (84 x 84 cm). Napisna
stran prapora je iz rdeCe svile in ima v srebrnih
Crkah v sredini monogram Sokola in napis NA-
RASCAJ MARIBOR-MATICA, druga stran je jugo-
slovanska tribarvnica z napisom CUVAJMO JU-
GOSLAVHNO in s tremi v silhueti oblikovanimi
leteCimi sokoli.

Kakor nasploh v sokolstvu so tudi mariborski
sokoli s svojimi prapori sodelovali pri vseh narod-
nih manifestacijah, nastopih in zletih. Posebej kaZe
omeniti Stevilno udelezbo sokolskih praporov pri
pogrebu generala Maistra leta 1934 v Mariboru, pri
pogrebu kralja Aleksandra istega leta v Beogradu
in ob 30-letniei druStva leta 1937 v Mariboru, ko je
polkovnik Marko BoZovic pripel na prapor iz leta
1914 trak kralja Petra 1L

Za konec Se povojna usoda mariborskih pra-
porov. V mariborskem Pokrajinskem muzeju se je v
teku let nabralo v zbirki zastav kar nekaj sokolskih,
V zbirki sta nara$cajniska prapora iz Sostanja iz leta
1939 in Selnice ob Dravi iz leta 1940. Od mari-
borskih so vojno in okupacijo sre€no prestali trije
prapori. Najprej naj omenim drugi naraScajniski
prapor, ki je bil, ¢e sodimo po ohranjenosti, shra-
njen na primernem mestu. V mariborski muzej ga

je prinesel mariborski slikar in nekdanji sokolski
nacelnik Zlatko ZeL

Posebej pa bi se pomudili pri Zupnem in
druStvenem praporu. Prvega je, Ce se prav Spo-
minjam, muzej prav tako pridobil po zaslugi

Zlatka Zeija. Prapor je bil oCitno skrit zlozen nekje
na vlaznem, menda celo zakopan, zato je blago
precej poSkodovano, vendar dovolj pri¢evalno in
vredno muzejskega varstva.

Zgodbo zase pa pripoveduje najstarejSi, torej
druStveni prapor iz leta 1914. Rodil se je v dra-
mati¢nih okolis¢inah pred prvo vojno vihro in
nato zvit in odloZen v vojnih letih pri¢akal prvo
Jugoslavijo, prav tako varno spravljen pa je bil
med okupacijo v drugi svetovni vojni. ZaSit je bil
v posteljno odejo pri zavedni slovenski druZini
Urekovih na Mestnem vrhu pri Ptuju, kamor je
prisel po daljsi poti preko Lenarta. Skrit je doCakal
tudi drugo jugoslovansko drzavo.

Z Zmagom Hrenom, upokojenim Zelezniskim
uradnikom, neko¢ pa Maistrovim borcem in drust-
venim praporS€akom, sva se nekega dne v se-
demdesetih letih odpeljala po prapor, da ga pre-
vzameva za mariborski Pokrajinski muzej. Zmago
Hren je ganjen poljubil staro obledelo svilo in je
tudi Se pozneje veckrat prihajal v muzej in se
ustavljal ob praporu, na katerega so ga vezali
mnogi spomini iz razgibane sokolske preteklosti.
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ZUSAMMENFASSUNG

Die Mariborer Vereinsfahnen des Sokol

Der Beitrag setzt sich mit der Geschichte der
Lahnen des Turnvereins Sokol Maribor-Matica und
der Sokol-Suppanei Maribor auseinander. Die erste
Vereinsfahne des Mariborer Sokol wurde in RuSe
enthillt, die néchsten - die Suppanei-Fahne, die
Standarte der Reiter-Gruppe und zwei Fahnen des
Sokol-Nachwuchses in Maribor in der Zeit bis zum
Beginn des Zweiten Weltkriegs. Die Mitglieder des
Mariborer Sokolvereins nahmen mit ihren Fahnen
an zahlreichen Auftritten, Turnerversammlungen,
Umzigen und Begrébnissen teil.

In der Kriegszeit wurden die Mariborer Fahnen
an verschiedenen Orten versteckt, erhalten haben
sich die Vereins- und die Suppanei-Fahne sowie
eine Fahne des Sokol-Nachwuchses neueren
Datums, die sich in der Sammlung der Fahnen und
Standarten im Regional-Museum Maribor (Regio-
nalni muzej Maribor) befinden.
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Antikvariati v Ljubljani

I1ZVLECEK

Prispevek obravnava zgodovino in delovanje antikvariatov v Ljubljani. Antikvariat je posebna
knjigarna, kjer so naprodaj stare ali rabljene knjige ter tiski. V zahodni Evropi se omenjajo prvi
antikvariati Ze v 1?\ stoletju, ~ Ljubljani pa zasledimo prvo omembo leta 1775. Med letoma 1879 in 1999
je delovalo v Ljubljani dvajset antikvariatov. Danes je Trubarjev antikvariat Cankarjeve zalozbe na
Mestnem trgu 25 najvecji in najstarejSi antikvariat v Ljubljani in Sloveniji. ZacCetki delovanja segajo v leto
1945. V zadnjih dvajsetih letih se je preusmeril iz antikvariata s starimi knjigamipredvsem v antikvariat,
ki trguje z rabljenimi knjigami. Poleg tega so v Trubarjevem antikvariatu pripraviliprvo drazbo starih
knjig in tiskov na podrocju biv3e Jugoslavije.

KLJUCNE BESEDE
antikvariatistare knjige, knjigotrstvo, Trubarjev antikvariat Ljubljana

SUMMARY
SECOND HAND BOOKSHOPS IN LJUBLJANA

The contribution deals with the history and activity ofsecond hand bookshops in Ljubljana. A second
hand bookshop is a special bookshop, which sells old or used books and prints. First second hand
bookshops are in Western Europe mentioned in the 17 h century, and we find the first mentioning for
Ljubljana in 1775. Between the years 1879 and 1999 twenty second-hand bookshops were in operation in
Ljubljana. At present the Trubarjev antikvariat (second hand bookshop) of the Cankarjeva zalozba at
Mestni trg 25 is the largest and oldest second hand bookshop in Ljubljana and in Slovenia. Its
beginnings reach in the year 1945. In recentyears, it redirected from a second hand bookshop to mainly
selling used books. Among other, the Trubarjev antikvariat has organised the first auction of old books
and prints on the territory of the former Yugoslavia.
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Second hand bookshops, old books, bookselling, Trubarjev antikvariat, Ljubljana



Antikvariati v svetu

Antikvariati niso le knjigarne, kjer so naprodaj
stare knjige. To je "posveCen prostord Kjer se zbi-
rajo ljudje, ki tudi takrat, ko ne nameravajo nicesar
kupiti, pridejo, pogledajo, kdo je tu, kaj dela in kaj
je novega na policah. "Novo“ pa je vedno staro.
Antikvariat je posebna knjigarna, v kateri ni nikoli
znano, kak3no knjizno gradivo bo lahko ponudila.
Zgodovina tovrstnega delovanja na Slovenskem
sega v konec 18. stoletja, vendar so viri redki.
Iskanje je omejeno na Adresarje, v katerih so opi-
sane obrti in trgovine. Tudi literarure z anti-
kvarnega podroCja v slovensCini ni. Relativho ve-
liko je tovrstne literature na Zahodu. Prednjacita
Velika Britanija in Nemcija.

\% Enciklopediji Slovenije zasledimo
definicijo: "Antikvariat je knjigarna, ki trguje z red-
kimi, starimi, rabljenimi knjigami, starimi tiski, ro-
kopisi/ atlasi, geografskimi kartami in periodi¢nimi
publikacijami."1

Po mnenju Marjana PodgorSka najdemo najob-
SirnejSo definicijo antikvariata v Lexikon des Buch-
wessens iz leta 1952: "Antikvariat se ne omejuje
samo na trgovino z rabljenimi knjigami, temvec
trguje tudi z novimi znanstvenimi knjigami vec-
jega obsega ali z zahtevnejSo literaturo. Najpo-
membnejSi je nakup in prodaja dragocenih in
redkih knjig, posebno inkunabul. Posebno mesto
imajo tudi rokopisi, lesorezi, bakrorezi...

Antikvariat v tem smislu ima mednarodni po-
men. Poznamo znanstveni, bibliofilski in moderni
antikvariat. Pri prodaji so pomembni katalogi in
avkcije. Bistvena razlika med knjigarno in anti-
kvariatom je cena. Knjigarna ima od zalozZnika ob-
likovane cene, antikvariat pa oblikuje ceno sam."2

Bibliofilski antikvariat ponuja predvsem lepe
dragocene knjige: prve izdaje posameznih literar-
nih del, inkunabule (knjige, tiskane pred letom
1500), bibliofilske izdaje (izdaje, ki jih odlikuje
majhno Stevilo oStevilCenih izvodov, posebna veza-
va in papir, podpis avtorja ali ilustratorja...), stare
in hkrati redke knjige, korespondence znanih
osebnosti, komentirane izdaje klasikov.

Znanstveni antikvariat trguje z znanstveno
literaturo. Znotraj njega je mozZna specializacija na
humanistiko ali na naravoslovje. V Evropi je veliko
tako specializiranih antikvariatov. Kupec oziroma
zbiralec dobi tu veliko literature z dolo€enega
znanstvenega podrocja.

Umetnostni antikvariat zbira literaturo s pod-
roCja likovne umetnosti, reprodukcije likovnih del,
umetniSko in dekorativno grafiko. Dekorativna
grafika je imela na zaCetku tiskarstva vlogo "ilu-
stracije”. Te so zaradi svojega natanCnega nalina

J Enciklopedija Slovenije 7, str. 89.
Podgorsek, O antikvariatu, sir. 101.

izdelave, ro€nega obarvanja in lepote motivov
poimenovane za dekorativno grafiko.

Tiskana dekorativna grafika je starejSa od tis-
kanja knjig. Ze v 14. stoletju so v lesorezni tehniki
tiskali na tekstil svetniSke podobe. Papir je omo-
goCil bolj kvalitetne in cenejSe odtise. To je s
pridom izkoristila Cerkev in s temi tiski tudi po-
pularizirala vero. V to obdobje postavljamo zacCetek
dekorativne grafike. Zemljevidi iz 16., 17. in 18.
stoletja so bili v Casu izida prakticno uporabni,
danes pa jih uvrs¢amo med dekorativno grafiko. S
tem pojmom poimenujemo ilustracije z vseh znan-
stvenih podroCij (tehnike, medicine, naravoslovja,
geografije, zgodovine, teologije...), izdelane v vseh
tiskarskih tehnikah (lesorez, bakrorez, jekiorez, lito-
grafija). Tako specializirani antikvariati lahko delu-

takSnojejo le v ve€jih kulturnih ali ekonomskih centrih v

deZelah, kjer je visoko uveljavljena kultura zbi-
rateljstva. Pri nas to Zal ni mogocCe, saj so propadli
Ze mnogi poskusi povsem navadnega knjiZnega
antikvariata. Zbirateljska kultura se pri nas S3ele
razvija. Obdobje po drugi svetovni vojni je nega-
tivno vplivalo na zbiranje starin in umetnin, med
katere priStevajo tudi redke tiske. Poleg tega pa je
v Sloveniji zelo malo dobrega tiskanega gradiva in
gradiva, ki bi omogocalo delovanje specializiranega
antikvariata.

Moderni antikvariat je definiran takole: "Mo-
derni antikvariat je del knjiznega trga za predmete
tega trga, ki jih iz raznih razlogov ni mogoce
prodati ali pa se zelo tezko prodajo po prvotno
doloCenih cenah. Znacilnost tega trga je svobodno
oblikovanje cen." Poznavanje antikvariata je po-
gosto omejeno le na kupovanje knjig v njem. Anti-
kvariat je knjigarna, ki kupuje in prodaja stare
knjige in tiske. Zanj je znacilno svobodno obliko-
vanje cen, odvisno od ponudbe in povpraSevanja.
Obstajajo specializirani antikvariati, ki trgujejo s
tiski z razli¢nih podrocij.

Nastanek antikvariata kot takSnega je tezko
natan¢no doloCiti. Prav gotovo korenine trgovanja
s starimi knjigami segajo do drazb, ki so se konec
16. in na zaCetku 17. stoletja razSirile iz Nizo-
zemske. Prvo znano drazbo je pripravilo podjetje
Elesevier iz Leidna na Nizozemskem. Ze sredi 16.
stoletja so knjigovezi in knjigarnarji ponujali knjige
po znizanih cenah.4 Se starejse navezave nas bi
gotovo pripeljale do srednjeveSkega trgovanja. To
lahko trdimo Se posebej v navezi z zapisom Wil-
liama Ress-Mogga: "Kakor dolgo obstajajo knjige,
tako dolgo obstajajo njihovi zbiratelji in kjer so
zbiratelji, mora obstajati tudi trgovina, da zadovolji
njihove potrebe."5

Prve organizirane antikvariate zasledimo v za-

~  Olio, Das Moderne Antiquariat, str. 5,
Podgorsek, O antikvariatu, str. 102.
Recs-Mogg, How to buy rare books, str. 18.
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Cetku 18. stoletja v Angliji, Franciji, Nemciji in na
Nizozemskem. Pravi razcvet pa dozivijo s fran-
cosko revolucijo, ko pride do sekularizacije samo-
stanskih in zaplemb plemiskih knjiZznic. Leta 1839
je knjigar Frommann na Nizozemskem izdal kata-
log knjig po zniZanih cenah. Ta datum Stejemo za
pravi zaCetek modernega antikvariata.e

Zaloznik neprodanih ali slabo prodajanih knjig
ni unicil ali jih obCasno prodajal po znizanih ce-
nah, ampak jih je prepustil antikvarju. Razlog za
slabo prodajo knjig je bil in je Se v preveliki pro-
dukciji in prevelikem Stevilu zaloZnikov. Tako so
vCasih neprodane knjige prepuscali antikvarjem in
Zidom. Ker vemo, kako so nekdaj cenili Zide,
lahko iz tega sklepamo, da tudi antikvarji niso bili
prav priljubljeni.

Zagrebski Jutarnji list je 8. aprila 2001 objavil
zanimiv opis antikvariata Zvonimirja MilCeca: "An-
tikvariat ni knjigarna, ki je le trgovina. Antikvariat
je mnogo ve€. Vanj ne prihajajo kupci, da bi nekaj
nacrtovano kupili. Redko se zgodi, da kupec Ze z
vrat povpraSa po doloCenem naslovu ali pa: 1Ali je
kaj novega?" Toda tudi "novo", ki je na policah
med starimi in praSnimi knjigami, je novo le v tem
smislu, da je redko videno. Smisel antikvariata pa
ni v tem, da knjigo kupite, ampak, da jo najdete.
Pravzaprav je Se bolj pomembno, da jo iSCete. Rav-
no v tem je lepota, draz in strast. Obiski anti-
kvariata, brskanje po policah, prah in vonj po
starem so ritual, ki sCasoma prerastejo v navado in
potrebo. V brzicah vsakodnevnih obvez je anti-
kvariat reSilna bilka, kjer si odpocijemo med knji-
gami, zajamemo sapo in naberemo moci ali pa se
sreCamo z znanci. Spoznali pa smo jih ravno preko
oziroma med praSnimi kupi knjig.r7

Antikvariati v Ljubljani do leta 1945

1577. Druga omemba pa je drazbeni katalog~."9 Na
zaCetkih knjigotrstva na Kranjskem so se pogosto
krizali poklici knjigotrzca, knjigoveza, tiskarja in
antikvarja.

"Eden prvih antikvarjev v Ljubljani je bil po
naSem mnenju Igna/ Merk (1750-1797). Sprva je
bil zaposlen pri zaloZniku Kleinmayrju, nato pa se
je osamosvojil in poleg knjig ponujal Se antikvarne
knjige, Cokolado in diSece vode."il

Prvi na Slovenskem registrirani antikvar je bil v
Ljubljani knjigarnar in zaloZnik Johann (Janez)
Giontini (1818-1879). Njegov sin Jakob (1860-1924),
ki ga je nasledil, se je kasneje popolnoma posvetil
le antikvarnim knjigam.1*
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Ziga antikvariata Ciontini*

\Y svetu je delovanje antikvariatov ustaljena

dejavnost. Pri nas jih je bilo pred drugo svetovno
vojno kar nekaj. Ker so poklic antikvarjev veCkrat
zamenjali s poklicem kramarja, je tezko lzslediti
Cas, ko se je pri nas prvi¢ odprl antikvariat.

Dr. Franja Dular, vodja knjiznice Narodnega
muzeja v Ljubljani, piSe: "Knjigarje in antikvarje
sreCamo tudi med zalozniki. Ta kombinacija je
pogosta zlasti v kasnejSih stoletjih in nenazadnje
tudi v modernem ¢asu. Knjigar, antikvar in zaloz-
nik je bil v drugi polovici 18. stoletja Johann Fri-
derik Eger. Da se je ukvarjal s preprodajanjem
starih tiskov, izvemo namre€ iz oglasa, ki ga je dal
objaviti v Wadchentliches Kundschafftblatt des
Herzogthums Krain z dne 18 3. 1775, v katerem
iS¢e izgubljen Mandelcev tisk Genealogija iz leta

6 Podgoriek, O antikvariatu, str. 102.
7 Mil€ec, Zatvorena knjiga antikvariata, str. 7.

Antikvariata Jakoba Giontinija se spominja tudi
akademik dr. Janez Milginski: "OCe je imel rad
knjige, kupoval jih je, a praviloma rabljene. Ne
spomnim se, da bi bil kdaj kupoval nove, morda
kak3no Schwentnerjevo izdajo; drugace jih je dobil
pri Giontiniju, v antikvariatu na Mestnem trgu,
blizu TranCe. V antikvariatu je bil gospod Giontini
s svojim S€ipalnikom, ki se ga ne spominjam dob-
ro, zato pa mi je bolje ostala v spominu njegova
trgovina, police s knjigami in njegov okrogli Zig, ki
so ga nosile vse njegove knjige v notranjem levem

Leta 1788 je tiskar in zaloznik Eger prodajal knjiznico
Skofa Herbersteina. Ob tem je nastal tudi najstarejsi
drazbeni katalog, ki ga hrani Narodni muzej. {Dular,
Ziveti od knjig, str. 21).

A Dutar, Ziveli od knjig, str. 65.
Dular, Knjigotrska ponudba na Kranjskem, str. 62.

~  Enciklopedija Slovenije 1, str. 89.
Vse objavljeno slikovno gradivo je iz arhiva avtorja.



spodnjem kotu sprednje platnice. Zraven je bila
zapisana tudi cena, v€asih Se v kronah/'12

Poleg knjigarne in zaloZbe sta delovala anti-
kvariata tudi pri knjigarju Ottu Wagnerju in v
sklopu podjetja Kleinmayr&Bamberg.13

Eden redkih virov za spoznavanje preteklosti
antikvariatov v Ljubljani so adresarji, Kjer so bili
zbrani popisi prebivalstva in njihove dejavnosti.
Gewerbliches Adressbuch der Sudlichen Provinzen
Oesterreich iz leta 1879 ima rubriko "Knjizne,
umetniSke in glasbene trgovine", kjer je navedenih
pet lastnikov: Ottomar Bamberg in Johann Gion-
tini, ki sta bila znana tudi kot zaloZnika, ter Amalia
Kleer, Albine Schaffer in Sigmund Till.14

\Y/ adresarjih prvikrat odkrijemo poimensko

omembo antikvariata v Fischers Allgemeiner
Wohnungs - Anzeiger iz leta 1900. Kot knjigarna
in antikvariat je omenjena prodajalna Otta Fischer-
ja na Kongresnem trgu S§t. 9 ter prodajalne muzi-
kalij, knjig in umetnin Otto Fischer na Kon-
gresnem trgu 9, Johann Giontini na Mestnem trgu
9, Katoliska knjigarna na Stolnem trgu 5 (dana3nji
Ciril-Metodov trg), Kleinmayr&Bamberg na Kon-
gresnem trgu 5 in Schwentner Leopold na Burg-
platz 5 (danasnji Dvorni trg).15

Omembo Kknjiznega antikvariata najdemo v
Deutscher Kalender fur Krain iz leta 1908. Kot
knjigarna in antikvariat je omenjena prodajalna
Otta Fischerja.i6

Koledar iz leta 1909 ima napisanih le Sest knji-
garn, ki pa so se ukvarjale tudi s prodajo starin,
umetnin in starih knjig. Med njimi najdemo Kato-
lisko knjigarno, knjigarno Kleinmayr&Bamberg,
knjigarno Lavoslava Schwentnerja, Johana Gionti-
nija, Richarda Drischela in Narodno knjigarno.i7
Zal v tem koledarju niso navedeni naslovi, kje so
se te prodajalne nahajale.

Naslovna knjiga in zaznamek trgovin in obrtov
za deZelno stolno mesto Ljubljano iz leta 1912
prinada ponovno le seznam trgovin z umetninami,
knjigami in muzikalijami. Lastniki so bili: Breznik
Anton, Kongresni trg 15; Drischel Richard, Kon-
gresni trg 9; Giontini Ivan, Mestni trg 17; Katoliska
bukvama, Pred S3kofijo 5; Kleimayr&Bamberg,
Kongresni trg 2; Narodna knjigarna, PreSernova
(danasnja Copova) 7; Schwentner Lavoslav, Pre-
Sernova 3 ter Till Karel z druzabnikoma Till Roso
in Windeis Ottom na Kongresnem trgu S.18

A Mil€inski/ Jeia za pel drugih, sir. 230.

Enciklopedija Slovenije 1, str. 89.

N Viltorelli, Ceverbliches Adressbuch, str. 154.

15 Fischers Allgemeiner Wohnungs - Anzeigers str. 161 in
164.

16 Deutscher Kalender fir Krain, 1908, str. 236.

17 Deutscher Kalender fir Krain, 1909, str. 239.

~  Naslovna knjiga in zaznamek trgovin, str. 140.
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Reklamni napis Karla Tilla

Leta 1928 omenja adresar v Ljubljani dva anti-
kvariata. Nova zalozba ga je imela na Kongresnem
trgu 1 in podruznico na Mestnem trgu 17 (prej L
Giontini). Drugi pa je bil antikvariat Hinka Sevarja
na Starem trgu 34. Poleg teh je omenjena Se
prodajalna antikvitet (Antiquite's Sv. Petra cesta
24) in 11 starinarjev: Franja BratovZ, Gallusovo
nabreZzje 7; Martin Drame, Gallusovo nabreZje 29;
Golob Marija, Gallusovo nabrezje 33; Hinko Hieng,
Mestni trg 17111, Amalija JureCi¢, Gallusovo na-
brezje 27; Antonija Kikelj, Krakovski nasip 10;
Apolonija KraSkovi¢, Gallusovo nabrezje 21; Karo-
lina Mohar, Gallusovo nabrezje 19; Marija Prekuh,
Gallusovo nabrezje 25; Ivan Zajec, Gallusovo
nabrezje 15 in lvana Zorko, Gallusovo nabreZje
33.19

Antikvariat Hinka Sevarja na Starem trgu
v Ljubljani

19 Adresar mesta Ljubljane in okolice, 192#, str. 516 in 572.



Adresar iz 1933 ima posebno rubriko Anti-
kvariati. V njej so omenjeni: Antikvariat Tizian na
Sv, Petra cesti (danaSnja Trubarjeva ulica) 4, Hor-
vat Herman na Rimski 13, Jamnik Ursula na Sta-
rem trgu 10 in Sevar Hinko na Starem trgu 3420
Podrobni seznam industrije, trgovine in obrti v
Dravski banovini iz istega leta pa med antikvariati
omenja le Novo zaloZzbo d.z.o.z. na Kongresnem
trgu 19.2i

Zal je skorajda nemogoCe ugotoviti, kaj se je v
takratnih antikvariatih prodajalo. Ena izmed infor-
macij so redke objave v dnevnem c€asopisju ozi-
roma katalogi novih knjig, katerim je na koncu
dodan Se seznam starih. Na podlagi danaSnjega
stanja lahko domnevamo, da je Slo najveCkrat za
prodajo starih zalog ali pa rabljenih knjig. Vecina
izmed antikvariatov je knjige na notranji strani
platnic opremljala z majhno nalepko ali pa z
Zigom. Tradicijo so povzeli od knjigarjev, ki so na
ta nacin opozarjali bralce, kje je bila knjiga kup-
ljena. Prav na podlagi nalepk lahko ugotovimo,
katere knjige so prodajali v antikvariatu.

Kot zanimivo izhodiSCe za preverjanje prodaj-
nega fonda antikvariata na zaCetku 20. stoletja
povzemimo nekaj podatkov iz kataloga antikvarja
in knjigarja Otta Fischerja. Katalog je danes prava
redkost na antikvarnem trgu. Katalog z naslovom:
Eine Reiche Sammlung von Bichern aus alien
Wissenschaften worunter auch slavische Literatur
je izSel okoli leta 1900 (to¢na letnica ni navedena).
Katalog v nem8kem jeziku s podnaslovom Anti-
quariatslager-Katalog Nr. /. obsega ponudbo 2705
tiskov. Ti so razdeljeni na 18 podroCij (teologija,
filozofija, pravo, drzavoznanstvo in politika, medi-
cina, nemska literatura in jezik, umetnost, glasba
in gledalis¢e, zgodovina, alpinizem, vojskovanje,
klasicna filologija in antika, naravoslovje, tehno-
logija in mehanika, kmetijstvo-lov-gozdarstvo, obrt,
literatura v tujih jezikih, slovanski jeziki, dodatek).

Knjige v nemSkem jeziku zavzemajo kar 80%
ponudbe. Najve€ji deleZz zaseda podroCje nemSke
literature in jezika s 697 tiski. Literatura v slo-
venscini je zastopana z 202 tiskoma. Ti izhajajo iz
osrednjega in vzhodnega dela danasnje Slovenije,
medtem ko tiskov s Primorske in Goriske ni v
ponudbi. Med Se danes pomembnimi in redkimi
knjigami za naSo kulturno zgodovino zasledimo
delo Balthasarja Hacqueta MineraJog. botan. Lus-
treise v, dem Berg TergJou in Krain zu dem Berg
Glockner in Tyrol iz leta 1783, drugo izdajo
Valvasorjeve Die Ehre des Herzogthums Krain, ki
je iz8la v letih 1877 in 1879 v Novem mestu, delo
Franza Antona Steinberga Grindliche nachricht
von dem in dem Inner Crain gelegenen Czirk-

27 Adresar mesta Ljubljane in okolice, 1933, str. 504.
Podrobni seznam industrije>trgovine in obrti v Dravski
banovini, sir. 1.

nitzer See iz leta. '1758, kar 19 razlicnih del jezi-
koslovca Frana MikloSia, Deutsch windisches
Worterbuch, ki ga je sestavil Ozbolt Gutsmann in
je iz8el leta 1789 v Celovcu, in nenazadnje Stiri
zanimive "prekmurske" tiske (Augustich: Mavuk
vorszkega jezika za zaesetnike 1876, Horvath:
Kerstjansko-katolicsanzki kalendar za leto 1865\
Kessics: Zgodbe vogerszkoga kralesztva 1848 in
Feszmene knjige; krszcsanszke nove, szpraviene
evangyeiicsanszkim gmainam 1823). Najstarejsa
knjiga v katalogu je izbor Tercncovih komedij iz
leta 1747.

Poleg rabljenih in starih knjig je Fischer v
katalogu ponudil tudi knjige, ki jih je sam zalozil.
Tako je tudi najdraZzja knjiga v katalogu, faksimile
118 tabel imenovanih Codex Suprasliensis, izSla v
njegovi zalozbi.

OTTO FISCHER
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Prodajni katalog knjigarnarja in antikvarja
Otta Fischerja

Okoli 2100 kataloZnih Stevilk je bilo name-
njenih strokovni literaturi. V posebnem oddelku je
Fischer ponudil 450 naslovov v slovanskih jezikih.
Na podlagi tega lahko zakljuCimo, da je bil katalog
namenjen predvsem predstavitvi strokovne litera-
ture z razli€nih podro€ij. Malo ve€ kot 15% je bil



delez literatLire v slovanskih jezikih. Ta katalog je
vsekekor ogledalo takratne ponudbe in povpra-
Sevanja na trgu antikvarnih knjig v Ljubljani na
zaCetku 20. stoletja.

Zanimivo parodijo na takratni knjigotrski poklic
prinasajo Ljubljanske slike pisatelja in Casnikarja
Jakoba AleSovca. Rodil se je 24, julija 1842 v
Skaru¢ni, umrl pa je 17. oktobra 1901 v Ljubljani.
Bil je ljudski pisatelj v dobrem pomenu besede;
brez umetniskega stremljenja je pisal preprosto z
veliko hudomusnosti in Segavosti. lzdajal je Caso-
pis Brencelj v laznjivi obleki, ki je zaCel izhajati
leta 1869 ter nato s presledki do leta 1885. V njem
je napadal politine veljake in se obenem postavil
na stran Janeza Bleivveisa. Zaradi zbadljivosti se je
AleSovca samega prijel vzdevek "Brencelj". List je
bil vecCkrat zaplenjen, avtor pa je zaradi tega
presedel tudi dva meseca v zaporu na Zabjeku.

Ljubljanske slike so sprva izhajale v listu Tri-
glav, leta 1869 kot Laibacher Typen. Prvikrat so
izSle v knjizni obliki leta 1879 in nato Se leta 1911.
Podobe ljubljanskega sveta pod drobnogledom,
kot so slike podnaslovljene, nam na humoren na-
¢in predstavljajo podobe ljubljanskih stanov in po-
klicev. Bukvarja - knjigotrzca je AleSovec poime-
noval Homo agens productis literaribus.

Tega trgovca pa ni ustvaril Bog, ampak naredil
se je Sele, ko so drugi iznadli papir in jeli nanj
pisati sveto in nesveto, lepo in grdo, koristno in
Skodljivo. Prav ozivil se je pa ele potem, ko je iz-
naSel Gutenberg tisk, drugi pa Se marsikaj dru-
gega, s Cimer se zdaj polni prazni papir. Knji-
gotrzec sam pa vsega tega ni iznaSel, ampak je
priSel na svoje mesto kot prodajalec, ki sprejema
to, kar so naredili drugi, in daje to naprej - ker, Ce
bi ostalo njemu, bi ne vedel, kaj poceti z blagom.

2008

Ta trgovec ne zastavi svojega kapitala v zalogo;
veCji del njegove zaloge je lastnina drugih ljudi;
on jo ima le na prodaj ali v "komisiji". Ce proda
kaj, obdrzi Cetrtino kupa'zase; Cesar pa ne proda,
gre spomladi o "Jipskem semnju" svojo pot nazaj
(taka roba se imenuje ‘rak3, ali pa Se dalje ostane
v njegovem predalu. Nevarnosti pri tem za te
vrste trgovca ni nobene, ker se ogibajo tega blaga
Se celo tatovi. Na plen pa ta trgovec ne Caka samo
v svojem brlogu, ampak posilja svojim "kuntom"
najnovejSa dela tudi "na ogled” domov, in Ce kdo
take vrste vrinjene re€i ne poslje nenalete nazaj,
mora placati - ne pomaga nic.

Poseben dobrotnik je tak pajk slovenskemu pi-
satelju, ker jemlje tudi od njega Cetrtino, ¢e mu
izroCi svoje delo za prodajo; s tem je zavarovan
pisatelj in zaloZznik zoper vsak dobicek, kajti od
100 knjig Ze 25 ni ve€ njegovih, brz ko jih je poslal
knjigarju; od prodanih pa ne vidi nobenega kraj-
carja leto in dan, ker tako veli "knjigotrZni red".
Zato pride na svetlo tako malo slovenskih knjig,
kajti pisatelj sam, Ce jih Ze da v tisk na svoje tros-
ke, jih vendar ne bo sam nosil prodajat po svetu.

Za slovensko knjizevnost ima torej ta knjigo-
trzec vsekako velike zasluge, zato pa tudi on pri
njih veliko ne zasluzi. Ceravno se pe€a tudi $e z
drugimi raznimi brkljarijami, vendar le Zivotari; do
lastne hiSe ne pride - in €e pride, ni tako trdna, da
bi se ne mogla podreti. Ta rastlina je pri nas tuja,
in zato ne pride do pravega cvetja, Ceravno se ji tu
pa tam priliva iz viSave."22

Danes je v Sloveniji veliko privatnih knjigarn,
ki AlesovCevemu spisu sledijo. Komisijska prodaja
je brez tveganja za trgovca, saj celotno breme nosi
zaloZnik. Drugo vrsto trgovca je AleSovec oznail
kot: Knjigotrzec zaloznik (Homo agens literaribus

\Y Ljubljano je priSel ta rod za kulturo, kakorprodgctis editor).

pride za vojakom v deZelo branjevec. PriSel je iz
tujine, zato je prinesel najprvo k nam tuje blago,
kakor ima tudi vojaski branjevec pri sebi le take
reCi, katerih so vojaki navajeni. Sele pozneje se je
ozrl na druge in nakupil po deZeli pridelkov, kar
jih je dobil, da je potem imel tudi za tiste kaj, ki
tuje hrane Se niso bili navajeni.

Iz tega vzroka so ljubljanski knjigotrZzci po ve-
¢ini nadi narodnosti 3kodljivi ljudje. Oni so koli-
kortoliko tiste cevi, po katerih se Se zmeraj pretaka
tuj duh v naSe duSevne posode. Domaci pridelki
jim diSe le, Ce se vidi Ze naprej, da bo polovico
dobicka ali nemara Se veC kot ves - ostal njim; pri
tujih izdelkih pa nimajo tako tanke vesti.

Glavna hrana teh trgovcev so odstotki, tj. na-
vadno po 25 kr od goldinarja. Nekaterim je pa to
premalo; zato zakladajo knjige, tj. kupijo izdelke
drugih ljudi in jih dajo tiskat na svoje troSke; torej
naj bodo trgovci sami razdeljeni v dve vrsti:

Samo prodajalec knjig (Homo agens libris alio-
rum).

"Ce govorimo o sesavkah te vrste v Ljubljani, je
toliko, kakor bi jih navedli z imeni, ker jih je piclo
malo. NemSkega izvirnega ne pride v Ljubljano
skoro ni¢ na dan, in kdor kaj takega zaloZi, se
pozneje praska za uSesom, hiS pa si ne zida. Boljse
se Ze godi tistemu, ki daje na svetlo slovenske reci
za ljudstvo. Ce zadene dobro in se spozna na
vreme, ni ravno silnega dobicka, a poSten zasluzek
in lepe obresti. NajboljSe pa izhajajo zaloZniki
poboZnih slovenskih knjig. Pisatelji takih knjig so
le duhovniki, torej dobre duSe, ki pi¢lo malo za-
htevajo za svoj rokopis. Ta rokopis kupi knjigo-
trzec, ki je po svoji izobrazbi in poslu le knjigovez;
kupi ga le enkrat, a knjigo da na svetlo po veCkrat
- tako, da je njegov dobicek ogromen. To pricajo
hiSe, ki jih da tak trgovec pocCasi prepisati na svoje
ime. Ceravno ima torej tak moZakar svoje bo-
gastvo le od slovenskih peres (a ta peresa ne
obogate), vendar ni taka narodna 3Cuka, kakor bi

22 AleSovec, Ljubljanske slike, str. 17-18.



moral biti po vsem tem. Marsikateri je Se celo tak
nehvalezneZ, da gre volit ob volitvah nemSkutarje,
od katerih si ni prisluzil nobenega krajcarja. Srce
ima namreC tak sesavec iz papirja; bogati se od
tujih peres. Cc pa pride pisatelj, ki je pomagal s
svojim peresom trgovcu do te ali one hiSe, v
zadrego in ga prosi pomoci, dobi en goldinar za
vselej; in Ce spomni trgovca na dobicek, mu bo
znal ta celo po knjigah dokazati, da je imel pri
njegovem delu vselej izgubo. Ce je trgovec naro-
den, njegova narodnost ni mnogo vredna; Kajti
gotovo, da se za narod ne bo ruinirai, S¢ manj pa
se dal zapreti. Sicer mu pa tudi ni treba; saj lahko
tako Zivi.23

Tako je zapisal o zaloZnikih AleSovec. Da Slo-
venci oc€itno nimamo pravega odnosa do zaloZni-
kov, nam pove tudi zgodba o zaloZniku Lavoslavu
Schwentnerju, ki je bil na zaCetku 20. stoletja prvi
pravi moderni zaloZnik in mecen literatov. Poleg
Stevilnih otro$kih in priro¢niskih knjig je izdajal
tudi knjige avtorjev slovenske moderne. Kot je
zapisal Miha Kovag, so tudi njega uvrstili v
"AlesovCeve" kategorije: "V tedanji umetniski srenji
je veljalo za samoumevno, da je bil Schwentner
kot zaloznik hkrati tudi mecen slovenskih pisa-
teljev. Cankar je k njemu neprestano hodil po
predujme za knjige, ki jih Se ni napisal. Na
doloCeni tocki mu je Schwentner dejal: "Oprosti,
Ivan, zdaj ti pa ne morem dati ve¢ avansa. Sem ti
plaal Ze za deset knjig, ti pa mi nisi dostavil
rokopisa Se niti za eno." In je iz tega nastal vse-
sploSen Skandal. Ne zato, ker bi se odkrilo, koliko
je Cankar dolZzan Schwentncrju, ampak so se vsi
zgrazali nad samopasnim in oholim zaloZnikom, ki
da sluzi na racun avtorjev, mu gre samo za denar,
nic pa mu ni do tega, da bi subvencioniral slo-
vensko kulturo.

DrugaCe povedano, Schwentner je kot zaloZznik
dozivel javno sramoto, ko se je potegnil za svoj
denar; v hipu, ko se je zaCel obnaSati ekonomicno,
je obveljal za nekoga, ki dela nekaj umazanega,
manjvrednega in grdega."2*

Po drugi svetovni vojni sta v Ljubljani delovala
Antikvariat Mladinske knjige v Nazorjevi ulici 1, ki
ga je vodil Janez DolZan, in Antikvariat Cankar-
jeve zaloZbe na MikloSiCevi cesti 16 pod vodstvom
Stefana Tausigazs

Janez Dolzan (16. julij 1910 - 5. avgust 1984) je
bil po konCani gimnaziji do leta 1931 praktikant v
jugoslovanski knjigarni. Do leta 1937 je vodil knji-
garno Nove zalozbe v Ljubljani, nato pa je odprl
lastno knjigarno z antikvariatom, filatelijo, numiz-
matiko in umetninami. Po letu 1945 je kot izkuSen
knjigar usmerjal in moderniziral slovensko knjigo-

23 AleSovec, Ljubljanske slike, str. 19-20.
24 Koval/ Knjiga, ta poskocna stara gospa, sir. 5,
25 Veliki adresar glavnega inesla Ljubljane, sir. 112.

tr8tvo, vzgojil vrsto knjigarjev in v €asu med 1948
in 1972 ustanovil Siroko mrezo knjigarn za zalozbo
Mladinska knjiga 26

Stefan Tausig (1. april 1909 - 5. julij 1979) je po
gimnaziji v Varazdinu Studiral na Medicinski fa-
kulteti v Zagrebu in Minchnu. Po 2. svetovni
vojni je bil sprva zaposlen pri Slovenskem knjiz-
nem zavodu, obenem je bil dve leti honorarni
upravnik Centralne tehnicne knjiznice. Leta 194727
se je zaposlil v Cankarjevi zalozbi, kjer je ustanovil
in vodil antikvariat, ki se je leta 1965 ob preselitvi
v nove prostore preimenoval v Trubarjev antikva-
riat. Za slovenske knjiznice je pridobil ve¢ redkih
knjig iz tujine, izdajal pa je tudi reprodukcijske
ponatise redkih knjig in grafinih listov 28

Gesli v Enciklopediji Slovenije sta skorajda edi-
na zapisa o antikvarjih, ki so delovali v Ljubljani po
drugi svetovni vojni. Tudi za druga obdobja je
tezko dobiti uporabne podatke o antikvarjih. Ka-
darkoli naletimo nanje, je to izjemno odkritje. Tako
v gradivu, zbranem ob zbiranju drobcev preteklosti
o antikvariatih pri nas, hranim nekaj osebnih
predmetov in zapiskov Hinka Sevarja, ki je imel od
leta 1932 dalje antikvariat na Starem trgu 3429

Antikvar Hinko Sevar

26 Enciklopedija Slovenije 2, sir. 305.
Arhiv Cankarjeve zaloZzbe d.d.. Malicna knjiga zapo-
slenih.
Enciklopedija Slovenije 13, sir. 190.

29 Arhiv avtorja. Pogodba o najemu lokala z dne ok-
lobra 1932.
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Pregled lokacij ljubljanskih antikvariatov med letoma 1879 in 1999

Zig antikvariata Sevar

Prvotni druZinski priimek je bil Sever, vendar
je zavoljo Stevilnih preimenovanj tujih oblastnikov
na koncu ostal priimek Sevar. Pravzaprav je po
podatkih v Spominski knjigi zapisano, da je imel
vsakdo izmed treh bratov drugacno obliko priimka
(Sevar, Sevar, Sever). Hinko Sevar je bil rojen leta

1866 v Slovenski Bistrici. Ze od nekdaj je bil po-
vezan s knjigami, saj omenja: 'Ta stari stric je imel
in zelo Castil v sobici pod streho spravljene lutrov-
ske slovenske knjige, Se iz Casov slov. reformacije.
Iste sem jaz po svoji stari teti podedoval pa o tem,
enkrat kasneje/'30 Zal se rokopis konca prej, kot pa
bi mogli izvedeti, za kak3ne knjige je Slo, po
informacijah pa tudi Se ziveCi svojci ne vedo ni€ o
tem.

Kdaj je antikvariat Sevar nehal delovati, Zal ni
znano. Vsekakor ga Adresar iz leta 1955 ne omenja
veC.3t Knjigi se je zapisal tudi njegov necCak Ivo
Sever, ki je imel lastno knjigarno in zaloZzbo. Med
ponudbo antikvarja Sevarja je bil tudi doprsni kip
pisatelja Antona ASkcrca. Razglednica pria o tem,

Arhiv avtorja, Hinko Sevar: Spominska knjiga, rokopis,
brez datuma.
~  Veliki adresar glavnega mesla Ljubljane, str. 112.



da so bile upodobitve slovenskih piscev popularen
prodajni artikel. Kia hrbtu razglednice je zapisano:
"Kip Ant. ASkerca model g. akad. kip. prof. A
Repic. 1912 zalozil Hinko Sevar v Ljubljani. Cena
Kipcu 30 cm x 50 cm 10 K1 Iz tega sledi, da je
antikvar narocCil doloCeno Stevilo Kipcev in jih nato
prodajal svojim strankam. Na podlagi tega lahko
sklepamo, da antikvariati niso prodajali le knjig in
tiskov. Priljubljene so bile upodobitve slovenskih
pisateljev in pesnikov ter ljudskih junakov.

Zal antikvarji in antikvariati niso pustili veliko
sledov o svojem delu. S pregledom lokacij, kje so
se nahajali antikvariati, lahko ugotovimo, da je bila
najveCja gostota tovrstne dejavnost v letih od 1879
do 1999 na Kongresnem trgu (7), nato sledijo
Mestni trg (4), Stari trg (2), Copova ulica (2) ter
Dvorni trg, Ciril-Metodov trg, Rimska, Trubarjeva
in Nazorjeva ulica (1). Omenim naj Se, da je po
Adresarju iz leta 1928 opazna koncentracija stari-
narjev (9) na Gallusovem nabreZju.

Usode antikvariatov so podobne usodam knjig.
Mislim, da Slovenci nimamo pravega odnosa do
tovrstne oblike knjigotrstva. Ko so okoli leta 1994
ukinili antikvariat Mladinske knjige v Nazorjevi
ulici, ni bila o tem napisana niti vrstica v ¢asopisju.
Na sreco ljubiteljev knjig in zaposlenih v Trubar-
jevem antikvariatu se njim kaj podobnega do sedaj
Se ni zgodilo. Eden resnejSih poskusov po postop-
ni ukinitvi je bil sproZzen leta 1996, ko je Cankar-
jeva zaloZba, katere del je Trubarjev antikvariat,
nameravala le tega umakniti v dvoris¢ni del
zgradbe na Mestnem trgu in ga celo razdeliti na
dve lokaciji. S pravocasno akcijo zaposlenih in pro-
testi obiskovalcev je bilo nesmiselno in "protikul-
turno” dejanje zaustavljeno.33

Trubarjev antikvariat

Po drugi svetovni vojni je po ukinitvi anti-
kvariata Mladinske knjige ostal edini v Ljubljani le
Trubarjev antikvariat. Ta je danes najstarejSi in
najvecji antikvariat v Sloveniji. Njegovo podroCje
so le knjige in tiski. V njem se meSajo lastnosti
modernega, umetnostnega, bibliofilskega in drugih
zvrsti antikvariatov. Na voljo so stare in rabljene
knjige, stare razglednice in fotografije, poSkodo-
vane nove knjige in knjige, ki jih zalozbe ne mo-
rejo prodati, stara in dekorativna grafika, stari
zemljevidi, plakati, vedute mest, letaki...

Trubarjev antikvariat je nastal iz prvega povoj-
nega antikvariata, ki je menda deloval v okviru
Cankarjeve zaloZzbe Ze leta 1945.34 ZaloZba nima
ohranjenih zapisov o zaCetku te dejavnosti. Po po-

32 Arhiv avtorja, Razglednica (fotografija) kipca Antona
ASkerca.

33 Dvorsak, Kulturna revolucija odpravlja antikvariat.

~  Arhiv avtorja, Pogovor z Vido Gaspari-Tausig,

govorih z nekaterimi starejSimi zbiralci in zaposle-
nimi bi lahko trdili, da je zaCetek Antikvariata
Cankarjeve zalozbe verjetno zaznamovan s priho-
dom Stefana Tausiga v Cankarjevo zalozbo 1. ja-
nuarja 1947.3% Prvi prostori so hili v skladis¢u na
Kopitarjevi ulici, kasneje se je preselil v kletne pro-
store na MikloSiCevo 16 (bivia Kleinmayr&Bam-
bergova knjigarna).

Leta 1965 je antikvariat s pomocjo osebnega
poznanstva med takratnim vodjem Stefanom Tau-
sigom in politikom lvanom Mackom dobil prostore
na Mestnem trgu 25, kjer je Se danes. Antikvariat
Cankarjeve zalozbe se je takrat preimenoval v
Trubarjev antikvariat. Ob tej priloznosti so izdali
ponatis znamenitega letaka: Ain newes lied von
den kraynnerisschen bauren. Sramotilni letak, ki je
v originalu izSel leta 1515 v svarilo kmeckim pun-
tarjem, nosi med tekstom tudi slovenske besede (Le
vkup uboga gmajna, Stara pravda). Ponatisnjen je
bil v 250 izvodih, od tega 50 na star, ro¢no izdelan
papir.
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Letak,: ponatisnjen ob odprtju Trubarjevega
antikvarata na Mestnem trgu 25 leta 1965

3™ Arhiv Cankarjeve zalozbe d.d., Mati¢na knjiga zapo-
slenih.



Marjan Podgorsek (levo) in Stefan Tausig

Dr. Janez MilCinski je zapisal: "Nekako v za-
Cetku sedemdesetih let sem odkril Trubarjev anti-
kvariat nasproti Magistrata in v njem Stefana Tau-
siga, sposobnega knjigotrzca, zelo razgledanega,
kakor so bili prizadevni in razgledani tudi tisti, ki
so mu sledili. Tausig je bil resni¢en format na tem
podrocju, pa dovolj trgovec, da ni bil sentimen-
talen. Knjige je imel rad, a jih ni zase nikdar
kupoval, niti zbiral, niti nosil domov, v anti-
kvariatu pa je prebil vecino svojega Casa."36

Z upokojitvijo Stefana Tausiga 31. marca 196937
je prevzel vodstvo antikvariata Marjan PodgorSek
in ga vodil do upokojitve 31. marca 1981. s Od
tedaj ga vodi Stanka Golob. Marjan Podgorsek je
tudi edini antikvar, ki je dosedaj prejel Schvvent-
nerjevo nagrado (1985) za dosezke na podrocju
knjigotrStva. Za prizadevanje in uspehe pri iskanju
starih tiskov pa je leta 1974 dobil plaketo Udru-
Zenja izdavaca i knjizara Jugoslavije.39

Na zaCetku delovanja je delo antikvariata te-
meljilo predvsem na kataloSki prodaji knjig in tis-
kov. Antikvariat je med letoma 1953 in 1957 izdajal
tudi edini redni jugoslovanski katalog antikvarnih
knjig - Novosti antikvariata Cankarjeve zaloZbe.

Prodajni fond so sestavljale knjige in tiski iz
razlicnih virov, Mil€inski pa je o izhiri zapisal
sledeCe: "VCasih je priSla kakSna vecja posiljka, ko
se je ta ali ona knjiZznica odlocila, da bo razprodala
dvojnike ali nezanimiva dela. Koprska narodna
knjiznica je prodala vse s podro¢ja medicine, pa
tudi nekaj drugega, kar je bilo zunaj njenega pro-
grama, denar pa so potrebovali za nakup novih
knjig. Drugi vir je bil kapucinski samostan iz

36 MilCinski, Leta za pet drugih, str. 231.
3 Arhiv Cankarjeve zaloZbe d.d., Mati¢na knjiga zaposle-

A
Rrhiv Cankarjeve zalozbe d.d., Mati¢na knjiga zaposle-
nih.

Arhiv avtorja, Plaketi Marjana Podgorska.

Nazarij, tretji vir pa so bile zasebne knjiZnice, iz
katerih so priSle tudi zelo zanimive stvari.,"*

Antikvariat se je na zaCetku mocno nagibal k
bibliofilskemu in umetnostnemu ter znanstvenemu
antikvariatu. Danes je to moderni antikvariat, ki Se
vedno trguje tudi s knjigami, ki sodijo v bibliofilski
ali umetnostni antikvariat. Preobrat je posledica
pomanjkanja starejSe literature. StarejSe knjige so
na policah nadomestile novejSe ali pa tiste, ki iz-
virajo iz neprodanih zalog zaloZzb.

Antikvariat ponuja na priblizno 300 metrih
polic v pritlicju in prvem nadstropju okoli 6500
knjig. Po hitrem pregledu lahko opazimo, da pre-
vladujeta leposlovje in humanistika. Gradivo za
prodajo antikvariat pridobiva z odkupom. Prva
moznost za odkup je Ze dolga leta gradivo, ki ga
prinesejo v prodajo fizi€ne osebe. Velikokrat Stu-
dentje, ki so opustili ali koncali Studij, ljudje v
financni ali prostorski stiski, dediCi in lastniki, ki
jih knjiga ne mika ve€, prodajo knjige. Knjige za
odkup prinese stranka sama, Ce pa gre za vecjo
koli€ino, si jih kdo od zaposlenih ogleda na domu.
Po cenitvi stranki izplacajo denar za prinesene
knjige, e se seveda strinja z ocenitvijo. Ce ne, ji
knjige vrnejo. Zaposleni pravijo, da ljudje veliko-
krat precenjujejo prinesene knjige, tako da le pri-
blizno 15% knjig stranke realno ocenijo.

Osnovni dejavnosti Trubarjevega antikvariata
sta vsekakor odkup in prodaja starih in rabljenih
knjig ter tiskov. Antikvariat je posrednik pri iska-
nju Zelenega gradiva, skrbi za popularizacijo in
profesionalizacijo poklica in dejavnosti ter za
ozivljanje kulturne preteklosti in mestnega jedra.
Stalno spremljajo gradivo, ki prihaja v prodajo in
ki je Se na voljo na trgu starih knjig. S svojim de-
lovanjem je Trubarjev antikvariat pomagal dopol-
niti marsikatero javno in zasebno knjiznico. Na
prvo mesto postavlja javne knjiZnice, Kkajti nacelo
antikvariata je, da je gradivo v Kknjiznicah do-
stopno ve€jemu krogu uporabnikov.

Iz Narodne in univerzitetne knjiznice v Ljub-
ljani, Univerzitetne knjiznice Maribor in drugih
knjiznic redno prihajajo seznami "Zelja", kjer so na-
Stete ukradene, unicene ali izgubljene knjige. Ce je
mozno, skuSajo v najkrajSem Casu priskrbeti
ustrezno gradivo. Antikvariat torej posreduje, a
tudi isCe redke in pomembne tiske. Zato je v stal-
nih stikih predvsem s srednjeevropskimi antikvarji.
Z njihovo pomocjo je nemalo pomembnih del
prislo v naSe knjiznice. Po njegovi zaslugi je tako
Narodna in univerzitetna knjiznica v Ljubljani
obogatila svojo zbirko s Trubarjevim Ta pervim
delom tiga noviga testamenta iz let 1557-58 41

Ob eni izmed pridobitev za Narodni muzej v
Ljubljani je dr, Branko Reisp zapisal: "lz nave-

A Milinski, Leta za pet drugih, str. 231.
~  Enciklopedija Slovenije 7, str. 89.
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denih podatkov jc med drugim razvidna po-
membna posredovalna kulturna funkcija, ki jo je
pri izpopolnjevanju zbirke Valvasorjevih izdaj za
Narodni muzej opravil pod vodstvom Stefana
Tausiga in nato Marjana Podgorska ter Stanke Go-
lob leta 1965 ustanovljeni reprezentativni Trubar-
jev antikvariat Cankarjeve zalozbe v Ljubljani/42

Poleg osnovne funkcije odkupa in prodaje sta-
rih in rabljenih knjig Trubarjev antikvariat opravlja
tudi zalozniSko dejavnost. V Casu svojega delova-
nja je izdal 33 ponatisov Trubarjevih in 3¢ neka-
terih drugih zgodnjih za slovenstvo pomembnih
besedil Naklade ponatisov so bile majhne in na-
menjene predvsem bibliofilom. Zaradi nizke na-
klade so bili tudi hitro prodani.

NovejSa in medijsko zelo odmevna dejavnost
pa je drazba starih knjig in tiskov. Prve draZzbe so
bile v Evropi Ze konec 16. stoletja. Organiziralo jih
je podjetje Elesevier iz Leidna na Nizozemskem .43
Danes je v letu dni po Evropi in ZDA vsaj 50
vecjih knjiznih drazb. Na zahodu je drazba danes
skoraj izkljuéna oblika prodaje redkih knjig, roko-
pisov, inkunabul ter drugih redkih starih tiskov.

Izlozba Trubarjevega antikvariata okolileta 1966

42 Reisp, Na poseben nacin odtisnjeni Valvasorjevi Topo-
grafiji, str. 326.
Podgorsek, O antikvariatu, sir. 102.

Za prodajalca je drazba moZnost, da dobi po-
nujeni tisk najvisjo ali pa vsaj pravicno ceno. Prav
tako pa je drazba pomembna zaradi popularizacije
in medijske odmevnosti, ki jo gradivo na ta nalin
pridobi. Tu ne gre zgolj za propagando. Preko
draZzb in Se posebej drazbenih katalogov lahko zbi-
ralci preuCujejo tiske, sledijo trenutni ponudbi in
se tako odlo€ajo za nakup ali prodajo. Poleg draz-
benih hi$ organizirajo drazbe tudi nekateri anti-
kvariati. Drazbenik pripravi pred vsako drazbo
ustrezen katalog, v katerem so opisani vsi ponu-
jeni tiski. Rees-Mogg pravi, "da se skoraj ne bi
zmotili, Ce bi te opise imenovali kar znanost, s
vsebujejo toliko terminov, ki laiku povedo prav
malo, hkrati pa knjigo opiSejo do popolnosti“.44

Leta 1998 je Trubarjev antikvariat kot prvi na
ozemlju bivSe Jugoslavije pripravil Drazbo starih
knjig in tiskov. Na osnovi pregleda literature o
drazbah, poznavanju pravil in obiska drazb v tujini
so jo pripravili 23. aprila 1998 ob Svetovnem dnevu
knjige. Na drazbi so ponudili starejSe otroSke knjige
in Se nekaj drugih knjiznih raritet. Drazba je bila
uspesSna in to je bila spodbuda in dokaz, da so na
pravi poti. Drazbe potekajo v prostorih antikvariata.
Sprva je priSlo le od 20 do 25 kupcev, na zadnjih
drazbah pa je bilo Ze ve€ kot 60 resnih Kkupcev.
Poleg drazb v antikvariatu so izvedli tudi tri zelo
uspeSne in odmevne drazbe v Cankarjevem domu.
Na 16., 17. in 18 Kknjiznem sejmu so namre€
pripravili drazbo redkih in zelo zanimivih tiskov.
Tako je slovenski knjizni trg doZivel dosedaj Ze
petnajst drazb, kjer je bilo ponujenih kar nekaj
starih knjiznih zakladov in raritet. Doslej najvecja
redkost je bil poskusni odtis Zemljevida Slovenske
deZele, ki ga je izdal Peter Kozler leta 1852 in je
tudi dosegel do sedaj najvisjo ceno.

Za utrinek z drazbe komentar Mateje Hrastar v
Mladini 24. aprila 2000: "V sobi, obdani s knjigami,
je bilo dobesedno zatohlo. V levem kotu so bile
razstavljene lepotice - 109 naslovov... Pred zalet-
kom se prijavijo in dobijo kartonCke s Stevilkami in
si ogledajo ponujene knjige, v katalogu oznacijo
tiste/ za katere se bodo potegovali. In nekateri si
celo napiSejo ceno, do katere bodo licitirali. Potem
si zamislite sceno iz britanskega filma - knjizni
klub, karirasti suknjici, preteZzno moski visjih sred-
njih let, knjizni molji par excellence, debela ocala,
polivinilaste vrecke v rokah in skrita strast v oceh.
Oh, knjige!

A neopisljiv je blesk v ofeh zadovoljnega kup-
ca. Zelo rahel nasmeSek na ustih in tisto nekaj, kar
izraza poteSitev, sreCo, nedvomno pa zmago-
slavje.”as

44 Rees-Mogg, How to buy rare books, str. 80.
~ Hrastar, Do nebes in nazaj, str. 78.
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Cilj drazb je poleg prodaje seveda tudi pro-
mocija stare slovenske knjige in njeno pravilno
vmescanje v cenovne razrede. Da je bil cilj do-
seZen, govori izjava enega izmed zbiralcev: To,
kar je Stritar v literarnem smislu storil s PreSer-
nom, ste z drazbami vi. Dali ste mu pravo ceno!4e

Trubarjev antikvariat tudi redno sodeluje na
sejmu starin in umetnin Antika, ki ga v zadnjem
Casu enkrat letno pripravlja DruStvo galeristov in
antikvarjev Slovenije. Ponudbo na prodajnem pro-
storu antikvariata sestavljajo posebej izbrane in za
to priloZznost shranjene knjizne redkosti, dekora-
tivna grafika, stari zemljevidi in posebne publika-
cije (plakati, letaki, razglednice). TakSna prireditev
je imenitna priloznost za izmenjavo informacij,
idej in predvsem strank, saj se stranke, ki zahajajo
v knjizni antikvariat, razlikujejo od tistih, ki obis-
kujejo antikvariate z drugimi starinami.

\Y Ljubljani je v devetdesetih letih dvajsetega

stoletja nastal strogo specializiran Solski antikvariat
DZS na Ribjem trgu. PocCasi se je na trg starih
knjig prebil Edo Torkar, ki je zacel svojo knjizno
pot z bukvarno na Jesenicah, kasneje v Kranju in
Radovljici, do nedavnega pa je imel knjizni anti-
kvariat na Kljucavnicarski ulici 4. Na tem mestu je
ponujal stare knjige od leta 1997. Trgovina je bila

Arhiv avtorja, Pogovor z Milanom Skrabcem.

obvezno odprta ob nedeljah v Casu bolSjega trga.
Ostali trZzni dnevi pa so se menjavali.

Drugi antikvariat se je pojavil v sklopu sta-
rinarne Marajna z JeZice (Tesovnikova 100), kjer
Ciril UlCar Ze vrsto let na nedeljskem bolSjem trgu
v stari Ljubljani razveseljuje zbiralce in nakljucne
iskalce starih in rabljenih knjig. Leta 1997 je s svo-
jo dejavnostjo uradno prenehal, Se vedno pa je
redni prodajalec na bolSjem trgu.

Vsako soboto in nedeljo sreCamo na Cankar-
jevem nabreZju JoZeta Petka iz Siske, ki kot pravi
uliéni antikvar ponuja knjige* Ob naStetih ne sme-
mo spregledati kulturnega delavca in zaloZnika
Dusana Cunjaka, ki na Cevljarskem mostu ponuja
nove in rabljene knjige. Aprila 2001 je odprl tudi
antikvariat na Gornjem trgu, ki ga je leto kasneje
preselil na Gallusovo nabrezje. Kljub temu, da ima
antikvariat svoje prodajne prostore, pa lastnik Se
vedno najraje prodaja na mostu, saj ima ve€ obis-
kovalcev. V Ljubljani je nekaj starinarn, ki poleg
drugih starih predmetov priloZznostno prodajajo
tudi stare tiske.

Poleg Ljubljane so odprli antikvariate 3e v
Kopru, Kjer je 1999 nastal antikvariat Libris, v
Celju, kjer Ze nekaj let deluje knjigarna in anti-
kvariat Antika, leta 2001 pa je tudi v Mariboru
odprl vrata knjizni antikvariat Pisana beseda.
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Poleg antikvariatov se s posredovanjem stare in
predvsem rabljene knjige ukvarjata Se bibliofilski
drustvi v Ljubljani in Mariboru. V Ljubljani deluje
Bukvama v prostorih nekdanje galerije Emonska
vrata na Kongresnem trgu. Njen vodja je Miran
Ivan Knez. Njihova prva naloga naj bi bila reSe-
vanje knjig pred unicenjem. Nekaj knjig je na
voljo brezplatno, s prodajo drugih pa kot pravi
Knez: "Ob prodaji knjig si ne Zelimo nobenega
dobicka, le toliko, da pokrijemo stroSke."47 V Ma-
riboru pa imajo bukvarno Cipros.

Zgodovina antikvariatov je tezko izsledljiva.
Kot glavni vir sluZijo Adresarji, v katerih pa po-
gosto ni naveden naslov antikvariata. Zaradi dis-
kontinuitete zvezkov in nerednih ali pomanjkljivih
objav ne moremo slediti delovanju posameznega
antikvariata. Lahko oznaCimo le obdobje, v Kkate-
rem je deloval Pri odkrivanju lokacij pa opazimo,
da je nekaj antikvariatov menjalo lastnika, dejav-
nost pa je ostala enaka.

Odkrivanje zgodovine antikvariatov bi prav go-
tovo pripomoglo k boljSemu spoznavanju nase kul-
turne zgodovine. Res je, da veliko vemo o Zivljenju
in delu knjizevnih ustvarjalcev, zaloZnikov, o zgo-
dovini tiska in tiskarn, le malo pa vemo o tem,
kaksno usodo so imele knjige. Ravno o slednjem
nam lahko Se najveC pove zgodovina antikvariatov.
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ZUSAMMENFASSUNG

Die Antiquariate in Ljubljana

Die Antiquariate in Ljubljana bestehen seit der
zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts. Mit dem Ver-
kauf von alten und gebrauchten Biichern be-
schéftigten sich die damaligen Buchhéndler und
Verleger. Als erste Antiquare sind Ignaz Merk und
Johann Friedrich Eger Uberliefert. Der erste amtlich
registrierte Antiquar kommt erst im 19. Jahrhundert
vor. Das war Johann Giontini, dessen Antiquariat
im 20. Jahrhundert von seinem Sohn Jakob geleitet
wurde. Uber die Tatigkeit der Antiquariate in
Ljubljana, ihren Verkaufsfond und ihre Kaufer
liegen nur spérliche Angaben vor. Im Wesentlichen
handelt es sich um Fragmente, die aus Anzeigen in

Tageszeitungen, gelegentlichen Flugblattern oder
Adressbiichern  bestehen. Die Sichtung des
zuganglichen Materials ergab, dass zwischen 1879
und 1999 zwanzig Antiquariate in Ljubljana tétig
waren. Heute ist das Trubarjev antikvariat des Ver-
lagshauses Cankarjeva zalozba am Mestni trg 25
das groRte und &lteste Antiquariat in Ljubljana und
in Slowenien. Seine Anfange reichen in das Jahr
1945 zuriick. Es ist das Verdienst von Stefan Tausig,
dass seit diesem Jahr ein umfangreicher in den
slowenischen  Bibliotheken verlorengegangener
oder vernichteter Bicherfond vom Antiquariat er-
ganzt werden konnte. In den letzten zwanzig
Jahren wandelte es sich aus einem Antiquariat mit
alten Bichern in ein Antiquariat um, das ge-
brauchte Buicher kauft und verkauft. Darlber
hinaus wurde vom Trubarjev antikvariat die erste
Versteigerung von alten Bichern und Drucken im
Gebiet des ehemaligen jugoslawischen Staates
veranstaltet. Zur Zeit ist das Trubarjev antikvariat
nach wie vor das einzige Antiquariat, das solche
Versteigerungen organisiert. In den neunziger
Jahren des zwanzigsten Jahrhunderts wurden Anti-
quariate in Koper, Maribor, Celje und Ljubljana
gegriindet. Aber auch diese hinterlassen keine
schriftlichen Berichte Uber ihre Tétigkeit, darum
geht die Kunde vom Angebot der slowenischen
Antiquariate und ihren Kunden Tag fir Tag
verloren.
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Poletna turneja meSanega zbora ajdovske gimnazije
leta 1955

IZVLECEK

Leta 1951 so v AjdovsCini ustanovili Gimnazijo. Srednja Sola je bila okvir druzbenemu Zivljenju/ tako
tudi taborniSki organizacijiki so jo ustanovili Ze spomladi prvega Solskega leta>in mladinskemu
pevskemu zboru, ki so ga ustanovili jeseni 1953. Pevski zbor je Zel velike uspehe s svojimi nastopi v
domacem kraju in okolici pevovodja prof. Cene MatiCi¢ pa je imel velike ambicije. Po zelo uspe$ni
domacipevski sezoni 1954/55je v sodelovanju s tabornisko organizacijo pripravil veliko poletno turnejo
po otokih Kvarnerskega zaliva in na Reki, kjer so za tamkajSnji radio posneli daljSi spored.

KLJUCNE BESEDE
Gimnazija Ajdovscina, mladinskipevski zbor, taborniki, Cene Maticic, glasba

SUMMARY
THE 1955 SUMMER TOUR OF THE MIXED CHOIR OF THE GRAMMAR SCHOOL IN AJDOVSCINA

In 1951, a grammar school was established in Ajdovs¢ina. The secondary school was a frame to the
social life, for the scouts' organisation as well, which was founded already in spring of the first school
year, and for the youth choir that was established in 1953. The choir was very successful with its
performances in AjdnovsCina and elsewhere. The choirmaster Cene MatiCi¢ had great ambitions. After a
very successful 1954/55 singing season, he prepared in cooperation with the scouts' organisation a grand
summer tour over the islands of the Kvarner bay and in Reka where they recorded aprogramme for the
radio.
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Grammar school in Ajdovs€ina, youth choir, scouts, Cene Mati€i¢, music



Ajdovci so si Ze kmalu po koncu druge sve-
tovne vojne prizadevali ustanoviti srednjo Solo ozi-
roma vi§jo gimnazijo, vendar so oblasti odlocile
drugace. Krajani in nekateri profesorji so leta 1951
napisali Ze drugo tovrstno pro$njo in jo poslali
krajevnim oblastem in ministrstvu za kulturo in
prosveto v Ljubljano. Pro3nja je obrodila sadove,
tako da so z naslednjim Solskim letom ugenci
opravljali sprejemni izpit za prvi letnik visje
gimnazije. Sole tedaj pa Se nis bile ustanovili, saj
sc oblast e ni povsem odlocila. Okrajna komisija
sveta za prosveto in kulturo je marca 1953 sklenila,
da je ustanovitev popolne gimnazije smiselna, saj
bi dijakom vipavskega semeniS¢a omogocila nada-
ljevati Studij na popolni srednji Soli. "Maja 1953 se
je pri predsedniku okrajnega ljudskega odbora v
Novi Gorici oglasila delegacija prebivalcev Ajdov-
§Cine in mu izro€ila resolucijo, ki so jo podpisali
tudi ljudski odbori ostalih gornjevipavskih obgin.
V njej so zopet opredelili ve¢ razlogov za odprtje
popolne gimnazije Kot so poudarili, bi srednja
Sola v industrijsko razvijajo€em se kraju pomenila
kulturni napredek, ki bi predstavljal protiutez
srediS¢em na italijanski strani nove drZzavne meje.

Okrajni ljudski odbor je Gorica septembra 1953
izdal sklep o ustanovitvi popolne gimnazije. Pro-
fesor David Zupan, ki je prvi prevzel ravna-
teljevanje nove Sole, je Ze kmalu po zacetku S3ol-
skega leta, 15. oktobra 1953, zadolZil prof. Ceneta
MatiCiCa, ki je sicer pouceval matematiko in fiziko,
da ustanovi meSani dijaSki pevski zbor, s katerim
naj bi naStudirali program, ki bi bil primeren za
gimnazijske proslave in tudi samostojne celove-
Cerne koncerte. Ravnateljeva Zelja je bila, da ustva-
rijo tako gimnazijo, ki bi bila tudi kulturno sre-
diSCe razvijajoCe se AjdovsCine. Pevski zbor je bil
eden od najmocnejSih opornikov te vizije. Pri opi-
sovanju glasbene poti mladih pevcev se naslanjam
predvsem na dnevniSke zapiske, ki jih je pisal

zborovodja Cene Mati¢ic in jih hrani gospod
Grozdan Sinigoj iz Ajdovs€ine2 in dnevnike
taborjenja ajdovskega taborniSkega rodu Mladi

bori,s ki jih taborniki hranijo v svojih prostorih.
Vsem se za prijaznost in posredovanje gradiva
najtopleje zahvaljujem, saj brez njih ne bi mogel
napisati tega besedila. Zgodbo sem S3e kritiCno pre-
veril v dnevnih tiskih, ki so poro€ali o mladinskem
zboru ajdovske gimnazije.

Zborovodja Cene Matici¢ se je rodil 12. julija
1920 v Kamniku. Bil je velik zanesenjak in Clove-
koljub, v mladosti tudi avanturist. Zelo nadarjen je
bil za glasbo in tudi tehniko, prepri¢an pa, da lah-
ko €lovek z vztrajnim in resnim delom doseze ve-

1 Tul, Sprehod skozi preteklost, sir. 35.
Zapiski e niso bili objavljeni. Njihovo teZzko berljivo
kopijo hrani tudi Pokrajinski arhiv v Novi Gorici

3 Cene Matici¢: Dnevniski zapiski.

like cilje. VV €asu Spanske drzavljanske vojne se je
prostovoljno odpravil branit Spansko demokracijo.
Njegova pot se je takrat konCala v Franciji, kjer je
spoznal tudi Roberta Aymarja, kasnejSega drzavne-
ga poslanca v francoskem parlamentu in urednika
Casopisa Le Dauphin libere. V zaCetku druge sve-
tovne vojne je bil MatiCi¢ zaposlen na obc¢inskem
uradu v Kamniku in je kot nem3ki drZavni usluz-
benec oskrboval partizane z nakaznicami za hrano
in informacijami. Po nasvetu partizanskih aktivi-
stov je doma pocakal, da so ga Nemci mobilizirali
v redno vojsko, kjer je deloval kot agitator, zaradi
Cesar so ga Nemci zaprli. Ob koncu vojne se je
prikljucil AngleZzem, ki so ga osvobodili iz zapora.
Kasneje, po koncu vojne, je moral sodelovanje z
OF Sele dokazovati. Leta 1945 je postal nacelnik
kulturno-prosvetnega oddelka okrajnega odbora.
Nekaj let je sluzboval tudi v Sti¢ni na Dolenjskem,
kjer je spoznal svojo bodoCo Zeno, s katero se je
poroGil 25. oktobra 1947. Stirinajst dni po poroki so
ga kot utitelja poslali v Crno goro in kasneje v
SandZak, od koder je med poletnimi pocitnicami
leta 1948 pripeljal delovno brigado, ki je gradila
Novo Gorico. Jeseni se je kljub rojstvu prvega sina
vrnil v SandZak poucevat francoS¢ino. Leta 1949 sc
je vrnil v Kamnik in postal ravnatelj tamkajSnje
viSje gimnazije, hkrati pa tudi razrednik in pro-
fesor matematike in fizike. Zaradi nemogocCih sta-
novanjskih razmer si je mlada druzina iskala boljse
stanovanje. Ker ga v Kamniku nikakor niso mogli
dobiti, se je MatiCi¢ prijavil na razpisano delovno
mesto profesorja na gimnaziji v AjdovsCini, kjer so
mu nemudoma ponudili veliko veCje in lepSe sta-
novanje. V Ajdovs€ini je ucil matematiko in fiziko.
instrumentalist pri kamniSki Zelezni€arski godbi na
pihala, pa tudi njegova sestra in brat sta se
ukvarjala z glasbo. Svojo nadarjenost za glasbo je
kazal Ze v mladih letih, pel je v cerkvenem zboru
in v drudtvu Lira, po vojni pa v zboru Franceta
Marolta, ki je zaradi Cenetovih obveznosti do
zbora dosegel celo njegovo premestitev iz Sticne v
Polje pri Ljubljani. David Zupan, ravnatelj ajdov-
ske gimnazije, je Ceneta MatiCiCa in njegovo glas-
beno nadarjenost poznal 3e iz njegovih dijaskih
let, zato mu je poleg u€nih obveznosti naloZil Se
ustanovitev in vodenje pevskega zbora.

obeh Ccetrtih, petem in Sestem razredu ter zbral
pevce za novoustanovljeni zbor. Med dijaki ajdov-
ske gimnazije je bilo zanimanje za pevski zbor iz-
jemno in v zaCetku je zbor Stel skoraj 100 pevk in
grama 20. oktobra 1953. Ker je bil pouk na Soli
organiziran v dveh izmenah, so imeli vaje trikrat
na teden v premoru med dopoldansko in popol-
dansko izmeno, torej od 12.30 do 13.15, ko so imeli



Cene Maticic¢
(Fotografija je last mag. Ceneta MatiCica).

vsi pevci €as.4 Prve tri pesmi, ki so se jih naucili,
so bile: Pesem mladinskih delovnih brigad sklada-
telja Slavka MihelCiCa, Mladinska pesem Janeza
Kuharja ter Hej, brigade Mateja Bora. Program ni
bil izbran naklju¢no, saj je bilo jasno, da bo zbor
nastopil 29. novembra 1953 na proslavi ob Dnevu
republike in prve nauene skladbe so morale biti
prilagojene temu cilju. Publika je prvi javni nastop
zbora v Dvorani prve slovenske vlade sprejela zelo
prisréno, zborovodji pa je nastop omogoCil prvo
kriticno oceno opravljenega dela. Tako je postalo
o€itno, da je basovska skupina preSibka in da dija-
ki, ki se vozijo iz oddaljenih krajev in zaradi tega
ne hodijo redno na vaje, motijo normalno delo v
pevskem zboru. Drugi nastop zbora je bil na gim-
nazijskem praznovanju novoletne jelke 30. de-
cembra istega leta. Nastop je bil po MatiCicevi
oceni neprimerno slab8i, zato se je zborovodja
odloCil za korenite spremembe. Takoj po zimskih
polletnih pocitnicah je iz zbora odpustil vse tiste,
ki so sc v Solo vozili od dale¢ in niso mogli redno
spremljati vaj in nastopati, hkrati pa je z novimi
avdicijami, ki so bile med 15. in 30. januarjem 1954
in so zajele tudi tretji razred, okrepil basovsko
skupino in glasovne skupine nanovo uravnovesil.s

Cene Matici¢: Dnevniski zapiski.
5 Cene Matici¢: DnevniSki zapiski.

Zbor je bil z reorganizacijo dokonno sestavljen in
je Stel 62 pevcev, ki so v tem Solskem letu veCkrat
nastopili na javnih prireditvah. Zbor je sodeloval
tudi na tekmovanju Radia Koper, za katerega so
posneli nekaj pesmi. Prvi samostojni celovecerni
koncert je priredil 4. maja 1954 na predvecer ob-
letnice prve slovenske vlade, na njem pa so odpeli
19 pesmi. Ob tej priloZnosti je zbor prejel nekaj
daril in diplomo Radia Koper za sodelovanje na
radijskem tekmovanju.

\% naslednjem Solskem letu je od prejSnjega
stava ostalo le 45 pevcev, 17 se jih je namrec¢ pre-
Solalo. MatiCi¢ je zato na avdicijah zbral nove
pevce in zbor dopolnil. Nov sestav je Stel osem-
inSestdeset dijakov, od tega devet prvih in osem
drugih sopranov, devet prvih in devet drugih
altov, osem prvih in osem drugih tenorjev, osem
prvih basov in devet drugih basov. Prvi nastop jih
je cakal Ze 26. septembra 1954 v Smartnem v Go-
riSkih Brdih, na katerega pa zaradi slabega vre-
mena niso odpotovali. Zbor je v tem Solskem letu
prvi¢ nastopil 3. oktobra v Rencah in istega dne Se
v bolnidnici v Sempetru. 10. oktobra so priredili
koncerta v Crnem Vrhu in na Colu nad Ajdov-
§€ino, ki sta bila zelo lepo obiskana. Zelo slabo pa
je bil obiskan koncert v Solkanu, nanj je prislo le
25 ljudi.e Prevladalo je prepri¢anje, da tu niso bili
zazeleni, saj organizator ni razdelil niti plakatov
niti vabil.7 Pravo nasprotje sta bila koncerta v Idriji
24, oktobra 1954. Popoldanskega je posluSalo pri-
blizno 300 dijakov, ve€ernega pa Se ve€ ljudi, ki so
bili nad nastopom navduSeni. Istega meseca so na-
stopali 8¢ v SeZani, Tomaju in Logatcu. Novembra
so nastopali na priloZznostnih proslavah v Ajdov-
8€ini in okolici, kjer skoraj ni bilo dogodka, ki ga s
svojim nastopom ne bi popestril gimnazijski zbor.
Zato "ga je Svet za prosveto okrajnega ljudskega
odbora v Novi Gorici nagradil s 40.000 din".8 Zbor
je imel konec januarja 1955 tridnevno turnejo v
koprskem okraju. Nastopili so v Kopru, v piranski
tehniéni %oli in na Skofijah, 31. januarja 1955 pa so
imeli Se radijsko snemanje, ki je bilo za utrujene
pevce zelo mucno, saj niso bili vajeni peti v zvoc-
no duSenem studiu. Kljub temu so bili posnetki
zelo kakovostni.

Naslednji celovecerni koncert so priredili 20.
februarja v Podkraju pri Colu, svoj letni celove-
cerni koncert pa Ze po tradiciji 4, maja 1955 na
predveCer praznovanja izvolitve prve slovenske
vlade. Koncert je zelo lepo uspel. Naslednji dan je
zbor nastopil e na proslavi na trgu v Ajdovscini.

Cene Matici¢: Dnevniski zapiski.

pevci J Petri€, G. Sinigoj in C. Mati¢i¢ sam so to pre-
pricani Se danes.

8 Gimnazijski pevski zbor v Ajdovscini je prejel nagrado.
Slovenskiporocevalec, XVI, §t. 8, 11. 1 1955, str. 4.
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Na taborjenje v Ljubljano so odsli 29. junija 1955in Zc prvi veCer nastopili ob tabornem ognju;
kjer so z odlictno odpetim programom prijetno presenetili zbrano obcinstvo. Organizatorji
tabornisSkega zleta so 3. julija 1955, dan pred odhodom, pripravili veliko parado po ljubljanskih ulicah.
(Fotografija jc last Borisa Krasovskega.)

Taborniki so sipo prihodu v Ljubljano postavili svoje Sotore na travniku pod Roznikom, priblizno tam,
kjer je danes Biotehniska fakulteta. (Fotografijo hrani TaborniSko drustvo rod Mladi bori iz Ajdovsc€ine.)



Tri dni kasneje so koncert ponovili v Vipavi, kjer
je 200 posluSalcev toplo sprejelo njihovo petje. 9.
maja je zbor nastopil na poslovilnem veceru v
ajdovski vojasnici, kjer so se poslovili od tistih
vojakov, ki so zapus€ali vojadnico. Mladi pevci so
21. maja gostovali na Predmeji. Koncert je bil na-
rodno obarvan in je lepo uspel. Dan kasneje so
nastopali v Zalem hribu, kakor so takrat pone-
sre€eno preimenovali Dornberk. Tu so v novi dvo-
rani Partizana odpeli celotni novi koncert. Publika
je izsilila tudi nekaj ponovitev. Radio Koper je 5.
junija 1955 kar v prostorih ajdovske gimnazije po-
snel skoraj celoten letni koncert. Kljub impro-
viziranemu studiu so bili s posnetki vsi zadovoljni.
Gimnazijci so imeli svoj zadnji nastop v sezoni na
skupni zakljucni konferenci uciteljev in profesorjev
goriSkega okraja, ki je bila 23. junija 1955 v Novi
Gorici.o9 Na tem koncertu so peli skupaj s pevskim
zborom drustva Bojan iz Dornberka. Cene Matici¢
je namre€ vodil tudi ta zbor.

Konec junija je gimnazijski zbor v okviru Ta-
borniskega odreda Mladi bori iz AjdovsCine odpo-
toval v Ljubljano, kjer se je udelezil Sestdnevnega
zleta Zveze tabornikov Slovenije. 29. junija 1955 so
si pod Roznikom najprej postavili Sotore, zvecer
pa so na otvoritvenem tabornem ognju odpeli Sest
pesmi. Taborniki posluSalci so bili nad nastopom
prijetno preseneceni, saj v okviru druZabnega sre-
Canja ob tabornem ognju niso pricakovali tako iz-
vrstnega petja.i0 Pevski zbor ajdovske gimnazije je'
zadnji dan taborjenja, torej 4. julija dopoldne,
posnel v studiu radia Se dvajset minutno oddajo,
takoj po vrnitvi v Ajdovi€ino pa so popoldne na-
stopili na proslavi Zveze borcev Ajdovscina.

S tem so zaklju€ili niz nastopov v sezoni.
Sledilo je taborjenje v Malinski na otoku Krku in s
tem povezana turneja po Kvarnerskem zalivu. Ide-
ja za veCjo turnejo je bila stara Ze skoraj leto dni,
vendar zanjo ni bilo pravih moZznosti. Sele nastopi
v zadnjem letu so potovanje resnicno omogocili.
Zbor je zasluZil nekaj potrebnega denarja z nasto-
pi in snemanji, veCino pa ga je MatiCiC z lastnimi
napori zbral Se tik pred odhodom. Potrebna sred-
stva so prispevala podjetja, ki so se s tem zahvalila
za priloZnostne nastope, in politiCne oblasti, ki so s
tem nagradile zbor za dobro delo. Socialno
skrbstvo Okrajnega ljudskega odbora Gorica
(OLO) je prispevalo 100.000 din, sekretariat za pro-
sveto in kulturo OLO Gorica 50.000 din, Zveza
prosvetnih druStev OLO Gorica 50.000 din, Tek-
stilna tovarna Ajdovscina je podarila 50.000 din,
Mestni ljudski odbor Ajdovscina 50.000 din in
SploSno gradbeno podjetje Ajdovs€ina 10.000 din.
Tovarna likerjevi1 je zboru podarila 30 Kilo-

9 Cene Mati¢i¢: Dnevniski zapiski.
~  Kronika taborjen;j.
11 Tovarna likerjev je bila predhodnik kasneje bolj zna-

gramskih Skatel kondenziranega sladkega mleka,
pomoc¢ pa je obljubilo tudi podjetje LIP iz Ajdov-
§Cine.12 Druga teZzava, ki je zbor zadrZevala pred
odhodom, so bili zadrzki starSev mladih pevcev.
Nekateri pevci so prihajali iz okoliskih vasi in nji-
hove druzine so se preZivljale ali vsaj dopolnilno
sluzile s kmetijstvom. V poletnih mesecih pa je
bilo veliko dela, zato pocitniSko taborjenje za mla-
de fantovske mocCi ni bilo sprejemljivo. Petje v
zboru in turneja pa sta pomenila nekaj povsem
drugega. Kulturno udejstvovanje je bilo po osvo-
boditvi zelo cenjeno in starSi so ga razumeli kot
zelo vzviSeno dejanje in skoraj dolg do domo-
vine.13

Pri dekletih oziroma njihovih starSih pa so pri-
hajali na povrSje zadrzki, povezani z moralnostjo,
ki so jih podZigali konzervativni krogi. B K.14 piSe
v Primorskih novicah pod naslovom Vzgajati
hoCemo nove ljudi in ne hlapcev, da kljub pravici
starSev, da vzgajajo svoje otroke "v takem duhu,
kot se jim zdi najbolj primerno .. ne moremo odo-
bravati take izjave, kot jo je podal nek duhovnik:
"Zakaj poSiljate otroke na taborjenje, tam se ven-
dar pokvarijo. Kdor ima dobre starSe, mu ni treba
taboriti, saj ga oni sami doma lahko vzgajajo."
OdveC bi bilo, ¢e bi komentirali take izjave, Kajti
vsakdo dobro ve, kako ugodno vpliva taborjenje
na fizicni in duSevni razvoj vsakega mladega dija-
ka, ko se po tolikih mesecih napornega ucenja za
nekaj tednov sprosti v naravnem okolju in pod
nadzorstvom izkuSenih pedagoskih voditeljev pri-
dobiva nove moti za delo in ucenje, Ce je to ne-
moralnost, potem res ne vemo, kaj je na tem svetu
Se moralno.

Mislim, da se za vsem tem ne skriva samo po-
bozna skrb za moralno vzgojo naSe mladine, am-
pak je to rovarjenje v skladu z njihovo ideologijo
ena izmed mnogih komponent reakcionarnega za-
viranja novih metod vzgoje, ki z dialekti€no nuj-
nostjo pronicajo v naSo druZbeno stvarnost. In
ravno zaradi tega moramo take pojave odkrivati in
jih javno oZigosati“.15

Zaskrbljenost starSev sta ublaZila Cene MatiCic
in Anatolj Krasovski, ki sta obiskala ve€ino starSev
in jima z avtoriteto profesorjev zagotovila popolno
korektnost in varnost njihovih otrok.

nega Fructala

12 Cene Matici¢: Dnevniski zapiski.

~  To je svojevrsten prezitek iz ¢asov pred drugo svetovno
vojno, ko je bilo prepevanje slovenskih pesmi na oku-
piranem ozemlju odgovor oziroma upor proti drzav-
nemu terorju fasisticne Italije.

14 Awvtor ¢lanka v Primorskih novicah je skoraj gotovo Bo-
ris Kovsca.

13 B. K: Vzgajati hotemo nove ljudi in ne hlapcev. Pri-
morske novice, IX st. 35, 26. 8. 1955, str. 7.



Taborniski zlet v Ljubljanije potekal od 29. junija do 4. julija 1955. Pevski zbor ajdovske
gimnazije je nastopal vimenu taborniSkega odreda Mladi bori. Za to priloZznosti so dobili
nove taborniSke uniforme, ki so bile hkrati tudi koncertne obleke.
(Fotografijo hrani Tabornisko druStvo rod Mladi bori iz AjdovsCine.)

Po kon€aniparadipo ljubljanskih ulicah so pevci
ajdovske gimnazije s krajSim nastopom pred
spomenikom pocastili spomin na Franceta
PreSerna. (Fotografijo hrani TaborniSko drustvo
rod Mladi boriiz AjdovscCine.)

Nacrtovani dnevni red je izgledal takole: vsta-
janje ob 630, nato umivanje, zajtrk ob 7h, takoj za
tem pospravljanje Sotorov, Ob sh pevske vaje.
Malica ob 10h in do 12.30 kopanje oziroma prosto

ob slabem vremenu. Kosilo ob 12.30 in od 13h do
14h pocitek. Od 14h do 15h so sledile vaje v
taborniskih disciplinah, za tem kopanje do malice
ob 17h in prosto do 18.30, ko je sledila veCerja. Po
vecCerji je bil predviden taborni ogenj v okviru
tabora z nastopom zbora aii pa samostojni koncert
vV mestu.16

Na taborjenje je odSlo skupno 43 pevk in pev-
cev. Z njimi sta odsli Se dve dijakinji, ki nista bili
pevki v zboru in sta si sami plaali tabornino, in
en tabornik. Tabor je vodil prof. Anatolj Krasovski,
Cene Matici¢ je prevzel umetnisko vodstvo, nje-
gova Zena Lojzka MatiCi¢ pa je vodila blagajnisSke
in ekonomske posle. Seveda sta bila z njimi Se ku-
harica in poverjenik za medicino. Iz AjdoviCine so
odpotovali z vlakom in ob 10h pripotovali na
reSko ZelezniSko postajo, kjer so pocCakali na par-
nik, ki jih je neprespane odpeljal v Malinsko na
otoku Krk. Od pristanis¢a do tabora so morali
peSaciti pod Zgo€im soncem. K sreCi so bili ze vsi
Sotori postavljeni. Ze skoraj mesec dni prej jih je
postavila pripravljalna skupina taborniSkega odre-
da Mladi bori, ki je tabor pripravila za prvo iz-
meno tabornikov, pevski zbor pa je bil v tem
smislu druga izmena. Ker je taborniski starosta
prof. Krasovski Ze leto prej poiskal prostor v Ma-



Taborniki so se v prvih letih srecevali tudiz vzgojnimizadrZzki starSev; ki svojih hcera
niso radi dalj ¢asa puscali brez nadzora, Se posebej v druzbi z njihovimi vrstniki.
(Fotografijo hrani Tabornisko drusStvo rod Mladi bori iz AjdovsCine.)

linski in tudi sklenil vse potrebne pogodbe glede
prostora, vode, elektrike in drugega, se je priprav-
ljalna skupina Sestih tabornikov s starosto, nacel-
nikom in kuharico iz AjdovsCine odpravila 8. julija
1955. V Malinsko so z motorno ladjo pripeljali del
opreme, ki so jo tovorili iz AjdovsCine, in opremo
tabora iz prejSnjega leta, ki je prezimila v Omi-
Salju. Prva dva dneva je hudo deZevalo in po-
stavljanje glavnih tabornih objektov in Sotorov je
bilo zelo naporno. Kljub temu je skupini v nasled-
njih dneh uspelo postaviti osem Sotorov, skopati
latrino, pripraviti kuhinjo in urediti tabor. Prva
skupina Stiridesetih otTok in petih voditeljev je
priSla v tabor 11. julija ob 10. dopoldan, ker pa so
ugotovili, da je v Sotorih 8e nekaj prostorov ne-
zasedenih, so Ze zjutraj brzojavili v Ajdovscino na
okrajni odbor, da lahko sprejmejo Se Sest otrok.
Tako se je v taboru zbralo sedeminStirideset otrok,
dve kuharici in pet voditeljev, starosta in gospa
Poljansek, skupno 56 oseb. Prva skupina je zapu-
stila tabor v nedeljo 31. julija 1955 in se odpeljala
domov, za zvezo med prvo in drugo izmeno je
ostala Marija Kosovel

Taborniki pevci so ob prihodu Kkljub utrujenosti
najprej poskakali v vodo in se kopali do kosila.
Takoj po kosilu je taborovodja Krasovski s pis€alko
sklical zbor. Najprej je vse opomnil na napake in
Se posebej poudaril pomen discipline, ki ne sme
popuscati. Na koncu je tabornike razdelil po vodih
in doloCil voditelje. Prijeten dan z novimi vtisi in

doZivetji so zakljucili s prosto uro ob obali ob
zvokih harmonike, ki je spremljala njihovo petje.
To je Ze prvi veCer pritegnilo nakljucne poslusalce.
Prvi dan je imela ena tabornica manjSe teZave z
zdravjem. Verjetno ji je zaradi utrujenosti
temperatura narasla, a kasneje ni imela nobenih
posledic.17

Drugo jutro je sonce pozdravilo tabornike. Ce-
prav Se utrujeni od naporne voznje, so veselo lezli
iz Sotorov. Po umivanju in redni jutranji telovadbi
je taborno vodstvo pregledalo in ocenilo ureditev
Sotorov. Pri jutranjem zboru je taborovodja po-
novno poudaril, da se mora dober tabornik vesti
mnogo bolj disciplinirano, kot so se nekateri
taborniki prejSnji dan. Dopoldne je veCina pre-
Zivela ob in v vodi, po kosilu in opoldanskem
poCitku pa so si ogledali Malinsko in spremljali
tekmo v vaterpolu med tamkajSnjima moStvoma.
Ob veCernem zboru je najvecja Cast doletela Jurija
Kovsco, ki je spusCal zastavo. Zjutraj jo je dvigal
Jurij FerjancCi¢. Oba sta se pri delu v taboru po-
sebno izkazala. Dan so zakljuCili z veselim prepe-
vanjem ob obali. No¢ pa ni bila tako mirna, saj je
deZevalo. StraZza, ki je budno pazila na tabor, je
sproti odpravljala Skodo, tako da taborniki niso
imeli nobenih nev3e€nosti. DeZevalo je tudi na-
slednje jutro, zato so se taborniki zadrZevali pod
otori, kjer so se kratkocasili z branjem, igranjem

Kronika taborjenj.



Saha, taborniskih iger in petjem ob harmoniki.
Vreme se je razjasnilo 3ele popoldan, ko so lahko
nadaljevali z obiCajnimi zaposlitvami. Cene MatiCi¢
je prispel v tabor Sele proti veCeru.18 Po vecerji so
pripravili prvi taborni ogenj, ob katerem je zbor
prvi¢ urejeno zapel. Zborovodja je takoj ugotovil,
da je disciplina straSansko popustila in jo bo po-
trebno takoj urediti, ter da je na taborjenju tudi
nekaj takih pevcev, ki mislijo, da brez njih tabora
sploh ne bi bilo.19

Z MaticiCevim prihodom se je tudi dnevni red
v taboru odvijal po njegovih nacrtih. Ze v Cetrtek,
8. avgusta, so po jutranji telovadbi, zajtrku in
dvigu zastave sledile pevske vaje, ki so jih imeli v
bliznjem mladinskem domu. Glavna tema pevskih
vaj v prvih dneh so bile predvsem tehniCne vaje:
vaje dihanja, intonacije, solfeggia in korepeticije
prvega koncerta. Po malici je Zivljenje potekalo
bolj taborniSko. Starosta Krasovski je po kosilu ta-
bornikom govoril o topografiji otoka Krka in oko-
lice. Taborni "zdravnik" Plahuta je imel nato pre-
davanje o prvi pomoci pri utopljencih in krva-
vitvah ter o vrstah ran. Popoldan se je nebo po-
oblaCilo in kazalo je na nevihto, tako da je bila
veCina spet prikrajSana za kopanje, saj so si le
najboljsi in najdrznejSi plavalci upali skoCiti v va-
love, ki so jih nemilo zanaSali sem ter tja. Kasneje
se je zjasnilo in v krasnem veceru so se sprehajali
ob obali in opazovali krasno no€ ob morju.

No¢ je bila viharna, petkovo jutro pa lepo in
umirjeno. Po jutranjih obveznostih so mladi pevci
vadili v vozlanju vrvi in branju potnih znamenj za
prvi taborniski izpit, starejSi pa so se wurili v
orientacijskem krosu za drugi izpit. Popoldne je
deZurni vod uredil prostor za taborni ogenj, nekaj
tabornikov je odSlo s €olnom po drva, drugi so
okrog droga za zastavo iz ilovice izdelali lepo pe-
terokrako zvezdo, ostali so se kopali 20 Ob Sestih so
se zbrali pri vecCerji, potem pa odsli na sprehod po
Malinski in na veC krajih zapeli nekaj narodnih in
umetnih pesmi. S tem so pri domacinih in turistih
zbujali pozornost in navduSeno odobravanje.21

\Y/ soboto se je nadaljevalo lepo vreme.
zajtrku so bUe od sh do 10h pevske vaje, nato pa
obiCajni taborniski dnevni red. ZveCer so se po-
novno zbrali okrog tabornega ognja. S programom
so bili malo na tesnem, ker ni nihCe pripravil
drugega kot pesmi mladinskega zbora, ki jih je
obcinstvo okrog ognja nagradilo s ploskanjem. Iz
zagate sta tabornike reSila priznana domaca kome-
dijanta Janez in Lipe, katerih Salam so se morali
prav od srca nasmejati. V celoti je bil ta veCer
okrog tabornega ognja vsem prijetno razvedrilo.

~  Kronika taborjenj.

Cene Mati€ic: Dnevniski zapiski.
20 Kronika taborjenj.
21 Cene Mati€i¢: Dnevniski 2apiski.

Najbolj pa jih je veselilo zblizevanje, tovaristvo,
medsebojna pomo€ in razumevanje, kar so med
Solskim letom v gimnaziji pogresali.

V nedeljo se je v Maliriskj odvijal Krski festival,
ki je privabil veliko obiskovalcev. Ajdovski tabor-
niki so sprejeli obisk skopskih tabornikov, ki so
taborili v ICiCih, popoldne pa so si ogledali nastop
folklornih skupin. Ta dan se je s pridnostjo najbolj
izkazal Grozdan Sinigoj, zato je zveer spuscal
zastavo.

Ponoci se je vreme pokvarilo in zaelo je de-
Zevati. Zjutraj so S§li pevci na vajo, ki pa jo je
prekinil dolg Zvizg pisCalke, s katerim je dezurni
tabora Klical na pomo€. Nevihta je razdejala tabor.
Veter je skoraj odnesel kuhinjo in en Sotor in le
marljivost in iznajdljivost nekaterih starih pa tudi
novih tabornikov je preprecila Se veCjo Skodo. Pri
veCernem tabornem zboru je taborovodja poudaril,
da se je pri tej nevihti pokazala nezrelost in neta-
bornisko ravnanje nekaterih tabornikov, ki so se
umaknili na varno v Sotore, namesto da bi po-
magali tovariSem in tako reSili sandolino, ki je po-
stala Zrtev besnega valovanja. Ta dan je bil zares
prava Sola za vzgojo trdnega in klenega tabor-
niSkega kadra. S svojo poZrtvovalnostjo so se Se
posebej izkazali Miro Bratina, Filip Copie, Janez
Petri¢, Boris Krasovski in Ivan Rudolf za kar so bili
tudi pohvaljeni.22

V torek se je vreme umirilo in taborniki so za-
Celi dan po nacrtu. Po pevski vaji je sledilo kopa-
nje in izlet z motornim Colnom, ki je tabornike po
skupinah odpeljal v Porat, kjer so si ogledali
samostan in knjige v starocerkveni slovanscini. Po-
poldanska nevihta z burjo je mo¢no zadrzala zad-
njo skupino, ki se je vrnila v tabor Sele zvecer.

Tudi naslednji dan so zaCeli s pevskimi vajami.
Po opoldanskem pocitku so odsli pevci na kopa-
nje, kjer jih. je taborovodja prvikrat slikal pri ko-
panju. ZvecCer so pripravili taborni ogenj. Dezurni
fantje so bili zelo poZrtvovalni in so napeljali ve-
liko drv. Pri programu so bili poleg pevskega
zbora spet zelo aktivni Filip Copi¢, Ivan Rudolf in

PoJanez Petric. Gostje, ki so se zbrali ob ognju, so bili

s programom zelo zadovoljni. Dan je zakljucila
taborniSka zaobljuba najbolj vnetih tabornikov, ki
so prejSnje dneve Ze opravili prvi izpit23

Cetrtek 11. avgusta je bil poseben dan. Po vsa-
kodnevnih rednih jutranjih opravilih in obvezni
pevski vaji so vsi uzivali v kopanju in plavanju v
soncnem vremenu in topli vodi. NajveCje doZivetje
pa je bil ve€erni koncert slovenskih narodnih pes-
mi, ki so ga Ze 9. avgusta najavili z dnevnim ob-
hodom po Malinski, ko so v formaciji s strumnim
korakanjem in petjem udarnih pesmi privabljali

22 Kronika taborjen;j.
23 Kronika taborjenj.



Kopalke so bile v petdesetih letih 20. stoletja prava redkost. Fantje so uporabljali primerne
kratke hlace. Po pricevanju Libuse JezerSek (takrat Kalin) so si dekleta kopalke ukrojila po
fotografijah iz Casopisov in slik iz filmov. PriSivanju so uporabljala blago, ki so ga sicer
uporabljaliza deznikein iz razlicnih tanjsih prevlek, za oporo nedréku pa so vsaj nekatera
uporabila ribje kosti; ki so jih izrezale iz steznika starejSe sorodnice.
(Fotografija je last Borisa Krasovkega; kopijo hrani Goriski muzej.)

posluSalce.24 Zadnji dan pred koncertom so svoj
nastop naznanili tudi z nekaj lepaki. Ajdovci so
peli na stopnicah na trgu skoraj v temi. Domace
turisticno drustvo je obljubilo, da bodo poskrbeli
za razsvetljavo, vendar so zaradi nesporazuma
ostali brez lugi. Ze prvi akordi so privabili $tevilne
posluSalce, med njimi najve€¢ Nemcev, ki so z
odobravanjem spodbujali mlade pevce k Se lepse
in globlje doZiveti narodni pesmi. Po nekaj uvod-
nih pesmih je Mati¢ic pozdravil zbrane v srbohr-
vas€ini in nems&c€ini. PosluSalcem je predstavil zbor,
omenil je leto ustanovitve zbora, naStel dotedanje
uspehe ter poudaril, da s petjem Sirijo bratstvo in
enotnost jugoslovanskih narodov. Program kon-
certa je bil sestavljen izklju¢no iz slovenskih na-
rodnih pesmi in posludalci so ga pozorno sprem-
ljali ter zahtevali ponovitve. Pevci so pobirali tudi
prostovoljne prispevke. Po koncertu so bila mne-
nja posluSalcev o nastopu zelo pohvalna in ljudje
so zborovodji Cestitali za uspeSen nastop. Mladi
pevci so se vrnili v tabor zadovoljni in nasmejani z
zavestjo, da je bil ta koncert nov uspeh na tezki
poti do njihovega cilja, da ¢im bolj razsirijo pesem
med ljudske mnozice in s tem Se bolj zblizajo
jugoslovanske narode.23

N Cene Mati€ic: Dnevniski zapiski.
25 Cene Mati¢i¢: Dnevniski zapiski.

Naslednji dan so Ajdovci na povabilo vodstva
otroSke kolonije Hrvatske in Avstrije priredili kon-
cert za mladino v Dje¢jem domu v Malinski. Mladi
posludalci so bili zelo navduSeni in so zahtevali
Stevilne ponovitve. Po koncertu so se jim upravnik
hrvaSke kolonije, upravnik kolonije Avstrijcev in
zastopnik Sveta za socijalno skrbstvo in zdravstvo
Ljudske republike HrvaSke iz Zagreba toplo za-
hvalili.26 MatiCi¢ je za nagrado odpeljal pevce v
hotel Siavija, kjer so ostali na plesu do polnoci 27

Vreme je bilo v soboto 13. avgusta spet bolj
kislo. Nad morjem so se vlacCile sive megle in za-
krivale razgled. Taborniki so po vajah igrali od-
bojko, popoldan pa so §li na kratek izlet do sv.
Vida. Med potjo so obdelali taborniSke tehnike,
govorili o taborniSkem obnaSanju, prvi pomoci ob
kacjem piku ter vadili taborniski korak”

Pevci so tudi nedeljo zaceli s pevskimi vajami.
Po tem so z veseljem odhiteli na kopanje, saj jih je
slabo vreme skoraj vsak dan prikrajSalo za ta
uzitek. V morju je kar mrgolelo veselih plavalcev.
Krona dneva je bil spet taborni ogenj, ki je za-
dovoljil prisotne tako po Stevilu obiskovalcev kot
po izvajanem programu. Med navduSenimi obisko-
valci jih je bilo tudi nekaj iz DruStva prijateljev

26 Cene Matici¢: Dnevniski zapiski.
27 Kronika taborjen;j.
~  Kronika taborjen;j.
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Na taborjenjeje odSlo 43pevcev in pevk. Z njimi sta odpotovali Se dve dijakinji; ki nista bili
pevki, in en tabornik. 1z Malinske, kjer so postavili svoj tabor, so se do mest, v katerih so imeli nastope;
prevazaliz manjSimi ladjamiin Colni, ki sojih najelipo potrebi. (Fotografija je last Borisa Krasovskega.)

mladine iz Vidma-Krsko, ki so taborili v Malinski
in so obogatili program z nekaj zanimivimi tocka-
mi. Konec prijetnega vecCera je priSel za mnoge
prehitro in obrazi gostov so proseCe gledali v ta-
borno vodstvo, ali bo podaljSalo veCer. To pa je
ostalo prepricano, da je disciplina dobra lastnost,
ki mora biti sveta vsakemu dobremu taborniku,
zato vecera ni podaljsalo.

Vreme je bilo v ponedeljek spet kislo, zato so
Sli taborniki popoldan z motornim ¢olnom v Omi-
Salj, kar je bilo lepo doZivetje za vse, Se posebej za
tiste, ki Se niso poznali naravnih lepot tihega in
vabljivega Omislja, Gimnazijski zbor je zveCer pri-
redil koncert v hotelu Jadran. Na improviziranem
odru in ob razsvetljavi ribiSke svetilke so v veselje
in zadovoljstvo vseh posluSalcev odpeli svoj pro-
gram slovenskih narodnih pesmi. Vodstvo tabora
je pevce nagradilo in jim dovolilo ostati na plesu.
S ¢olnom so sc po mirnem morju pripeljali v tabor
Sele ob polno€i/ 9

Tudi naslednji dan se je ponovila ista zgodba.
Po jutranji vaji je bilo oblacno in vetrovno, tako da
dopoldne niso odsli na kopanje, Po opoldanskem
pocCitku so nekateri sko€ili malo v vodo. Ob 17 h
pa so se Ze odpeljali v Njivice, kjer so najprej
obiskali kolonijo slovenskih otrok iz postojnskega

okraja in jim na trgu v pozdrav zapeli nekaj pes-
mi, zveCer pa so na prostem odpeli koncert v tam-
kajSnjem hotelu Jadran. Publika je bila izredno za-
dovoljna in veckrat so morali tudi ponavljati.
Ljudje so jih po koncertu hvaleZzno obkroZili, dajali
za pijaco in prosili, naj Se pridejo.30

Dnevi taborjenja zbora so se pocasi iztekali.
Pevci so se v sredo 17. avgusta na dopoldanski va-
ji najprej pripravljali na koncert v glavnem otos-
kem mestu Krk in na snemanje na reSkem radiu.
Sonce je po vaji pokukalo izza oblakov, zato so
veseli stekli na kopanje. ZveCer so pripravili ta-
borni ogenj, ki je ponovno vzbudil zanimanje
obiskovalcev.

Taborniki so odsli v Cetrtek, 18. avgusta, po-
poldne z ladjo v Krk. Najprej so si ogledali mesto
z znaCilnimi ozkimi in tesnimi ulicami in druge
zanimivosti: cerkev, samostan in majhen mestni
park. Ob 21. uri so imeli koncert v domu kulture.
Na otoku takrat niso imeli nobenega pevskega
drustva, zato so le redko slisali zborovsko petje.
Domacini so bili ajdovskim pevcem zelo hvaleZni
in jih zato povabili, naj Se pridejo. Pevci so si za
vecerjo kar v dvorani na klavirju pripravili nare-
zek. Med rezanjem salame je prepih razbil okno,
ki je potem padlo Libudi Kalin na glavo. K sre€i je



Na turnejipo Daimaciji so ajdovski pevci nastopali v taborniskih uniformah,
ki sojih dobili za sodelovanje na taborniSkem zletu v Ljubljani’
fotografijo hrani Tabornisko drustvo rod Mladi bori iz Ajdovi€ine.)

vse minilo brez posledic. Kratko no¢ so prespali na
klopeh in se Ze ob treh zjutraj zbudili, saj so ob
Stirih z ladjo Ze odpluli na Reko, kamor so prispeli
ob devetih. Ker so imeli dogovorjeno snemanje
Sele ob pol osmih zveCer, so si ¢ez dan privosCili
malo zabave. Zborovodja je dal pevcem in pevkam
Zepnino za kosilo. Pevke pa so jo raje porabile za
sladoled, po katerem so jih malo boleli trebuhi,
hujSega pa ni bilo, razen neobveznega sklepa, da
naslednji¢ ne dobijo veC Zepnine. Zbor je na Radiu
Rijeka posnel 20 minut programa na neobstojni
magnetofonski trak. Delavci na radiu so bili nad
izvajanjem programa navduSeni in so obljubili, da
bodo posnetke prenesli na plosCe. Z MatiCiCem so
sc dogovorili za ponovno snemanje ob koncu
septembra, ko naj bi zbor odpotoval na turnejo v
Hercegovino in Crno goro.3t

Vsi, razen dekleta, ki je zamudilo ladjo, so se
zadovoljni nad uspeSnim dnem vrnili v tabor 3ele
drugi dan. Ceprav so zaradi potovanja bolj malo
spali, so soncen dan izkoristili za veselo plavanje
in kopanje v morju.32

Taborno vodstvo je v soboto 20. avgusta opu-
stilo jutranjo telovadbo in na ta racun nekoliko
podaljSalo jutranje spanje. Drugo je potekalo po
ustaljenem redu. Krasen dan je omogocil prijetno
dopoldansko kopanje. Popoldan so taborniki ure-

Cene Matici¢: Dnevniski zapiski.
Kronika taborjen;j.

dili tabor, nekaj fantov pa je pripravilo drva za
vecerni poslovilni taborni ogenj. Poleg povab-
ljencev se je ognja udelezilo S& mnogo tujcev in
drugih letoviS€arjev, med Kkaterimi pa ni manjkalo
niti domacinov. Taborni ogenj je prizigal Robert
Aymar, MatiCiCev dobri prijatelj Se iz Casov Span-
ske drzavljanske vojne in drZavni poslanec v fran-
coskem parlamentu in v tistem Casu urednik Ca-
sopisa Le Dauphin libere. Ob tem je v francosCini
pozdravil zbrane in se zahvalil ajdovskim tabor-
nikom, ki so ga gostili ves Cas turneje, isto€asno pa
je tudi izrekel Zeljo, da bi zbor odpotoval v Fran-
cijo in s svojo pesmijo razveselili tamkajSnjo pub-
liko. Aymar je obljubil, da se bo o gostovanju po-
govoril z odgovornimi v Franciji. Zbrani so se
prisréno poslavljali od Ajdovcev in vsem je bilo
tesno pri srcu, ko so videli, kako dogoreva zadnji
taborni ogenj.33

Zadnji dan se je zaCel po obiCajnem redu, le
tabor so pospravili prej. Pevci so namre¢ zvecer
priredili svoj poslovilni koncert na terasi hotela
Jadran v Mabnski. Tu so zapeli pesmi vseh jugo-
slovanskih narodov. Koncertu sta prisostvovala
tudi direktor ljubljanske opere dr. Valens VoduSek
in ravnateljica Srednje glasbene Sole v Ljubljani
violinistka ga. Vida Jeraj-Hribar. Oba sta bila z
nastopom zadovoljna in pohvalila sta nastopajoce.
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Ajdovski taborniki so si s pomocjo mizarjev v mizarski delavnici gradbenega podjetja Primorje
leta 1954 izdelali dve sandolini, ki so ju Se isto leto pripeljalina Krk. Z njima so veslalipo morju
in poskuSali ujeti kaksno ribo. VCasih so ju povezali v katamaran in z njim jadrali ob obali Uporabljali
soju tudi kot reSilna Colna,, Ce se je kateri od neveSc¢ih plavalcev prevec oddaljil od obale. Veliko veselje
je trajalo do 8. julija 1955, ko je neurje eno sandolino povsem unicilo in drugo poSkodovalo.
(Fotografija je last Borisa Krasovskega.)

Zadovoljno posluSalstvo je bilo Se en razlog, da so
se mladi pevci le s tezkim srcem poslovili od kraja
in kolektiva. Vsi so imeli le eno veselo upanje, da
se drugo leto spet snidejo.34

Po 22. avgustu je ostalo na Krku le Se osem
ajdovskih tabornikov, ki so pospravili tabor in
podrli Sotore. Tovor so 25. avgusta zjutraj nalozili
na motorni Coln Kvarner, ki jih je pripeljal na
Reko, ob Stirinajsti uri pa jih je prisel iskat to-
vornjak ajdovskega trgovskega podjetja Hubelj, ki
je tovor in dva tabornika pripeljal v Ajdovscino.
Ostalih Sest tabornikov se je vrnilo z vlakom. V
Ajdovscino so prispeli ob pol osmih in s tem sta
bila taborjenje in poletna turneja pevskega zbora
ajdovske gimnazije koncana.3s

Naslednji dan je bil v Primorskih novicah ob-
javljen zapis Taborjenje mladinskega pevskega
zbora AjdovsCina v Malinski, v katerem je Kljub
tiskarskemu Skratu osmoSolec Mihelj Alojz opisal
delo v taboru: "Zvizg piscalke me prebudi. Sonce
je Ze precej visoko - treba je vstati... PiSCalka zopet
klice, treba je k telovadbi, k pospravljanju Sotorov,
kajti do zajtrka mora biti vse urejeno. Sedaj pa nas
Caka petje. Vecina taboreCih smo pevci, saj je to
taborjenje namenjeno naSemu zboru, ki je vse leto

34 Kronika taborjenj.
35 Kronika taborjen;j.

Studiral Drugi namen naSega taborjenja je vzbu-
diti zanimanje za narodno in umetno pesem, ki je
Ze od nekdaj izraz Clovekovega Zivljenja. Naslednji
namen pa je izkoristiti vsaj nekaj prostega Casa za
nadaljnje izpopolnjevanje v pevski umetnosti; zra-
ven tega Se ponesti naSo pesem izven oZje (ver-
jetno bi moralo stati: "domovine in vzbuditi zani-
manje zanjo"; op. avt). Ce nimamo zveer kon-
certa, se zberemo ob tabornem ognju, kjer se pe-
sem in zvoki harmonike pome$ajo s Sumenjem
morja, ki se bleS¢i v mese€ini in je obdano od
neStetih luCi, vse skupaj pa tvori nekaks$no har-
monijo poletnega veCera na Jadranu. PiS¢alka nas
zopet klice... To je Cas pocitka! Kmalu zamre Sepe-
tanje in sliSati je samo korake straze, ki odmevajo
po kamenju v oljkovem gaju...

Tako nam potekajo dnevi - dnevi veselja, srece
in dragih dozivetij."36

Primorske novice so o taborjenju in poletnih
nastopih pevskega zbora v Kvarnerskem zalivu
porocCale Se ob koncu leta v ¢lanku "Mladi bori" v
AjdovsCini so zborovali. Prispevek je sicer posve-
¢en letnemu ob¢&nemu zboru, ki so ga imeli tabor-
niki v zaCetku decembra, omenja pa tudi pevsko
turnejo: "Prizadevni starosta, profesor Krasovsky,

36 Alojz Mihelj: Taborjenje mladinskega pevskega zbora
Ajdovi€ina v Malinski. Primorske novice\ IX, §t. 35, 26.
8. 1955, str. 7.



ki vodi rod od prvih dni njegove ustanovitve, je
podal porocilo in podrobno orisal dela v letoSnjem
letu. Razen manjSega taborjenja ob priliki 10.
obletnice ustanovitve prve slovenske vlade je rod
Mladih borov sodeloval tudi na Ill. zletu taborni-
kov Slovenije v Ljubljani. Svoje najveCje delo pa je
izvedel s taborjenjem v Malinski na otoku Krku.
Taborili so v dveh izmenah: v prvi so bili mlajsi, v
drugi pa starejSi c¢lani, ki so skoraj vsi vkljuceni v
mladinski pevski zbor gimnazije AjdovsCina. Zbor
je priredil na otoku veC koncertov in Zel izredno
lepe uspehe. <37

Na koncu lahko ugotovimo, da je pevski zbor
skupaj z zborovodjo in vodstvom tabornikov opra-
viCil pozornost in zaupanje, ki so mu jo izkazali
takratna oblast in podjetja. Zbor je odpel na otoku
Krku Sest celoveCernih koncertov, pripravil pet
druzabnih vecerov s tabornim ognjem, en promo-
cijski obhod po mestu ter promenadni koncert, na
katerem so menjavali prizoriSce, opravili pa so tudi
uspesno snemanje na radiu. Ce vse skupaj se-
Stejemo, je imel zbor na turneji Stirinajst samo-
stojnih nastopov raznih vrst in oblik. Pevci so
mirovali Sele po povratku zadnje dni avgusta in
prve dni septembra. Z novim Solskim letom je ve-
liko pevcev zapustilo Solo. Starih je ostalo le Se 44,
zato je profesor MatiCi¢ 10. septembra zacel zbirati
nove pevce za NOVO Sezono.

37 "Mladi bori' v AjdovsCini so zborovali. Primorske No-
vice, 9, §t. 50, 10. 12. 1955, sir. 10.
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BORUT KOLOINI: POLETNA TURNEJA MESANEGA ZBORA AJDOVSKE GIMNAZIJE LETA 1955, 327-340

ZUSAMMENFASSUNG

Die Sommertournee des gemischten Chors
des Gymansiums Ajdovscina im Jahre 1955

Das Gymnasium Ajdovscina nahm im Schuljahr
1951/52 den Lehrbetrieb auf. Die Mittelschule war
fir die im Aufbruch befindliche Stadt ein
bedeutendes Gesellschafts- und  Geselligkeits-
zentrum. Die Schiler, die es besuchten und die
Professoren, die dort unterrichteten, realisierten
viele neue Ideen in AjdovsCina. Die Schiler waren
in vielen Interessengruppen tétig, etwa in der
Pfadfindergruppe Mladi Bori, die bereits im
Sommer ihr erstes Zeltlager durchfiihrte, und im
gemischten Jugendchor, der zu Beginn des Schul-
jahres 1953/54 mit seinen Ubungen begann.
Mehrere Schiler wirkten in verschiedenen Inte-
ressengruppen mit, so dass es zu einer Art Verein-
heitlichung kam, waren doch fast alle jungen
Chorsanger zugleich auch Pfadfinder. Durch diesen
Umstand wurde die Organisation mancher Ver-
anstaltung erleichtert. Die Gymnasialchorsédnger
traten 1955 auf einer Pfadfinderversammlung in
Ljubljana auf, und bei dieser Gelegenheit erhielten

2003

sie  Pfadfinderuniformen, die zugleich auch
Chorsangeruniformen waren. Der Chordirigent,
Professor Cene MatiCic, steckte sich bereits seit
Anbeginn hohe Ziele. Er zog zu seinem Chor eine
groBe Zahl von Sédngern an, unter denen er erst
spéter eine engere Wahl vornahm, so dass nur die
besten blieben sowie diejenigen, die regelméaRig an
allen Ubungen teilnehmen konnten. Einige Sénger
schieden mit dem Schuljahr 1954/55 aus, weil sie
die Schule verlieRen, sie wurden dLirch Gymna-
sialerstkléssler ersetzt, so dass der Chor zu Beginn
des Schuljahres 68 S&ngerinnen und Sénger zahlte.
Seinen ersten Auftritt hatte der Chor bereits im
Oktober im Krankenhaus in Sempeter, In den
darauffolgenden Jahren sangen die Gymnasial-
sanger fast auf allen Kundgebungen im Kreis Nova
Gorica. Durch gute Darbietungen machte sich der
Chor sowohl bei der Bevdlkerung als auch in
Betrieben und Dbei Regierungsstellen beliebt.
Professor Mati€ic gelang es, hinreichende Mittel
aufzutreiben, um in Zusammenarbeit mit den
Pfadfindern, die ein Sommerlager auf der Insel Krk
aufschlugen, eine Singtournee im Golf von Kvarner
zu veranstalten- In gut einem Monat, d.h. vom s.
Juli bis 20. August, fanden 14 verschiedene selbst-
standige Auftritte und eine Aufnahme im Radio-
studio in Rijeka statt.



Ocene

Joze Potrpin: Skriti zaklad kronika Zupnije
Svibno. Svibno Zupnijski urad, 2002, 379
strani.

Med kraje, ki so neko¢ imeli veliko vecjo veljavo
kakor v sedanjosti, vsekakor lahko uvrstimo tudi
Svibno. Seveda je to treba pripisati v srednjem veku
pomembnim plemi¢em Svibenskim ali Ostrovrhar-
jem in pa dejstvu, da je bilo Svibno prafara z
obseznim cerkvenim obmocjem, veliko zemljiSko
posestjo in skoraj do konca 19. stoletja Se dekanija.
Zdaj je pred nami knjiga Kronika Zupnije Svibno, ki
se bolj malo sklicuje na staro slavo, temve¢ nam
predstavlja ta kraj in Zivljenje tamkajsSnjih ljudi v
njihovi vsakdanjosti v 19. in 20, stoletju, poudarek
pa je vendarle na nekoliko nazaj pomaknjeni se-
danjosti, pri ¢emer cerkvene strukture niso zapo-
stavljene, teZiSCe knjige pa vendarle ni na njih, ka-
kor bi iahko sklepali po naslovu knjige,

Za to knjigo bi lahko rekli, da je manj zgo-
dovinska, precej topografska, zlasti pa etnografska,
saj so njen vir sicer tudi topografski in zgodovinski
podatki, ki pa so bolj v ozadju. V ospredju so
dogodki, kakor so jih dozivljali tamkajsSnji ljudje,
torej v izrazito njihovi luci. Pisec je leta 1995 zacel
zbirati Se ohranjeno ustno izroGilo o kraju z
namenom, da bi spisal neke vrste novo Zupnijsko
kroniko. Za to sta bila dva razloga. Prvi je bil, da
se je iztekalo Zivljenje faranom, ki so bili edin-
stvene priCe razgibanih Casov minevajocega sto-
letja, drugi razlog pa so bile velikanske vrzeli v
zupnijskem arhivu. Ta je bil prvotno spriCo dolge
in razgibane preteklosti nekdaj obSirne svibenske
Zupnije oziroma dekanije zelo bogat, se je pa v
teku Casa iz razlicnih razlogov mocno zredcil. Pisec
pravi: "Da se ne bi izgubilo Se preostalo spo-
minjanje na slavne in pomembne Case naSega
kraja, sem pricel trkati na vrata domov, sprva
najstarejsSih, nato tudi ostalih faranov in jih prositi
za pogovor. 'Kako ste nekoC Ziveli vi ali vaSi
predniki, kaj ste slisali pripovedovati o preteklosti
Svibna ali Cesa se najbolj spominjate/ sem jih obi-
¢ajno povpraseval."

OdveC je omeniti, da je tak naCin pridobivanja

vednosti o preteklosti, zlasti Sc o0 osebnostih in ose-
bah, mogoc€ Ic v pristnem prijateljskem, vcasih tudi
zaupnem pogovoru, ki sc ne vzpostavi s komerkoli
ali kdajkoli, ampak jc rezultat predvsem posebnih
prijetnih lastnosti spraSevalca, ki vzpostavi tako
razmerje, da se mu vpraSanei "odprejo". Teh last-
nosti ima pisec ocitno zvrhano mero in je zato tudi
knjiga skrajno Ziva, netendenciozna (kar je pri take
vrste pisanju prav mogoce) in kar se da objektivna.

Knjigi je besedo O poteh k naSim ljudem na-
pisal Drago Samec, nato sledi kratek Uvod pisca in
Ze smo pri poglavju z naslovom Skriti zaklad, kjer
je najprej omenjena v Zagradu najdena 310
milijonov let stara morska spuzva, ki so jo zaradi
njene edinstvenosti v svetovnem merilu poime-
novali Akanthochaetetis sloveniensis in dokazuje,
da je tedaj te kraje pokrivalo morje. Opisane so
kamnine, rastlinstvo, kjer je posebej omenjen kranj-
ski Sebenik, ki ga je odkril domacin iz Rade€, du-
najski zdravnik dr, Dolinar, Zivalstvo in vsi manjsi
kraji in zaselki, arhitekturni spomeniki in seveda
tudi kraj Na gavgah, kjer naj bi obeSali pocestne
roparje. To gotovo ni bilo tako preprosto, pa€ pa
poimenovanje kraja izpri€uje, da je svibensko
gospostvo imelo deZelsko (ne okroZzno deZelno)
sodisCe s pravico visokega ali krvnega sodstva in
torej tudi pravico obeSanja zloCincev. Bolj na kratko
so opisani Svibenski gospodje, grajski objekti, cerk-
ve in cerkvene stavbe. Iz Kotov izvira rod Oblakov,
od katerih je poznejSi Skofjeloski meS€an Marko
Oblak leta 1688 pridobil plemstvo ter prevzel na-
slov Wolkensperg auf Ziegelfcldt, ker je imel posest
Pod ceglom. To poglavje je zelo zanimiv in Kkar
izCrpen opis obravnavanega kraja.

Nato sledi poglavje Kronika 19. in 20. stoletja,
kjer so opisane posamezne kmetije in obrtne de-
javnosti. Omenil bi le nekaj posebnosti. Posebej
zanimiv je opis neizkorisCevalske zasebne vaske
banke, kar mi ni znano iz nobenega drugega slo-
venskega kraja. Lastnik je imel kar ustrezno
kmetijo in je najemal posojila ter posojal denar po
zmernih obrestih. Pri tem je bil zelo uspeSen.
Posojal je vsem, nikomur ni odrekel, zal pa brez
pisnih potrdil, le na dano besedo. Po njegovi
zgodnji smrti pa je nastal polom. Pri sinu so se
oglasali upniki s pricami zaradi izterjave domnev-



nih dolgov, dolZnikov, ki jim je oce posodil denar,
pa seveda ni bilo od nikoder Zaradi tega je novi
gospodar obuboZal V Svibnem so imeli v tri-
desetih letih 20. stoletja kmetijsko nadaljevalno
Solo. Da SvibenjCani le niso kar tako, kaze uboj
financarja, ki jih je prej privijal zaradi neprijavljene
Zzganjekuhe in vZigalnikov. Opisanih je deset zna-
menj in dva svibenska Zupana Raspergar in
Starina. Na kratko so opisane Sole in ucitelji. Zelo
izErpno je opisano Zivljenje na vasi s Stevilom pre-
bivalstva in kmetje posestniki ter osebenjki. Ne-
kdaj je v Svibnu Zivelo ve¢ ljudi kakor zdaj. Dru-
Zine so bile bolj velike, s Stevilnimi otroki in doma
Zive€imi starimi starSi, strici in tetami. Vecji kmetje
so imeli tudi hlapce in dekle. Zivljenje na kmetijah
vseh velikosti je bilo trdo. Se zlasti so bili veliki
revezi tisti, ki niso imeli svoje zemlje. Ljudje so na
vse mogocCe nacine iskali priloZznosti za osnovni ali
dodatni zasluzek. Nekaj jih je hodilo tudi na delo
v tovarne ali odSlo v tujino za boljSim kosom kru-
ha. Toda tezko delo in skromno Zivljenje ni jemalo
volje in veselja do Zivljenja. Radi so sc druzili in
drug drugemu pomagali. *Vcasih je bilo bolj lust-
no," so se spominjali. V poglavju, ki obsega kar 79
strani, je zelo veliko opisov konkretnega Zivljenja
v kraju v vseh odtenkih, od grdih do lepih.

Posebno dragoceno je poglavje Vojna vihra
(1941-1945). V njem so opisane zgode in nezgode
prebivalcev, ki so bili veCinoma izseljeni v Nemcijo,
nekaj pa jih je ostalo tudi doma. Opisane so zgodbe
druzin pa tudi posameznikov, med njimi fantov, ki
so bili mobilizirani v nemSko armado, eden med
njimi se je na vzhodni fronti pustil ujeti ruskim
vojakom in je nato iz ruskega ujetniStva pobegnil in
se v Nemciji prebil do svojcev. Opisi so zelo
podrobni in so videti objektivni. Ne vem, Ce je takih
opisov kaj dosti v spominih naSih pregnancev.

Bolj skromno je izpadlo poglavje Povojni davek.
Kar je zapisano, se ne razlikuje od splodnih
dogajanj v tedanjem cCasu. Gotovo pa je res, da o
tem sogovorniki niso radi razpravljali. Sledi po-
glavje o Leopoldu Pov8etu, Zupniku od leta 1945, ki
je doZivljal tedaj obiCajna Sikaniranja duhovnikov.

Na koncu je poglavje o znanih faranih, kjer
izstopa Leopold Lenard, duhovnik, doktor teologije
in filozofije, samosvoj duh, ki je po nekajletnem
sluZzbovanju izstopil iz duhovniSkega stanu in
postal uradnik na zunanjem ministrstvu v
Beogradu. Bil je znan publicist na zelo razli¢nih
podrocjih in velik slovanofil. Sledi kronologija kraja
in Zupnije Svibno, dvajset barvnih slik (v besedilu
je veliko stevilo Crnobelih) ter Viri in literatura s

\Y kratkem poglavju Cerkev na skali je opispodrobnim seznamom ljudi, ki so piscu sporocCali

farne cerkve sv. Kriza, ki ni le simboli¢no, temvec
tudi zares sezidana na skali. Beseda teCe tudi o
zupniji St. Jurij pod Kumom, ki je bila neko¢
podruZznica svibenske fare, in o nekaterih sviben-
skih duhovnikih. Med njimi je kratek zapis o
Zzupniku in dekanu Janezu MiheliCu, ki je sluz-
boval v Svibnem od 1788 (ali 1789) do 1790. Zbiral
je pregovore in naj bi imel prvo vecjo zbirko (iz
gorenjske, dolenjske in ptuje dezele). Zanjo je
vedel Marko Pohlin. Ker je zapis o Mihelicu zelo
kratek in je omenjeno, da je umrl po 1799 ne-
znano Kkje, naj zapis v knjigi dopolnimo z
zanimivostjo o tem duhovniku. Miheli¢ je bil kot
svibenski Zupnik upravnik Pregljevega beneficija v
Svibnem, ki je bil v lasti ljubljanske stolnice in so
bili dohodki od njega namenjeni za dotacijo stol-
ni¢ni duhovsCini. Mihelic je na racun teh dohodkov
prevzel 285 goldinarjev, ki pa jih ni oddal stolnicni
blagajni. Denarja od njega niso mogli izterjati in je
bil za stolnico verjetno povsem izgubljen, ker je
Miheli¢ po eni verziji pobegnil, po drugi verziji pa
je bil 1790 v Ljubljani kot odstavljeni Zupnik
(amovirter Pfarrer). Leta 1791 je bil v Brixnu na
Juznem Tirolskem (JoZze Macek, MaSne ustanove,
dekanija Ljubljana, tipkopis, str. 148). Omenjen je
tudi Janez Avgustin Puhar —izumitelj fotografije na
stekleno plos¢o - ki je bil leta 1839 kaplan v
Svibnem. Nato sledi zanimivo poglavje o Zupniku
Antonu Selanu, ki je bil na Svibnem 27 let, od 1924
naprej. Bil je markanten duhovnik, opisano je
njegovo vsestransko delovanje.

svoje vedenje o Svibnu.

Joze Macek

Zbornik Janka Pleterskega (ur. Oto Luthar
in Jure PerovSek). Ljubljana : ZaloZzba ZRC,
ZRC SAZU, 2003, 666 strani.

Znanstvenoraziskovalni center Slovenske aka-
demije znanosti in umetnosti nadaljuje z izda-
janjem serije obseznih zbornikov, ki so ob Ziv-
ljenjskih obletnicah posveceni zgodovinarjem, cla-
nom najviSje slovenske znanstvene ustanove
SAZU. Tokrat je ob svoji osemdesetletnici prisel na
vrsto dr. Janko Pleterski, zbornik, izdan ob tej
priloznosti, pa je peti v seriji in sledi Grafe-
nauerjevem zborniku (iz3el leta 1996), Gestrinovem
zborniku (1999), Vilfanovem zborniku (1999) in
Melikovem zborniku (2001). Najnovejsi zbornik v
tej seriji sledi nacelom predhodnikov, od ostalih pa
ga lo¢i ime knjige. Sklanjatev priimka profesorja
Pleterskega je bila Ze dostikrat vir bolj ali manj
uspednih hudomusnosti, pa sta se verjetno ured-
nika odlocila, da dela ne bosta naslovila npr. "Ple-
terski zbornik", da ne bi koga misli popeljale v
ozko dolinico pod Gorjanci.



Da je tematika, ki je zajeta v zborniku, precej
SirSa in raznolika, nam Ze v predgovoru pojas-
njujeta urednika Jurij PerovSek in Oto Luthar. Da
znajo biti v€asih z imeni dejansko krizi in tezave,
nam ‘pover tudi kolega Perovsek, ki je v kolofonu
in CIP-u pisan z razlicnima imenoma, enkrat kot
Jurij in drugi¢ kot Jure. Urednika sta omenila Ze
nastete jubilejne zbornike akademikov in Se neka-
tere druge priloZznostne zbornike, posvecene vodil-
nim slovenskim zgodovinarjem. Omenila sta, da sta
prispevke razdelila na osem vsebinskih sklopov, kar
pa iz kazala in samega zbornika ni razvidno, saj si
Clanki sledijo eden za drugim. V njih so obravna-
vane zlasti teme, ki so zaznamovale tudi znanst-
veno delo jubilanta, narodni problem koroskih Slo-
vencev, Cas avstrijske in jugoslovanske dobe v naSi
preteklosti, zlasti narodno vpraSanje in politiCne
dileme prostora in drzav, v katerih smo Slovenci
Ziveli v zadnjih stoletjih prejSnjega tisocletja.

Vabilu urednikov k sodelovanju se je odzvalo
devetinStirideset avtorjev, ki so napisali Sestinsti-
rideset prispevkov; pri dveh gre za soavtorstvo- V
uvodnem sklopu sta dva prispevka o jubilantu.
Njegovo Zivljenjsko pot je opisala Vida DeZelak
Bari€¢, njegovo bibliografijo pa je zgolj po krono-
loSkem nalelu sestavila NataSa Stergar. V prvem
prispevku spoznavamo Zivljenjsko pot Janka Ple-
terskega ne le iz zapisanih besed, temveC tudi iz
posreCeno izbranega slikovnega gradiva, ki nam
kaZe njegovo druZino, jubilanta Se kot kratko-
hlacnika, pa kot tabornika, maturanta, Studenta,
profesorja, ovekove€enega na karikaturi, pohod-
nika, hribolazca, clana predsedstva SocialistiCne
republike Slovenije, pa tudi kot "povpreCnega"
Slovenca, se pravi v prijateljski druzbi s primerno
tekoCino na mizi- S tem pa neposrednega ali po-
srednega omenjanja Janka Pleterskega v zborniku
Se ni konec. Nekateri kolegi ga omenjajo v kratkih
spominskih noticah v svojih prispevkih (npr.
Ignacij Voje), StevilnejSi pa so tisti, ki se sklicujejo
na njegovo delo in ga navajajo v opombah.

Verjetno ni smiselno naStevati po vrsti vseh
znanstvenih prispevkov Stevilnih sodelavcev zbor-
nika, saj bi Slo za prepisovanje ve€ strani obse-
gajoCega kazala. Bolj smiselno je posku$ati opo-
zoriti na SirSe vsebinske sklope prispevkov. VeCi-
noma se dotikajo vpraSanj, ki jih je v svojem
vecdesctletnem znanstvenem delu obravnaval tudi
dr. Janko Pleterski. Kot prvo bi pri tem lahko
omenili tematiko, ki jo je kot profesor predaval na
Filozofski fakulteti v Ljubljani, to je zgodovina
juznoslovanskih narodov; predavanja profesorja
Pleterskega je pred njegovo upokojitvijo za las ujel
tudi Se pisec tega porocila. S to problematiko se v
prispevkih ukvarjajo nekateri slovenski zgodovi-
narji (npr. Ignacij Voje v orisu dela Gregorja Cre-
mosnika pri prou€evanju preteklosti Dubrovnika,
Matjaz Klemenci¢ v pregledu zgodovine Make-

donije in Makedoncev, Vincenc RajSp v prispevku
o Skofu Antonu Mahnic¢u in duhovnikih Skofije
Krk) in nekateri zgodovinarji iz bivse skupne jugo-
slovanske drzave (npr. Latinka Perovi¢ o poskusih
modernizacije Srbije v o¢eh Milana PiroCanca, Lju-
binka Trgovcevi€ v razpravi o delu Jovana Cvijita
na mirovni konferenci v Parizu).

Na prvo tematiko se v mnogocem naslanja tudi
nacionalna problematika, ki se jc bolj ali manj
posredno dotika verjetno najvecji del prispevkov v
Zborniku Janka Pleterskega. Te se dotikajo sloven-
skih nacionalnih problemov v odnosu do Nemcev
(npr. v orisu Teodorja Domeja o taborskem giba-
nju na KoroSkem, v prispevku Andreja Vovka o
delovanju Siidmarka na Slovenskem Stajerskem
itd.), v odnosu do Italijanov (v prispevku Milice
Kacin Wohinz o slovensko-italijanskih odnosih
med svetovnima vojnama in v veC prispevkih za
Cas ob in po koncu druge svetovne vojne), nacio-
nalnih problemov drugih juznoslovanskih narodov
(npr. Petar Koruni¢ v prispevku o hrvaskem na*
cionalnem programu) ali pa slovenskega narod-
nega vpraSanja kot sestavnega dela slovenske no-
tranjepoliticne problematike (v prispevkih Zvonka
Berganta, Miroslava Stiplovska, Jurija Perovska,
Janka Prunka itd.).

S slovensko nacionalno problematiko so nepo-
sredno povezani tudi politi¢ni, gospodarski in kul-
turni problemi Slovencev ob meji ali za mejo, torej
koroSkih Slovencev in Slovencev v Italiji, skorajda
nemogocCe pa je od tega loCevati odnose med Slo-
venijo/Jugoslavijo in naSo severno in zahodno sose-
do, kjer ti dve slovenski manjsini Zivita. Clanki o
slovenskih notranjepoliticnih vpraSanjih, razprtijah
in prepirih segajo zlasti v €as od sredine 19. do sre-
dine 20. stoletja (prispevki Janeza Cvirna, Vasilija
Melika, Olge JanSa Zorn, Franceta Kresala itd.), a se
ob teh najde tudi kak$en Clanek, ki posega skorajda
v vCerajsnji svet, ki se ga Se zelo dobro spominjamo
(npr. Zdenka Cepita o prenoviteljstvu v Zvezi
komunistov Slovenije v osemdesetih letih prejs-
njega stoletja in Darje Miheli¢ o prijateljevanju in
kregarijah med zgodovinarji jugoslovanskih naro-
dov v drzavi pred razpadom). Nekaj prispevkov
obravnava politicni katolicizem, torej problematiko,
ki jo prav tako najdemo pogosto zabelezeno v
jubilantovi bibliografiji. Zadnji sklop ob koncu
knjige pa je namenjen nekaterim vpraSanjem
historiografije.

Vseh avtorjev in prispevkov v tako kratkem
zapisu seveda ni mo¢ omeniti, Se manj analizirati.
Ker prispevki niso bili pisani na povsem enotno in
vnaprej doloCeno tematiko oziroma niso osredo-
toceni zgolj na en oZji segment Clovekovega bi-
vanja, je tudi nemogoce oceniti zbornik kot celoto.
Problemati¢nosti "nekonceptualne" zasnovanosti
tovrstnih zbornikov, ki po obsegu in oblikovni
plati vsekakor sodijo med zahtevne podvige, se je



pred nekaj leti na predstavitvi Gestrinovega zbor-
nika dotaknil Ze takratni jubilant, zal Ze pokojni
prof. Ferdo Gestrin. Omenil je, da bi morali
tovrstne priloZnosti izkoristiti za SirSi in celovitejSi
pogled na doloCeno problematiko skozi daljSi Ca-
sovni lok. Enako menim tudi sam. OsredotoCenje
problematike na nekaj okvirnih tem, ki sta ga
opravila urednika Zbornika Janka Pleterskega, je
Zelzgolj prvi korak na tej poti.

Urednika sta kolikor se le da poenotila znan-
stveni aparat, prispevke nanizala po smiselnem
kronoloSkem in vsebinskem redu, tako da knjiga
kljub raznoliki problematiki deluje kot smiselno
zasnovan zbornik. Njegova znacilnost je tudi v tem,
da so prispevki objavljeni v jeziku njihovih piscev,
kar pomeni, da ga bodo lahko le redki prebrali od
prve do zadnje strani. Ceprav Slovenci nimamo
veCjih teZav pri sporazumevanju s tujci, saj si ne
delamo utvar tako kot npr. pripadniki velikih naro-
dov, da bi morali njihov jezik vsi poznati, bom
vseeno prijetno presenecen, ko bom na tak$no od-
prtost naletel v zborniku iz tuje drZave in lahko v
njem med ostalimi angleSkimi, nemSkimi in dru-
gimi prispevki prebral tudi kak3nega v slovens€ini.

Izdaje tako obseznih in lepo oblikovanih zbor-
nikov so vsekakor velik podvig, Se posebej v zad-
njih letih, ko sc podpore za izdajo znanstvenega tis-
ka drasticno zniZzujejo. Zbornik Janka Pleterskega in
predhodni zborniki dokazujejo, da zgodovinarji Se
vedno precej piSejo in imajo Se veliko idej za nove
razprave, ki so potrebne objave. Treba je le Se stroz-
je dolociti tematiko in moZnim sodelavcem vnaprej
dolociti okvirno podrocje, ki bi se ga bilo potrebno
drzati. Po vsem tem torej sledi povsem preprosto in
logicno vpraSanje - koliko let bomo Cakali na na-
slednji zbornik iz te serije? Idej in prispevkov
ocitno ne zmanjkuje, akademikov pa tudi ne.

Ale§ Gabric
Andreas Helmedach: Das Verkehrssystem
als Modernisierungsfaktor. StralRen, Post,
Fuhrwesen und Reisen nach Triest und

Fiume vom Beginn des 18. Jahrhunderts bis

zum Eisenbahnzeitalter Minchen: R.
Oidenbourg (Sudosteuropdische Arbeiten ;
107), 2002, 549 strani.

Z vpraSanjem prometa, njegovega razvoja in
vpliva na modernizacijo infrastrukture v habsburski
monarhiji v 18. stoletju ter Se posebej na prostoru,
po katerem se je vila povezava Dunaj-Trst, se je
Andreas Helmedach ukvarjal ze v svojem magi-

strskem delu Verkehr und Kunststralenbau zu den
Seehédfen der Habsburgermonarchie im 18 Jahr-
hundert. Merkantilistische Wairtschaftspolitik und
Modernisierung der Infrastruktur, ki ga je zago-
varjal na Freie Universitat Berlin.

PriCujota knjiga pa je predelana doktorska di-
sertacija. Pomen in vloga prometa sta v tem delu
predstavljeni nekoliko drugae, kot smo vajeni.
Ceprav govori o posameznih cestnih povezavah,
predvsem o glavnih, cesarskih ali kot se je reklo v
dobi, ki jo avtor opisuje, o "komercialnih in poStnih
cestah”, pa se pretirano ne obremenjuje z lokalnimi
podrobnostmi in posebnostmi. Pred bralCevimi
ofmi se izoblikuje slika prometa in druzbe v 18
stoletju v avstrijskem delu habsburSke monarhije.
Deloma je zajet tudi ogrski del® poudarek pa je se-
veda na Kranjski, saj je zaledje Trsta pa tudi sama
komercialna cesta, ki je tekla Cez njo, prineslo s
seboj marsikaj. Ob ideji za svobodni pristanis¢i Trst
in Reka je avtor predstavil tedanji gospodarski ra-
zvoj Avstrije in povezavo z druzbenim razvojem.
Naloga prometa je bila tako najprej premagovati
razdalje, Sele ob samem gospodarskem razvoju in
ob tekmovanju s sosedi se je oblast zaCela vse bolj
zavedati, da je pomemben element tudi varnost na
cestah in ¢im manjSa odvisnost od vremenskih
razmer, nato pa se je vse bolj uveljavljal dejavnik,
ki je bil znanilec novih pogledov na gospodarstvo
in celotno dogajanje, to je bil ¢as. Vsi ti dejavniki so
zahtevali spremembe v prometu, pomembna je
postala tako hitrost potovanja kot tudi prenaSanja
informacij, ostali pogoji pa so morali biti Ze tako ali
tako izpolnjeni. S temi zahtevami Ze pridemo v
obdobje Zeleznice, v obdobje, s katerim se pri¢ujoca
knjiga zakljuci.

V delu je sicer poudarjena cestna povezava

Dunaj - Trst oziroma Reka, toda avtor vso to pro-
blematiko predstavi tudi v primerjavi z razvojem in
dogajanjem v sosednjih deZelah in drzavah. Ob
takem nacinu dela se zelo jasno zariSejo mozZnosti,
sposobnosti in nerodnosti tedanje druzbe in oblasti
na Kranjskem ter njuno nerodno, nestrpno in od-
klonilno reagiranje na evropski razvoj. Zelo jasno se
pokaze nerazumevanje in odklonilen odnos do
novosti ter zagrizeno prizadevanje za zagotovitev
in pridobitev lastnih parcialnih Koristi, ne le deZele,
pac¢ pa posameznih lokalnih obmodji ali celo oseb.
'Fak objektiven pogled na dogajanje v 18. stoletju je
pa¢ mogoc, ker gleda avtor tako iz ¢asovne kot tudi
iz Custvene distance ter trezno ocenjuje zadeve na
osnovi dostopnih dokumentov. Ob tem je treba
avtorju priznati, da dobro pozna dela tako slo-
venskih kot tudi hrvaskih, italijanskih in avstrijskih
zgodovinarjev, ki se ukvarjajo s to problemtiko.
Njihova dela ocenjuje povsem neobremenjeno ter
zakljucke primerja s podatki, ki jih je pridobil ob
Studiju primarnih virov. O tem pri€a tudi ugleden
obseg uporabljene literature in virov.
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Celotno delo je razdeljeno v stiri vecje sklope.
Prvi sklop predstavlja teoreticni uvod, Kkjer so
predstavljeni tudi vsi problemi, na katere je avtor
naletel. Ne zdi se mu neprijetno opozoriti na te-
Zave in Se nereSena vpraSanja, saj ne iSCe nekih
dokoné&nih reSitev za vsako ceno. Ob tem se uve-
ljavi njegovo SirSe poznavanje gospodarske in so-
cialne politike srednje in juzne Evrope 18. stoletja.

V drugem sklopu spregovori o medsebojni
vzro€ni povezanosti sprememb v 18. stoletju v pro-
metu in v tedanji druzbi. To je bil Cas, ko so se v
prometu zacele uveljavljati strukturne spremembe.
Za dobro razumevanje problema najprej kratko
predstavi prometni sistem Notranje Avstrije in
sosednjih deZel okrog leta 1700. Sem sodi seveda
tudi predstavitev geografskih pogojev in poti tega
Casa, prav tako tudi kratek pregled cestne mreZe 16.
in 17. stoletja, predstavitev vodnih poti, prevoznih
sredstev kot tudi prevoza blaga, ljudi in poste v
zaCetku 18. stoletja. Iz prvotnega cestnega sistema,
ki ga avtor v Casu Karla VI. in zaCetkov moderni-
zacije cestne gradnje in gradnje prekopov primerja
s sistemom pajkove mreZe, ko se vse glavne ceste
stekajo na Dunaj, je sama logika razvoja druzbe in
drzave zahtevala prehod na sistem mreze. To se je
zacelo dogajati v €asu vladanja naslednice Karla VI.
Marije Terezije. Temu sta se morala prilagoditi tako
cestni kot poStni promet v avstrijskem delu drzave.
V tem sklopu je najprej predstavljen prometni si-
stem Notranje Avstrije in sosednjih deZel od 16. do
18. stoletja, ko se zaCenja gradnja cest, pripravljanje
in popravljanje plovnih rek ter gradnja re€nih ka-
nalov, kar v alpskem svetu sicer ni imelo veCjega
uCinka, spodbudilo pa je fantastiChe nacrte. Gos-
podarske razmere, ki so zahtevale vse boljSe komu-
nikacije, so pomagale pokopati staro stanovsko
upravo, ki novim zahtevam ni bila kos. Nove pro-
metne moznosti in zahteve so omogocile in olaj3ale
uveljavljanje centralizma na politicnem in gospo-
darskem podrocju. To je zelo nazorno prikazano v
poglavjih o gradnji in vzdrzevanju glavnih (cesar-
skih, komercialnih, poStnih) cest. V tej igri sta bili
najprej pomembni cesarski cesti Dunaj-Trst oziroma
Reka ("via Carolina") kot tudi komercialna cesta od
Broda do Reke, Bakra in Kraljevice (Via Louisiana").
Nato sledi predstavitev pomembnejSih povezoval-
nih cest ter opis njihove usode. Kot primer je
predstavljena vezna ceste Trst-Reka, ki se je kljub
drugacnim predvidevanjem in izraCunom izkazala
kot precejSnja polomija. Med stranskimi cestami so
predstavljene ceste proti Istri in v Istri ter njihova
zapletena problematika. Kot primera pomembnih
pa zelo slabih cest sta predstavljeni cesti Zelezniki-
Skofja Loka in tovorna pot od Cabra do Bakra.
Skupno jima je bilo, da sta z veCjim krajem po-
vezovali zelezarske kraje.

V tem sklopu je predstavljeno tudi delo cestnih
inZenirjev in delavcev od prvih skromnih zaCetkov

pa do tehni¢no vse zahtevnejSih podvigov, ki jih je
zahteval razvoj voz, pa tudi pri¢akovanja vse velje
varnosti, tocnosti in hitrosti prometa. V tej luci sta
predstavljena tudi razvoj in pomen poStne sluzbe.

Kot pika na i so v tretjem sklopu predstavljeni
uporabniki cestne mreZe. BoljSe ceste so prispevale
k veCji gibljivosti prebivalstva, to pa je s seboj
prineslo tudi modernizacijo zivljenjskih razmer,
kar pa predvsem v odmaknjenih okoljih ni bilo
vedno dobro sprejeto. Med uporabniki predstavi
avtor najprej furmane, njihovo delo, teZave in za-
hteve, nato pa sledi 3e predstavitev postilijonov.
Kon¢no se bralec dokoplje do zanimivejSe in lah-
kotnejSe strani ugodno oblikovane cestne mreze,
namre€ potovanj "raziskovalcev". Najprej so hili to
plemici, ker je to sodilo k njihovi vzgoji, ob koncu
18. stoletja pa se pojavijo Ze tudi bogati meScani.
Njihovi opisi, potovanj, krajev in ljudi ter njihovih
navad in obiCajev so zelo zanimivi in znacilni za to
dobo, bralca spodbudijo v€asih v smeh, vCasih pa
ga tudi razjezijo. Opisane so teZave pri pridobi-
vanju potnih listin, nadutost malih lokalnih urad-
niskih bogov, pa tudi vzviSen odnos potujocih do
domacinov, véasih pa osuplo nezadovoljstvo, pred-
vsem Vv potopisih nenems$kih plemicev in plemkinj,
da se vozniki na cestah prav ni¢ ne ozirajo na
njihov plemiski naslov ter jim ne dajejo nikakrsne
prednosti. Prav tako jih je jezilo obnaSanje ljudi v
gostilnah, ki so pozimi dosledno zapirali okna, ki
so jih oni odprli. Na sploSno jih je motilo, da se
jim domacini ne priklanjajo dovolj.

Ceprav je to poglavje pisano bolj v stilu "pri-
povedovanja", pa so potopisi, ki jih je avtor izbral,
dobro komentirani. Prav tako je primerno pred-
stavljeno tudi okolje, iz katerega je izSel posa-
mezen pisec; predstavljen je njegov odnos do po-
tovanja in do ljudi, ki jih je ob tem sreceval Tako
nam avtor predstavi tudi popotnike, ki so vso pot
v ko€iji in v gostilnah govorili le o svojih pro-
blemih ali pa o svojih filozofskih pogledih na svet,
kaj se je dogajalo okoli njih, jih ni zanimalo ali pa
jih je celo motilo. Njihov glavni cilj je bil biti na
potovanju in poucevati ter preprievati o svoji res-
nici vse, ki so jih morali posluSati. Avtor je izbral
potopise potnikov, ki so potovali ¢ez naSe ozemlje,
pa naj so §li od severa proti jugu do Benetk ali pa
v obratni smeri. Poti, ki so jih ubirali popotniki Cez
naSe kraje, so Sle ve€inoma po drZavni poStni cesti.
Nekateri so se napotili Se do rudnika Zivega srebra
v Idriji ali pa do CerkniSkega jezera, cilj veCine pa
je bil Trst in nato plovba po morju do juga Istre.
Za tako organizirana potovanja so potniki najemali
koCije in kocCijaze, ki so bili z doma tudi po veC
dni. TakSna poucna pot od Dunaja do Trsta je
trajala nekako 5 dni in pol. Na Dunaju so se te
ki so bila odvisna od tega, kam je Zelel kdo
potovati. Vecini predstavljenih potopisov, pa naj



so jih pisali plemici ali pa bogati me3€ani (in tu je
to Se bolj izrazito), jc skupen dokaj nestrpen odnos
do nenemsko ali neanglesko govore¢ih. Ce go-
vorijo domacini italijansko, jih to ne moti tako zelo
kot Ce govorijo katerega od slovanskih jezikov.
Avtor ta sklop zaklju€i z zacCetki turizma.

\% zakljuénem cetrtem sklopu spregovori avtormorale imeti na razpolago tudi

o zaletkih uvajanja Zeleznice, ki bo omogocala
potovanje tudi tistim, ki so do tedaj potovali pes.

Delo zakljuci obseZzen seznam virov in literature,
ki dokazuje avtorjevo razgledanost in poglobljen
Studij razvoja evropske druzbe v 18. stoletju, katere
pomemben element in generator je bil promet. Kot
se za tako delo spodobi, ima knjiga tudi osebni in
krajevni register. Slovenski bralec bo razo€aran nad
razmeroma slabimi zemljevidi, potolazil pa se bo
lahko ob zelo povednih tabelah.

Eva Holz
Milan Trobi¢: Furmani po cesarskih cestah
skozi postojnska vrata do morja in naprej.

Logatec : Obcina 2003, 182 strani.

O prometu, ki je v preteklih stoletjih potekal
Cez naSe ozemlje od severa proti jugu ter od za-
hoda proti vzhodu in v obratni smeri, je bilo v
zgodovinopisju napisanih Ze ve€ clankov in raz-
prav. Ena od osnovnih znacilnosti tako tovornikov
kot tudi kasneje furmanov je bila, da so se na vse
nacine izogibali ti. enosmernega prometa, vedno
so Zeleli tovor v obe smeri.

Knjiga Milana TrobiCa se loteva &isto konkret-
nih ljudi, ki so se ukvarjali z eno od oblik pro-
meta, s prevoznistvom ali furmanstvom. O furma-
nih in njihovi dejavnosti je bilo predvsem na pod-
rocju etnologije napisanega ze precej. V pricujoCi
knjigi je predstavljen le tisti del slovenskega
ozemlja, na katerem so se zelo zgoS€eno pokazale
vse prednosti in slabosti tega poklica. Delo je
zastavljeno tako, da lahko iz njega izlus¢imo tudi
neke sploSne znacilnosti dobe zadnjih 250 let.
Vzpon furmanstva pri nas je bil pa vezan na
gospodarski in druzbeni razvoj habsburS§ke monar-
hije, predvsem njenega avstrijskega dela, od raz-
glasitve svobodnih pristanis¢ Trsta in Reke. To-
vorniStvo se je zaradi gospodarskega napredka
umaknilo s cest, ki so zato morale postajati vse
boljSe, ter jih prepustilo voznikom. Zanimiv bi bil
odgovor na vpraSanje, koliko tovornikov se je
postopoma prelevilo v furmane ali v njihove po-
mocnike ali je to dopolnilo kmecko dejavnost za-

dela usoda, ki se ji dobrih 200 let kasneje tudi
vozniki niso mogli izogniti.

Prvi vtis od branju knjige je, da je bil promet
do uveljavitve Zeleznice na predelu, ki ga avtor
opisuje, zelo Zivahen. K temu vtisu doda svoje
tudi ugledno Stevilo furmanskih gostiln, ki so
hleve za nekaj
deset konj in lope za vozove, Na vso to maso, ki
se je pomikala po cesarski cesti s severa proti Trstu
in nazaj, se je navezovala vrsta "postranskih dejav-
nosti'l od razli€nih obrtnikov in spretnezev do
cestnih razbojnikov.

Med furmani tega podroCja so se izoblikovale
prave dinastije nekaterih zelo spretnih druZzin, ki
jim je ta dejavnost pomenila zelo donosen poklic.
Nekaterim se je posrecilo, da so obogateli, drugi so
si uredili domacijo. Podobni primeri so znani tudi
z drugih predelov monarhije. Tako je Hubert
Lendl (v Bléatter fiir Heimatkunde 43, Graz 1969 na
straneh 59-61) objavil pismo nekega vinskega fur-
mana iz prve polovice 19. stoletja, ki ga je ta na
starost pisal svojim otrokom. V njem je opisal
svojo zivljenjsko pot od 12-letnega volovskega
hlapca do dokaj uspeSnega vinskega furmana z
vsemi vzponi in padci. V pismu je poudarjeno
trdo delo in trpljenje ter bogabojecnost; vendar pa
je bil moZakar tako uspeSen, da se mu je posrecilo
kupiti posest, ki jo je nato Se Siril. Zanimivo je tudi
dejstvo, da je bil moz pismen. Ce ostanemo $e za
trenutek na Stajerskem, velja omeniti, da se jc na
tem podroCju razvilo Spediterstvo Ze v drugi
polovici 16. stoletja, svoj viSek pa doseglo v 17. in
18. stoletju. V 17. stoletju je bil to Ze neke vrste
poklic, ki se jc ukvarjal s posredovanjem in orga-
niziranjem prevozov. S tem so se ukvarjali tudi
ljudje, ki niso sami vozili, v 17. in 18. stoletju se je
ta dejavnost na Stajerskem razvila Ze tako daleg,
da so bili od teh posrednikov odvisni tako tisti, ki
so potrebovali prevoz, kot tudi sami prevozniki
(Franz Pichler; Fuhrherren. Ein Beitrag zur Ge-
schichte des Transportwesens. Blatter fiir Heimat-
kunde 46, Graz 1972, str. 24-32).

\Y TrobiCevem delu lahko sledimo razvoju
gospodarske panoge od zacCetnih tezav do Casa, ko
so bili vozniki kralji na cesarskih cestah in nato
tudi njihovemu postopnemu propadanju. Avtor
zaCne svojo pripoved s predstavitvijo razmer v
drugi polovici 18. stoletja. V dveh krajSih zacetnih
poglavjih tako bralec spozna zaCetke merkantile
sticnega vpliva na razvoj razmer pri nas. Temu
sledi kratek opis francoske okupacije in takratnih
razmer v llirskih provincah.

Osrednje poglavje knjige pa govori o furmanih
na daljSe razdalje, torej o Casu, ko so furmani kra-
ljevali na cesarskih cestah na Kranjskem. V njem
so predstavljene tako ceste kot tudi razmere na
njih in ob njih. Podrobneje so predstavljeni fur-
mani in njihov nacin Zitja in bitja, kriZi in teZave, s

te



katerimi so sc ubadali, pa tudi njihova zabava in
kratkoCasje. Zanimivo so opisani njihovi sopotniki
gostilnicarji, sedlarji, kovaci, kolarji, padarji, mitni-
Carji in biri¢i ter rokovnjaci in njihovi pomagaci.
Zeleznica je pokopala ali pa vsaj /manjsala tako
furmanstvo kot tudi dejavnost vseh spremljevalnih
obrti. To se ni zgodilo ¢ez no€. Furmani so se
novostim upirali, Ceprav niso mogli pri¢akovati, da
bodo v tej tekmi zmagali. Novim razmeram so se
prilagodili tako, da so se osredotoCili na voZnje na
krajSe razdalje, na voZnje od ZelezniSke postaje do
nekega doloCenega mesta in nazaj. To seveda ni
bilo ve¢ staro furmanstvo, pa¢ pa le Se neka do-
polnilna dejavnost, ki je zacvetela tam, kjer so bile
ZelezniSke postaje in postajalisa odmaknjena od
vecjih krajev ali pa obrtnih in industrijskih obra-
tov, n.pr. Zag. Posledica tega je bila, da so propa-
dali tisti kraji ob cesarski cesti, ki so zrasli in se
razvijali zaradi furmanstva, pomembnejSi pa so
postajali drugi, do tedaj manj znani kraji.
Zanimive so reakcije na to dogajanje, predvsem
pisanje posameznih anonimnezev v casopisju. lz
njihovih dopisov pa tudi pesmic veje precejSnja
mera privosCljivosti, da se bodo morali ti ljudje, ki
se jim je uspelo izmotoviliti iz ozkih spon vaSkih
skupnosti, vrniti tja, kamor spadajo in se podredih
sploSnim vzorcem obnaSanja, ki so se spodobili za
vasSko prebivalstvo. Slavljenje prihoda Zeleznice na
eni strani, na drugi pa prizadevanje, da bi se
razvoj na vasi zaustavil, je paradoks, znaCilen za
slovensko miselnost v drugi polovici 19. stoletja.

pori nekaterih drugih ustanov vztrajno zapolnjuje
vrzeli slovenskega zgodovinopisja.

Delo Dragana Matic¢a, ki obravnava Nemce v
Ljubljani (in delno na Kranjskem) od zaletka
ustavne dobe do propada monarhije, zagotovo do-
volj kvalitetno zapolnjuje eno od ¢rnih lukenj slo-
venskega zgodovinopisja. Nemci na Slovenskem
so namre¢ bili do nedavno nekak3na tabu tema
slovenskega zgodovinopisja. Le redko se je naSe
zgodovinopisje potapljalo v njih, e pa se je Ze, je
bilo bolj kratkega diha. Obravnavani so bili po-
vréno, lahko bi rekli celo stereotipno. Vprico ideo-
loSke obremenjenosti, ki jo je stopnjevala tragika
druge svetovne vojne in skozi histori¢no stvarnost
vpetosti Nemcev na slovenskem ozemlju, se Nem-
cem na Slovenskem nikakor ni bilo moc ogniti.
Toda Nemci so namesto kompleksne slike druz-
bene ali politi¢ne strukture ve¢inoma nosili le eno-
vito podobo nasprotnikov Slovencev oziroma slo-
venskega narodnega razvoja. Slovensko-nemski
odnosi in njuni nacionalni boji so se reducirali na
pravlji€ni boj dobrega z zlim, ne glede na razlike,
ki so obstajale med posamezniki in okolji. TakSen
model se je Se zlasti uveljavil v lokalnem zgodo-
vinopisju. Vasilij Melik ob robu Cvirnove knjige
Trdnjavski trikotnik celo omenja nekakSen strah,
da bi se razpravljalo o Nemcih v naih mestih.

Ce so torej ljubljanski Nemci izginili kot Avari,
kot se slikovito izrazi Matic Ze v prvem stavku
predgovora, zatorej to Se ne more biti razlog, da se
z Nemci kot integralnim delom slovenske kulture

\Y delu je zbranega veliko slikovnega gradiva,in zgodovine ne bi resneje ukvarjali. Nasprotno.

risbe rekonstrukcij voz in vpreganja, sedaj Ze do-
kumentarni posnetki nekaterih furmanskih gostiln
ali pa njihovih ostankov, poseben peCat pa dajejo
delu tudi pripovedi informatorjev. Delo odgovarja
na nekatera vpraSanja, odpira nova in kli¢e po pri-
merjalni Studiji, ki bi zajela ves slovenski prostor.

Eva Holz
Dragan Mati¢, Nemci v Ljubljani 1861-
1918. Ljubljana Oddelek za zgodovino
Filozofske fakultete, 2002 (Historia ; 6), 464
strani.

Matieva knjiga je Ze Sesti zvezek znanstvene
zbirke Historia, ki jo v zadnjih letih dokaj redno
izdaja Oddelek za zgodovino Filozofske fakultete v
Ljubljani. Prvi zvezek v tej zbirki je iz8el leta 1997
in tudi v nadaljnje si bo Oddelek za zgodovino
prizadeval, da ob finan€ni in organizacijski pod-

Nemska kultura in omika kot tudi njihova poli-
titna dejavnost, ki je glavni predmet obravnave
dela, so v cCasu Dvojne monarhije presegali v
Ljubljani in na Kranjskem vpliv, ki ga je nemStvo
po deleZzu prebivalstva dosegalo. Po ValenciCevi
analizi ljubljanskega popisa iz leta 1880 je bilo po
obcevalnem jeziku nemsko opredeljenih 23% Ljub-
ljancanov, od katerih naj bi bilo rojenih Nemcev
16%. Zanimivo je torej to, da se nacionalna pri-
padnost ni ravnala po materinem jeziku oziroma
poreklu. Po popisu iz leta 1910 je bilo v Ljubljani
po obcevalnem jeziku opredeljenih nemsko okrog
14% Ljubljan¢anov. Odstotki niso zanemarljivi
glede na aktivnosti ljubljanskih Nemcev, saj je nji-
hov vpliv na politi€nem, gospodarskem, kultur-
nem in Sportnem podroCju presegal delez, raz-
viden iz popisov prebivalstva. Celo zunanja po-
doba Ljubljane je bila, sode¢ po ve¢ memoarskih
zapisih, Se v zaCetku ustavne dobe pretezno
nemska. Tudi na ravni vsakdanjega Zivljenja so se
v druStveno Zivljenje po nepisanem pravilu skoraj
vedno kot prvi vpisali Nemci. Sele potem, ko so
druStva prevzela vlogo generatorjev nacionalizma,
so se po vzoru nemS$kih kulturnih in Sportnih
druStev najveCkrat oblikovala druStva z enako
dejavnostjo tudi v slovenskih okvirih.



Oba tabora sta se po mrtvilu ncoabsolutizma
politiéno oblikovala kmalu po obnovi ustavnega
Zivljenja v letu 1861. Da je stvar Ze v Sestdesetih
letih postajala nacionalno vroCa, kaZze usoda ljub-
ljanskega Zupana Ambroza, ki se je hil vprico svoje
narodne "mlacnosti" Ze leta 1863 prisiljen umakniti
z magistrata. AmbroZz, ki je na prvih obcinskih vo-
litvah kandidiral na nacionalno neopredeljeni listi
skupaj z nekaterimi nemSkimi liberalci, je postal
tarCa napadov ozraCja, ki sta ga z nacionalnim
bojem stopnjevala Laibacher Zeitung (z radikalnim
urednikom Issleibom) in Novice. S primerom
AmbroZza se je pokazalo, da za politike poti nazaj
ni veC. ldentiteta prednacionalnega je zanje izgi-
nila. Medtem ko se je prebivalstvo ob vsakih
volitvah prepusCalo toku in dajalo glas tistemu, ki
bi utegnil bolje vplivati na njihovo ugodje, so bili
vodilni politiki pred dilemo. Prej ali slej se je bilo
treba odloCiti za stran, ki bi jo zagovarjali. V teh
razmerah je prihajalo tudi do nenadnih zasukov,
izmed katerih je v slovenskem zgodovinopisju
najve¢ pozornosti nase povlekel Dragotin DeZman,
ki se je v letu 1861 prelevil v Karla Deschmanna.
Najbolj znan prehod v slovenski tabor pa je iz-
vedel Etbin Henrik Costa, ki je v letu 1864 zasedel
ljubljanski magistrat.

Z Zupanovanjem Coste se je za Ljubljano
zaCelo novo obdobje, ko je zaCela spreminjati svojo
podobo najjuznejSega nemsSkega mesta. Simbolno
je bila na magistrat prvi¢ obeSena slovenska tro-
bojnica. Na slovensko politiko so ugodno vplivale
tudi notranjepolitiCne razmere, saj je slovenskemu
taboru po padcu liberalno centralisticnega Schmer-
linga mnogo bolj ustrezal prihod Belcredija. Matic
pogosto poudari, da je bilo glasovanje ljubljanskih
trgovcev, obrtnikov in uradnikov mocno odvisno
od notranjepoliticne situacije, saj so ti vpri¢o skrbi
za svojo eksistenco pretezno glasovali provladno.
Vzpon in prevlada Slovencev sta trajala do leta
1867, ko pride zaradi nepredvidljivih dogodkov in
tudi nespretnosti slovenskega tabora do preobrata.
Eksces v Santlovi veZi leta 1867 obrne stvari na
glavo. Pretep med sokoli in turnarji, v katerega se
je vpletel celo Zupan Costa, je povzroCil ostro
ofenzivo, ki je vodila v nem8ko politicno zmago.

Primer pretepa v Santlovi veZi ni bil prvi in niti
zadnji izgred, saj so Slovenci in Nemci v svojih
navijasko huliganskih izpadih Se veckrat napenjali
miSice. Napadi demagogije in kamenja, ki so stop-
njevali nacionalno vzdusje, so ob ekscesu v Sant-
lovi vezi prinesli Slovencem katastrofalne posle-
dice, saj so sodna obravnava in kasnejSe volitve
slovenske narodnjake odpihnili z oblasti. Maja
1868 so dobili nems3ki ustavoverci v Ljubljani veci-
no. Konec Sestdesetih let se je tako zaCelo obdobje
nemSke Ljubljane, ki je trajalo skozi vsa sedem-
deseta leta. Ce ocenjujemo obdobje le po ljubljan-
skem Zupanovanju, se nemSko obdobje raztegne

na 13 let, saj je Sele leta 1882 magistrat zopet
zasedel Zupan slovenske stranke. V obdobju, ki ga
je v nemski ustavoverni stranki najbolj zaznamo-
vala Deschmannova dejavnost, je spet igrala moc-
no vlogo politiCna situacija v monarhiji, saj je bila
najprej Beustova, kasneje pa Lasser-Auerspergova
vlada nem3ki oblasti v Ljubljani naklonjena. Voliv-
ci pa so se obnaSali spet pragmati¢no. Navkljub
neuspelim akcijam na deZeli, kjer so si zaman pri-
zadevali pridobiti naklonjenost, je nem8ki stranki v
sedemdesetih letih ob vladni podpori in ob (za
danadnje razumevanje) nedemokraticnem volilnem
redu uspelo izvesti dolgi pohod, ki je v drugi
polovici sedemdesetih let pripeljal do prevlade na
deZelni ravni. NemSka stranka si je v razpravah
obCinskega sveta in deZelnega zbora najbolj pri-
zadevala v svoj prid reSevati Solsko vprasanje.
Mocno so se namreC zavedali dolgorocnega po-
mena ucnega jezika in izobraZevalnega sistema v
kulturno-nacionalni podobi mesta in deZele.

Po letu 1870 so stali3¢a nemSskih ustavovercev
postala odkrito velikonemSka. Protifederalizem in
antiklerikalizem, ki sta bili prej njihovi glavni pa-
roli, sta postajali senca nemsSkega nacionalizma.
Ideolo3ki spremembi so botrovale predvsem pru-
ske vojne zmage nad Francozi. VelikonemSka
vznesenost se je najvidnejSe manifestirala v Clan-
kih Laibacher Tagblatta, kjer se je kazala tudi pro-
tislovanska drza ob bosanskem vpraSanju. Matic
pokaZze, da je zunanjepolitiCna situacija vplivala
tudi na razlike znotraj nemskega tabora. V navi-
dezno enotnem taboru so sc namreC Ze kazale
predvsem generacijske razlike.

Do novega zasuka pride Sele s prihodom
Taafeejeve vlade. Slovenci Sele tedaj zopet pridejo
v ofenzivo. Obdobje do leta 1882 je Cas strmega
padca nemske ustavoverne stranke. V letu 1880
dobijo Slovenci na Kranjskem prvi¢ deZelnega
predsednika. Baron Andrej Winkler je nastopal do
Nemcev brezkompromisno. Nemci so svoje pozi-
cije izgubljali tako hitro kot nikoli prej. Slovenci s
Petrom Grasselijem dobijo ljubljansko Zupanstvo.
Od leta 1883 je kranjski deZelni zbor vecinsko slo-
venski. Nems8ki ustavoverci kot le navidezna nad-
nacionalna stranka doZivijo ve€ Sokov, od katerih
si do srede devetdesetih let le stezka opomorejo.
Zunanja podoba Ljubljane je dobila z napisi bolj
slovensko lice. Do padca Taaffejeve vlade so
Nemci v agoniji, ko jim ideoloSke opore v libe-
ralizmu, razsvetljenstvu, antiklerikalizmu, obrambi
Kranjstva prav ni¢ ne pomagajo. Ustavoverno
druStvo kot branitelj interesov nemsStva ni bilo kos
razmeram. Moralo je priti do preobrazbe.

\% letu 1894 pride v nemSkem taboru do orga-

nizacijske in programske prenove. Ustanovljeno jc
bilo Nem3ko drustvo, ki v imenu obrambe inte-
resov in posestnega stanja zdruzi vse struje ljub-
ljanskih Nemcev. Pod skupnim imenovalcem na-
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cionalizma so se mlajSi generaciji velikonemccv
pridruZzili starejSi liberalno usmerjeni nemski poli-
tiki. Fuzijo bi lahko poosebljali dve figuri, radi-
kalno schonererjansko usmerjeni Josef Binder, ki je
svojo vizijo skuSal udejanjati na terenu z aktivnim
druStvenim delovanjem (Laibachcr Turnverein,
kasneje Deutscher Turnverein, Carniola, Laibacher
Bicycle Klub) in baron Josef Schwegel, ki je spret-
no plul v kranjskih politi¢nih vodah.

Schwegel, ki se je po Deschmannovi smrti
(1889) uveljavil kot vodja kranjskih Nemcev, je
verjetno najzasluznejsi za sklenitev koalicije s slo-
venskimi liberalci. Nemci so do tedaj Ze izgubili
toliko, da so bili prisiljeni iskati zaveznike pri
Slovencih, saj jim jc le to lahko omogocilo utrje-
vanje ali vsaj ohranjanje posestnega stanja. Koa-
licija z Narodno napredno stranko je bila sklenjena
leta 1895. Toda kljub temu, da je pakt z liberalci
Nemce vrnil v aktivno politiko, se to v vsak-
danjem Zivljenju ni vidnejSe pokazalo, saj so na-
videzno slogo v klopeh zelo krhali spopadi v Ca-
sopisju in po ulicah. Sporazuma med Nemci in
slovenskimi liberalci je konec ob razpravah o
deZelnozborski volilni reformi ob koncu leta 1905.
Njihova koalicija je tako mrtva Ze tedaj in, kot
ugotavlja Matic, ne Sele 1908, kot je moC prebrati v
nekaterih delih. PoloZzaj Nemcev se Se poslabsa po
znamenitih septembrskih dogodkih 1908, ko so
stvari oblastem povsem uSle iz rok in je v ekscesu
prislo do dveh Zrtev.

Nemci na Kranjskem so novo reorganizacijo
izvedli leta 1908, ko so po zgledu drugih kronovin
ustanovili Nemski narodni svet za Kranjsko. Ta
nadstrankarska organizacija, ki je vodila Nemce na
Kranjskem, je odpravila notranje nesloge ob raz-
pravah o drzavnozborski volilni reformi 1906 in je
relativno zelo uspeSno &Citila nemSke narodne
interese. V posestnem stanju so, kot je bilo to
mogocCe, zategovali ro€no zavoro slovenskim pre-
vzemom, v polititnem pa jim je uspelo obdrZati
drZzavnozborski mandat Zahvaljujo¢ novemu ob-
Cinskemu redu v letu 1911 spet pridejo v ljub-
ljanski obcinski svet.

S prilagajanjem so si Nemci pridobili relativno
ugodna izhodiS€a za ohranjanje interesov in po-
sestnega stanja, toda situacijo je prekinila vojna in
razpad monarhije. Nove razmere so bile njim
najslabSi obeti. Kot je zapisal sicer tendenciozni
Oscar Plautz, eden vaznejSih Maticevih virov, je
bil po razpadu monarhije politicni, gospodarski in
kulturni pomen nemstva na Kranjskem unicen.

Knjiga Nemci v Ljubljani, ki je po prelomnicah
kronolosko razdeljena na sedem poglavij, je avtor-
jeva dopolnjena doktorska disertacija. Navkljub
obsegu v njej ne manjka poskusov sinteticnega
obravnavanja posameznih poglavij kot tudi celote.
Pripovednost delu ve€a nepregledno Stevilo cita-
tov, ki bralcu pred o€i zivo predstavijo razmere v

doloCenem prostoru in Casu. Stalnica dela je tudi
to, da avtor nenehno ponuja poglede z razli¢nih
perspektiv. Vseskozi smo med branjem bombar-
dirani z zrcalnimi slikami ocen ali obtoZevanj med
slovenskim in nemdkim taborom. Sele nato avtor
na podlagi zgodovinarjevega sita precisti pogosto
prenapeto Custveno gledanje na nasprotni tabor in
ga na podlagi primerjave med Casopisnimi, arhiv-
skimi in memoarskimi viri ter zgodovinskimi Stu-
dijami bralcu ponuja kot zgodovinarjevo sinteti€no
analizo politi€nega Zivljenja Nemcev v Ljubljani.

MatiCeva knjiga pa ne utegne biti zanimiva le
politicnim zgodovinarjem Dvojne monarhije, am-
pak tudi Se komu drugemu. Ker je zelo berljivo
Ctivo, se nam v plejadi razlicnih navedb odpirajo
najrazlicnejSa razmisljanja, tudi asociacije z danas-
njim Zivljenjem. Ena od teh je gotovo primerjava
med pojmovanjem demokracije tedaj in danes.
Najsi gre tu za volilno propagando, ki je bila ne-
ko€ usmerjena presenetljivo nasilno in osebno ali
pa za parlamentarno Zivljenje, ko so poslanci med
klopi vcasih prihajali oboroZeni tudi z ragljami,
pisCalkami, rogovi, kravjimi zvonci...

Borut Batagelj

Zbornik simpozija ob stoletnici zacetka
gradnje prve slovenske gimnazije. Ljubljana
: Zavod sv. Stanislava, 2002, 129 strani.

Iz okna svoje delovne sobe vsak dan vidim nad
drevjem streho in stolpicek zdajSnje Skofijske gim-
nazije, zato naj, Ceprav nisem ravno poklican, spra-
vim na papir tale zapis. Osmega novembra 2001 je
v Zavodu sv. Stanislava v Sentvidu pri Ljubljani po-
tekal simpozij z gornjim naslovom. Zacetek gradnje
prve popolnoma slovenske klasi¢ne gimnazije (del-
no slovenska je bila tudi realna gimnazija v Idriji) je
tako velika stvar, lahko bi rekli tudi podjetje, da si
vsekakor zasluzi spominski simpozij. Zamisel in
izvedba te gradnje in nato tudi te Sole je bila v celoti
skrb tedanjega ljubljanskega (knezo) Skofa Antona
Bonaventure Jegli€a. Ko se je razvedelo za zamisel,
je liberalno Casopisje uprizorilo pravo gonjo proti
temu, da bi Skofijska gimnazija stala na ljubljan-
skem mestnem ozemlju (v okolici Sempetrske cerk-
ve) in je moral zidavo zastaviti tedaj Se "na deZeliz v
Sentvidu nad Ljubljano, kar se je izkazalo za zelo
dobro. Od zacetka pa do prve mature in Se pozneje
se je moral bosti z deZelnimi in drzavnimi oblastmi,
kar je dovolj dobro znano. Manj znano pa je, kake
denarne tezave je moral premagati, da je postavil
tako impozantno Solsko stavbo z internatom. Vec-



krat jc omenil, da brez dohodkov iz gornjegraj-
skega Skofijskega veleposestva kljub podpori Stevil-
nih dobrotnikov, tudi darov ubogih vdov, tega ne
bi zmogel Posebej pomembno je, da je to vele-
posestvo sluZilo kot jamstvo za veliko hipotekarno
posojilo. To je dobro vedeti, ko si Cerkev zdaj v
denacionalizacijskih postopkih prizadeva prav za
pridobitev gornjegrajskin gozdov v ponovno last,
da njihovi dohodki niso bili in tudi v prihodnosti
ne bodo porabljeni za sprotne cerkvene potrebe,
ampak za kako narodno in cerkveno koristno stvar.

Po pozdravnih besedah ljubljanskega nad$kofa
in metropolita dr. Iranca Rodeta ter direktorja
Zavoda sv. Stanislava dr. Antona Jamnika je sledil
referat prof. Borisa Bovhe Arhitekt Josip pl Vanca$
(str. 9-22). Rojen je bil v hrvatsko zavedni druzini
v Sopronu, pozneje pripojenem madzarski drzavi,
kjer je bil oCe visji poStni usluzbenec. Ta je 1865
postal ravnatelj poSte v Zagrebu, kjer je Josip
obiskoval osnovno Solo in realko in opravil ma-
turo. Ves Cas se je udejstvoval tudi na glasbenem
podroCju. Leta 1876 se je odloCil za Studij arhi-
tekture na TehniSki visoki Soli na Dunaju, ki ga je
koncal leta 1881. Bil je tako dober ucenec in di-
plomant, da mu je njegov profesor, S¢ ne 25-let-
nemu, prepustil naroCilo za stolnico v Sarajevu.
Ustalil se je v Sarajevu, kjer je ostal dobrih 37 let in
se je tam in na HrvaSkem zelo uveljavil Kot cer-
kveni arhitekt je priSel v stik s kanonikom in poz-
nejSim tamkajsnjim pomoZznim Skofom Jeglicem. Ko
je zamisel o Skofovih zavodih dozorela, je Jegli¢
povabil VancaSa za arhitekta. Ta pa je po potresu
1895 Ze delal tudi v Ljubljani. Samo izvedbo sta
seveda nadzorovala VancaSeva sodelavca.

Dr. Damjan Prelovsck je pripravil referat
Arhitekt Vanca$ in stavba Skofovih zavodov (str.
23-28). V njem opisuje prizadevanja za preobrazbo
na pol vaSke Ljubljane po potresu 1895 v moderno
deZelno prestolnico. Opisano je ozadje, zakaj je bil
za arhitekta izbran ravno Vanca$, ki pa pri pro-
jektiranju ni imel povsem prostih rok. Skof Jegli¢
je namre€ imel predstavo o nekaterih podobnih
ustanovah v Auvstriji, dlje pa njegovo obzorje ni
seglo. Nikakor ni Slo za neko globljo umetnostno
ambicijo. Arhitekt kot tujec seveda ni poznal
umetnostnega izroCila okolja, v katerem je gradil.
Njegova stavba bi zato lahko stala kjerkoli na
ozemlju nekdanje avstro-ogrske monarhije.

Doc. dr. Jurij Perovsek je orisal Politicne raz-
mere na Slovenskem na prehodu iz 19. v 20.
stoletje (str, 29-47). Poudaril je, da je v omenjenem
obdobju v tedanjem slovenskem politi€nem Ziv-
ljenju potekal proces idejne in politicne razdelitve
na troje tradicionalnih, v Evropi uveljavljenih po-
liticnih taborov: katoliSkega, liberalnega in social-
nodemokratskega. Proces so sprozili na Kranjskem,
kjer se je zaCelo moderno slovensko vecstran-
karsko politi€no Zivljenje.
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Akademik prof. dr. Janko Kos je orisal Kulturne
razmere na prelomu stoletij (str. 49-56). Uvodoma
so opisane razmere Vv ljubljanski Skofiji, ki so jo od
1860 do nastopa Jegli¢a vodili Skofje Jernej Vidmar,
Janez PogacCar in Jakob iMissia, ki so si vsi pri-
zadevali za Sirjenje vere z ustanavljanjem novih
Zupnij. Prvi je bil vnet zagovornik slovenskega
jezika v Cerkvi, drugi si je prizadeval za izobrazbo
duhovnikov, tretji je bil pri tem Se bolj zavzet, saj je
za ljubljansko bogoslovje Zelel oskrbeti kvalitetne
profesorje. Zato je kar nekaj duhovnikov poslal na
viSje Studije v Rim, na Dunaj in v Innsbruck. Jegli¢
je zastavil svoje delo 3e bolj na Siroko, zlasti Se s
svojo gimnazijo, kjer naj bi nadarjeni ucenci, tudi iz
siromasnih narodnih plasti, pridobili klasi¢no sred-
njeSolsko izobrazbo, iz njih pa naj bi se rekrutirali
tako kandidati za duhovniSke kot tudi lai¢ne aka-
demske poklice. To mu je tudi odli¢no uspelo.

Prof. dr. Metod Benedik je opisal Razmere v
slovenski cerkvi na prehodu v 20. stoletje (str. 57-
76). Ta referat se uvodoma navezuje na prejSnjega,
le da zajema vse slovensko ozemlje. Seveda obrav-
nava bolj cerkvene zadeve, kakor so pastoralni
program, katehetsko, liturgi¢no in ekumensko giba-
nje, Marijine druzbe in kongregacije, misijonsko
misel ter krS¢ansko socialno delovanje. Obdelana je
Se vrsta zanimivih stvari od katoliSkega shoda
(1892), ki pa jih podrobneje ne kaze naStevati.

Doc. dr. Andrej Vovko je orisal Slovensko
Solstvo na prehodu iz 19. v 20. stoletje (str. 77-85).
Na kratko obravnava najpomembnejSe Solske za-
kone, ki so uravnavali osnovno in srednje 3olstvo
ob koncu habsburSke monarhije, zakonska dolocila
0 ucnem jeziku, o pospeSevanju ali zaviranju pri-
zadevanj za uvajanje in ohranjanje slovens¢ine kot
uCnega jezika ter daje osnovni pregled po po-
sameznih stopnjah. Seveda ne izostane prikaz po-
mena slovenske Skofijske gimnazije.

Prof. dr. Janko Prunk je imel referat Skof Jegli¢
in ustanovitev Zavoda sv. Stanislava (str. 87-94). Av-
tor predstavlja Skofa Jeglica kot veliko, morda naj-
vecjo osebnost novodobnega katoliSkega gibanja, ki
je bil dejaven na Stevilnih podrocjih, od teoloSkega,
pastoralnega, politicnega, socialno in kulturno pro-
svetnega. Avtor se pri svojem prikazu zlasti glede
ustanovitve Zavoda sv. Stanislava sklicuje na Jago-
dicev JegliCev Zivljenjepis (Celovec, 1952), na svoj
opis in analizo JegliCevega politiCnega delovanja
(Kronika, 1971), na JegliCev zbornik Slovenske
teoloSke akademije s simpozija v Rimu (1990 oz.
1991) in na Zbornik ob srebrnem jubileju zavoda
leta 1930, torej Se za JegliCevega Zivljenja. Prunk ob-
ravnava predvsem osebne dileme in stiske, s kate-
rimi se je spopadal Jegli¢ od prve zamisli za usta-
novitev omenjenega zavoda do konca prve sve-
tovne vojne.

Mag. Stane Okoli§ je imel referat Gradnja Za-
voda sv. Stanislava (str. 95-121). Opisana je utr-



ditev ideje "Skofovih zavodov", prvi nacrti teh
zavodov, ovire in nasprotovanja, od sv. Petra k
Sentvidu, priprave na zidanje v Sentvidu, zidanje
zavoda, stroSki izgradnje in kritje stroSkov. Na-
vedeni so tudi dragoceni Steviléni podatki.

Sklepni referat akademika prof. dr. Staneta
Gabrovca se je glasil Skofijska klasiéna gimnazija v
doZivetju in presoji nekdanjega Studenta (str. 123-
129). V njem ni prav dosti strogo osebnih doZivetij,
je bolj kratek repetitorij zgodovine tega zavoda,
posebej Se od Casa, ko ga je pisec obiskoval O
strogosti Sole veliko povesta dva podatka. Od 1905
do 1944 je bilo vanjo sprejetih 3.136 gojencev. Pri 32
maturah (1913 do 1945) pa je bilo maturantov le
742. Pisec navaja ugledne profesorje te gimnazije, ki
so bili posebej delavni pri pripravi srednjeSolskih
ucbenikov, ki so bili v Avstriji sploh pogoj, da so se
lahko odpirali nadaljnji gimnazijski razredi, s tem
pa so profesorji nadaljevali tudi po letu 1918.
Omenja tudi znane umetnike, ki so bili c¢lani
profesorskega zbora ali nekdanji dijaki, kakor npr.
Stane Kregar, Tone Kralj, Lojze MeZan, skladatelji
Lojze Mav, Matija Tomc in Vilko Ukmar. Omenja
tudi, da so ugledni nekdanji ucenci, med njimi tudi
ljubljanski nadskof in metropolit dr. Alojzij Sustar,
leta 1980 organizirali proslavo 75-letnice te gim-
nazije, ki pa so jo vsa slovenska javna obcCila razen
tednika DruZine zamolcala.

Joze Macek

Urednistvo portala Slstory nima soglasja avtorja
za objavo ¢lanka
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Gabrovec : ob priliki stoletnice DruStvene
gostilne v Gabrovcu = in occasione del
centenario della trattoria sociale di Gabro-
vizza (ur. Luisa Antoni in Tomaz Rustja. V
Gabrovcu DruStvena gostilna, = Gabro-
vima : Trattoria sociale, 2002, 293 strani.

'Ko zgodovino odkrije$ v gostilni”

Ko so se za pobudnike italijanskega imperia-
lizma - definiramo jih lahko v kroni, vojski in
kapitalu - leta 1918 veC kot uresnicCile vse klavzule
tajnega londonskega sporazuma, s Kkaterim so
Italijo premamili k zamenjavi zavezniStev v 1. sve-
tovni vojni, je ta sredozemska Kkraljevina, da bi
zabrisala sledi krvi in zemlje, na pridobljenih
ozemljih JuZzne Tirolske (Alto Adige) in Sloven-
skega Primorja (Venezia Giulia) zaCela spreminjati
bistvene lastnosti tamkajSnjega avtohtonega prebi-
valstva. S prepovedjo njihovega jezika in nasilnim
italijancenjem imen, priimkov, krajev, toponimov
in molitev je lItalija krSila njihove osnovne C¢lo-
vekove pravice in se celo spogledovala z geno-
cidom, Tako so ljudje, ki niso imeli ni¢esar skup-
nega ne z italijansko drZzavo ne z njeno kulturo,
naenkrat, vsaj navidezno morali postati Italijani.

Raznarodovanje primorskih Slovencev, ki so ga
v Trstu preizkuSali Zze od zaCetka 19. stoletja, se je
po prvi svetovni vojni razSirilo do orografske
lo¢nice Triglav - Reka, Od leta 1918 do leta 1943 je
Italija  to pocCenjala povsem nekaznovano na
podrocCju jezika, Solstva, in toponomastike. Kot v
kolonijah je ve¢ kot pol milijona Slovencev postalo
drugorazredni material, ki ga je bilo potrebno
preoblikovati. Za to pocetje je Italija uporabila vsa
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sredstva od streljanj do nasilnega izgona in od
zapiranja do konfinacije. OpustoSenje skoraj tre-
tjine narodnega telesa je bilo katastrofalno, saj so
Slovencem v Primorju sistemati¢no unicili vse, kar
so s trudom ustvarili na poti do realizacije zgo-
dovinskega naroda.

Leta 1945 so Primorci, Kljub dvajsetletnem
zatiranju, v ugodnejSih okolis€inah spet zasedli
svoj etni¢ni teritorij, Ceprav so jim v drugem de-
janju te drame odSCipnili vefja mesta s pripa-
dajoCo okolico. Tu so najprej zahodni zavezniki,
po letu 1954 pa Italijani, spet uvedli nedemo-
kraticno prakso preimenovanja originalnih imen,
priimkov in toponimov. Te prakse niso prekinili
skoraj do danasnjih dni in povsem slovenski kraji
Se danes nosijo popacena italijanska imena. Sgo-
nicco, Basovizza, Zdraussina, Prepotto, Gabrovi/za
naklju¢nega obiskovalca prepriCujejo, da je vse to
italijansko ne le po drZavni ampak celo po na-
cionalni plati. Da ni tako, te opozori blagozve-
neneca slovenska govorica, ki jo slisi§ za tam-
kajSnjimi  Sanki, ko te v Zgoniku, Bazovici,
Zdravscini, Praprotu ali Gabrovcu pozdravijo v
domacem nare€ju. Prav tu je sloveniCina Se po-
sebno Zivahna, saj so v Gabrovcu slovensko
DruStveno gostilno ustanovili Ze daljnega leta
1902. V njej so ob svojem primarnem poslanstvu
vedno skrbeli tudi za kulturno in gospodarsko rast
svojih vas€anov. V ta namen in v edifikacijo zgo~
dovinskega spomina so leta 2002 ob njeni stoletnici
izdali 293 strani obsegajoC slovesko - italijanski
dvojezi¢ni zbornik “Gabrovec”, pri katerem je
sodeloval cvet slovenskih trzaskih zgodovinarjev.

Vas Gabrovec leZi z mnogimi drugimi sloven-
skimi naselji na obSirni kraski planoti, ki jo na
severu in jugu omejujeta dva izrazita grebena. Za
severni greben so znaCilne vzpetine Grmada,
Kosten, Sv. Lenart, Gradec in Volnik, za juZnega
pa Devin, Sv. PrimoZz in Kontovel. Za juZnim
grebenom se breg strmo spus€a v jadransko morje,
kjer so plule Cupe in tonarcc. Na vseh omenjenih
vrhovih so v prazgodovini stala utrjena naselja, za
katera se je v stroki udomacilo ime kastelirji (ca-
stellieri). Kjer kasStelirjev ni bilo, so tamkajsnji pre-
bivalci od srednje kamene dobe dalje uporabljali
Stevilne jame. Ob poljedelstvu in Zivinoreji so se
prezivljali tudi s trgovino, ki je tekla med Medi-
teranom in Podonavjem, ArheoloSke dokaze o tem
hranijo lokalni muzeji, medtem ko so in situ ostala
mogocna obzidja, ki se kot ogrlica dragih kamnov
vijejo po tamkajSnjih gricih.

O arheolodki preteklosti trZzaSkega Krasa sta v
uvodni razpravi spregovorila Stanko Flego in Matej
Zupancic. Njun CcClanek ArheoloSka topografija
zahodnega Krasa s posebnim ozirom na vas Gabro-
vec obravnava vpraSanje, kdo so bili takratni prebi-
valci trzaskega Krasa in s Cim so se ukvarjali. Oba
priznana arheologa sta ugotovila, da razen nekaj

izjemnih eksponatov grSkega izvora ta prostor tudi
v Casu Rima ni pustil dosti ostankov, Ceprav je tu
tekla izredno pomembna cesta Oglej-Trst.

Ker so bile gospodarske danosti zahodnega
Krasa vedno bolj skope, nas ne preseneCa, da je
tudi tu po antiki, kot je =zapisal Montescjuieu,
priSlo do izrazitih pojavov depopulacije. Gmajna je
zarasla polja in za nekaj stoletji se je na te kraje
spustil zastor kakrSnegakoli dogajanja. Od zgod-
njega srednjega veka so opazni znaki repopulacije
zahodnega Krasa, kar je stroka zabelezila z do-
lo€enimi tezavami, ki so sad nekaterih interpretacij
italijanskega zgodovinopisja o poreklu novih na-
seljencev. Boris Kuret je z razpravo Uporaba
toponomastike v katastrskih mapah skuSal ugo-
toviti realno ozemeljsko - populacijsko zaledje ob-
ravnavanega prostora, saj se je v senci kaStelirjev
oziroma ob istih njivah in istih vodnih virih
naseljevalo novo prebivalstvo, ki je te kraje pre-
imenovalo po svoje. Ugotavljanje izvora in po-
mena posameznih topografskih besed naj bi raz-
kadilo megle tendencioznih interpretacij in dalo
natanc¢no sliko o narodnosti tistih, ki so pokrajino
kolonizirali, imenovali ledine, skale, potoke, jame,
vrhove in poti. To prvobitno poimenovanje, ki ne
dopusca dvomov o tem, kdo je to zemljo krCil, se
je leta 1750 uzakonilo s terezijanskim in kasneje z
joZefinskim katastrom. Se kasneje (1819) so ta
imena z izdelavo katastrskih map dobila uradni
pomen in bila na njih napisana. Od takrat, Se bolj
pa od druge polovice 19. stoletja, ko so Sla ta
imena v zemljisSko knjigo (tavolare), se ti slovenski
maksi in mikrotoponimi uporabljajo v vseh kupo-
prodajnih pogodbah, oporokah, merjenjih in kla-
sifikacijah in ostajajo Ziva pripoved o resniCnih
kolonizatorjih zahodnega trzaSkega Krasa,

Podobnih vpraSanj se je v zborniku dotaknil
tudi Matjaz Rustja, ki je pisal o vasi Gabrovec od
zaCetkov do leta 1900. Kot dokaz, da se je ko-
lonizacija tega prostora zaCela v 13. stoletju, je
avtor objavil dva vira, ki omenjata Zgonik (1275)
in Gabrovec (1308) in sta po provenienci oglejska
dokumenta. Ker ni bil zahodni Kras nikdar dei
trzaSke obCine, ampak je najprej pripadal Ogleju,
kasneje devinskim, Se kasneje pa pokneZeni go-
riSko-gradis€anski grofiji, se je lahko organiziral v
zupo z doloCeno samoupravo. O tem govori
dokument iz leta 1494, iz katerega izhaja, da je
bila gabrovsSka Zupa, tako kot sosednje kraske Zu-
pe, lastnik srenjske zemlje (skupna vaSka lastnina
za paSo, gozd itd.) in da je bila tu, kljub pira-
midalni drzavni upravi, vseskozi v veljavi vzpo-
redna vaSka samouprava, ki se je izraZala tudi v
gospodarskem izkoriS€anju srenjske zemlje Sistem
skupnosti upravicencev, ki so lahko izkoriscali
skupno premozenje ene ali ve€ vasi, je omogocal
prezivetje in samopomo€ na gospodarsko revnih
povrSinah. Vsi sistemi uprave od fevdalizma na-



prej so priznavali sistem srenjskega of/iroma
jusarskega sistema uprave. Ceprav so si prebivalci
Gabrovca donosnejSe parcele razdelili, sta jusarska
zemlja in posamezno gospodarstvo postala ne-
deljiva celota. Zgodovina sistema srenjske zemlje
nam pove, da je sistem tamkajsnjih srenj, potem,
ko so jo kmetje odkupili od devinskih grofov,
uredila Marija Terezija. Od tedaj se je pravica do
uporabe srenjske zemlje prenaSala iz roda v rod,
vpisali so jo v zemljiSko knjigo (gmajna, pasa,
gozd, krma, vodnjaki, mlake, apnenice in kamno-
lomi), prebivalstvu pa je omogocala dostojno Ziv-
ljenje. Na gospodarsko dokaj revnem zahodnem
Krasu, Se posebej Gabrovcu, kjer je manjkalo vode,
kjer je bila rodnost tal na minimumu, kjer so
pridelali le revna Zita, kjer ni bilo poti, kjer je bilo
veliko omejene posesti in kjer ni rasla vinska trta,
so ljudje tezko preZiveli. Sc posebej slednje je pre-
bivalce Gabrovca zelo prizadelo, saj so vse so-
sednje vasi z izmenjavo vinskih trznih viskov
lahko vsaj nekaj zasluZile. Ker pijace ni bilo niti za
lastno uporabo, so jo nabavljali drugje, kar je bil
kasnje tudi eden izmed vzrokov za ustanovitev
Drustvene gostilne.

Pogoji sploSne bede so bili generatorji pojavov,
ki vaski skupnosti niso bili v ponos. Statistika, ki je
sistemizirala druZbene pojave v drugi polovici 19.
stoletja, je bila za vas Gabrovec porazna. Nepisme-
nost, otroSka umrljivost, konstantno izseljevanje,
drazbe hiS in posestev ter zadolZenost celotnega
vaSkega gospodarstva so bili vsakdanji pojavi. Kot
je omenjal daveni izterjevalec za Gabrovec v letih
1823-1830 Giuseppe Vittori, "tej vasi bogu za hrb-
tom ni bilo pomoci, saj ji ne pomagata ne obcina ne
drzava". Ko je NabreZina leta 1850 postala obcina in
prevzela zahodni del zgoniskih vasi in ko je leta
1857 na progi Dunaj - Trst dobila Se veliko ranzirno
postajo in najdaljSi viadukt v Evropi, sta obcina
Zgonik in z njo Gabrovec postaja povsem depri-
vilegirana kraja. Prav zaradi tega se je sistem srenj-
ske zemlje, ki ga ni naCela niti uvedba centra-
lizirane drzavne uprave guvernerja llirskih provinc
Bertranda leta 1811 (17 vasi od PreCnika do Ferne-
tiCev z 2342 prebivalci), moral ohraniti.

Sara Perini je v prispevku 20. stoletje obrav-
navala podobne teme. Njen prispevek govori o
revs€ini in izseljevanju, ki sta bili posledici slabih
klimatskih in agrarnih danosti vasi Gabrovec. Ta je
imel v€asih ve€ glav zZivine kot ljudi, kar pa ni bilo
najboljSe ob pogostih suSah, ko so lahko opravili le
po eno koSnjo letno. V glavnem so prebivalci
Gabrovca na njivah, ki so jih iztrgali kraskemu
kamnu, pridelovali krompir, pSenico, ajdo in jec-
men. PreZivetju je od druge polovice 19. stoletja
naprej veliko pripomogla blizina Trsta, Kkjer so
Zenske prodajale povrtnino, mleko in roZe, med-
tem ko so se moski zaposlovali v pristanis€u in na
Zeleznici. Predvsem ta in delo v kamnolomih sta

prvi¢ prinesla v vas gotovino. Vas Gabrovec eno-
stavno ni imela pogojev, da bi prezivela ve¢ kot
nekaj sto ljudi in prav zato je bilo vseskozi veliko
izseljevanja v ¢ezmorske deZele in v Trst.

Vlaga cerkve v zgodovini vasi je naslov pri-
spevka, ki ga je napisal zgoniski Zupnik JoZe
MarkuZa (Gabrovec ne premore niti cerkve). Za-
Cenja z blizino samostana benediktincev v Stivanu,
kjer so okrog leta 1000, ko je bila vkljucitev bliznje
in daljne okolice v cerkveni sistem Ze opravljena,
ostala izpisana imena bliZznjih kraskih vasi, med
njimi tudi Gabrovca. Od 16. stoletja se je meja
med mestom Trst in devinskim gospostvom tudi
za cerkvene zadeve ustalila na Devins€ini pri
Proseku. Po ukinitvi Oglejskega patriarhata leta
1751 je njegovo ozemlje na Krasu zasedla goriSka
Skofija. Do naslednje spremembe meje je prislo
Sele po drugi svetovni vojni in sicer leta 1958, ko
je goriSko in trzasko S3kofijo razmejila Zelezniska
proga Trst - Ljubljana. PraZupnija v Stivanu jc
upravljala s cerkvami v Sempolaju, Zgoniku,
Mavhinjah, Doberdobu in Nabrezini. Zupnik Mar-
kuZa je navedel, da je bilo v zgoniSki krstni knjigi
prvi€¢ zabelezeno ime nekega Gabrovéana daljnega
leta 1636, ko je bil kr3€en Gregor.

S tematiko Gabrovca v drugi svetovni vojni se
je spoprijel Franc Fabec, mladi zgodovinar iz
Mavhinj. V svojem clanku je uporabil pisne in
ustne vire, kar je pisanju dalo posebno vrednost.
Po okvirni predstavitvi sploSnega stanja v Sloven-
skem Primorju je avtor povzel nekaj tem iz lo-
kalne zgodovine NOB. Gabrovec je bil pomemben
predvsem zaradi blizine ZelezniSke proge in zaradi
mocne nemSke postojanke, ki jo je varovala. Fabec
je predstavil tudi socialno strukturo prebivalcev
Gabrovca v drugi svetovni vojni, ki je bila prav-
Snja za skoraj 100% sodelovanje prebivalstva v
odporu. Starc ilegalne zveze med Trstom in Kra-
som so postale aktualne tudi po letu 1942, ko so v
Gabrovcu izvedli prvo partizansko akcijo na ita-
lijanske juriSnike. Stara pot, ki je povezovala
Gabrovec s Prosekom, Kontovelom in Barkovljami,
je bila obvezna pot marsikaterega ilegalca, ki se je
pridruzil mlekaricam, ki so nosile mleko v Trst. Po
padcu faSizma se je v vas vrnilo veliko mladih, ki
so beZali iz italijanske vojske. Zaradi nevzdrZnega
poloZaja v vasi so odhajali v partizane in se tam
izkazali kot dobri vojaki. Zaradi nemsSke posto-
janke in zaradi tega, ker je v vsaki hiSi spal nem3ki
vojak, so prve volitve v krajevni NO odbor Gabro-
vec marca 1944 potekale v strogi ilegali. Odnosi
med civilnim prebivalstvom in vojaki so bili
korektni, saj je vsaka stran razumela, da bi vsako
zaostrovanje ali atentat v njihovem rajonu imel
hude posledice. Od tega kondominija so imeli ko-
rist tako vaSCani kot nemski vojaki. Prvi so dobili
nekaj gotovine, drugi pa garancijo, da se Vv
Gabrovcu ne bo zgodilo ni¢ hudega. Nekateri par-
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tizanski obveS€evalci, ves¢i nemS&Cine, so iz Trsta
prihajali v vas po informacije. Kljub temu sozvocju
so Nemci februarja 1944 vdrli na Kras in iz 19 vasi
odpeljali v kacete 672 moz.

O praznikih in obiCajih je v zborniku pisala
Ketty Furlan, ki je zdruZila cerkvena in lai¢na vaska
praznovanja, Se posebej pa praznik prve majne, ki
so ga praznovali od prve svetovne vojne. Clani
Zadruzne gostilne in njihovi prijatelji so prire-
ditveni prostor opremili z "brjarjem", ki so ga ogra-
dili z vejami, da se nisi izmaknil pladilu. Tarifa za
ples z Zivo glasbo (igrala je skupina iz KriZa) je bila
sploSna in sicer 3 krogi '10 lir. Skupen je bil tudi
"brjar”, ki je po Gabrovcu potoval na "feSUV’ v Bajto,
Salez, Zgonik itd. Ker je Furlanova izdelala celotno
etnoloSko Studijo po letni kronologiji od novega
leta do pusta, jc razumljivo, da je zadnja in tudi
najpomembnejSa figura, figura sina pokojnega
pusta, ki mu je bilo ime Fuks Armando.

Milan Pahor, ravnatelj Narodne in Studijske
knjiznice Trst, je na osnovi druStvenega arhiva
opisal Sto let delovanja zadruge v Gabrovcu ('1902-
2002). V uvodu je Pahor opisal vzroke nastajanja
zadrug, nato pa orisal nastanek tega gibanja na
TrzaSkem. Tu se je po prvobitni fazi individua-
listitnega kopiCenja kapitala s strani slovc(a)nskega
meScanstva zacela razvijati tudi neka solidarnost, ki
naj bi okrog oZjega kroga izbrancev strnila Se ostale
dele narodnega telesa. To v tistem Casu niti ni bilo
tako maloStevilno, e Ze ni bilo kar ve€insko. Slo-
ve(a)nska ekonomska elita si je mislila, da ji je to
dovoljeno, saj so podobno na leto 1848 reagirale
tudi druge narodnosti v Trstu. Najem elitne dvo-
rane Tergesteo v revolucionarnem letu ni bil torej le
akt narodnega prebujenja kar tako, ampak Zelja po
vzpostavitvi ravnoteZja pri odlocanju o mestni poli-
tiki. Na valu gesla svoji k svojim se je taborsko
gibanje prevesilo v zadruZzniStvo, kamor so se kot
gobe po deZju po letu 1864 vclanjevale zadruge,
druStva, posojilnice in hranilnice. Od ustanovitve
prvega gospodarskega (pogrebnega) drustva v
trzaSkem predmestju Rocol (1864) do ustanovitve
Jadranske banke v Trstu (1905) je minilo skoraj 50
let in v tem Casu so tamkajsnji Slovenci absolvirali iz
nezgodovinskega v zgodovinski narod. Iz Trsta se
je to gibanje v koncentri¢nih krogih Sirilo tudi v
trzaSko okolico, Istro in Kras. Pobude, vezane na
finan¢no solidarnost, so omogocale ne le vecjo gos-
podarsko gotovost Slovencev, ampak tudi njihovo
kulturno in politi¢no rast.

Smer razvoja zadruzniStva, ki je tekla proti
Proseku - to je bila ena vecjih kraSkih vasi, kjer je
deloval narodnjaski prvak Ivan vitez Nabergoj - je
implimentirala tudi druge vasi zahodnega Krasa.
Iskra je preskoCila v Zgonik, nato v Salez in
koncno so tudi v Gabrovcu ustanovili Konsumno
in kmetijsko druStvo. Kot ostale slovenske zadruge
sc je tudi ta vClanila v Zadruzno zvezo, ki je Stela

ve€ kot 600 enot. Zadruzniki so sledili ute€enemu
postopku ustanavljanja zadrug z overovitvijo
drudtvenih pravil (v slovens€ini) notarju Joahimu
Zenkovichu, z vlogo na c kr. Trgovinsko in
pomorsko sodis¢e (v slovens€ini) in z vpisom v
tamkajsnji register (v italijansCini). Ob ustanovitvi
je zadruga Stela 34 oseb, ki so v zadrugo vlozile 20
kron deleza v petih obrokih po 4 krone. Da je bilo
srce zadruge vedno v druStveni gostilni, ne gre
dvomiti, saj je bilo pitje na kredo takrat zelo
razSirjeno. Kljub zaupanju so si Clani zastavili
mejo, da se lahko zakreditirajo na vino le do
polovice vloZzenega zneska. Iz bilanc, ki jih hrani
Zadruzna zveza Slovenije v Ljubljani, izhaja, da je
najve¢ dobicka prihajalo prav iz preprodaje vina,
ki je bila alfa in omega vsega druStvenega udej-
stvovanja.

Prva svetovna vojna je zamajala delo gabrovske
zadruge, saj je vecji del denarja ostal v Ljubljani,
starega je bilo treba zamenjati in na novo usta-
noviti zadruzni center v Trstu. To je Primorskim
Slovencem tudi uspelo, saj so svoj krog poslovanja
s 35 denarnimi in 32 konsumnimi zadrugami raz-
Sirili od Krasa do Cresa. Zvezo zadrug s sedezem
v Trstu, ki je Stela 47.000 Clanov in obraCala vsako
leto 110 milijonov takratnih lir, je Italija leta 1926
vzela na piko in jo 8. februarja s prefektovim de-
kretom tudi ukinila. Takrat je $tela 133 ¢lanic. Ce
je hotela Zadruzna gostilna v Gabrovcu preZiveti,
sc jc morala podrediti novi zakonodaji. Ta je pred-
pisovala italijans¢ino kot edini jezik poslovanja. In
tako je zapisnik postal verbale, odbornik Petkov3ek
pa Polduzzi. Tudi prvi povojni ob¢ni zbor gabrov-
skega druStva leta 1945 se je odvijal v italijanscini,
le da je zapisnik krasil vzklik Evviva Tito.

Zadruzna gostilna je v svoji stoletni zgodovini
imela razlicne tezave, ki so imele svoj izvor v
spreminjanju zakonodaje, v spreminjaju drzavnih
meja in sistemov. Najbolj travmati¢na jc bila vsa-
koletna izbira novega upravnika. Ta statutarna
zahteva je vedno izzvala konflikte, ki so se v vasi
kuhali v celi mandatni dobi. NajceSCe so oskrbnika
obtoZzevali meSanja vode z vinom in prikrivanja
prometa, vendar teh obtoZzb bilanca poslovanja ni
nikdar potrdila. Ceprav za predstavitev odli¢nega
zbornika ni bistveno, kako je v zadnjih desetletjih
poslovala druStvena gostilna, naj povemo, da je
leta 1954 upravljanje z njo prevzela Marija Rustja
(Marija Mora), ki je poslovanje postavila na trdno
osnovo. Se danes nam njena h¢i Savina postreZze z
odli¢no kraSko kuhinjo in izvrstnim vinom v prist-
nem kraSkem nareCju. Ker je zbornik Gabrovec |
zanimiva lokalna kronika, ki zajema ¢as do konca
druge svetovne vojne, svetujemo vsakemu, ki bi
zgodovino rad spoznal v gostilni, da jo nemudoma
obisCe, saj izvodov knjige ni ve€ na pretek.

Boris Gombacd



Gabrovec ob 30-letnici
nika NOB = in occasione del

del monumento ai caduti (ur. Boris Stre-
kelj). V Gabrovcu DruStvena gostilna, =
Gabrovizza Trattoria sociale, 2003, 107
strani.

postavitve spome-
trentennale

Po odmevnosti, ki jo je zbudila publikacija
Gabrovec - ob priliki stoletnice druStvene gostilne,
so €lani tamkajSnje zadruge sklenili, da se s po-
dobno publikacijo spomnijo tudi postavitve vas-
kega spomenika NOB. Pri teh jubilejih ne gre
pozabiti, da so za kraje za mejo ti dogodki v
nekem smislu mejniki tamkajSnjega dogajanja. Za-
to je spomin na pretekle Case v nekem smislu
bodrilna misel za bodoCe dni in obenem pocastitev
starejSe generacije. Tako je v zalozbi DruStvene
gostilne v Gabrovcu in pod uredniStvom Borisa
Streklja izSla publikacija Gabrovec - ob 30. letnici
postavitve spomenika NOB.

Po predgovoru Zupana Mirka SardoCa in
uvodnih besedah urednika Borisa Streklja se prvi
Clanek ukvarja z umetniSko in zgodovinsko vred-
nostjo spomenika. Franc Fabec nam v Clanku Po-
stavitev spomenika 1973 predstavlja to dejanje z
obSirnim intervjuvanjem takratnih protagonistov.
Postavitev spomenika je bila od zamisli do rea-
lizacije posejana z veselimi in manj veselimi do-
godki. Med slednje avtor priSteva lom kraSke
skale, ki je bila namenjena osrednjemu delu spo-
menika. Ob njenem dviganju se je namre¢ skala
razpolovila in nacCrtovalce postavila v nevseCen
polozaj ponovnega definiranja primerne kraSke
stele. 1z €lanka je razvidna nesebi¢na pomoc vsega
prebivalstva, ki si je na vse nacine prizadevalo, da
bi tudi v Gabrovcu postavili spomenik NOB. Ta
zamejska posebnost, da si je vsak kraj Zelel svoj
spomenik NOB, ni izhajala iz nekih direktiv, ki bi
Zelele monopolizirati zgodovino, temvec je bila po-
sledica politicnih okolisCin v takratni Italiji. Obuja-
nje spomina na splosno udelezbo kraskega prebi-
valstva v antifaSisticnem boju naj bi bilo branik
pred ponovnim oZivljanjem faSizma v lItaliji. To
obujanje se je izraZalo v destabilizacijskih poskusih
desnice, ki je vedno znova posku$ala z drzavnim
udarom tlakovati svojo pot na oblast. Sklicevanje
na rezistenco in postavljanje spomenikov sta bila
edini mozni odgovor na rovarjenje ob meji, ki so
ga zaznamovali atentati, provokacije in najdbe
orozja. Odgovor celotne prizadete skupnosti je bil
tako enovit, da si nacrtovalci pu€a niso mogli vec
domisljati, da rovarijo v praznem prostoru.

Franc Fabec je tudi avtor prispevka Druga sve-
tovna vojna. V njem je predstavil socialni razrez
Gabrovca, ki je leta 1941 Stel 50 hi§ s 175 pre-
bivalci. Trst in komunikacije, ki so vodile do njega,
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so bile za vsakega, ki je upravljal z obmocjem
severnega Jadrana, neprecenljive vrednosti. Zato
so bile zaSCitne mere na celotnem teritoriju vedno
na zelo visoki ravni in nekatere so se zaradi proge
Trst - Dunaj posredno dotaknile tudi Gabrovca. V
njem so se Ze zelo zgodaj namestili italijanski ber-
saljerji, ki so strazili progo, vendar so jih partizani
presenetili in Ze junija 1942 minirali tire Na ravni.
Vas se je znaSla sredi vojne vihre. Eni so se za
vedno odselili v Trst, drugi pa so se, tako kot v
drugih vaseh trZaskega Krasa, odlocili za odloc-
nejSe sodelovanje z OF. To naj bi jim prineslo
moznost nacionalnega in socialnega odkupa pred
zgodovino. Ko so se septembra 1943 po kapitulaciji
Italije mnogi vracali domov, jim pot v partizane ni
bila nepoznana. Formiral se je Kraski bataljon, ki je
kmalu Stel 200 borcev. 25. septembra 1943 je stekla
prva nemska ofenziva, ki je Kras in trzasko okolico
stisnila v primeZ postojank in utrdb. Mesta, vecje
in manjSe vasi ter komunikacije so bile spet v
rokah okupatorja, ki je na vsako partizansko akcijo
odgovoril z represaljami in internacijami civilnega
prebivalstva. NajhuSa med njimi je bila izvedena
februarja 1944 pod Sifro Bober, ko so Nemci,
domobranci, ruski kvizlingi in italijanski faSisti iz
19 vasi na Krasu odpeljali v nem$ko internacijo
672 moZz med 16. in 60. letom starosti. Vse to ni
okrnilo delovanja organov OF v kraskih vaseh. Od
avgusta 1944 dalje, ko je evidentiran prvi zapisnik
Krajevnega narodnoosvobodilnega odbora Gabro-
vec, se je delo organov ljudske oblasti nadaljevalo
do konca vojne in po njej.

Povojno obdobje je v Clanku Krajevni narod-
noosvobodilni odbor Gabrovec 1945-1947 opisala
Metka Gombac. Prikazala je piramidalno ureditev
Pokrajinskega narodnoosvobodilnega odbora, ki je
upravljal ozemlje slovenskega Primorja s priblizno
750 krajevnimi NO odbori. Avtorica je na osnovi
arhivskega gradiva PNOO iskala odgovore na dra-
mati¢na vpraSanja, ki so se takrat postavljala pre-
bivalstvu zahodnega Krasa. Ugotovila je, da se je
meja, ki so jo dolocili zahodni zavezniki, zaCrtala
dosti zahodneje prav zaradi velikega angaziranja
tamkajSnjega prebivalstva. Historiat delovanja
PNOO in njegovih okroZnih, okrajnih in krajevnih
odborov govori o velikem delu, ki so ga ti organi
opravili od septembra 1944 do konca leta 1947.
Vmes je bilo seveda nekaj izrednih datumov, ki so
pogojevali status in delo organov ljudske oblasti. Ce
je bilo pred 1 majem 1945 delo narodnoosvo-
bodilnih odborov ilegalno in vezano le na obrobja,
se je po tem datumu veC kot mesec dni odvijalo
javno in v glavnih mestnih sredi3€ih. Po 9. juniju
1945, ko so bivSo Julijsko krajino razdelili na dve
coni, se je marsikaj vrnilo v stare tirnice, le da so
bile zasedbene enote tokrat zavezniske.

\Y teh pogojih je tudi krajevni NO odbor Ga-

brovec delal povsem v sozvoCju z ostalimi NO



odbori in zagovarjal jugoslovansko opcijo. To sicer
ni bilo dovolj, da bi ga prikljucili k maticni
domovini, ampak jc zadostovalo le za vmesno
dejanje, za ustanovitev Svobodnega trZzaSkega
ozemlja. Tam so pristale vse vasi zahodnega Krasa,
Ceprav so bile 100% slovenske.

spomini/ prijatelji in sorodniki, ki izhajajo iz istega
jedra, vasi Gabrovec, ki se spominja skoraj vseh s
seznami padlih v vojni, s seznami deportirancev, s
seznami cClanov krajevnih odborov in kot €lane
druzabnih sre€anj in javnih prireditev. Mnogi med
njimi so v obilici slikovnega in dokumentarnega

\% ta zvezek je urednik uvrstil tudi serijo pri-gradiva tudi prepoznavni. Ceprav Stejejo lokalno

Cevanj o vojnih in povojnih dogodkih, ki so jih
prizadeti  posredovali  mlajSim izpraSevalcem.
Zgodba, ki iz njih izhaja, je edinstvena in govori o
Cloveskem trpljenju v pogojih vojne vihre. Skup-
nost 200 oseb, ki je tvorila srz kraske vasi Ga-
brovec, je vojna hudo razmetala. Mnogi so odsli v
bliznja mesta, veliko se jih je izselilo v ¢ezmorske
dezele, mnogi so izgubili stik s skupnostjo in se ji
odtujili. Kljub vsemu so tudi ti ljudje Se vedno del
skupne vaSke zavesti in njene kronike. DruZzijo jih

zgodovino v odnosu do svoje pomembnejSe sestre
vCasih za manj pomembno, lahko ob recenziji
dveh zvezkov Gabrovca reCem, da je ta mikroStu-
dija pomembna ne le za prizadete krajane, ki pre-
birajo kroniko lastnega kraja. Zgodovina Gabrovca
je obenem zgodovina Trsta in njegovega zaledja,
kar jo eksponira kot eno zanimivejSih zgodovin.

Boris Gombac



KRONIKA 51

Navodila avtorjem

* Kronika - Casopis za slovensko krajevno zgodovino - je osrednja slovenska revija za lokalno zgodovino.
Izdaja jo Zveza zgodovinskih druStev Slovenije.

* Prispevki, ki jih objavlja Kronika, so v slovenskem jeziku. Njihov obseg je praviloma ena avtorska pola in
pol/ to je do 24 strani obi¢ajnega tipkopisa. Clanek naj bo lektoriran. Avtorji morajo poslati:
Clanek - vsebinska raz€lenitev naj bo pregledna in logicna;
podatke o avtorju - ime in priimek, akademska naslov, poklic in delovno mesto, ustanovo, kjer je zaposlen,
in njen naslov, po moznosti tudi naslov elektronske poste ali telefonsko Stevilko, kjer je avtor dosegljiv;
povzetek - predstavi naj glavne rezultate prispevka in naj, razen v izjemnih primerih, ne presega ene strani
(30 vrstic);
izvleCek - kratek opis prispevka (do 10 vrstic);
spisek uporabljenih virov in literature;
priloge - slikovno gradivo, kopije dokumentov, zemljevidov ipd. Fotografije naj bodo na hrbtni strani ozna-
Cene z legendo. Legenda (podnapisi k prilogam) z navedbo nahajaliS€a vira naj bo priloZzena posebej.

* Opombe - morajo biti pisane enotno. V njih uporabljamo krajSe navedbe, ki morajo biti skupaj s kraticami
razloZzene v poglavju viri in literatura. Pri arhivskih virih uporabljamo uveljavljene kratice za arhiv, nato
navedemo ime fonda ali zbirke, signaturo oziroma Stevilko fascikla ali Skatle in Stevilko arhivske enote ali ime
dokumenta. Pri literaturi navedemo priimek avtorja, (skrajsani) naslov in Stevilke strani.

* Poglavje Viri in literatura - v njem morajo biti sistematiCcno navedeni vsi viri in vsa literatura, ki smo jo
navedli v opombah. LoCeno navedemo arhivske vire, literaturo, po potrebi tudi Casopise, ustne izjave ipd. V
teh sklopih je treba gradivo navajati po abecednem vrstnem redu. Najprej navedemo skrajsano navedbo, ki
smo jo uporabljali v opombah, in nato celotno navedbo vira ali literature.

Arhivski viri - navedemo: arhiv, ime fonda ali zbirke, po potrebi Se Stevilke fasciklov ali katel.

Primer: AS 231 - Arhiv Republike Slovenije, Fond Ministrstvo za prosveto Ljudske republike Slovenije,

1945-1951 (po potrebi e Stevilke Skatel). V opombi zadostuje, ¢e navedemo: AS 231, § (Stevilka Skatle),

(Stevilka ali ime dokumenta).

Primer: ZAP, MOP (kot navajamo v opombah) - Zgodovinski arhiv Ptuj, l;ond Mestna obCina Ptuj (po

potrebi Se Stevilke Skatel ali fasciklov). V opombi zadostuje, ¢e navedemo: ZAP, MOP, §. (Stevilka Skatle),

(Stevilka ali ime dokumenta).

Literatura - monografije - navedemo: priimek in ime avtorja: naslov (in podnaslov) dela (v lezeCem tisku).
Kraj: zaloZba in leto izida.

Primer: Gestrin, Ferdo: Slovenske dezZele in zgodnji kapitalizem. Ljubljana : Slovenska matica, 1991.
Literatura - Clanki - navedemo: priimek in ime avtorja, naslov ¢lanka. Naslov periodike ali zbornika (v leze-
Cem tisku), za periodiko Se letnik, leto, Stevilko in strani, za zbornik (ime urednika), kraj in leto izida in strani.

Primer za periodiko: Slana, Lidija: 1z zgodovine gradu in gospostva Sneznik na Notranjskem. Kronika, 48,

2000, &. 1-2, str. 20-41.

Primer za zbornik: Melik, Vasilij: ldeja Zedinjene Slovenije 1848-1991. Slovenija 1848-1998 : iskanje lastne

poti (ur. Stane Granda in Barbara Satej). Ljubljana : Zveza zgodovinskih drustev Slovenije, 1998, str. 15-20.

* Prispevke naj avtorji poSljejo na sedez uredniStva Kronike (Filozofska fakulteta, Oddelek za zgodovino,
ASkerCeva 2, 1000 Ljubljana) ali odgovornemu uredniku Kronike (AleS Gabri¢, Institut za novejSo zgodovino,
Kongresni trg 1, 1000 Ljubljana). Prispevke lahko posljete tudi po elektronski posti na naslova odgovornega
urednika (AJes.Gabric@inz.si) ali tehni¢ne urednice (Medit@siol.net).

Clanki naj bodo napisani v obiajnih radunalniskih programih. Na poslanem gradivu naj bodo upostevane
zgoraj navedene zahteve. Ime besedila (file) naj bo ime avtorja Clanka. Priporota se oddaja slikovnega gradiva
v obliki fotografij, diasov ali podobno, e pa je skenirano mora imeti loCljivost najmanj 300 dpi. Biti mora v
priblizni velikosti objave v reviji ter shranjeno v tif formatu brez kompresije.

* Za prevode povzetkov in izvleCkov v tuje jezike (v nems€ino in angles€ino) poskrbi uredniStvo revije. Sli-
kovno gradivo vrnemo po izidu prispevka.

* Za trditve in za znanstveno korektnost odgovarjajo avtorji Clankov. Prispevki so strokovno recenzirani, recen-
zentski postopek je anonimen.

UredniStvo Kronike
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