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NEKATERI NACINI RESEVANJA DELAVSKIH SOCIALNIH VPRASANJ
' NA SLOVENSKEM DO LETA 1922

"France Kresal*

UDK 368.4(497.12)»1854/1922«
France KRESAL. "scientifi_c collaborator, the Instifute for the History of
Labour Movement, 61000 Ljubljana, Yu: SOME METHODS FOR THE

SOLUTION OF THE LABOUR SOCIAL PROBLEMS IN SLOVENIA
UP TO THE YEAR 1922.

The treatise discusses the definition of the labour social status and the
methods applied to reform it, the social political measures of the state
, and its social service, as well as the chief repressive steps:of the state

directed towards the suppression of the external symptoms of the unsett-
led social problems.

V razpravi bom obravnaval nekatere nacine reSevanja delavskih socialnih
vprasanj na Slovenskem od zafetkov industrializacije sredi 19. stoletja do leta
1922, ko je bila v stari Jugoslaviji sprejeta nova enotna jugoslovanska socialna
zakonodaja. Ker je bilo skoraj. celotno slovensko ozemlje do konca prve sve-
tovne vojne v okviru avstro-ogrske monarhije, oziroma njene avstrijske polo- -
vice, sem .najprej obravnaval socialnopoliti¢ni poloZaj delavstva po avstrijski
socialni zakonodaji. Po nastanku stare Jugoslavije so nastopile nove socialno-
politi¢ne in gospodarske razmere. Razvila se je nova socialna zakonodaja, ki je
bila deloma rezultat tradicij razliéno se razvijajotih deZel, ki so se zdruZile
v skupno drZavo, deloma rezultat centralisti®ne in unitaristiéne politike nove
drzave, deloma pa tudi posledica revolucionarnega vrenja ob koncu prve sve-
tovne vojne in silno razgibanega delavskega gibanja. Vse to je imelo za posle-
dico, da je bila nova jugoslovanska socialna zakonodaja sprejeta Sele leta 1922.
Dotlej je v.Sloveniji veljala v splo$nem 3e vsa avstrijska, ki so jo le deloma
popravljale in dopolnjevale nove jugoslovanske uredbe in jo prilagajale novim
razmeram.' Do razpada avstro-ogrske monarhije sem obravnaval vse slovensko
ozemlje, po nastanku stare Jugoslavije pa le Slovenijo v mejah nove drzave.

Industrijska revolucija v zaCetku 19. stoletja in hitrej8i razvoj industrije,
ki ji je sledil, je povzro¢il naglo naraitanje prebivalstva in koncentracijo de-
lavstva v mestih in industrijskih sredi§¢ih, ne da bi bili hkrati urejeni primerni
delovni in Zivljenjski pogoji za te Ijudi. S tem pa so se kopic¢ila tudi nezdrava

* France Kresal, Inititut za zgodovino delavskega gibanja, Ljubljana, Trg revolucije 1.

! Prim. France Kresal, Pregled razvoja delavsko za§éitne. zakonodaje in ustanov delavske

za§¢ite v Sloveniji med obema vojnama. Prispevki za zgodovino delavskega gibanja letnik
VIII—IX, Ljubljana 1969, str. 103—191.
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socialna stanja in motnje, ki jih je povzrogalo neomejeno izkoris¢anje delavstva,
njegov brezpravni poloZaj, zatiranje in revieina. Obstajanje in reSevanje teh
problemov, to je iskanje. vzrokov socialnih motenj in sredstev ter nadinov
~za njihovo odstranjevanje, ki jih je vodila druzba, imenujemo socialno vpra-
Sanje delavstva. Vendar sam objektivni obstoj socialnih motenj Se ni dobil
pomena socialnega vprasanja; obstajati so morali Se dolodeni subjektivni pogoji.
Druzba je morala na nek nadin pokazati odpor proti druzbenim motnjam, mo-
rala- je prek organov, ki so jo predstavljali, izraziti voljo te motnje odpraviti
ali vsaj omiliti, ne pa samo s sredstvi represije vzdrzevati socialni mir. Morala
je biti doseZena dolofena stopnja razredne zavesti delavstva in njegove organi-
ziranosti, moralo je biti vzpostavljeno dologeno razmerje sil med obema druzbe-
nima razredoma samima in drZavo. :

Dokler se delavstvo ni povzpelo do svoje razredne zavesti in dolodene
stopnje organiziranosti, dokler je bil posamezen delavee v odnosu do delodajal-
ca sam in brez za$tite, vpraSanje njegovega izkoris¢anja in izboljSanja njegovih
delovnih in Zivljenjskih razmer ni bilo obravnavano kot socialno vpra$anje,
ni bilo obravnavano kot vprasanje, ki zadeva drufbo kot celoto in driavo.
VpraSanje omejitve izkoriStanja delavcev v delovnem procesu in vpraSanje
izboljSanja njegovih delovnih in Zivljenjskih razmer sta bili stvar individualne-
ga pogajanja med posameznimi delavci in delodajalci, pri katerem pa je moral
delavec kot ekonomsko $ibkej$a stran enostavno sprejeti pogoje, ki mu jih je
delodajalec diktiral.

Delavsko vpraanje je dobilo pomen socialnega vpra3anja Sele v drugi po-
lovici 19. stoletja, ko si je delavstvo ustanovilo svoje razrednobojne organiza-
cije, to je delavske sindikate in delavske stranke in ko je s pomo&jo teh organi-
zacij v svojih sporih z delodajalci in njihovimi organizacijami in z drzavnimi
organi zatelo nastopati kot organizirana celota. S tem je bilo spremenjeno raz-
merje druzbenih sil. Svoje temeljne naloge, da s svojim aparatom vzdrzuje
dolo€eno ravnoteZje med nasprotujo¢ima razrédoma — tako imenovani socialni
mir, drZava ni mogla ve¢ izvajati z enostranskim uporabljanjem nasilnih ukre-
pov. Nastopila je doba pogajanj in dajanja koncesij delavskemu razredu v
obliki socialne zakonodaje in drugih socialnopoliti¢nih ukrepov.

Socialna vpraSanja, Se bolj pa njihove posledice, so reSevali tudi na druge
natine. Iz svoje materialne ogroZenosti si je delavstvo pomagalo s pomo¢jo in-
dividualne in kolektivne samopomoé&i (varéevanje, delavska podporna drustvs,
prostovoljne bolniske in pokojninske blagajne, delavske potrognitke in produk-
tivne zadruge, razni fondi pri sindikalnih organizacijah). Tudi dobrodelnost je
oblika reSevanja socialnih vpraSanj. To je zasebna in prostovoljna skrb za 1judi,
ki so v stiski iz katere si ne morejo sami pomagati. V dobi, ko drZava $e ni
vodila nikakrine sistematiéne socialne politike, je bila dobrodefnost poleg
oblik individualne in kolektivne samopomoéi edina oblika ublazevanja bede
in stisk v katere so ljudje zapadli bodisi zaradi nezdravih socialnih razmer,
bodisi zaradi vzrokov individualnega ali elementarnega znataja. Dobrodel-
nost ne temelji na zavesti druZbene odgovornosti za stiske in tefave drus-
benih skupin in posameznikov, marve¢ na &isto osebnih nagibih: naravno
soCutje s trpedim sotlovekom, verski nagibi, filozofska humanitarna nazi-
ranja, politi¢ni rauni in podobno. Dobrodelnost, ki ima pogosto obliko .da-
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janja milo§éine, izvrSujejo posamezniki, razna dobrodelna drustva in ustanove
(cerkev, samostani, organizacije rdetega kriZa). Dobrodelnost ne resuje socialnih
vprasanj sistemati¢no in trajno. Negativen je pogosto tudi politi¢en udinek
dobrodelnosti. Predvsem pa izvrSevalci dobrodelnosti ne iS¢ejo temeljnih vzro-
kov stisk in tefav in tudi ne reditev, s kak3nimi splo$nimi ukrepi bi bilo mo-
gote preprediti nastajanje raznih oblik socialnega zla. Njihova pozornost je
bila posvetena izkljuéno posamezniku, ki je priSel v stisko ali tezavo. S tem so
se vzpostavljali osebni kontakti med darovalei in podpiranci. Tako so se pri
prakti¢nem delu izvrSevalcev dobrodelnosti razvile metode individualnega so-
cialnega dela, individualnega obravnavanja posameznih primerov z upoSteva-
njem posebnosti stiske, njenih vzrokov in posebnosti varovanca, ki so jih pre-
vzele vse moderne socialne sluzbe. To pa je dobra stran reSevanja socialnih
vpraSanj s pomocjo dobrodelnosti.?

Posledice nerefenih socialnih vpra$anj, to je izraze nezadovoljstva, postav-
ljanje zahtev za ublaZitev izkoriséanja, za zboljSanje Zivljenjskih in delovnih
razmer, dogovarjanje in zdruZevanje zaradi uspe$nejSega vodenja razrednega
boja, je driava skuSala odpravljati z represivnimi merami, s prepovedjo, pre-
ganjanjem in zaduSitvijo. Tudi posledice socialnega zla, ki so nastajale ob izkori-
$¢anju in bedi (beralenje, potepusdtvo,- kriminal, prostitucija.in podobno), je
drzava skusala odpravljati samo z represivnimi merami, vendar brez uspeha.
Metode dr¥avne represije socialnih vpraZanj ne reSujejo, niti ne odpravljajo
njenih posledic. Socialnih vpra8anj ni mogote refevati s prisilnimi ukrepi proti
posledicam ali zunanjim znakom socialnih nezdravih stanj, temve¢ le z odpravo
vzrokov ali vsaj ublaZitvijo nezdravih stan], iz katerih nastajajo socialna vpra-
Sanja.

Zato je na]b01] temeljita reSitev socialnih vpra$anj delavstva taka pre-
obrazba drube, ki jo za vselej redi temeljnega zla, to je izkori$¢anja Eloveka
po ¢loveku. Z likvidacijo sistema razrednega izkoriS€anja, se'pravi z revolu-
cijo, se odpira pot za re§itev tudi drugih soc1a1n1h vpradanj, ki se po;avlja]o v
zvezi z izkoriS¢anjem in bédo.

Vse te oblike reevanja socialnih vpra3anj delavstva lahko delujejo hkrati
in zelo pogosto tudi so delovale; v posameznih obdobjih pa je previadovala ena
ali druga oblika, in sicer v zadetnem razdobju bolj dobrodelnost in represija, v
poznej§em p# socialna politika in kolektivna samopomoé. Se tako razvite so-
cialnopoliti¢ne metode pa nikakor niso povsem izrinile metod drZavne represije
za odstranjevanje posledic neresemh socialnih vpra$anj in njihovih najbolj ne-
prijetnih zunanjlh znakov.

V razpravi bom obdelal nekaj primerov od teh naginov reSevanja socialnih
vprasanj delavstva na Slovenskem. Ker so socialnopoliti¢ni ukrepi najuéinko-
vitejéa metoda pri reSevanju socialnih vprasanj delavstva, bom obdelal najprej
to metodo, nato pa Se metode individualne.in kolektivne samopomoti, repre-
sije in dobrodelnosti.

® Prim. Anton Krzi§nik, Socialna politika (skripta) I. del, Zgodovina socialne politike
in socialnih sluzb v predsomallsnémh druzbenin formacijah. Izdala Visja §ola za socialne delav-
ce v Ljubljani, Ljubljana 1967.

.
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Socialna po!itika

Socialna politika je skup prizadevanj in ukrepov dr¥ave in druZbenih
organizacij, ki jim je namen v okviru cbstojede dru%bene ureditve zboljsati
Zivljenjske in delovne razmere izkori$¢anih, ogroZenih in drugaée zapostavlje-
nih druzbenih skupin in posameznikov. Je politika, ki se ukvarja z reSevanjem
socialnih vpraSanj. Socialna politika proutuje dejavnost drfave in druzbenih
organizacij pri reSevanju socialnih vpraSanj. V zvezi s tem prouduje socialne
probleme ter metode in sredstva za njihovo reevanje. Pri tem se tesno pove-
zuje s pravom. Kar je bilo prvotno socialni problem in je kot tako bilo predmet
socialne politike, je pozneje postalo sestavni del prava’. Iz socialnih vpra$anj so
nastale pravne norme. V &asu, ko je bila socialna politika omejena na reSevanje
delavskega vprasSanja, je bilo delovno pravo panoga prava, ki je bila najbolj
povezana s socialno politiko. Predmet prouéevanja socialne politike so prizade-
vanja'in ukrepi, s pomo¢jo katerih so druzbene organizacije in drzava vpliva-
le in Se danes vplivajo na druzbene odnose, procese in oblike. Pri tem v praksi
izvajajo teoreti¢ne dosezke sociologije in zgodovine. Obseg delovanja socialne
politike pa predstavlja omejenost materialnih sredstev, ki jih je gospodarstvo
na doloceni stopnji razvoja sposobno dati. Kakor vse druzbene institucije in
dejavnosti je tudi socialna politika odvisna od stopnje razvoja proizvajalnih sil,
od velifine proizvodnje in proizvodnosti dela. Zato se socialna politika opira
tudi na gradivo in znanstvena dognanja politi¢ne ekonomije in ekonomike. Sa-
mo na podlagi znanstvenega gradiva, ki ga dajeta polititna ekonomija in eko-
nomika dolotene drzave v dolodenem ¢asu, lahko socialna politika oceni smotr-
nost in ufinkovitost dolofenih socialnopolitiénih ukrepov na podro¢ju gospo-
_darstva.® ) _

Ko je delavsko vpraSanje dobiio pomen osrednjega socialnega vpra$anja
kapitalisti¢ne druzbe, je bila drZava prisiljena na pot nenehnega popustanja
delavskim zahtevam v obliki ukrepov, ki so postavljali ‘doloéene meje izkori-
Séanju delavcev v delovnem razmerju in ki so izboljSevali njihov materialni
~ in druZbeni poloZaj. Vsebina in obseg socialne politike sta se postopoma vedali
in $irili.

Prvotno so s to besedo razumeli le poseganje drZave v delovna razmerja
zaradi varstva industrijskih delavcev. Socialnopolitiéni ukrepi so bili omejeni
na varstvo delavcev v delovnem procesu glede delovnega &asa, mezd, glede
posebnega varstva otrok, mladoletnikov in Zensk, delovnega reda v podjetjih,
varnosti pri delu, evidence zaposlitve, odpovedi in podobno. Pozneje se je delo-
-vanje drzavne socialne politike razsirilo na preskrbo delavstva za primer, ko
izpadejo iz delovnega razmerja in na preskrbo delavskih druzin, ki zgubijo hra-
nilca; uvedeno je bilo socialno zavarovanje delavcev za primer bolezni, nesreée
pri delu, invalidnosti, materinstva, onermoglosti in smrti, zavarovanje za
primer brezposelnosti itd. Postopoma je bil razsirjen tudi krog ljudi, ki je bil
deleZen varsiva socialne politike. Varstvo delavstva v delovnem razmerju,
ki je bilo kot Ze refeno, najprej omejeno na industrijsko delavstvo, je bilo
postopoma razSirjeno na vse kategorije delavstva, ne glede na vrsto podjetja.
Pozneje je bilo to varstvo razSirjeno tudi na namesgence. Socialna politika je

-
* Prav tam; Stojan Baji¢, Delovno pravo. Ljubljana 1936, str. 9—29. .
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zajela vse, ki so bili zaradi svoje gospodarske Sibkosti prisiljeni sklepati delov-
ne pogodbe in stopati v razmerje, v katerem so imeli podrejen, neenakopraven
poloZaj in bili zaradi tega izpostavljeni nevarnosti izkoriSc¢anja.

Delavske strokovne organizacije oziroma delavski -sindikati so s svojimi
akcijami (mezdna gibanja, stavke, pogajanja, protesti, agitacije ipd.) izboljSevali
delovne pogoje s pomoéjo kolektivnih pogodb, ki so jih sklepali s posameznimi
podjetniki in njihovimi organizacijami. Delavske politi¢ne organizacije oziroma
stranke pa-so bile moéno sredstvo vplivanja na drzavno politiko v smeri raz8ir-
janja socialne zakonodaje in organiziranja socialnih sluzb v korist delavstva,
bodisi da so predstavniki delavskih strank sodelovali v vladah, ali pa bili v
opoziciji. Vedno je delavski razred s svojo organizirano silo, ki so jo predstav-
ljali sindikati in delavska stranka, potiskal politiko v smer vse veéjega popu-
$¢anja delavskim zahtevam in vegje izgradnje socialne zakonodaje in socialnih
sluzb.

Socialnopoliti®na dejavnost drzave se je izraZala v raznih oblikah. Najbolj
pomembna dejavnost drZzave kot nosilca socialne politike je bila v izdajenju
splodnih ukrepov (zakonov, uredb, pravilnikov-ipd.), ki so prinasali doloéeno
izboljsanje delovnih in Zivljenjskih razmer druZbenih skupin in kategorij ljudi,
ki so bili predmet socialne politike. Druga oblika dejavnosti drZave kot no-
_ silea socialne politike je bilo organiziranje raznih socialnih sluzb za konkretno
izvajanje izdanih socialnopolitiénih ukrepov, kot so bile na primer ustanove
socialnega zavarovanja delavcev in usluZbencev, ustanove posredovanja dela
in podpiranja brezposelnih, ustanove inSpekcije dela in druge. Tretja oblika~
dejavnosti drzave kot nosilca socialne politike so bile ustanove za zadovolje-
vanje dolotenih potreb delavstva in drugih socialno ogroZenih kategorij prebi-
valstva; take ustanove so bila na primer delavska zatotista (azili) za brezpo-
selne, delavske menze, delavske ambulante, domovi za onemogle (hiralnice),
ljudske kuhinje, ljudska kopali§¢a in podobno. _

Izdajanje splodnih ukrepov. Skoraj celotno slovensko ozemlje je bilo do
konca prve svetovne vojne v okviru avstro-ogrske monarhije, oziroma v av-
strijski polovici monarhije. Za ta del ‘je torej veljala avstrijska zakonodaja;
za Prekmurje pa je veljala do konca prve svetovne vojne ogrska zakonodaja.
Zato bomo najprej obravnavali socialnopolitiéni polozaj delavstva po avstrijski
socialni zakonodaji, le deloma tudi po ogrski, ker je ta zadevala manjs§i del
slovenskega delavstva. Po nastanku stare Jugoslavije so nastopile nove social-
nopoliti¢ne in gospodarske razmere. Razvila se je nova socialna zakonodaja,
ki je bila deloma rezultat tradicij razli¢no se razvijajoéih deZel, ki so se zdru-
yile v skupno drZavo, deloma rezultat centralisti¢ne in unitaristiéne politike
nove drzave, deloma pa tudi posledic revolucionarnega vrenja ob koncu prve
svetovne vojne in silno razgibanega delavskega gibanja in ne nazadnje tudi
pod moénim vplivom zahodnoevropskih drzav, zlasti Francije. Po nastanku
stare Jugoslavije se je v Sloveniji zaradi hitrejSega industrijskega razvoja
stevilo delavstva moéno povedalo. Delavska socialna zakonodaja je zadevala
vedno veéji del slovenskega prebivalstva in je zato postajala vse pomembnejse,
&e e ne osrednje vpraSanje.

Naredimo najprej kratek pregled razvoja delavsko zaStitne zakonodaje v
Avstriji do prve svetovne vojne. Do sredine osemdesetih let 19. stoletja je
vladala skoraj popolna obrtna svoboda, odnos delodajalca do delojemalca je
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slonel na osnovi svobodnega individualnega odloéanja. DrZava Se ni jemala
za potrebno, da delavca kot ekonomsko Sibkejgo stran sistematiéno za§éiti pred
prekomernim izkori$¢anjem. Posamezni socialnopoliti®ni ukrepi so $&itili de-
lavee v zelo omejeni meri, predvsem so imeli znadéaj represivnih mer proti
posledicam neomejenega izkori§¢anja in nara$ajodega socialnega vpraSanja
delavstva.

Splodni kazenski zakonik iz leta 1803 je prepovedoval vsako zdruZevanje
delavstva. Splodni drZavljanski zakonik iz leta 1811 je dajal osnovo za skle-
panje delovnih pogodb na individualni osnovi.’ Dekret pravnega ministrstva
z dne 18. aprila 1828 je urejal spore med delodajalci in delojemalci. Ta uredba
je bila Ze rezultat $irjenja socialnih sporov in je bila naperjena proti delavstvu.
Ce je med delodajalcem in delojemalcem izbruhnil spor med delovnim raz-
merjem, je sodil v pristojnost politi¢nih oblasti, ¢e pa je spor nastal pozneje,
je bilo pristojno sodis¢e. Ponovno je urejal mezdne spore dvorni dekret z dne
21. novembra 1846. V razmerah liberalizma se je po obratih, zlasti pa v raz-
vijajo¢i se industriji, moéno razgirilo delo otrok. Njihovo prekomerno izkori-
$Canje je omejil dvorni dekret z dne 11. junija 1842; podrobneje je urejal po-
goje, pod katerimi so smeli biti otroci v starosti do 14 let zaposleni, predvsem
pa je omejil dolzino njihovega delovnega ‘€asa na 12 ur dnevno in v nadelu
prepovedal njihovo no¢no delo. To je bil prvi delavskozad&itni ukrep v Av-
striji.

Splosni obrtni red, ki je bil izdan z razglasnim patentom 20. decembra
1859 in stopil v veljavo 1. maja 1860, je vpeljal skoraj popolno obrtno svo-
bodo. V.VI. poglavju je bilo obravnavano obrtno pomozno osebje in tovarniski
delavci. Delovne pogoje je urejéval na individualno pravni osnovi. Doloébe
o delavcih, o vajencih in pomoénikih je obravnaval na osnovi obrtne svobode.

Dolotbe o obrtnem pomoZnem osebju je vsebovalo 34 ¢lenov od § 72 do
§ 105; delavskoza$€itne elemente pa je imelo samo 16 &lenov. Kaksen socialno-
politien poloZaj delavca je odrejal ta splo$ni obrini red iz leta 1859? »Med-
sebojni odnosi med delavci in delodajalci se urejajo na osnovi splosnega drzav-
ljanskega zakonika, &e ni z zakonom drugade dologeno,« se je zadenjal Sesti
oddelek, ki je govoril o obrtnem pomo¥nem osebju. Za obrtno pomozno osebje
so Steli pomoénike, usluzbence in tovarniSke delavce. Vigjih in vodilnih uslu-
bencev (obratovodje, mehaniki, ratunovodje, knjigovodje, blagajniki, kemiki)
niso Steli med obrtno pomoZno osebje, prav tako ne dninarjev, osebja sluz-
nostnih obrti, hidne sluZindadi in drugih. Vsak pomoZzen delavec je moral imeti
delavsko knjiZico, trgovinski usluZbenci pa uradno vidirana spri€evala prejs-
njih gospodarjev. :

Pomozno osebje je bilo dol¥no izkazovati svojemu delodajalcu zvestobo,
hvaleZnost in pozornost, éuvati zaupano mu orodje in naprave.

Prepovedano je bilo samovoljno zamujati delo (»samovoljno delati praz-
nike in tako imenovane plave ponedeljke«), brez dovoljenja delodajalca delati
za svoj rafun ali za kakega drugega delodajalca. Prepovedano je bilo med

* Allgemeines Strafgesetzbuch, 1803 II., § 229,

5 Allgemeines Biirgerliches Gesetzbuch, 1811, XXVI., § 1151—1174.

¢ Dr. Alois Brusatti. Osterreichische Wirtschaftspolitik vom Josephinismus bis zum Stinde-
staat. Wien 1965 str. 154—157. Avtor je na straneh 141 do 161 objavil pregled avstrijskih zakonov o
gospodarski politiki do leta 1938; na straneh 1354 do 157 je navedel zakone o socialni politiki in

pomembnejSe socialnopolitiéne ukrepe.
" Reichsgesetzblatt Nr. 227 Wien 1859 (dalje navajam RGBI).
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seboj sklepati dogovore za skupno odpovedovanje dela, ali z drugimi sredstvi
izsiljevati pogoje od svojih gospodarjev (tudi poznejsi koalicijski zakon z dne
7. aprila 1870 je-v § 2 dolo¢al: »Brez veljave so dogovori delavcev ali deloda~
jalcev, da bi s prenehanjem dela, z odpusti ali-prenehanjem obratovanja izsi-
lili spremembe plaé ali delovne pogoje nasploh.«)

Za tovarniSko delavstvo so veljale Se posebne dolo¢be. Za tovarnigke obra-
te so §teli vedja podjetja, v katerih je delalo v skupnih prostorih navadno veé
kot 20 delavcev, ne glede na spol in starost. Taki obrati so morali voditi
seznam vseh delavcev s podatki o vrsti dela, ki ga je delavec opravljal, delav-
devo ime in priimek, starost, domovinsko obéino in njegove prejinje
zaposlitve. »

V delovnih prostorih je moral biti izobeSen delovni red, ki je vseboval:
kako so bili delavei razvrSteni na delu in njihove zadolzitve, zlasti kak3na je
bila zaposlitev Zensk in otrok z ozirom na njihove fizi¢ne modi; predpisan je
moral biti Solski urnik za otroke; trajanje dela; &as izpladevanja mezd in
mezdni sistem; pravice nadzornega osebja; ravnanje v primeru nezgode ali
obolenja; uredbe o odtegljajih od plaé in o kaznih za krSitev delovnega reda;
o odpovednih rokih in o primerih, v katerih je bilo moZno delovno razmerje
takoj razveljaviti.

Podporne blagajne. Ce je bila glede na veliko $tevilo delavcev ali zaradi
- narave dela potrebna posebna skrb za podpiranje delavcev v primeru nezgode
ali obolenja, je bil podjetnik dolZan ustanoviti podporno blagajno v svojem
podjetju. Materialna sredstva za podporno blagajno je moral zagotoviti sam
ali pa s prispevki delavcev. Lahko je pristopil tudi h kak3ni drugi Ze obstojeti
podporni blagajni. . : j

Otrosko delo. Otroci pod 10 let starosti niso smeli biti zaposleni; otroeci v
starosti 10 do 12 let so bili lahko zaposleni samo s privolitvijo oteta ali skrb- -
nika, vendar le za tak$na dela, ki zdravju ne bi bila 8kodljiva in ki ne bi
zavirala telesnega razvoja. Zaradi zaposlitve ne bi smeli prenehati obiskovati
rednega Solskega pouka, ali pa bi moral biti $olski pouk organiziran v tovarni.

Delovni ¢as za otroke pod 14 let starosti je smel trajati najveé 10 ur
dnevno, za mladoletne delavce od 14. do 186. leta starosti pa 12 ur dnevno, z
zadostnimi odmori. Koliko je moralo biti odmorov in kako dolgi bi morali biti,
pa obrtni red ni dolotal. No¢no delo (od 9. ure zveter do 5. ure zjutraj) je
bilo za otroke pod 16 let starosti prepovedano. Ce bi obrat zaradi nujnosti
neprekinjenega obratovanja zaradi te omejitve trpel, je smela oblast dovoliti
no¢no delo otrok, toda le teh v staresti .od 14 do 16 let. Prav tako je lahko
oblast dovolila podalj$anje dela za 2 uri na dan za mladoletne delavce, vendar
samo v primeru izrednih potreb, vendar najve¢ za dobo 4 tednov.®

Drugih omejitev delovnega ¢asa ni bilo.

Razen sploSnega obrtnega reda iz leta 1859 so urejali delovne pogoje de-
lavcev za nekatere posamezne gospodarske veje Se drugi zakoni. Tako je splosni
gozdni zakon z dne 3. decembra 1852 urejal delovne pogoje gozdarskega osebja

s Prim. Die Gewerbeordnung vom 20. Dezember 1859. Mit allen nachtréglichen Verordnungen
bis Ende September 1875 und mit alphabetischen Register. Wien 1875; Die Gewerbeordnung
nebst einschligigen Gesetzen und Verordnungen. Erldutert aus den Materialen und der Recht-
sprechung von dr. Leo Geller. Wien 1884; Der gewerbliche Arbeitsvertrag in der Rechtsdurch-
setzung. Herausgegeben von dr. Stefan Kirht. Brinn 1898. : . . ’
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v drZavnih gozdovih,? splosni rudarski zakon z dne 23. maja 1854 pa je urejal
med drugim tudi odnose lastnikov rudnikov do delavecev in uradnikov (IX.
poglavje §§ 200—209) in bratovske skladnice (X. poglavje §§ 210—214).1° Splos-
ni trgovski zakon z dne 17. decembra 1862 je med drugim tudi obravnaval
poloZaj trgovskih pomoénikov, urejal je delovne pogoje in delovni éas trgov-
skega osebja (VI. poglavie §§ 57—65).1t ‘

V drugi polovici 19. stoletja je §tevilo delavstva hitro nara$éalo. Dobilo ie
tudi nekaj politiénih pravie. Po zakonu z dne 15. novembra 1867,*%2 ko je bila-
zagotovljena zdruZevalna in zborovalna svoboda, so ustanavljali. delavsko-
izobraZevalna dru$tva, po koalicijskem zakonu z dne 7. aprila 1870 pa tudi
politi¢ne organizacije. '

Zakon o noveli k obrtnemu redu z dne 15. marca 1883!4-$e ni prinesel
nobene delavske zaS€ite; Sesto poglavje, ki je obravnavalo obrtno pomozno
osebje, je ostalo Se nespremenjeno. Z zakonom z dne 17. junija 188315 pa so
. bili osnovani obrtni inSpektorati, ki so skrbeli za osnovno delavsko za%tito v
socialno-higienskem pogledu. - : . ‘

Sesto poglavje splo$nega obrinega reda je spremenil in dopolnil Sele zakon
o noveli obrtnega reda z dne 8. marca 1885:1¢ to je bila prva kodifikacija de-
lavske za3€ite v avstrijski socialni zakonodaji. Med drugim je bil uzakonjen
11-urni delovni €as za tovarniSke delavce, prepovedan je bil truck sistem in
zagotovljeno platevanje mezd v gotovini, prepovedano je bilo zaposlovanje
otrok pred 14. letom starosti in omejeno zaposlovanje mladoletnih delavcev
od 14. do 16. leta starosti ter Zensk na te¥kih, zdravju Skodljivih delovnih
mestih in pri nofnem delu.t? :

Kaj je bilo bistveno novega v Sestem poglavju splonega obrtnega zakona
po noveli iz leta 1885? Definicija tovarniSkega podjetja je bila preciznejia. Za
tovarniSka podjetja so Steli taka podjetja, kjer je v zaprtih delavnicah’
s stroji delalo ve¢ kot 20 delaveev in se podjetnik dela v tovarni osebno ni
udelezeval; firma je morala biti vknjizena. Med pomoZno obrtno osebje so
uvrSgali vajence, pomoénike, tovarniske delavce in pomoZne nizje usluzbence.

Vsak lastnik obrti ali podjetja je bil dolZan vzdrfevati delovne prostore,
stroje, orodje in naprave tako, da niso bile nevarne Z%ivijenju in zdravju de-
laveev. Dolzan je bil zavarovati stroje in skrbeti, da so bili delovni prostori
Cisti, svetli, nezapraSeni, prezraceni in dovolj veliki glede na §tevilo zaposlenih
- delavcev. Lastniki obratov niso smeli dajati delavcem za stanovanja takih pro-
storov, ki bi bili zdravju $kodljivi. Konéno so bili dolZni skrbeti za nravnost
v svojih obratnih in stanovanjskih prostorih, ¢e so zaposlovali delavce mlajse
od 18 let ali Zenske. Izvajanje teh obveznosti so nadzirali obrtni in§pektorati.!s

1 RGBI. 146/1854. .

" RGBL. 1/1863.

12 RGBI. 134/1867.

12 RGBL. 43/1870.

1 RGBI. 39/1883.

1 RGBL. 117/1883.

16 RGBI. 22/1885.

7 Prav tam, VI, §§ 72—105; prim, Der Gewerbliche Arbeitsvertrag in der Rechtsdurch-

setzung. Herausgegeben von dr. Stefan Kirht, Briinn 1898; Anton Kralj, Obrtni red. Zbirka in

razlaga najvainejSih obrtnih zakonov, ukazov in razsodb upravnega sodiséa. Ljubljana 1903,
izdala knjiznica Slovenske kri$¢ansko-socialne zveze (dalje navajam Kralj, Obrtni red), str.

129—133; Alois Brusatti, Usterreichische Wirtschaftspolitik vom Josephinismus bis zum Stiinde- -°

staat. Wien 1965, izdal Institut fiir angewandte Soz;jal- und wirtschaftsforschung, str. 49—55.
'* Obrtni red z dne §.'marca 1885, §§ 74, 82.
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Delovni ¢as v tovarni$kih podjetjih je smel trajati najdalj 11 ur na dan;
za obrtna podjetja pa delovni &as ni bil omejen. Trgovinski minister je lahko
delovni-.¢as v nekaterih tovarniSkih obratih podalj§al.’® Tako je ministrska
naredba z dne 27. maja 1885 dolodala, da se sme delovni ¢as podaljsati za eno
uro na dan v predilnicah za svilo, tkalnicah za svilo in trakove, v bombaZnih
predilnicah in tkalnicah; v predilnicah ovéje volne, lanu in konoplje; v tovar-
nah za vrvi in motvoze; v barvarnah, tiskarnah tkanin, belilnicah in v mlinih.2?
V podjetjih, kjer je moralo tefi neprekinjeno obratovanje, je bilo dovoljeno
12-urno delo; to so bili plavZi, apnenice, cementarne, ‘opekarne, pivovarne itd.
Vsako tovarniSko podjetje je smelo 3 dni v mesecu podaljSati delovni &as za
najve¢ 3 ure na dan. V posebnih primerih (nujno povedanje dela, posledice
elementarnih nesred) je smela obrtna oblast prve stopnje podaljSati delovni
¢as za 2 uri na dan, &e je bil v tovarni enajsturni delavnik, in le 1 uro na dan,
&e je bil v podjetju doloten dvanajsturni delavnik. To podaljSanje delovnega
Casa je smelo trajati najveé tri tedne; deZeina politiéna oblast pa je smela to
podaljSanje delovnega ¢asa dovoliti za eno leto.2! Podaljianje delovnega Casa
je bilo torej stalno (posebne vrste obratov) in ob&asno (posebne razmere).

Med delom je moralo biti najmanj eno uro in pol potitka.?® Potitek ob
nedeljah in praznikih, ki je moral trajati najmanj 24 ur, je zagotavljal zakon
o noveli splosnega obrtnega reda z dne 16. januarja 1895. Nedeljski poditek
se je moral zafeti najpozneje v nedeljo ob 6. uri zjutraj in hkrati za vse de-
lavce.?s Izjeme so veljale samo za nujna vzdrZzevalna dela in za vse vrste obra-
tov, kjer je proizvodni proces zahteval neprekinjeno obratovanje (plavzi, apne-
nice in cementarne, opekarne; usnjarstvo, belilnice, barvarne in tiskarne tkanin;
izdelovanje papirja in lepenke; mlini, elektrarne, razsvetljava, plinarne itd.).*

Mezde so morali obradunavati in izplatevati vsak teden. Mezda je morala
biti izpladana v gotovini. V mezdo so smeli vratunati le  stanovanje, hrano,
kurjavo, uporabo zemljiséa (vrt), zdravila in zdravnisko pomoé, &e sta se de-
lodajalec in delojemalec poprej tako dogovorila in ¢e cena teh dobrin ni pre-
segala nabavnih strofkov.? Podjetniki so ta dolotila izigravali in Se naprej
uporabljali truck sistem, to je izpladevanje mezd v posebnih konsumnih znam-
kah. Zato je moral ministrski ukaz z dne 6. junija 1895 Se posebej prepovedati
izdajanje konsumnih znamk namesto denarja pri izpladilu mezde.”

Vsi pomozni delavci so morali imeti delavske knjiZice, vanje so vpisovali
delovna in uéna razmerja ter spri¢evala o sposobnosti in vedenju. Prepove-
dano pa je bilo vanje vpisovati kakrS$nekoli opombe ali oznake, ki bi bile za
delavce neugodne in bi mu $kodile.?” Delavske knjiZice so veljale tudi kot
legitimacija in potni list na potovanju, ko je delavec iskal zaposlitev.

v Prav tam. :

® Uredba trgovinskega niinistra z dne 27. maja 1885 RGBL §3/1885 in z dne 8. februarja
1836, RGBI. 27/1886. oo ~

2 Obrtni red z dne 8. marca 1885, §§ 74 82.

. = Prav tam, § 74 a. Uredba trgovinskega ministra z dne 27. maja 185 (RGBL. 22/1885) je za
ooloégne obrti in tovarne dopui¢ala izjeme glede Casa odmora. v

= Zakon o noveli splo§nega obrtnega reda z dne 16. januarja 1895 (RGBL. 21/1895).
. # Te jzjeme so navajale uredbe trgovinskega ministra z dne 24. aprila 1895 (RGBL 58/1895),
i1, a\:gusta 1895 (RGBIL. 125/1895), 10. aprila 1897 (RGBI. 97/1897) in 4. maja 189% (RGBI. 76/1898).

= Obrtni red z dne 8. marca 1885, §§ 74 in 75.

;’ Ministrski ukaz z dne 6. junija 1895 &t. 8794, RGBIL. 1895,

\ Obrtni red 2z dne 8. marca 1885, §§ 79 in 80.
odnn Uredbe trgovinskega. ministra z dne 14. marca 1860 (RGBL 66/1860), 12. maja 1885 S§t.
32433 (RGBI. 1885), 23. maja 1885, §t. 1581 (RGBl. 1885) in ukaz fin. min. z dne 4. novembra
1883, 5t. 31675 (RGBIL. 1885). .
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Odpovedni rok je bil 14 dni. Delodajalec pa je lahko pomoznega delavca
odpustil brez odpovednega roka, &e je delavec ponaredil delavsko knjizico,
prevaral gospodarja, se vdal pijandevanju, kradel, izdajal poslovno tajnost; ce
je neupravigeno- zapustil delo, ali skuSal druge delavce zapeljati k neposlus-
nosti, uporu proti delodajalcu; &e je Zalil, telesno poikodoval ali pretil gospo-
darju ali drugim delavcem; &e je bil ve& kot 14 dni zaprt.2?? V vseh drugih
primerih podjetnik delavca ni smel takoj odpustiti brez odpovednega roka in
delavec se tej pravici ni mogel odre¢i v delovni pogodhbi.’®

Po drugi strani pa je imel tudi delavec v dolodenih primerih pravico takoj
zapustiti delo brez 14-dnevnega odpovednega roka. To je lahko naredil, c¢e
bi nadaljnje delo $kodovalo njegovemu zdravju; &e bi gospodar z njim ali
njegovimi svojci nasilno ravnal, ali surovo razzalil njihovo &ast; &e bi gospo-
dar neupravi¢eno zadrZeval izplaéilo pogojene mezde, ali bistveno krsil pogodbo
ali ¢e delavéevega zasluzka sploh ne bi bil zmo¥en izplacati. :

Delavee razen v teh primerih ni smel prekiniti delovnega razmerja brez
odpovednega roka in se je preddasna zapustitev dela $tela za kazniv prekrsek.
Gospodar je imel pravico delavea s pomoéjo oblasti prisiliti k vrnitvi na delo
za Se preostali Cas, ali zahtevati povragilo skode, ki bi jo delavec s tem pov-
zroCil. Takega delavca ni smel sprejeti na delo noben drug delodajalec; ¢e bi
to kljub temu storil vede, bi prav tako zakrivil prestopek obrtnega reda in bi
prejSnjemu delodajalcu z delaveem vred odgovarjal za S$kodg. Te dolotbe so
bile zlasti pomembne v primerih delavskih stavk.3t ‘

Delavske stavke in podjetniske izpore (lockoute) je obravnaval koalicijski
zakon z dne 7. aprila 187032 Stavke so bile po tem zakonu sicer dopustne,
pravno neveljavhe pa bi bile vse pogodbe in dogovori med delodajalci in delo-
jemalci, ki bi bile sklenjene pod pritiskom stavke ali izprtja. Prav tako je bilo
nedopustno in kaznivo vsako oviranje dela in nasilno razSirjanje dogovorov.
Organizacija in razdirjanje stavke je bilo torej kaznivo.

Vsako tovarniS$ko podjetje je moralo voditi vpisno knjigo svojih delavcev,
v katero so vpisovali podatke o imenu in priimku delavea, starosti, domovinski
obéini, kdaj je nastopil delo v podjetju, kje je bil prej zaposlen, kak$no delo
ima v podjetju, kateri bolniski blagajni pripada in o izstopu iz podjetja. De-
lovni red podetja pa je moral vsebovati kategorizacijo delavcev; kak3no delo
imajo Zenske in mladoletni pomoZni delavci; kako mladoletni pomozni delavei
obiskujejo obvezni Solski pouk; kaksen je delovni dan, zaCetek in konec de-
lovnega Casa in pocitka med delom; kdaj se obraunavajo in izplatujejo mezde;
pravice in dolZnosti nadzornega osebja; ravnanje v primeru nezgode in obo-
lenja; denarne globe za prestopke delovnega reda in kako se ta denar uporab-
lja; odpovedne roke in primere, v katerih se sme takoj prekiniti delovno raz-
merje. Obrtne oblasti, ki so bile pristojne za potrjevanje delovnih redov, so
morale paziti, da ne bi vsebovali protizakonitih dolo¢b ali neprimerno visokih
denarnih kazni; to delo so opravljali obrtni inSpektorati.’3

* Obrtni red z dne 8, marca 1885, 8§ 77 in 82.

® Take primere je $e posebej urejal ukaz trgovinskega ministra z dne 13. septembra 1889
5t. 2607¢ (RGBIL. 1889) in odpuste brez odpovednega roka izrecno prepovedal.

3 Obrtni red z dne 8, marca 1885, §§ 82a 85.in 86.

2 RGBIL. 43/1870.

3 Obrtni red z dne 8. marca 1885, §§ 88 in 68 a in uredba trgovinskega ministra z dne 24.
decembra 1893 (RGB1.7/1894). ’ .
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Zaposlovanje otrok pred 14. letom starosti je bilo v tovarniSkih obratih
prepovedano, v obrtnih obratih pa mlajS§ih od 12 let. Zaposlovanje otrok od
12. do 14. leta starosti je bilo torej v tovarniSkih obratih splos$no prepovedano,
dovoljeno pa je bilo v obrti, toda le pod pogojem, &e to ni $kodovalo njihovemnu
zdravju in telesnemu razvoju in ¢e jih ni oviralo pri izpolnjevanju Solskih
obveznosti; delovni ¢as je smel trajati najve¢ 8 ur na dan. Mladoletni pomoZni
delavei v starosti od 14 do 16 let pa so smeli biti zaposleni tudi v tovarniskih
obratih, ¢e so opravljali laZja dela, ki ne bi $kodovala njihovemu zdravju in
ovirala njihovega telesnega razvoja. Otroci, mladoletni delavci in Zenske v
tovarnah ponofi na splosno ne bi smeli delati. Izjemoma pa je noéno delo teh
kategorij tovarniskih delavcev dovoljeval trgovinski minister na prediog obrt-
nih in trgovinskih zbornic in v soglasju z notranjim ministrom, toda le za mla-
doletne delavce, ki so Ze dopolnili 14. leto starosti in za Zenske, ¢e je bilo to

- nujno potrebno.’* Ministrska naredba z dne 27. maja 1885 je dolodala, da je
no¢no delo Zensk in mladoletnih delavcev potrebno v kovinski industriji, ste-
klarnah, tekstilnih tovarnah, papirnicah, sladkornih tovarnah in v tovarnah
za izdelovanje konzerv.%s

Zakon o noveli k splofnemu obrtnemu redu iz leta 1885 je torej skupaj
z uvedbo obrtnih inSpektoratov po letu 1883 pomenil precejdnjo omejitev izko-
rij¢anja delavstva. Seveda pa je bila ta delavska socialna zakonodaja 3ele na
zaletku. Z razvojem delavskega gibanja pa se je zboljSevala tudi ta.

Nezgodno zavarovanje delavcev je vpeljal zakon z drie 28. decembra 1887 26
sledil mu je zakon z dne 30. marca 1888,% ki je uvajal bolniSko zavarovanje
tovarnigkih delavcev. O socialnem zavarovanju bomo govorili $e pozneje.

Nekateri zakoni so urejali delovne pogoje samo posameznim skupinam
delavcev. Tako je zakon o gradbenih delavcih z dne 22. julija 1902 urejal de-
lavsko za3¢ito za gradbene delavce,®® zakon z dne 26. decembra 1906 je uvedel
pokojninsko zavarovanje za privatne namesCence,® zakon z dne 14. januarja
1910 je urejal delovni ¢as name§éencev,’ zakon o trgovskih pomotnikih z dne
16. januarja 1910 je urejal delovne pogoje trgovskih pomoénikoy Ze v smislu
uredbe o kolektivnih pogodbah.#!

Za vse delavstvo je bil izredno pomemben zakon o noveli sploSnega obrt-
nega reda z dne 5. februarja 1907,*2 ki je dal pravno osnovo za sklepanje ko-
lektivnih pogodb. Sklepanje delovnih razmerij in delovne pogoje so vedno
pogosteje urejale kolektivne pogodbe, kar je pomenilo, da so odslej pravice
in ugodnosti, ki jih je v njih priznal podjetnik, avtomati¢no veljale za vse
delavstvo v podjetju oziroma obratu, za katerega je bila kolektivna pogodba
sklenjena. Podjetnik ni mogel ve¢ sklepati delovnih pogodb z vsakim delavcem
posebej, niti posamezen delavec s podjetnikom, paé pa vse delavstvo kolektiv-
no; predstavljali so ga izvoljeni delavski predstavniki ali pa delavske stro-
kovne (sindikalne) organizacije. Mezdna in delovna pogodba ni bila veé stvar
posameznega delaveca in podjetnika.

34 Prav tam, § 90.

- 3 Uredba trgovmskega ministra z dne 27. maja 1885 (RGB}. 86/1885).

% RGBI. U188 .

" RGBI. 33/1888 :

s RGBL. 155/1902.

® RGBI. 1/1907.

© RGBIL. 19/1910.

4 RGBI. 20/1910.
* RGBI. 26/1907.
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- Delavsko sindikalno gibanje se je v zagetku razvoja omejevalo na posre-
dovanje v posameznih obratih ter posegalo v urejanje delovnega razmerja le:
ob mezdnih gibanjih in stavkah. Z uvajanjem kolektivnih pogodb pa se je
odprlo strokovnemu gibanju novo delovno podroéje. Do leta 1906 je bilo v vsej
Avstriji sklenjenih le 20 kolektivnih delovnih in mezdnih pogodb. V letu 1906
pa je bilo sklenjenih 448 kolektivnih pogodb (od tega na Kranjskem 3, na
Koroskem 5 in na Stajerskem 21). Te pogodbe so veljale za 12.647 obratov s
181.633 zaposlenimi -delavei. Sklepanje kolektivnih pogodb pa ni bilo lahko.
Podjetniki so se-branili ustreéi kolektivnim zahtevam delavstva in od 448
“sklejenih pogodb, jih je bilo samo 192 sklenjenih na miren naéin, 237 Sele
po veckratnih stavkah in 19 po delnih stavkah. '

Najve¢ kolektivnih pogodb so sklenili kovinarji in strojni delavci, nato pa
zivilski, oblaéilni, gradbeni, tekstilni, lesni in usnjarski delavci. Kolektivne
pogodbe so dolocale dolzino delovnega ¢asa in so ga za 90 %0 delavcev skrajsale
na 9 do 10 ur, delavske mezde so poveéali za okrog 10 %; mnogi podjetniki so
priznali delavske obratne zaupnike in strokovrne organizacije kot zastopnike
delavskih interesov.43

To je bil kratek pregled pomembneje socialne zakonodaje v Avstriji do
njenega razpada. Omenili smo le splosne socialnopoliti¢ne ukrepe, ki so v
velji meri sistemati¢no urejali in izboljevali delovne in Zivljenjske razmere
delavcev; iz let prve svetovne vojne jih nismo omenjali, ker za delavstvo na
Slovenskem niso imeli trajnejSega pomena, pa tudi sicer so v glavnem refeval:
le konkretne probleme-in specifiéne teZave delavstva, ki so jih povzrotale
vojne razmere.

Preglejmo sedaj Se pomembnejSe ustanove socialnih sluzb za iZvajanje so-
cialne zakonodaje do leta 1918. Druga oblika dejavnosti drzave kot nosilea
socialne politike je bila organiziranje raznih socialnih sluzb za konkretno iz-
vajanje izdanih socialnopoliti¢nih ukrepov, kot so bile na primer ustanove
socialnega zavarovanja delavcev in usluzbencev, ustanove za posredovanje dela
in podpiranje brezposelnih, ustanove inSpekcije dela in druge.

InSpekcija dela, oziroma obrtni inSpektorat, je bila organ, ki naj bi skrbel,

da bi se socialna zakonodaja tudi v resnici izvajala in pravilno uporabljala. .
" Najprej je bila ta institucija ustanovljena v Angliji, in sicer leta 1833, v Pru-
siji je bil sprejet zakon o obrtnih inSpektoratih 21. junija 1869, na Danskem
13. maja 1873, v Franciji 2. junija 1874, v ZDA je bila zvezna drZava Massa-
chussets prva, ki je leta 1876 sprejela podoben zakon, Svica 23. marca 1877,
Avstrija 17. junija 1883, Ogrska pa Sele 1893 in Se to samo za vedja industrij-
ska podjetja.* :

Obrtni inSpektorati v Awvstriji, ki so bili uvedeni z zakonom z dne 17.
junija 1883, so imeli nalogo ¢uvati, da obrtni redi ne bi vsebovali protizakonitih
dologb in neprimerno visokih denarnih kazni za njihovo kriitev, predvsem pa
da bi se socialna zakonodaja res izvajala. Obrtni nadzorniki so imeli pravico vsak
Cas pregledati tovarniSke prostore, delavnice in delavska stanovanija, ki so jih
svojim delavcem dajali podjetniki, zasliSati delavce in njihove delodajalce ter
posredovat1 v vseh sporih med delavci in delodajalci. Za slovensko ozemlje

% Dije Gewerkschaft. Organ der Gewerschaftskommission Osterreichs. Wien Dezember 1906.
“ Rudi Kyovsky, 70 let inSpekcije dela na slovenskem wozemlju. Socialisti¢na misel, leto II.
Ljubljana 1953, str. 695—702,
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sta bila sedéza obrtnih inSpektoratov v Gradcu in Trstu; 7. maja 1911 pa sta
bila ustanovljena $e v Ljubljani in v Celovcu.#? '

Ustanove socialnega zevarovanja delavcev. Delavsko socialno zavarovanje
se je razvilo iz potrebe, da delaveu zagotovi Zivljenjsko eksistenco v primeru
bolezni, nezgode, onemoglosti in starosti, v kasnej$i dobi tudi v primeru brez-
poselnosti, v primeru njegove smrti pa zdgotovitev eksistence ¢lanom njegove
druzine, ki jih je ta delavec moral preZivljati. Ko, je to zavarovanje preslo
iz okvirov dobrodelnosti in kolektivne samopomoti ter je postalo zakonita pra-
viea, lahko govorimo o socialnem zavarovanju delavcev; moralo je postati tudi
obvezno. Prvotno je bilo socialno zavarovanje delavcev le zakonita ureditev
materialne preskrbe socialno Sibkejsih slojev, Sele pozneje je postalo to zava-
rovanje splo$no obvezno, ki je izhajalo iz delovnega razmerja. Tudi enako, z
enakimi pravicami za vse vrste delavcev, je postalo Sele pozneje. Vse vrste
zavarovanja se niso razvile in uveljavljale hkrati.-Najprej je bilo uvedeno ne-
zgodno in bolnisko zavarovanje, starosino precej pozneje; Se pozneje in Vv
manjdem obsegu se je razvilo zavarovanje za primer brezposelnosti. Nekatere
kategorije delavcev so si posamezna zavarovanja priborile prej, druge pozneje.

Prva je bila Neméija, ki je uvedla obvezno socialno zavarovanje delavcev;
leta 1883 je uvedla bolnisko zavarovanje, ki je najprej obsegalo le delavce v
industriji. Naslednje leto je uvedla nezgodno zavarovanje, leta 1889 invalidsko
in starostno, leta 1911 pa $e zavarovanje za primer smrti*6 V Avstriji je bilo
po nemskem zgledu uvedeno nezgodno zavarbvanje leta 1887, naslednje leto pa
:§e bolnisko. Pokojninsko’ zavarovanje pa so imele le posamezne kategorije de-
lavcev (npr. rudarji, Zeleznidarji, namestenci). Ogrska je uvedla bolnisko in’
nezgodno zavarovanje leta 1891. Tudi Italija je sledila nemSkemu vzoru ne-
zgodnega in bolnikega zavarovanja, in ga je uvedla leta 1889.47 V Angliji je
bilo nezgodno zavarovanje uvedeno leta 1897, leta 1908 je bil izdan zakon o
drzavnih podporah za primer starosti, leta 1911 pa zakon o obveznem zavaro-
vanju za primer bolezni, materinstva, invalidnosti in brezposelnosti.*® V Fran-
ciji je bilo nezgodno ‘zavarovanje uvedeno leta 1898. Bolnisko, invalidsko in
starostno zavarovanje je bilo uvedeno leta 1911; namenjeno pa je bilo le ma-
terialno SibkejSim socialnim slojem, ker je bilo obvezno le za delavce in ‘name-
Stence z niZjimi zasluzki. Delavei in namestenci, katerih zasluzek je presegal
doloéeno mejo, so imeli sicer moZnost zavarovati se prostovoljno, morali pa
so v tem primeru prispevke za socialno zavarovanje platevati sami v celoti.
V Rusiji in v Romuniji je bilo uvedeno obvezno bolnisko zavarovanje leta 1912,
na Norveikem in Svedskem pa leta 19134 Na Svedskem je bilo vpeljano
splosno zavarovanje, ki ni zajemalo samo oseb v delovnem razmerju, ampak
vse drzavljane; vsak drzavljan je po tem zakonu pridobil pravico do pokojnine
s 66 leti starosti neodvisno od njegove zmoznosti za delo in preZivljanje.’

4 RGBI. 119/1911.

« pr. Nemo, Trgovskogospodarski leksikon, Ljubljana 1938, II. del, str. 547; dr. Anton
Krzisnik, Socialna politika (skripta), Izdala Visja Sola za socialne delavee v -Ljubljani, Ljub-
ljana 1967 I. del, str. 184—187.

@ prav tam; dr. Alois Brusatti, Osterreichische Wirtschaftspolitik Wien 1965, str. 154—157.

8 Prav tam; Radni¢ka zaStita, II., §t. 5—7 Zagreb, 15. julija.h1920 str. 108—110.

# Prav tam. .

s Prav tam; Wilim Jansson, Socijalno osiguranje u Svedskoj, Radnitka zaStita, IIL, 8t. 1—2,
Zagreb, 28. februarja 1921, str. 94—96.
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Rudarsko zavarovanje je bilo pri nas najstarejSe delavsko zavarovanje. Iz
bratovi¢in za vzajemno pomo¢ ponesreenim, obolelim in onemoglim rudarjem,
njihovim vdovam in sirotam so se razvile bratovske skladnice kot ustanove za
socialno zavarovanje rudarjev. V Avstriji je to zavarovanje uzakonil %e splo$ni -
rudarski zakon z dne 23. maja 18545 in je postalo obvezno. Bratovske sklad-
nice so bile organizirane pri posameznih rudarskih in montanisti¢nih podjetjih.
Pri pokrivanju strofkov za to zavarovanje so morali sodelovati tudi lastniki
rudarskih in montanisti¢nih podjetij.?? Po treh desetletjih poslovanja bratov-
skih skladnic se je pojavila potreba po reorganizaciji tega zavarovanja. Pred-
vsem so loéili bolnisko zavarovanje od nezgodnega in pokojninskega, poslova-
nje pa oprli na matematitno-tehniSke metode o zavarovanju. Nara§éajodi stro-
Ski bolniSkega zavarovanja so namreé bremenili skupne sklade in tako tudi
denar za redno in zadostno izplatevanje pokojninskih in invalidskih rent; pa
tudi skupni -dohodki, ki so se stekali od delavskih in podjetni$kih obveznih
prispevkov, niso bili usklajeni z izdatki. Reorganizacija bratovsklh skladnic
je bila izvedena leta 1889.53

Socialno zavarovanje industrijskega delavstva je bilo v vsej Avstr1]1 uve-
deno leta 1888. Najprej je izSel zakon o nezgodnem zavarovanju delaveev (28.
decembra 1887),°4 nato pa e zakon o bolnitkem zavarovanju delavcev (30.
marca 1888).55 Obe vrsti zavarovanja sta bili popolnoma lodeni in tudi vsaka
posebej organizirani.

Nezgodno zavarovanje je bilo organizirano po posameznih industrijskih
panogah. TovarniSki delavei so bili zavarovani proti nezgodam pri delavskih
nezgodnih zavarovalnicah; za Kranjsko in Primorsko je bil sedeZ v Trstu, za
Korosko in Stajersko pa v Gradcu. Vse stroske nezgodnega zavarovanja so
morali pokrivati podjetniki.5¢

Bolnisko zavarovanje so izvajale bolnlske blagajne, ki jih je bilo veé vrst.
Bile so okrajne, obratne, zadruZne in drustvene bolniSke blagajne. Podjetnik,
ki je zaposloval ve¢ kot 100 delavcev, je Ze lahko ustanovil obratno bolnisko
blagajno. Denarna sredstva, s katerimi so bolnifke blagajne pokrivale svoje
stroSke, so morali prispevati skupno delavci in podjetniki. Dve tretjini zneskov
so morali prispevati delavei, eno tretjino pa delodajalci; vendar prispevki de-
lavcev niso smeli presegati 3 %o njihovih mezd.s

Bolniske blagajne so zafeli ustanavljati takoj po izidu zakona in do konca
leta 1889 je bilo na Kranjskem in na Spodnjem Stajerskem ustanovljenih Ze
65 okrajnih bolniSkih blagajn s 14.921 zavarovanci, 23 obratnih bolniskih bla-
gajn s 5.400 zavarovanci, 11 zadruZnih bolniskih blagajn s 1.290 zavarovanci
in 1 dru$tvena bolniska blagajna z 282 zavarovanci. Stevilo zavarovancev je
hitro naras¢alo; samo na Kranjskem je od 13.125 zavarovancev leta 1889 na-
rastlo na 32.140 leta 1913. BolniSke blagajne so bile v svojem poslovanju skoraj
popolnoma samostojne. Bile so sicer vélanjene v zvezah bolniskih blagajn, ven-

% RGBI. 146/1854.

** Splodni rudarski zakon z dne 23. maja 1854 je v X. poglax’]u §§ 210—214 obravnaval bra-
tovske skladnice in doloéal obveznosti in pravice delodajalcev in delojemalcev ter organizacijo
bratovskih skladnic.

s RGBL. 127/1889,

54 RGBI. 1/1888.

55 RGBI. 33/1888.

% Porocilo delavske zbornice za Slovenijo, Ljubljana 1828, str. 70—75.

1938, -";tfpggl_uzl:kl zbornik OkroZnega urada za zavarovanje delavcev v Ljubljani, L]ubljana
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dar so bile pristojnosti teh zvez-zelo majhne. Teritorialno so se zveze bolniskih
blagajn pokrivale s teritoriji delavskih zavarovalnic zoper nezgode:>8

Za Prekmurje je veljala ogrska zakonodaja. Ta je uvedla obvezno bolni-
ko in nezgodno zavarovanje 3ele leta 1891, ki pa se ni bistveno razlikovalo od
avstrijskega.®® : ' ' '

Socialno zavarovanje delavcev za onemoglost, starost in smrt ni bilo splos-
no uvedeno ne v Avstriji, ne v Ogrski. Pokojninsko zavarovanje so imeli le
rudarji v okviru bratovskih skladnic od leta 1854, Zeleznifarji od leta 1844
ter namestenci od leta 1906.% '

Bolnigke blagajne so dajale delavcem v primeru bolezni denarne podpore
v viSini 609 zavarovane mezde; ta podpora pa je lahko trajala najvet 20
tednov. Ti prejemki so se imenovali bolezhina. Porodnice so prejemale 4 tedne
po porodu hranarino v viSini 60 %o zavarovane mezde. Zavarovanci so imeli
pravico do zdravniSke oskrbe, porodniske pomoéi, zdravil in po potrebi tudi
pravico do zdravljenja v bolnici na stroske bolniske blagajne. Vendar je bilo
zdravljenje v bolnici na strofke blagajne Casovno omejeno do najveé 4 tedne,
razen.- tega strogki bolni¥ni¢nega zdravljenja niso smeli presegati vsote, ki bi
jo zavarovanec prejel za boleznino, ¢e bi se zdravil doma. Ob smrti zavaro-
vanca je znadala pogrebnina 20-dnevno povpre¢no mezdo.

Osnova za izratunavanje bolnigkih podpor in delavskih prispevkov za so-
cialno zavarovanje je bila tako imenovana zavarovana mezda. To je bila mez-
da, za katero je bil delavec zavarovan pri bolniski blagajni in je bila odvisna
od njegove uvrstitve v posamezni mezdni razred, ne pa od njegovega dejan-
skega zasluzka. Dnevni ali tedenski zasluZek pa je bila plada za mezdno delo
ob upostevanju vseh dodatkov za nadurno delo, premije, osebnih in druzinskih
dodatkov, dodatkov za akordno delo in ob upostevanju vseh odtegljajev. za
socialno zavarovanje, denarne globe za krSitev tovarniskega delovnega reda,
za povzrodeno Skodo in za druge odbitke, ki jih je dovoljeval obrtni red. Bol-
niske blagajne so imele 5 mezdnih razredov (mladoletne pomoZzne delavke,
mladoletni pomozni delavci, delavke, delavci, preddelavci) in so v prvem de-
setletju posiovanja (devetdeseta leta 19. stoletja) ustrezali povpreénim delav-
skim zasluzkom na dolotenem obmo&ju, potem pa so zateli za dejanskimi za-
sluzki moéno zaostajati. Pri tem so bile prizadete zlasti Zenske in mladoletni
delavci, katerih zavarovane mezde so bile za polovico manj8e od njihovih de-
janskih zasluZkov, medtem ko so zavarovane mezde moskih delavcev zaosta-
jale samo za eno Cetrtino za njihovimi dejanskimi zasluzki in preddelavcev
samo za eno petino. Delavci so bili zaradi tega oSkodovani v primeru”bolezni
ali nezgode, ker so dobili izredno nizko bolnisko podporo ali nezgodno rento,
bolniske blagajne pa zaradi manjsih dohodkov. Dohodki nezgodnih zavarovalnic
pa so bili doloeni pavialno glede na nevarnostno stopnjo posameznih obratov;
nevarnostne stopnje so dologali obrini inSpektorati. Delavske prispevke. za
bolnisko blagajno so obralunavali tedensko in so jih odtrgovali od delavskih
_zasluzkov, bolniskim blagajnam pa so jih nakazovala podjetja; znasali so 3%
zavarovanih mezd.

i prav tam. ' . . .o
s Nikola Tiné&ié, Socijalno osiguranje. Enciklopedija Jugoslavije, Zagreb 1968, zv. 7, str. “419.
S Prav tam. ’ . R
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" Delavske sindikalne organizacije kot nosilci socialne politike in kolektivne
samopomocli. Prvotno je bila drzava edini nosilec socialne politike in je bil po-
jem socialne politike istoveten s pojmom dr¥avne socialne politike. Ko pa so
se z razvojem delavskega gibanja uveljavile delavske sindikalne organ‘zacije,
so tudi te postale nosilke socialne politike. Ko so si delavske strokovne {sindi-
kalne) organizacije priborile priznanje oblasti (in' podjetnikov) in pravico svo-
bodnega delovanja, so te s svojimi akcijami (organiziranje, zborovanja, agita-
cija, protesti, intervencije, vodenje pogajanj, mezdna gibanja, stavke, kolektiv-
ne pogodbe, ipd.) prisilile delodajalce in njihove organizacije, da so z njimi
sklepali kolektivne pogodbe o ureditvi delovnih pogojev. S tem so delavski
sindikati postali poleg drZave samostojni nosilei socialne politike na podroéju
urejanja delovnih razmerij.

Najprej moramo spoznati nove nosilce socialne politike. Katere in koliksne
so bile delavske strokovne (sindikalne) organizacije na Slovenskem, ki so bile
nosilke socialne politike in kolektivne samopomo¢i na Slovenskem do konca
Avstrije? . o

Najmoénej$a in najpomembnejsa sindikalna organizacija je bila socialno-
demokratska Strokovna komisija. Socialnodemokratske strokovne (sindikalne)
organizacije so se v Sloveniji razvijale kot del avstrijskega sindikalnega giba-
nja; delavstvo je bilo sindikalno organizirano v strokovnih komisijah po deZe--
lah in povezano v centralne strokovne zveze, ki so imele svoje sedefe na .
Dunaju. : '

Centralna avstrijska strokovna komisija je imela v Avstriji najveéje Stevi-
lo &lanov. Clanstvo je tudi zelo hitro narastalo. Leta 1892 jih je bilo 46.606,
¢ez 10 let 154.665, leta 1907 je doseglo najvedje Stevilo in jih je bilo 501.094,
naslednje leto se je $tevilo zmanj$alo na 415.256 zaradi izstopa ¢eSkih sindi-
kalno organiziranih delavcev, ki so leta 1908 osnovali svoje centralno strokov-
no tajnistve s sedeem v Pragi; potem je Stevilo ¢lanoy avstrijske strokovne
komisije stagniralo do prve svetovne vojne; v letih prve svetovne vojne je
zaradi mobilizacije delavstva sindikalno ¢lanstvo zeig upadlo in jih je bilo
leta 1916 samo Se 166.937, leta 1917 pa je Ze narastlo na 311.068.51

Slovenski sindikalno organizirani delavci so predstavljali od 3 do 5%
vsega Clanstva avstrijske strokovne komisije. Slovenska delavska strokovna
(sindikalna) drustva so imela 15. novembra 1903 zborovanje v Trstu. Ta drust-
va so imela takrat 6.985 &lanov. Na zborovanju so sklenili, da se drustva vklju-
tijo v posamezne strokovne zveze v okviru centralne strokovne komisije na
Dunaju, kakor je bil sklenil zbor vseh avstrijskih strokovnih drustev. Central-
na strokovna komisija pa bi morala v Trstu osnovati in vzdrzevati jugoslovan-
sko strokovno tajnistvo z nalogo organizirati slovenski proletariat v Trstu,
Istri, na Gori§kem, Kranjskem in na Spodnjem Stajerskem.®2 Jugoslovanskb_
strokovno tajnistvo v Trstu je bilo osnovano Sele 1. decembra 1905 in naj bi
zdruZevalo strokovne organizacije na vsem obmotju, ki ga je organizacijsko
zajemala Jugoslovanska socialnodemokratska stranka.®® Leta 1908 je strokovna
komisija ustanovila e deZelno strokovno tajniStvo za Kranjsko s sede¥em v

<

i Die Gewerkschaft Wien 1899—1918 (Die Stirke und Leistungsfihigkeit der Gewerkschaften
Osterrejchs, Tabelle VI. Anzahl der Zentralvereine; Lokalvereine, Ortsgruppen, Filialen und
Mitglieder nach Kronlindern geordnet.

®* Nadi zapiski, leto I, Ljubljana 903, stran 52.

* Na§i zapiski, leto V, Ljubljana 1907, stran 27.
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Ljubljani; prvi strokovni tajnik je bil Anton Kristan.$* Ljubljansko strokovno
tajni§tvo si‘je prizadevalo,- da bi razdirilo svoje delovno obmoéje na strokov-
ne organizacije vsega slovenskega ozemlja. Uspeh teh prizadevanj je. bila
ustanovitev Zveze delavskih organizacij za Kranjsko, Stajersko, Koroko in
Primorsko 9. januarja 1910.% Vloga te zveze pa je bila zelo majhna in je po-
stala pomembna Sele ob nastanku stare Jugoslavije. T

Clanstvo je v strokovni komisiji na Slovenskem zelo hitro nara3éalo do
leta 1908, ko jih je bilo okrog 15.000, potem pa je zaCelo nazadovati in jih je
bilo v letih prve svetovne vojne okrog 3.000, ob koncu vojne pa Ze zopet okrog
7.000. Enak razvoj je bil tudi glede stopnje sindikalne organiziranosti glede
na Stevilo vseh zaposlenih. Na Kranjskem je bilo na primer leta 1904 samo
3% delavcev organiziranih v strokovni komisiji, nato je odstotek stalno na-
raséal in je bilo leta 1908 Ze 12 /o delavcev organiziranih v strokovni' komisiji,
potem je zabela stopnja organiziranosti zopet padati in je bilo leta 1913 samo
Se 89/ sindikalno organiziranih delavcev v strokovni komisiji.%¢

Kritanski socialisti so prvotno ustanavljali katoliSka delavska drustva.
Teta 1894 so ga ustanovili v Pristavi pri TrZi¢u in v Ljubljani. Prvotno izrazito
politi¢no kri¢anskosocialisti¢no delavsko gibanje je zagelo dobivati strokovni
(sindikalni) zna&aj in po letu 1900 so zaleli delavstvo organizirati po strokah
(najprej tobaéno in papirni$ko delavstvo, potem kovinarje, tekstilce in druge
stroke).” Leta 1907 je bilo Ze 25 podruZnic z 2.140 &lani, leta 1908 26 podruz-
nic z 2.840 ¢lani,® leta 1913 pa 61 podruZnic s 4.772 ¢lani.® ‘

Jugoslovanska strokovna zveza (JSZ) kot sindikalna centrala vseh kritan-
skosocialistitnih delavskih strokovnih (sindikalnih) organizacij na jugoslovan-
skem ozemlju avstrijske polovice monarhije, je bila ustanovljena Sele 28. sep-
tembra 1909 v Ljubljani, ¢eprav: je bil tak sklep sprejet e na drugem vseslo-
venskem delavskem shodu 1. julija 1906 v Preski. Priéakovali so namreg, da
bodo sindikalno organizacijo izvedli dunajski krStanski socialisti tako, kot so
jo izvajali socialni demokrati. Vendar se centralizem kr3Canskosocialisti¢nih
sindikalnih organizacij ni izvedel. Posamezne strokovne zveze so ostale avto-
nomne.”™ Leta 1910 je bilo v vsej Avstriji 28 krS¢anskosocialisti¢nih sindikalnih
zvez, ki so imele 82.432 ¢lanov™! in so bile po Stevilu €lanstva petkrat SibkejSe
od socialnodemokratske strokovne komisije. Na slovenskem ozemlju je bil
kricanski socializem dosti moc¢nejsi in je bilo razmerje krstanskosocialistiénega
od socialnodemokratskega sindikalnega €lanstva 1:3. V -kriCanskosocialistié-
nem taboru je bila veéina tekstilnega delavstva, toba¢nega in papirniSkega in

64 Na&i zapiski, leto VII, Ljubljana 1909, stran 9¢; Kristan Strokovni pregled. R

% Na$i zapiski, leto VIII Ljubljana 1910, Strokovni pregled (Anton Kristan); prav tam
leto X, Ljubljana 1912, stran 154, Kristan, Strokovni pregled. ,

& Lastni izracuni na osnovi podatkov o §tevilu (zavarovanih) delavcev na Kranjskem
dr. Joza Bohinjec, Pol stoletja delavskega zavarovanja, Spominski zbornik OUZD, Ljubljana
1938, str. 22—23; in o Stevilu élanov strokovne komisije na Kranjskem (Die Gewerkschaft, Organ
der Gewerkschaftskommission UOsterreichs, Bd. I—XX — nova vrsta, Wien 1899—1918),

s Fran Erjavec Zgodovina katolifkega gibanja na Slovenskem. Ljubljana 1928, stran 103;
Arhiv Slovenije v Ljubljani, prezidialni arhiv, fasc. 1894 Stev. 2110, 2465 in 3080.

6 protokoll iiber die Verhandlungen des I. Kongress der christlichen Gewerkschaften
Usterreichs. Wien 1909 (31. januar do 2. februar) (dalje navajam Protokoll christlichen Gewerk-~
schaften). 3

24 Izrav tam; Fran Erjavec Zgodovina katoliSkega gibanja na Slovenskem. Ljubljana 1928,
stran 26Z. :

" Fran Erjavec, Zgodovina katoliSkega gibanja na Slovenskem. Ljubljana 1928, str. 249—250.

o Protokoll christilchen Gewerkschaften 1810.
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N

jesenifko delavstvo. V socialnodemokratskem taboru pa so bili zelezni¢ariji, ru-
darji v premogovnih revirjih in delavei Zivosrebrnega rudnika v Idriji.

Narodnosocialisti¢ne delavske strokovne organizacije, ki jih je organizira-
la slovenska liberalna burZoazija, so bile v glavnem omejene na Primorsko.
Prvo delavsko strokovno organizacijo so ustanovili v Trstu leta 1907 z imenom
Narodna delavska organizacija; po letu 19i0 so jih ustanovili e v Ljubljani,
Kranju, na Jesenicah in v Mariboru pod imenom Narodna socialna zveza.”
Leta 1912 so imele te delavske organizacije okrog 2.100 ¢lanov.™

To so bili novi nosilci socialne politike. Kaksna pa je bila vsebina socialne
politike, katere nosilci so bile delavske sindikalne organizacije? Vsebina sindi-
kalne socialne politike se je odrazala predvsem v kolektivnih pogodbah, to je
-v pismenih sporazumih med delavsko sindikalno organizacijo in podjetnikom
(ali skupino podjetnikov) o ureditvi pogojev dela, pravic in dolznosti iz delov-
nega razmerja.

Prekomerno in nekontrohrano izkoriséanje delavcev s strani delodajalcev,

ki jih ob& drZavljanski zakonik ob zgolj razglaSeni in formalni svobodi in
" enakosti ni mogel dovolj za3¢ititi, je omejila drzava s svojo prvo intervencijo v
delovno razmerje, ki je bilo dotlej obravnavano kot svobodna in enakoprav-
. na pogodba med delodajalcem in delojemalcem, kar pa.dejansko ni bila. Drzava
je s svojo prvo intervencijo v pogodbo o delovnem razmerju omejila prekomer-
no izkori$¢anje delavcev. Sodila je za potrebno za§tititi delojemalca, to je $ib-
kejSega partnerja ob sklepanju pogodbe o delovnem razmerju z mocnejSim de-
lodajalcem. Iz tega so nastali temelji delavske za8éite, delavske socialne zako-

nodaje (omejitev delavnika, prepoved zaposlovanja otrok, prepoved truck -

sistema, zahteva po najnujnejsih higienskih in varnostnih ukrepih v tovarnah,
za§¢ita ob nezgodi, bolezni in smrti, za$¢ita ob onemoglosti, starosti in brezpo-
selnosti, uvedba organov za izvajanje te delavskosocialne zakonoda]e in za-
$titnih ukrepov).

Medtem je gospodarska in politicha moé delavskega razreda vedno bolj'

- rastla. Delavstvo je iskalo svojo pomo¢ izven obratov v delavskih strokovnih
(sindikalnih) organizacijah in politi¢nih (strankah), ki so bile mo¢nej$e kot po-
samezen podjetnik. Delavstvo se je organiziralo za obrambo in samopomod. v
svojih sindikatih. Tako si je moglo samo priboriti boljse delovne pogoje, kot
mu jih je dotlej omogocala drZava s svojimi intervencijami v delovna razmerja.
Uspeh kolektivnega nastopa delavcev proti podjetniku za zbolj$anje delovnih
pogojev je bila sklenitev kolektivne pogodbe. V dolotbah kolektivne delovne
pogodbe se je izrazala mo¢ teh nastopov; ¢éim moénejsi so bili, tem ugodnejse
delovne pogoje je vsebovala. Kolektivne delovne pogodbe so tako postale po-
memben vir delovnega prava. Z njimi so urejali pravice in dolZnosti delavcev,
mezdne tarife in druge delovne pogoje za cele stroke in gospodarske panoge.
S svojimi dolo¢bami, ki so bile navadno naprednejSe in ugodnej$e od zakon-
skih, so kolektivne pogodbe imele pozitiven vpliv na razvoj delovne in social-

ne zakonodaje.

* F. Gesfrin—Vasilij Melik, Slovenska zgodovina od konca osemnajstega stoletja do 1918.
L]ubl]ana 1966, stran 288.

s PDjuro Salaj, Izvestaj centrainog odbora.Jedinstvenih sindikata Jugoslavije. Izve§taj na
prvom kongresu JSJ 24.—29. oktobra 1%48 god., :Beograd 1948.
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To sredstvo razrednega boja pa se je moglo.razviti Sele potem, ko si je
delavski razred priboril pravico zdruzevanja v delavskih strokovnih (sindikal-
nih) in politiénih organizacijah (strankah), zakaj kolektivne pogodbe so skle-
" pali najvetkrat pod pritiskom kolektivnih akcij sindikalno organiziranih de-
laveev. Delavei niso bili veé prepusteni vsak sam sebi, ¢utili so mo¢ kolektiv-
nega nastopa, ker 'so postajali mo¢nejsi od posameznih delodajalcev, od katerih
so mogli izsiliti boljse delovne pogoje. Vse uspesne delavske akcije kot so bila
mezdna gibanja, akcije za zboljSanje delovnih pogojev, za za3tito delavcev pred
odpusti, stavke in podobno, so se navadno_ konéale s sklenitvijo kolektivne po-
godbe med delavei in podjetnikom. Na delavski strani je kolektivne pogodbe
sklepal organizator delavskih akcij, to so-bile navadno delavske sindikalne
organizacije, ali pa za ta namen sestavljen akcijski odbor, ali predstavniki
delaveev. Ti so pri pogajanjih s podjetnikom in ob sklepanju kolektivne po-
godbe zahtevali uvedbo boljsih in enakih delovnih pogojev za vse delavstvo
obrata, podjetja ali stroke, v kakrinem obsegu je delavska akcija pat bila,
ne pa samo za svoje organizirane &lane, posamezne delavce, ali skupino delav-
cev. V tem je ravno bistvo vrednosti kolektivhe pogodbe. Delavstvo je s kolek-
. tivnimi pogodbami dobilo moZnost, da je doloéene uspehe tako reko¢ uzakonilo,

s tem pa so bile pridobitve veljavne za vse delavce v okviru vsega obrata ali
podjetja za ves &as veljavnosti kolektivne pogodbe. Noben delavec ni smel uZi-
vati slab&ih in manj ugodnih delovnih pogojev, kot jih je dolodala kolektivna
pogodba. . : :

~ Vsebina kolektivne pogodbe je bila odvisna od vrste delavske akcije, ali je
glo za sklenitev okvirne kolektivne pogodbe, ki naj bi Zele uredila vse delovne
odnose med delavci in delodajalci, ali za zboljSanje Ze sklenjene kolektivne po-
godbe, za ureditev ali zboljanje mezd, za zboljdanje drugih delovnih pogojev
. itd. Vsaka kolektivna pogodba je imela dva dela: normativni in obligacijski del.
Normativni del je obsegal splosne delovne pogoje: dolotbe o dolzini delovnega
gasa, o nadurnem delu, o praznikih, o mezdnih sistemih, o nadinu izpla¢evanja
zasluzkov in odtegljajih, o naturalnih dajatvah (stanovanje, hrana,~konsum),
o vigini mezd in mezdni tarifi, o nadomestilu zasluZka zaradi bolezni in drugih
zadrzkov od dela, o dopustih, o druZinskih in drugih dokladah, o zdravstveni-
za$titi, higienski in varnostni ureditvi obratnih prostorov, o poloZaju vajencev,
o sprejemanju na delo in odpu$¢anju delavcev ob pomanjkanju dela, o delav-
skih zaupnikih in razsodis¢u ob delovnih sporih in drugo. Zelo pogosto so bile v
kolektivnih pogodbah tudi dolotbe, da podjetje priznava delavsko strokovno
(sindikalno) organizacijo in da delavcev zaradi ¢lanstva v tej organizaciji ne
bo preganjalo.

Kolektivne pogodbe in njih dolotbe pa niso bile nekaj statiénega za ves
¢as veljavnosti. Medsebojne obveznosti je navadno prekrsila ob vsakem ugod-
nem trenutku stran, ki se je ¢utila moénejSo, ali je bila v to prisiljena. Dokler
kolektivne pogodbe niso bile pravno sredstvo, ampak sredstvo delavskega raz-
rednega boja in dokler so delavske strokovne organizacije imele svobodo
delavskih akcij, so bile zaradi nara$¢anja moci in pomena delavskega razreda
instrument, ki je ravno zaradi svojega nenehnega razvoja ugodno vplival na
napredek delavske socialne zakonodaje. Prav zaradi svojega nenehnega razvoja
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so za delavstvo imele kolektivne pogodbe prednost pred prisilnimi normami o
delovnih pogojih, ki so jih predpisovale drzavne oblasti.’

Kolektivne pogodbe so bile torej bistveni del vsebine socialne politike,
katere nosilci so bili delavski sindikati. Razen tega so delavske sindikalne orga-
nizacije v ve¢ji ali manj$i meri, kakrine so bile pa¢ njihove materialne mozno-
sti, materialno podpirale svoje €lane z denarnimi podporami, ¢e je bilo po-
trebno. Sindikalni &lani, ki so redno plagevali ¢lanarino, so imeli pravico do
potovalnih podpor, & so v drugem kraju iskali zaposlitev, do brezposelnih pod-
por, bolnigkih podpor, svojci umrlega &lana pa do posmrtne podpore. Pri Stro-
kovni komisiji je v letih 1899—1913 sindikalni &lan pridobil pravico do poto-
valne podpore po 26 tednih platevanja ¢lanarine; potovalna podpora je zna8ala
2 vinarja za kilometer poti, toda najve¢ do 20 K na leto. Pravico do brezposelne
podpore je pridobil ¢lan po 52 tednih pladevanja ¢lanarine; brezposelna podpo-
ra je znalala 6 do 12K na teden, izplagevala pa se je lahko najveé 6 tednov
v enem letu. Bolniska podpora je znagala 10 K na teden, posmrtna podpora pa
od 25 do 100 K glede na trajanje ¢lanstva in razred. Clanstvo je bilo razvriéeno
v 5 razredov glede na vi§ino &lanarine, ki je zna$ala od 32 do 62 vinarjev na
teden (povpredna plaéa tekstilnega delavca je znaSala 10 K na teden).?s

Delavske sindikalne organizacije so bile tudi nosilec kolektivne samopoimo-
¢i v obliki delavskega zadruZnistva in delavskih podpornih drustev. Te oblike
~olektivne samopomoéi za reSevanje delavskih socialnih vpraSanj so zavzele

zelo velike razseZnosti in dosegle velik razmah in uspeh. :

Delavsko zadruZnistvo se je uveljavljalo in $irilo nekoliko pozneje kot kme-
tijsko, tudi njegove oblike so bile drugaéne, Ceprav je bil namen isti: po nadelu
kolektivne samopomo¢&i pomagati ¢lanom v materialni stiski in jih zaséititi pred
izkoris€anjem trgovcev in oderuhov. Medtem ko so pri liberalnem in klerikal-
nem kmetijskem zadruZnidtvu prevladovale kreditne zadruge’ (posojilnice)
Schulzé-Delitzschevega in Raiffeisnovega. tipa, se je delavsko zadruZnistvo raz-
vijalo skoraj izkljuéno v smeri konsumnih (potrodniskih) zadrug rochdalskega

" Problem kolektivnih pogodb so obravnavala sploinejsa dela, kot na primér: France
Kresal, Pregled razvoja delavskoza&c¢itne zakonodaje in ustanov delavske zaddéite v Sloveniji med
obema vojnama. Prispevki za zgodovino delavskega gibanja, leto VIII—IX Ljubljana, 1969, str.

159—177; dr. Stojan Baji¢, Delavno pravo. Ljubljana 1936, str. 157—158; Nikola Tinéié, Osnovi -

radnog prava. Zagreb 1955, str. 119--120; Aleksander Baltié. Osnovi radnog prava Jugoslavije.
Beograd -1961, stran 91. Posebej pa so problematiko kolektivnih pogodb obravnavala tale dejla:
Nikola Tin¢i¢, Razvoj kolektivnog ugovora u Jugoslaviji. Zagreb 1951 (v doktorski disertaciji je
obdelan razvoj in pravni aspekt kolektivnih pogodb pri nas od zaéetkov razvoja do leta 1950);
Stojan Baji¢. Uredba o minimalnih mezdah, kolektivnih pogodbah, poravnavanju in razsodni-
8tvu. Slovenski pravnik, leto LI, §t. 3—4, Ljubljana 1937; isti, Krsitev kolektivne pogcdbe. Rad-
ni¢ka zaStita. Zagreb 1932, stran 555; Kolektivni ugovor po novom zakonu o radnjama. Pravo-
sudje, Beograd 1932, stran 296; isti, Minimalne mezde in kolektivne pogodbe. Misel in delo,
Ljubljana 1936 stran 270; isti, RazreSitev kolektivne pogodbe. Slovenski pravnik leto LII Ljub-
ljana 1938, stran 155; Dragoljub Jankovié, Zivko Topalovié, JoZa Bohinjee, Kolektivne pogodbe.
Spomenica II. kongresa pravnikov, Zagreb 1927 str. 117—140; Dragoljub Jankovié, O kolektivnim
ugovorima. Arhiv za pravne i druStvene nauke, Beograd 1921, stran 399; isti, Pravna priroda
sindikalnog najamnog ugovora. Problemi gradjanskog prava, Beograd 1926; B. Adzija, Kolek-
tivni radni ugovor. Radni¢ka zaStita, Zagreb 1928, str. 393—398; dr. B. Blagojevié, Odnos kolek-
tivnih ugovora i pojedinaénih ugovora o radu Branié¢, Beograd 1934 knj. XXII, stran 501; Dj.
Greevi¢, Kolektivni ugovor sa stanovi§ta Zakona o radnjama. Radniéka zaStita, Zagreb 1932,
stran 312; M. Konstantinovi¢, O kolektivnim ugovorima. NaSa stvarnost, Beograd 1936, §t. 12;
B. Kreki¢, Kolektivni radni ugovor. Socijalni arhiv Beograd 1937, stran 6372; I. Kun, Kolektivni
ugovor u teoriji i praksi. Zagreb 1940; B. D. Petrovié, Pojam o dejstvu Kkolektivnog ugovora
u jugoslovanskom civilnom pravu. Pravosudje, Beograd 1934, stran 531; I Politeo, Radno pravo.
Zagreb 1934; E. Sladovié, Radno pravo i kolektivni ugovor kao njegovo vrelo. Radni¢ka zadtita,
Zagreb 1931 str. 296. :
* Gewerkschaft Nr., 25, Wien 1913 stran 246.
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tipa. Bilo je sicer nekaj stavbinskih, produktivnih in kreditnih zadrug, vendar
te niso bile pomembne in niso imele vegjega §tevila ¢lanstva.’™

Prva delavska zadruga na Slovenskem je bila iz leta 1871. Ustanovili so jo
uslu¥benci JuZne Zeleznice v Mariboru, vendar je bilo to le posojilno drustve.
Clani so bili delavei mariborskih ZelezniSkih delavnic. Druga delavska zadruga
je bila ustanovljena 15. juriija 1890, tudi v Mariboru. Bila je konsumno in hra-
nilno drustvo. Ustanovili so jo mariborski delavei pod vodstvom Johana Krai-
nerja. Borila se je z velikimi tezavami in napakami, leta 1911 je prenehala
samostojno poslovati in je postala poslovalnica graskega Splosnega konsumnega
in hranilnega drustva. Johan Krainer je leta 1896 ustanovil v Mariboru 3e
stavbno zadrugo. Imela je 58 ¢lanov in je Ye leta 1896 zgradila prvo hiSo. Leta
1918 je bila likvidirana, takrat je imela le Se 36 ¢lanov.” o

Delavsko zadruZnistvo rochdalske smeri se je-zacelo razvijati in.uveljav~
ljati pozneje, najvet v prvem desetletju dvajsetega stoletja.

Zatetek razvoja delavskih konsumnih drustev je sovpadel v zelo neugodno
razdobje, ko je divjala »protikonsurnarska« gonja, ki so jo vodili liberalci proti
nabavno prodajnim zadrugam in pri tem veliko izrabljali nekatere neuspehe in
nepravilnosti klerikalnih konsumnih organizacij. »Protikonsumarsko« gonjo so
vodili predvsem -trgovci, ki so se ¢utili ogroZene, liberalna stranka pa jo je
uporabila tudi kot sredstvo v politi¢nem boju s klerikalci. Socialnodemokra-
ti¢no delavstvo je v tej polemiki podlegalo vplivu pisanja liberalnega Sloven-
skega naroda in je bilo spri¢o tega precej apatitno do ustanavljanja konsumnih
drustev, ¢eprav se je Rdeti prapor, organ socialnodemokrati¢ne stranke, v€asih
zavzel za konsumna drustva proti trgovski gonji. :

Delavske konsumne zadruge so ustanavljali tako kricanski socialisti kot
socialni demokrati. Kakor so prvoino (v devetdesetih letih) kricanski socialisti
prevladovali v Ljubljani (tobatna tovarna, predilnica), v Vevéah in Medvodah
(papirnica), v Trzi¢u (predilnica, domata obrt) in na Jesenicah (Zelezarna), soci-
alni demokrati pa med Yeléznitarji na vseh progah in med rudarji (premogov-
ni revirji, Idrija), tako so ustanavljali tudi prve delavske konsumne zadrugé.

Kritanski socialisti so v Ljubljani leta 1895 ustanovili Prvo ljubljansko
delavsko konsumno druStvo, r. z. zZ 0. 2.8 Ob ustanovitvi je imelo 197 élanov,
leta 1905 541 &lanov, leta 1915 1.311 &lanov, leta 1921 pa Ze 11.606 Clanov. Po-
slovati je zaéelo z eno prodajalno, leta 1915 je odprlo Se drugo, leta 1921 je ime-
lo %e 31 prodajaln.™ Na Jesenicah so leta 1896 ustanovili Delavsko konsum-
no drustvo. V Ljubljani pa so leta 1898 ustanovili Slovensko delavsko stavbin-
sko drustvo. Prvi predsednik je bil prof. Janezi¢, za njim pa J. E. Krek. Ze do
poletja 1899 je to drustvo zgradilo 21 delavskih hiSie, v naslednjih letih pa Se
veé, skupaj 103. Delavske hidice je drustvo gradilo v Novem Vedmatu, RoZni

i Totomianz, Predhodniki in pionirji zadruZnega gibanja. Prevedel C. Kristan. Zadruina
k¥njiznica, zv. VI, Ljubjana 1925; Dolfe Schauer, Miha Vognjak. ZadruZni zbornik, izdan ob sto-
let.pici rojstva Mihe Vosnjaka, oceta slovenskega zadruznigtva. Izdala in zalozila Zveza sloven-
skih zadrug Ljubljana 1937; Alois Brusatti, Osterreichische wirtschaftspolitik vom Josephinismus
bis zum Stindestaat, Wien 1963, str, 63—74; France Kresal, Delavsko zadruznitvo na Slovenskem.
Prispevki za _zgodovino delavskega gibanja, leto X, §t. 1—2, Ljubljana 1970, str. 67—79.

" Historicus (Anton Kristan), Delavsko zadruino gibanje v Sloveniji (Doneski k zgodovini ’
zadruZnega gibanja med slovenskim delavstvom). Zadruzna knjiZnica zv. II, Ljubljana 1924, str
15——16_,s dalje navajam Kristan, Delavsko zadruZzno gibanje v Sloveniji. ’ )

:’ Fran Erjavec; Zgodovina katoli§kega gibanja na Slovenskem. Ljubljana 1928, stran 248.

_™ Prav tam; Kristan Delavsko zadruZno gibanje v Sloveniji, str. 3, 22—23.
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dolini, Stepanji vasi, Siski in Trnovem. Drustvo je zaslo v dolgove in zadnja
leta pred vojno prenehalo zidati.® '

Socialni demokrati so prvi delavski_konsumni zadrugi ustanovili leta 1897
in sicer Ob¢o konsumno drustvo v Zagorju in Ob¢o konsumno drustvo v Idriji.

Trboveljska premogokopna druZba je deloma %e pred letom 1890, deloma
po tem letu ustanovila v Zagorju, Trbovljah, Hrastniku in Koéevju svoja rud-
niSka blagovna oddajaliS¢a, iz katerih so rudarji in rudarski usluZbenci dobi-
vali zivila in druge Zivljenjske potrebs¢ine. V Zagorju in Hrastniku jih je orga-
nizirala celo kot zadruge, katerih vodstvo pa je bilo seveda v rudnigkih rokah.
V Zagorju je bil leta 1891 ustanovljen Arbeiter Consum-Verein der Gewerk-
schaft Sagor, prej pa je to nalogo opravljal rudniski »magacin«. Vendar delavci
tudi s tem konsumom niso bili zadovoljni, ker je bil Se vedno v rokah rudnika.
Zato so leta 1897 socialisti¢ni rudarji in steklarji ustanovili svoj konsum pod
imenom Obco konsumno drustvo v Zagorju ob Savi, r. z. z 0. z. Dne 12. aprila
1897 je bil ustanovni ob¢ni zbor delavske konsumne zadruge, navzoéih je bilo
126 ¢lanov — rudarjev n steklarjev. V prvo nadelstvo so bili voljeni Melhijor
Cobal, Franc Rinaldo in Martin Repovs. Zadruga je bila registrirana 7. junija
1897 pri okroZnem trgovskem sodi§¢u v Ljubljani. Prvo prodajalno so odprli
‘1. septembra 1897, 1. maja 1898 e v Lokah. Leta 1908 so v Zagorju ustanovili
svojo zadrugo Se kr3canski socialisti. Imenovala se je Ljudska gospodarska za-
druga v Zagorju. Ustanovila jo je ZadruZna zveza iz Ljubljane in je bila nje-
na ¢lanica.®! :

Ob¢o konsumno drustvo v Idriji je bilo ustanovljeno 25. julija 1897. Usta-
novili so ga socialni demokrati. V prvem naéelstvu so bili trije delavci-rudarji:
Simon Kavé¢i¢, Urban Strempfelj in Anton Kogej. Dne 12. junija 1898 je bil
namesfen za zadruZnega uradnika Franc Rinaldo, ki je priel iz Zagorja; 19.
februarja 1899 je bil izvoljen za ravnatelja zadruge. Dne 11. oktobra 1903 ga je
zamenjal Anton Kristan, ki je vodil konsumno drustvo v Idriji do leta 1910,
Ceprav je Ze leta 1908 odSel v Ljubljano. Potem je konsumno drustvo vodil Ivan
Stravs, ki je kot prvi socialist postal Zupan v Idriji. Ob¢o konsumno drustvo v
Idriji se je po zaletnih teZavah dobro razvijalo. Kupilo je posestvo Podroteja z
valjénim mlinom in hiSo v Spodnji Idriji. Zaradi tega je zaslo v finanéne te-
zave. Konsumno drustvo je v Idriji podpiralo tudi delavsko politi¢no, strokov-
no in kulturno gibanje. Sofinanciralo je Delavski koledar, ki so ga zateli leta
1900 izdajati socialni demokrati v Idriji. Prav tako je podpiralo &tirinajst-
dnevnik Naprej, ki je do leta 1908 izhajal v Idriji, zadela se je tudi socialisti¢-
na knjiznica asopisa Naprej. V okviru Obénega konsumnega drustva v Idri-
ji je bilo leta 1900 ustanovljeno prvo Zensko socialisti¢no drustvo Veda. Tu
je delovala Prva idrijska &ipkarska zadruga, ki jo je leta 1905 ustanovil Anton
Kristan in je zdruZevala okrog 1500 &ipkaric iz Idrije in okolice. Vendar ta
zadruga ni dolgo poslovala, Ze leta 1908 je bila likvidirana. Kri¢anski socialisti
so tudi v Idriji ustanovili svojo zZadrugo, imenovala se je Kri¢ansko gospodar-
sko drustvo v Idriji.s2 .

V Mariboru je bila 31. decembra 1899 ustanovljena Prva mariborska de-
lavska pekarna. Ustanovili so jo mariborski.peki Alojzij Ceh, Josip Fleischer,

% Fran Erjavec, Zgodovina katolidkega gibanja na Slovenskem. Ljubljana 1928, stran 107 op.
ft Kristan, Delavsko zadruzno gibanje v Sloveniji, str. 4—6. i
*# Prav tam, str. 6—7. .



F. Kresal: ReSevanje delavskih socialnih vpra3anj na Slovenskem 25.

Anton Oprovs, Karel Ceh, Anton Kramberger, Vitus Merlin, JoZe Susnik in
Alojzij Kriznik. To jé bila ena redkih delavskih produktivnih zadrug na Slo-
venskem. Vélanjena je bila v socialnodemokratski Osrednji zvezi avstrijskih
konsumnih dru$tev na Dunaju. Glede Stevila &lanstva ta zadruga ni bila po-
membna in je do srede dvajsetih let ostalo pri 8 ¢lanih zadruge. Zadruga je
imela lastno pekarno in je zaposlovala 18 delavcev.®

V Trbovljah in Hrastniku je uspelo socialistom organizirati svoje konsum-
ne zadruge 3ele nekaj let po ustanovitvi prvega socialistitnega konsumnega
drustva v Zagorju. V Trbovljah je imela Trboveljska premogokopna druZba
svoj »magacing, kjer so delavci dobivali Zivljenjske pofrebidine na kredit, ob
plagilnem dnevu pa so jim odtegnili od plade, kar so med tednom »zafasali,
kakor so se delavci takrat izraZali. Prvotno so poskusali organizirati v Trbov-
ljah podruZnico konsumnega drustva iz Zagorja, toda brez uspeha. Sele leta -
1904 so ustanovili v Trbovljah Splo$no konsumno drudtvo, ki pa je takoj v za-
getku zaglo v velike finangne teZave, iz katerih se je resilo s pomo¢jo Osrednje
zveze avstrijskih konsumnih drustev na Dunaju in ob sodelovanju energiénih
zadruZnikov. Leta 1908 so ustanovili Stavbno in gostilni¢arsko zadrugo Delav-
ski dom, ki je leta 1909 zgradila stavbo za konsum s prodajalno in uradom. V
stavbi: je dobila svoje prostore tudi delavska strokovna organizacija in seveda
zadru¥na gostilna. Leta 1912 je zadruga zgradila svojo drugo stavbo, leta 1919
pa $e dvorano za kulturne prireditve. Zadruga je imela okrog 400 ¢lanov.%

Tudi v Hrastniku je Trboveljska premogokopna druZba ustanovila za ru-
darje v Hrastniku, na Ojstrem in na Dolu svoj konsum. Ustanovila ga je leta
1890 in je organizacijsko imel obliko zadruge. Leta 1905 pa so delayci s po-
modéjo socialnodemokratiénih organizatorjev prevzeli vodstvo te zadruge v svo-
" je roke. Potem so za nekaj ¢asa prepustili vse vodstvo konsumnega drustva v
roke bivSemu trgoveu KoZelju in drus$tvo je skoraj propadlo, Sele ko so ga
" delavci ponovno prevzeli v svoje roke in preuredili poslovanje, je zopet zaZi-
velo. Konsumno drustvo rudarjev za Hrastnik, Dol in Ojstro je imelo eno pro-
dajalno v lastnem domu v Hrastniku zraven rudmka drugo pa pri ZelezniSki
_postaji. Clanov je imelo okrog 100.35

Na Primorskem so se slovenski delavei v Trstu oklemh Trzaskih delav-
skih zadrug, ki so jih leta 1903 wustanovili slovenski, italijanski in nemski soci-
alisti. Med ustanovitelji je bil tudi poznejsi generalni ravnatelj teh zadrug Va-
lentin Pittoni. TrZaSke delavske zadruge so se zelo razvile. Do prve svetovne
vojne so zadruZno delo razSirile po vsej Primorski. Izdajale so mese¢nik Za-
druga in Vestnik Delavskih zadrug za Trst; Istro in Furlanijo. Svoje podruzni-
ce so odpirale v Gorici, Trzicu (Monfalcone), v vseh vazZnej$ih okrajih Trsta
in okolice, v Puli, Porecu in med rudarji v Labinu, kjer pa so se v letih 1903—
1905 pojavljali Ze tudi samostojni zacetki delavskega konsumnega drustva, ki -
jih je vodil rudar Pavle Budéi¢. Na GoriSkem so leta 1903 osnovali v Podgori
slovenski in italijanski delavei konsumno druStvo, ki pa ni pokazalo veéjega
uspeha. V NabrezZini so kamnarski delavci ustanovili leta 1904 zadrugo Nabre-
zinske delavske zadruge po trZzaskem zgledu; odprli so tudi svojo pekarno. Med
veliko stavko nabrezinskih klesarjev in kamnarjev leta 1901 se je veliko govo-

8 Prav tam, stran 15.
& Prav tam, str. 7—8.
% Prav tam, str. 9—10.
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1

rilo in pisalo o ustanovitvi zadruZnega kamnoseskega in klesarskega podjetja,
vendar ni bilo uspehov; to gibanje je takrat vodil. Josip Kopa&. Pa¢ pa so
delavci v Mirnu pri Gorici leta 1906 osnovali majhno zadrugo, ki pa je kmalu
prenehala. V Gorici je dr. Henrik Tuma leta 1908 ustanovil Delavsko hranilnico
in posojilnico v Gorici, ki jo je vodil nekaj ¢asa Petejan. Hranilnica ni uspela
in je kmalu prenehala poslovati. Tik pred prvo svetovno vojno so €evljarji usta-
novili svojo zadrugo v Mirnu na GoriSkem. Med vojno je ta zadruga delala v
Mozirju na Stajerskem; vodil jo je Viktor Vuk. V Trstu so poskusali ustanoviti
svojo zadrugo tudi narodni-socialisti. Proti socialisti¢énim TrZaSkim delavskim
zadrugam so ustanovili Konsumno zadrugo Narodne delavske organizacije; ta
zadruga je kmalu propadla. Ustanovili so tudi Konsumno drustvo Narodne de-
lavske organizacije v Sturjah pri Ajdovdini, pa je prav tako hitro propadla. V
okolici Trsta so narodni socialisti ustanovili kakih 12 samostojnih narodnih
konsumnih drustev, ki pa so bila veéji del le zadruZne gostilne.5¢
Na Jesenicah so Ze leta 1896 krs¢anski socialisti ustanovili Prvo delavsko
konsumno drustvo, ki je zdruZilo skoraj vse delavstvo pod svoje okrilje. Leta
1900 pa je zalela na Jesenicah prodirati tudi socialna demokracija, najprej so
zadeli s strokovno in politiéno organizacijo 'in $ele leta 1909 so ustanovili Kon-
sumno drustvo za Jesenice in okolico. Drustvo je odprlo svojo zadruZno proda-
jalno na Savi v Mencingerjevi hi$i. Prvega maja 1911 se je jeseni3ko kon-
" sumno drudtvo zdruzilo z ljubljanskim konsumnim drustvom in 10. maja 1911
odprlo prodajalno na Jesenicah, 5. avgusta 1912 pa Se na Koroki Beli.¥

V Ljubljani je uspelo socialnim demokratom ustanoviti svoje konsumno
drustvo Sele leta 1908, torej 11 let po ustanovitvi prvih socialisti¢nih konsum-
nih drustev v Zagorju in Idriji in 13 let po ustanovitvi krS¢anskosocialistiénega
Prvega ljubljanskega delavskega konsumnega druStva v Ljubljani. Prvi poskus
je naredila skupina socialistiénih delavcev v Ljubljani pod vodstvom Jozeta

“ Breskvarja, ki je leta 1903. ustanovila Splo$no konsumno drustvo v Ljubljani
s prodajalno na dana3nji Trubarjevi cesti. Vendar je to dru$tvo %e po dveh letih
prenehalo poslovati in je priSlo celo v konkurz. Ta ponesreceni poskus je imel
zelo slabe posledice. Delavstvo je imelo z njim slabe izkuSnje 'in dalj ¢asa ni
hotelo sliati o ustanavljanju drugega konsumnega drustva. Svoje je naredila
tudi »protikonsumska« gonja, ki so jo vodili liberalci proti klerikalnemu za-
druZni$tvu in je takrat dosegla svoj viSek. Socialnodemokrati¢no delavstvo je
bilo sicer v glavnem pasivno v tem boju obeh slovenskih meS¢anskih strank,
vendar je bolj podlegalo vplivu liberalnega ¢asopisja in zato se ni preveé& na-
vduSevalo tudi za ustanavljanje svojih konsumnih zadrug. Sele leta 1908, ko
je priSel v Ljubljano Anton Kristan, ki je prevzel strokovno tajnis$tve v Ljub-
ljani, je bila akcija za ustanovitev konsumnega drudtva v Ljubljani uspe3na.

Vendar tudi takrat v mestu ni 8lo. Pa¢ pa je bil 12. julija 1908 na Glincah
v obgini Vié sestanek delavcev, ki se je Sele po daljsi razpravi in Kristanovem
prigovarjanju razglasil za ustanovni ob¢ni zbor Konsumnega dru$tva za Ljub-
ljano in okolico. Prvo zadruZno prodajalno so odprli na Glincah 24. oktobra
1908, to¢no ¢ez leto dni na Vodmatu, v Si§ki pa Ze 26. junija 1909. V mestu
so prvo prodajalno odprli Sele aprila 1910, bila je v Sodni ulici; maja 1910

§ Prav tam, str. 10—11.
§7 Prav tam, stran 13.
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so odprli soc1ahsucno zadruZno prodajalno v Trnovem, februarja 1911 v Trzmu
na Gorenjskem. Meseca maja 1911, pa je prevzelo Konsumno drustvo za Jesenice
in okolico.88

Taka ekspanzija Konsumnega dru$tva za Ljubljano in okolico je zahte-
vala preureditev. Tudi naslov druStva ni veé¢ ustrezal in se je preimenoval v
Konsumno drustvo za Slovenijo r. z. z 0. z. s sedezem v Ljubljani.

Konsumno drustvo za Slovenijo je nadaljevalo z odpiranjem novih zadrui-
" nih prodajdln. Maja 1911 jo je odprla v Savi na Gorenjskem, aprila 1912 v
Siski na Celovski cesti, junija 1912 na KoroSki Beli in marca 1914 v RoZni
dolini. V stari Jugoslaviji je druStvo nadaljevalo z odplranjem novih zadruz-
nih prodajaln.$®

V Ljubljani se je na pobudo Antona Kristana leta 1908 ustanovila tudi
Delavska tiskovna druZba na zadruZzni osnovi, ki je prevzela izdajanje sociali-
sti¢ne literature in lista Naprej, ki je prej izhajal v Idriji.*®®

Po velikem $trajku mizarskih pomoénikov v Ljubljani so ti pod vodstvom
Ivana Tokana 6. marca 1908 ustanovili Produktivno zadrugo ljubljanskih mi-
zarjev. Na Glincah pri Ljubljani je ta zadruga zgradlla svojo tovarno pohiStva.
Zadruga je Stela okrog 30 ¢lanov.®!

Eno naJstare]mh konsumnih drustev na Koroskem je bilo Boroveljsko kon-
sumno drustvo v Borovljah, ki ga je do leta 1910 imela v rokah nemska Siid-
marka. Tega leta pa'so ga prevzeli socialni demokrati pod vodstvom Stummra
in je bilo odslej ¢élan Osrednje zveze avstrijskih konsumnih druStev na Dunaju
ter delovalo v precej ozkih stikih z Ljubljano. V Celovcu je bilo ustanovljeno
konsumno drus$tvo Einigkeit s podruznicama v Crni in Pliberku.??

V Ljubljani je leta 1910 nekaj socialistov s pomoéjo dr. Tomsi¢a in dr.
Peri¢a ustanovilo Delavsko hranilnico in posojilnico, ki pa je Ze po dveletnem
poslovanju presla v likvidacijo. Paé pa so socialni demokrati pod vodstvom An-
tona Kristana in dr. Toms$i¢a leta 1912 prevzeli Splo3no kreditno drudtvo v
Ljubljani, ki je bilo ustanovljeno Ze leta 1899. Odslej je bilo Splodno kreditno
drustvo povsem v -rokah delavskih organizacij.

Med vojno (leta 1917) je Anton Kristan osnoval Vojno zvezo za konsumna
drustva in zavode, ki je vodila aprovizacijo vseh organiziranih konsumentov
na Kranjskem. Med vojno je bila osnovana tudi Nakupovalna in prodajna za-
druga Sloga, ki je bila namenjena malim kmetom, vendar ni zaZivela in sploh
ni delovala, eprav je obstajala Se nekaj ¢asa v stari Jugoslaviji.

Leta 1917 so tako imenovani mladini (Prepeluh, Lon¢ar) ustanovili tiskov-
no zadrugo Socialna matica, ki je izdajala revijo Demokracija in pozne]e NaSe
zapiske.”

Delavske zadruge, ki so bile v rokah socialnih demokratov, so bxle v vsej
- Avstriji vélanjene pri Osrednji zvezi avstrijskih konsumnih drustev na Dunaju.
Ta zveza je opravljala- revizijo vseh zadrug in pospeSevala delavsko zadruz-
ni§tvo. Véasih je reSevala tudi finanéne teZave posameznih konsumnih drustev.

§§ Prav tam, str. 18—20.
¥ Prav tam.

% Prav tam, stran 31.
% Prav tam.

%2 Prav tam, str. 16—18.
% Prav tam, str. 21—22.
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. Kri¢anskosocialistiéna konsumna dru$tva na.Slovenskem so bila v¢lanjena
v klerikalni Zadruzni zvezi.

Liberalci na Slovenskem zadrug za delavstvo niso ustanavljali. Izjema je
bila na Primorskem, kjer so narodni socialisti ustanovili nekaj zadrug za delav-
stvo kot protiuteZ socialnodemokrati¢nim delavskim zadrugam. Vec¢jih uspehov
niso dosegli. Njihovih zadrug ni zdruZevala nobena zadruzna centrala.

Ceprav so kr$fanski socialisti vsaj v zaletku pri ustanavljanju delavskih
konsumnih drustev dosegli ve&je uspehe in jih je pri tem delu podpirala tudi
klerikalna stranka, se je delavsko zadruZni$tvo razmahnilo le pod okriljem in
vodstvom socialnodemokratiéne stranke. Njenih zadrug je bilo mnogo veé in z
vedjim Stevilom &lanstva. Ob koncu prve svetovne vojne je bilo v kri¢anskoso-
cialisti®énih konsumnih zadrugah vkljudenih okrog 10.000 &anov, v socialnode-
mokrati¢nih pa okrog 20.000. Prevladovale so konsumne zadruge .rochdalske
smeri. Delavskih produktivnih zadrug je bilo malo in so imele le po- nekaj
deset ali celo manj ¢lanov in niso bile pomembne. Bili sta dve pomembnejsi
stanovanjski zadrugi. Delavske hranilnice in posojilnice se niso razvile, kolikor
je bilo poskusov, se vetinoma niso obnesli.

Socialni demokrati so se okrog leta 1910 zelo aktivno angaZirali pri usta-
navljanju in vodenju konsumnih drustev, tudi z velikim uspehom. Deloma je
§lo to ponekod tudi na $kodo polititnega delovanja. Osmi zbor Jugoslovanske
socialnodemokrati¢ne stranke, ki je bil od 26. do 29. maja 1912 v Ljubljani je
ugotavljal, da je razvoj stranke zahteval, da so se organizacije specializirale v
politi¢ne, strokovne (sindikalne), konsumne in kulturne. Ugotavljal je, da se je
poleg politi¢nih in strokovnih organizacij zadnji ¢as razmahnilo na Slovenskem
Zivahno konsumno gibanje, ki ga je z veseljem pozdravljati. Vendar je opozar-
jal, da zaradi konsumnega gibanja ne bi smele.trpeti druge razredno bojne
organizacije. Opozarjal je, da »nekateri le — konsumarji trde.in prakti¢no
delajo, kakor da bi bila konsumna druStva edini smoter orgamzacue za drugo
se ne brigajo«.%

Socialnodemokratski voditelji in veina socialistiénega delavstva so vlo-
¥ili veliko dela in naporov v razvoj delavskega zadruZnitva, ki ga v tej dobi
moramo pozitivno oceniti in ovrednotiti. Delavsko zadruZnistvo je v tej dobi
poleg materialnih koristi za delavstvo budilo pri njem tudi razredno zavest.
Socialna demokracija pa je kot delavska stranka prek njih razdirjala tudi
svoje ¢lanstvo. Takoimenovano konsumarstvo v slabem smislu besede se je za-
~ ¢elo pozneje, ko so zaleli posamezni socialnodemokrati¢ni voditelji zanemarja-
" ti politiéno delo, ko so se samozadovoljno umikali na poloZaje nacelnikov kon-
sumnih drustev, te polozaje ljubosumno ¢uvali zase in jih izkoris¢ali za svoje
koristi. ]

Delavska podporna drudtva. Druga oblika delavske kolektivne samopomoci
so bila delavska podporna drustva. Dokler delavstvo v primeru bolezni, nezgo-
de in smrti ni varovalo socialno zavarovanje, po uvedbi tega zavarovanja pa ga
je varovalo preslabo, so si delavci morali pomagati s kolektivno samopomocjo.
Ustanavljali so svoja bolniska in podporna drustva; pri tem so sodelovali tudi
podjetniki. To so bili tudi prvi zaéetki delavskega zavarovanja.

s« Zgodovinski arhiv Komunisti¢ne partije Jugoslavije, tom V. Socialisti¢no gibanje v, Slo-
veniji 1869—1920. Beograd 1951, stran 246.
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O bolniskih in podpornih dru$tvih na Slovenskem ni veliko podatkov.
Navedli jih bomo samo nekaj, ¢eprav jih je bilo verjetno mnogo veé. Leta
1835 je bilo v Ljubljani ustanovljeno Trgovsko bolnisko in podporno drustvo.
Njegov namen-je bil oskrbovati in podpirati bolne ¢lane, preskrbeti umrlim
¢lanom pogreb na stroske druStva in podpirati revne €lane. Drustvo je imele
bolnigko zavarovalni oddelek in podporni oddelek. Ob bolezni so imeli ¢lani
pravico do povraéila stro§kov za zdravnisko pomoé in zdravila. Ce zaradi bo-
lezni niso imeli zasluka, so imeli pravico do boleznine, ¢ pri delodajalcu niso
imeli popolne oskrbe. Na svojo zahtevo so se lahko zdravili tudi v drustveni
bolnisnici, oziroma v IL raz.redu deZelne bolni$nice; v tem primeru niso dobili
boleznine. To drudtvo je obstajalo do nastanka stare Jugoslavije in je kone
leta 1918 imelo 497 rednih &anov, 20 podpornih in 5 ¢astnih.%® o :

Sladkorna rafinerija-na Poljanah je leta 1853 ustanovila podporno blagaj-
no za podpiranje bolnih in za delo nezmoznih tovarniskih delaveev ter njihovih
vdov in sirot. Zagetno glavnico podporne blagajne je v znesku 2.000 goldinarjev
prispevalo podjetje, pozneje pa so prispevki delavcev predstavljali izkljuéno
vse dohodke podporne blagajne. S podporno blagajno je bila zdruZena tudi
nabava Zivil. Iz podpornega sklada so delavcem izplatevali podpore v primeru
bolezni ali nezgode. Leta 1856 je imela podporna blagajna 181 &lanov. Ko je
bilo leta ‘1860 sklenjeno, da rafinerija ne bo ve¢ obratovala, je bil podporni
sklad izplafan med delavce, ki so takrat e delali v tovarni. Premozenje sklada
se je v sedmih letih obstoja povetalo za Stirikratno zatetno glavnico, ker so do-
hodki (prispevki od delavskih pla&) vedno presegali izdatke za podpore.®

Ljubljanska predilnica in tkalnica je leta 1860 ustanovila svoj bolniski
sklad za vzajemno pomoé med delavci v primeru bolezni. V ta sklad so morali
delavci plafevati prispevke po visini svojih tedenskih zasluzkov; podjetje ni
bilo dolZno nié¢ prispevati. Sklad je bil last delavcev, upravljalo pa ga je to-
varni§ko ravnateljstvo. Delavei so izvolili 12 svojih zastopnikov, ki pa so imeli
v tem skladu le nekak$ne nadzorstvene in posvetovalne pravice. Naloga bol-
niskega fonda je bila skrb za delavce med boleznijo in pa skrb za pogrebne
stroske v primeru smrti. V breme sklada je podjetje placevalo zdravnika, ki
je zdravil tovarniSke delavce.®” Leta 1860 je omenjena bolniska blagajna tudi v
bombazni predilnici in tkalnici v Preboldu.%® .

~ V tekstilni tovarni v Trzi¢u je bilo 2. junija 1897 ustanovljeno Podporno
drustvo za podpiranje bolnih élanov, za primer nezgod ter ob onemoglosti in
starosti. V tem &asu je bilo- v Avstriji bolnisko in nezgodno zavarovanje za
tovarniske delavce sicer Ze uvedeno in obvezno in je bila tudi v trziSki tovarni
obratna bolniska blagajna ustanovljena takoj po.zacetku obratovanja tovarne,
Vendar takratna bolniska blagajna zavarovanim delavcem ob bolezni in ne-
zgodi ni dajala zadostne preskrbe, za onemoglost, starost in smrt pa sploh niso
bili zavarovani. Zato je delavstvo in vodstvo podjetja ‘sodilo za potrebno usta-
noviti e podporno drustvo. Clanstvo je "bilo prostovoljno, vendar so bili v
drustvu vélanjeni skoraj vsi delavci. Predsednik drustva je bil Leo Gassner,
vodja podjetja. To podporno drustvo je delovalo ves €as neprekinjeno do leta

9 Jugoslavenski kompas. Zagreb 1920, zv. I, stran 257.

* Vliado Valenc¢ié¢, Sladkorna industrija v Ljubljani. Ljubljana 1957, stran 45.

% Prav tam, stran 55. . B ’ -

9 Katica Kobe-Arzensek, Prvi tekstilni industrijski obrati na Slovenskem, Ljubljana 1968,
stran 30.
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1941. Podporno drustvo je imelo dva oddelka: podpornega in starostno blagaj-
no za onemogle delavce. Sredstva za izpladevanje podpor so se zbirala od
delavskih prispevko¥. Clanarino so pobirali posebej za podporni sklad in po-
sebej za starostni in invalidski sklad. Iz podpornega sklada so ¢lani prejemali
podpore ob bolezni in v izjemnih primerih; iz starostnega in invalidskega
sklada pa starostno podporo (rento), ki so jo izpladevali redno vsak mesec, in
pogrebne strodke (v obsegu trimeseéne rente). Starostno podporo so pridobili
delavei po 10-letnem ¢lanstvu. Razliéne podpore je prejemalo 309/ &lanstva.
Denar, ki se je nabral v starostnem skladu, so ob razpustu podpornega drustva
razdelili med &lane.%® -

Takih in podobnih podpornih drustev in blagajn je bilo na Slovenskem
veliko in so, ¢eprav v sicer skromni meri, kolikor so paé dopuséala njihova
denarna sredstva, opravljala naloge socialnega zavarovanja, $e preden je bilo
to z zakonom uvedeno, pozneje pa dopolnjevala njegove  najveéje pomanj-
kljivosti. )

Stara Jugoslavija. Ob svojem nastanky je bila stara Jugoslavija neenotna
tako glede delavske socialne zakonodaje, kot glede njenega izvajanja, trajanja
in razSirjenja v zavesti delavstva. Medtem ko ‘sta bila v zahodnem delu dr-
Zave, ki je bil prej v okviru habsburske monarhije, delavsko zavarovanje in
delavska za%¢ita uvedena %e v zadnjem desetletju devetnajstega stoletja in v
prvem desetletju dvajsetega in so si delavci pridobili Ze dolofene pravice iz
tega zavarovanja, predvsem pa izku$nje za uveljavljanje pravic iz te zakono-
daje, in so bile ustanove delavskega zavarovanja in delavske za$tite %e organi-
zirane, uvedene in raz8irjene med delavstvom in so se tudi podjetniki Ze ne-
koliko sprijaznili z dejstvom, da je treba te ustanove in zakonodajo upoStevati,
na podrotju bivSe kraljevine Srbije in Crne gore vsega tega ni bilo.

Najvet tradicije je imelo delavstvo v Sloveniji in Dalmaciji. Tu je veljala
avstrijska zakonodaja; inSpekcija dela je bila uvedena e leta 1883, obvezno
bolni8ko zavarovanje 1888, nezgodno 1887. Na Hrvatskem in v Slavoniji ter v
Vojvodini je veljala ogrska zakonodaja; nezgodno in bolnigko zavarovanje je
bilo uvedeno 1891, inSpekcija dela pa 1893. V Bosni in Hercegovini je bila
inSpekcija dela uvedena leta 1907, bolnisko zavarovanje leta 1909 in nezgodno
leta 1911; zakonodaja in organizacija teh ustanov je bila avstrijska. V Srbiji
je zakon o radnjama iz leta 1910 vseboval dolodbe o ustanovah obrtnih inSpek-
torjev z zelo Sirokim delokrogom in velikimi pravicami. Vendar so balkanske
vojne in prva svetovna vojna prekinile ta razvoj Se preden je prislo do izva-
janja te delavsko zastitne zakonodaje. Zakonodaje o delavskem zavarovanju
industrijskega delavstva pa $e ni bilo. V Crni gori in Makedoniji se ta razvoj
do nastanka stare Jugoslavije Se niti ni zaéel. - )

Neenotnost v pogledu delavske socialne zakonodaje je tudi v stari Jugo-
slaviji trajala Se vse do leta 1922, glede njenega izvajanja pa $e dalj. Na
ozemlju na novo nastale Kraljevine SHS je ostala v veljavi vsa stara obstojeéa
delavsko za$titna zakonodaja, torej avstrijska, ogrska in srbska, dokler je ni
zamenjala enotna jugoslovanska zakonodaja. In 3¢ ta je v nekaterih ozirih
. upostevala obstojete stanje Se ve& let. Novi okvirni zakoni o delavski zas¢iti

* Ivan Mohori¢, BombaZna predilnica in tkalnica v Trzicu, Trzié 1960, str. 202—207; arhiv
predilnice in tkalnice v 'Trziéu, zapisniki podpornega drustva od 26. novembra 1926 do 30. de-
cembra 1940. .
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so bili sprejeti v letih 1921 in 1922, in sicer: zakon o inSpekciji dela 30. de-
cembra 1921, zakon o za$¢iti delavcev 28. februarja 1922 in zakon o zavaro-
vanju delavcev 14. maja 1922.100

Ingpekcija dela. Prvo leto -stare Jugoslavije so v njej poslovale samo tri
_ inSpekcije dela, in sicer v Ljubljani, Sarajevu in Splitu.

Meseca maja 1919 je bila v Zagrebu konferenca, ki jo je sklicalo ministr-
stvo za socialno politiko, da bi prouédili predloge najvaZnejSe socialne zako-
riodaje, tako o osemurnem delavniku, delavskih zbornicah, ustanovah za po-
sredovanje dela in podpiranje brezposelnih in o obrtnem nadzornistvu. Na kon-
ferenci so sodelovali zastopniki podjetnikov, delavcev in pokrajinskih vlad. Ze
na tej konferenci je bilo sklenjeno, naj se vse ustanove obrtnega nadzornistva
iz vse drzave zdruzijo pod eno upravo. Ministrstvo za socialno politiko je
dr¥avo razdelilo na 18 nadzornidkih okroZij z osrednjo in3pekcijo v Beogradu,

vendar je bilo do leta 1921 vzpostavljenih le 12 in8pekecij dela, ki so poslovale
na osnovi starih pokrajinskih predpisov.1ot

Uredba o inSpekciji dela z dne 21. maja 1921'? je postavila enotno osnovo
za poslovanje te sluzbe. Osrednja inipekcija dela je postala poseben oddelek
ministrstva za socialno politiko. Ta uredba.je bila na seji zakohodajnega od-

-bora jugoslovanske vlade z dne 6. decembra 1921 spremenjena in je 30. de-

cembra 1921 izsla kot zakon o indpekeiji dela.103

Zakon o in§pekeiji dela je doloéal, da se pri ministrstvu za socialno poli-
tiko ustanavlja in$pekcija dela za neposredno nadzorstvo o izvrSevanju zako-
nov, uredb in pravilnikov, ki se titejo delavske socialne in Zivljenjske zaS€ite
v mdustrl]sklh, obrinih, trgovskih in prometnih obratih in podjetjih. Nadzor-
stvo drZavnih ZelezniSkih podjetij ni sodilo v obmoéje inSpekcije dela, prav
tako ne nadzorstvo v rudarskih in montanistiénih podjetjih. Drzava je bila
razdeljena na 10 pokrajinskih in3pekecij dela.

Inspekeije dela so imele velike pravice in dolZnosti, in sicer: nadzirati vse
naprave potrebne za za¥¢ito delavéevega Zivljenja in- zdravja; nadzirati pra-

vilno zaposlenost delavcev; nadzirati delovni &as, dovoljevati podaljSano delo; -

kontrolirati delavska pravila in potrjevati nova; nadzirati pravilno vodenje
platilnih knjig; nadzirati pravilno zaposlovanje vajencev in mladoletnih de-
lavcev; proudevati poloZaj delavcev v delavnicah in podjetjih, njihove mezde
" in naéin n31hovega zivljenja nabploh preiskovati vzroke mezdnih sporov med
delavei in delodajalei in posredovati pri teh sporih, ée bi to zahtevala ena od
prizadetih strank; voditi to¢no statistiko o stavkah, mezdnih sporih in o kolek-
tivnih odpovedih dela (izprtje); proulevati vzroke nezgod in voditi statistiko
o nezgodah; kontrolirati delo delavskih zaupnikov ter $Cititi njihove pridob-
ljene pravice. Inspektorji dela bi morali vsaj dvakrat na leto pregledati vse

10 Zakon o zavarovanju delaveev z dne 14. maja 1922 je v ¢l. 211 dolocal, da se sme izva-
janje tega zakona v posameznih delih drzave odloZiti z odloébo ministrskega sveta do 1. julija
1925. To je bilo dejansko izvedeno na podrocju bivie kraljevine Srbije in Crne gore. Pokojnin-
sko zavarovanje nameséencev je bilo obvezno samo na podro¢ju Slovenije in Dalmacije, k)er je
bilo uvedeno ze od leta 1906 v drugih pokrajinah pa je bilo samo neobvezno, obvezno je po-
stalo §ele od 1. septembra 1837. Uredba o delavskih, zbornicah z dne 21. maja 1919 je urejala
ustanavljanje in delovanje delavskih zbornic samo v pokrajinah izven bivie kraljevine Srbije.
Za_podroéje bivée kraljevine Srbije so glede delavskih zbormnic ostale $e naprej v veljavi dolo¢be
srbskega obrtnega zakona z dne 29. junija 1910, ki jih pa niso izvajali.

W Izvestaj mépekcne rada Kraljevine SHS. Beograd 1921, stran 8. .

e 51 N., 24. januarja 1921,

i Sl N., 26, marca 1922; Ur. 1. &t 39/192.:. str. 249—251.
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obrate na svojem obmoé&ju. Prav tu pa se je vse pozitivno delo' inSpekcij dela
zatenjalo in konéevalo. InSpektorjev dela je bilo namre¢ premalo, njihove
sluzbe pa so imele tudi premalo sredstev, da bi mogle svoje dolZnosti in ob-
veznosti tudi v redu opravljati. Razen tega so inSpekcije dela obremenjevali
Se z raznim drugim postranskim in pisarniskim delom.!%4

Iz letnih poroédil inSpekcije dela zelo lepo odseva materialni in socialni
poloZaj -delavstva. Tako je letno poro&ilo obrtnega nadzorni$tva v Ljubljani
za leto 1919 ugotavljalo, da je bilo izratunavanje mezd zelo zapleteno z raz-
1i¢nimi dokladami (vojne, draginjske, druZinske doklade, nabavni prispevki,
nadurno delo), zapleteno je bilo tudi izratunavanje akordnih zasluzkov. Ne-
primerne akordne postavke in deloma tudi. neprimerno kaznovanje za pov-
zroteno $kodo ali kr$itev delovnega reda so bili pogosti povodi za spore med
delavci in delodajalci, v katerih je moralo posredovati obrtno nadzornistvo.

Vedno rastola draginja vseh Zivljenjskih potrebséin je zahtevala stalno’
zviSevanje mezd. To zviSevanje je bilo zelo razli¢no in se je ravnalo po inten-
zivnosti poslovanja posameznih industrij (konjunktura ali stagnacija) in po

ST

P

Oblike poviSanja zasluZkov so b11e zelo raznovrstne. Prvotno so skusSali obdrr
zati nespremenjene temeljne place in zviSevati doklade; tak sistem je ostal
v veljavi pri nekaterih veé&jih industrijskih obratih. Na splosno pa so odpravili
vse doklade in povi$ali osnovne mezde. V mnogih podjetjih so pric¢eli izplade-
vati Cetrt in polletne nabavne prispevke, ko so na sploSno uvideli, da si dela-
vec iz mezdnih prejemkov ni mogel nabavljati obleke in obutve. Ta sistem
se je vedno bolj uveljavljal in prehajal v navado v skoraj vseh veéjih pod-
jetjih. .
Vendar se kljub zv1sevan]u delavskih zasluzkov gmotni poloZaj delavstva
ni zbolj$al zaradi rastode draginje. VeCinoma je obrtno nadzorniStvo ugotav-
ljalo, da zviSevanje mezd ni moglo ohraniti ravnovesja z rastoo draginjo.
Na splosno je obrtno nadzorni$tvo ugotavljalo, da delavstvo in njihove druZine
niso bile Se nikdar tako slabo prehranjene in obleene, kakor v tej poslovni
dobi (leta 1919).

Zaradi tega je bilo mezdno gibanje vse leto nenavadno Zivahno. Komaj
je bilo urejeno eno gibanje, ze doseZene mezde niso ved ustrezale zviSanim
cenam Zivljenjskih potrebséin in mezdno gibanje se je znova pricelo. Leta 1919
je obrtno nadzorni$tvo v Ljubljani posredovalo v 38 mezdnih gibanjih v 23
podjetjih s 7.430 delavci; vefina mezdnih gibanj je bila uspe$na, le 5 se jih je
konéalo brez uspeha. Stavk je bilo 11; stavkalo je 2.028 delavcev, 3 stavke so
bile zakljutene s popolnim uspehom, 8 pa le z delnim. Razen zviSanja mezd
so delavci postavljali tudi druge zahteve kot na primer: dosledno izvajanje
osemurnega delavnika, odprava akordnega sistema, zbolj$anje aprovizacije,
ureditev delavskih stanovanj, redno izplatevanje mezd vsak teden, ureditev
odpovednega roka, priznanje platanega prostega 1. maja — delavskega praz-
nika, priznanje delavsklh zaupnikov, prlznan]e delavskih strokovmh orga-
nizacij.

104 Sl N, §t. 274 z dne 28. novembra 1925.
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.Brezposelnost nekvalificiranega delavstva je bila ob¢utna. Delavstvo je v
velikem $tevilu odhajalo na delo v premogovnike v Srbijo in Bosno; véliko
jih je ostajalo brezposelnih tudi doma ob .skromni brezposelni podpori.

Delavstvo je zelo ugodno in z zanimanjem sprejelo ustanovo delavskih
zaupnikov, &eprav' §e ni bil toéno doloen obseg njihovega delovanja. Ceprav
izvriilna naredba $e ni iz8la, je delavstvo iz lastne pobude, deloma pa na po-
budo obrtnega nadzorni$tva v vseh veéjih obratih izvolilo .delavske zaupnike,
zlasti v ve&jih tovarniskih podjetjih. Delavski zaupniki so v veliki meri ubla-
zili mnoga mezdna in delavska gibanja. Obrtno nadzorniStvo je ugotavljalo,
da je bila le s pomo&jo delavskih zaupnikov veéina mezdnih gibanj reSena
Z mirnim sporazumom.

Obrtno nadzornistvo je instruiralo delavske zaupmke in jim dologalo, ozi-
roma omejevalo pristojnosti. Navodila za njihovo delovanje so vsebovala: 1.
V vseh mezdnih zadevah naj delavski zaupniki kot prvi posredovalec iS¢e spo-
razum z delodajalcem, in. sicer vedno le z vidika, da pretirane mezdne zahteve
lirajo industrijo v propad in-ogroZajo z njo delavske interese. Vse pretirane
zahteve delavstva se morajo Ze od strani zaupnikov ublaZiti in Sele, ¢e sami
ne doseZejo sporazuma, naj se obrnejo na posredovalca izven delavstva pod-
jetja (delavski sindikati), oziroma na oblast (0brtno nadzorniStvo). 2. Delavski
zaupniki naj nadzorujejo, da podjetnik redno spolnjuje mezdne in druge po-
godbe sklenjene z delavstvom. 3. NadzZorujejo naj, da podjetnik redno izpladuje
mezdne in akordne zasluZzke. 4. Delavski zaupniki naj strogo nadzorujejo, da
delavci opravljajo predpisane posle in skrbe za delavsko disciplino. 5. Nadzo-
rujejo naj, da se obojestransko spolnjuje veljavni delovni red. 6. Nadzorujejo
ureditev varnostnih naprav in obratne higiene. 7. Redno naj poroc¢ajo obrtnemu
nadzorniStvu, ¢e bi se katera stran pregrefila proti tem predpisom.

Obrtno nadzorni$tvo je bilo mnenja, da bi bilo v interesu vse nase indu-
strije, da bi ¢imprej izSle $e druge uredbe o delavskih zaupnikih, ki so Ze
brezhibno poslovali. To poroéilo je napisal viji obrtni nadzornik ing. Stebi:1?

In$pekcija dela v Ljubljani je za leto 1921 ugotavljala, da je bil v tovarnah
in vedjih obratih na sploSno vpeljan osemurni delavnik; opekarne in Zage ga
niso upostevale. V mali obrti osemurni delavnik ni bil vpeljan; v veéini obra-
tov so delali po 10 do 12 ur in tudi po 14 ur dnevno. Med 938 pregledanimi
obrati so ugotovili 423 primerov krSitev osemurnika. InSpekcija dela je dala
131 dovoljenj za podaljanje delovnhega &asa. Obrati, ki so krili doloéila o
osemurnem delavniku in podaljSanja dela niso placali s 50 %o poviskom, so bili
kaznovani z globo 100 din, veéji obrati pa z 200 din globe.

Mezde so bile skoraj v vseh veéjih obratih dolofene s kolektivnimi po-
godbami. Za brivce, restavracijsko in kavarniSko osebje, krojace, gevljarje,
_kleparje, mizarje in peke v Ljubljani so bili sklenjeni kolektivni dogovori
med delavstvom in zadevnimi zadrugami obrtnikov. Za usnjarje in pivovar-
nisko delavstvo so bile sklenjene kolektivne pogodbe med delavstvom in veé-
- jim Stevilom podjetij. Za delavstvo stavbinske in grafiéne industrije pa se
obstajale mezdne tarife, ki so veljale za vso Slovenijo. Zadnjo tarifo za dekav~
stvo gradbene stroke je dolo¢ila Zveza industrijcev oziroma njen gradbem
odsek sam in jo je jeseni leta 1921 zviSal za 19 do 37 %. '

15 Tetno porodilo obrtnega nadzorniftva v Ljubljani o poslovanju v letu 1919: Ljubljana 1920
3 .



34 Prispevki za zgodovino delavskega gibanja XIII/1973

Materialni poloZaj delavstva je bil e vedno slab; razmeroma najboljsi je
bil poloZaj grafi¢ne industrije, najslab8i pa delavstva tekstilne industrije, pa-
pirniSke in kovinske, ki je bila v krizi in Zenskega delavstva nasploh; njihovi
zasluzki so dosegali po vecini le 30 K na dan. Delavske zasluZzke so izpladevali
najvec¢.ob sobotah; pri akordnem delu so dajali tedenska predplaéila. Zelo
neugoden gmotni poloZaj delavstva je bil v mali obrti. Plaéilni sistem v vseh
starejsih obratih je bil urejen na osnovi predvojnih temeljnih pla¢; glavni del
zasluzka pa je izhajal iz draginjskih, druZinskih in stanarinskih doklad, h ka-
terim si je priborilo delavstvo v -posameznih podjetjih Se nabavni prispevek
zase in za &lane svoje druzine. V vedjem delu podjetij je bil vpeljan akordni
sistem; delavstvo se je na splo$no upiralo takemu plaéilnemu sistemu in zahte-
valo urni oziroma dnevni zasluZek.

Vec&ja gradbena podjetja so za svoje delavce uredila lastne delavske ku-
hinje; zajtrk, kosilo in ve€erja je stalo 17 K oziroma 27 K, & so bili obroki z
mesom. Delavske kuhinje so imele tudi nekatere tovarne; v tobaéni tovarni so
delavei dobili zjutraj in popoldne érno kavo ali preZganko za 0,40 K ali pa
belo kavo (brez sladkorja) za 1,10 K, za kosilo pa brezmesno jed za 2K. V
- posameznih tovarnah so bili tudi bifeji, s katerimi pa delavci niso bili zado-
voljni, ker so jih izkoriscali. Borili so se za odpravo vseh bifejev v tovarnah.
Nekatera veéja podjetja so dajala svojim delavcem na uporabo tudi nekaj
zemljis¢a za vrtove.

Izredno obcutna je bila tudi stanovanjska beda. Nekatera veéja podjetja
so zgradila primitivne lesene barake za skupne delavske spalnice. Da bi deloma
olajsala stanovanjsko bedo in omogoéila dotok delavstva v industrijska sredi-
S€a, je pokrajinska vlada za Slovenijo zasegla prek 400 stanovanj oziroma posa-
meznih stanovanjskih prostorov in 42 sob v gradu, v katere je nastanila de-
lavce in njihove druZzine. -

Neugodni ekonomski poloza] delavstva je po eni stram pogOJevala neznosna
draginja Zivljenjskih potrebscm po drugi strani pa slaba produkcija, ki je de-
lavcem onemogodala dosedi vedji zasluzek. Iz bednega stanja so si sku3ali po-
magati s pomo¢jo konsumnih zadrug. Jeseni$ka Zelezarna in tekstilna tovarna
v Trzicu sta Se med vojno uvedli tovarniske konsume, ki so dobavljali svojim
delavcem Zivila po lastni ceni ali celo po zniZani ceni (subvencija podjetja).
Delavsko konsumno drustvo za Slovenijo je vzdrZevalo 21 podruznic. Drustvo
je ob letnem zakljutku imelo 17.697 élanov, ter je dosegalo za 60 milijonov
K prometa. Drustveni €lan je lahko postal vsak, ki je pla¢al 10 K pristopnine,
‘¢lan deleznik pa, &e je pladal 200 K. Clani drustva so dobivali v drustvenih
prodajalnah Zivila, obleko in druge Zivljenjske potrebi¢ine.

Mezdno gibanje je bilo zaradi rastote draginje zelo Zivahno. Od 25 gibanj
jih je bilo 21 uspe$no konéanih; v njih je sodelovalo 5.345 delavcev. Bilo je 9
stavk s 3.482 stavkajo¢imi delavci. Delavski zaupniki so bili vpeljani v 30 obra-
“tih: Iz fonda za nezaposlene delavce je oddelek za socialno politiko pokrajinske
upravé v Ljubljani izpla¢al 355.561 K raznih podpor. Veéje podpore so bile
1szaeane ‘brezposelnim kovinarjem, rudarjem, lesnim delavcem, vini¢arjem in
poljedelskim delavcem. Poleg tega je fond izpladal 57.328 K zadrugi Zebljarjey
v Kropi, da bi prepreéil njen propad in 60.000 K za ustanovitev &ipkarskih
ﬂ‘_te‘éajev, da bi Zenske usposobili za pridobivanje lastnega zasluzka, s &imer so
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skusali prepredevati brezposelnost Zensk. Podporne fonde so ustanavljale tudi
tovarne: papirnica, strojne tovarne in livarne, predilnica TrZic.

Domovi za stare in onemogle (hiralnice) so bili v Ljubljani trije za 110
oseb. Mladinskih in otro$kih domov je bilo 5. Za sirote do 18. leta starosti je
bil drZavni deéji dom v Ljubljani za 60 do 70 gojencev; drzavna deska pobolj-
Sevalnica s Cevljarsko in krojasko delavnico je lahko sprejela 40 do 50 gojen-
. cev; salezijanci so imeli na Rudniku zasebni de¢ji dom s petrazredno ljudsko
Solo in obrtniskimi delavnicami, na Kodeljevem so imeli zasebni Mladinski
dom; drus$tvo za varstvo vajencev v Ljubljani je imelo vaJemsk1 dom, kjer je
bilo 40 gojencev v popolni oskrbi.1o

Porotdilo obrtnega nadzornistva Celje se je nanaSalo na 9 velikih podjeti;
(1 do 1.000 delavcev, 8 do 500 delavcev) in 572 manj§ih obratov. Osemurni de-
lovni ¢as so spostovala le vec¢ja podjetja, manjSa pa delala po vet kot 10 ur na
dan brez dodatka za nadurno delo. Nasploh je bilo delavstvo ve&jih podjetij,
ki je bilo vefinoma tudi organizirano, bolje pla¢ano, oziroma so se njihove
mezde hitreje prilagajale gibanju cen Zivljenjskih stroSkov. Vetina podjetij je
opustila delavske konsume, ki so se v letih vojne lepo razvili.

Na celjskem podroéju je bilo 7 stavk, inSpekcija dela je posredovala v 5
stavkah uspe$no, v eni stavki pa popolnoma brez uspeha. V stavkah je sode-
lovalo 700 delavcev; najkraj$a stavka je trajala 3 dni, najdaljSa pa 3 tedne.
Razen tega je bilo $e 24 mezdnih gibanj; in3pekcija dela je uspe$no posredovala |
v 4 primerih, oddelek za socialno politiko iz Ljubljane v 9 primerih. Posredo-
vale so tudi delavske strokovne organizacije. Vsa mezdna gibanja so bila
uspesna.

Brezposelnost se je zmanj$evala zaradi lepo napredu]ocega razvoja indu-
strije. V Celju je bil ustanovljen invalidski dom s popolno oskrbo za 66 1nvah-
dov. Vedji del teh invalidov je bil zaposlen v obrti.l®?

Poroédilo obrtnega nadzorniStva za Maribor se je nanaSalo na 33 podjetij.
Glede delovnih in Zivljenjskih razmer v teh podjetjih je ugotavljalo, da tudi
veéja podjetja niso imela urejenih umivalnic, zelo zanemarjena strani§éa ali
pa_sploh nobenih, delavnice so bile brez ventllacue in nevarne za zdravje
delavcev. Veéja podjetja so spostovala osemurni delavnik, obrtna pa so delala
po 10 do 12 ur dnevno.

Na mariborskem podro&ju so bile 4 stavke z 958 stavkajo¢imi delavei; stav~
ka 700 gradbenih delavcev, ki je trajala 25 dni, se je kond&ala brez uspeha, 2
drugi sta se konéali z delnim uspehom, 1 pa s poravnavo. Mezdnih gibanj je
bilo 38 s 4.390 prizadetimi delavci; 4 mezdna gibanja so se kon&ala uspesno,
29 z delnim uspehom, 5 pa brez uspeha.

V Mariboru je bila obéinska hiralnica za 74 oskrbovancev — 23 moSkih
in 51 Zensk, med oskrbovanci so prevladovali onemogli delavei. Oskrbovanci
so-dobivali v domu stanovanje, hrano in obleko, nekateri pa Se meseéno pod-
poro po 10 do 90 K. TovarniSkih bolnic, domov ali zavodov v Mariboru ni bilo
nobenih.168

15 Godi$njak o radu ministarstva socijalne politike u god. 1918—1921, TII. deo, Izvestaj
inspekcije rada za god. 1921, str. 332—413. Porocilo inspekcije dela za XIII. nadzorni§ko okrozje
v Ljubljani. .

- 107 prav tam, str. 414—433. Poro¢ilo inSpekcije dela za XIV. nadzorni$ko okroZje v Celju.
1S prav tam, str. 43¢—461. Poroéilo inSpekcije dela za XV. nadzorni§ko okroZje v Mariboru.
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Podpiranje brezposelnih in posredovanje dela. Kot posledica konéane prve
svetovne vojne, ko so se nekdanji delavei vraéali s front in ujetni$tva in zaradi
neurejene proizvodnje, ki je v veliki meri zastala, se je javljala velika in
pere€a brezposelnost. Zato so pri poverjeni$tvu za socialno skrbstvo narodne
vlade SHS v Ljubljani osnovali oddelek za brezposelnost, pri okrajnih gla-
varstvih in mestnih magistratih pa po sklepu narodne vlade SHS v Ljubljani
z dne 5. decembra 1918 ustanovili evidenéne urade za brezposelne delavce in
names¢ence. Dne 20. decembra 1918 je bla ustanovljena dr¥avna posredovalnica
za delo v Ljubljani. Do septembra 1919 so bile ustanovljene 3e 4 podruZnice.19?

Zivljenjsko eksistenco brezposelnih delavcev, ki so bili brez sredstev za
prezivljanje, so skuSali reSevati s podporami. Ta problem je urejala naredba
narodne vlade SHS v Ljubljani z dne 23. decembra 1918 glede podpore brezpo-
selnim. Pravico do podpore so imeli brezposelni delavei in nameS€enci, ki so
Ze bili zaposleni pa so zaposlitev izgubili zaradi vojne, ali bili vpoklicani in so
se sedaj vrnili iz vojske. Podpora je bila zagotovljena do 30. aprila 1920. Zna-
Sala_je 1,20 K na dan za mladoletne delavce do 18 let starosti, 2K za Zenske
in 2,50 K za moSke in za vsakega nepreskrbljenega druZinskega &élana po 1K
na dan; 24. marca 1919 so zviSali brezposelne podpore na 5K na dan za vse
delavce ne glede na spol in starost; 1. julija 1919 so zviSali podpore na 8 K na
dan. Brezposelne podpore so delavei uveljavljali pri Zupanstvu, magistratu
ali javni posredovalnici za delo v kraju stalnega prebivaliéa. Podpore je do-
lodalo okrajno glavarstvo oziroma magistrat, izplaéevali pa so jih davéni uradi
obéin stalnega prebivali§¢a brezposelnih delavcev.!10

Sredstva za podpiranje brezposelnih in strofke vzdrifevanja ustanov za
posredovanje dela je prva leta po vojni zagotavljala drfava. Ko Pa so po za-
konu o zaS¢iti delavcev z dne 28. februarja 1922 podpiranje brezposelnih in po-
sredovanje dela prevzele javne borze dela kot drZavni organi pri ministrstvu
za socialno politiko, so vzdrZevanje teh ustanov prevalili na delavce in delo-
dajalce. Javne borze dela so se morale vzdrZevati predvsem iz rednih -prispev-
kov od delavskih ‘mezd, ki so jih za&eli zbirati od 1. januarja 1923. Prispevki
za javne borze dela so znaSali 0,3 %o zavarovanih delavskih mezd in so jih mo-
rali placevati polovico delavei polovico pa delodajalci. Pobirali so jih skupaj
in na enak nalin kot prispevke za bolniko zavarovanje. Podpiranje brezposel-
nih in posredovanje dela je bilo postavljeno na naéelo samovzdrZevanja, sub-
vencije iz drZavnega proraduna so bile minimalne in so se vsako leto
manjSale.!it

Delavske zbornice. Kot interesna predstavni$tva delavcev in namescencev
so bile po uredbi o delavskih zbornicah, ki je bila na predlog ministra za so-
cialno politiko dr. Vekoslava Kukovca sprejeta 21. maja 1921, ustanovljene

19 Ur, 1. 8t. 20/1918 stran 41; Ur. 1. &t 217/1918, stran 6l.

10 yr. 1. 5t. 2181918, stran 62; Ur. 1. §t 242/1918, stran 27; Ur. 1. §t. 416/1919, stran 215; Ur, 1.
§t. 536/1919, stran 378; Ur. 1. 5t. 67/192, stran 63; Ur. 1. 5t. 178/1920, str. 219,

ut Sredstva, ki so bila zagotovljena v driavnem proradunu za pomod brezposelnim delav-
cem, so zna3ala od leta 1920 do 1926 po 400.000 do 550.000 din letno, od leta 1926 do 1933 PO 150.000
din letno, potem pa po 100.000 din letno. V letih najveéje gospodarske krize, ko je bila najvedja
brezposelnost, je viada odobrila 3e kredit v znesku 10 milijonov din za pomo¢ brezposelnim de-
lavcem. Do leta 1935 so vsa sredstva, ki jih je dala driava za pomoé brezposelnim delavcem,
znaSala 144,435.000 din. Nasprotno pa so rednt prispevki za borze dela, ki so jih od delavskih
mezd plagevali pol delavei, pol delodajalei, znesli v razdobju 1923 do 1934 znesek 147,439.178 din
(Socijalni arhiv, Beograd 1931, str 53).
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delavske zbornice v vseh pokrajinah drzave SHS izven prejsnje kraljevine
Srbije, in sicer v Ljubljani, Zagrebu, Sarajevu, Splitu in Novem Sadu.!2

V podrodje delavskih zbornic je sodila zastita vseh ekonomskih, socialnih
in kulturnih interesov delavcev in name3éencev. Delavske zbornice so imele
pravico in dolZnost dajati zakonodajalcem in vladi predloge, poroéila in mnenja
o ureditvi delovnega razmerja, delovnega trga, o reSevanju stanovanjskih- pro-
blemov, o skrbi za narodno zdravje, prehrano in prosveto in o vseh drugih
zadevah, ki bi se tikale delavcev. Delavske zbornice -so morale na zahtevo
prizadetih strank ali drzavnih oblasti sodelovati pri posredovanju za sklepanje
kolektivnih pogodb -in pri sporih, ki so nastajali iz delovnega razmerja med
delavci in delodajalci. Zbirale so podatke in vodile statistiko o delavskih za-
devah (gibanje mezd in eksistenénega minimuma, mezdna gibanja, stavke);
zbirati in hraniti so morale kolektivne delovne pogodbe, ki so bile sklenjene na
njihovem obmoéju. _ ,

Delavske zbornice so bile organizirane po nacelu samostojnih samouprav-
nih ustanov s svojim statutom, njihovo delovanje pa je nadziralo ministrstvo
za socialno politiko. Denarna sredstva za njihovo delovanje so bili redni pri-
spevki delavcev, ki so jih-morali pladevati od svojih mezd in drZavne subven-
cije. Delavski prispevki so znaSali 0,3 % zavarovanih mezd in so jih morali
v celoti pladevati delavei sami. Pobirali so jih na enak nadin in skupaj s pri-
spevkom za bolnisko zavarovanje.

Do sprejetja statuta in izvolitve organov delavskih zbornic so delavske

_zbornice delovale kot zadasne. Prvi ¢élani zadasne delavske zbornice za Slove-
nijo v Ljubljani so bili imenovani na predlog delavskih strokovnih organizacij

dne 5. decembra 1921. Delavska zbornica v Ljubljani je delovala kot zacasna
vse do leta 1927, ko so bile izvedene volitve za ¢lane delavske zbornice.l!3
Zakon o zadtiti delavcev je uzakonil delavske zbornice kot razredna pred-
stavni$tva delavcev in name$lencev na ozemlju Kraljevine SHS. Delavske
zbornice niso bile ve¢ samo interesna predstavnistva delavcev v pokrajinah
izven meja prejinje kraljevine Srbije. Organizacija delavskih zbornic je bila
enotna za vso drZavo,. in sicer za Slovenijo v Ljubljani, za Hrvatsko in Slavo-
nijo v Zagrebu, za Dalmacijo v Splitu, za Bosno in Hercegovino v Sarajevu,
za Crno goro v Podgorici, za Srbijo v Beogradu, za Makedonijo v Skopju in

za Vojvodino v Novem Sadu. Glede nalog delavskih zbornic zakon o zaséiti

delavcev ni spreminjal uredbe o delavskih zbornicah z dne 21. maja 1921.1%

Delavski zaupniki. V razmerah revolucionarnega razdobja ob koncu prve
svetovne vojne in po njej je nastala nova organizacijska oblika delavskega
gibanja, to so bili tovarniki sveti, prek katerih so delavci hoteli soodlocati z
upravo podjetja pri reSevanju nekaterih gospodarskih in socialnih problemov
delavstva. Taki sveti z istim ali drugaénim imenom so bili ustanovljeni v mno-
gih podjetjih v skoraj vseh evropskih drZzavah po prvi svetovni wvojni.'ts

ne Ur, 1. &t 99/1921, str. 491—492; S1. N. &t. 157 z dne 18, julija 1921.

1us poro¢ilo Zacasne delavske zbornice za Slovenijo za leta 1822 do 1925, Ljubljana 1925.

11 pooblastilo ministra za socialno politiko v ¢l. 146 finanénega zakona za leto 1924/1925,
Ur. 1. §t. 43/1924, stran 265; Sl. N. &t. 75/1924 z dne 1. aprila 1924; Filip Uratnik, Delavska in na-
mesdenska zbornica. Spominski zbornik Slovenije, Ljubljana 1939, str. 163—164.

us Prim. Stojan. Bajié, ZaSéita delavskih in names¢enskih zaupnikov, Ljubljana 1933; Anton
Krii%nik, Socialna politika, I. del (skripta), Ljubljana 1967, str. 149—150; France Kresal, Delavski
zaupniki v Sloveniji med obema vojnama. Kronika, leto XVII, §t. 3, Ljubljana 1969, str. 180—183;
Vanek Siftar, Delavsko socodled¢anje in upravljanje v industrijskih podjetjih (od ideje do leta
1950), Maribor 1950 (disertacija). .
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Tudi v stari Jugoslaviji je delavski razred s svojim pritiskom po prvi -
svetovni vojni dosegel uvedbo delavskih predstavnikov v podjetjih. V prvih
letih je bila institucija delavskih zaupnikov precej tesno povezana z institu-
cijo obrtnega nadzorni$tva in bi do neke mere njeno vlogo lahko razumeli tudi
kot kontrolo in nadziranje proizvodnje. Poznej$e uredbe in zakon o zadtiti de-
lavcev z dne 28. februarja 1922, ki je uvedel delavske zaupnike v vsa podjetja
- po vsej drZavi, pa so skréili njihovo funkcijo na izrecno posredniSko-pomirje-
valno, bili -so brez mo#nosti vpliva na upravljanje podjetij. Imeli so samo pra-
vico §Cititi gospodarske, socialne in kulturne interese delavcev. Sodelovali so
.pri sklepanju kolektivnih delovnih pogodb, posredovali v sporih med delavci
in delodajalci, pazili so, da so se spolnjevali predpisi glede delovnega &asa,
zdravja in Zivljenja delavcev ter predpisi o socialnem zavarovanju. Dalje razvoj
institucije . delavskih zaupnikov ni Sel. ' -

V Sloveniji je bila institucija delavskih zaupnikov uvedena %e 18. decem-
bra 1918 z uredbo celotne narodne vlade SHS v Ljubljani glede obrtnega nad-
zorniStva. Ta uredba je obmoédje obrtnega nadzornistva za Kranjsko raz$irila’
na vse ozemlje narodne vlade SHS v Ljubljani in pri vseh obratih iz tega nad-
zorniStva se je morala uvesti institucija delavskih zaupnikov. Z delavskimi
zaupniki je moralo biti obrtno nadzornistvo. v najo¥jem stiku.116

V moéi te uredbe in ob podpori revolucionarnega-razpoloZenja delavstva
so bili v mnogih podjetjih izvoljeni ali postavljeni delavski zaupniki. Njihovo
delovanje, pristojnosti, pravice in dol?nosti in naéin izvolitve pa z zakonom $e
dolgo ¢asa niso bile dolotene. Zakon o za§titi delavcey je v § 108 sicer doloéal,
da imajo delavei pravico izvoliti svoje delavske zaupnike v vseh podjetjih, za
katere je ta zakon veljal,!!” ni pa hkrati napisal navodil za izvolitev delavskih
zaupnikov, niti poslovnika, po katerem naj bi poslovali. Ta dva dokumenta
sta izSla Sele leta 1927.118 Ves ta &as so v mnogih podjetjih delavski zaupniki
sicer obstajali in delovali, podjetniki pa so imeli moZnost ovirati njihovo delo,
odrekati legalnost njihovega poslovanja, jih preganjati, ovirati volitve in jim
odrekati vlogo legalnih predstavnikov delavstva. V mnogih podjetjih delavskih
zaupnikov sploh niso smeli voliti.

Delodajalci ne bi smeli odpuséati niti preganjati delavskih zaupnikov za-
radi njihovega pravilnega izvrSevanja svojih dolznosti, ki jih je predpisoval
zakon o za§diti delavcev. UZivali so zaupniSko imuniteto. :

M8 Ur, 1..5t. 216/1918, stran 61. . .

7 V rudarskih in topilniskih podjetjih, ki so sodila pod nadzorstvo ministrstva za gozdove
in rudnike, pa niso volili delavskih zaupnikov po ¢l. 108 in sl. zakona o zai¢iti delaveev iz leta
1922, marveé &lane Krajevnega delavskega odbora po avstrijskem zakonu o rudarskih zadrugah
z dne 14. avgusta 1896. Zaséito delavskih funkcionarjev rudarskih zadrug je ugotavijal statut za-
drug, ki je zahteval, da morajo izvoljeni delegati rudarskih zadrug, ¢lani krajevnih odborov,
zaupniki, predsedniki poravnalnega urada in razsodiida opravljati svoje delo vestno in po naj-
boljsi volji, da morajo podjetniki zagotoviti élanom druge skupine (delavske) rudarskih zadrug
polno svobodo in neodvisnost pri izvrievanju svojih dolznosti v obsegu njihovega zakonitega
podro¢ja, tako da izpolnjevanje teh dolinosti ne bi moglo biti povod za njihov odpust ali za
ukrepe, Ki bi bili v nasprotju z zakonom o rudarskih zadrugah. .

Za druga podro¢ja pa, Kjer ni veljal avstrijski zakon o rudarskih zadrugah, je minister za
gozdove in rudnike s svojo odloébo z dne 9. marca 1931 (S1. N. $t. 62/XVIII; S1. 1. §t. 503/1931)
posebej dovolil, da se v vseh rudarskih in topilniskih podjetjiih volijo delavski zaupniki po
splosnih navodilih o volitvah delavskih-zaupnikov z dne 23. decembra 1927, =~ - ) "

O delavskh zaupnikih monopolskih delavcev je dolocal pravila Sele ¢l. 31 pravilnika o maq-
nopolskih delavcih z dne 19. julija 1935 (Sl. N. 5t. 261/1936); o delavskih zaupnikih delavecev dr-
Zavnih prometnih ustanov je dolodal él. 116 pravilnika o delavcih drzavnih prometnih ustanov
z dne #. junija 1939 (Sl. N. &t. 154/1939); prim. Stojan Baji¢, Delovno pravni zbornik, Ljubljana
1940, stran 391.

M Sl N. §t. 396°1927; S1. 1. 5t. 3'1928. N
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Vloge in pomena institucije delavskih zaupnikov so se zavedali tako de-
lavei kot delodajalci. Ceprav je bila vloga delavskih zaupnikov izkljuéno in
izrecno posredniSko-pomirjevalnega znaéaja, so jim delavci pripisovali velik
pomen. Z dobro organizacijo dela so mogli storiti mnogo dobrega in koristnega
za materialni polozaj delavcev, pa tudi'za razvoj in napredek delavskega gi-
banja nasploh. Delavske strokovne organizacije vseh smeri so jim dajale vedno
vetji pomen in v veliki meri opirale- svoje delovanje prav nanje. Delavci so v
njih videli neposredne in konkretne zastopnike pri urejanju odnosov z delo-
dajalci. Zlasti ¢e ni bilo v podjetju moénih delavskih sindikalnih organizacij,
so bili delavski zaupniki edini za&¢itniki delavcev in varovalci njihovih pravie.

Delovni &as in osemurni delavnik. Prvi¢ je bil delovni ¢as dolofen in ome-
jen leta 1885, in sicer samo za tovarniska podjetja; delovni €as je trajal 11 ur
ha dan.1 Ta delovni Zas je ostal v veljavi vse do konca prve svetovne vojne,
ki je prinesel splo$no uvedbo osemurnega delavnika, to staro zahtevo delavstva.

Naredba’ celotne narodne vlade SHS v Ljubljani z dne 30. decembra 1918
je uvedla osemurni delavnik v tovarnigkih podjetjih.?¢ Izvrdilna naredba po-
verjeni§tva za socialno skrbstvo o osemurnem delavniku z dne 11. januarja
1919 je med podjetja tovarniSkega znadaja priStela tudi rudnike in zahtevala
spostovanje osemurnega delovnega ¢asa. Naredba je stopila v veljavo 15. ja-
nuarja 1919 in ta dan lahko jemljemo za uvedbo osemurnega delavnika v Slo-
veniji.t?t Dne 12. septembra 1919 pa je izSla uredba o delovhem gasu v indu-
strijskih, rudarskih, trgovinskih in prometnih podjetjih, ki je veljala za vso
drzavo. S tem je bil osemurni delavnik na splo$no uveden.!2 ‘

Glede delovnega ¢asa v obrtnih podjetjih pa je 8. aprila 1921 iz8la nova
uredba, ki je dolotala, da se sme v manjsih obrtnih obratih delovni éas po-
daljsati do 10 ur na dan oziroma 60 ur na teden. Za manjsi obrat so Steli sa-
mostojno podjetje, ki je delalo z roéno pogonsko silo in ni zaposlovalo vet kot
5 delavcev.!?¥ : - ‘

Industrijska in rudarska podjetja so lahko podaljsala delovni ¢as do naj-
ve¢ 10 ur na dan, &e so delavei privolili v podaljSanje prostovoljno in ¢e se je
za to izreklo tiri petine zaposlenih delavcev s tajnim glasovanjem.!>4

Zakon o zaS&iti delavcev. Zakon o zastiti delaveev z dne 28. februarja 1922
pravzaprav ni bil enoten zakon, pa¢ pa so ga sestavljale uredbe o za8éiti de-
lavcev, dolodila o organizaciji delavskih zbornie, javnih borz dela in dolotbe
o delavskih zaupnikih. Vsi ti sestavni deli so bili vsak zase samostojna enota
in so bili ve¢ ali manj Ze prej formulirani in izdani kot samostojne uredbe.
Zakonodajni odbor narodne skupséine Kraljevine SHS je na svoji devetin-
dvajseti seji, ki jo je imel 14. decembra 1921 v Beogradu, sklenil, da spremeni
uredbo o delovnem ¢&asu z dne 12. septembra 1919 in uredbo o delavskih zbor-
nicah z dne 21. maja 1921 in $e nekatere druge uredbe in da razglasi zakon o
zastiti delavcev. Kralj je zakon podpisal 28. februarja 1922, izSel pa je Sele
14. junija 1922, torej pol leta potem, ko ga je zakonodajni odbor sprele.!®

=1 yr, 1. §t. 266/1919, stran 88.

i Ur, 1. §t. 2481919, stran 75 b

= oyr, 1. §t. 266/1919  stran 88.

12 Ur, 1. t. 674/1919, ‘stran 564.

i3 Ur. 1. §t. 1111921, stran 227. - . .

1= oUr, 1. §t. 98/1924 str. 616—617; prim. Stojan Baji¢, O prekotasnem.delu. Slovenski prav-

nik, . 5—6 in 10—z, Ljubljana 1934.
15 Q). N. &t. 128/1922 z dne 14. junija 1922; Ur. 1. §t. 74 z dne 13. julija 1922, str. 485—492.
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Zakon je v svojem prvem delu vseboval obseZne dolo¢be za za%éito delav-
cev pred €ezmernim izkori$¢anjem pri delu.. Uzakonil je osemurni delavnik v
industriji, higiensko-zdravstveno za$tito pri delu, zastito Zensk in otrok pri
delu, odmor in nedeljski poéitek in druge dolo¢be. Vendar je zaradi izrednih
razmer dopus¢al izjeme, nekatere probleme Pa samo nacelno reSeval z dolog- '
bami, izvrievanje teh dolodb. pa prepustil organom in pravilnikom, ki naj bi
bili sprejeti Sele v bodoge.

Socialno zavarovanje, zakon o zavarovanju delavcev. Po nastanku stare
Jugoslavije je bilo najprej urejeno bolnigko zavarovanje delavcev samo na
biviem avstrijskem ozemlju Kraljevine SHS; to je uredila zadasna uredba z
dne 11. oktobra 1920.126-Za vso dravo pa je bilo bolnisko in nezgodno zavaro-
vanje enotno urejeno z uredbo o ureditvi zavarovanja délavcev zoper bolezen
in nezgode z dne 17. junija 1921.12" To uredbo je zakonodajni odbor narodne
‘skupséine na svoji seji dne 3. decembra 1921 dopolnil z dolotbami o zavaro-
vanju delavcev za onemoglost, starost in smrt in jo izdal kot zakon o zavaro-
vanju delavcev. Zakon je bil podpisan Sele 14. maja 1922, veljati pa je zacel
1. julija 1922, toda ne v celoti.!2s

Ta zakon je bil sploSen, urejal je vse vrste zavarovanja za vse delavce v
vsej Jugoslaviji, razen zavarovanja ob brezposelnosti. Za to zavarovanje je bila
napovedana drugalna re§itev, ki pa z uredbami o podpiranju brezposelnih de-
laveev in borzah dela ni bilo zadovoljivo regeno. Glede izvajanja socialnega
zavarovanja pa zakon ni bil splofen. Izvajanje zavarovanja za onemoglost, sta-
rost in smrt (pokojninsko zavarovanje) je bilo odloZeno do 1. julija 1925, potem
pa ga je vlada odlagala vse do 1. septembra 1937.122 Glede izvajanja v teritori-
alnem obsegu zakon ni bil enoten. V pokrajinah, kjer se je socialno zavarova-
nje prvi¢ uvajalo (Srbija, Makedonija, Crna gora), so izvedbo bolniSkega in
nezgodnega zavarovanja odlozili do 1. julija 1925. Zakon je bil enoten samo v
tem oziru, da je dolodal minimalne pogoje zavarovanja vseh delavcev, dopu-
5€al pa je nadaljevanje vsakrinega specialnega zavarovanja, ki je dajalo svojim
zavarovancem boljSe, ali vsaj enake pogoje socialnega zavarovanja.

Vse socialno zavarovanje delavcev, ki se je izvajalo v smislu tega zakona
je izvajal Osrednji urad za zavarovanje delavcev (SUZOR) s sedeZem v Zagre-
bu. Ta urad je bil edini nosilec za vse vrste zavarovanja na ozemlju celotne
Jugoslavije. Clanstvo v zavarovanju je bilo obvezno in enotno. Pri osrednjem
uradu za zavarovanje delavcev so bili zavarovani vsi delavci in names¢enci
razen tistih, ki so bili zavarovani pri bratovskih skladnicah (rudarji), pri
drZavnem pokojninskem skladu (drZavne sluzbe) in pri humanitarnih fondih
drZavnih Zeleznic (Zeleznitarji), ker so te ustanove dajale svojim zavarovancem
boljSe pogoje zavarovanja. Drugih nosilcev zavarovanja zakon o zavarovanju
delavcev ni poznal. Ukinjene so bile vse okrajne bolniske blagajne, obratne in
dru$tvene in posebne nezgodne zavarovalnice.!®® Izvajanje vseh vrst zavarova-
nja je bilo zdruZeno v enem uradu (SUZOR), kar je pomenilo unifikacijo zava-

15 Ur, 1. 8t. 127 z dne 3. novembra 1920, str. 593—394,

2 yUr. 1. §t. 138 z dne 17. novembra 1921 str, 709—722; Sl. N. &t. 134 z dne 20. avgusta 1921,

3% Ur. 1. 8t. 62 z dne 13. junija 1922, str. 401—416; S1. N. &t. 117 z dne 30. maja 1922.

12 Ur. 1. 5t. 28 z dne 7. aprila 1937, str. 237—238; S1. N. §t. 122 z dne 12. marca 1937,

3% Zakon o zavarovanju delavcev z dne 14. maja 1922, ¢l. 119 Ustroj zavarovanja; Joza Bo-
hinjec, Pravice delavcev iz naslova zakona o zavarovanju delaveev, Ljubljana 1938, str. 22.
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rovanja. In ker je bil SUZOR edini nosilec zavarovanja v drzavi, lahko govo-
rimo o centralizaciji zavarovanja. Bile pa so izjeme. . . )

Poleg %e omenjenih kategorij delavcev, ki so imeli svoje zavarovanje, so vV
posameznih pokrajinah poslovale Se posebne ustanove, pri katerih so bili véia-
njeni izkljuéno umski delavei in trgovski nameséenci. Te ustanove so bile:
Trgovsko bolnidko in podporno drustvo s sedezem v Ljubljani za obmotje
Slovenije, Trgovsko dru$tvo Merkur v Zagrebu za obmolje celotne drzave,
drustvo Trgovatka omladina s sedeZem v Beogradu za obmotje bivse kraljevine
Srbije. Pokojninski zavodi za nameStence pa so izvajali samo pokojninsko zava-
rovanje umskih delavcev, medtem ko je njihovo bolnisko zavarovanje ostalo
pri SUZOR. Do leta 1938 je obstajal tak zavod samo v Ljubljani za obmocje
Slovenije in Dalmacije.’®* Pri name3¢encih torej ni bila izvedena unifikacija
zavarovanja in tudi ne centralizacija. :

V Sloveniji je bilo bolni§ko in nezgodno zavarovanje tovarniSkih delavcev
uvedeno e v Avstriji, zato je bilo treba po njenem razpadu in nastanku stare
Jugoslavije to zavarovanje na novo organizirati. Ze-1. januarja 1919 je bila
ustanovljena Zveza bolniskih blagajn za slovensko ozemlje. Do 31. maja 1919 so
bile ukinjene vse takratne okrajne in obratne bolniske blagajne, ustanovljena
pa je bila enotna Okrajna bolniska blagajna v Ljubljani za vso Slovenijo.!*?
Po uveljavitvi Zakona o zavarovanju delavcev je 1. julija 1922 postal OkroZni
urad za zavarovanje delavcev v Ljubljani (UOZD), ki je bil krajevni organ
Osrednjega urada za zavatovanje delavcev (SUZOR).'3® ’

Za izvajanje bolniskega zavarovanja je imel OkroZni urad v Ljubljani svoje
ambulante v Ljubljani, Mariboru, Celju, Ptuju in Kranju. Za delavstvo toba¢ne
tovarne v Ljubljani, sladkogorske papirnice in tekstilne tovarne v Litiji so or-
dinirali zavodovi zdravniki v ordinacijskih prostorih, ki so jih dale na voljo
te tovarne. V JurkloStru, Kropi, Kamni gorici, Kokri, Gori¢anah, v Loskem
. potoku in v Borovnici so zavodovi zdravniki ordinirali po enkrat na teden.
Nezgodne postaje je imel zavod v Ljubljani, Mariboru in Kranju. V zdravstve-
nem domu v TrZi¢u in Ljubljani je bila organizirana posvetovalnica za matere
in otroke. K zavodovim zdravstvenim ustanovam so sodila tudi kopali$¢a in fi-
zikalna zdravilid¢a v Ljubljani, Kranju in Mariboru. Za zdravljenje svojih za-
varovancev se je posluZeval tudi drugih zdravstvenih ustanov in je imel tam
svoje zdravnike in sicer kopali¥ée Radio-Therma v LaSkem, okrevalii¢e Ja-
dran na Rabu, zdravili¥¢e za pljuéno tuberkulozo na' Golniku, v Klenovniku,
Brestoveu in Vurbergu ter zdraviliée za kostno tuberkulozo v Kraljevici.
PosluZeval se je tudi javnih bolni$nic v Sloveniji in vseutiliSke klinike v Za-
grebu, Na 600 zavarovancev je priSel po en zdravnik.!3

Nezgodno zavarovanje je bilo centralizirano in ga je izvajal SUZOR v Za-
grebu neposredno.

Stevilo zavarovancev je hitro rastlo, leta 1919 jih je bilo okrog 25.000, leta
1922 pa Ze 62.349. To so bili predvsem tovarniSki delavci. Zelezniéarji, rudarji
in nameséenci so imeli svoje zavarovanje.l%s ‘

11 Dr, Nemo, Trgovsko-gospodarski leksikon Ljubljana 1935, zv. I, stran 132.

=2 gpominski zbornik OKroinega urada za zavarovanje delavcev v Ljubljani, Ljubljana
1938, »str. 31—32. :

133 Prayv tam, stran 32. . N

13 prav tam; Letno poroé&ilo o poslovanju OUZD v letu 1938, Ljubljana 1938 (cikl), stran 40.

3% Prav tam,
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Zeleznidarji so imeli svoje socialno zavarovanje e pred prvo svetovno
vojno. Imeli so bolnigko, nezgodno in pokojninsko zavarovanje; pokojninsko za-
varovanje na drZavnih Zeleznicah je bilo uvedeno leta 1844, bolnisko 1. novem-
bra 1858 in nezgodno 5. marca 1869. Enako zavarovanje so imeli tudi Zelezni-
Carji juznih Zeleznic od 13. januarja 1876. Za izvajanje tega zavarovanja so
ustanovili pokojninski zavod na Dunaju, bolniske podporne blagajne pri Zelez-
niskih direkcijah in nezgodno Zeleznitarskec zavarovalnico na Dunaju.!® Po
nastanku stare Jugoslavije so si Zeleznifarji ohranili svoje posebno socialno
zavarovanje. Ustanove za socialno zavarovanje Zeleznidarjev v Jugqslaviji SO
bili humanitarni in bolniski fondi drzavnega prometnega osebja pri prometnih
podjetjih in direkcijah drZavnih Zeleznic. Te ustanove so same izvajale vse
zavarovanje, zbirale so obvezne prispevke, izplatevale bolnifke podpore, rente,
v svojih zdravstvenih ustanovah dajale svojim zavarovancem vso zdravstveno
za$Cito in pomo¢.137 . _

Lastnih bolnisnic in zdravili§¢ bolniski fond drfavnega prometnega osebja
v Ljubljani ni imel in se je posluZeval javnih bolni$nic in zdravstvenih usta-
nov. Pa¢ pa je imel razvejano mreZo lastnih ambulant in svojih pogodbenih
zdravnikov. Standard zdravstvenih uslug za Zelezni¢arje je bil mnogo visji kot
s0 ga uzivali €lani okroZnega urada. Tudi zdravnikov je bilo ve¢; na 200 zava-
rovancev je priSel po en zdravnik. V vsej Sloveniji je bilo okrog 12.000 Zelez-
niéarskih delavcev.138

Rudarsko zavarovanje je bilo pri nas najstarejie delavsko Zavarovanje in
je bilo uvedeno leta 1854.1% Po nastanku stare Jugoslavije je v Sloveniji Se
naprej veljal avstrijski zakon &’ organizaciji bratovskih skladnic, dokler niso
bila 1. decembra 1924 izdana nova enotna pravila o organizaciji bratovskih
skladnic v vsej Jugoslaviji.t4¢ ‘ .

Bratovske skladnice so imele organizirano bolnigko, nezgodno, pbkojninsko
in brezposelno (od leta 1933) zavarovanje in so ga same tudi izvajale. Organi-
zirane so bile pri rudarskih in montanisti¢nih podjetjih kot krajevne bratovske
‘'skladnice in na sedeZih rudarskih oblasti v Ljubljani, Zagrebu, Beogradu, Sa-
rajevu in Splitu kot glavne bratovske skladnice. Glavna bratovska skladnica
v Ljubljani je obsegala vso Slovenijo v mejah ‘stare Jugoslavije. Njej podre-
jene krajevne bratovske skladnice so bile v Trbovljah, Hrastniku, Zagorju,
Kocevju, Laskem, Velenju, Krmelju, Rajhenburgu, na Jesenicah, v Celju, Sto-
rah, MeZici, Prevaljah in v Ravnah.'4

A

Zdravnis$ko oskrbo svojih élanov so bratovske skladnice izvajale v lastnih
ambulantah pri krajevnih bratovskih skladnicah; izvajale so tudi bolni$ni¢no
zdravljenje svojih &lanov. Svoje lastne bolnidnice so imele v Trbovljah, na
Jesenicah in v Crni; v Krmelju, Hrastniku in Zagorju so imele 3e majhne za-

1% Enciklopedija Jugoslavije, Zagreb 1968, zv. 7, stran 419 (Socijaino osiguranje, Nikola
Tintié).

17 Zakon o drZzavnem prometnem osebju z dne 28. oktobra 1923, Ur. 1. §t. 107 z dne 24. no-
vembra 1923, str, 669—680: Sl. N. §t. 251 z dne 1. novembra 1923.

135 Bol_niéki fond drzavnega pronietnega osebja, Oblastna uprava Ljubljana. Letno poroéilo
o poslovanju v letu 1939, predlozeno oblastni skupgéini bolniskega fonda v februarju 1940, str.
14—15, 58—71. . . ~

1 RGBL. 146/185%.

0 Ur. 1. 8t. 23 z dne 4. marca 1925, str. 109—118.

1 Dr, Nemo, Trgovsko-gospodarski leksikon, Ljubljana 1933, 2v. 1, str. 145—146.
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Zasne bolnisnice. Glavna bratovska skladnica v Ljubljani je leta 1919 Stela
12.526 ¢lanov, leta 1922 pa 13.081.4

Bolnisko zavarovanje trgovskih, banénih in industrijskih uradnikov in
namedencev v Sloveniji je izvajalo Trgovsko bolniSko in podporno drustvo v
Ljubljani. Zavarovanci so imeli pri tem drustvu veéje ugodnosti kakor jih je
predpisoval zakon o zavarovanju delavcev. Predvsem je bilo na voljo- vec
zdravnikov, zdravili so se lahko v lastnem sanatoriju Slajmerjev dom ali v
vi§jem razredu javnih bolhi$nic. Drustvo je imelo konec leta 1918 okrog 500
¢lanov, leta 1922 pa 3.031.13 Enako zavarovanje je izvajala tudi bolni$ka bla-
gajna Merkur iz Zagreba. S podroéja Slovenije je zajemala kakih 1.000 zava-
rovancev.144 . _

Pokojninsko zavarovanje namestencev je izvajal Pokojninski zavod za
namedtence v Ljubljani. Po nastanku stare Jugoslavije je ostalo pokojninsko
zavarovanje namesencev iz leta 1906 Se naprej v veljavi. Izvedena je bila le
teritorialna preureditev. Prej je bilo slovensko ozemlje razdeljeno med grasko
_in trzasko podruZnico splo$nega pokojninskega zavoda na Dunaju, 13. januarja
1919 pa je bil za vso Slovenijo v mejah stare Jugoslavije ustanovljen zaasni
obgi pokojninski zavod za name3ence v Ljubljani;!* 3. septembra 1919 je bilo
razirjeno podroéje tega zavoda tudi na Dalmacijo,'*¢ 27. junija 1920 pa Se na
Prekmurje.¥” Prej zadasni zavod se je preimenoval v Pokojninski zavod za
nameséence v Ljubljani’# Na novo ustanovljeni zavod je moral prevzeti vsa
pokojninska zavarovanja nameS$éencev v Sloveniji in Dalmaciji in izpladevati
rente. Leta 1920 je imel 3.077 zavarovancev, leta 1922 pa 7.400. Stevilo zava-
rovancev je rastlo neprimerno hitreje kot pa Stevilo rentnikov, kar je omo-
gotalo hitro in moéno povetevanje premijskih rezerv sklada Pokojninskega
zavoda za namestence v Ljubljani. Postal je eden najpomembnejsih denarnih
zavodov v Ljubljani in vsej Sloveniji. Akumulirana denarna sredstva je na-
lagal v nepremiénire, investicijska posojila in vrednostne papirje. Ukvarjal
se je z veliko gradbeno dejavnostjo (neboti¢nik v I:jubljani), leta 1922 je zacel
graditi stanovanjske hiSe pod RoZnikom in na Brinju v JeZici ter lastno uradno
poslopje poleg Ljubljanske kreditne banke.!4? '

12 Godignjak rudarstva i topioniarstva, Beograd 1937; Pravilnik bratovske skladnice za za- .
varovanje delavcev in namescéencev rudarskih podjetij v Kraljevini SHS, Ljubljana 1925; Spo-
minski zbornik Slovenije, I.jubljana 1838, str. 491—499. .

13 gpominski zbornik Slovenije. Ljubljana 1938, stran 556.

14 privatno druitvena bolesni¢ka blagajna Merkur u zagrebu, Godiinje izveiée ¢ poslova-
nju, zakljuénim ra¢unima i bilanci Zagreb 1937, 1938, 1939.

15 Ur, 1. §t. 269/1919.

146 Ur. 1. §t. 632/1919. .

w Ur. 1. §t. 244/1921; S1. N. $t. 160/1921. V &1. 5 je izdana uredba predpisovala, da mora zavod
v Ljubljani, ki je dobil s to uredbo naslov Pokojninski zavod za namesSéence v Ljubljani, s 1.
januarjem 1919 prevzeti v Sloveniji in Dalmaciji vse dolznosti in pravice pokojninskih zavodov,
ki so imeli svoje sedeZe v inozemstvi. :

_ U8 Zakonodajni odbor narodne skupiéine Kraljevine: SHS je 28. decembra 1821 popravil
in dopolnil uredbo o za¢asni ureditvi pokojninskega _zavarovanja nameséencev na biviem avstrij-
skem ozemlju Kraljevine SHS in jo izdal kot zakon o pokojninskem zavarovanju namesdéencev
za Slovenijo in Dalmacijo. V bistvu je bil zakon le prirejen novemu teritorialnemu okviru. Za-
kon je bil izdan 12. maja 1922 (Ur. 1. 68190 — 1922, str. . 449; Sl. N. §t. 125/1922), R

19 1etno porodilo Pokojninskega zavoda za nameséence v Ljubljani za leta 1919—1924, Ljub-
jjana 1924. Z gradbeno dejavnostjo je zacel Pokojninski zavod ze leta 1922, ko je nakupil vecje
gtevilo stavbnih zemljis¢ v Ljubljani in zadel graditi stanovanjske hiSe pod Roznikom in na
Brinju ter poslovno stavbo poleg Ljubljanske kreditne banke v Ljubljani. Do leta 1941 je zgra-
dil v Ljubljani okrog 20 ve¢jih poslovnih in stanovanjskih zgradb (med njimi leta 1932 zgrajeni
. Nebotiénik, Slajmerjev dom), v Kranju 5 vecjih poslovno-stanovanjskih stavb, v Mariboru in
Celju po 4, v Splitu 2, na Jesenicah in v Dubrovniku pa po eno ter nad 40 eno do tridruzinskih
hidic. Tako je nalagal akumulirane premijske rezerve v nepremiénine investicijska posojila in
deloma tudi v vrednostne papirje; do konca leta 1940 je Pokojninski zavod investiral v nepremic¢-
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Delavske sindikalne organizacije kot nosilci socialne politike in delavske
kolektivne samopomodi. Ob nastanku stare Jugoslavije na tem ozemlju ni bilo
enotnega nosilca sindikalne socialne politike in delavske kolektivne samopo-
modi; ta se je v organizacijskem smislu Sele oblikoval. Zelo razgibano delavsko
gibanje ob koncu prve svetovne vojne ni imelo enotnega vodstva. Razredno
delavsko gibanje kot najmoénejse, je bilo razcepljeno med komuniste in so-
cialne demokrate. Ta razcep se je iz politi¢nega vodstva raziril tudi v sindi-
kalno gibanje, ki je bilo razen tega Se moéno angaZirano z organizacijskimi
problemi. Nove drZavne meje so v stari Jugoslaviji zdruZile dokaj heterogeno
sindikalno gibanje: homogeno sindikalno organizacijo v Srbiji zdruZeno v na-
cionalni sindikalni centrali Glavnem fadnitkem savezu in heterogene, vendar
$teviléno moc¢ne in razrednobojno zelo razvite sindikalne organizacije na ozem- -
Iju bivSe avstro-ogrske monarhije, ki so bile dotlej vse sestavni del silno cen-
tralisti¢no urejenih sindikalnih central izven svojega nacionalnega ozemlja.
Po nastanku stare Jugoslavije te sindikalne organizacije niso imele svojih
sindikalnih central v Jugoslaviji. Ker je vsa organizacijska struktura vodila
v sindikalne centrale na Dunaju in v Pe$ti, po razpadu avstro-ogrske monarhije
in nastanku stare Jugoslavije te sindikalne organizacije niso imele primerne
organizacijske strukture za enakopravno zdruzitev v enotno jugoslovansko
sindikalno centralo. Zato so lahko posamezni socialnodemokratski sindikalni
funkcionarji pri tem zdruZevanju ribarili v kalnem ne glede na Zelje in inte-
rese §tevilnega sindikalnega &lanstva. Neurejena organizacijska vpra$anja pri
zdruZevanju razrednega sindikalnega gibanja v novo sindikalno centralo so
izkoriS¢ali v boju za ohranitev socialne demokracije in svojih polozajev ter s
tem povzrotali cepitev razrednega delavskega gibanja, ki je bilo revolucio-
narno usmerjeno in se je na kongresu sindikalnega zdruZevanja, ki je bil od
22. do 23. aprila 1919 v Beogradu, zdruzilo v komunisti¢ni Centralni delavski
sindikalni svet Jugoslavije (CRSVJ). Ta kongres je bil neposredno po partij-
skem kongresu, na katerem je bila ustanovljena Socialisti¢na delavska stranka
Jugoslavije (komunistov) in vsi delegati partijskega kongresa so bili obenem
tudi delegati sindikalnega kongresa. .

V Centralni delavski sindikalni svet. (Centralno radni¢ko sindikalno veée
Jugoslavije — CRSVJ) so se vkljuéili sindikati iz Srbije, Crne gore in Makedo-
nije v-celoti; vse socialisti¢ne sindikalne organizacije iz Vojvodine, Bosne in
Hercegovine in Dalmacije; veéina sindikalnih organizacij Hrvatske in Slavo-
nije, ki so se leta 1919 odcepile od OpS$te radni¢kega saveza in osnovale Kartel
strokovnih zvez; in Zelezni¢arjev iz Slovenije.! Izven zdruZenega sindikalnega
gibanja so ostale organizacije Strokovne komisije iz Slovenije, del organiza-
cij OpSte radnickega saveza na Hrvatskem in seveda nerazredne kr$¢anskoso-
cialistine in narodnosocialistiéne sindikalne organizacije, ki so predstavljale
delavska krila meS¢anskih strank (JSZ, NSZ, HRS).
nine 131,711.170 din, v posojila 191,197.698 din in 121,6(;6.015din v vrednostne papirje; dejanska
vrednost nepremiénin in vrednostnih papirjev pa je bila §e mnogo vi$ja od nominalne. Vsa ta
ogromna akumulirana finanéna sredstva premijskih rezerv, so bila dejansko kapitalno Kritje za
bodo¢e pokojnine in rente name3encev. Leta 1941 bi poteklo namre¢ 35 let od uredbe pokojnin-
skega zavarovanja nameSéencev (1906) in prva generacija zavarovancev bi pridobila pravico do
polnih pokojnin. Premijske rezerve bi se potem zmanj$ale na normalno vi§ino. Vendar je vojna
ta razvo} prekinila.

1% Djuro Salaj, IzveStaj centralnog odbora Jedinstvenih sindikata Jugoslavije. Izvjestaj na

prvom kongresu JSJ 24.—29. oktobra 1948, godine. Sindikalna biblioteka, zv. 27, Beograd 1948,
stran 6 (dalje navajam Salaj, Izvjeitaj).
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Natanénejde stevilo vseh sindikalno organiziranih delavcev je zaradi po-
manjkanja podatkov zelo tezko ugtoviti. Ob zdruZitvi v Centralni delavski
sindikalni odbor Jugoslavije (CRSVJ) so srbske sindikalne organizacije zdru-
Yene v Glavnem radni¢kem savezu (GRS) $tele okrog 6.000 ¢lanov; hrvatski
Opéte radni¢ki savez (ORS) je §tel prav tako okrog 6.000 ¢lanov; v Sloveniji je
bila najstevilénej$a socialistitna Strokovna komisija, ki je Stela okrog 17.000
¢lanov; kritanskosocialistitna Jugoslovanska strokovna zveza je Stela okrog

- 3.000 é&lanov, narodnosocialistiéne strokovne organizacije (NSZ) pa precej

manj. Na Hrvatskem je bil poleg socialisti®nega OpSte radnitkega saveza Ste-
viléno moéan $e Hrvatski radnic¢ki savez (HRS), vendar zanj ni to¢énih podat-
kov, prav tako ne o §tevilu sindikalnega &lanstva v 'Bosni in Hercegovini ter
Vojvodini, medtem ko so v Crni gori in Makedoniji Sele zateli ustanavljati
sindikalne organizacije. Upo$tevajo¢ razpoloZljive podatke in po cenitvi so ob
ustanovitvi Centralnega delavskega sindikalnega sveta (CRSVJ) sindikalne
organizacije v vsej Jugoslaviji $tele okrog 35.000 &lanov, ée k temu priStejemo
Ze razne profesionalne in nerazredne strokovne organizacije, dobimo okrog
50.000 strokovno organiziranih delavcev. Stevilo je pri vseh sindikalnih orga-
nizacijah zelo nihalo. V letih revolucionarnega vrenja in poleta delavskega
gibanja je bilo tudi veliko kampanjskega vlanjevanja, le tako moremo razu-
meti porotila o 250.000 do 300.000 ¢lanih Centralnega delavskega sindikalnega
sveta Jugoslavije. Rednih in stalno sindikalno organiziranih delavcev je bilo
prav gotovo manj. Tako velik osip &lanstva Centralnega delavskega sindikal-
nega sveta Jugoslavije po obznani lahko razumemo samo ob upoétevanju tega
dejstva.

Zdruzevalnega sindikalnega kongresa 22.—23. aprlla 1919 v Beogradu se
slovenski socialnodemokratski voditelji niso hoteli udeleZiti, ker so menili, da
ni bil dovolj pripravljen, tudi centralnega sindikalnega organa za Slovenijo
e ni bilo. Strokovna komisija kot taka, je bila ustanovljena Sele na kongresu
slovenskih socialnodemokratskih sindikalnih organizacij, ki je bil v Ljubljani
od 8. do 9. junija 1919. Udelezilo se ga je 87 delegatov, ki so zastopali 17.657
¢lanov, to Stevilo se je leta 1920 povedalo na 19.242. Na kongresu so tudi pou-
darili. Zeljo, da bi se zdruZili z drugimi sindikati v Jugoslaviji in da bi se
poravnal spor in razdor v samih socialisti¢nih strankah. Strokovna komisija
je odklanjala centralisti¢no sindikalno zdruZevanje in dosledno zastopala na-
gelo federalizma v delavskem sindikalnem gibanju. Sele 28. marca 1920 so na
plenarni seji Strokovne komisije sprejeli sklep, da se Strokovna komisija v
celoti z vsemi svojimi organizacijami vkljudi v CRSVJ. Ta zdruZitev pa je bila
izvedena Sele pozneje in niti ne za dolgo.

Takoj po vukovarskem kongresu KPJ (20.—24. junija 1920) bi moral za-
sedati tudi Centralni delavski sindikalni svet Jugoslavije (CRSVJ), vendar je
mogel zaradi nasprotovanja oblasti zasedati Sele od 26. do 28. junija 1920 v
Beogradu. Te sindikalne konference so se udelezili tudi 4 delegati iz Slovenije.
Na plenumu 29. junija 1920 je Centralni delavski sindikalni svet Jugoslavije
sprejel v svoj sestav celotno razredno smd1kalno gibanje v Sloveniji, ki je,
bilo zdruZeno v Strokovni komisiji.

Kljub temu da so na tej konferenci soglasno sprejeli solucijo o zdruzitvi
vseh strokovnih organizacij, so se sindikalni voditelji temu zdruZevanju upi-
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rali in so bili zdruzevalni kongresi posameznih strokovnih zvez kondani Sele
decembra 1920. Rudarji so se bili zdruzili Ze 21. maja 1920 na svojem kongresu
v Slavonskem Brodu. Kovinarji, gradbinci, lesni delavci, tekstilei in usnjarji
so se zdruZili v posamezne strokovne zveze do oktobra 1920, zivilski delavci.
novembra in grafi¢ni delavci 6. decembra 1920. Veéina zdruZenih strokovnih
zvez se je takoj prikljuéila rdeéi sindikalni internacionali (Profinterna), nobe-
na pa se ni izjavila za amsterdamsko sindikalno internacionalo.!st

" Z obznano (29. decembra 1920) je bilo med zasedanjem ustavodajne skup-
§¢ine prepovedano vsakrino delovanje KPJ in vseh njenih politiénih in stro-
kovnih organizacij. Ker je bil Centralni delavski sindikalni svet v neposredni
povezavi s KPJ, je oblast zaprla in zapetatila prostore $tevilnih delavskih sin-
dikalnih organizacij. To je bil hud udarec za delavsko gibanje.

Stevilnim intervencijam in protestom v parlamentu in izven njega je mo-~
rala oblast popustiti in 24. maja 1921 dovoliti delovanje delavskih strokovnih
organizacij, toda le tistih, ki niso bile povezane s partijo in neodvisne od KPJ,
kar so morale dokazovati s spremenjenimi drustvenimi pravili in statuti. Cen-
tralni delavski sindikalni- svet Jugoslavije je poskusal ¢imprej obnoviti svoje
delo, pri ¢emer pa ga je oblast ovirala. Po velikem prizadevanju takrat Ze ile-
galne KPJ in 12 sindikalnih zvez, ki so ostale na platformi revolucionarnega
razrednega boja, je bila 14. septembra 1921 v Beogradu konferenca, kjer so
izvolili Medstrokovni sindikalni odbor Jugoslavije (MSOJ) kot novo zadasno
sindikalno centralo; 27. oktobra 1921 so sprejeli nova pravila, po katerih sin-
dikati niso bili povezani z nobeno stranko, torej neodvisni. Nato so zadeli na.
terenu organizirati neodvisne strokovne organizacije. V Sloveniji je bila 10.
novembra 1922-ustanovljena Zveza neodvisnih strokovnih organizacij za Slo-
venijo. Na kongresu 7. decembra 1922 se ‘je zbralo 62 delegatov neodvisnih
strokovnih zvez Zeleznifarjev, rudarjev, kovinarjev, stavbincev, lesnih delavcev
in brivcev. Glavni poudarek delovanja je bil usmerjen v ustvarjanje enotne
ironte proletariata.’s? Od 27. do 29. januarja 1923 je bila v Beogradu konferenca
neodvisnih sindikatov, na kateri se je Medstrokovni sindikalni odbor kot za-
Casna sindikalna centrala preimenoval v Centralni delavski sindikalni odbor
Jugoslavije (CRSOJ). Na tej konferenci so bili zastopani tudi Slovenci. Tako
so nastali neodvisni sindikati, ki jih je vodila KPJ.!15

Medtem so socialisti nemoteno obnovili svoje sindikalne organizacije in

- prevzemali delavske domove, arhive in premoZenje zaprtih delavskih strokov-
nih organizacij. Od 4. do 5. septembra 1921 je bila v Zagrebu konferenca pred-
stavnikov Glavnega radnitkega saveza (GRS) iz Beograda in Sarajeva, OpSte
radnitkega saveza (ORS) iz Zagreba in Stirokovne komisije (SK) iz Ljubljane
ter Zveze privatnih nameSfencev Jugoslavije, kjer so sprejeli sklep, da prizna-
vajo amsterdamsko sindikalno centralo. Na konferenci 7. in 8. januarja 1922 so
ustanovili Glavni radni¢ki savez Jugoslavije (GRSJ) kot svojo sindikalno cen-
tralo v Jugoslaviji; GRS v Beogradu in Sarajevu, SK v Ljubljani in ORS v Za-
grebu so postali njegovi pokrajinski organi.

Tako sta odslej obstajali dve razredni sindikalni centrali: komunisti¢ni
Centralni delavski sindikalni odbor Jugoslavije (CRSOJ) in socialistiéni Glavni

131 galaj, Izvje§taj stran 7.
152 Strokovna borba z dne 17. decembra 194
153 Salaj, IzvjeStaj, stran 10.
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radniéki savez Jugoslavije (CRSJ). Obstoj dveh sindikalnih central in ne-
zaupanje med obema smerema razrednih delavskih sindikatov je slabilo de-
lavsko strokovno gibanje. Clanstvo je upadalo pri obeh. Medtem ko je Stro-
kovna komisija leta 1920 Stela 19.242 ¢lanov, jih je konec leta 1921 le Se 10.608,
leta 1922 8.722 in leta 1932 7.885.1% Tudi Stevilo neodvisnih strokovnih organi-
zacij je upadalo in jih je bilo konec leta 1923 le Se 3.700 do 4.000. Neodvisni

‘sindikati v vsej Jugoslaviji so leta 1922 &teli 26.481 ¢lanov, konec leta 1923

pa 23.430. Medtem pa je $tevilo zaposlenih delavcev hitro nara$é¢alo; vedno
vetje Stevilo delavcev je ostajalo sindikalno neorganiziranih.

- Kréanskosocialisti¢ne delavske strokovne organizacije zdruZene v Jugo-
slovanski strokovni zvezi (JSZ) so po nastanku stare Jugoslavije nemoteno na-
daljevale svoje delo, tudi po obznani in zakonu o za¥iti drZave, prav tako
narodnosocialistiéne v okviru Narodne socialne zveze (NSZ).

Delavske strokovne organizacije kot nosilke socialne politike so v tem
razdobju razvile zelo veliko dejavnost. Sklenile so veé sto kolektivnih pogodb,
v katerih so delavstvu priborili nove pravice, zboljSanje delovnih in Zivljenj-
skih razmer in se borile za izvajanje celotne socialne zakonodaje kot na primer:
za popolno izvedbo osemurnega delavnika, zboljsanje akordnega sistema, zbolj~
Sanje aprovizacije, redno izplatevanje mezd, ureditev in spoStovanje odpoved-
nega roka, ureditev delavskih stanovanj, priznanje 1. maja za delavski praznik, '
priznanje delavskih zaupnikov, priznanje delavskih strokovnih organizacij.’

" Vendar sklepanje kolektivnih pogodb ni bilo lahko in enostavno. Delavske stro-

kovne organizacije so morale poprej voditi Stevilna mezdna gibanja in. stavke.
Leta 1919 so vodile 38 mezdnih gibanj in 11 stavk, v katerih je sodelovalo okrog
10.000 delavcev; uspeino konéanih in s kolektivno pogodbo zakljudenih mezd-
nih gibanj je bilo 33 in 3 stavke, 9 stavk pa se je Kkon&alo le z delnim
uspehom. Leta 1920 se je Stevilo mezdnih gibanj in stavk povecalo, v njih je
sodelovalo Ze prek 20.000 delavcev. Leta 1921 je bilo Ze 87 mandatnih gibanj
in 20 stavk, v njih je sodelovalo okrog 19.000.delavcev. Tudi v vsej Jugoslaviji
je Stevilo mezdnih gibanj in stavk rastlo. Leta 1921 so bila mezdna gibanja v
747 podjetjih z 29.091 delavci, leta 1922 v 942 podjetjih s 47.914 delavci in
leta 1923 %e v 1.080 podjetjih z 52.645. Se bolj je nara$éalo §tevilo stavk. Leta
1921 so bile v 74 podjetjih s 17.947 stavkajodimi delavci, leta 1922 v 220
podjetjih s 40.477 stavkajoéimi in leta 1923 v 726 podjetjih z 18.193 stavkajo-
¢imi delavei. V naslednjih letih je bilo manj mezdnih gibanj in stavk, tudi
Stevilo sodelujoéih delavcev se je zmanjSalo.!%

Znatna je bila tudi dejavnost strokovnih organizacij na podroéju delavske
kolektivne samopomodi.

Po nastanku stare Jugoslavije se je med delavstvom $e nekaj ¢asa nada-
ljevalo Zivahno zadruZno gibanje. Sotialisti¢no konsumno drustvo za Slovenijo
je ustanavljalo svoje podruZnice in prodajalne v vsej Sloveniji. Od leta 1919 do
1922 je odprlo 34 novih zadruznih prodajaln in imelo 17.070 ¢lanov. Konsumne
zadruge iz Zagorja, Trbovelj in Hrastnika so se spomladi 1922 zdruZile v Splos-
no konsumno drustvo Posavje. Vendar sta Ze naslednje leto Trbovlje in Hrast-

34 Ujedinjeni sindikati, 15. januarja 1926,

155 Godisnjak. o radu ministarstva socijaine politike u god. 1913--1921, III. deo, Izvjestaj
mspekcue rada, Beograd 1922, str. 332—461. Navedeni podatki se nana$ajo samo na obrate, ki so
bili pod pristojnostjo indpekcije deja — torej v glavnem samo na industrijske (tovarniSke) delav-
ce, ne pa tudi na Zelezni¢arje, rudarje jn topilni¢arje, monopolske delavce in drzavne usluzbence
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nik izstopila in je v konsumnem drustvu Posavje ostalo le 3e Zagorje z 878
¢lani, Loka s 180 ¢€lani in Velenje s 162 &lani. V Trbovljah je bila ustanovljena
Stavbena, gostilni¢arska in konsumna zadruga Delavski dom v Trbovljah, ki
pa je imela le 418 élanov. Konsumno drustvo rudarjev v Hrastniku pa je ime-
lo 178 &lanov. :

Ustanovljenih je bilo tudi nekaj novih produktivnih zadrug. V Ptuju
so delavei s pomoéjo Konsumnega drustva za Slovenijo novembra 1920 ustano-
vili Zadrugo za izdelovanje perila Delta, ki je imela 12 ¢lanov, v Celju pa leta
1921 Produktivno zadrugo krojacev s 4 &lani. V Ljubljani je bila na iniciati- °
vo Antona Kristana 31. decembra 1921 ustanovljena Prva delavska pekarna
v Ljubljani, ki je imela 66 &lanov. Ljubljanski kleparji so osnovali meseca
marca 1922 Produktivno zadrugo kleparjev, inStalaterjev, kotlarjev in. krov-
cev v Ljubljani, imela je 61 &lanov. Leta 1923 se je preimenovala v Jugo-
metalijo r. z. z 0. z.15¢ ’

Do leta 1923 so socialisti ustanovili 6 tako imenovanih stavbinskih zadrug,
ki so imele namen gradnjo, prevzem ali nakup delavskih domov in gostiln in
vodenje njihovega poslovanja. Stanovanjske zadruge, ki so se v¢asih tudi
imenovale stavbinske, so ustanavljali pozneje. Zeleznigarji pa so na pobudo
Josipa Petri¢a Ze pred vojno osnovali v Ljubljani podruZnico dunajske zadru-
ge za zidanje enodruZinskih hi$ in gradili predvsem v Zeleni jami. Po vojni
.je priSla zadruga pod sekvester. Konsumna zadruga Zeleznidarjev v Ljubljani
je nato ustanovila stanovanjsko zadrugo Bajtar.!s” Leta 1924 je bila v Ljub-
ljani ustanovljena stavbna in kreditna zadruga Stan in dom z 200 &lani.1s8

Kreditnih zadrug in posojilnic socialisti niso ustanavljali. Pa¢ pa je bila
28. decembra 1920 ustanovljena ZadruZna banka, ki je bila delniSka druzba pod
predsedstvom Antona Kristana z osnovno delnidko glavnico 5 milijonov K,
leta 1923 pa se je zviSala na 12 milijonov K (3 milijone dinarjev). Banko so
ustanovile socialisti¢éne delavske konsumne in produktivne zadruge in Splosno
kreditno dru$tvo v Ljubljani. : ’

Delavske zadruge, ki so bile v rokah socialnih demokratov in so-bile prej
vélanjene pri Osrednji zvezi avstrijskih konsumnih drustev na Dunaju, so po
nastanku Stare Jugoslavije ustanovile Zvezo gospodarskih zadrug za Jugosla-
vijo. Zveza gospodarskih zadrug je imela leta 1923 28 raznih zadrug z 22.112
¢lani leta 1924 20 zadrug z 22.937 ¢lani.ts® <

Komunisti niso ustanavljali konsumnih zadrug in nasploh delavskega za-
druzniStva niso podpirali in razvijali. Znane in pomembne pa so zadruge za
izgradnjo delavskih domov iz leta 1920 in produktivna zadruga kranjskih
tekstilcev iz leta 1936. Leta 1920 so komunisti v Trbovljah ustanovili zadrugo
Rudarski dom r. z. z o. z. Ta zadruga je zgradila v Trbovljah lep rudarski
dom, ki so ga orjuna$i leta 1924 zaZgali. V Ljubljani so komunisti ustanovili
zadrugo Zeleznidarski delavski dom, ki je kupila hiSo na Turjaskem trgu,
kjer je ljubljanski proletariat dobil svoj delavski dom.160

1% Kristan, Delavsko zadruzni§tvo v Sloveniji, str. 16, 22, 26—29.

%7 Letno poro¢ilo upravnega -in nadzornega odbora Nabavljalne zadruge usluibencev dr-
Zzavnih Zeleznic v Ljubljani. Zadrugar, (posebna izdaja), Ljubljana 9. aprila 1932

138 E. Podkraj$ek, Namen »Stan in doma«,  ZadruZna knjiZnica, zv. XIL Ljubljana 1926;
Stan in dom. ZadruZna knjiZnica, zv. VI, Ljubljana 1924.

1 Kristan, Delavsko zadruZnistvo v Sloveniji stran 24; Vlado Valenéid, Pregled naiega
zadruZnega gibanja in stanja. Spominski zbornik Slovenije, Ljubljana 1938, stran 461.

+ 1% Kristan, Delavsko zadruzniitvo v Sloveniji, str. 9, 22,
b
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Kritanski. socialisti so po prvi svetovni vojni nadaljevali z ustanavlja-
njem delavskih konsumnih drustev in odpiranjem novih prodajaln. Ustanovili
so Konsumno drustvo za Ljubljano in okolico, ki je imelo leta 1923 40 proda-
* jaln, v tridesetih letih pa le Se okrog 30. Prvo 1jubljansko delavsko konsumno
drustvo pa je leta 1921 odprlo svojo zadruino prodajalno tudi v Trbovljah.
Ustanovili so tudi Osrednjo ¢&ipkarsko zadrugo za razprodajo izdelkov &ipka-
ric iz Horjula, vrhnidke okolice, Poljanske doline in Zirov. Zelo se je poveéalo
tudi 8tevilo stavbnih zadrug, vendar veéina teh zadrug ni imela namena reSe-
vati stanovanjskih problemov delavstva, pa¢ pa so v okviru klerikalnega za-
druzni$tva sluzile kot formalno pravna podlaga za pridobivanje sredstev za
financiranje zgradb Prosvetne zveze, katoli§kih domov in drugih zgradb kle-
rikalnega zadruzniStva.l6t

Narodnosocialistina Splosna gospodarska zadruga za Slovenijo s poslo-
valnicami v Sevnici, na Bledu in v Zireh, Jugoslovanski kreditni zavod, ki ga
je leta 1923 prevzela Jadranska banka, in Savez nabavljaskih zadruga so bile
nepomembne zadrufne organizacije narodnosocialistitnega uradnistva.16?

Delavsko zadruZni$tvo se v &asu med obema vojnama ni razvijalo ved s
takim poletom kot préd prvo svetovno vojno. Njegovo napredno in pozitivno
stremljenje je zbledelo in se utapljalo v koristolovstvu-in p011t1cn1h nasprotjih.
Kritanskosocialistiéno delavsko zadruznistvo, ki je bilo v okviru klerikalne
~ ZadruZne zveze, se je v njej utapljalo in v tem okviru ni moglo dobiti veCjega

pomena. Socialisti¢no delavsko zadruZnistvo pa je po prvi svetovni vojni zelo
trpelo zaradi razcepljenosti delavskega razreda. Socialna demokracija, ki je
razumljivo imela v rokah vso organizacijo delavskega zadruZnistva in vodilne
poloZaje v konsumnih drutvih, se je v boju z naprednim krilom delavskega
gibanja opirala ravno na delavska konsumna drustva in jih uporabljala za svo-
jo materialno oporo. Izkoriitala jih je tudi za svoje politiéne akcije. V letih
1920—1922 je socialistino delavsko zadruZnistvo Stelo okrog 22.000 ¢lanov, kar
ni moglo biti &isto brez pomena za politiéno usmerjenost delavstva: Ne kon-
sumne zadruge, pad pa njeni voditelji, ki so vztrajali na politiki socialne demo-
kracije, so bili negativen pojav v delavskem gibanju dvajsetih let.’

Driavna represija. Ze ob svojem nastanku je stara Jugoslavija podedo-
vala velika nereSena socialna vpraSanja delavstva, ki so se z leti Se kopiéila in
zaostrovala, ker jih nova drZava ni ustrezno in v zadostni meri re§evala. Take
razmere so povzroéale nezadovoljstvo delavstva, ki se je kazalo v odporu, stav-
kovnem gibanju, politiénem nezadovoljstvu, organiziranju in revolucionarni
usmerjenosti. Te zunanje znake nereSenih socialnih’ vpraSanj je stara Jugo-
slavija sku$ala reSevati oziroma zatirati z represivnimi merami. Obznana z
dne 29. decembra 1920 in zakon o za$iti drZave z dne 2. avgusta 1921 sta bila
dva najobseZnej$a ukrepa v tej smeri. Kak3ne posledice je imela za delavski
razred obznana na socialnopoliti¢énem podrocyu, zelo dobro razkrivajo poroéila
inspekcije dela.

Osrednji indpektor dela ing. Alojzij Stebi ]e v uvodu letnega porocila
" Osrednje in$pekcije dela za leto 1921 med drugim ugotavljal: »Po poroéilih

1 prav tam; Ivan Mohori¢, Pozicije klerikalne stranke v slovenskem gospodarstvu med
dvema svetovnima vojnama, Tipkopis 172 stran v arhivu Intituta za zgodovmo delavskega gi-
banja v Ljubljani.

12 Rristan, Delavsko zadruZniitvo v Sloveniji, stran 23.
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vseh inSpekcij dela je bilo to leto za velik del delavstva prav katastrofalno,
ker je obznana razgnala ve&ji del sindikalnih organizacij. V interesu delav-
stva in same industrije bi bilo, da se to izjemno -stanje ¢imprej ukine in se z
zakonom regulirajo pravice delavcev do zdruZevanja in pravice svobodnega
gibanja. Vse inSpekcije dela trdijo, da zapiranje sindikalnih in kulturnih or-
ganizacij ni niti malo koristilo, - paé pa nasprotno, prizadejalo veliko $kodo
vsemu delavstvu, a tudi samemu razvoju industrije. )

Ze prejénje leto smo poroéali, da se delavstvo vse bolj intenzivno izkoriséa
in da se njegovo delo vse bolj specializira, da zakonodaja ni §la vzporedno z

. razvojem delavskega vpralanja, ker na¥i zakoni v vedini primerov poznajo
samo pravo delavcev kot posameznikov, ne pa tudi njihovih organizacij in
njihovih ¢lanov. O kolektivnem delovnem pravu, o pravicah, ki jih delavec pri-
dobi s'tem, ko pripada delavskim organizacijam, ne govori noben zakon. A prav
organizirani delavec je oblika, v kateri se danes delavec javlja. _

Neobhodno je potrebno, da se z zakonom zaiCitijo kolektivne pogodbe
sklenjene med delavskimi organizacijami in podjetniki. Po vsem tem je jasno,
da se v tem letu ne more navesti ni¢ zadovoljivega glede pravic delavea na
delovnem mestu in da se je v primerjavi s prejinjim letom polozaj delavstva
v tem pogledu znatno poslabs$al.«183
‘ Zaradi tega je delavstvo z velikim pridakovanjem sprejelo uredbo o de-
lavskih zbornicah, od. katerih je pri¢akovalo, da bo prek njih lahko sodelovalo
Vv javnem Zivljenju, kar ni moglo oziroma smelo prek svojih strokovnih
organizacij. -‘Toda tudi tu je bilo delavstvo razotarano. Namesto svojih delav-
skih zbornic so dobili za¢asne delavske zbornice z imenovano upravo; oblast je
imenovala upravo in dolo¢ila denarna sredstva za njihovo delovanje.

O neposrednih posledicah obznane na poslabsanje delovnih in Zivljenjskih
razmer delavcev v podjetjih je ugotavljal ing. Stebi v omenjenem poroéilu tole:
»Naravno da je bilo v tem delu v primerjavi s preteklim letom mnogo vel pri-
merov, da so bili delavei odpudeni iz politiénih razlogov, kot na primer zaradi

“-njihovega politi¢nega udejstvovanja izven delovnega mesta. Intervencije in-
Spekcije dela so v vseh teh primerih ostale brez vsakega rezultata; podjetnik
bi odkrito rekel, da je delavca odpustil zato, ker je komunist. Pred obznano je
podjetnik navajal za vzroke takih politiénih odpustov popolnoma drugaéne
razloge, ki jih ni bilo mogoée kontrolirati. Po obznani pa je odkrito navajal
politi¢no pripadnost delavca kot razlog odpusta.«18¢

Polozaj delavskih zaupnikov z zakonom $e ni bil enotno urejen; v Sloveniji,
Bosni in Hercegovini so ostale v veljavi uredbe pokrajinskih vlad o delavskih
zaupnikih, v drugih pokrajinah pa ta delavska ustanova sploh $e ni bila vpe-
ljana. InSpekcije dela v Bosni so porodale, da je delovanje delavskih zaupni-
kov ugodno vplivalo na zboljanje delavskega poloZaja. Po obznani je inSpek-
cija dela v Sarajevu poroc¢ala, da so nastale teZave tudi v tem pogledu, ker se
je nasploh menilo, da so z ukinitvijo delavskih strokovnih organizacij ukinjeni
tudi delavski zaupniki. Celo delavei sami se v mnogih primerih niso pustili
vet voliti za delavske zaupnike, ker so se bali, da bi se s tem preveé izpostavili,
kar bi jim pa Skodilo. :

. 1% Godisnjak o radu ministarstva socijalne politike u god. 1918—1921, III. deo, Izvje§taj in-
Spekcije rada, Beograd 1922, stran 124.
% Prav tam, stran 119.



@

F. Kresal: Redevanje delavskih socialnih vpraSanj na Slovenskem 51

O ugodnih rezultatih glede delavskih zaupnikov je porocala inSpekcija

- dela v Ljubljani, ki je navajala, da je obstajalo veliko Stevilo podjetnikov,

ki so na osnovi dolgoletnih izkuSenj spoznali, da so delavski zaupniki v pod-
jetju potrebni. V nekaj primerih se je ta delavska ustanova razSirila na ta na-
¢in, da so ob sodelovanju podjetnikov ustanovili stalne paritetne komisije za
refevanje sporov med podjetniki in delavci.!®

Osrednji inspektor ing. Stebi jel glede vpliva obznane ugotavljal Se tole:
»Vpliv obznane se je ¢util tudi na podroé¢ju delavskih podpornih ustanov in
strokovno-kulturnega udejstvovanja delavcev. Delavstvo, ki je izgubilo pravico

‘zdruZevanja, bilo depremirano zaradi razpustanja organizacij in v spoznanju,

da je izgubilo razredno moé¢, ki jo je imelo pred obznano, se sploh ni posku-
Salo boriti s podjetnikom glede drugih zahtev; omejevalo se je edino na borbo
za mezde in delovni ¢as v okviru zakonskih predpisov. Tudi ¢e bi delavstvo
zahtevalo samo ustanove za svoje blagostanje, bi bilo v nevarnosti, da se tudi
tem zahtevam pritakne komunistiéni karakter in prevratne ideje, ki naj bi

Jogrozile obstoj podjetij. Ta pobitost se je razSirila tudi na delavske struje, ki

niso imele nobenih zvez z ekstremnimi in politiénimi organizacijami, pa celo
tudi na one, ki so bile na kulturno visji stopnji in od katerih se je pri¢akovalo,
da bodo za vzor kulturno zaostalej§im delavskim slojem.«168

Glede delavskih kulturnih ustanov so vse inSpekcije dela ugotavljale, da se
v primerjavi s prej$njim letom ni ni¢ spremenilo, da se je celo poslabsalo, kar
da je treba pripisati Ze vefkrat omenjeni obznani. Dokler so obstajale delavske -
strokovne organizacije, je bila v vsakem vetjem delavskem centru osnovana
kaksna delavska dramska skupina ali kakSno delavsko pevsko drustvo; bila so
predavan]a, konference itd. Z obznano je vse to prenehalo. Posamezne orga-
nizacije so imele tudi svoje knjiznice; ki so vCasih vsebovale samo politiéno
literaturo, najpogosteje pa tudi strokovno literaturo in beletristiko. Z obznano

so bile zaprte tudi te knjiZnice.!%%

15 Prav tam.
1% Prav tam stran 126.
17 Prav tam.
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EINIGE ARTEN VON LOSUNGEN SOZIALER ARBEITERFRAGEN IN
SLOWENIEN BIS 1922 :

Zusammenfassung

Im Aufsatz werden einige wichtigere Arten von Losungen sozialer Arbeiter-

. fragen in Slowenien Yon den Anfingen der Industrialisierung in der Mitte des 19.

Jahrhunderts bis zum Jahre 1922 behandelt, als im alten Jugoslawien neue einheit-
liche soziale Gesetzgebung an Stelle der vorherigen Osterreichischen in Kraft trat.

Im einleitenden Teil wird die Definition der sozialen Arbeiterfrage wie auch
einzelner Methoden zur Losung derselben behandelt, und danach werden allgemeine
socialpolitische Massnahmen von Seiten des Staats als Triager der Sozialpolitik und
von Seiten seiner Institutionen der Sozialdienste fiir konkrete Ausfiihrung verabschie-
deter sozialpolitischer Massnahmen besprochen. Solche Dienste waren Arbeitsinspek-
tionen, 6ffentliche Arbeitsbérsen, Arbeiterkammern, Arbeiter-Vertrauensleute, Insti-
tutionen der Sozialversicherung. Weiter werden Gewerkschaftsorganisationen als Tri-
gerinnen der Socialpolitik und der kollektiven Arbeiter-Selbsthilfe (kollektive Ver-
trage, Arbeiter-Unterstiitzungsvereine, Arbeiter-Konsumgenossenschaften) behandélt.
Zulezt werden auch auffallendste staatliche repressive Massnahmen zur Unterdrii-
ckung von &iusseren Zeichen ungeldster sozialer Fragen dargestellt.



SOCIALISTICNO GIBANJE NA SLOVENSKEM STAJERSKEM
DO LETA 1889*
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Franc ROZMAN, assistant the Institute for the History of Labour Move-
ment, 61000 Ljubljana, Yu:

THE SOCIALIST MOVEMENT IN THE SLOVENE REGION OF STYRIA
UP TO THE YEAR 1889.

The treatise discusses the political history of the labour movement with
socialist orientation in the Slovene region of Styria. The developmeht
and activities of the labour movement are described chronologically and
with regard to locality. A summary draft of the economic development
of the Slovene region of Styria is added.

I
Kratek socialni in gospodarski oris slovenske Stajerske

Ce na kratko podamo pregled prebivalstva, vidimo, da.je od Czodrnigove
statistike skozi vse razdobje do razpada monarhije slovenski deleZ prebivalstva,
ne sicer skokovito, vendar pa konstantno relativno padal. Tako je bilo leta
1880 vseh Slovencev 379.992, Nemcev pa 41.378, leta 1890 390.512 Slovencev,
Nemcev pa 47.855, leta 1900 Slovencev 398.201 in 52.716 Nemcev ter koncno
leta 1910 400.005 Slovencev in 67.825 Nemcev.! Se mnogo bolj viden je bil upad
Slovencev, pa¢ pod vplivom germanizacije v Stajerskih mestih, ki nam poka-
Yejo takole stanje: leta 1880 je nemskega prebivalstva 6796, slovenskega pa
32,74 %, deset let kasneje je razmerje 67,83 : 32,04, leta 1900 Ze 68,71 : 31,18, ter
konéno leta 1910 70,50 : 29,37. Temu je vzrok predvsem v tem, da je zaradi raz-
voja industrije in rudarstva izseljevanje s slovenskega ozemlja mocnejSe kot z
nems$kega, industrijsko prometna srediS¢a pa postajajo centri germanizacije.
Velik del doseljencev je zlasti v mestih podlegel nemSkemu gospodarskemu in
politi¢énemu vplivuy, ter propagandi in se tudi tajno vedno bolj opredeljeval za
Nemce, kar je deloma vzrok v Stajerskem regionalizmu, Se bolj pa v vplivu

* Razprava je za tisk prirejena magistrska naloga, ki jo je avtor zagovarjal 30. okt 1972
na Oddelku za zgodovino filozofske fakultete v Ljubljani.

s Mag. Franc Rozman, Institut za zgodovino delavskega gibanja, Ljubljana, Trg revolucije 1,

i Fran Zwitter, Nemci na Slovenskem, Sodobnost VI., 1938, stran 49%4.
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nems8ko liberalne in socialnodemokrati¢ne stranke.? Zelo ilustrativehn je poda-
tek, ki ga navaja Zwitter po G. Wernerju, da je na slovenskem Stajerskem 1880
od sedmih mest imelo kar Zest nemsko veéino, od 34 trgov pa je bilo le Sest
preteZzno nemskih.> V tridesetih letih od 1880 do 1910 se je iz slovenske Sta-
jerske izselilo okrog 73.000 1judi, vedinoma sproletariziranih kmetov. Mnogo jih
" je absorbirala zgornjeStajerska industrija, kjer je leta 1890 kar ena &etrtina
priseljencev bila pristojnih v slovenske kraje, deset let kasneje pa Ze ena
tretjina. Leta 1890 je bilo na levem bregu Drave do Maribora 37 popolnoma
“slovenskih obéin, leta 1900 pa le 3e 27, v katerih je bilo ve¢ kot 909/¢ Slo-
vencev. V istem razdobju so Slovenci pridobili eno obéino, zgubili pa veéino
v petih.! Zelo pou¢na je tudi statistika, ki nam pokaZe, da je bilo leta 1900 v
Ptuju 63,12 % prebivalstva slovenskega rodu, v Celju 69,63% in v Mariboru
71,03 %. K slovenskemu obéevalnemu jeziku pa se je priglasilo v Ptuju le 15,59
odstotka (1890 — 19,09%, 1880 — 24,72%), v Celju 22,64 /o (1890 — 26,11 %,
1880 — 36,03 /o) ter v Mariboru 17,34 %o (1890 — 13,97 %/o, 1880 — 15,11 %, toda
Ze 1910 samo Se 13,64 %0).> Kot je iz teh nekaj $tevilk razvidno, se je slovenski
zivelj, ki se je priseljeval v mesta in postajal industrijski proletariat, konstant-
no germaniziral in v tem procesu zadene socialno demokracijo dobrien del
krivde. o _
. 'V gospodarskem pogledu je bila Stajerska med avstrijskimi defelami so-
razmerno dokaj razvita, medtem ko tega ne moremo trditi za slovensko Stajer-
sko, ki je bila preteZno agrarna deZela in vedjih industrijskih obratov ni imela
mnogo. Juzno mejo razvitih deZel Avstrije je paé predstavljal Maribor, kjer je
juZna Zeleznica imela svoje velike delavnice. V obravnavanem razdobju se je
Maribor pospeSeno razvijal iz obrtnega mesta v industrijsko in trgovsko metro-
polo slovenske Stajerske. Prebivalstvo je naraslo od 12.314 v letu 1862 na 17.628
leta 1880; leta 1890 je Stel Ze 19.898 in deset let kasneje 24.601 prebivalca, torej
je bil enak Celoveu.® Vendar je mesto obdrZalo nemsko obeleZje in tudi novo
nastala naselja izven starega mestnega jedra Studenci, Radvanje, PobreZje,
ki so bila stanovanjska podro¢ja delavcev, so postajala nemska, deloma zaradi
Schulvereinovih nemskih $ol, deloma zaradi politi¢no strankarske pripadnosti,
ki je bila vefinoma pronems$ko usmerjena.
V industrijskem razvoju so se obrtne delavnice modernizirale in prehajale
v prve industrijske obrate, predvsem na podroéju kovinskih delavnic, livarn
in lonéarn. Povetala ali na novo se je razvila proizvodnja %ganja, likerja, piva, _
kisa, kavnih nadomestkov, sodarstvo.” Tako je bila leta 1843 ustanovljena Ger-
desova tovarna kavinih nadomestkov, leta 1833 rafinerija vinskega kamna.
Nov razvoj predstavlja dograditev juZne Zeleznice, ki se ji je leta 1863 pridru-
zila Zelezni8ka povezava Maribora s Celovcem, ter leta 1864 $e podaljSek do Be-
Ijaka. S tem je bil zadan odloéilni udarec splavarstvu po Dravi, pohorskim
steklarnam in Zelezarstvu, ki ni moglo ve¢ konkurirati cenenemu uvozu iz

® F. Zwitter, Prva Stajerska narodnostna statistika, CZN, 1937, §t. 32, stran 193; Janko Maé-
kovSek, Statistika Slovencev v L. Niederle: Slovanski svet, Lj., stran 265.

3 Glej' opombo 1. stran 491.

4+ Mackoviek, navedeno delo, str. 253—%3.

¢ Mackoviek, navedeno delo,” stran 257.

¢ Franjo Ba$, Maribor v avstrijski ustavni dobi, CZN, nova vrsta, 3-XXXVII, 1967, stran 216.
(nadalje Ba$, Maribor v avstrijski ustavni dobi) .

7 E KrZi¢nik, Gospodarski razvoj Maribora. Maribor 1956, stran 28; tudi Maribor, ilustrirani
vodnik po mestu in okolici. Maribor 1955, str. §2, 99. . .
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drugih avstrijskih deZel, predvsem &e3kih. JuZna Zeleznica je v letih 1863 do
1865.zgradila svoje delavnice v Mariboru, ki so vseskozi.predstavljale najveéjo.
aglomeracijo delavstva v Mariboru in so stalno zaposlovale ¢ez 1.000 ljudi.
JuZna Zeleznica je e leta 1863 imela okrog 1.890 km prog, mariborske delavnice
pa so vzdrZevale in opremljale vozni park od Lienza, Semmeringa, Trsta do
Pule, Reke, Siska in Beograda.® Delavnice so imele tudi razne obrtne delavnice.
kot npr. mizarsko, kotlarsko, sedlarsko, tapetnigko, kovasko, kljuéavni€arsko,
kurilnico, lakirnico, skladi$éa. Ker je bila potreba po delavcih velika ter so
prihajali iz oddaljenih krajev Stajerske in drugod, je uprava delavnic zgradila
na desnem bregu Drave cela stanovanjska naselja.® ,

" Med obrati, ki so bili ve&ji, velja omeniti Se Tappeinerjevo pivovarno, ki
sega 3e v 18. stoletje, $e vetja je bila Gotzova, ki je ‘proizvajala do 70.000 hl
piva letno ter Tschelligijeva pivovarna. Leta 1872 je bil, odprt Scherbaumov
parni mlin, ki je leta 1883 kot prvi v Avstriji dobil Wieghorstove peéi, podruz-
nice pa je imel tudi v Framu in Slovenski Bistrici. Leta 1886 je bila osnovana’
tovarna brusov, Ze leta 1850 pa Biihlova zvonarna, ki je kmalu postala po-
membna livarna. Bavarec Graff je leta 1868 osnoval mestno plinarno, tiskarna
pa je delovala Ze od leta 1795. Ob vsem tem je obstajala Se cela vrsta manjsih
obrtnih in rokodelskih delavnic najrazli¢nejsih panog, ki so zaposlovale po ne-

kaj vajencev in pomoénikov. Tako je Maribor le imel dokaj delavstva in ¢e -~

lahko verjamemo porotilom delavcev, jih je bilo v zafetku 80. let, skupaj z
druzinskimi ¢lani okrog 7.000 do 8.000.1* Dejansko stanje $tevila delavstva je
po ohranjenih podatkih teZko oceniti, ker vsa porodila govore samo v povpred-
jih za posamezno leto, za celotno Stajersko, za dolo¢eno skupino obrti spet za
vso Stajersko in podobno. :

Od mest je poleg Maribora samo Ze Celje imelo nekaj ve&jih industrijskih
obratov, vsi drugi so bili posamiéno razmetani po manjsih trgih. Celje je imelo
med drugim, da nastejem le vetje obrate, cinkarno, Rakuschevo tiskarno, Nef-
fov parni mlin, pivovarno,. tovarno furnirja, vinskega kamna in octa, ki jo je
vodil Georg Jikle, tovarno haloksilina bratov Fehleisen ter tovarno usnja An-
tona Lassnigga, mestno plinarno ter vetje §tevilo obrtnih delavnic, ki se jim
kasneje pridruzi Westnova tovarna. V istem gasu je imel Hrastnik poleg rudnika
manjso kemiéno tovarno, s kakimi 80 delavci, ki je zadela obratovati leta 1860,
in steklarno, prenovljeno leta 1860, s 680 zaposlenimi v letu 1870.12 Ptuj in Bre-
yice sta bila brez vetjega industrijskega obrata, pa¢ pa je bila v Slovenski
Bistrici tovarna usnja Baumann in Nasko-ter talilnica bakra s 60 zaposlenimi.!3
V Slovenjem Gradcu je bila manjSa- tovarna stolov in usnjarna z okrog 20
delavci.i4 )

V letu 1868 je bilo v vseh spodnjestajerskih rudnikih, premogovnikih, Ze-
lezovih, svinéevih in cinkovih zaposlenih 2.356 delavcev, od tega 2.055 mogkih,
979 sensk ter 22 otrok, najved seveda odpade na premogovnike v zasavskih

$ Prav tam, stran 22.

9 Prav tam, stran 77.

1 pPrav tam, stran T7. .

- u J. A. Janisch, Topographisch — statistisches Lexicon von Steiermark, 1. zv. Graz 1878,

stran 8l. .

12 prav tam, str. 612-613. — Glej tudi Janko Orozen, Zgodovina Trbovelj, Hrastnika in Dola,
str. 529 in 531, OroZen meni, da je steklarna sele do 1914 zaposiovala okrog 300 delavcev.

13 Prav tam, stran 1106, -

14 Prav tam, stran 1351
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revirjih, kjer je bilo zaposlenih 1.534 delavcev. V Zelezarni v Storah in v dru-
gih rudniSkih objektih okrajnega glavarstva Celje pa je bilo zaposlenih 374
moskih, 36 Zensk in 1 otrok. Vsi drugi obrati so bili mnogo manjsi. Pomemb-
nej§i med njimi so bili poleg nastetih $e steklarna v Libojah, Vosnjakova
usnjarna v Soétanju, rudnik v Velenju, keramiéna tovarna v Laskem, Lauricho-
va tovarna usnja v Slovenskih Konjicah in kopitarna v Sevnici (lastnik Winckle),
ki je leta 1876 zaposlovala 25 delavcev, kasneje pa vet sto in je bila najvetji
tovrsini obrat v vsej Avstriji, in edina tekstilna tovarna na slovenskem Stajer-
skem v Preboldu s kakimi 300 delavci.!® Precej je bilo tudi opekarn, in sicer
141 s 483 zaposlenimi.'® Poleg opekarn so bile pomembne tudi apnenice in po-
horske steklarne, ki jih je bilo sredi 19. stoletja na slovenskem Stajerskem 11,
od tega na Pohorju Sest in so zaposlovale kakih 500 delavcev, vendar ni bilo za
vse obravnavano obdobje najti materialnih podatkov o delavskem gibanju.’?

Kot sem Ze dejal, so najve¢ delavcev zaposlovale delavnice juZne Zelez-
nice v Mariboru, kjer je bilo leta 1866 zaposlenih 1.839 ljudi, leta 1867 Ze
2.053 ter leta 1868 2.054 ljudi. Ta Stevilka v naslednjih letih ob&utno pade na
manj kot tiso€, in sicer se je v letih 1871 do 1874 &tevilo zaposlenih gibalo
takole 915 :937 : 968 : 938.18 Zaposleni so bili v letu 1868 takole razdeljeni: 35
‘je bilo uradnikov, 1.711 delavcev v delavnicah, 28 mojstrov in nadzornikov, 42
ogljarjev, 138 sekacev lesa, 85 dninarjev ter 15 dninark.! Delali pa so 300 dni v
letu po 10 ur, pol ure ve& kot v Gradcu.20 ) ’

Zelo mo¢na obrata sta bila steklarna in premogovnik Franca Maurerja in
dedi¢ev v Trbovljah, kjer je bilo leta 1867 zaposlenih 780, leta 1868 pa 887
delavcev,® v cementarni v Zidanem mostu, last Franza Sartorija, pa leta 1867
30 in leta 1869 91 zaposlenih delavcev.22 V tej tovarni so mojstri zasluZili dnev-
no 1,60 do 1,80 fl., delavei 0,70 do 0,90 f1., dninarji pa 0,60 do 0,70 f1.28

V letu 1870 je primanjkovalo delavcev v rudarstvu. Vzrok temu je bila
prusko-francoska vojna, ko je bilo mobiliziranih mnogo nemskih rudarjev.
Da bi Nemci pokrivali izgubo, so najemali delavee v Avstriji, ki so se zaradi
vi§jih mezd radi odzivali. Kot posledico odhajanja so tudi v Avstriji dvignili
mezde in ta konjunktura je trajala do borznega poloma leta 1873.2¢ Zasluzki v
rudarstvu so bili tedaj za kopade okrog 75 kr., tesarje 85 kr., za Zenske 35 kr.
in so bili vsaj za kak¥no &etrtino manjsi od zasluzkov v gornjestajerskih rud-
nikih. Zelo jasno kaZe to razliko med zgornje in spodnjestajerskimi rudniki
razpredelnica. Pripomniti je treba, da je to sorazmerje veljalo ne le za ome-
njeno leto, ampak z malenkostnimi popravami za vse razdobje.

15 1. Ger3ak, Slovenski Stajer, Narodno gospodarstvo., Ljubljana 1870, str. 70—71. — J. OroZen,
Kratka zgodovina rudarstva in industrije v Spodnji savinjski dolini. Savinjski zbornik I. Celje
1239, str. 214, 25; Spominski zbornik Slovenije. Ljubljana 1939, str. 679, 692.

18 Prav tam, str. 84—385.

7 F. Mlinarik, Pohorske steklarne. Maribor 1966, stran 25.

** Bericht der Grazer Handels- und Gewerbekammer an das hohe k. k. Handelsministerium
iitber den Handel, die Industrie und die Verkehrsverhiltnisse des Kammerbezirkes in den Jahren
1871 do 1874, 3 zv. (nadalje Bericht) stran 62.

1% Bericht za leto 1869, stran 143.

2 Glej opombo 18.

 Bericht za leto 1869, stran &5.

** Bericht za leto 1869, stran 19.

® Prav tam.

. * Der Bergwerks-Betrieb im Kaiserthume Osterreich fiir das Verwaltungs ‘Jahr 1870, stran
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’

Visina mezde

Zelezarstvo kopati B dvigalei Zenske

] Zgornja Stajerska 1 fL 0,84 fl 0,50 fl.

! Srednja Stajerska 1 fl 0,90 fl. 0,43 fl.

s Spodnja Stajerska 0,67 fl. 0,45 fl. 0,45 fl.
Visina mezde

Drugo rudarstvo kopadi avigalei senske

Zgornja Stajerska 1,08 fl. 0,80 fl. 0,48 fl.

Srednja Stajerska 1,21 fl. 0,90 fl. 0,49 fl.

Spodnja Stajerska 0,85 fl. 0,65 fl. 0,55 fl.

Visina mezde
Rjavi premog

kopadi : dvigalci zenske
Zgornja Stajerska 1,26 fl. 1,03 fL 0,58 fl.
Srednja Stajerska 1,15 fl. 0,95 fl. 0,53 fl.
Spodnja Stajerska 0,89 fl. 0,75 fl. 0,44 fL

X Visina mezde

Crni premog . kopaci dvigalcei zZenske
Zgornja Stajerska 1,20 fl. 1 fl. — 3
Spodnja Stajerska 0,77 fl. 0,60 fl. 0,36 f1.28

Zelo tezko si je ustvariti sliko o stanju obrti, ker so Stevilke navedene
vedno za celotno okrajno glavarstvo. Tako je bilo npr. leta 1874 v Celju 1.057
mojstrov, pomoénikov in vajencev, v Kozjem 442, na Vranskem 215, v Konji-
cah 548, Lenartu 350, Sevnici 245, Ljutomeru 369, Marenbergu 399, Mariboru
1.644, Softanju 283, Smarju pri Jelsah 266, Gornjem gradu 492, na Ptuju 927,
v Brezicah 513, Laskem 389, Gornji Radgoni 260, Slovenski Bistrici 352 in Slo-
venjem Gradcu 393.2¢ Mezde so bile razlitne, podatki so ponekod za tedensko
plago s hrano, ponekod pa brez hrane. SploSen vtis je, da so bile mezde na po-
deZelju tudi za 50 %o nizje kot v mestih. To stanje prikazuje za nekatere obrtne
panoge spodnja razpredelnica, iz katere se jasno vidi, kako je v viSini mezd
agrarno podeZelje zaostajalo za mesti, ker so bili na podeZelju precej nizji ziv- -
ljenjski stroski. : : _

ViSina tedenskih mezd

Okrajno glavarstvo . R ’ s
3 gl peki trg. pomod. krojaci ¢evljarji

Celje 2,20—4 fl. 10—30 fl.* 1,80—3 fl. 1,80—3 fL
Maribor 2,50—4 fl. 20—30 fl. 1,50—4 f£l. 1,80—4 fl.
Ptuj 1,40—3 flL do 25 fl 1,50—3 £l 1,50—4 fl.
Brezice — do 20 flL do 1,80 fl. 1,80—2 fl.
Konjice 2,50—3 fl. do 25 fl. 1,50—2 fl. 1,80—2 fl.
Sevnica do 3 fl. 10—30 fl. do 3 1l 1,50—2 flL.
Sostanj 2,50—4 fl. do 20 fl. 1,80—2 fl. do 2 fl.
Smarje 2—3 1l do 25 fL do 2 fl. do 2 fl.
Slovenj Gradec 1,50—3 £l do 15 fi. do 1,80 fl. do 2 fl.

Gornja Radgona 2—4 fl do 20 fl. 1,50—2,50 fl.  1,50—2,50 f1.27

* za trgovske pomoé¢nike meseéne mezde

2 Gatistisches Jahrbuch des k. k. Ackerbau-Ministeriums fiir das Jahr 1875, Cetrta serija:
Der Bergwerks-Betrieb Usterreichs im Jahre 1875, II. Lieferung, Berichtlicher Tejl, str. 84 in §9.

2 Bericht za leta 1871—1874, stran 38.

% Prav tam, str. 256—257.
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Mezde so v glavnem ostale leta in leta nespremenjene ali pa so nihale za
nekaj krajcarjev. Tako piSe v zborniSkem poroéilu za leta 1886 do 1890, da so
mezdne razmere Ze dolga leta nespremenjene in da so se gibale v rudarstvu.
Se vedno od 75 kr. do 1,20 fl. za moske in 45 do 60 kr. za Zenske, malenkost veé
kot leta 1869. Precej boljSe so bile v mariborskih delavnicah.?8 Leta 1895 je
bilo na Stajerskem zaposlenih 8.120 delavcev, od tega 7.310 moskih, 689 Zensk
in 121 otrok v rudarstvu, v steklarstvu pa 1.175 zaposlenih, od tega 837 mogkih,
117 zensk in 321 otrok, v primerjavi z letom 1890, ko jih je bilo 407 manj. Po
istem porodilu je bilo leta 1890 na vsem Stajerskem v metalni industriji zapo-
slenih v 32 velikih obratih 5.197 delavcev in v 17 srednjih 179 delavcev, leta
1895 pa v 36 velikih obratih 5.384 delavcev in v 14 srednjih obratih 122 delav-
cev.?

S tem sem v najbolj skopih obrisih prikazal osnovne konture industrijske-
ga poloZaja na slovenskem- Stajerskem, v okviru katerega se je razvijalo de-
lavsko gibanje.

II

Zacetki delavskega gibanja v Mariboru in prva stavka

Delavsko gibanje se je na slovenskem Stajerskem razvilo najprej v Ma-
riboru, kjer je bilo Ze leta 1868 ¢ez 2.000 zaposlenih v delavnicah juZne Zelez-
nice,® ustanovljenih leta 1863. To je bila tedaj in tudi vseskozi naprej najveéja
aglomeracija delavstva v Mariboru. Dru$tvom razliénih politi¢nih usmeritev
S0 se po sprejetju zakona o drustvih novembra 1867 kmalu. pridruZila tudi prva
delavska drustva.s! Ze v zadetku avgusta, 2. avgusta 1868, so se zbrali predstav-
niki delavcev, 18 po Stevilu, na vrtu gostilne Adolfa Fritza, da bi ustanovili
svoje izobraZevalno drustvo. Udelezil se ga je tudi Gustav Markwart iz Grad-
ca.’? Na tem sestanku so osnovali odbor z nalogo, da pripravi pravila drustva
in za 23. avgust je bil sklican sploSni delavski shod. Predsednik osnovalnega
odbora je postal krojaSki mojster Keim.*® Neposredno pred ustanovnim obénim
zborom drustva je v mariborskem listu Marburger Zeitung, ki je tedaj izhajal
trikrat tedensko, iz8el uvodnik Bildungsvereine der Arbeiter (Delavska izobra-
Zevalna drustva) izpod peresa Franza Wiesthalerja, ki je odslej naprej za dobrih
pet let tako reko¢ dusSa mariborskega delavskega izobraZevalnega drudtva.’™
V uvodniku je reteno, da edino vzgoja duha in znadaja osvobaja, da so se tega
zavedli tudi delavci in sklenili v Mariboru ustanoviti svoje drustvo. Ker jim
pa 3ola tega ne omogocéa v zadostni meri, se bodo izobraZevali sami, brali bodo
strokovne in politiéne liste, uéili se bodo risanja, knjigovodstva, pisanja &élan-
kov, razen tega se bodo pogovarjali o vsakodnevnih vpraSanjih religije, gospo-
darstva, nacionalnosti in politike, kajti- delavci si”morajo biti v svesti svojih

% Bericht za leta 1886—1890, Graz 1896, stran 50.

® Prav tam, stran 36.
% Bericht der Grazer Handels- und Gewerbekammer an das hohe k. k. Handelsministerium

iiber den Handel, die Industrie und die Verkehrsverhilinisse des Kammerbezirkes in den Jahren
1866, 1867 und 1868, Graz 1870, stran 143.
i H. Steiner, Die Arbeiterbewegung Osterreichs 1867—1889. Dunaj 1964 (nadalje Steiner, Die
Arbelterbewegung), stran 3.
* Marburger Zeitung (nadalje MZ), 5. avgusta 1868. ;
33 Prav tam.
3 Mz, 23. avgusta 1868.
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pravic, ki jih kot svobodm ljudje, kot delavel in drZavljani lahko zahtevajo.
Ne bodo vet prepevali otro¢jih in omejenih pesmi iz let pred letom 1848, ampak -
pesmi o ljubezni do domovine, svobodi, lepoti narave. Clanek zakljuduje s
stavkom Bildung macht frei — geistig, politisch, wirtschaftlich (Vzgoja osvo-
baja — duhovno; politi¢no, gospodarsko).’ Istega dne kot je izSel navedeni
uvodnik, je bilo drustvo ustanovljeno na zborovanju v Kartinovi pivnici. Nav-
zo¢ih je bilo nad 100 delavcev. Za predsednika je bil izvoljen Franz Wiesthaler,
ki je prebral in obrazlozil pravila drustva, ki so jih navzoti spreJeh v celoti.
_Tudi tega ustanovnega ob&nega shoda se je udelezil Gustav Markwart iz Grad-
ca, ki je delavce v imenu graSkih pozdravﬂ jim zaZelel obilo uspehov, obenem
pa jim je tudi izro&il deset vstopnic za praznovanje obletnice graSkega delavsko
jzobraZevalnega drustva 30. avgusta v Puntingamerjevi pivnici v Gradeu, ka-
tere &isti dobidek naj bi bil namenjen ustanovitvi invalidske blagajne. Zivahni
stiki in vsekakor plodno sodelovanje z delavci v Gradecu se je torej zacelo Ze
"od vsega zatetka in trajalo tudi v prihodnje. Grasko drZavno namestnistvo je
20. septembra 1868 tudi formalno dovolilo delovanje drustva.®® Dejansko je
namestni§tvo potrdilo pravila drustva Ze 11. septembra 1868, potem ko so jih
3. septembra 1868 vlozili F. Wiesthaler, Josef Schellinger in Michael Kappauf.?
Druitvena pravila so bila sestavljena seveda v’mejah drustvenega zakona.
Clan drustva je postal vsak- »unbescholterier« delavec, delodajalec ali prijatelj
delavskega stanu (§ 2), ki bo ob vpisu vplacal ¢lanarino v znesku 20 kr. ter
dajal meseéni prispevek spet 20 kr. (§ 3). Drustvo vodi 12-¢lanski odbor: pred-
sednik, tajnik, blagajnik, knjiZni¢ar z namestniki in 4 odborniki (§ 6).*® Pra-
vila so bila sestavljena in predloZena le enojezi¢no, v nemtini. Temu je sledilo
prvo vpisovanje ¢lanov drudtva, ki je bilo 11. oktobra spet v Kartinovi pivnici
in Ze prvega dne je Stevilo &¢lanov drustva narastlo ma 52.%° Drustveni shod
18. oktobra je Ze zadel prvi akciji: to sta bili ustanovitev konzumnega druStva
(Verbrauchsverein), ki naj bi delavcem omogocal cenen nakup kvalitetnih Zivil,
osnovali pa so tudi kroZke risanja, lepopisja in petja. Stevilo ¢lanov drustva
se je povzpelo na 72.4 Konzumno drustvo je sprejelo svoja pravila 1. novem-
bra 1868, po katerih je lahko postal élan vsak delavec, delodajalec in prijatelj
delavskega stanu v skladu s § 2 pravil delavsko izobraZevalnega dru$tva in je
ob vstopu moral platati 50 krajcarjev pristopnine. Vsak ¢lan je bil tudi dolzan,
da je po svojih zmoZnostih poveteval osnovni kapital 5 gld. in ko je bil ta ka-
pital vpladan, je lahko zacel ¢rpati Zivila. Kolikor je vpladal veé, je bil kapital
59/¢ obrestovan. Drustvo se ustanovi, ko pristopi 100 &lanov. Upravni svet (Ver-
waltungsrat) konzumnega drudtva sestavljajo natelnik, tajnik, blagajnik, nji-
hovi namestniki in 6 odbornikov za dobo enega leta. Odbor izvoli obéni zbor.
Drustvo je sklepéno,-ée je navzola vsaj desetina v Mariboru stanuJoc1h delav—
cev, torej so imeli aspiracije nad $ir$im teritorijem.*
Na svojem shodu 26. januarja 1869 je drustvo izvedlo VerJetno SV0jo prvo
pohtlcno akcijo (za prej vsaj ni podatkov), v kateri so podprli zahtevo devetega

35 prav tam. Glej tudi: Bag, Maribor v avstrijski ustavni dobx, stran 210.
6 MZ, 20. septembra 1868.
. 37 Steiermirkisches Landesarchiv Graz (nadalje St LAG), Vereine und Genossenschaften,
fasc. 13, §t. 11232/868.

38 St LAG, Statt. Pridsid. 5-371/869, dopis mariborskega Zupana, §t. 8, 25. novembra 18.0

© 3% MZ, 14. oktobra 1868.
¢ MZ, 21. oktobra 1868.
4 MZ, 4. novembra 186€.
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dunajskega dne, torej zborovanje dunajskih delavcev,?2 in zahtevali odpravo
prisilnih delavnic ter svobodo zdruZevanja. V nabito polni dvorani je govoril
Wiesthaler.®® Drustvo je razvilo zelo Zivahno dejavnost v prirejanju predavanj.
V drustvenih prostorih so imeli poseben nabiralnik, v katerega so dajali listke
z vpraSanji, na katera so potem na sejah drustva najbolj izobraZeni delavei
odgovarjali, ponavadi je bil to kar Wiesthaler sam. V ilustracijo naj navedem
samo nekatera predavanja: 7. januarja 1869 je govoril Wiesthaler o tem, kako
je Napoleon III. izrabil splono volilno pravico in postal francoski cesar. Dne
7. marca 1869 je isti govornik predaval o socialnem vpraSanju, 21. marca 1869
o odpravi stalne armade in ustanovitvi ljudske vojske, 2. aprila 1869 o pravici
do dela, 1. maja istega leta o reformi cerkve, predsednik graSkega delavsko
izobraZevalnega drustva Gustav Warnke pa je 14. marca 1869 predaval o ka-
pitalu in delu.ts Ve&ji shod je bil spet 16. maja 1869, ki se ga je udelezilo tudi
22 Clanov graskega delavsko izobraZevalnega drustva Vorwirts in na katerem
je Wiesthaler poro¢al o poloZaju delavskega vpraSanja v parlamentu. Ignac
Lorsch iz Gradca 'se je zavzemal za svobodo zdruZevanja ter proti delu otrok.
Tillner iz Gradca pa je s primeri razlagal problem kako vedina producira,
manjSina pa uZiva. V nadaljnji razpravi se je Wiesthaler zavzel za splosno
Solsko obveznost in zaradi nje bi morali otroke povsem izlo&iti iz dela v tovar-
nah, kjer naj bi tudi nastavili tovarniske inSpektorje. Shod je sprejel resolucijo,
ki jo je naslovil na parlament in v njej zahteval, da se mora dovoliti neome-
jena pravica zdruZevanja, z zakonom naj se fiksira delovni dan, odpravi naj se
delo zensk in otrok v tovarnah, ukinejo naj se prisilne delavnice. Shodu delav-
cev v Zeltwegu so poslali pozdravni brzojav z Zeljo; da »naj trdno vztrajajo
pod zastavo socialne demokracije in zmaga bo naga«.®® Vsa ta vpraSanja so bila
takrat na dnevnem redu ne le mariborskega, ampak veéine avstrijskih delav-
skih izobraZevalnih dru$tev. Ta so bila pod moénim vplivom lassallovstva,
ki je imelo §tevilne stitne to¢ke z nemskimi burfoaznimi smermi pod mo¢nim
vplivom tradicij revolucije leta 1848. Na istem shodu je bila zanimiva razprava
o narodnem vpraSanju, prav gotovo ena prvih v delavskih krogih na Slo-
venskem. Maribor je tedaj kot izrazito jezikovno meSano podrogje dajal plodna
tla za razli¢ne kombinacije. Nerazéiéeni pojmi socialne demokracije o narodnem
vprasanju, za katero je bil internacionalizem na prvem mestu, nacionalizem pa
samo preostanek mes¢anske druZbe, ki bo z zmago socializma sam od sebe od-
padel, so zadevali tudi ne tako majhen del slovenskega delavstva.

Zanimivo obravnavo si zatorej velja ogledati nekoliko natanéneje: Macher
iz Gradca je bil mnenja, da se delavci zaradi razli¢nosti jezikov Ze zaradi
svojega stanu ne smejo pustiti razdvojiti, podobno kot se tudi ljubezen med
moSkim in Zensko ne ozira na narodnost. Opozoril je na klerikalni poskus, da bi
v Gradcu osnovali slovensko delavsko dru$tvo na katoliski podlagi,*” ki pa je
na srefo propadel. Moser iz Gradca je dokazoval, da je delavski polozaj v vseh

** L. Briigel, Geschichte der osterreichischen Sozialdemokratie, I. zv., stran 156 (nadalje
Briigel, Geschichte der osterreichischen Sozialdemokratie); Steiner, stran 12; Ba$, stran 210.

# MZ, 27. januarja 1869. N

# M2z, 7. januarja 1869; Ba$, stran 210.

% MZ, 7. januarja 1869, 7. marca 1869, 14. marca 1869.

# MZ, 19. maja 1869. :

¥ Bruge), I, str. 186, 276—278; J. Brunzel, Die Anfinge der modernen Arbeiterbewegung in
der Steiermark. Leipzig 1913, stran 8; M. Despot, Poceci radni¢kog pokreta i politicke prilike
u Hrvatskoj u doba pariske komune, v Zborniku Pariska komuna 1871—1971, II. zv., Bgd. 1971,
stran 974; M. Gros, Poceci radni¢kog pokreta u Zagrebu. Historijski zbornik VII., 1955, stran 11.
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dezelah enak in da se zatorej morajo delavci solidarizirati z natelom internaci-

onalnosti, ¢e§ da je socialno vpraSanje mednarodno, ne pa narodno. Istega
mnenja je bil Lorsch iz Gradca, ki je opozoril, da si morajo biti delavci v Ma-
riboru tega Se bolj v svesti, ker je na meSanem ozemlju nacionalisti¢na pro-
paganda $e moc¢nejSa in hotejo zlasti klerikalei ribariti v kalnem. Nasprotno
pa je zelo zanimivo ugotovil Wiesthaler, da zgodovinski razvoj dokazuje, da
se da izgubljena politiéna svoboda spet pridobiti, medtem. ko se izgubljena na-
rodnost ne da. »Nam pa gre za politiéno in narodno svobodo in ju ne razdva-
jamo. Ce pa nas razmere v to prisilijo, se postavi vprasanje, kaj je najprej
ogroZeno in kaj je najprej treba braniti. Na podrotju polne politi¢ne svobode
mora tudi narodnost dobiti svoje pravice. Delavei, éeprav razliénih narodnosti
morajo stremeti za politiéno enakopravnostjo enakopravno s stremljenjem
po zbolj$anju socialnega poloZaja in samo s tak3no enotnostjo bodo zmagali.«
Kot primer je navedel $vicarsko zvezo. Drugi razpravljavci so se temu problemu
izognili in navajali le, da reakcija pospeSuje nacionalne boje in jih je tudi
povzroéila. Opozorili so, da nadaljnje poudarjanje nacionalnosti lahko privede
Avstrijo na rob propada. o '

Slovenec Roman Jug iz Gradca je govoril slovensko in pozival delavce
slovenske narodnosti, naj se zaradi razli¢ne narodnosti ne pustijo hujskati proti
nemskim delavcem, ampak naj vse sile posvetijo borbi za politiéno in social-
no svobodo, zakaj ko bo ta cilj doseZen, bo zagotovljena tudi narodnostna ena-
kopravnost. S tem je bil shod ob prepevanju nemskih in slovenskih pesmi
zakljuéen.® Znadilno je, da Tagespost v svojem poro€ilu o tem shodu ni ome-
nila prav Wiesthalerjeve obravnave.® .

Na shodu 27. junija 1869 so sprejeli resolucijo, v kateri so se zavzemali
za splodno volilno pravico. Utemeljil jo je Wiesthaler z besedami, da je sploSna
volilna pravica najvi§ja politi¢na pravica, prav tako kakor je splodna vojaska
obveznost najvi§ja politiéna dolznost. Ravno tako kot je vojaska obveznost
obvezna z 20. letom, bi moral vsakdo z 20. letom imeti volilno pravico in to
aktivno in pasivno. Po daljsi debati in podrobnejSem utemeljevanju je bila
resolucija sprejeta. V tem boju za splono volilno pravico so bili delavei soli-
darni z liberalci. Rittweger se je v zagovoru resolucije celo skliceval na pisanje
dunajske Neue Freie Presse in jo utemeljeval z istimi razlogi. Nazadnje so Se
poslali pozdravni telegram delavsko izobraZevalnemu drustvu v Linz ob usta-
novnem praznovanju.® '

Kmalu po osnovanem konzumnem dru$tvu 29. maja 1869 je bila osnovana
tudi splo$na bolniska in invalidska blagajna (Allgemeine Kranken- und Inva-
lidenkasse), in sicer na ustanovnem obénem zboru 22. avgusta 1869 v Gambri-
nusovi pivnici. Po statutu je bil namen blagajne podpirati moske in zenske
¢lane v primeru bolezni. Vstopna &lanarina je bila 70 kr,, tedenski prispevek
pa 10. kr., za ¢lane starejSe. od 50 let 20 kr. in za Zenske 5 kr. Osem tednov
po pristopu v drustvo je &an Ze lahko dobil prvo podporo v primeru bolezni,
in sicer za prvih 26 tednov bolezni po 5 fl. tedensko, za nadaljnih 26 pa polo-
vico. O podpori ob bolezni daljsi od enega leta je odio€al odbor drustva. Inva-

& MZ, 21, maja 1869, .

© Tagespost, 22. maja 1869; MZ, 2, junija 1869.

s MZ, 30. junija 1869; St LAG, Statt. Pris. 5-371/869 porocilo mariborskega Zupana 5t. 1198
namestnistvu 29. juiija 1869. :
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lidsko podporo je lahko. dobil élan, ki je plaleval prispevek vsaj 5 let in je
dobil tedensko po 3 fl. Ob smrti so izplagali enotno vsoto 20 fl. Podporni ¢lani so
letno plaevali vsaj 5 f1.51 Od 4. avgusta 1869 Wiesthaler ni bil ve¢ odgovorni
urednik Marburger Zeitung, kar je'bil od 1. novembra 1865. Tega dne se je
z datumom 31. julija poslovil od bralcev, kjer pravi, da se je boril za pravice
ljudske stranke (Volkspartei) in upa, da bo list tudi v prihodnje zastopal iste
cilje, za katere se je boril on sam.5? Kaj ve¢ o ozadju tega odstopa ne vemo,
verjetno je resniéna verzija, ki jo prinasa Tagespost, da je bil Wiesthaler obto-
Zen kaljenja javnega reda in Zalitve stanu (duhovitine), pa je lavantinski $kof
vlozil tozbo zaradi nekéga &lanka v Marburger Zeitung.® Na obravnavi 1.
septembra je bil Wiesthaler oproséen.’ o

Wiesthaler je za 22. november sklical 1judski shod, na katerem naj bi spre-
jeli resolucijo o socialni demokraciji, vendar je obé¢inska oblast shod prepo-
vedala. Prepovedan je bil »z ozirom na drZavi nevaren znaéaj socialnodemo-
kratskih stremljenj po §6 zakona o drustvih z dne 15 nov. 1867«. Wiesthaler
se je pritozil na namestnistvo kot tudi na notranje ministrstvo, obljubil pa je,
da se bo potrudil gnati pravdo tudi v parlament. Tagespost potem resignirano
komentira: »V sedanjih razmerah ti koraki ne bi mogli roditi uspeha, kolikor
pa bodo storjeni, se bo to zgodilo v sistemu pravnega zoperstavljanja.«% V
Gotzovi pivnici so 21. septembra 1869 slavili prvo obletnico obstoja drustva,
ki je potekala v znamenju sodelovanja obeh narodnosti in pokazala, da ima
drustvo dokaj $tevilne in zveste privrZence. Nad lokalom je vihrala rdeda
zastava, kot je dejal Wiesthaler, v znamenje veselja, ob vhodu pa sta skupaj
viseli nem8ka (pa¢ avstrijska) in slovenska (morda kranjska trobojnica) zasta-
va, kot znamenje bratstva obeh narodov v drugtvu. Dvorana je bila okraSena
z zastavicami in grbi vseh avstrijskih kronovin, na osrednjem mestu pa je
visela slika Lassalla. Poleg godbe juznozelezniskih delavnic je pel drustveni
pevski zbor, ki je med drugim zapel edino slovensko pesem Riharjevo Blesko
jezero, ter pevski kroZek juZnih Zeleznic. Po porodilu je bila dvorana nabito
polna in so se poleg delavcev udeleili proslave tudi $tevilni me$¢ani in urad-
niki. Slavnéstni govor je imel predsednik drustva Franz. Wiesthaler, ki je go-
voril o potrebnosti vzgoje delavstva, ki bo le z njo postalo svobodna osebnost.
Opozoril je, da delavstvo $e nima vseh pravic, predvsem mora dosedi splosno
volilno pravico. Pozival je k enotnosti in bratstvu, zakaj le s tem bodo postali
mo¢ni. Konéal je z besedami, da »kdor bo zdrzal do konca, bo zveli¢an. Zveli-
¢anje pa za delavca pomeni enakopravnost«. V govoru se je za udelezbo zahva-
lil gostom iz Gradca, élanom drustva Vorwirts, ter delavsko izobraZevalnega
drudtva iz Slovenske Bistrice, pozdravne brzojavke pa so v Maribor poslala
delavska drustva iz Zeltwega, Judenburga, Gradca in Neuenkirchna. Telegram
drustva Vorwirts iz Gradea e posebej vzklikal socialdemokraciji in Lassallu.
V imenu graskih odposlancev dru$tva Vorwirts je spregovoril Grall ter ozigo-
.sal prizadevanja klerikalnih krogov, ki so v Gradcu skusali osnovati katolisko
delavsko.drustvo po vzorcu drustev rokodelskih pomo¢nikov in v nasprotju z
Lassallom ter Schulze-Delitschem. Tudi on je nazdravljal socialni demokraciji,

st MZ, 22, avgusta 1869.

# MZ, 4. avgusta 1869,

# Tagespost, 5. avgusta 1869.

3 Tagespost, 2. septembra 1869.
% Tagespost, 24. februarja 1869.
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obenem pa poudarjal internacionalnost. V imenu mariborskih gostov iz mescan-
skih vrst se je zahvalil profesor Rieck, ki je govoril samo o potrebnosti izo- .
brazbe delavstva in hvalil drustvo, ker je v téj smeri Ze napravilo tako lepe
uspehe.’® Delavstvo in me3tanstvo e nista bila tako polarizirana kot sta
postala ¢ez nekaj &asa in je tu Se vidno skupno taktiziranje in nastopanje pred-
vsem proti klerikalcem. Predstavniki me$éanstva se vnemajo zlasti za vzgojo
delavstva, medtem ko tudi delavci zahtevajo predvsem sploSno volilno pravico,
za kar so bili tudi liberalci in demokratiéna burZoazija. Dovolj znaéilno je, da
se poudarja naéelo internacionalnosti, ker graskim Nemcem Ze skromni znaki
tolerance slovenskim delavcem niso mogli biti po godu. Ceprav je bilo grasko
delavstvo in tudi mariborsko v stikih s prvo internacionalo,’ je bil vpliv
Lasalla moc¢no opazen. : » : '

~ Na shodu 9. januarja 1870 so parlamentu spet poslali dve resoluciji, od
katerih je ena (predlagatelj Simon Zenz) zahtevala odpravo prisilnih delavnic,
druga (predlagatelj Wiesthaler) pa je obravnavala Herbstov osnutek zakona
o zdruZevanju. Po Wiesthalerjevem mnenju osnutek ne more zadovoljiti delav-
stva, ker utesnjuje njegove pravice, delavci zahtevajo neomejeno pravico zdru-
Yevanja, obenem pa konkretno predlagajo, da se spremeni pojmovanje osnutka '
o politi¢nih dru$tvih. Odpasti mora dolodilo, da so nekatera druStva drzavi
nevarna, resolucija se zavzema, da drustva lahko ustanavljajo svoje podruZnice
in se zdruZujejo z drugimi podobnimi drustvi, bodisi da.so z njimi v pismenih
stikih, bodisi da so v stikih s poslanci.®® ’ :

Ko je bil sprejet zakon o obdavéenju mezd in premoZenja, je mariborsko
delavsko izobraZevalno drustvo spet takoj podalo svoje mnenje. Skupaj z dele-
gati iz Gradea, ki jih je vodil Kappauf, so 6. marca 1870 sprejeli resolucijo, ki
pravi, da je delavski stan preobremenjen in ni ustrezno zakonito obdavcen.
Parlament je po njihovem mnenju spet dokazal, da ni pravo ljudsko predstav-
ni§tvo in da ni sposoben sprejeti zakonodaje v korist ljudstva, ampak da za-
stopa premo?ne sloje. Na tem shodu so obravnavali tudi vlogo in pomen de- .
lavsko izobraZevalnih drustev. Oba govornika Kappauf in Zenz sta poudarila,
da drutva stremijo delavce duhovno in politi¢no izobraziti, da zdruZujejo de-
lavce razliénih poklicev in onemogogajo njihovo razdrobljenost, ki je predvsem
kriva, da so druZbena nasprotja tako globoka. Namen drultev je tudi, da
onemogotijo verske in narodnostne boje in da na njihovo mesto stopi skupen.
boj za politi¢no in socialno enakopravnost. V istem €asu so tudi ustanovili po-
druZnico graske bolniske in invalidske blagajne na &elu s triclanskim priprav-
ljalnim odborom, v katerega so bili izvoljeni Karl Rittweger, Franz Wiesthaler
in Edvard Schindler. Konéno so agitirali, da bi &éim ve¢ delavcev naroédilo urad-
no socialnodemokratsko glasilo dunajsko Volkswille, ki je v Mariboru Ze imela
25. naroénikov.?® GraSka podruZnica bolniske in invalidske blagajne je bila
formalno ustanovljena na shodu 20. marca 1870, ko so sprejeli njena pravila,
sestanka se je udelezil tudi predsednik graske blagajne Franc Beill, mariborski
zatasni odbor pa so sestavljali: Wiesthaler ‘kot predsednik, Julius Seifritz

\
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3 Steiner, stran 3. °

% MZ, 12. januarja 1870; Volkswille, §t. 1, 30. januarja 1870; St. LAG, Statt. Pris. 5-1972/869,
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blagajnik, Georg Widemschek tajnik, Karl Rittweger knjigovodja ter odbor-
niki Karl Schindler, Simon Zenz, Jakob Zollenstein, Adalbert Braschil, Josef
Witmann in Alois Schlachter.® Tej bolniski blagajni so se prikljuéili tudi
delavci iz delavnic juZne Zeleznice, ki so predstavljali najveéjo aglomeracijo
delavcev v Mariboru in na slovenskem Stajerskem sploh. Direkcija Zeleznic je
takoj zaslutila, da- se za to blagajno, ki je sicer imela na videz zgolj human in
- nedolZen namen, lahko skriva $irSe politi¢no delovanje, ki bi vplivalo na splo§-
no zadrZanje njenih delavcev in bi jih agilno mariborsko delavsko izobra¥e-
valno drustvo lahko napotilo v boj za svoje pravice. Zato so sklenili, da direk-
cija osnuje svojo bolnisko blagajno, v katerc bi se obvezno morali ‘vkljuditi
njeni delavci. Delavei so se temu uprli in na shodu 18. aprila 1870 enoglasno
sprejeli resolucijo, v kateri zahtevajo, da se prikljudijo graki splo$ni delavski
in bolniski blagajni oziroma njeni mariborski podruZnici. Obenem so zahtevali,
da direkcija zniZa najemnino v delavskih stanovanjih na PobreZju in v Stu-
dencih, in sicer za stanovanja prvega razreda od 7 fl. 9 kr. na 5 fl. in stanovanj
drugega razreda od 5 fl. 50 kr. na 4 fl. Obenem so tudi sklenili, da bodo sesta-
vili spomenico o razmerah in $e posebej o pladah v delavnicah juZne Zeleznice
ter jo poslali centraini direkeiji na Dunaj.5* Uprava delavnic juZne Zeleznice je
hitro ukrepala in takoj odpustila 3 delavce Kralla, Falla in Simona Zenza,
ki je bil zelo aktiven v mariborskem delavskem izobraZevalnem dru§tvu. To
je razvidno iz notice v Marburger Zeitung, ko Zenz spraSuje vodjo delavnic
vi§jega inZenirja Buchelta, koliko delavcev bo Se odpustenih in koliko druin
ogrozenih.? Razmere se delavcem niso izboljdale, tudi jim ni uspelo, da bi se
jim zniZala stanovanjska najemnina. Po nekem poroéilu Volkswille je bilo v
delavnicah takrat zaposlenih kakih 900 delavcev. Strojni kljudavniéar je za-
sluzil 1 fl. — 1,32 fl; preddelavec nekaj ved. Kovaski pomocniki in dninarji
so dobili 64—92 krajcarjev, delavei na akord pa najved 50 % nad dnino. Tudi
stanovanjske najemnine so se 3¢ malenkostno povetale, tako boljsa stanova-
nja na 7,16 fl. mesetno, slabSa pa na 5,55 fl. Dopisnik, ki se je podpisal kot
»delavec«, se tudi pritoZuje nad ovaduhi in mad pasivnostjo delavcev, ki so
precej apati¢ni. »Delavei, pomislite vendar, da ste velika sila. Vsi stroji stojijo,
Ce.to hofe vaSa moéna roka. Vsi, ki ste malodusni in obremenjeni, pridite v
delavsko izobraZevalno dru$tvo, ki vas bo pozZivilo. Ojunadite se in vstopite
v veliko armado proletariata, katerega uniforma je revitina, cigar svinec je
Volkswille in bojni klic Xruh in znanje.«%3 Dunajska generalna direkcija je
26. aprila 1870 poslala v Maribor upravnika svoje dunajske bolniske blagajne,
da bi delavce preprié¢al in zvedel za njihovo mnenje. Mariborska uprava Zelez-
nic je takoj odpustila tudi vse delavce, ki so govorili na shodu 19. aprila ali pa
so bili sicer znani kot dejavni ¢lani mariborskega delavsko izobraZevalnega
drustva. Poleg tega je pred dunajskim zastopnikom uprizorila pravo burko s
tem, da so se delavci z javnim glasovanjem morali izredi za dunajsko ali gra-
Sko bolnisko blagajno. Odpusti delaveev in zabeleeni odgovori javnega glaso-
vanja so opravili svoje. Stevilo glasovalcev je bilo 802, pri ¢emer je bilo 248
m. marca 1870; Volkswille, §t. 9, 6. marca 1870; St. LAG, Statt. Pris. 5-371/869, dopis
magistrata, $t. 582, 23. marca 1870.
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% MZ, 24. aprila 1870; Volkwille, &t. 14, 30. aprila 187l. Po teh podatkih sta bila odpuifena
Zenz in Rittweger ter Se nekaj ¢lanov delavsko izobraZevalnega drustva. Primerjaj tudi St LAG,
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% MZ, 4. maja 1870.
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delavcev vendarle toliko pogumnih, da so se javno izrekli proti mnenju delo-
dajalcev. Simon Zenz, Raimund Haimann, Michael Kappauf in tovarisi so 9.
maja 1870 sicer sklicali posebno protestno zborovanje, vendar je.vse ostalo pri
starem, delavei odpudteni in Zeleznika blagajna za delavce juZnih Zeleznic
obvezna.® ’ ‘ <

Cez dva meseca se je mariborska podruZnica graSke bolniSkeé blagajne
vendarle konstituirala, potem ko je drZavno namestniStvo potrdilo njena pra-
vila. Po statutu je lahko postal njen ¢lan vsak ¢lan mariborskega delavskega
izobra¥evalnega drustva, sicer pa vsak delavec, ki Se ni prekoracil 55 let.
Clanice so lahko postale tudi Zenske in dekleta. Pristopnina je znaSala 1 fl. in
ker je bila precej visoka, jo je bilo mogoée platati v Stirih obrokih v dveh me-
secih. Clani so bili razdeljeni na tri razrede: v prvem so placevali 15 kr., v
drugem 10 in v tretjem 8 kr. Prvo podporo so tlani lahko dobili po osmih
tednih vpladevanja, in sicer 1. razred 7,5 fl, 2. razred 5 fl. in 3. razred 4 fl. Ce
je bolezen trajala dlje kot pol leta, je za drugo polovico znaSala podpora le Se
polovico. Za pogrebne strofke so prvemu razredu dali 25 fl,, drugemu pa 20 fl.
Mogki Slani so od 17. leta starosti postali tudi €lani invalidske blagajne, vpla-
¢evati pa so morali po 5 kr. tedensko za tedensko podporo 3 f1.%

Na shodu 6. junija 1870 je mariborsko delavsko izobraZevalno druStvo spre-
jelo eno svojih najbolj radikalnih resolucij, in sicer svoje stalis¢e do papeske
nezmotljivosti in o odnosu do cerkve sploh. Zahteve so bolj tipi¢no liberalne
kot pa socialisti¢ne, sicer pa zahtevajo: prekinitev diplomatskih odnosov med
Rimom in Dunajem, nepriznanje dogme o papeSki nezmotljivosti, meS$¢anski
zakon, odpravo' celibata, sekularizacijo cerkvenih posestev, nekonfesionalne
Sole, odpravo »Zeitungsstempla« in kavcije. Sprejeli so tudi sklep, da se kon-
gresa svobodomislecev v Zenevi udelezi Wiesthaler, kot so graSki delavci pred-
lagali urednika Freiheit L. R. Zimmermanna.® L

Zadnji vetji shod pred nekoliko nepri¢akovanim razpustom drustva je bil
18. julija 1870, na katerem so govorili o preureditvi monarhije. Jakob Zollen-
stein je bil mnenja, da bo drZava pravilno urejena.Sele s splo$no volilno pra-
vico. Julius Seifritz je zagovarjal stali$¢e, da bi moral imeti volilno pravico
vsak drzavljan, ki zna brati in pisati. Georg Widemscheg je dejal, da imajo
klerikalei na podezelju zato takSen vpliv, ker liberalei ne prosvetujejo ljudstva
in ga v ekonomskih vprasanjih ne zadovoljijo. Negospodarska stranka pa ne bo
mogla dosedi praviéne ureditve. Franz Wiesthaler se je zavzel za sploSno volil-
no pravico in z njeno pomo&jo naj ljudsko predstavniStvo uredi Avstro-Ogrsko
na federativni podlagi po $vicarskem vzorcu. Na koncu so sprejeli resolucijo,
v kateri zahtevajo, da se izvoli résni¢no ljudsko predstavni$tvo na osnovi
splodne volilne pravice direktno in tajno. Volilna pravica naj bi ustrezala vo-
jaski obveznosti, torej naj bi jo imel vsak 20-letni neoporeéni drzavljan. Ljud-
sko predstavni$tvo naj bi drzavo spremenilo v federalistiéno, za kar je lep pri-
mer 3vicarska zveza, ki tudi kaZe, kako je treba urejati razmere med posamez-
nimi deZelami. Drzavna pomo¢ (kredit ali garancija) za zdruZeno delo (genossen-
schaftliche Arbeit) ne more predstavljati ovir. Zvezna drZava naj bi tudi skrbe-

¢ MZ, 11. junija 1870.

s Prav tam. .
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la za dvig sploSne blaginje, in ¢ée bi posamezna deZela ekonomsko ne bila do-
volj moéna, da bi dala pomo¢, ki bi bila potrebna, naj bi priskoéila na pomoé
zvezna blagajna.%? '

Ob veleizdajalniskem procesu na Dunaju so razpustili po vsej Avstriji
vetino druStev, med katerimi je bilo tudi mariborsko. Dne 11. avgusta 1870
je mestni urad kot politi¢na oblast popoldne sporocil drustvu, da je razpuiéeno
in narejen je bil inventarni popis biblioteke in dru$tvene rotne blagajne.’
Tudi Tagespost se je precej na $iroko razpisala o tej razpustitvi in v ob§irnem
¢lanku navajala utemeljevanje namestni$tva, zakaj je drustvo razpustilo. Ob
o¢itkih, da je Wiesthaler prirejal shode in zborovanja ter s tem kr8il zakon o
drustvih, se list sprasuje, e v avstrijski ustavni drzavi drzavljan, ki je ¢lan ali
predsednik delavsko izobraZevalnega drus$tva, izgubi pravico v svojem imenu
prirejati shode ali se jih udeleZevati, zakaj Wiesthaler je to potel ne kot pred-
sednik dru$tva, ampak privatno.®

Ob tem dogodku je bil dopis v Volkswille, ki pravi, da so v Mariboru Ze
dolgo priéakovali, da bo priSlo do razpusta dru$tva, ker .je to v teh ¢Casih
pa¢ »k. k. Mode der Auflésung«, niso pa pri¢akovali tak$ne utemeljitve. »Ra-
dost na$ih socialnih nasprotnikov si lahko mislite. Razgrajali in popivali so
do srede noti, pravo turSko rajanje. Ministrstvo je lahko prepric¢ano, da se je
s tem, da je potrdilo to razpustitev, zelo priljubilo nasim lagodnim krit¢anskim
»liberalcem«.’® Da je bilo druStvo razpu&leno bolj v psihozi vsesplosnega raz-
puStanja delavskih druStev, smatrajo¢ jih za nevarne, ki je nastala po veleiz-
dajalniSkem procesu, pri¢a tudi dejstvo, da v vseh 15 mesecih svojega delova- °
nja drudtvu ni bilo nikoli prepovedano kaksno zborovanje, na nobenem shodu
predstavnik oblasti ni prekinil kaksnega govornika, pa tudi shod 29. maja
1869, ki je po sklepu namestniStva veljal za politi¢en shod in je bil to eden
razlogov, da je bilo drustvo razpusieno, je odobrilo isto namestni$tvo, potem
ko se je Wiesthaler zagovarjal na policiji in dokazoval, da shod ni v nasprot-
ju z zakonom.” Vendar ta podatek ne ustreza povsem resnici, ker je isti list
prinesel decembra 1869 kratko porocilo, da je oblast prepovedala shod, sklican
za 21. december 1869, na katerem naj bi govorili o nadelih socialne demokra-
cije.”” Naslednjega dne, to je 12. avgusta, je Marburger Zeitung objavila tudi
vsebino akta o razpustu, ki med drugim pravi, »da je drudtvo, kot se vidi iz
uradnih poro€il, od nastanka do danes razvijalo politi¢no dejavnost. V zadetku
je drustvo to pofenjalo na direkten naéin, ko je na drustvenih shodih obravna-
valo politi¢ne in javne zadeve, kasneje pa je organiziralo o teh vprasanjih tudi
ljudske shode §irSega znadaja. Predsednik dru$tva Wiesthaler je kriil koalicij~
ski zakon, ker je na javnih shodih obravnaval politiéne programe«. Pregresili
naj bi se tudi proti § 6 zakona o drustvih, ker so bili ljudski shodi le drustvena
zborovanja pod drugim imenom in s sodelovanjem vodstev. Ker pa mariborsko
drustvo ni bilo politi¢no, je prekrsilo zakon in sama druitvena pravila ter je
bilo zato razpusteno. Drustvo je takoj vlozilo pritozbo pri notranjem ministr-
stvu in drZavnem namestni$tvu in potem, ko namestni$tvo na pritozbo sploh ni

¥ MZ, 24. julija 1870; Volkswille, 5t. 28, 6. avgusta 1870; St LAG, Statt. Pris, 5-371/869, poro-
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6 MZ, 12. avgusta 1870,

¢ Tagespost, 13. avgusta 1870; Baj, stran 214.

“ Volkswille, §t. 31, 27. avgusta 1870.

# Volkswille, §t. 38, 15. oktobra 1870.

 Volkswille, 5t. 17, 15. decembra 1869,

@



>

F. Rozman: Socialisti®no gibanje na slovenskem Stajerskem do 1889 "67

odgovorilo, notranje ministrstvo pa jo je zavrnilo, se je pritoZilo tudi na drZzav-
nem sodis®u. Dne 27. januarja 1871 je pred drZavnim sodi$¢em na Dunaju pri-
§lo do javne obravnave. V imenu mariborskega delavske izobraZevalnega dru-
itva je drudtvo branil predsednik Wiesthaler sam. V zagovoru je Wiesthaler
apeliral na sodnike, naj razveljavijo-sodbo prvostopenjskega sodiséa, ki po nje-
govemn mnenju ni postopalo po zakonu, ampak v duhu me3¢anskega ministrstva,
ki se mu zdi socialna- demokracija drzavi nevarna (v razpustitvenem aktu je
kot vzrok navedeno tudi to, da je Wiesthaler eksponiran demokrat in ker je
drustvo poslalo v Judenburg telegram, v katerem je bil tudi stavek Hoch der
~ Sozialdemokratie). V drzavno sodiS€e delavstvo Se zaupa in v njem vidi Zarek
" upanja, da bo lahko v javnosti reklo: Se so sodniki v Avstriji. ToZbo je zago-
varjal poznej$i minister Schmerling, ki je utemeljeval razsodbo z veleizdajni-
$kim procesom na Dunaju in primerjal dejavnost drustva z eisenaSkim pro-
gramom. DrZavnemu sodiséu je predsedoval dvorni svetnik baron Apfaltern.”
Sodiste je zavrnilo pritozbo dru$tva, da ni prekoratilo statuta, v druga raz- .
pravljanja se pa ne spuséa, ker je Ze to dovolj velik razlog za razpustitev.™

Ob proslavi mariborskega dru$tva 12. junija 1870 so iz Judenburga poslali
tale brzojav, ki je bil tudi povod za razpustitev mariborskega drustva: »Trikrat
¥ivio rdeéi zastavi socialne demokracije, znamenju trpece sedanjosti, zmagovite
bodoénosti. Visoko jo bomo dvignili in jo v Zelezni pesti hrabro nosili po vsem
svetu.«™® ) )

Ob razpustitvi drutva je policija Ze naslednjega dne evidentirala drustve- .
" no premoZzenje, pregledala raéunskeé knjige in lokal zapedatila, klju¢ pa dala
v hrambo mestni oblasti. V svojem poroé&ilu je tudi navedla, kak3no literaturo
je drudtvo imelo, kar je vsekakor zanimivo, saj za drugod taks$nih podatkov
nimamo. Policijski uradnik Jacob Sinkovitz je v prisotnosti Wiesthalerja, bla-
gajnika Seifritza in knjiZni¢arja Wilhelma Streitza v popisu navedel tale dela:
Schusselkovo Reform, ilustrirane nemske Monatshefte, Brockhausov konverza-
cijski leksikon, Wunder der Urwelt, globus, razliéne zemljevide, od- ¢asnikov
pa dunajske Vorstadtzeitung, ki je do’ Volkswille veljala za napol delavskilist,
Ker je prinasala mnogo podatkov o delavskem polozaju in gibanju sploh, Volks-
wille, Zimmermanovo Freiheit, Allgemeine Arbeiterzeitung, Marburger Zei-
tung, L’Express in L’Operaio. Dru$tvo ni imelo gotovine, pa¢ pa deficit 8 fl,,
poleg tega so nadli §e druStveno in slovensko zastavo.”®

V das pred razpustitvijo mariborskega delavskega izobraZevalnega drustva
spadata tudi dve mezdni gibanji, v katerih so delavci uspeli in od katerih se je
krojasko koné&alo s Strajkom, peki pa so se Ze prej sporazumeli. To je eno prvih
tak$nih gibanj na Slovenskem, poteka pa 'z dejavnostjo mariborskega delavsko
izobraZevalnega drustva. Spriéo Wiesthalerjevega vpliva v Marburger Zeitung
je imelo tudi &roko publiciteto, obenem pa podporo v mariborskem delavsko
izobraZevalnem drusStvu.

Pekovski pomoéniki so se 6. aprila 1870 zbrali na shodu, ki so ga priredili
v Gétzovi pivnici; udeleilo se ga je kaksnih 50 pomocnikov. Da je bilo gibanje
povezano tudi z delavskim drustvom, se vidi v tem, da je imel glavno besedo

s MZ, 29. januarja 187l.

i MZ, 1. februarja 1871.

s St LAG, Statt. Pris. 5-371/869, porocilo mariborskega Zupana, §t. 8, 13. novembra 1870.

® 5t LAG, Statt. Prds. 5-371/869, porotilo mariborskega okrajnega glavarja namestnistvu,
§t. 1876, 12, avgusta 1870. e
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spet Wiesthaler. Zastopani so bili tudi gragki delavci, ki jih je predstavljal v
Mariboru Ze dobro znani Wilhelm Moser. S to akcijo so se mariborski pekovski
pomocniki pridruZili splosni avstrijski akciji pekovskih pomoénikov, ki so na
shodu na Dunaju sprejeli svoje zahteve.”” UdeleZenci mariborskega shoda so
v svoji resoluciji zahtevali: 1. odpravo nagovora ti., 2. zvisanje tedenskih plaé
za 50 %o, dodatek za zajtrk v vigini 12 kr. ter dodatek za noéno malico 25 kr.,
3. tiste delavnice, zdrave, kurjene spalnice, za vsakega delavca svojo posteljo in
menjavo posteljnine vsakih 14 dni, 4. prepoved najemanja vajencev preden
dopolnijo 16. leto.”® Pomoéniki so v veéini primerov stanovali pri mojstrih,
ki so jim dajali poleg stanovanja tudi hrano. Na ta nadin je bila seveda teden-
ska plata manj3a in se je dobitek mojstrov $e povedal. Hrana ni bila najboljsa,
Se slabSe pa je bilo s spalnicami, ki so bile v glavnem zasilno prirejeni pomozni
prostori, higiensko neustrezne in navadno prepolne. Ze iz zahtev lahko povza-
memo, da poloZaj pomoénikov ni bil roZnat, ni pa podatkov, da bi bili maribor-
ski pomoéniki kaj na slabSem od polozaja drugod. Omenjene zahteve so poslali
mojstrom, ki naj bi po 14 dneh nanje pozitivno odgovorili, sicer bi pomoéniki
zaceli stavkati. Na prihodnje zborovanje so povabili tudi mojstre. Cez teden
dni so tem zahtevam dodali e nove: za vsako kosilo 16 lotov mesa, v spalnicah
ne sme biti pogradov, stalno sveZo pitno vodo in 14-dnevni medsebojni od-
povedni rok.”®’ :

Do ponovnega dogovarjanja je priflo na shodu 20. aprila, ki je bil spet v
" Gotzovi pivnici in so se ga udeleZili tudi Stirje predstavniki pekovskih in mli-
narskih pomoénikov ter krojaé¢ Moser iz Gradca. Shodu je poslalo pozdravni
brzojav tudi 19 ptujskih pekovskih pomo&nikov; v njem izraZajo solidarnost
in pozivajo k enotnosti. Za predsednika shoda je bil izvoljen Wiesthaler, za
zapisnikarja pa Gradfan Kristof Felber. Tri¢lanskemu odboru pekovskih po-
moénikov je 12 mojstrov poslalo odgovor na njihove zahteve, v katerem spre-
jemajo zahteve, da se odpravi tituliranje s ti, 14-dnevni odpovedni rok ter ure-
ditev spalnic. O drugih zahtevah naj bi razpravljali individualno, vsak mojster
s svojimi pomoéniki. Ker mojstri niso zaprli vrat za poga]an]a je bil na shodu
imenovan pet¢lanski odbor, ki naj razpravlja s petélanskim odborom mojstrov
in' 3ele, ¢ée bi se ta pogajanja razbila, bi 8li v Strajk. Obenem so naslovili
zahtevo mestnemu svetu, da policija odslej naprej pregleduje, e so spalnice res
v redu. V petélanski odbor so izvolili: Josefa Raaba, Raimunda Haimanna,
Wilhelma Moserja iz Gradca, iz Maribora pa Wiesthalerja in Zenza.8 O na-
daljnjem razpletu ni veé podatkov, vsekakor do $trajka ni-priSlo in ker je bil
hkrati Strajk krojaéev, o katerem bo govor spodaj, so pekovski mojstri najbri
popustili. Dne 5. in 7. maja sta bili $e dve zborovanji pekovskih pomoénikov,
ki se jih Wiesthaler ni udelezil, paé pa so poleg 48 pomoénikov sodelovali 3 Grad-
¢ani: Moser, Julius Raab in Wenzel Dobrovolsky. Raab je v imenu petélanske-
ga odbora sporotil, da so mojstri privolili v toéke 1—5 delavskih zahtev, na
druge tri pa ne. Shod je za nadaljnje dogovarjanje izvolil nov petélanski od-
bor, ki so ga sestavljali pekovski pomoé¢niki: Kobi¢, Bis¢anin, Pigkur, Ott in

? St LAG, Statt. Prds 5-371/869, mariborski Zupan namestni$tvu, 5t. 691, 7, aprila 1870.
s MZ, 8. apnla 1870.
¥ MZ, 13. aprila 1870; Volkswille, §t, 12, 16. aprila 1870, ki plée da so zahteve poslali 21
mOJstrom Bas, stran 213.
& MZ, 26. aprila 1870; St LAG, Statt. Pris. 5-371/869, dopis manborskega Zupana namestni-
Stvu, §t. €01, £4. aprila 1870.
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Cade?. Nove instrukcije odbora so bile: slab$e pladanim pomocnikom naj se
povedajo plade za 50 kr., bolje platanim pa za 20 kr., nove tarife naj mojstri
sklenejo z odborom, ne pa s pomo¢niki samimi, lista tar1f naj bo obeSena v de-
lavnici, da tega dogovora v prihodnje ne bo mogode zlorabljati8! Skoraj v,
istem &asu se je zadelo tudi mezdno gibanje krojalev, ki je preslo v stavko.
Tudi to gibanje je podprlo mariborsko delavsko izobraZevalno drustvo, saj so.
bili §tevilni krojadi, podobno kot peki njegovi élani. V Gambrinusovi pivnici
so imeli 18. aprila.shod, na katerem je bil za predsednika izvoljen Wiesthaler,
za njegovega namestnika sklicatelj Georg Widemscheg in za zapisnikarja Franc
Hniliczka. Tudi tu so bili navzo#i zastopniki iz Gradeca Moser, Kappauf, Hai-
mann. Shod je zahteve izrazil v osmih totkah: 1. dosedanje mezde naj se dvig-
nejo za 50 %o, za delo ob nedeljah in praznikih pa Se za 2090, 2. vsak pomoénik
naj spi izven hise svojega delodajalea, 3. mojstri smejo delati samo doma, 4.
delavnice morajo biti ¢iste in dovolj prostorne ter naj ustrezajo h1g1ensklm
predplsom 5. zasluZek naj se izplaéuje vsako soboto zveter, 6. krojaci, ki niso
mojstri, ne smejo imeti pomoénikov ali pa morajo pladevati davek, 7 vajenci
naj se uporabljajo.samo za strokovno delo, ne pa kot sluzinlad, 8. obédinski
odbor naj ustanovi obrtno nadaljevalno Solo, ki pa naj bo brez verskega pouka.
Te zahteve naj bi petélanski odbor posredoval mojstrom, pri ¢emer je odbor
dobil polno in edino pooblastilo, da zastopa pomocnike, ne bi se pa smeli pomoc-
niki sami dogovarjati z mojstri. Ce bi dogovori propadli, bi pomoé¢niki zaleli
stavkati. Na zborovanju so tudi sprejeli sklep, da se korporativno vkljudijo v.
mariborsko delavsko izobrafevalno drustvo. Ob tem je Kappauf poudaril, da
drustvo ne skrbi le za vzgojo, ampak se tudi bori proti nacionalnemu in verske-
mu sovra$tvu ter razvija stanovski duh.®? Na te zahteve sta dva mojstra Dere-
ani in Gebauer odgovorila pozitivno, sprejela sta vse zahteve krojaskih pomo¢-
nikov in se tudi udelezila shoda 25. aprila. Predlagala sta le to spremembo, da
se mezde povi$ajo pri malem delu za 50% in pri velikem za 25%p0, kar so po-
moéniki sprejeli. Drugi mojstri so poslali svoj protipredlog v Sestih tocékah: 1. o
plaéi naj se sklene svobodni dogovor med mojstri in pomotniki, 2. privolili so
v stanovanje delavcev izven doma ali delavnic mojstrov, 3. vsak mojster lahko
dela doma ali na tujem, 4. strinjali so se o ureditvi prostorov, toda zahtevali,
da za ted in &istoto skrbijo delavei sami, 5. privolili so v izpla¢evanje zasluz-
kov v sobotah zveter, 6. strinjali so se z zahtevo, da vajenci le strokovno delajo,
vendar jih tudi pomogniki ne smeéjo uporabljati kot sluzintad. Torej so spre-
jeli le najmanj radikalne zahteve, s katerimi bi pomocniki le: malenkostno
pridobili. Pomoéniki so ta predlog zavrnili in sklenili, da z naslednjim dnem,
to je 26. aprila 1870 zagnejo stavkati. O svojih zahtevah in odloditvah so brzo-
javno obvestili krojaske pomoénike v Zagrebu, Brucku na Muri, Celju, Gradcu,
Judenburgu, Celovcu, Ljubljani, Leobnu, Ptuju, Bratislavi, VaraZzdinu, Wiener
Neustadtu in na Dunaju.83 Tako je pri§lo do prve organizirane stavke v Ma-
riboru. Ze prvi dan se je poloZaj zaostril, ko je nek pomotnik stavkokazu raz-
rezal obleko in ga je policija zaprla. Delali so le pomo¢niki, ki so morali izgo-
toviti obleke, za katere so Ze dobili platilo, sicer pa so bili v stavki zelo soli-

LSt LAG Statt. Pris. 5-371/869, porocilo mariborskega supana namestni§tvu, 9. maja 1870,

s: Mz, 22. aprila 1870; Bas, stran 213; St LAG, Statt. Pris. 5-371/869, dopis mariborskega
zupana namestmstvu, 8t. 774, 20. aprila 1870.

st Mz, 27. aprila 1870; Ba§, stran 213; St LAG, Statt. Prids. 5-371/869, dopis mariborskega
Zupana namestni§tvu, §t. 885, 5. maja 1870.
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darni. Strajka so se mojstri ustragili in Ze ¢ez dva dni, do 29. aprila, v glavnem
ugodili zahtevam pomoénikov. Tega dne so stra]ka]001 spet imeli svoj shod, na
katerem so navzo¢im pojasnili, da so posamezni mojstri popustili v obojestran-
sko korist. Popustili so tudi pomoéniki, tako je mojster Folger zvisal place za
-35 do 4090, Leeb.7 do 109/ in dal spalnice, Trethan malo delo 30 %/, veliko
50 %o, spalnice izven mojstrove hiSe ali delavnice, prav tako Rieger. Stlrmajst
krojaskih pomoénikov pa se ni pogodilo niti ni dobilo ‘drugje sluZbe in so zato
zapustili Maribor. Da so se mojstri bali, da ne bi zgubili svojih strank in so
zato e prej popustili, je vidno tudi na straneh Marburger Zeitung, ko se stran-
kam opraviéujejo in pojasnjujejo.?* Stavka je bila 6. junija definitivno konéana.
Omeniti je, da je v istem éasu izbruhnila stavka tudi v Leobnu. Vsekakor so se
pokazali krojaski pomo¢niki v drugih mestih in pa mariborsko delavsko izobra-
¥evalno drudtvo zelo solidarni s $trajkajoéimi, ki so dobili kar znatno denarno
- pomog, in sicer od delavsko izobraZevalnega drustva Salzburg 5 gld. od tam-
kajSnjih krojaSkih pomoé¢nikov 10, od linskih 12, leobenskih 7 in od dunajske-
ga strokovnega drustva 20. Po izplaéilu podpor in pomoéi leobenskim Strajkajo-
¢im stanovskim tovariSem v zneésku 10 gld., je mariborskim ostalo 14 gld. 3
kr., s katerimi so ustanovili svojo podporno blagajno.ss

Hkrati je bilo konéano tudi mezdno gibanje pekovskih pomoénikov, ki so
dobili boljSe plate, boljSo oskrbo in sploh lep3e »ravnanje z njimi«. »Policija
ni mogla ustreéi skromnim zahtevam, da naj bi izprla in odgnala delavce, in
zdaj naj bi mestni urad vsaj svetoval. Pri gro#njah in zmerjanju je marsika~
teri delodajalec Sel dlje, kakor smo pri¢akovali mi sami, in vendar smo bili
pripravljeni na hude napade. Novo pa je bilo, da so celo tisti, ki niso bili nepo-
sredno prizadeti, kri¢ali na vsa usta. Vendar pa so na$i nasprotniki izlili polno
mero svoje jeze na voditelja gibanja. Najbolj pogosta in obenem najbolj ne-
umna zahteva je bila »Zapustiti mora mestol«, ker tak$ne zahteve mu kot
rojenemu Mariboréanu niso postavljale niti odredbe iz. ¢asov najbolj surove
reakcije. Izjave kot: Potol¢i, obesiti, vre¢i v Dravo, kaZejo, da burZoazija celo
presega najbolj fevdalne aristokrate, kadar® gre za njéne lastne goldinarje.
Leto 1848 je plemstvu odvzelo mnogo veéd »zapisanih pravic« kot pa so pri-
krajSale vse delavske stavke delodajalce in vladajodi razred v mestih, toda
takSne surovosti, kot jo kaZejo na$i nasprotniki, si tedaj niso privos&ili niti
najveéji arlstokratl Kljub vsemu se naSa stranka krepi tudi tukaj in delavsko
izobraZevalno dru$tvo je kot posledico mezdnega glban]a pridobilo stev1lne
in zelo vnete pristage.«86

V zaletku julija so tudi mariborski zidarji in tesarji dosegli neke vrste
tarifno pogodbo. Sporazum je bil sklenjen sorazmerno mirno, oditno so bili
pod vplivom krojaske stavke mojstri pripravljeni na kompromis, pa tudi
zahteve teh delavcev niso bile posebno velike. Na shodu 16. julija so sprejeli
tele delavske zahteve: 1. delovnik traja od 6——18 ure, 2. mezde se ne zmanj-
Sujejo, 3. nadure bodo plafane a 15 kr. na uro, 4. sporazum stopi v veljavo
25. julija 18‘70 87

§ MZ 1. maJa in 6. maja 1870; Tagespost, 30. aprila 1870; Bas, stran 213.

8 MZ, 3. )um]a 1870; St LAG, Statt. Pris. 5-371/869, dopis mariborskega zypana namest-
niStvu, §t. 1138, 4. junija 1870.

L Volkswule, $t. 19, 4. junija 1870.

57 8t LAG, Statt. Prids. 53-37U/869, porodéilo marlborskega ckrajnega glaxax;a namestnigtvu,
§t. 1541, 16. JullJa 1870.
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Cez leto dni je priSlo do ponovne stavke mariborskih krojaskih pomo€ni-
kov, za katero pa v Marburger Zeitung ni nobenih podatkov. Stavkovnemu
odboru je predsedoval Franc Pelko, do stavke pa je prislo, ker so mojstri od-
stopili od pogodbe iz prejSnjega leta in znirali mezde. Po prvih pogajanjih je
le mojster Kahn privolil v vi§je mezde, drugi pa so odklonili. Stavka je iz-
bruhnila 15. oktobra. Pelko je v Volkswille prosil za denarno pomo¢ sodruge
v drugih mestih, obenem pa jih je rotil, naj ne bodo stavkokazi.®® Stavka je
trajala skoraj mesec dni in je deloma uspela. Mojstri Folger, Trethan, Leeb in
Kalm so privoilili v delavske zahteve, medtem ko so v delavnicah mojstrov De-
reanija, Gebauerja in Miillerja zaposlili nove pomoénike, ki so prisli od drugod
in se torej Pelkov poziv o solidarnosti ni povsem izpolnil. Pelko v svojem po-
ro¢ilu tudi z Zalostjo ugotavlja, »&e bi ti pomoéniki imeli toliko delavske zave-
sti, da bi zahtevali novo tarifo, potem bi tudi ostali trije mojstri morali ugoditi’
delavskim zahtevam. Tako pa so mnogi pomodéniki morali zapustiti Maribor,
nekateri pa so se zaposlili pri mojstrih, ki so sprejeli nove tarife.« Stavkajodi
so dobili tudi precej$njo denarno pomo¢: 93,33 fl., iz Leobna 11,40 fl., Gradca
20 f1., Ljubljane 9 fl., VaraZdina 8 fl., Judenburga 6 fl., Salzburga 6 1., Celovea
10 1., Wiener Neustadta 5 fl, Maribora 17,13 sl.®

III

Franz Wiesthaler kot prvi voditelj delavskega gibanja v Mariboru

V zatetnem razdobju mariborskega delavsko izobraZevalnega drustva stoji
kot sredi¥¢na oseba Franz Wiesthaler, ki zaradi svojih idej in neumornega dela
v drustvu zasluZi nekaj ved podrobnosti in daljsi prikaz. Vse do leta 1875 je
‘bil Wiesthaler gonilna sila drustva, vse akcije so potekale prek njega, vetinoma
jih je sam sproZil, sicer pa je bil vsaj v srediSéu njihovih dogajanj. Bil je
neumoren organizator, predvsem pa predavatelj in govornik. Tako rekoé¢ ni
shoda, na katerem ne bi bil imel glavne besede, na katerem ne bi bil vsaj ¢lan
delovnega predsedstva, &e Ze ne predsednik sam. Pri tem je bil tudi vnet in
vztrajen dopisnik v delavske liste, predvsem pa v Marburger Zeitung, ki ji je
¥rtvoval drugo polovico svojega Zivljenja. Njegovo delovanje in pomen v ma-
riborskem delavsko izobraZevalnem drustvu je omenjeno ob zgodovini drustva,
ker je tako neloéljive povezano z druitvom samim. Zato naj bo tu omenjen
samo kratek oris njegovega. Zivljenja.

Po podatkih Liber calculorum mariborske klasiéne gimnazije je bil rojen
95 decembra 1825 kot sin posestnika in notarja Franza in Auguste Wiesthaler.
Klasi¢no gimnazijo je obiskoval v Mariboru 1839—1842 in kondcal Cetrti gra-
matikalni razred. Potem je dve leti obiskoval predavanja filozofije v Gradecu,
odkoder se je prepisal na teologijo na Dunaju. Leta 1847 je eksterniral. V re-
volucijskem letu 1848 se je prikljuéil akademski legiji in jeseni istega leta
zadel §tudirati pravo v Gradeu, kjer je bil med ustanovitelji enega prvih gra-
ikih burgevskih drustev Freya. Dru$tvo je bilo ustanovljeno 25. januarja 1849; .
Wiesthaler je postal njegov senior, $telo pa je 32 ¢&lanov. Buri so nosili najprej

ss yolkswille, $t. 42, 21. oktobra -1871.
0 Volkswille, §t. 46, 18. novembra 1871,
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bele, nato rdete kape, njihova zastava je bila belo-rdeta-zlata. Fréya je bila
med drudtvi poleg Styrie najbolj progresisti¢na v smislu idej revolucije leta
1848, ki jim je Wiesthaler ostal zvest pravzaprav $e naprej. Wiesthaler se je
tega leta seznanil s katoliskim reformatorjem Oberaufom, ki je nanj mo&no
vplival in je bil z njim v stikih $e po svojem izgonu v Svico. Freya je 13. marca
1849 ob obletnici Zrtev marca 1848 na Dunaju priredila komemorativno sveda-
nost. Na prostoru pri graskem kolodvoru se je zbralo do 800 Studentov nemske,
italijanske in slovanske narodnosti ter 200—300 drugih udeleZencev. Med dru-
gimi je govoril tudi Wiesthaler. Zaradi radikalnosti govorov je bilo drustvo
razpu$eno Ze 18. marca 1849. Glavni burdi iz Freye pa so morali zapustiti
Gradec, med njimi tudi Wiesthaler. Najprej je odSel v Miinchen, kjer se je
spet sre€al z Oberaufom, potem pa, ko so Studentje (med njimi tudi on) knezu
Windischgritzu pripravili »Katzenmusik«, je moral zbeZati v Svico in je Zivel
v okolici Zeneve. Wiesthaler je bil v Svici v stikih z delavskimi drugtvi in
drugimi politi¢nimi begunci. Po nekaterih podatkih naj bi tudi napravil dokto-
rat, vendar se nikoli ni podpisoval kot doktor. Gotovo je posebnost, da je
njegova karikatura v barvah prva tovrstna upodobitev kaksnega graskega Stu-
“denta. Leta 1862 se je vrnil v Maribor, potem ko mu je mati brez njegove
vednosti izposlovala pomilostitev in Ze leta 1865 postal soizdajatelj Marburger
Zeitung in do avgusta 1869 njen odgovorni urednik. Do 1887 je bil vnet so-
trudnik in pisec uvodnikov ter zadnjih pet let 1882—87 spet odgovorni urednik.
Umrl je 22. oktobra 1890 v Mariboru v precejsnji bedi in osamljenosti.? »NMar-
burgerica«, list, ki mu je Wiesthaler posvetil skoraj Cetrt stoletja svojega Ziv-
ljenja, je ob smrti v dveh noticah spregovorila nekaj toplih besed, kjer je po-
sredno povedano, da je bil v marsi¢em in tudi v bedi, v kateri je %ivel zadnja
leta, Zrtev lastnega idealizma. Pogreba se je udelezilo mnogo ljudi, med njimi
Zupan Nagy, podZupan dr. Schmiderer, deZelni poslanec Pfrimer idr.* Do-
blinger v svoji knjigi omenja, da je ostal zvest idejam revolucije leta 1848 in
nem3ki stvari,? povsem pa zamoldi njegovo delovanje v delavskem drustvu.
Brez dvoma je bil Wiesthaler zanimiva in samosvoja figura. V njegovem
publicistinem in politidnem delovanju je zaslediti veg vplivov. V letu 1848
so najvedji vtis nanj napravile ideje nemskega liberalno demokratitnega me-
SCanstva, po drugi strani je bil zelo dovzeten za Oberaufovo kritiko razmer v
katoliski cerkvi. O tem pri¢a ohranjena broSura, ki jo je Wiesthaler izdal v
Gradcu januarja 1849, rokopis pa ima datum 18 des Christmonds 1848 z na-
slovom Warum schloss ich mich der freien christlichen Gemeinden? Auf Vieh-
hauser’s Frage: Warum bleibe ich rémischer Katholik? entgegnet von Franz
Wiesthaler gewesenen Theologen zu St. Stefan in Wien. V njej silovito kritizira
obstoje¢i sistem rimske kurije, papeStvo, jezuite, vpliv cerkve na drZavo, na
Solstvo, zavzema se za civilni zakon in celibat.® Drugi moéan vpliv na njegovo
pojmovanje sveta predstavlja delovanje v Svici in seznanjanje s $vicarsko

» Liber calculorum gymnasii marburgensis vom Jahre “1630—50 v Pokrajinskem arhivu Ma-
ribor; St LAG, Statt. Pris. 5-371/86 dopis mariborskega okrajnega glavarja namestnistvu, §t. 976,
z dne 31. maja 1869, prav tam. tudi dopis &t. 271, z dne 3. februarja 1871; M. Doblinger, Studen-
tentum, Burschenschaft und deutsche Einheitsbewegung in Graz bis 1880, Graz—Wien—Leipzig
1921 (nadalje Doblinger), stran 73; glej tudi Mz, St. 85, 23. oktobra 1830. Tu naj Se omenim, da

v nobeni matriki vseh treh mariborskih zupnij, ki so v Arhivu Slovenije v Ljubljani, ni podat- -

kov, kdaj naj bi bil Wiesthaler kric¢en.
" MZ, oktobra 1890.
% Doblinger, stran 3.
* St LAG, Statt. Pris. 15/869, §t. 1440.
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drzavno - ureditvijo. Prepri¢anje, da je vzorec Svicarske konfederacije tudi za
Avstrijo najboljSa mozna reSitev v ¢edalje teZjem notranjem poloZaju, ne pa
dualizem, je ohranil tudi po prihodu iz Svice in je opaziti tudi v njegovih
predavanjih v mariborskem druStvu in resolucijah, ki jih je drustvo sprejelo.
Podobno staliiée je imel tudi do preustroja vojske v ljudsko vojsko, podrobneje
je to obrazlozil v broSuri- Stehendes Heer oder Volksheer?, ki je leta 1870 izSla
v Mariboru. V Zenevi se je seznanil z mnogimi nemskimi politi¢nimi begunci
razliénih politiénih-uémeritev, med njimi tudi s socialnimi demokrati, in pod
njihovim vplivom je tudi Wiesthaler sam postal socialni demokrat. Mariborsko
delavsko izobraevalno druitvo se je okrog leta 1870 povezalo z nemsko sek-
cijo prve internacionale, naroleno je bilo na njen list Vorbote in Wiesthaler
je temu listu aprila 1869 poslal celo 30 fr. za stavkajoce stavbeniske delavce
v Zenevi z besedami: »Bratom v Zenevi, ki so prekinili delo. Majhen dar naj
bo znamenje, da se zavedamo svoje dolznosti.«** To notico je Vorbote seveda
priobéil, kar je povzrotilo takoj$nje reagiranje ministrstva za dezelno brambo
in javno varnost, ki je vpraalo grasko namestnistvo naj preveri, e je to res.”*
Mariborski okrajni glavar je 5. junija 1869 odgovoril, da o tem ni niesar
znanega, niti da bi bili mariborski delavci v stikih z Zenevo, niti ni Wiesthaler
ali kdo od delavcev pobiral kaksnih denarnih prispevkov. Okrajno glavarstvo
se tudi &udi, da bi Wiesthaler zmogel sam poslati tako velik znesek, ko ima ob
yeni in otroku ter brez lastnega premoZenja le 300 fl. letnih dohodkov. Pa¢ pa
je znano, da je od graskih delavcev ¥e nekajkrat dobil denarno pomot¢ 3 do
5 gld.?¢ Porotila mariborskega okrajnega glavarja namestnistvu o delavskem
gibanju v Mariboru so vsa ta leta, posebej e do leta 1872 polna govora o tem,
da je mariborsko delavsko izobraZevalno drudtvo poleg graskega najbolj agilno
in drzavi nevarno, ter najbolj lassalovsko na vsem Stajerskem in to predvsem
po zaslugi Wiesthalerja, ki je njegov spiritus agens. Wiesthalerjeva vizija pre-
obrazbe se je nekako ujemala v zmesi demokrati¢nih tradicij leta 1848 in s
socialisti®no preobrazbo druzbe in drZave z drzavno pomoéjo, v tem smislu,
da bi drzava s splosno volilno pravico dala delavstvu moznost sodelovanja v
parlamentu pri sprejemanju zakonov v prid »Zetrtemu stanus, drZava naj bi se
demokratizirala in federalizirala po malonem$kem nacelu, pri Cemer bi mali
narodi ostali v obstojecih kronovinah in ne bi sestavljali novih. Vsekakor je
nasprotnik dualizma, bori se proti nacionalnemu boju, ki drzavo razkraja, in
zaupa v demokratiéne reforme. Zato tudi ni za germanizacijo slovenskega Ziv-
lja, kot je izpovedal v debati, navedeni zgoraj. Nikjer ni podatkov, &e je znal
slovensko, vendar je vsaj v zatetku bil do Slovencev strpen. Od leta 1875 pa
Wiesthaler ni ve¢ v odboru delavskega izobraZevalnega druStva. Zaenkrat Se
ni dokumentov, kako je do tega priSlo, ‘odslej se namre¢ pojavlja le Se kot
publicist v »Marburgerici« in ob veéanju slovenske narodne zavesti nastopa
v korist nemske nacionalne stranke. Protislovenski je predvsem zato, ker je
slovensko narodno gibanje s klerikalnim predznakom.

V uvodniku maja 1879 je pod naslovom Ein Konigreich Slovenien pojasnil
svoje stali®e do ideje o zdruZitvi juzne Stajerske s Kranjsko. »Drzavnemu

% Navajam po Z. Solle: Internaciondla a Rakousko, stran 163, opomba 11.

s St LAG, Statt. Pris. 3-371, dopis namestniStvu mariborskega okrajnega glavarstva, St.
147, 29. maja 1869. .

% gt LAG, Statt. Prds. 5-371/869, 3t. 1001, 5. junija 1869.
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zboru je v sploSnem lahko vseeno, ¢e se juZna Stajerska zdruZi s Kranjsko, da
le spada nova kronovina k Avstriji. Le nam Nemcem v ogroZenem delu deZele
in Slovencem, ki hodejo Ziveti in se razvijati z nem$kimi Stajerci, prekine ta
delitev veéstoletne razmere, ki so se nam priljubile, in sicer za ceno, ki je ta
Zrtev ne more odtehtati. Nasproti klerikalni reakcionarni veéini v lastnem de-
Zelnem zboru nam ostane le ena prihodnost — drzavni zbor in &e se tudi po-
slanska zbornica prepife nasprotni stranki, bi mi lahko izostali, dokler bi ta
vedina $e vladala v deZeli in dr¥avi. Z vsem oroZjem ustave in zakona se bomo
borili.s to stranko. Razbitje nase deZele bo moéna spodbuda, da se ne odpovemo
nobenému sredstvu. Po porazu nasprotnikov se bo porusile tudi njihovo delo
in ponovna zdruzitev z deZelo naSega hrepenenja, na$ih pesmi, se bo izvr§ila
v kratkem ¢asu. Zato zvesto vztrajamo na svojih mestih, zato trdno drZimo
in visoko dvigamo zeleno belo zastavo in tako kot nekoé¢ visoko zgoraj v Se-
verni marki Holstein, kli¢emo tudi mi-globoko spodaj na Jugu Za zmeraj ne-
razdeljeni!«%”

Kljub temu, da se je Wiesthaler odvrnil od delavskega gibanja, je ob
sprejetju zakona proti socialistom v uvodniku januarja 1884 pod naslovom Ein
Sozialistengesetz fiir Osterreich obsodil to dejanje in se- zavzel za zboljianje
gospodarskih in socialnih razmer ter proti policijski drzavi.® Znadilno je, da
sicer priznava socialno demokracijo kot stranko, vendar je proti zakonu o
socialistih iz liberalnodemokrati¢nih nazorov in ni veé sledu o nekdanjem borcu
za delavsko stvar. .

v

Mariborsko delavsko izobraievalnd drustvo do Neudorfla

Z avgustovsko prepovedjo mariborskega delavsko izobraZevalnega druitva
delavsko gibanje ni zamrlo niti ni ostalo brez svojega drustva kot je to
menil Ba$.% Se v &asu, ko je bila v obravnavi pritozba prvega dru$tva na
notranje ministrstvo in drZavno sodi$ée, je staro &lanstvo v skoraJ isti obliki
osnovalo novo drustvo. Drudtvena pravila za na novo ustanovljeno drudtvo so
poslali Georg Widemscheg, Stefan Pauler, Jakob Zollenstein, Johann Hiibner
ter Franz Wiesthaler Ze 17. oktobra 1870.1®® Ustanovni obé&ni zbor so namera-
vali sklicati 20. novembra, vendar je grasko namestnidtvo 6. novembra odklo-
nilo pravila, ¢e§ da § 13 ne zados¢a zakonu o dru$tvih, ker ne govori o moz-
nosti razpustitve drustva.!® Pripravijalni odbor je popravljena pravila ponovno
poslal namestni$tvu 18. novembra in 8. decembra je bilo druitvo dovoljeno.!
Clen 13 je bil dobesedno prepisan iz pravil prejSnjega, avgusta 1870 prepove-
danega druStva, ki ga je isto namestniitvo dve leti prej dovolilo. Zdajinja
prepoved je bila paé oéiten znak zavlacevan]a in nagajanja s strani namest-
niStva. Delavci so se upraviteno sprafevali, Gerhu namestni$tvo v svojih odlo-
¢itvah nima enotnega mnenja v pravnih presojah.1® V obdobju tega kratkotraj-

% MZ, 28. maja 1879.

% MZ, 30. januarja 1884.

% Ba§, Maribor v avstrijski ustavni dobi, stran 241.

100 3t LAG, Vereine und Genossenschaften, fasc. 53, §t. 14239/487. ¢
1 Prav tam; glej tudi Volkswille, §t. 43, 19 novembra 1870.

12 Prav tam.

16 Volkswille, §t. 43, 3. decembra 1870.
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nega medvladja je bilo na Dunaju osnovano novo delavsko izobraZevalno dru-
Stvo, namesto tistega, ki je bilo ob veleizdajniSkem procesu prepovedano. Pod-
predsednik novega drustva je postal urednik Volkswille Scheu. Ustanovnemu
obénemu zboru tega drustva je 13. novembra Wiesthaler poslal brzojavko, v
kateri pravi: »Srefo v novih prizadevanjih k visokemu, lepemu, staremu ci-
1ju.«'%* Zaradi nagajanja namestnistva se je mariborsko delavsko drustvo lahko
osnovalo Sele ez dva meseca. Ustanovni obéni zbor je bil 18. decembra 1870
v Gambrinusovi pivnici in je izvolil tale odbor: predsednik je postal Franz
‘Wiesthaler, njegov namestnik Georg Widemscheg, tajnik Stefan Pauler, nje-
gov namestnik Karl Bremich, blagajnik Alois Hermann, ki je imel za namest-
nika Jakoba Zollensteina, knjiZni€arja sta bila Josef Sidar in Marcus Meizen,
drugi odborniki pa Heinrich Hinrich, Franz Jelen, Ferdinand Diettinger in
Vinzenz Aueri.1% . '

Avstrijska socialna demokracija je bila tedaj pod moénim vtisom veleiz-
dajniskega procesa, $tevilna drudtva Sirom po monarhiji so bila prepovedana,
velik odmev pa sta povzroéili tudi prusko-francoska vojna in pariS§ka komuna.
Spomladi 1871 je pri§lo do prvega veljega razcepa med avstrijskimi. socialisti.
Na eni strani je bil del delavstva okrog Oberwinderja mnenja, da naj bo
delavska stranka del liberalno mestanskega gibanja, drugi del okrog Scheuja,

. Kaler Reinthala in Wankeja pa je zagovarjal mnenje, da mora biti delavska

stranka zbirali%¢e vseh delavcev, obrtnikov in spleh potladenih slojev, vkljuéno
kmedki proletariat. Oberwinderjeva smer ali zmerni, so kmalu ostali v manj-
%ini, njihov program pa je bil, da naj se razmere zboljSajo po poti reform;
mnogo bolj kot radikali so se spogledovali z me3€anskimi strankami, Bistvo
radikalnega programa je v nekem policijskem poroéilu oznateno, ¢e§ da so
»...polni sovra$tva proti posedujotim, kapital hocejo ukloniti delu in si zgra-
diti lastno eksistenco«.1®” V bistvu so vzirajali na znanem Hartungovem pro-
gramu, ki je bil sprejet Ze 22 avgusta 1868 na devetem dunajskem delavskem
dnevu.’® Tudi mariborsko delavsko izobraZevalno drustvo je bilo na strani
radikalov; prav tako kot grasko, ki je bilo vseskozi nekaksna zvezda vodnica
za Mariboréane. V podporo radikalnim stali§¢éem so v Mariboru konec febru-
arja 1871 sprejeli resolucijo, s katero so pozdravili zberovanje dunajskih de-
lavcev 27. februarja 1871. V njej pravijo: »Prijatelji, strankini prvoborci! Za-
hvaljujemo se vam, da.tako pogumno razvijate nad prapor. Samo sodelovanje
v zakonodaji nam bo prineslo reSitev iz socialne stiske. Nafa prva zahteva
je splosna volilna pravica, da pa bomo to zahtevo opravili z uspehom, pred-
lagamo: volilno pravico z 20. letom, tajno glasovanje, volitve ob dela prostih
dnevih, poslanske diete, svoboden in poceni tisk, neomejeno pravico zdruZe-
vanja in pravico zborovanja.«!® To je natanko isto, kot je zahteval Hartungov
program. Podobno problematiko so obravnavali na shodu 6. aprila 1871, na
katerem je Wiesthaler orisal-naért, kako naj bi se avstrijska socialna demo-
kracija organizirala ter ¢imbolj uspeSno delovala. Zal ta skica ni ohranjena,

10t yolkswille, &t. 43, 19. novembra 1370.

15 MZ, 25. decembra 18&70.

106 Steiner, Die Arbeiterbewegung, str. 60—61.

197 Prav tam, stran 64. . )

1% prav tam, stran 12; Klaus Berchtold, Osterreichische Parteiprogramme 1868—1966, Dunaj
1967 (nadalje Berchtold, Osterreichische Parteiprogramme), stran 11l.

108 MZ; 3. marca 187l. -
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da bi jo mogli podrobneje analizirati. Na shodu je govoril tudi Johann Most,
ki je bil takrat na agitacijskem potovanju po juZnih deZelah monarhije. Preden
je priSel v Maribor, je imel uspefen shod v Beljaku.!?® Iz Maribora se je napotil
Se v Ljubljano, kjer so mu prepovedali zborovanje. V svojem govoru v Mari-
boru je bil mnenja, da je refitev Avstrije iz takratnih zmed le v tem, da vlada
podpre socialnodemokratska stremljenja. Kot je zapisala Volkswille se po nje-
govem govoru aplavz ni hotel poledi.tit

Za volitve septembra 1871 se je mariborsko delavsko izobrafevalno drustvo
povezalo z liberalci in nastopilo skupaj z njimi proti nemskim in slovenskim
konservativeem. V' Mariboru se je politiéno Zivljenje e polariziralo na dva
izrazito si nasprotna tabora: na liberalni nemsko usmerjeni tabor, ki so se mu
prikljuéili tudi delaveci, ter na slovenski tabor, ki je bil sestavljen iz konser-
vativcev in liberalcev.!'* S tem, da se nobeni slovenski politi¢ni struji ni po-
sretilo pridobiti na svojo stran slovenskega delavstva, je nemgki vpliv v social-
ni demokraciji prevladal. Sama socialna demokracija takrat e ni nasprotovala
politi¢ni zaroki z liberalci, ¢eprav je ni ravno pospesevala, povsem drugade kot
leta 1873, ko je radikalna smer odkrito nastopila proti liberalni volilni reformi
Hohenwartove vlade, medtem ko je Oberwinderjeva smer osnutek volilnega
zakona odkrito pozdravila.!*® Predvolilno zborovanje v Mariboru je bilo v
GOtzovi pivnici, udelezila sta se ga tudi mariborska poslanca Friedrich Brand-
stetter, ki je po besedah Volkswille predstavljal »skrajno levico razpuscenega
drZavnega zbora«!!* ter poslanec v $tajerskem defelnem zboru Karel Reuter.
Na shodu so obravnavali tudi stali$ée delavcev do drugih strank. Wiesthaler
je v svojem govoru dejal, da se delavsko gibanje Ze od svojih zadetkov zavze-
ma za to, da bi sprejelo staliS¢e do drugih strank, zdaj pa je konéno napodil
Cas, da se o tem izrete. Opozoril je, da je najbolj potrebno, da se zlomi reakcija
vi§jth fevdalcev in ultramontancev, torej Hohenwartova vlada. Govoriti
je treba o skupnem boju liberalcev in socialnin demokratov proti kleri-
kalcem. Delavei v Gradcu in na Dunaju So se Ze sporazumeli, da bodo
na skorajénjih volitvah skupaj nastopili in v svoji resoluciji 27. februarja
so se odlotili, da ne bodo podprli Hohenwarta. Po njegovem mnenju formalna
zveza nemskih liberalcev in delaveev ne nasprotuje programu slednjih,
ker tudi v zahtevi po splodni volilni pravici, ki ob popolni svobodi tiska
in zdrupievanja samo pospeSuje svoboden razvoj v tako zaostali deZeli kot
je Avstrija, liberalna stranka podpira delavce. Nem&ki liberalci se v svojem
programu zavzemajo tudi za ustanovitev delavskih zbornic. Delavska stranka
nasprotuje federalizmu, ki ga hode izvesti fevdalno klerikalna reakcija, ki
ovira svoboden razvoj in interese me$éanske drusbe ter je samo v korist dr-
Zavne in cerkvene reakcije, ki hot¢e z njim obdrzati preostanke srednjega veka.
Resolucija se kon¢a: »Delavska stranka, ki si je kot prvo nalogo zadala &m
popolnejs$o uveljavitev pravice do zborovanja in zdruzevanja ter na sreéo-ni
stranka, ki bi po vzoru navideznega liberalizma hotela zavesti po instinktu pra-
vilne in zdrave sodbe mnozic, je zato vedno stremela, da bi postala zbiralis¢e

10 yolkswille, §t. 13, 1. aprila 1871.

M MZ, 7. aprila 1871; Volkswille, §t. 15, 15. aprila 1871; St LAG, Statt. Pris. 5-2426/869, po-
ro¢ilo magistrata namestnistvu, §t. 3200, 6. aprila 1871.

"2 Ba§, Maribor v avstrijski ustavni dobi, stran 215.

3 Steiner, Die Arbeiterbewegung, stran 66.

4 Volkswille, §t. 34, 26. avgusta 1871.
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vseh svobodomiselnih elementov in ponovno poziva vse svobodomislede, da se
zdruZzijo z njo. Ona sama hote resni¢no enakopravnost za vse in njeni interesi
se ujemajo s kulturnimi interesi skupnosti. Delavska stranka note, kot doslej
vladajoéi politiki, ozdraviti zunanjih pojavov bolezni drzave, ampak zahteva,
da jih ozdravi drZava sama s spremembo danasnjih proizvodnih razmer. Ne
bori se samo za industrijski proletariat, ampak za tistih 90 % prebivalstva, ki
po statistiénih podatkih vseh deZel Zivi v bedi. Bori se za industrijske delavce,
za kmeétke dninarje, za tlatene male obrtnike in uradnike, za stradajoge ufi-
telje in umetnike, za poStene pisatelje, za vse, ki ne Zivijo ¢loveku primerna
Kot avantgarda vseh ubogih in revezev se bori najprej za zboljSanje poloZaja
industrijskih delavcev. Ko bo doseZen ta cilj, se bo po naravni nujnosti zboljsal
tudi polozaj kmetkih in umskih delavcev. Z ozirom na zunanjepoliti¢ni polo-
2aj delavska stranka v Avstriji z veseljem pozdravlja padec posvetne oblasti
papeZa in vidi v dovrditvi nemske enotnosti pomemben napredek za veliko
mednarodno socialno gibanje.«!1
To vsekakor zelo zanimivo in jasno resolucuo so enoglasno sprejeli.

debati je Jakob Zollenstein govoril o zgodovini delavskega gibanja v Avstm]l
in dejal, da se morata delavska in liberalna stranka boriti proti skupnemu
sovraZniku, ko pa bo le-ta poraZen, bosta §li vsaka svojo pot: liberalna na
desno, delavei pa na levo. V imenu liberalcév je najprej govoril Ferdinand
Diettinger, ki je dejal, da delavcem niso zavrnili nobene njihove zahteve,
vendar imajo liberalci tudi svoje zahteve, ki jih morajo delavci podpreti. Te
pa so: odprava posrednih davkov in uvedba novega enotnega davka na do-
hodke, obrtni zakon, ki bo urejal odnose med delavci in delodajalci, uvedba
delavskih zbornic, uvedba posebne sekcije za delavska vpraSanja pri trgovin-
skem ministrstvu. Brandstetter je v svojem govoru izrazil veselje, da so tudi
.delavei spoznali, kako potreben je skupen nastop in boj proti reakciji. Dejal je,
da se je skupaj s Konradom Seidlom v parlamentu zavzemal za ureditev vo-
jaske sluZbe, ki delavce zelo prizadene. OZzigosal je dejavnost ministrov Giskre
in Schiffleja o delavskem vpraSanju ter obljubil, da se bo zavzemal za delavske
zbornice, ki naj bodo prehodna oblika k splogni volilni pravici. O delavskih
zbornicah je govoril tudi Wiesthaler. Po njegovem mnernju naj bi vsaka de-
Zela imela vsaj eno zbornico, veéje pa tudi vel in vsaka zbornica naj bi v
deZelni zbor izvolila vsaj tri poslance. Govoril je tudi o preureditvi monarhije,
Xjer je 8¢ vedno zagovarjal stali§¢e, da mora to biti zveza deZel, v kateri bo
vladala svoboda, blagostanje, red znotraj drZzave in neodvisnost na zunaj. Ven-
.dar je pa proti federalizmu, ki hoce pod aristokratsko ultramontansko zastavo
vrniti drzavo v srednji vek.!1¢ Ta shod je z neprikritim zadovoljstvom zabeleZila
" tudi Tagespost, ki pravi, da so delavci enoglasno sprejeli resolucijo o »odkri-
tosréni in trajni prikljuéitvi k nemski liberalni stranki«.!!” Ob koncu tega
najveéjega predvolilnega shoda, na katerem je bila sklenjena prva politiéna
volilna zaroka med delavcei in liberalci, so za druZine zaprtih na dunajskem
‘veleizdajniSkem procesu zbrali 5 fl.1'8 Na volitvah za deZelni zbor je potem
septembra v mestni\ kuriji v Mariboru zmagal Reuter, v kme¢ki. kuriji za sodne

15 M7z, 23. avgusta 1871; Volkswille, §t. 34, 26. avgusta 1871, it. 18, prav tam, glej tudi Ba§,
Maribor v avstrijski ustavni dobi, stran 214. .

18 Prav tam. .

117 Tagespost, 21. avgusta 1871.

18 Giej opombo 17.
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okraje Maribor, Slovenska Bistrica in Lenart (brez Maribora in Slovenske Bi-
strice) pa Brandstetter in Seidl proti Slovencema Radeju in Sumanu. Na okto-
brskih volitvah za drZavni zbor so bili izvoljeni isti trije poslanci.*!? S t6 zma-
go na volitvah so najve¢ pridobili liberalci, delavci so oddali samo svoje gla-
sove, liberalci so se sicer potegnili za nekatere njihove zahteve, predvsem de-
lavske zbornice, vendar je te naérte zmlel mehanizem parlamentarnega biro-
kratizma. Ob naslednjih volitvah 1873 je delavska stranka na podlagi teh izku-
Senj Ze odkrito pozivala, naj se ne pridruZijo liberalcem, njihov b03 mora
veljati splosm volilni pravici.

'V prvi polovici leta 1871 je Hippolyt Tauschinsky zacel z ognjevito agita-"
cijo za svoje dru$tvo Poslanstvo svobode, -vere in ljubezni (Botschaft der
Wahrheit, der Freiheit und der Liebe). To drustvo je bilo ¢udna zmes social-
nega programa z religioznimi idejami. Tauschinsky je bil v delavskem gibanju
pomembna osebnost %e leta 1868 na Dunaju in eden voditeljev dunajskega
delavsko izobraZevalnega drustva, ki je sprejelo Hartungov program. Tau-
schinsky sam je bil zelo protislovna osebnost, zelo izobraZen moz, ki je bil na
dunajski visoki Soli za upodabljajofe umetnosti docent za zgodovino. Svoje
Poslanstvo svobode, vere in-ljubezni je osnoval Ze leta 1868, ko je izdal pod
istim naslovom posebno broSuro, v kateri je objavil svoj program. Izhajajoé&
iz liberalno me$¢anskih krogov, je govoril o neodtujljivih pravicah &loveka’
v drzavnem in kulturnem Zivljenju, na socialnem podroé¢ju je =zastopal
lassallovske ideje, zavzemal se je za socialno zakonodajo, ki bo omogoéila
slehernemu drZavljanu, da bo uZival sadove ‘svojega dela. Ze takrat je
ustanovil nekaj drudtev v smislu svojega programa, vendar preveé uspeha ni
pozel. Ko pa je bilo odkrito, da je od notranjega ministra Taaffeja dobil pod-
kupnino v znesku 800 gid., je bil prisiljen izstopiti iz drustva in se je za nekaj
let sploh umaknil iz delavskega glban]a120 Sele v letu 1873 se je spet zacel
priblizevati delavskemu gibanju, vendar ga je hipoteka preteklosti moéno
bremenila in si je le teZko pridobil zaupanje delavskih voditeljev. Kljub temu
da je bil odli¢en govornik, zelo inteligenten in sploh obudovanja vredna oseb- -
nost, je motila njegova nestrpnost do nasprotnih mnenj in ugovorov ter delav-
skemu razredu tuja religioznost, ki sicer ni bila katoliSska, vsekakor pa reli-
gioznost. Delavci so mu oéitali, da kljub temu, da ne priznava osebnega boga,
" ampak le idealno naravo, vendarle ustvarja novo vero. Delavski funkcionarji
so si bili v glavnem edini, da bi brez te svoje verske primesi imel med delav-
stvom mnogo veé vpliva. Vsekakor je na neudérflskem kongresu igral glavno
vlogo in je bil tudi izvoljen za predsednika kongresa. Na procesu proti njemu
in soobtoZenim, je sam dejal, da ne za to, ker bi bil med delegati najbolj
priljubljen, pa¢ pa zato, ker so vedeli, da je sposoben spraviti na skupen.
imenovalec vse razli¢ne sprte smeri v delavskem gibanju in pa ker kot pred-
sednik ni mogel sodelovati v debatah.!®® Na procesu Tauschinskemu niso mogli
dokazati veleizdajstva, toda zaradi krSitve javnega reda in miru je bil obsojen
na tri mesece zapora. Potem se je povsem umaknil iz delavskega gibanja in
je umrl leta 1905.122

9 Vasilij Melik, Volitve na Slovenskem. Ljubljana 1965, siranj 226, 383, 384, 350.
1% Steiner, Die Arbeiterbewegung, str. 14—15,

M Prav tam, str. 90—91. -

122 prav tam, stran 120.
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Doslej je bilo iz nekega Kersnikovega pisma znano, da jeimel Tauschinsky
od 5. januarja 1874 dalje v Gradcu slovenska predavanja v okrilju »popolnem
brezverskega poselstva, svobode in ljubezni«.!** Drugih podatkov ni, pa¢ pa
je otitno, da je somisljenike iskal Zé tri leta prej. Dve skromni kratki poro¢ili
o tem jé prinesel njegov list Volksbote, ki z optimizmom piSe maja 1871, da
se njegovo gibanje v Gradcu in okolici lepo giri ter da se je Tauschinsky zacel
pripravljati, da svojo brouro o Poslanstvu prevede v slovens€ino. V istem
gasu so se njegove ideje Sirile’ tudi v Istri in je Lodovico Vuligevié pod
naslovom II mondo prevedel prvi dve poglavji Poslanstva v listu Il Pensiero,
Gionale del Popolo Istriano, organo ufficioso per gli atti della Societa Operaia
di Pola v njegovi drugi Stevilki z dne 14. aprila 1871.1% Cez nekaj mesecev, v
avgustu 1871, je e napovedano, da bo Tauschinsky v Mariboru zacel § sep-
tembrom brezplaéno predavati serijo predavanj o svojem nauku.! Septembra
je prenehal izhajati njegov list Volksbote, pa ni najti podatkov niti v drugih
virih, &e je svojo zamisel realiziral. Po skopem poro¢ilu mariborskega okrajnega
glavarja je v naslednjih letih Tauschinsky imel velik vpliv na mariborske de-
lavee in porodilo pravi, da je bil mnogokrat v Mariboru, kjer je vedno imel
stike samo z delavci ali vodstvom delavsko izobraZevalnega drustva, ni pa ved
propagiral svoje verske sekte. Seveda je to Ze v drugi politi¢ni konstelaciji,
ko je Tauschinsky spet postal vidnejsa figura v delavskem gibanju, posebno -
v Gradcu in gredo ti njegovi obiski v Mariboru na racun njegovega prizadevanja,
da se delavstvo zdruZi v sklopu priprav.za neudérflski kongres. Pod njegovim
neposrednim vodstvom je bilo takrat tudi ustanovljeno drustvo lesnih delav-
cev ter drustvo krojadev.i?t '

Za drustveno leto 1872 je bil za predsednika na ob&nem zboru 7. januarja
1872 ponovno izvoljen Wiesthaler, njegov namesinik je postal Julius Seifritz,
tajnik in njegov namestnik sta postala Florian Seikota in Titus Kokolj, blagaj-
nik in namestnik Markus Goldberger in Jakob Zollenstein, knjiZnicar ter na-
mestnik Thomas Neid in Franz Pelko, drugi odborniki pa Stefan Hofer, Franz
Wisnecky, Franz Kliemann in ‘Andreas Wernik. Drustvo je ‘stelo 89 &lanov.'*”
Na novo izvoljeni odbor je ?e v januarju zael s politi¢no akcijo, ki jo je skusal
izvesti skupaj z liberalci in jih ‘pri tem spomnil na volilne obljube, s katerimi.
so s pomo&jo delavcev zmagali. Slo je za ustanovitev delavskih zbornic. Na
shodu 14. januarja so v gostilni Straschill sprejeli resolucijo in jo poslali par-
lamentu. Resolucija je zahtevala, da se ustanovijo delavske zbornice, ki bi bile
enakopravne s trgovsko obrtnimi zbornicami, pri ¢emer bi pa za delavsko zbor-
nico lahko imel volilno pravico vsak delavéc zaposlen v tovarni ali v delav-
nici. Strogke zbornice naj bi krila drzava: V obravnavi je Zollenstein opozoril, -
da je Ze zgoraj opisano delavsko zborovanje avgusta preteklega leta zahtevalo
_ delavske zbornice in na tem shodu so tudi liberalei obljubili, da se bodo v Sta-
jerskem deZelnem zboru ter v dunajskem parlamentu borili za to zahtevo .18
Brandstetter je menil, da mora résolucijo podpisati ¢im ve¢ delavskih zboro—
vanj, ker bo s tem imela v parlamentu vetjo tezo. Po njegovem mnenju naj bi.

133 Ivan Prijatelj, Janko Kersnik in njegova doba I Ljubljana 1910, stran 238.

w4 Yolksbote, §t. 9, 1. maja 1871,

15 yolksbote, §t. 12, 1. avgusta 1871,

16 gt LAG, Statt. Pris. 5-2426/869, mariborski okrajni glavar namestni§tvu 3. januarja 1874.
11 M7z, 10. januarja 1872; Volkswille, §t. 5, 3. februarja 1872. .

128 MZ, 19. januarja 1872. .
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delavcei na podlagi delavskih zbornic v deZelnih zborih imeli 59 zastopnikov, v
dunajskem parlamentu pa najmanj 9.2 Sprejeto peticijo je v zaéetku febru-
arja Brandstetfer res predal parlamentu, ki jo je prepustil v nadaljnjo obrav-
navo odboru za peticije, Brandstetter pa je dobil nalogo, da je v odboru njen
porocevalec.’® To peticijo je 19. marca parlament res obravnaval in jo prepu-
stil skupnemu ministrstvu »v nadaljnje obravnavanje«,!3! kjer pa ni prislo do
realizacije.

Skoraj v istem ¢asu, 24. marca, je bilo osnovano strokovno drustvo kro-
jaskih pomoénikov, katerega namen je bil prirejanje. predavanj, pisanje pro-
Senj in pritozb za ¢lane, medsebojna pomoé, izobraZevanje in podobno.!32 V
zvezi z mariborsko akcijo o ustanovitvi delavskih zbornie, ki jo je, kot Ze re-
¢eno, obravnaval parlament skupaj z warndorfsko resolucijo o »&asu primerni
ureditvi delavskih zadevs, je mariborsko delavsko izobraZevalno drustvo po-
stavilo Se eno zanimivo resolucijo, in sicer na shodu 14. aprila v Gétzovi piv-
nici, kjer je Zollenstein najprej orisal zgodovino mariborske resolucije o de-
lavskih zbornicah od njenega nastanka do obravnave v parlamentu 19. mareca,
Wiesthaler pa je obrazloZil novo resolucijo, v kateri se zavzema za ustanovitev
posebnega telesa, nekakSnega delavskega odbora, ki bi ga sestavljali delegati
delavsko izobraZevalnih in strokovnih drustev, zasedal bi na Dunaju, pladevala
pa bi ga drZava. Namen je utemeljeval s tem, da skupno ministrstvo ne more
»ustrezno in dovolj kvalificirano nadrobno oceniti resolucije«, ker v njem ni
delavskih zastopnikov, me$¢anski politiki pa ne poznajo dovolj dobro delav-
skih razmer. Zato naj bi ta odbor ves material strokovno pripravil v ustreznih
parlamentarnih oblikah, tako da ne bi vse delavske zahteve in peticije romale
v ko3 na podlagi raznih parlamentarnih zvijaé. Ta odbor bi bil pristojen, da
bi najbolj zanesljivo in najhitreje oskrbel potrebno gradivo, da bi se lahko
refila vedina delavskih zahtev.13% Ta resolucija, ki je zanimiv poskus, kako bi
delavei le na nek naéin pri§li v parlament, oziroma vsaj posredno vplivali
na njegovo delo, je bila enoglasno sprejeta. V nadaljnjem poteku shoda so
Fuchs, Zollenstein in Seikota obravnavali tudi predlog, da bi strankino glasilo
Volkswille izhajalo kot dnevnik. V naértu so imeli, da bi finanéno bazo zago-
tovilo 200.000 predplaénikov, ki bi prispevali vsak po 20 kr. Akcija je imela
vsedrzavni zna¢aj in je bilo dotlej zbranih Ze 50.000 predplaénikov, vendar
je poskus propadel in delavska stranka je dobila svoj dnevnik Sele &ez dvajset
let.134 i

Dne 9. junija je drustve v Goétzovi pivnici praznovalo svojo ustanovitveno
obletnico, ki je vsaj v zunanji dekoraciji bila videti nekoliko drugaéna kot pred
tremi leti. Nikjer ni bilo namreé kakSnega vsaj malenkostnega izraza sloven-
ske prisotnosti. Pred orkestrom je bila drustvena zastava, ki so jo ravno vrnili
z dunajske delavske razstave, gledaliSki orkester je zaigral Arbeitermarsch,
ki ga je kapelnik Franz Bartett skomponiral prav za to priloZnost.!®s Praz-
niéna dvorana je bila okraSena le s sliko Lassalla in njegovimi citati. Pevske
in godbeniSke totke so bile vse nemsSke, med njimi je bila tudi Wagnerjeva
m\vﬂle, §t. 5, 3. februarja 1872.

330 MZ, 11. februarja 1872.

1w MZ, #3. marca 1872.

132 MZ, 27. marca 1872 in 10. aprila 1872.

133 MZ, 17. aprila 1872,

it prav tam: tudi Volkswille, §t. 17, 27. aprila 1872.
135 yVolkswille, §t. 27, 6. julija 1872.
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Prazni¢na uvertura. Pozdravne brzojavke so poslala dru$tva iz Leobna, Ubel-
bacha, Celovea in Ljubljane, osebno pa so se proslave udeleZili gradki de-
lavei. Ker je bila v veljavi e vedno na volitvah sklenjena zaroka z liberalci,
so se slavnosti udeleili tudi predstavniki mesta. Slavnostni govor je imel
predsednik Wiesthaler, ki je govoril bolj s staliS¢a splodnega ¢&lovesSkega hu-
manizma in etike, ne pa toliko kot voditelj delavskega drustva. Dejal je, da
delavci stremijo za najvi§jimi cilji ¢loveskega duha. Na slabe in temne strani
v teh letih je treba pozabiti, zakaj ta dan je praznik delavskih prijateljev.
Delavska skupina je sicer majhna, vendar trdna in zvesta svojim nadelom,
krepi jo misel, da ni sama, ampak da je 3e precej drugih, ki ¢utijo podobno
kot delavei, ¢eprav niso v njihovih vrstah in le éakajo, da bodo osvobojeni
zunanjih pritiskov, nato pa se bodo prikljudili delavcem. Ob koncu se je za
obisk zahvalil vsem sodrugom iz Gradca, s katerimi Maribor¢ane veze zvesto
sosedstvo in neutrudna skrb za uresni¢évanje smisla drustva, ta smisel pa je:
vzgoja duha in vzgoja znalaja, ki bo pripeljala do zavesti o delavskih pra-
vicah in dolZnostih. Zato naj Zivi" polna, ¢ista in prava clovecnost, ki nam
omogoda uzivati pravico in izpolnjevati naSe dolZnosti, je kong&al Wiesthaler.1%®

Januarja 1873 je bil izvoljen nov odbor drusdtva za dru$tveno leto 1873.
Sestavljali so ga Wiesthaler kot predsednik, Zollenstein namestnik, Franz
Dworschak tajnik, Georg Widemscheg namestnik, Goldberger blagajnik, Sei-
kota namestnik, Gotthard Kamann knjiZni¢ar, Michael Bostian namest-
nik ter odborniki Josef Ziigner, Eduard Lustig, Ludwig Kovatsch, Kolo-
man Antal, ki je bil tudi predsednik bolniSke blagajne. Drustvo je Stelo
143 ¢lanov.}3” Novi odbor je Ze kmalu zavzel svoje stalis¢e do volilne reforme
Hohenwartove vlade, ki jo je prav tedaj pripravljala. O tem so razpravljali
na shodu 2. marca 1873 v Straschillovi gostilni. Govorniki (Zollenstein, Wies-
thaler, Seikota, Diettinger, ki je govoril v imenu liberalcev o prizadevanjih
svoje stranke za delavske zbornice), so se zavzemali za sprejetje resolucije
dunajskih delavcev o volilni reformi,’*® vendar so to vprasanje povezali z usta-
novitvijo delavskih zbornic, ki se ni in ni premaknila z mrtve totke. V tem
smislu so sprejeli resolucijo, ki pravi: »V prepri¢anju, da delavska stranka
v Avstriji stoji na.tleh drzavnosti in hote doseli svoje cilje s sodelovanjem
pri zakonodaji, v nadaljnjem prepritanju, da samo parlament, izvoljen na
splosnih in direktnih volitvah, ki bi odstranil vse stanovske grupacije in pri-
vilegije, lahko ustreza delavskim Zeljam in v prepri¢anju, da hot¢e delavska
stranka do zadnjih konsekvenc izvesti moralno (sittliche) idejo o drzavi, se
ji zdi, da je od uvedbe sploine in direktne volilne pravice vsaj potrebno, da se
v danagnjih socialnih razmerah osnujejo delavske zbornice. In v tem prepri-
¢anju delavska stranka sicer vidi v uvedbi direktnih volitev napredek in za-
$ito v odnosu do drzavi sovraZnih stremljenj fevdalno klerikalne reakcije,
vendar pa ugotavlja, da vlada doslej ni storila nikakrinih korakov, da bi de-
lavski razred pripustila k sodelovanju pri zakonodaji in da 3e zlasti ni upo-
_Stevala peticije o uvedbi delavske zbornice. Zato bo delavska stranka naslovila
na parlament skupaj z osnutkom volilne reforme tudi zahtevo, da naj racuna

138 N{Z, 12. junija 1872.
137 MZ, 24. januarja 1873.
138 Steiner, Die Arbeiterbewegung, stran 66.
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tudi z delavci.«*® Nekaj dni kasneje je isto resolucijo sprejelo tudi grasko
delavstvo."® Tako je delavstvo zavrnilo sodelovanje pri volitvah, kar pa ni
motilo Wiesthalerja, da ne bi aktivno sodeloval na predvolilnih zborovanjih
liberalne stranke.!4! ) !

V letu 1873 je vse bolj pojemal vpliv Oberwinderjeve struje in vedno
moéneje so se pojavljale teZnje, da se strankarski spor uredi in da postane
gibanje spet enotno. Razli¢na delavska dru$tva so vodila §iroko zasnovano
akcijo, da bi se sestal Kongres stranke. Posebno aktivni so bili graski in e$ki
delavci, ki so novembra 1873 sprejeli resolucijo, v kateri so pozivali k enot-
nosti, miru in redu v lastni stranki ter zahtevali sklic kongresa vseh avstn]sklh
delavskih drustev.4? Tudi v Mariboru so se %e v avgustu 1873 zavzeli za enot-
nost v gibanju. Na shodu v Goétzovi pivnici 3. avgusta 1873 je Wiesthaler
zahteval, da se sklite poseben kongres, ki naj bi sprejel program, kakrinega
je zastopala Scheujeva Volkswille, to je radikalni. Za ta program sta se zav-
zela tudi Gregor Kautschitsch in Jakob Schiffer. Potem so govorili o posle-
dicah borznega poloma in sprejeli resolucijo, ki jo je pred njimi Ze sprejelo
delavstvo v Wiener Neustadtu. Ta med drugim pravi, da delavci jemljejo
krizo za naravno posledico lahkomiselnega liberalnega gospodarjenja, ki je
zdruZena s sistemati¢nim ustvarjenjem viska vrednosti na $kodo delavcev,
obenem pa sodijo, da vladni ukrepi ob krizi niso bili ustrezni in sami zahte-
vajo: 1. parlament, izvoljen s splosno, enako in neposredno volilno pravico, ki
bi izglasoval zakone, s katerimi kapitalisti ne bi ve¢ mogli izkoriséati delavcev,
2. ustanovitev narodne banke, 3. skrajSanje delovnega &asa na najve¢ 10 ur.
To resolucijo je v celoti priob¢ila tudi Tagespost.!*3 Ponovno je mariborsko
delavsko izobraZevalno druStvo zahtevalo splodno volilno pravico na shodu
1. novembra 1873, spet v Gotzovi pivnici, kjer je govoril takrat eden najagil-
nejSih delavskih agitatorjev Tauschinsky.’! O samem poteku shoda éasopisje
ne poroéda, prinasa le enoglasno sprejeto resolucuo v kateri delavstvo zahteva
volilno pravico kot svojo upravifeno in brezpogojno zahtevo, za katero se bo
borilo z vsemi zakonitimi sredstvi, obenem pa zahteva, da parlament zastopa
resnine interese avstrijskega ljudstva.l#

Tudi za naslednje drustveno enoletno mandatno obdobje je bil za pred-
sednika, to pot tretji¢, izvoljen Wiesthaler,*® drugi &lani odbora' pa so bili
izvoljeni 3ele Cez priblizno pol meseca po izvolitvi predsednika.!4’” Odbor je
bil sestavljen takole: predsednikov namestnik je postal Andreas Petri¢, za
tajnika in namestnika sta bila izvoljena Ferdinand Hafner in Jakob Cernko,
za blagajnika in namesinika Josef Gleissl in Karl Pressler, za knjizni¢arja in
namestnika Simon Jereb in Franz Pelko, za odbornike pa Karel Jiger, Seba-
stian Prax in Mathias Jauschek. S temi volitvami se konc¢uje serija poroé&il
o delovanju mariborskega delavsko izobraZevalnega drustva, ki jih je prina-

1 MZ, 7. marca 1§73.

18 MZ, 12. marca 1873; Steiner, Die Arbeiterbewegung, stran 66; Volkswille, §t. 23, 19. marca
1873, ki piSe Vorwirts mit Mut und Kraft, hoch die Arbeit, die alles schaft!

1 Slovenski gospodar, $t. 39, 25. septembra 1873, ki p1§e, da je bil na shodu utavoverne
stranke 24. septembra za zapisnikarja shoda izvoljen Wiesthaier.

142 Steiner, Die Arbeiterbewegung, stran 83.

% MZ, 6. avgusta 1873; Tagespost 7. avgusta 1873.

14 MZ, 31. oktobra 1873.

14 MZ, 5. novembra 1873.

1 MZ, 6. februarja 1874.

145 MZ, 18. februarja 1874.
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$ala Marburger Zeitung. Odslej napreJ so le v nekaj vrstah oznadeni- shodi
in predavanja drustva, potem pa presahne tudi to. List postane glasilo nemske
nacionalne stranke. V ‘njene vode je vedno bolj uhajal tudi. Wiesthaler, ki je
z januarjem 1878148 zadel pisati vsakodnevne uvodnike lista, po smrti odgovor-
nega urednika Eduarda Janschitza pa je s 25. junijem 1882 postal odgovorni
urednik,!¥ kar je ostal do 1. decembra 1887.'%

Za delovanje v letu 1874 je zelo. malo podatkov. Gotovo najpomembnejse
je, da je dru$tvo vseskozi podpiralo sklicanje delavskega kongresa, ki se je
kon&no kljub policijskim §ikanam 5. aprila 1874 v Neudérflu le zacel, ob
navzoénosti 74 delegatov, ki so zastopali nad 25.000 organiziranih delavcev.'®™
Mariborsko dru$tvo je na svojem shodu 15. marca, in ne 19. marca kot meni
Steiner,!3? dolo¢ilo, da gre v Neudérf], oziroma kot so takrat Se mislili v Ba-
den, Franz Wiesthaler, kot namestmka delegata pa je izvolilo Gregorja Kau-
tschitscha in Josefa Gleissla.?®® Na kongres bi moral iti Kautschitsch, ker je
bil Wiesthaler sluZzbeno zadrZan, vendar se kongresa ni udeleZil niti eden niti
drugi. Zaenkrat ni podatkov kak3ni razlogi so delegata zadrzali, najverjetneje
je bila vmes policija. Kongres je sprejel znani zelo radikalni program, ki med
drugim zahteva tudi pravico narodov do samoodlotbe's* in ki je v mnogocem
bolj radikalen od hainfeldskega. V skladu z doloébami kongresa je bil na Sta-
.jerskem osnovan deZelni komite 18 zaupnih moZ vseh delavskih in strokovnih
drustev, ki je tedensko zasedal od 7. maja do 2. julija, ko je na sejo vdrla
policija in ugotovila »da je to drustvo najtesnejSe povezano z vsemi delavskimi
drustvi na Stajerskem in da vodi delavsko gibanje vse deZele.«!?> UdeleZenci
konference so bili aretirani, med njimi je bil tudi Gregor Kautschitsch. V dneh od
14. do 24. oktobra 1874 je bil proti njim, glavno obtoZeni je bil Tauschinsky, v
Gradecu veleizdajniski proces. Z neuddrflskim kongresom' je delavsko gibanje
v Avstriji doseglo enega vrhov v vijugasti zgodovini svojega razvoja. Na
njem je bila prvi¢ dana trdna osnova, na kateri bi se lahko osnovala nova
modna politiéna stranka. To je zaslutila tudi vlada in je zato tako vneto in
dosledno preganjala delavsko gibanje ter razpusScala shode, na katerih so go-
vorili o neudsrflskem programu, kmalu pa je zatela razpu$¢ati tudi druStva.
Poslej je delavsko gibanje rabilo dolgih petnajst let, da je po tezkih notranjih
pretresih spet doseglo takino stopnjo politi¢ne- zrelosti, da je lahko priSlo do
zdruzitvenega kongresa v Hainfeldu ob novem letu 1889.

v
Delavsko gibanje v Ptuju, Celju in Slovenski Bistrici

Po tasu nastanka drugo delavsko izobraZevalno dru$tvo na slovenskem
Sta]erskem je bilo ustanovljeno v Slovenski Bistrici, kjer sicer ni bilo nobe-

158 MZ 2 januarja 1678. -

149 MZ, 25. junija 1882

150 MZ, 1. decembra 1887.

1t Steiner, Die Arbeiterbewegung, stran 96.

52 pPrav tam, stran 88.

13 MZ, 18. marca 1874; St LAG, Staft. Pris. 5-51/874, mariborski okrajni glavar namestnistvu,
§t. 718, 27. marca 1874.

154 Steiner, Die Arbeiterbewegung, stran 100; Berchtold Usterreichische Partexprogramme,
str. 115—116.

155 Prav tam, str. 105—106. b
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nega vecjega obrata, pa¢ pa nekaj obrtnikov, ki so zaposlovali vsak po nekaj
pomocnikov razliénih obrtnih dejavnosti. Zna¢aj tega drustva je bolj obrtniski,
nastalo je iz osebnega nagnjenja njegovega predsednika urarja Preindla. Ma-
riborskemu okrajnemu glavarstvu so trije delavci (imen ni navedenih) 30. julija
1869 sporoéili, da bodo 1. avgusta imeli v kavarni Neuhold pripravljalni se-
stanek za ustanovitev delavsko izobraZevalnega dru$tva in okrajni glavar je
odredil, da se tega posvetovanja udelezi tudi slovenjebistriski Zupan.!’® Na
vlogi odbora za ustanovitev drustva, ki so jo poslali graSkemu namestni$tvu
1. avgusta 1869, so podpisani: urar Josef Preindl, ¢evljar Franz Schnutz, hisni
posestnik Franz Duflak, usnjar Magor Jeran, pek BlaZ Trdina, klobuc¢ar Martin -
Stefan&ié, pek Johann GondniSeg, pek Johann Hockl, &evljar Franz Golob,
Franz-Agraé, kroja¢ Josef Juzli in Johann Schaml. Ta vloga je bila 15. av-
gusta zavrnjena, Ce§ da pravila ne ustrezajo. Na novi vlogi 8. septembra 1869
" so fungirali kot predsednik pripravljalnega odbora Franz Sernetz (morda je
bil obsojen na anarhistitnem procesu v Zagrebu maja 1884),%7 kot &lani pa
Josef Preindl, Johann Schaml in Josef Treslag. Ta vloga je bila 22. septembra
1869 ugodno reSena in drusStvo ustanovljeno.!s®

Vendar pa do pravega konstituiranja druStva sploh ni prislo, zakaj ko je
bil 17. oktobra 1869 sklican ustanovni obéni zbor dovoljenega dru$tva, se je
zbora udelezilo zgolj 20 delavcev, pa Se ti so u$li, potem ko so nekaj &asa
posluSali izvajanja urarja Preindla o prevzgoji delavcev. Po tem neuspehu
Preindl, ki je bil glavni pobudnik drus$tva, ni sklical nobenega zborovanja veé;
spomladi pa se je preselil v Konjice.!®® Pripravljalni odbor na &elu s predsed-
nikom Sernetzom se je o¢itno Se sestajal in naroéil celo nekaj &asopisov, kot
je razvidno iz poroé¢ila mariborskega okrajnega glavarja 1. novembra 1870, ko
sporo¢a, da se je tudi ta odbor zaradi pomanjkanja in nezainteresiranosti &la-
nov raz8el, drudtveno imovino »ohne allgemeinen Werth«, pa je zaseglo okrajno
glavarstvo.1% Najbrz edina politi¢na akeija, ki jo je ta krog delavskih somi$-
ljenikov izvedel, je udeleZba na prvi obletnici mariborskega delavsko izobra-
Zevalnega druStva, ki jo-je le-to imelo 21. septembra 1869. Tja so se pripeljali
tudi nekateri delavci iz Slovenske Bistrice.16

Poleg teh dveh drustev je bilo na slovenskem Stajerskem v tem prvem
obdobju osnovano samo 3e delavsko izobraZevalno -druStvo v Ptuju. Ptuj je
tedaj imel preteZno nemski videz, industrije ni bilo tako rekoé nobene, le
nekaj manj pomembnih obrtnih delavnic. Delavsko dru$tvo se je od vsega
zaCetka skuSalo nasloniti na mariborsko in grasko, vendar je v svojem delo-
vanju cedalje bolj slabelo in konéno po enem letu ugasnilo. Prvo ljudsko zbo-
rovanje so v Ptuju imeli 1. maja 1870, ko ga je sklical predsednik ustanovnega
odbora in nato dovoljenega dru$tva Franz Mahalka, ki se pa zaradi bolezni
shoda ni mogel udeleZiti. Po poro¢ilu je bil shod dobro obiskan, in poleg de-
lavskega stanu je bilo tudi precej me$¢anov. Kot delegata delavskega izobra-

136 St LAG, Statt. Prés. 5/869 ver., mariborski glavar namestniSitvu, dopis §t. 1387, 30. julija
1869.

17 Anton Kristan, O delavskem in socialistitnem gibanju na Slovenskem do ustanovitve
JSDS (1848—1893). Ljubljana 1927, stran 60.

3% St L,AG, Vereine und Genossenschaften, fasc. 13, §t. 9768.

1% gt LAG, Statt. Pris. 5869, mariborski okrajni glavar namestnistvu, §t. 1936, 26. avgusta
1870. .
10 St LAG, Statt. Pris. '5/869, mariborski okrajni glavar namesini§tvu 1. novembra 1870,
St. 2506.
18t MZ, 22. septembra 1869.
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yevalnega drustva Vorwirts iz Gradca sta se shoda udelesila Kappauf in Hei-
mann, iz Maribora pa sta prifla Wiesthaler in Zenz. Shod je otvoril Mahalkin
namestnik Karl Hochreiter, za njim pa so govorili Kappauf o pravici zdru-
Yevanja nasploh in v Avstriji posebej, Heimann o pomenu in namenu delav-
skih drustev, ob koncu je govoril tudi Wiesthaler, o tem, ¢e lahko zaupamo
drzavni upravi: Na shodu so sprejeli tole resolucijo: »Danasnje ljudsko zboro-
vanje razglasa, da se delavci samo z duhovno izobrazbo lahko zavedo sami sebe
in da se ta izobrazba lahko izvri samo v delavskih drustvih, da se nadalje
delavska izobraZevalna drutva stalno prizadevajo tudi za zahteve delavskega
materialnega blagostanja, zaradi fesar se danasnje ljudsko zborovanje prikljuéi
delavsko izobratevalnemu drustvu.« Razen tega so izvolili tudi 10-¢lanski
odbor, ki naj bi pripravil pravila in prikljuditev k Splosni 3tajerski delavski
invalidni in bolni$ki blagajni v Gradeu. Ko pa je Kappauf obrazloZil program
socialne demokracije, shod ni mogel sklepati, da ga sprejme, ker je posredoval
predstavnik oblasti in to prepovedal zaradi dr¥avi nevarnih tendenc.'®® List je
na koncu sicer optimisti¢no-zapisal, da ‘»so se udeleZenci shoda razdli z za-
vestjo, da so postavili temelje za bolj sveZe strankarsko Zivljenje«,1%% vendar
se to ni izpolnilo. GraSko namestni$tvo je ptujsko drustvo dovolilo Sele ¢ez dva
meseca, 28. junija 1870. Predsednik druStva je bil Richard Mahalka, njegov
namestnik pa Gustav Salleg.!®* Ptujsko delavsko izobraZevalno drustvo je bilo
najbrz eno redkih, ali pa edino v Avstriji, ki je v svojih pravilih imelo &len,
v katerem je v ciljih delovanja drustva omenjeno sodelovanje in povezovanje
z drugimi drustvi, kar je bilo v nasprotju z zakonom o drustvih. Grasko na-
mestnistvo jé ta &len prezrlo in drustvo dovolilo. Takratni notranji minister
Taaffe je graskemu namestniku von Kiibecku poslal vlogo 29. julija 1870, v
kateri zahteva, da se pravila spremene. Vendar do tega ni prislo, ker je na-
mestnik sodil, da je dru$tvo Ze dovoljeno in bi ukrep s povratnim uc¢inkom
paé vrgel senco na poslovanje namestnitva.'® Po tem zatetnem zagonu, Ce
te prve akcije lahko tako imenujemo, je bilo drustvo 19. julija konstituirano.
2 imenom Arbeiterbildungsverein Vorwirts in je v zadetku Stelo 38 &lanov.
Cez pol leta je drustvo Stelo le Se 15 &lanov, ptujski okrajni glavar pa je poro-
¢al, da je drustvo po ustanovnem obénem zboru imelo le Se eno samo zborova-
nje in da je »dieser Verein der Auflésung nahe«.'® Aktov o formalnem razpustu
drustva ni najti, ¢eprav je do njega gotovo prislo, ker je bilo 1876 osnovano no-
vo drustvo. ' '

’ Drugo najpomembnejSe mesto na slovenskem Stajerskem za Mariborom je
bilo Celje, ki-je leta 1867 postalo avtonomno mesto in je po podatkih mestnega
fizikata konec 1869 $telo 4203 prebivalce.!$” Po Janischevih podatkih priblizno
iz istega Gasa je Celje imelo nekaj industrije, oktobra 1875 je zatela delati
moéna driavna cinkarna, poleg nje je bila veletrgovina z Zeleznino Johanna
Rakuscha, Naffov parni mlin, manjsa kemiéna tovarna, pivovarna, tovarna
furnirja ter nekaj manjsih obratov, drugo pa obrtniki.!é® Pomembnejsa indu-
strijska obrata v bliZini Celja, ki sta zdruZevala sorazmerno precej delavcev

12 yolkswille, §t. 15, 7. maja 1870.

163 Prav tam.

14 gt LAG, Vereine und Genossenschaften, fasc. 53, §t. 4762.

165 Prav tam. . : :

188 S LAG, Statt. Prds. 5-764/871, ptujski oKkrajni glavar namesinistvu 14. januarja 1871.

187 MZ, 27. maja 1869. ]
18 J. A. Janisch, Topographisch-statistisches Lexicon von Steiermark. Graz 1876, stran’ 81. -
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in torej omogotala pogoje za razvoj delavskega gibanja, sta bila $e Zelezarna
v Storah, ki je bila v sedemdesetih letih modernizirana in preurejena, ter pre-
boldska tekstilna tovarna, ki je po poZaru 1866 ostala le e predilnica. Celje
je imelo preteZno nemsko obeleZje in e leta 1880 se je 77,3 % prebivalstva
izjavilo za Nemce. Tudi nekatere sosednje obéine so Sele v osemdesetih letih
postale slovenske. Upravni, sodni in $olski aparat, lastniki industrijskih obra-
tov in usluZbenci juZne Zeleznice so nemstvo podpirali. Ta poloZaj je ostal do
osemdesetih let, ko se je pomembnost slovenskega prebivalstva zatela vetati..
Vendar pa se delavsko gibanje v Celju ali njegovi okolici ni tako hitro orga-
niziralo kakor v Mariboru. . -

V literaturi (npr. Gestrin, Melik — Slovenska zgodovina, stran 178) so
doslej navajali, pa¢ pod vplivom Briigla,'®® da je v Celju obstajalo delavsko
izobraZevalno drustvo Ze v letu 1869. Vendar doslej nisem nagel vira, ki bi to
.mnenje potrjevalo. V Zestdesetih letih je znan le primer, ko so delodajalci in
rudarski uradniki skusali osnovati Berg-und Hiittenmiénischen Verein fiir -
Siidsteiermark s sedeZem v Celju. Obéni zbor tega nameravanega drustva se
je sestal 13. junija 1868 in je izvolil odbor, v katerem ni bilo niti enega de-
lavea, pa¢ pa rudarski direktor v Storah August Frey, ki je bil pomembna
figura v zgodovini $tajerskega zelezarstva, po rodu porenski Nemec, ki je Ze
leta 1853 prisel v Store, kjer je ustanovil prvo nemsko ljudsko Solo. Leta 1869
je postal direktor Hiittenberske Zelezarske druzbe, kasneje pa Se mocne Alpine
Montan Gesellschaft,'” ko je bil izvoljen za predsednika. Ostali odborniki so
bili rudarski glavar Franz .Weineck, direktor rudnika v S$t. Jan¥u Hermann
Winterhuber, upravnik hrastniSkega rudnika Hermann Kalliwoda, rudarski
komisar iz Celja Fr. Kammerlander, lastnik rudnika v Vitanju Ed. Mulley in
rudarski zapriseZenec v Celju Johann Tustianyk. Ta odbor je 23. junija poslal
pravila na namestnistvo, ki pa jih je 30. junija 1868 zavrnilo. KasnejSe vloge
tega pripravljalnega odbora ni veé in se je torej oitno razsel.!"t Namestnistvo
je to akcijo presojalo tudi politi¢no, saj je taksno drustvo obstajalo za Korosko
v Celovecu in za celotno Stajersko v Gradeu, torej ni bilo politiéno primerno,
da bi se ustanovilo posebno e za juZno Stajersko. Tu oéitno ni 3lo za akcijo
za ustanovitev' delavsko izobraZevalnega drustva, ampak za drustvo podjetni-
kov in vi§jih rudarskih uradnikov. Tudi porogila graSkega namestnidtva no-
tranjemu ministrstvu iz teh let he govore o celjskem drustvu. Iz tega sklepamo,
da ga ni bilo, zakaj tudi ptujsko in slovenjgrasko izobraZevalno drustvo sta
bili primeroma malo aktivni, vendar sta mariborskemu- delavsko izobrazeval-
nemu drustvu poslali vsaj kaksen brzojav, od tega pa ni zaznati nikakr$ne de-
javnosti. Ob krojaski stavki v Mariboru maja 1870 so svoje zahteve mariborski
krojaski pomoéniki sicer poslali svojim stanovskim kolegom v Celju, vendar
ni nikjer dokaza, da bi ti imeli svoje dru$tvo. Drustvo je bilo ustanovljeno
Sele v drugi polovici leta 1873 in zanj velja Oro#nova ocena, »da ni moglo prav
zaZiveti«.!”? Ze ez dve leti je bilo namreé razpuS¢eno. Gra$ko namestnistvo je
na novo ustanovljenemu drustvu odobrilo statute 18. oktobra 1873.1% Pravila

1 Briigel, Geschichte der Usterreichischen Sozialdemokratie, stran 294.

1" Vereins Mitteilungen, Béilage fiir Usterreich, 46 Jgh., Dunaj 1898, stran 31.

M St LAG, Vereine und Genossenschaften, fasc. 13, &t. 8044/869.

it J. OroZen, Polititni razvoj Celja in v celjski pokrajini od 1848 do 1918. CZN nova vrsta
7 (XLID) 1971, 2. zv. (nadalje OroZen, Politi¢ni razvoj v Celju), str, 221—222,
Juni " St LAG, Statt. Pris. 5-874, dopis caljskega okrajnega glavarja namestnistvu, §t. 1711, 15.
unija 1875.
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drustva niso ohranjena, verjetno se niso mnogo razlikovala od pravil drugih
delavsko izobraZevalnih druitev. Ustanovni obéni zbor drustva je bil 16. no-
vembra 1873 v gostilni pri Belem volu. O tem shodu je prinesel zanimivo
- poroéilo Slovenski gospodar: »Predsednik je razlagal v memskem jeziku vedji
de! slovenskim delalcem namen in potrebo druftva. Delalcem naj se dajo
volilne pravice; naj se &as za delo skrajsa, otroci v fabrikah k delu ne puscajo;
naj se lodi cerkev od dr¥ave (seveda: potem bo vet zasluZka, bo naenkrat meso,
vino, pivo, tobak — vse, vse bo potem naenkrat boljsi kup; tudi zime veé ne
bo in poslanci se bodo potem odrekli 10 gld. dnine, delalci pa politikovanju —
uredn.); naj se vsi neposredni davki odpravijo, kterih delalci itak ne pladujejo.
Nato govori slovenski neki delalec od Ljubljanskega delalskega druitva in
pravi med drugim tole oslarijo: pred letom 1848 so delalci morali delati ino
* moliti (kdo jih je le k molitvi silil) zdaj pa je treba delati in pa misliti; le tako
bode na$ stan na visjo stopnjo omike in izobraZenosti se povzdignil. Slednji¢
se je ustanovil odbor 6 moZev. Drustvo Steje 37 udov, éez mesec dni bode zopet
zbor pri Senici.«!7 Ta dopis. je zelo znatilen za odnos klerikalnega tabora, ki
mu je predvsem za katoliSko vero, delaveem sicer priznava upraviéenost nji-
hovih socialnih zahtev, toda tega njihovega teikega poloZaja je kriv le libera-
. lizem. Resitev pa je le v krianskem duhu, v vzgoji, posojilnicah. Dopisnik je
v tem stilu tudi kongal: »Tudi mi Zelimo delalcem politi¢nih pravic, posebno
pa izobraZenja v kri¢anskem duhu. Ce pa drustvo s tem zalenja, da nad mo-
litvijo burke brije, je za delalce najve¢ja nevarnost, da v-takem drustvu delo
izgube, ¢lovek brez vere je pa divja poSast, najsi ravno mnogo na tjeden za-
sluzi.«'® Kasneje Slovenski gospodar ni ve¢ priobgeval poroé€il o delavskih
" shodih. -

O delovanju tega drustva imamo razmeroma malo podatkov. Zanj velja,
da je bilo bolj drustvo obrtnih pomoénikov, kot pa pravih delavcev. Da
druitvo ni razvilo vedje dejavnosti, vkljulilo vedjega Stevila delavcev
in sploh delovalo dlje kot samo dve leti, je v dobrSni meri pripisati gospodar-
ski in predvsem finanéni krizi, ki je nastopila po znanem borznem polomu-
na Dunaju maja 1873. Med letom 1873 so namre¢ vsa glavna podjetja v §irsi
celjski okolici moéno zmanjSala svojo delovno silo, Zelezarna Store, ki je bila
vseskozi v slabem poloZaju in tik pred polomom zadolZena Ze za 410.000 fl., pa
je sploh ustavila delo in prisla v likvidacijo. Po porotilih okrajnega glavarstva
so leta 1873 obrati takole zmanj3ali Stevilo delavcev: Zelezarna v Storah od
300 na 200 zaposlenih, Sonnenbergova rudarska druzba pri.Sv. NeZi od 80 na
60, zabukovski premogovnik, ki je spadal pod preboldsko predilnico od 40 na
30, ZuZov premogovnik prav tako v Zabukovici od 180 na 120 zaposlenih, Wo-
kaunove steklarne v Rakovici pa so odpustile kar 200 steklarjev in lesnih
delavcev.!’s Cez pol leta pa sta Zelezarna v Storah. in rudnik v Pefovju sploh
ustavila delo in je v Storah ostal sploh samo 1 uradnik in pa fuvaj obratnih
sredstev.!”” Oba obrata sta 10. maja prenehala z delom, odpustenih -pa je bilo
v Storah 180 delavcev in 40 rudarjev. Delavci so dobili odpravnino od bratov-

14 glovenski gospodar, §t. 47, 20. novembra 1873, stran 395.

1% prav tam. .

1% §¢ LAG, Statt. Pris. 5-58/874, celjski okrajni glavar namestni§tvu, §t. 130, 13. januarja
1874; JoZe Sorn, Premogovniki in njihovi rudarji v obdobju 18486—1918. Prispevki za zgodovino
delavskega gibanja 1968/69, str. 62——63. -
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ske skladnice in drustva, nekateri so se zaposlili v kmetijstvu, tisti, ki so imeli
to moznost in so se Ze prej poleg redne zaposlitve ukvarjali z njim, drugi pa
so si poiskali kruha drugod. Poroéilo omenja, da so delavci te ukrepe sprejeli
»klagelos« in se po odpustu mirno razli.1’s

Ob sklicanju kongresa v Neudérflu je bilo tudi celjsko delavsko izobra-
Zevalno drudtvo tako Kot vsa delavska drustva na Stajerskem trdno na sta-
lis¢u sklicanja tega kongresa. Delegata v Neuddrfl drudtvo sicer ni poslalo,
pa¢ pa solidarnostno brzojavko kongresu samemu.'” Kmaly po kongresu je
drudtvo imelo svoj shod, 14. maja 1874, kjer je predsednik drustva Augen-
miiller porocal o delovanju kongresa in prebral program.'® Shod, ki ga je imelo
drustvo 17. maja 1874 v gostilni pri Belem volu in sta ga sklicala krojaski
pomodnik Matija Hérman in &evljarski pomoénik Michael Sustainscheg, je
imel namen, da se neudérflski program pojasni Sir§emu krogu. Udeleilo se
ga je okrog 60 ljudi, vefinoma delavcev. Na shodu so obravnavali in sprejeli
nacela iz resolucije neudérflskega programa 5. aprila 1874, torej zahteve po
splodni volilni pravici, popolni tiskovni svobodi in svobodi zdruZevanja, loéitvi
cerkve od drZave, obveznem obiskovanju Sole, ustanovitvi ljudske vojske, uza-
konitvi normalnega delovnega dne in podobno. Vsekakor pa je zanimivo, da
se~v poro€ilu ne omenja, da bi govorili kaj o naéelu pravice do samoodlocbe,
ki jo je tudi sprejel neudorflski kongres in kar bi na tako meSanem ozemlju,
kot je bilo le-to, pridakovali. Glavni govornik na shodu je bil mizar iz Pod-
gorja pri Sevnici F. Jan3ek, ki je tudi tolma&il resolucijo neudérflskega pro-
grama. Okrajnemu glavarju se v porotilu zdi, da je JanSek priden obiskovalec
delavskih shodov in zborovanj, vsekakor ba »mu trenutna gesla socialisti¢ne
smeri niso dobro poznanac. Potem ko so sprejeli resolucijo neudérflskega kon-
gresa so obravnavali e delovanje in namen delavskih drustev. Spet je go-
voril JanSek in-dejal, da je sicer res primarna naloga delavsko izobraZevalnih’
drustev vzgoja ¢lanov, da pa bi moralo tudi skrbeti za dvig zavesti mas (Mas-
senbewusstsein). Zanimivo je, da se je tega shoda udeleZil tudi poslanec de-
Zelnega zbora za Celje Forreger, ki pa je shod kmalu zapustil, potem ko je
videl v kak$no smer gre potek shoda. Ob koncu zborovanja je JanSek opozoril
Se na dejstvo, da se delavei zaman pritoZujejo nad nepopolno svobgdo zborova-
nja, saj je danasnji shod izpri¢al, da niti obstoje¢ih doloéil zakona o zborova-
njih delavei ne izrabijo v dovolj veliki meri in se shodov le slabo udelezu-
jejo.’®! Konec leta, 22. novembra 1874, je celjsko drustvo imelo svoj letni
obéni zbor, ki se ga je udelezilo le 20 udeleZencev. Iz poroéila je razvidno,
da je drustvo imelo dve sekciji: literarno in sekcijo za vpraSanje gospodarstva. .
Izvoljen je bil novi odbor za dru$tveno leto '1875, ki so ga sestavljali Jakob
Eyer, kot predsednik, Paikhard kot njegov namestnik, drugih funkecij zaradi
slabe udelezbe niso volili in zaradi istega razloga so sprejeli sklep,.da bo odbor
namesto 18 imel le $e 12 odbornikov. Odborniki so postali: Koro$ec, Krzan,
Lastansek, Krenner, Kopal, Relivnik, Venic¢nig, Wraéko, PintoSek, Mastnak,
JerSe, Zupanéié¢ in Oblasse, ki si bodo posamezne odborove funkcije razdelili
na seji odbora. Sklenjeno je bilo tudi, da bo dru3tvo priredilo ob boZiéu praz-

178 Prav tam, 15. julija 1874.

19 Steiner, Die Arbeiterbewegung, stran 96.

% Prayv tam, stran 105.

1 St LAG, Statt. Pris. 5-51/874 celjski okrajni glavar namestnistvu, dopis, §t. 1282 z dne
17. maja 1874. . o
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novanje obletnice, vendar ni podatkov, Ze se je ta ideja uresnitila.!82 Verjetno
v prvi polovici leta 1874 je zanimiv detajl, ki poroda, da je vendarle tlelo
neko gibanje. To je porotilo celjskega okrajnega glavarstva namestnis$tvu, ki
pravi, da je prepovedalo shod gevljarjem, vendar je porotilo brez datuma.
Shod je bil prepovedan zategadelj, ker -se Cevljarji hodejo prikljuditi delavski
stranki in kaZejo socialnodemokraticne tendence. Voditelj in glavna agitatorja
sta Mosshardt in Pravdica iz Gradca, ki sta za neudérilski kongres.183

Sredi naslednjega leta, 13. junija 1875, se je delavsko izobraZevalno druStvo
za Celje in okolico na svojem zadnjem shodu z dvetretjinsko veéino odlotilo,
da se zaradi slabega obiska drustvenih shodov razpusti.!®¢ Drustvena dejav-
nost delavcev na celjskem podro¢ju je, bila s tem Ze po dveh letih kontana.
Naslednje delavsko druStvo je bilo osnovano $ele ez 15 let, tolneje novem-
bra 1890. )

VI
Delavsko gibanje od Neudorflskega do Hainfeldskega kongresa

V avstrijskem delavskem gibanju je razdobje od procesa proti Tauschin-
skemu in tovariSem oktobra 1874 v Gradeu pa vse do zdruZzevalnega kongresa
“in ustanevitve stranke v Hainfeldu &as, ko je delavsko gibanje v Avstriji in s
tem tudi na- Stajerskem bilo v tezki notranji krizi. Frakecijski boji med zmer-
nimi in radikali, ki so bili pod moénim vplivom anarhisti¢ne ideologije, so
dosegli svoj visek. Delovanje delavskih drustev je bilo v glavnem zavrto,

posebno $e izven vedjih delavskih sredidé. Schacherl, ki spada v drugo gene-

racijo delavskih voditeljev na Stajerskem, drastiéno opisuje polozaj, ki je bil
na Stajerskem, in pravi med drugim, da so bila e v zadetku leta 1889 na vsem
Stajerskem le tri delavsko izobrasevalna drustva: v Leobnu, Brucku na Muri
in Mariboru, ki so vsa tri skupaj Stela komaj 150 &lanov.’® Tu ima Schacherl
najbrz v mislih kaksno strokovno drustvo v Mariboru, zakaj delavsko izobra-
yevalno se je 3. maja 1886 prostovoljno razpustilo. Socialnodemokratska stran-
ka v tem razdobju ni imela zvez z velikimi industrijskimi centri. Za ves cas
je znatilen poostren pritisk oblasti, stevilna drustva so bila razpuScena, dru-
gim pa delovanje zelo oteZeno ali domala onemogodeno. Ta pritisk se je Se
okrepil po znanih anarhisti¢nih atentatih, ko je bil sprejet zakon o socialistih.
Delavsko gibanje je ostalo domala brez agitatorjev, brez svojih listov, brez
denarja. Veliko stevilo delavcev je bilo obtoZenih in obsojenih na anarhisti¢nih
procesih v Gradcu, Zagrebu, Ljubljani in drugod. Tudi poloZaj delavskega
gibanja na Stajerskem ni bil nié¢ boljsi kot drugod po drzavi. Na slovenskem
Stajerskem je poleg mariborskega delavsko izobraZevalnega drustva vegetiralo
le e ptujsko. Poudariti je treba, da je prav za to obdobje gradivo najbolj
skopo in si je tezko ustvariti sliko o dogajanju ter izlus¢iti kaj ved, kot le tisto,
kar velja za avstrijsko socialno demokracijo na splosno.

12 prav tam, S$t. 3452, 24. novembra 1874.

13 5t L.AG, Statt. Prés. 5/875, brez datuma.

131 gt LAG, Statt. Pris. 5/875, celjski okrajni glavar namestnistvu, §t. 1711, 15. junija 1875.
- 165 M. Schacherl, 30 Jahre steierischer Arbeiterbewegung, Graz, 1922, (nadalje Schacherl,
30 Jahre) stran 22. ,
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V Mariboru je bilo januarja 1875 ustanovljeno Splo$no delavsko izobra-
Zevalno druStvo (Allgemeiner Arbeiterbildungsverein), ki ga je namestnistvo
v Gradcu dovolilo 25. januarja 1875. Kot predsednik ustanovnega-odbora -je
bil na vlogi oblastem podpisan Josef Gleissl, strojnik v Janschitzevi tiskarni.18s
Morda je to drustvo odraz Oberwinderjeve frakcije, ki je 1. oktobra 1874 usta-
novil svoje drustvo Allgemeiner Osterreichischer Arbeiterverein s posebnim pro-
gramom,'®” morda pa so s tem drutvo hoteli drustveno povezati in bolj orga-
nizirati obrtnifke pomo¢nike; drustvo naj bi bilo torej. odprto za delavske
sloje. Zaradi skopih poroéil o njegovem delovanju je tezko opredeliti to dru-
Stvo, tezko je tudi z gotovostjo reéi ali je zagovarjalo zmerno ali radikalno
smer. Po odhodu Wiesthalerja in po procesu proti Tauschinskemu (ni oprijem-
Ijivih dokazov, da bi bila tu kak3na.koincidenca, ¢eprav je verjetna, saj je
bil Wiesthaler izvoljen za delegata za Neudorfl), je mariborsko delavsko izo-
braZevalno drustvo precej omejilo svojo dejavnost. Zdi se, da sta obe drustvi
kar precej sodelovali in prirejali skupne shode, na katerih, vsaj po podatkih,
ki so nam na voljo, ni priSlo do kaks$nih nadelnih debat o obeh smereh v
avstrijskem socialnodemokrati¢nem gibanju, o zmernih in radikalih. Na shodu
9. maja 1875 so v Gotzovi pivnici govorili o »dana$njem naginu proizvodnje«,
namenu delavskih drustev ter o tisku, odpravi kavcije in zloglasnega petata,
torej o zadevah, o katerih sliSimo Ze od vseh zafetkov drusdtvenega Zivljenja
delavcev. Konkretnih podatkov o samem poteku shoda in takratnih stalid¢ih
delavcev pa ni. Shod je sklical Anton Steinbauer, litograf v Janschitzevi ti-
skarni, predsedoval mu je Johann Toppler, kolar v delavnicah juzine Zeleznice,
zapisnikar je bil Sebastian Prax, pomoénik v Pichlerjevi sodarski delavnici.
Shoda se je udeleZilo okrog 60 oseb, v glavnem delavcev. O prvih totkah dnev-
nega reda sta govorila Toppler in Gleissl, do tretje pa sploh ni priglo, ker
ni bilo gostov iz Gradea, ki so obljubili, da bodo predavali.’®® Da je vendar
prislo do nekaksnega razcepa v delavsko izobraZevalnem drustvu pri¢a poda-
‘tek, da sta Prax in Gleissl Se leto dni prej bila odbornika v starem druStvu,
Gleissl pa je bil tudi izvoljen za drugega nadomestnega delegata za Neudorfl.

Medtem je zadel v avstrijskem delavskem gibanju pridobivati na pomenu
Kaler Reinthal, ki je postal ena vodilnih osebnosti, v delavskem gibanju. V
¢asu svojega bivanja v Nemdéiji se je dodobra seznanil z marksizmom, seznanil
se je s Kautskim in bil poleg njega pravzaprav edini teoretik v glban]u Fe-
bruarja 1876 je postal urednik strankinega glasila Gleichheit. Skusal je spet
vzpostaviti enotnost v delavskem gibanju in je postal tvorec programa v Wie-
ner Neustadtu avgusta 1876, na katerega niso povabili ¢e$kih predstavnikov.18?
V enem od svojih Stevilnih agitacijskih potovanj je priSel tudi v Maribor, kjér
je govoril na zborovanju 2. oktobra 1876. Shoda se je udeleZilo 62 ljudi, v
glavnem so bili delavci, ¢evljarji iz Kleinschusterjeve tovarne ¢evljev. V glav-
nem je govoril Kaler Reinthal o volilni pravici delavcev, odpravi dela zapor-
nikov, ki je oviralo malo obrt, in o pomenu tiska. Po poro&ilu policijskega
uradnika je Ze med samim shodom uslo skoraj pol navzo¢ih. Med udeleZenci je
b11 tudl Ferdmand Tuma, ki je bil élan strokovnega drustva Cevljarjev in je

18 gt LAG, Vereme und Genossenschaften, fasc. 53, §t. 921

137 Berchtold, Usterreichische Parteiprogramme, str. 16 in 116 ss.

13 5t LAG, Statt. Pris. 5-51/674, poro&ilo mestnemu svetu, §t. 1291, 9. maja 1875.

189 Berchtold Osterreichische Parteiprogramme, stran 17; Dicuonau‘e bmgraphique du mou-
“vement ouvrier mtemational Paris, 1971, str. 135—156.
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.pozneje imel dovolj vidno vlogo v Ljubljani in bil tudi obtoZen na procesu
proti ljubljanskim skrvavcem« v Celovcu decembra 1884.19¢

Obe drudtvi sta 12. decembra 1877 priredili skupen shod, ki je bil v ka-
varni Stadt Wien, ob sorazmerno zelo visoki udelezbi, saj poro¢ilo govori o
skoraj dvesto navzocih. Delovno predsedstvo so sestavljali Johann Maritschnig,
predsednik mariborskega delavsko izobraZevalnega dru$tva, Josef Lescher
_in Theodor Lon¢ar, zastopnika splodnega delavskega drustva, vsi trije krojaéi.
Iz Gradca sta prisla na shod in na njem aktivno sodelovala Losch in Pauler,
véasih ¢lana mariborskega delavsko izobraZevalnega dru$tva. Spet so govorili
o odpravi dela v prisilnih delavnicah, o splo$ni in neposredni volilni pravici
je govoril Josef Gleissl, ki je v smislu znanega Oberwihderjevega programa
iz leta 1876 predlagal, da vladi posljejo peticijo, v kateri zahtevajo, da jim
omogo¢éi volilno udelezbo. Vladi so poslali tudi konkretne pripombe k osnutku
novega obrtnega reda, kjer so predlagali, da se ukinejo prisilne delavnice, -
. ustanovitev bolniskega fonda, ki bi bil za vse delavce obvezen, pravico od-
pravrine ob telesnih poskodbah,- ki bi jo bil dolZan dati delodajalec, svobodo
~zdruZevanja in delovanja gospodarskih in podpornih dru$tev, normalni deset-
urni delavnik za odrasle mo$ke delavce, za Zenske in mladoletnike med 14. in
18. letom osemurni delavnik ter prepoved otroskega dela pred dopolnjenim
14. letom, zakonsko doloditev uéne dobe, popolno svobodo zdruZevanja v sle-
hernem podjetju. Te svoje zahteve so v obliki resolucije poslali vladi9!

Vlada je dopuitala tak3ne shode, ki so v okviru obstoje¢ih predpisov sku-
3ali zboljsati delavski polozaj, budro pa je pazila, da se ne bi dirila radikalnejsa
propaganda, predvsem ne dolotbe neudorflskega kongresa. Oberwinderjevo
smer je mnogo bolj trpela kot radikalno. Tako je bil prepovedan shod Andreasa
Streckerja, ki je bil po policijskih podatkih privrZenec radikalne smeri in je
nameraval 22. aprila 1878 imeti v Mariboru shod, na katerem bi govoril o
- splo$ni, enaki in neposredni volilni pravici, novem obrtnem redu ter o stalis¢u
delavcev do obrtnikov. Strecker je bil klobufarski pomoénik iz Prevoj pri
-Sevnici in je Ze tri leta deloval v Mariboru. Mariborski magistrat je ta shod,
ki je imel seveda popolnoma isti dnevni red kot zgoraj opisani, prepovedal z
utemeljitvijo, da naj bi shod sluZil z bistvenim delom razpravljanju v neudorfl-
skem socialnodemokratskem programu.!?? Strecker se je sicer pritoZil na no-
tranje ministrstvo 29. junija, ki pa je 31. julija 1878  prepoved potrdilo.!#

To je tudi vse, kar je najti podatkov o tem mariborskem splodnem delavsko
jzobraZevalnem drustvu. Dru$tvo je najbrz imelo znatno veé internih shodov,
za katere ni bilo potrebno, da so potekali ob navzoénosti oblastnega predstav-
nika. V letu 1881 je splosno delavsko izobraZevalno drustvo Stelo le Se 22 ¢la-
nov. Letnega obénega zbora se je udeleZilo 15 ¢lanov, torej nekaj veé kot dve
tretjini, kar je zado$€alo, da so izglasovali razpust drustva. Ker paé ni bilo
nikakrsnih bistvenih ideolo8kih razlik med njim in mariborskim delavsko
izobrazevalnim dru$tvom, so se mu na tem zadnjem shodu prikljucili.!¥* Raz-
puséeno drustvo je imelo svoj obéni zbor, in sicer Se 18. decembra, na katerem -

190 g5t LAG, Statt. Prds. 5-31/874, poroc¢ilo namestni3tva notranjemu ministrstvu, §t. 3211,
6. oktobra 1876.

m gt LAG, Statt. Prds. 5-2759/874, poroéilo manborskemu magistratu, 14, decembra 1877.

2 St LAG, Statt. Prds. 5-3759/877, dopis namestnigtvu, St. 1334, 27. aprlla 1878,

13 Prav tam, §t. 2450,

% gt LAG, Vereine und Genossenschaften, fasc. 53, St. 19768.
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naj bi izvolili nov odbor, ker se celotno &lanstvo le ni strinjalo s prikljuditvijo,
in je bil izvoljen za novega predsednika vrvar Anton Loscher, ¢emur se je
pa uprl dotedanji predsednik Ferdinand Sieber, ki je v poro¢ilih omenjen kot
»k Skandalom in alkoholu nagnjen é&loveke. Spor se je umiril Sele, ko je za-
stopnik oblasti dr. Winkler predlagal, da se shod razpusti. Sieber se najbrz
ni mogel pomiriti z dejstvom, da se je drustvo razpustilo in je za 25. december
sklical ponoven obéni zbor, na katerem bi izvolili novega predsednika in nov
odbor, vendar do tega ni pri3lo.!*® Po nekem drugem porodilu je razvidno, da
je drustvo v letu 1881 imelo 27,70 fl. dohodkov in 19,80 fl. izdatkov, prebitka
torej 7,90 fl. Najbolj dejavna je bila drustvena pevska sekcija, ki je stalno
imela svoje vaje. Druitvo se je potem z dvetretjinsko veéino odloé¢ilo, da se
prostovoljno razpusti. Kot predsednik je podpisan Matthias Wolleg, tajnik pa
Alois Ceh.!* Po porogilih ‘policije tudi mariborsko delavsko izobraevalno dru-
Stvo od leta 1880 ni pokazalo nobenega znaka delovanja.!¥” Ceprav je prvotna
drustvena usmeritev bila videti bolj Oberwinderjeve smeri, je ob koncu de-
lovanja drustvo po vsem videzu zabredlo v radikalne vode in je tudi poroéilo
o razpustu drustva prineslo prav glasilo radikalno anarhisti®ne smeri Zukunft.

Nekaj mesecev poprej, 30. oktobra, je mariborsko sploSno delavsko izo-
braZevalno drustvo slavilo sedemletnico ustanovitve, ki so jo organizirali v
Gambrinusovi pivnici. Na slovesnosti je kot obiajno igral orkester delavnic
juzne Zeleznice, prvié pa se je predstavil tudi drudtveni pevski zbor. Predsed~
nik Sieber je imel slavnostni govor. Pozdravne brzojavke so poslala drustva
iz Aussiga, Florisdorfa, Linza, Leobna, Hainfelda, Kindberga, Grottaua, Sum-
perka, Dunaja, Welsa, Beljaka, Celovca, Romerstadta, Prostejova, Hiittenberga,
Ternitza, Graupena, Miirzzuschlaga, Innsbrucka in Ljubljane.!®8 Mariborsko de-

lavsko izobraZevalno drustvo pa je bilo bliZe radikalnejsi smeri in ga je precej

let krmaril Johann Maritschnig. Drustvo je 3. julija 1882 imelo svoj polletni obé-
ni zbor, ki ga je vodil predsednik dru$tva, zapisnikar pa je bil drustveni tajnik
F. Serdinko. Drudtvo je v pol leta imelo 48,16 fl. dohodkov in 40,34 fl. izdat-
kov, torej je v drustveni blagajni ostalo $e 7,82 fl. V pol leta so si drustveniki
izposodili vsega 13 brofur in 7 knjig, narodeno pa je bilo drus$tvo na $tiri de-
lavske liste: Volksfreund, Zukunft, Wahrheit in Arbeiterfreund. V drustvu sta
delovali dve sekciji, gospodarska in splo$no izobraZevalna. Radikalno usme-
ritev druStva je predsednik Maritschnig izpovedal v obravnavi o pomenu dru-
$tva, ko je dejal, da bodo delavei samo z enotnostjo lahko kaj dosegli, delavsko
gibanje pa morajo delavei sami vzeti v roke, kajti ne morejo radunati in
upati, da bi se za njihove zahteve boril kdo drug, kak$na druga stranka. Nje-
gove besede sta dopolnila tudi Rigler in Pongraz, ki je kasneje deloval v
Gradcu. Na nadomestnih volitvah je bil v odbor izvoljen Moser, za revizorja
pa Huber in Ceh, ki je bil prejénje leto tajnik sploSnega delavsko izobraZe-
valnega drustva.1%®

Mocno obiskano je bilo zborovanje 27. avgusta 1882 v. Gambrinusovi piv-
nici, ki se ga je udeleZilo 260 oseb. Na dnevnem redu so bile tele totke: obrav-
navanje osnutka novega obrtnega reda, regulacija dela v prisilnih delavnicah

1 8t LAG, Vereine und Genossenschaften, fasc. 53, §t. T75.

1% Zukunft, 12. januar 1882. :

7 St LAG, Vereine und Genossenschaften, fasc. 53, §t. 775.

19 Zukunft, 8. decembra 1381.
199 Zukunft, 27. julija 1882.
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in splosni poloZaj delavstva ter njegove zahteve. Shod je sklical Franz Rigler,
v delovnem predsedstvu pa so bili Maritschnig kot predsednik, Ceh kot njegov
namestnik in Schuster za zapisnikarja. Drustvo je sprejelo tole resolucijo, ki
sta jo obrazlqiila Maritschnig in Gabriel iz Gradca: »Glede na to, da v osnutku
novega obrtnega zakona niso na noben nacin upostevane zahteve, ki so jih
delavei doslej postavili, to je normalni delovni dan, omejitev dela Zensk ‘in
‘otrok, ureditev vpraSanja vajencev, odgovornost obrtnih delodajalcev, name-
stitev tovarniskih inSpektorjev itd., glede na to, da so v osnutku prisilne delav-
nice, ki so jih delavci Ze davno spoznali za Skodljive in se bore za njihovo
ukinitev e od leta 1868, se izreka ta ljudski shod v Mariboru dne 27. avgusta
1882 kar najodloéneje zoper ta reakcionarni osnutek obrtnega zakona in sodi,
da lahko pri¢akuje temeljito zboljSanje socialnega poloZaja delavskega stanu
samo v spremembi zdaj obstojefega privatno kapitalistitnega produkcijskega
naéina.« Govorniki Maritschnig, Gabriel, Hatler iz Gradca in Sieber so nasfopili
zelo ostro proti delu v prisilnih delavnicah, ki konkurira' malim obrtnikom,
ker so jih hoteli pridobiti na svojo stran. Maritschnig je govoril tudi na
splodno o zelo slabem polozaju delavcev in nastopil proti splo$ni in enaki
volilni pravici, ker je bil mnenja, da delavci z njo ne bodo nicesar pridobili
in pomeni le podaljSevanje njihovega trpljenja. To nasprotovanje splosni
volilni pravici je bilo eno od gesel radikalov, ki so se ga odrekli po velikih
debatah gele v Hainfeldu. Maritschniga je podprl tudi Gabriel, ki je nacel tudi
zanimivo debato o narodnem vpradanju, po nekaj letih prvo na mariborskih
tleh (drugih podatkov vsaj ni). Dejal je, da niso samo Nemci upraviteni, da
sodelujejo v kulturnem razvoju naroda, ampak tudi druge narodnosti, ter pod-
¢rtal, da mora biti vsaka narodnost enakopravna, ne glede na to kak3nega
jezika je, ¢e se le bori za korist delovnega-ljudstva ter kritiziral nemske na-
cionalce, ki poudarjajo samo nemsko narodnost.”® Ta debata je odraz poveca-
nega zanimanja stranke za narodno vpraganje, do-katerega je prislo predvsem
po zaslugi teskega delavskega gibanja, ki je bilo sorazmerno moé¢no in dobro
organizirano ter je svojo narodnostno komponento dokaj uspeSno uveljavilo.
V narodnostno me$anem Mariboru, kjer je slovensko zaledje dajalo manj raz-
gledane in narodnostno osveséene delavce, katerim je bilo mnogo vet do zbolj-
%anja svojega socialnega stanja, je bil poloZaj svojevrsten. Drustvo samo je bilo
tesno povezano z graskim Ze od vsega zatetka od konca Sestdesetih let, v glav-
nem oporiséu delavstva v delavnicah juZne Jeleznice pa je bil proces germani-
zacije primeroma modan, pospeSevala ga je uprava, vodilni kader, mo¢na je
bila tudi fluktuacija neslovenske delovne sile. Slovenski delavei tako niso imeli
nobenega narodnostnega oporista, saj so bile slovenske me&tanske stranke na
drugem bregu druzbenega in politicnega boja, Ljubljana pa je bila predalet.
Tako je socialna demokracija skoraj nehote objektivno vodila slovenske delav-
ce v nacionalno mlaénost ali celo v germanizacijo.

Obéni zbor ob tretjem Zetrtletju je mariborsko izobraZevalno drustvo ime-
o 23. oktobra, na katerem je predsednik Maritschnig podal porogilo in navedel,
da je v zadnjem &etrtletju k drustvu pristopilo 9 novih &lanov, med njimi nekaj
malih obrtnikov, odsli pa so trije. Drustvo je imelo 36,90 fl. dohodkov in 26,07 fl.
izdatkov. Biblioteka je izposodila 16 knjig. Drustvo je v tem &asu priredilo 4

30 Zuykunft, 28. septembra 18£2.
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drustvene zabavne vedere, ne poroéajo pa koliko je bilo drustvenih shodov.
Od listov so bili naroteni na Zukunft, Volksfreund, Arbeiterfreund, Wahrheit
in Schuhmacher Fachblatt. Na delnih nadomestnih volitvah je bil za drugega
predsednika izvoljen Mathir, za drugega tajnika Ziegler, za bibliotekarja Skorz,
za odbornike pa Schiirz, Hajek in Srdinko. Predsednik Maritschnig ter élana
Rigler in Mathir so potem govorili o poloZaju delavcev in omenili, da se nji-
hovo stanje od 1876 stalno slab$a, mezde da so se zniZale za 2045 /o, tako
da je propadlo Ze veliko delavskih druzin. Temu so krivi tudi delavei sami,
ker niso enotni in jih tako vlada zelo enostavno lahko dr¥i v Sahu. Govorniki
so pozvali predvsem obrtnike, da se ¢imprej strokovno zdruZijo. Zelo visoko
so ocenili Stevilo delavecev v Mariboru, kar na sedem do osem tiso¢, ker so
najbrZ mednje $teli tudi njihove druzinske &lane, kot je to delala tudi avstrij-
ska poklicna statistika.2!

Mariborsko delavsko izobraZevalno drudtvo je bilo kot tiko tako rekod
stalna podruZnica graskega delavsko izobraZevalnega drustva in tudi po svoji
. idejni usmerjenosti skoraj identi¢no z njim. V zafetku osemdesetih let, v obdob-
ju boja med zmernimi in radikali, je bil Gradec poleg Dunaja drugi glavni cen-
ter radikalov®®? in pod tem vplivom je bilo radikalno tudi Maritschnigovo dru-
Stvo. Tako je konec leta 1882 pod graskim vplivom nastopilo proti okrnjenemu
kongresu v Brnu, ki je 15. in 16. oktobra sprejel tako imenovani Kautskyjev
program, ki pomeni zmago zmerne struje. Ta program je v glavnem sestavil
Kautsky ‘in je zmes eisenaSkega ter programa, ki ga je za francoske socialiste
1880 sestavil Marx. Kautskyjev program je v bistvenih doloéilih &ez Sest let
sprejel tudi kongres v Hainfeldu. Kongresa se je iz Gradca udeleZil predstavnik
zmernih Gans.?®® Na tem kongresu so med drugim sklenili, da glasilo radikalnih
Zukunft ne bo veé osrednje glasilo stranke. Zmago zmerne struje pa je zmanj-
Salo dejstvo, da se radikali sploh niso udele%ili kongresa. Kmalu po kongresu
Jje mariborsko delavsko izobraZevalno drustvo na svojem shodu ta program
v celoti odklonilo. Za svoj centralni organ so Se vedno imeli Zukunft. Reso-
lucijo so zakljuéili: »Izredi moramo tudi nase globoko obZalovanje, da imajo
na delavskem zborovanju prisotni sodrugi iz province tako malo vpogleda v
gibanje in da glasujejo za sklepe, ki so tako polni fraz. Kratko re¢eno, povsem
. svobodno in odprto se iz prepri¢anja izrekamo za odlodno fronto proti zmerni
frakciji. Enake preobrate smo tako in tako Ze doziveli in se ne pustimo veé
slepiti. Za konec kli¢emo delavcem, ki so se prikljuéili radikalizmu, grmeg
Zivio!«204 i
Ob poyvefanem anarhistiénem delovanju, ko so se anarhisti za&eli zatekati
tudi k atentatom, je vlada zadela $e bolj preganjati delavsko gibanje. Vso
Avstrijo je zajela prava mrzlica anarhistiénih procesov, med katerimi je bil
spomladi 1884 tudi graSki. Na njem je bil na dve leti in pol obsojen med drugimi
tudi Johann Krainer, ki je kasneje vodil mariborsko konzumno drustvo in se
je v mariborskem delavskem gibanju sploh mo&no uveljavil.?® Leta 1885 je

01 Zukunft, 3. novembra 1882. R

=2 Briigel, Geschichte der 6sterreichischen Sozialdemokratie I, stran 277; Steiner, Die
Arbéiterbewegung, ‘stran 208.

% Steiner, Die Arbeiterbewegung, stran 208—209; Briigel, Geschichte der 6sterreichischen
Sozjaldemokratie III, stran 277—280; Berchtold, Osterreichische Parteiprogramme, str. 129—130.

204 Zukunft, 9. november 1882, .

%5 Schacherl, 30 Jahre, stran 13.
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v Mariboru izSlo tudi sedem $§tevilk anarhisti¢nega lista Arbeit, ki se je kas-
neje preselil v Gradec in. Beljak?*® Prva Stevilka je izSla pod uredniStvom
Johanna Rissmanna 15. julija 1885, toda Ze decembra 1886 je zaradi zakona
proti socialistom, prenehal izhajati.?*” Parlament je 20. januarja 1885 sprejel
in potrdil osnutek zakona proti socialistom, ki je sicer zelo prizadel delavsko
- gibanje, vendar ga ni mogel povsem uni¢iti.?* Velika veCina delavskih listov
je prenehala izhajati, razpu$fena pa so bila tudi Stevilna delavska drustva
dirom po Avstriji. Med njimi je bilo tudi mariborsko delavsko izobraZevalno
drustvo, ki se je prostovoljno razpustilo 3. maja 1886. Tega dne je namret
drustvo sklicalo svoj izredni obéni zbor, na katerem so najprej ugotovili, da
ima drustvo 38,79 fl. primanjkljaja, potem pa je Karl Offenbacher predlagal,
da se drustvo prostovoljno razpusti z utemeljitvijo, da je zaradi omejitev za-
kona o drudtvih in razglasitve zakona o -socialistih praktiéno onemogoéeno
delovanje drustva. Veé ¢lanov drustva je bilo proti tej odloditvi, vendar sta
Offenbacher, $e posebej pa predsednik Maritschnig prepriéala vse navzoce, da
so sklep o prostovoljni razpustitvi enoglasno sprejeli. Imenovan je bil tudi Se
tri¢lanski odbor Jakobi¢, Offenbacher in Sieber; ta naj druStveno premoZenje
preda podruZnici Splosne delavske invalidske in bolniSke blagajne v Maribory,
ki naj tudi poravna drustvene dolgove.*® Drustveno Zivljenje v delavskih kro-
gih Maribora je s tem zamrlo za nekaj let in se je z novo podvojeno mocjo
okrepilo po hainfeldskem kongresu, ko je kmalu po njem stranka postala tako
organizacijsko moéna kot tudi idejno enotna ter zacela dobivati vedno po-
membnejSo vlogo v parlamentarnem politi¢nem zivljenju drZave.-Se naprej so
. obstajala nekatera strokovna dru$tva, kot npr. krojaev, Cevljarjev, lesnih
delavcev, splo$na bolnigka in invalidska blagajna, ki pa niso razvijala poli-
tiéne dejavnosti, ampak skrbela za zboljanje materialnega poloZaja delavcev.
O tej dejavnosti, o §tevilu in viSini podpor in podobno pa v virih nisem naSel
*podatkov in o tej plati ne morem govoriti. .

V vsem tem razdobju ni na slovenskem Stajerskem nobenega delavsko izo-
brazevalnega drudtva. Znano je le, da je bil januarja 1876 osnovan priprav-
ljalni odbor za” ustanovitev delavsko izobraZevalnega druStva v Ptuju, ki so
ga sestavljali Ferdinand Lindner kot predsednik ter ¢lani J osef Jamnik, Florian
Svetina, Josef Gunéer, Johann Pachmann ter Johann Ceferin. Ta odbor je
poslal graskemu namestni$tvu 23. januarja v potrditev pravila za novo drustvo
in %e 25. januarja 1876 je bilo druStvo dovoljeno. Ze takoj na zafetku je na-
rotilo namestnistvo okrajnemu glavarju v Ptuju, naj drustvo strogo nadzoruje
ter namestnidtvu o vsem poro¢a.?’ To pa je tudi edini podatek, ki mi ga je
doslej uspelo najti, tako v virih kot v literaturi. Niti ni jasno ali je druStvo
zazivelo, kako je delovalo, ali je bilo razpuSceno ali je samo od sebe ugasnilo
in kdaj. ‘

26 Steiner, Die Arbeiterbewegung, stran 245. - .
w7 K. Miersch, Die Arbeiterpresse der Jahre 1869 bis 1889 als Kampfmittel der osterreichischen
Sozialdemokratie, Dunaj 1969, stran 168. ,
2¢ Steiner, Die Arbeiterbewegung, stran 244.
% gt LAG, Vereine und Genossenschaften, fasc. 53, 5t. 9784.
-.m st ILAG; Vereine und Genossenschafte, fasc. 53, §t. 1197.
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SKLEP

Ce na podlagi doslej prikazanega ‘delovanja delavskih drustev na sloven-
skem Stajerskem, predvsem pa v Mariboru, kjer je .bilo delavsko gibanje
najbolj razgibano in dejavno, skufamo na kratko oceniti mesto delavskega
- gibanja v tem delu slovenskega narodnostnega prostora, bi dejali tole:

Mariborsko delavsko izobraZevalno drustvo je Ze od vsega svojega zacetka
tesno povezano z grasko delavsko izobraZevalnim dru$tvom in je v svojem
politinem delovanju v bistvu zastopalo mnenje in stali§¢a grasSkega. Drustvo
v Mariboru je bilo osnovano Ze potem, ko je radikalna struja v Gradcu okrog
Strasserja, Subari¢a in drugih osnovala svoje drustvo, ki je postalo v nekaj
mesecih osrednje drustvo za vso Stajersko. Vanj se je vkljuéilo tudi prvo
delavsko izobraZevalno drustvo v Gradcu; zastopalo je Hartungov program,
se povezovalo z nemsko sekcijo prve internacionale in Sirilo lassallovske ideje.
‘Prav taksno je bilo tudi mariborsko in po svojem delovanju s strani oblasti
oznateno poleg graskega kot drZavi najbolj nevarno na vsem Stajerskem. Za
volitve 1871 so se Maribortani povezali z liberalci ravno tako kot njihovi
sodrugi v Gradcu, skupaj so zagovarjali resolucije o osnovanju delavskih zbor-
nic in prav tako so skupaj nastopali proti zmerni Oberwinderjevi skupini.
Gradec je postal eno od sredisé, v katerih se je pojavila ideja, da je treba
sklicati kongres v Neudorflu in konstituirati stranko, Maribor je kot njegov
odmev to idejo dosledno zagovarjal in propagiral. Druga drustva, v Celju,
Ptuju in Slovenski Bistrici, so bila ustanovljena ob pomoé&i mariborskega in
graSkega ter so stala na skupni platformi. Ta razvoj se je potem nadaljeval
v vsem. razdobju monarhije. Izjemo predstavija le celjsko okrozje, ki je 1896
prislo v delokrog JSDS, torej pod vpliv Ljubljane, ki vse do takrat ni imela
na vsem slovenskem Stajerskem prakti¢no nobenega politi¢nega vpliva. Za
vse razdobje bi lahko celo rekli, da je bila struja zmernih zelo slabo zastopana,
skoraj jo lahko zanemarimo, pa¢ pa je, spet pod vplivom Gradca, vedno pre-
vladovala radikalna smer, ki se je pred 1889 prelevila tudi v izrazito anarhi-
stitno, seveda pod vplivom Rissmanna v Gradeu. S stali§a zgodovinarja de-
lavskega gibanja bi torej lahko govoril samo pozitivno, razvoj da je paé Sel
zlagoma naprej, vseskozi z levo tendenco. Vendar pa moramo kot objektivni
zgodovinarji prikazati tudi drugo plat, tisto namreé, kaksen delez je delavsko
gibanje dalo v zakladnico slovenske narodne samobitnosti, saj je pod tem vi-
dikom slovenska Stajerska kot razmeroma moé&no dvojeziéno obmoéje zani-
miva pokrajina. Opozoriti je namreé treba, da avstro-ogrska monarhija ni
razpadla zaradi socialne krize, ampak zaradi nerazre§enega spleta okrog narod-
nega vpraSanja, ter da je kasnejsi historiéni razvoj pokazal, da sprememba
druZbenega reda v socialisti¢ni smeri ne more sama po sebi resiti tudi narod-
nega vprasanja, drugale torej, kot je sodila socialna demokracija ne le v
Avstriji, da bo sprememba druZbenega sistema prinesla svobodo zatiranim
narodom. Ce upoitevamo ti dve komponenti, potem nam razvoj socialne de-
mokracije na slovenskem Stajerskem pokaZe tudi nekatere negativne rezultate,
seveda s stali§ta, da tako redem narodnega zgodovinopisja, ki pa seveda mora
proucevati predvsem fenomene, ki so narodni razvoj in narodovo teZnjo
po osamosvojitvi in samoodlo¢bi pospeSevali ali zavirali. Da pa to ni zgolj
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akademska debata, ampak odraz dejanskih razmer, je treba upoStevati Se tole:
v vsej drugi polovici 19. stoletja in v zagetku 20. stoletja so bili prav Maribor
in Podravje ter v $irSem smislu vsa slovenska Stajerska podro¢je nemSkega
imperialisti¢nega pritiska na vzhod, ki je tezil predvsem k ponemcevanju in
pridobitvi slovenske zemlje, o &emer dovolj zgovorno. pri¢ata ustanovi kot
Schulverein in Stidmarka. Slovensko zemljo, ki jo je zapu$tal sproletarizirani
kmet, slovenski jezik, skrb za slovenske 3ole, vse to pa sta skusali obdrzati v
svojih rokah obe me$¢anski stranki. Delavska stranka je s svojim izrazitim
poudarjanjem internacionalnosti ter ob zagovarjanju zgolj razrednega staliSéa
objektivno vodila slovenske delavce v nemsStvo, zakaj Ce so se organizirali v
~ delavsko stranko, so bili navezani izkljuéno na nemski delavski tisk (vsaj v tem
" obdobju), na nemsko strankarsko organizacijo, vodilni funkcionarji so bili
Nemeci, stranka sama jim’je pa neprestano dopovedovala, da je vaZen zgolj.
njihov boj za socialne in razredne zahteve. Na ta nalin se je moglo zgoditi,
da je v mariborskih delavskih naseljih Studenci, Radvanje, Pobrezje prevzel
sole nemdki Schulverein in zatel raznarodovati otroke delavstva. V vseh
strankinih poro¢ilih je omenjena Stajerska kot celota in se nikoli ne ome-
nja slovenska Stajerska kot kak3na posebnost, niti da bi bila organizacija tam
kaj teZja zaradi slovenskega elementa, ali da bi se pojavila kaksna nasprotstva.
S tem seveda ne gre podcenjevati pozitivnih teZenj, prizadevanj in uspehov,
ki jih je delavsko gibanje v sklopu avstrijske socialnodemokratske stranke
doseglo v boju za zboljSanje druzbenega in socialnega stanja, opozoriti pa je
treba tudi na to drugo plat, ki za razvoj slovenskega naroda ni nevazna.

Viri in literatura

" Socialistitno gibanje na Stajerskem, na njegovem slovenskem delu pa posebej,
je bilo doslej v nems$ki in slovenski histori¢ni literaturi razmeroma malo obravna-
vano. Zadetno razdobje tja do zatetka sedemdesetih let preteklega stoletja je bilo
predmet nekaterih §tudij, to pa je v glavnem tudi vse in je kasnejsi- éas v bistvu
obravnavan le v sklopu celotnega avstrijskega delavskega gibanja, ne pa.posebej
samo za Stajersko. To Se v vefji meri velja za slovensko zgodovinopisje, ki se je
doslej ukvarjalo z delavskim gibanjem na Stajerskem le obrobne in fragmentarno.
Ob vsem tem je seveda razumljivo, da je bilo za pri¢ujoto obravnavo potrebno
pritegniti v glavnem arhivsko in ¢asopisno gradivo, medtem ko je bila literatura
primeroma skromna tako po obsegu, kot z redkimi izjemami, tudi po rezultatih.
Tako tu navajam razliéne avtorje, ki so obravnavali fo razdobje z razli¢nih svetovno-
nazorskih in historiografskih vidikov in je vrednost njihovih del od dela do dela
zelo razli¢na; isto pa velja tudi za vrednost podatkov. Sprito vsega tega celotno
obdobje ni enako osvetljeno, ampak so doloteni krajs$i ¢asovni izseki obravnavani
bolj podrobno, drugi pa spet bolj sumarno, zakaj tudi arhivski in Casopisni viri so
ohranjeni zelo razli®no in se ponekod da pokazali le zelo sploSna in nepopolna slika
dogajanja. ] : ’

Kar se arhivskega gradiva tite, pridejo v poStev arhivi v Gradcu, na Dunaju,
v Mariboru, Ptuju, Celju in Brezicah. Najbolj bogat in tudi najbolj ohranjen in
dostopen je Stajerski dezelni arhiv v Gradcu, in sicer fond DrZavnega namestniStva,
predsedstveni spisi (Staathalterei Prasidial), ki obsega poroéila o politi¢nih zborova-
njih, shodih, $trajkih, mezdnih sporih, volilni agitaciji, Sirjenju socialdemokratskih
idej nasploh, o preganjanju socialistov in podobno. Za nastanek in Zivljenje drustev

T
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pride v postev tudi fond Vereine und Genossenschafien, vendar tu bolj za statutarne
zadeve in pa za delovanje druitev kot taksnih. Verjetno ohranjeni, toda 3e nedo-
stopni so fondi avtonomne deZelne uprave, ‘dezelnega odbora, ohranjeni pa Zal niso
fondi okrajnih glavarstev, ali pa samo v nepomembnih drobcih. ‘Primeroma malo
podatkov je dobiti v fondu mariborske mestne obgine, v Pokrajinskem arhivu v
Mariboru, in sicer nekaj o sejah ob¢inskega sveta in nekaj ved v prezidialni regi-
straturi, ki pa se zaéne Sele z letom 1886. Podobno je s fondom celjske mestne ob-

¢ine v Zgodovinskem arhivu Celje, kjer je dobiti nekaj podatkov v splosnih spisih,"

zlasti o praznovanjih 1. maja, toda sele od leta 1893, ker so bili zgodnejsi spisi izlo-
¢eni, medtem ko so bili predsedstveni spisi ob povodnji leta 1954 vetinoma uniceni,
preostali pa $e niso ponovno urejeni. Drobci so chranjeni tudi v fondu ptujske mest-

ne obcine od leta 1880 v Zgodovinskem arhivu Ptuja, ter v fondu okrajnega glavar- , -

stva BreZice, prav tako od leta 1880, v Posavskem muzeju v BreZicah. Ob pomanj-
kanju arhivov obéin in okrajnih glavarstev pridejo v postev fondi razli¢nih ministr-
stev na Dunaju, ki jih hrani predvsem Splo3ni upravni arhiv (Allgemeines Verwal-
tungsarchiv) na Dunaju. Omeniti je vsekakor, da so bili zelo pomembni fondi notra-
njega in justiénega ministrstva moéno prizadeti ob znanem pozaru v stavbi justiénega
ministrstva leta 1927. Posameznih fondov tu ne bi nasteval in, so navedeni pod
opombami. Od drugih ministrstev pridejo v postev tudi fondi trgovinskega ministr-
stva, ministrstva za poljedelstvo in rudarstvo, ministrstva za javna dela ter drobci
ohranjenih fondov ministrstva za deelno obrambo in javno varnost. Pri vseh teh
fondih je opaziti, da je mnogo arhivalij, ki so oznagene v delovodnikih, izlogenih,
zgubljenih ali kako drugace nedostopnih. Za zadeve, kjer je morala nastopiti vojska,
torej ob veé&jih kriitvah javnega reda in miru, $trajkih in podobno je gradivo v
dunajskem Vejnem arhivu (Kriegsarchivu) v prezidialnih aktih fonda vojnega mi-
nistrstva. Tega gradiva je razmeroma malo. .

V arhivu dunajske policijske direkcije:(Archiv der Polizeidirektion Wien) je ne-
kaj splodnih poroéil, znaino ved¢jega pomena pa 'so vsakoletna tiskana porot¢ila o
stanju socialnodemokratskega gibanja, ki jih je samo za interno uporabo izdajalo
notranje ministrstvo na podlagi poro&il deZelnih glavarjev in drzavnih namestnikov
in so izhajala pod naslovom Skizzirte Darstellung der sozialdemokratischen Bewe-
gung in Osterreich und Ungarn von... bis... V njih je za vsako leto prikazano
stanje o delavskem gibanju .po posameznih deZelah, Stevilo organiziranih delavcev,
drustev, stanje Casopisja, sindikalno in stavkovno gibanje, konference, kongresi in
podobno.

Pri Casnikih je treba deliti na delavske in mestanske liste. Me$tanski listi S0 .

precej objektivno pisali o delavskem gibanju v prvih letih, to je koncem 3estdesetih
in zatetkom sedemdesetih let, ko so skusali delavce spraviti v svoj tabor in so tudi
delavei sami $§e nihali. To velja le za liberalne ali druge neklerikalne liste, medtem
ko so klerikalei Ze od vsega zadetka vedeli, da z delavci ne bo nikakrinega sporazu-
mevanja. Pri tem je moé¢ slovenske liste tako reko¢ zanemariti, saj o obravnavani
problematiki skoraj ne prinasajo podatkov, zabelefbe so le ob kakem vetjem stav-
kovnem gibanju in podobno. Za to razdobje je glavni vir liberalna Marburger Zei-
tung, predvsem v letih do sredine 70. let, ko je bil njen odgovorni urednik in glavni
pisec ¢lankov Franz Wiesthaler, ki je bil takrat hkrati tudi predsednik maribor-
skega delavsko izobraZevalnega drustva. Upostevati je tudi vodilni gragki list Tages-
post, ki pa z redkimi izjemami svoja poro&ila in ¢lanke povzema po Marburger
Zeitung. Od srede 70. let se pa oba lista postavita na delaveem izrazito odklonilno
staliS€e in je gradiva o delavskem gibanju vse manj in manj. Delavskih listov zaradi
preobilice ne nameravam posamiéno naStevati, ampak je to razvidno iz opomb.
Omenim naj le, da sem izbral glavne liste, povetini tiste, ki so bili glasilo stranke
oziroma centra avstrijskega dela delavskega gibanja. Potem ko zane izhajati leta
1890 Arbeiterwille kot socialnodemokratski organ alpskih deZel, je prav tu ohranjena
vetina gradiva, mnogo ve¢ kot npr. v oficialnem glasilu stranke Arbeiter Zeitung.
StatistiCne vire sem uporabljal le toliko, kolikor sem vsaj v grobem skusal pri-
kazati stanje industrije in obrti na slovenskem Stajerskem ter vsaj priblizno oceriti
Stevilo delavcev. To se je Zal pokazalo za mnogo tezje izvedljivo, kot je bilo misliti
v‘zaéetku, predvsem zaradi znaéaja uradnih statistik, ki obravnavajo kronovine kot
celote, Se posebej pa ne delajo raziik med némskim in nenemgkim prebivalstvom.
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V ta namen sem uporabil dva zvezka poklicne statistike iz uradne publikacije Oster-
reichische Statistik zv. 33. in 66, snopi¢a za Stajersko. O problemih o uporabi teh
virov govorim v zadevnem poglavju. Med tiskanimi publikacijami, ki bi jih
zaradi gradiva laZje §teli med vire kot pa med literaturo, bi predvsem omenil Bericht
der Grazer Handels und Gewerbekammer an das hohe k. k. Handelsministerium
iiber den ‘Handel, die Industrie und die Verkehrsverhiltnisse des Kammerbezirkes
in den Jahren..., ki so ohranjeni za vse obdobje od 1867 ter vsebujejo zelo uporabne
podatke o &tevilu obratov, bodisi industrijskih, manufakturnih ali obrtnih, $tevilo
delavcev, vajencev,. mojstrov, o produkciji, mezdah in podobno. Se posebej za mon-
tanisticum je serija objav z naslovom Der Bergwerks-Betrieb im Kaiserthume Oster-
reich fiir das Verwaltungs-Jahr... od leta 1869 dalje, Statistischer Jahrbuch des
k. k. Ackerbau-Ministeriums fiir das Jahr... od leta 1871 dalje ter Osterreichische
Zeitschrift fiir Berg- unid Hiittenwesen fiir das Jahr... od leta 1852 dalje, ki sicer
vsebujejo podatke o produkciji in rudarstvu, $irjenju rudnikov in podobno, vendar
poleg teh splodno gospodarskih stvari navajajo tudi podatke o Stevilu in fluktuaciji
delavcev, mezdah in Strajkih. : - -

Med literaturo naj najprej omenim tisto v slovenskem jeziku. SploSne slovenske
zgodovine (Gestrin, Melik, Lon¢ar, Kristan, Prijatelj) omenjajo delavsko gibanje na
slovenskem Stajerskem le sumarno v kontekstu z delavskim gibanjem na celotnem
slovenskem etnitnem teritoriju in se vsem tem delom pozna, da ni na uporabo no-
bene fundamentalne studije o tem delu slovenske zemlje. Najbolj$a razprava, ki
pa je zal brez kritiénega aparata, je posthumno delo Franja BaSa: Maribor v avstrij-
ski ustavni dobi (CZN, nova vrsta 3-XXX VIII, 1967, sfr. 184—239), ki v posebnem
poglavju govori tudi o delavskem gibanju v Mariboru in o gospodarskem polozaju
in razvoju tega $tajerskega mesta. Delo je pisano, kot je jasno razvidno, na &aso-

. pisnem gradivu, ne uposteva pa arhivskega zunaj meja Jugoslavije. S to problema-
tiko se je ukvarjal Ba$ Ze trideset let prej, ko je pod psevdonimom Fabius objavil
v Koledarju Cankarjeve druzbe 1927, str. 50—62 tlanek Delavske razmere v Mari-
boru zadetkom ustavne dobe. V kasnej$i razpravi je ta dognanja strnil v krajsi
obliki. Dusana Kermaunerja Zaéetki slovenske socialne demokracije; Ljubljana ‘1963
govorijo o Stajerski le toliko, kolikor se nanaSajo na Zasavje, ne pa o drugih delih
spodnje Stajerske; v tem oziru je pomanjkljiva, vsaj kar se naslova tice. Ve¢ manjsih
¢lankov in prispevkov je objavljenih v razliénih letnikih Celjskega zbornika, zlasti
izpod peresa Janka Orozna. Podrobno in dokumentirano je osvetljeno premogovnistvo
v razpravi JoZeta Sorna Premogovniki in njihovi rudarji v obdobju 1848—1918
(Prispevki za zgodovino delavskega gibanja VIII/IX, 1968/69, str. 3—103), kjer pa je
mnogo bolj obdelan gospodarski razvoj, polozaj in Stevilo delavstva pa manj in le
sumarno, vendar pa absolutno na virih. Pomemben je razdelek o bratovskih skladni- -
cah, pa¢ pa se ne spuia v politi¢no delovanje in strokovna gibanja ter zdruzevanja.
Ze samo ta kratek pregled bibliografskih enot nam pokaze, kako malo so se slovenski
zgodovinarji doslej ukvarjali s to problematiko, saj sem s tem domala izCrpal vse
¢lanke, ne le najpomembnejSe. V drugih prispevkih se le tu in tam najde kakSen
drobec, ki po svoje osvetli dogajanje, kaj veé pa Ze ne. Spomini Stajerskih politikov
(Vosnjak, Sernec) so za obravnavano problematiko tako reko¢ nevaZni in lahko osvet-
lijo le takratno dobo, ne dajo pa novih podatkov. Isto velja za Franca Kovaéita
Slovenska Stajerska —— Prekmurje, Ljubljana 1926.

Ob tem je poudariti, da tudi literatura v nem3tini, kljub mnogo vedii tradiciji
in bolj sistematiénem raziskovanju ne daje rezultatov, kot bi se na prvi pogled zdelo.
Se vedno je nepresezeno standardno delo Ludwiga Briigla Geschichte der Oster-
reichischen Sozialdemokratie, Dunaj 1923—25, ki daje izredno dragoceno arhivsko
gradivo, od katerega marsikaj ni ve¢ ohranjenega. Bistvena dopolnitev s pritegnit-
vijo novih virov in obilice ¢asopisja je delo Herberta Steinerja Die Arbeiterbewegung -
Osterreichs 1867—1889, Dunaj 1964. Leto prej je iz§lo fundamentalno delo, ki se
ukvarja z vprasanjem odnosa socialne demokracije do narodnega vpraSanja, ki ga
je oskrbel Hans Mommsen pod naslovom Die Socialdemokratie und die Nationali-
titenfrage im Habsburgischen Vielvilkerstaat. V vseh teh delih je govor tudi o
delavskem gibanju na Stajerskem, ne pa seveda specialno za slovenske predele.
Zelo koristna je objavljena disertacija Klausa Jiirgena Mierscha Die Arbeiterpresse
- der Jahre 1869 bis 1889 als Kampfmittel der osterreichischen Sozialdemokratie. Dunaj

.
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1969, ki se ukvarja z zgodovino nastanka, razvoja in usmeritvijo delavskih listov v
nemskem jeziku. Celoten prikaz Stajerskega delavskega gibanja -je delo aktivnega
udeleZzenca Michaela Schacherla 30 Jahre steirischer Arbeiterbewegung 1890—1920,

Graz 1922, ki sega tudi v zatetke. Delo je pisano v glavnem po osebnih spominih ter.

po listu Arbeiterwille, ni pritegnjeno arhivsko in drugo histori¢no gradivo. Vsekakor
ni pisano z znanstvenimi pretenzijami, je pa vendar nek pregled. Zelo dobro in pe-
dantno napisano delo je Ze staro, toda Se vedno fundamentalno Julinusa Bunzela Die
Anfinge der modernen Arbeiterbewegung in der Steiermark, Leipzig 1913. Avtor
je ¢rpal ob3irno arhivsko in Casopisno gradivo, tudi spise z raznih procesov proti
prvim socialnim demokratom, ki so zdaj Ze izloteni.- Zal pa sega le do leta 1871.
Zelo sumarno obravnavajo delavsko gibanje splosne zgodovine Stajerske, kjer naj
navedem le Hansa Pircheggerja Geschichte der Steiermark, Graz, Wien, Leipzig
1931—36 z izrazito protislovensko tendenco. Pripomniti je treba, da vsa ta dela ob-
ravnavajo Stajersko kot celoto in je delez slovenske Stajerske manjsi, poudarek .je
predvsem na Gradcu. Herbert Steiner, ki se sistemati®no ukvarja z avstrijskim de-

lavskim gibanjem, je prispeval poleg S$tevilnih razprav tudi Die internationale

Arbeiterassoziation und die sterreichische Arbeiterbewegung, ki je izila 1964 v
Archivu fiir Sozialgeschichte IV, str. 447—515, nekoliko predelano pa tudi v beo-
grajskih Prilozih za istoriju socializma 2, 1965 pod naslovom Medjunarodno udruze-
nje radnika i avstrijski radni¢ki pokret, str. 281—301. Delo bazira zlasti na arhivskem
gradivu I. internacionale, ki ga hranijo v Moskvi, prinaia pa $tevilna nova spoznanja
in osvetljuje predvsem zveze avstrijskega in tudi $tajerskega delavskega gibanja z
marksistiéno prvo internacionalo oziroma njenim nemskim komitejem. Z zadetki
delavskega gibanja na Stajerskem se ukvarja tudi Hans Winterberg v razpravi:
Die Internationale und die Anfinge der modernen Arbeiterbewegung in der Steier-
mark v Beitriige flir Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung VII/6, 1965, str.
1111—1125, ki je poleg moskovskih virov I. internacionale -¢rpal tudi arhivalije
drZavnega namestniStva v Gradcu. Sega pa le do zadetka leta 1871. Krajsi izvletek
iz svoje doktorske disertacije je objavila Anmelies Pferschy rod naslovom Aus den
Anfingen der dsterreichischen Arbeiterbewegung, Hippolyt. Tauschinsky, Historiker
und Arbeiterfilhrer v Verdffentlichungen des Steiermirkischen Landesarchives, 2,
Siedlung, Wirtschaft und Kultur im Ostalpenraum, Festschrift zum 70. Geburtstag
von Fritz Popelka. Graz 1960, na straneh 129—138. Nekaj podatkov je dobiti tudi
v odli¢nih ce§kih delih o socialni demokraciji, ki se zelo natanéno in studiozno
ukvarjajo- s temi vprafanji in se mimogrede tudi dotikajo delavskega gibanja na
Stajerskem. Tu bi predvsem omenil Zdeneka Solleja Internacionala a Rakousko.
Praha 1966, Uber die ersten Anhinger der Internationalen Arbeiterassoziation in
Bohmen. Historica VII., Praha 1963, str. 145—184, Prvni internationila a vznik so-
cialne demokraticke strany na neuddrflskem sjezdu 1874 (CsCh, XII., 1964, &. 5, str.
668—682) in Ein bedeutungsvoller Beitrag zur Geschichte der sozialdemokratischen
Arbeiterbewegung in der Experimentierkammer der Weltgeschichte. Historica XII,
Praha 1966.

Druge razprave so manjSe ali pa se dotikajo Stajerskega delavskega gibanja
le mimogrede ali posredno in sem jih navajal v opombah.

Od literature za gospodarsko in socialno zgodovino bi predvsem omenil- Ermina
Krzicnika Gospodarski razvej Maribora, Maribor 1952, Boga Teplyja Maribor. Mari-
bor 1955, JoZeta GerSaka Slovenski Stajer. Narodno gospodarstve. SM Ljubljana
1870, J. A. Janischa Topographisch-statistisches Lexicon von Steiermark, Graz 1878—
1885. Gospodarsko in druZbeno zgodovino Slovencev, Zgodovina agrarnih panog.
SAZU, Ljubljana 1970, ki naSteva tudi drugo literaturo, ki sem jo uporabljal in je
za obravnavano razdobje in tematiko prisla v postev, predvsem za-prebivalstvo.
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SOZIALISTISCHE BEWEGUNG IN SLOWENISCHER STEIERMARK BIS 1889
Zusammenfassung

Der Aufsatz behandelt die politische Geschichte der Arbeiterbewegung soziali-
sticher Richtung in slowenischer Steiermark (= Untersteiermark) von ihren Anfén-
gen bis zum Griindungsparteitag der Ssterreichischen sozialdemokratischen Partei
in Hainfeld 1888/89. Die Abhandlung schliesst weder die Arbeiterbewegung im Rah-
men biirgerlicher Parteien noch die gewerkschaftliche Tatigkeit der Arbeitervereine,
sondern nur ihre politische Tétigkeit ein. Dem Uberblick iiber Quellen und Litera-
tur folgt eine kurze und sehr zusammenfassende Skizze der wirtschaftlichen Ent-
wicklung slowenischer Steiermark innerhalb des in der Abhandlung abgesteckten
Zeitraums. Die Entstehung, die Entwicklung und die Tétigkeit der Arbeiterbewegung
wird chronologisch seit den Anfingen im Jahr 1869 und lokal mit Betonung auf
Maribor (Marburg) dargestellt, wo die Bewegung ihre hochste Entwicklungsstufe

_erreichte. Die Kohlenreviere an der Save werden in der Abhandlung nicht beriick-

sichtigt, weil sie teilweise unter Krain gehorten. Der Verfasser arbeitet Stellungnah-
men der Arbeiterbewegung zu politischen Vorgingen, zur nationalen und zur sozialen
Frage heraus. Er zeigt, dass die Bewegung in slowenischer Steiermark, besonders in
Maribor, schon vom Anfang an mit Grazer Bewegung eng verbunden war. Sie
setzte sich in erster Periode fiir das Hartung-Programm ein, 'und sie verband sich
mit deutscher Sektion der Ersten Internationale. Die Bewegung in Maribor war,
von der Grazer Bewegung abgesehen, die radikalste in ganz Steiermark. Ein beson-.
deres Kapitel bespricht den Mariborer Arbeiterfithrer F. Wiesthaler, der zur zentra-
len Figur der Arbeiterbewegung in slowenischer Steiermark am Ende sechziger und
am Anfang siebziger Jahre wurde. Die steirische Arbeiterbewegung rang auch um
die Einberufung des Neudérfler Kongresses, der 1874 sein radikales Programm ange-
nommen hat. Als in den 80. Jahren die anarchistische Richtung Oberhand gewann,
vor allem in Graz, befand sich auch die Arbeiterbewegung in slowenischer Steier-
mark unter ihrem starkem Einfluss bis zum Hainfelder Parteitag, der mit dieser
Richtung griindlich Schluss gemacht hat. Der Verfasser macht auch auf die Tatsache
aufmerksam, dass in slowenischer Steiermark als sprachlich und national gemischtem
Gebiet ein sehr starker Drang zur Germanisierung stattfand. Der proletarisierte slo-
wenische Bauer kam in Industrieorten in Beriihrung mit der Arbeiterpartei, die vor
allem unter deutschen Vorzeichen stand (Presse, Funktionire) und die, bei Unter-
streichung sozialer und XKlassenforderungen, die Nationalitit vernachlidssigte und
objektiv wenigstens zur nationalen Lauheit fiithrte.



»VZAJEMNOST« IN »SVOBODA« TER GIBANJE
ZA ZENSKO ENAKOPRAVNOST

(Poglavje iz monografije Vz’ajemnost in Svoboda 1909—1914)

Janko Liska¥

UDK 396(497.12) »1909—1914«

Janko Li%ka, senior professional collaborator, the Institute for-the Hi-
story of Labour Movement, 61000 Ljubljana, Yu:

THE UNIONS »VZAJEMNOST« (SOLIDARITY) AND »SVOBODAXk

(FREEDOM), AND THE MOVEMENT FOR THE EQUAL RIGHTS OF
WOMEN. : ’

The treatise describes the activities of the women’s branch of the Gene-
ral Labour Union »Vzajemnost« and its successor »Svoboda«, and the
echo reflected in the socialist press. )

Zenske v gasu pred prvo svetovno vojno niso bile prikraj$ane le za politi¢ne
pravice; huje so proletarke obutile slabSe moZnosti zaposlovanja, zaposlene
pa nizjo mezdo za enako delo kot moski. In ker se je vrednost Zensk v me-
S¢anski druZbi merila po doti, ugled poro¢enih pa je rasel s premoZenjem
oziroma z vi$ino mesetne plade njihovih mo%, so bile tovarniske delavke, Zene
delavcev, sluzkinje, dekle in dninarice druzbeno seveda najmanj cenjena bitja.

Delavske ¥ene so bile na slabSem od meS$éank tudi v druZini. Na primer
glede udelezbe na zabavah in kulturnih prireditvah. Udelezba porocenih me-
gtank, malome3¢ank in njihovih za mozitev godnih héera je sodila k ugledu

“mo¥; udelezbo delavskih %en in héera; &e so jo sredstva sploh dopuséala, pa je
oviralo tudi med delavci $e zakoreninjeno patriarhalno gledanje na »babec.
In o potrosnji zasluzka je odlo¢al neredko le mozZ. : :

Kako poniZujoée je gledalo na proletarke meSéanstvo, pripoveduje Janez
Kocmur v spominih, objavijenih v »Sloveniji«,! kjer beremo, da so malo-
mestanke — npr. »gospa mesarica« ali »milostliva gospa kontrolorka« — ozi-
gosale delavko, ki se je uspela obledi malo bolje, brz za »flenco«, ki »lovic
moske.

Janez Kocmur, usluzbenec ljubljanske tobatne tovarne, ki je dobro poznal
zivljenje delavk, se je kot predsednik Vzajemnosti lotil med drugim tudi vzgoje
moz v duhu socialisti¢nih pojmovanj o odnosih med spoloma: odbor Vzajem-
nosti je namre¢ od prve drustvene prireditve dalje javno vabil k udelezbi vse

« Janko LiSka, Institut za zgodovino delavskega gibanja, .Ljubl;iana, Trg revolucije 1.
t Janez Kocmur, K Tumovim spominom. Slovenija, 13. maja 1938. B
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odrasle druzinske €lane. Tako na primer v Rdefem praporu 9. novembra 1909
s pozivom sodrugom, da pripeljejo na koncertno akademijo v &ast delegatom
jugoslovanske soc1ahst1cne konference 22. novembra »tud1 svoje Zene, sesti‘e
itd.«.

Enakopravno uveljavljanje Zensk je bilo eden od ciljev Vzajemnosti; zato
»sodruZice« niso pomagale le pri veselicah, ampak jih najdemo npr. tudi v
tamburaskem zboru mosfanske podruZnice in med obiskovalci »dramatiéne
Sole«, ki jo je vodil pozimi 1909/10 v Ljubljani Etbin Kristan.?

Gibanje za Zensko- enakopravnost je v tem ¢asu zajelo tudi del me$tank,
ki so se v odporu zoper patriarhalnost moZ ogrevale za Zensko emancipacijo, pa
se povelini niso zavedale, da je bistvo Zenskega vpra%anja zapostavljenost in
prisilna druzbena manjvrednost proletark. Frazerstvo emancipirank, njihova
razredna omejenost in nenaravno enacenje nekaterih med njimi z moskimi je
odbijalo tudi zagovornike enakopravnosti Zensk. Tako npr. Albina Prepeluha,
ideologa slovenske reformistiéne socialne demokracije, ki je sicer opozarjal na
izkorif€anje proletark in pravilne pojmoval Zensko emancipacijo kot del »obée
¢loveSske emancipacije«, delavsko in Zensko vpraSanje pa kot »vzajemni«.?
Seveda ne tako borbeno kakor Lenin oziroma resolucija ustanovnega kongresa
kominterne leta 1919 v Moskvi, ki je poudarila, da komunisti¢na internacionala
- lahko doseZe svoje namene le s skupnim bojem vsega delavskega razreda, da
se diktatura proletariata ne da izpeljati brez Zivega sodelovanja zensk.4

Slovenski malomeséani so dopuséali, celo hvalili Zensko druZbeno dejav-
nost v doloCenih mejah: kolikor je bila narodna, narodnoobrambna (v DruZbi
sv. Cirila in Metoda) in dobrodelna. Toda vsaka kritev njihovih konservativ-
nih nazorov o Zenski je zadela na enoduSen odpor narodnih (liberalnih) in
katoliskih krogov. Tako npr. Zofka Kvedrova s knjigo Misterij Zene (1900),
ker je razkrinkala »skrivnost Zenske« v zapostavljanju in izkori$éanju po
moskih. Zato seve ni ¢udno, da so jo enodu$no napadli sicer med sabo grdo
sprti klerikalci in liberalci, pozdravili in podprli pa socialisti Ivan Cankar,
Etbin Kristan in Karel Linhart.?

Do Zenske podruZnice Vza]emnosti za Kranjsko (ustanovljene leta 1911) so
spodbujala in gojila Zensko gibanje na Slovenskem zlasti tale - druStva:
Zzenska podruznica narodnoobrambne Druzbe sv. Cirila in Metoda v Trstu (od
1887); Katolisko drustvo za delavke, predvsem ljubljanske tobaéne tovarne (od
1894);% Drustvo slovenskih uditeljic (od 1898), ki je terjalo za enako delo enako
plado kot moSkim, od leta 1902 pa tudi sploSno volilno pravico neglede na
spol; socialisti¢no Zensko drustvo Veda v Idriji (od 1900) ter spotetka femini-

* VvV tem d¢asu so nekateri katoliski vaski prosvetarji na Kranjskem 8§e dajali prednost
»énospolnim« gledalis§kim igram iz bojazni, da po vajah ne bi prihajalo do »greha«. To &u-
dastvo sta pomagala prerasc¢ati v katoliskih vrstah Anton Medved in Fran Sal. Finzgar. FinZ-
gar z ljudskimi, mnogo igranimi dramami Divji lovec (190Z), NaSa Kri (1912), Veriga (1914) in Raz-
valina Zivlenja (1921), Medved pa s pogosto uprizorjeno ljudsko tragedijo iz ¢éasov kmec¢kih pun-
tov Za pravdo in srce (uprizorjeno prvié¢ leta 1899, izdano v predelani obliki leta 1907), s kmec¢ko
dramo Stari in mladi (izdano leta 1921) in $e z drugimi dramskimi deii.

3 Abditus (= Albin Prepeluh), Socialni problemi, Ljubljana 191%, str. 198—206. — Proble~
matiko druZbenega poloZaja Zensk in gibanja za Zensko enakopravnost obravnava Prepeluh V
tej knngl obsirneje v Stirih sestavkih poglavja Prepir o Zenskah na straneh 198—2i6.

¢ Klara, Zetkin, Dié kommunistische Frauenbewegung Zur Geschichte der proletanschen
Frauenbewegung Deutschlands, str. 225—226.

3 Erna Muser, Socialisti in komunisti ter bO] Slovenk za enakopravnost. Prispevki za zgo-
dovino delavskega gibanja 1967 (nadalje Muser, Socialisti in komunisti ter boj Slovenk), stran 192.

¢ Predsednik KatoliSkega drustva za delavke je bil duhovnik.
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sti¢no, toda z leti vse bolj socialno Splo$no slovensko Zensko .drustvo v Ljub-
ljani (od 1901 do 1941).7

Z zenskim gibanjem so seznan]ah javnost mimo omenJemh drustev trzaska
Slovenka (1897—1903), prvo »glasilo slovenskega Zenstva, socialisti¢ni tisk ter
gibanju naklonjeni in nasprotni predavatelji. Tako je npr. Delavec-Rdeti pra-
por objavil 20. januarja 1900 idejno neizéii¢en &lanek Kaj je bistvo Zenskega
vpra$anja, Karel Linhart 15. novembra 1901 v dunajskih socialistiénih Doku-
mente der Frauen oznako dotedanjega slovenskega Zénskega gibanja, v spisu
Prvi majnik 1903 pa &lanek Prvi majnik in Zenska.®

. Predavanja o »Zenskem vpraSanju« so otitno vlekla, vsaj po zanimanju
v ‘Nabrezini sodeé¢, kjer je priredila leta 1905 ustanovljena javna knjiZnica od
1906 do 1911 kar §tiri na to temo; med predavatelji sreamo Ivana Regenta in
dr: Antona Dermoto.? v

Za predavanja o Zenski emanc1pac1]1 zlasti v Ljubljani in v Trstu; je
skrbelo e omenjeno Splosno slovensko Zensko drustvo. Med predavatelji naj-
demo pisateljico Zofko Kveder, socialiste: publicista Karla Linharta, ugiteljico
Lojzko Stebi in odvetniSkega koncipienta dr. Antona Dermoto — pa tudi
pisatelja dr. Ivana Tavlarja, konservativnega voditelja slovenskih liberalcev,
ki je leta 1905 v dunajskem parlamentu glasoval proti predlogu socialisti¢nih
poslancev za splo$no, enako in tajno volilno pravico obeh spolov.!

Razen naprednih’ posameznikov (npr. T. G. Masaryka) je terjala zensko
enakopravnost v Avstriji le socialdemokrati¢na stranka (ustanovljena 1889).
Seve tudi Jugoslovanska socialnodemokratiéna stranka (ustanovljena 1896) kot
njen sestavni del. Terjala je odpravo konservativnega zakona o drustvih in
shodih iz leta 1867; uvedbo splosne, enake, direktne in tajne volilne pravice za
oba spola od 20. leta starosti dalje; osemurni delovni &as, popoln potitek od
sobote zveder do ponedeljka zjutraj; prepoved noénega dela, razen &e tehnitni
razlogi ne dopustajo presledka, ter prepoved zaposlovanja otrok, mlajsih od
14. let, in Zensk v delavnicah, ki »50° Zenskemu organizmu posebno $kodljive«.
Boj.za te zahteve seveda ni bil koj kronan z uspehi. Zato je npr. VIII. zbor
Avstrijske socialnodemokratiéne stranke leta 1901 ‘na Dunaju znova poudaril
med drugimi neizpolnjenimi zahtevami tudi zahtevo, da se »brezizjemno«
prepove »no¢no delo- za Zenske in- mladostne delavce« in se zenske ne zapo-
slujejo v obratih, »ki Skodujejo Zenskemu ustroju«.it

- Uvedba splodne in enake volilne pravice leta 1907 je bila za avstm]ske
socialne demokrate le delen uspeh, saj je ostala omejena zavoljo kompromisa
z meS¢anskimi strankami le na moske.!?

= Za razmah in uspehe Zenskega gibanja so bile potrebne nove pobude:
oblutno ga je vzvalovila posebna resolucija kongresa II. internacionale leta
1907 v Stuttgartu, ki je pozvala vélanjene socialnodemokrati¢ne stranke v boj
za splosno in enako volilno pravico neglede na stan in spol; ustanovitev med-

* Muser, Socialisti in komunisti ter boj Slovenk, str. 191—211.

S Rodpisani je splememl naslov Prvi majnik in Zena v Prvi majnik in Zenska. Novmarjl
so-namreé ta leta besedo Zena (soproga) skoraj praviloma napak uporabljali tudi v pomenu
zenska; namesto Zenske pa so pisali Zenstvo.

? Na$i zapiski 1911, stran 129.

1 Muser, Socialjsti in komunisti ter boj Slovenk, stran 194.

1t programski sklepi hainfeldskega zbora z dopolnitvami III. zbora leta 1892. Zgodovinski
arhiv Komunisti®ne partije Jugoslavije. Tom V. Socialistiéno gibanje v -Sloveniji 1869—1920.

Beograd 1951, str. 6—10, in VIII. zbor Avstrijske socialdemokrati¢ne stranke. Tom V, stran 82.
% Muser, Socialisti in komunisti ter boj Slovenk, stran 195.
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narodnega Zénskega socialisticnega sekretariata na I mednarodni konferenci
socialistk v istem Casu je Zensko gibanje mednarodno povezala; a Se bolj ga
je razgibal in organiziral sklep II. mednarodne konference socialistk leta 1910
v Koébenhavnu, da se prireja poslej vsako leto smednarodni Zenski dan«!® — z
javhimi nastopi za Zensko volilno pravico, zoper kapitalisti¢no izkoris€anje in
zapostavljanje Zensk ter proti VO]nlm hujskatem, militarizmu, imperializmu
itd.

Odmevi gornjih pobud so se kmalu vse éeiée javljali tudi v Sloveniji. Tako
je Rdeé&i prapor opozoril na vlogo socialdemokratskega poslanca Pernerstor-
ferja v ustavnem odseku avstrijskega parlamenta, da se &rtajo iz zakona o
~ drustvih konservativne doloébe (§ 29-—35). Tako tudi doloéba, da politiéna dru-
Stva ne morejo sprejemati Zensk.!®

Dne-19. novembra 1910 je Rdeé¢i prapor v ¢lanku Draginja in Zenska volilna
pravica poudaril, da proletarke te pravice ne terjajo iz »Castihlepja«, da bi po
-zgledu dam »igrale v javnem Zivljenju kako vlogo«, ampak iz nuje, da pomno-
%e vrste proletarcev-borcev za refevanje delavskih Zivljenjskih vpraSanj in
pravic. Pozval je delavska drustva, da na shodih pripravijo s pogovori o ienski
enakopravnosti manifestacije za Zensko volilno pravico, ki bodo potrebne e .
mimo prvomajskih nastopov, misleé oditno na kobenhavnski sklep o prirejanju
»mednarodnega Zenskega dnex.

Moéna spodbuda za razmah Zenskega gibanja je bil uspeh socialnih demo-
kratov, ko je v parlamentu 10. marca 1911 prodrl reformirani drustveni zakon
v redakciji ustavnega odseka. Med najpomembnejSe novosti spremenjenega-
zakona sodi dolo¢ba, da se poslej lahko vélanijo v politiéna drustva tudi Zenske
od dopolnjenega 21. leta starosti dalje.!®

Leta 1911 so socialni demokrati dosegli tudi prepoved Zenskega nocnega
dela z veljavnostjo od 1. avgusta dalje — razen v tovarnah za surovi sladkor,
kjer naj bi zakon stopil v veljavo Sele s 1. januarjem 1915.17 ‘

Razpolozenje borcev za Zensko enakopravnost ob sprejetih novostih za-
kona o drustvih slikovito izraZa uvodnik Rdefega prapora 15. marca 1911
Polititne pravice za Zenske: s posmehom srednjeveskim prepirom, ali ima
zenska dufo ali ne, burzoaznim frazam o »krasnem« oziroma »slabem« spolu,
s prezirom klerikalni hinav3¢ini o Zenski kot »izviru greha« in z zavestjo, da
zenska, ki v cerkvi nima besede (taceat mulier in ecclesia), postaja vse
bolj zavestna sobojevnica moskih v bojih za socialno osvoboditev proletariata.

Tri oziroma $tiri dni po objavi tega uvodnika so bile tudi v Sloveniji: v
Idriji, Ljubljani in Trstu, prve manifestacije v duhu kébenhavnske pobude
za prirejanje »Zenskega dne«. S temi nastopi Zensk se je zalel v avstrijskih
dezelah drugié¢ boj za zensko volilno pravico, ki $tiri leta poprej ni-prodrla —
ostala pa je kljub vsem demonstracijam proletarskih mnoZic neizpolnjena zah-
teva tudi zadnjih sedem let obstoja habsburikega cesarstva.

13 Mednarodni Zenski dan se praznuje zdaj 8. marca kot dan mednarodne solidarnosti de-
lovnih Zensk vseh deZel v boju za mir, demokracijo in enakopravnost, tudi v Kkapitalistiénih
in kolonialnih drzavah; pobudo zanj je dala Klara Zetkin na omenjeni konferenci v Kébenhavnu;
prvié¢ so ga praznovali leta 1911 v Nemd&iji, Avstro-Ogrski, Svici in na Danskem.

1 Muser, Socialisti in komunjisti ter boj Slovenk, str..194—195.

13 Zenska in politika. Rde¢i prapor, 28. maja 1910.

1§ Druitveni zakon v parlamentu. Rde¢i prapor, 11. marca 1911, stran 3. — Reformirani
zakon je bil sprejet z glasovi vseh navzolih poslancev, toda ob abstmenm nems$kih nacmnah—

stov in nekaterih kr$€anskih socialistov.
© 17 Zgkon o prepovedi Zenskega no¢nega dela. Rde¢i prapor, 15. aprila 1911, -

S
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Idrijska Veda je priredila kar tri prireditve o »Zenskem vpraSanju«: 18.
marca zveder predavanje Antona Kristana v drustvenih prostorih, '19. dopoldne
shod pri Crnem orlu, popoldne pa v Spodnji Idriji. Tudi na obeh shodih je
govoril Kristan.!8 '

Na »ljudski manifestaciji« v Trstu na trgu Donadoni so nastopili govorniki
in govornice v italijanskem, slovenskem in pemékem jeziku. Slovenski je go-
voril Ivan Regent, nemski pa dr. Karl Renner, eden od prvakov Avstrijske
socialnodemokrati¢ne stranke, ki se je mudil »sludajno v Trstu«'®

O javnem Zenskem shodu v areni Narodnega doma, kamor je Rdeéi prapor
18. marca pozval ljubljanske delavce ter njihove Zene in héerke, poudarjajoc,
da se pripravljajo manifestacije tudi v Svici, na Nem8kem in Danskem, ne le
v Avstriji, ni poroéil. o

Dne 23. septembra 1911 — v letu prvega »mednarodnega Zenskega dne« —-
se je v Ljubljani ustanovila po idrijski Vedi prva ¥enska socialistiéna organi-
zacija na Slovenskem — Zenska podruZnica Vzajemnosti. Med priblizno 200

~udeleZenci ob¢nega zbora v areni Narodnega doma je bilo tri etrtine Zensk.
Potrebo po ustanovitvi Zenske podruZnice Vzajemnosti, njena pravila, njeno’
podroéje dela in pomen so razlozili predsednik Vzajemnosti dr. Tomsi¢, porode-
~valec Josip Petrié, zastopnik nemske podruZnice Forstner in Janez Kocmur.
Pravila so bila sprejeta brez pripomb, Sest¢lanski upravni odbor s Kati Kregar-
jevo kot predsednico in Cecilijo Michlerjevo kot njeno namestnico ter nadzorni
odbor pa sta bila izvoljena »z vzklicem«. Za sklep je pevski zbor Vzajemnosti
zapel Pesem o delu.?® ’ .

Zenska’ podruznica ljubljanske Vzajemnosti je prirejala ¢lanske sestanke
in shode. Tako npr. shod v Zeleni jami 19. oktobra 1911 in naslednji dan'v
Spodnji Sigki.?! Njeni najbolj razgledani aktivistki Lojzka Stebi in Ada Kristan
pa sta nastopali tudi zunaj Ljubljane: obe 14. aprila 1912 na pripravljalnem
sestanku za ustanovitev enske podruZnice v Postojni,* Stebijeva sama s pre-
davanjem na Zenskem shodu 13. junija v Trbovljah,?* Kristanova pa 30. no-
vembra v Delavskem domu v Pulju.® ' ‘

‘ Najpomembnejsi dogodek v proletarskem Zenskem gibanju leta 1912 na
Slovenskem je bil Zenski dan 12. maja v Ljubljani, Trstu in Idriji.

Zarja je pripravljala javnost na »Zenski dan« z vrsto natelnih in agita-
cijskih prispevkov. Dne 30. aprila je objavila ¢lanek Majska slavnost in Zenska
‘volilna pravica, ki poudarja, naj postanejo prvomajske manifestacije za Zensko .
volilno pravico enako pomembne kakor pred leti za uzakonitev sploSne in
enake volilne pravice moskih. Med ¢lanke o socialnem in politi¢énem polozaju
sensk sodi posredno-tudi 3. maja objavljeni ¢lanek NaSi otroci, povzetek vse-
bine $tudije Otona Riihleja o bedi proletarskih otrok v Nemdiji. Dne 6. maja
objavljeni ¢lanek Marije Rakovec Klic Zenam! protestira zoper roZljanje 'z
orozjem, zadrzevanje zakona o starostnem zavarovanju in obsoja -pisanje $kofa
Jegli¢a, naj Zene boguvdand rode »kar najvec otrok«, ne da bi jim hkrati razo-

13 1drija. Rdedi prapor, 22. marca 1911, stran 2.

1 Trst. Manifestacija za zenske pravice. Rdefi prapor, 22. marca 1911. . .

*# Zapisnik ustanovnega obénega zbora »Zenske podruZnice« 23. septembra 1911. Hrani arhiv
CK ZK Slovenije (nadalje ACK), Kocmurjev arhiv. — Zarja, 25. septembra 1911, stran 3.

_ = Zarja, 18. oktobra 19il. .

2 Zarja, 15. aprila 1912.

*3 Zarja, 15, junija 1912.

s zarja, 3. decembra 1912.°
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del, kako naj th vzdrzujejo. Geslo »Zenskega dne« 1912 utemeljuje uvodnik
Zenska volilna pravica, objavljen 8. maja s poudarkom, da bodo 12. enske
demonstrirale zanjo po vsej Avstriji, da je boj za volilno pravico »tudi izvrstno
" sredstvo politiéne vzgoje in izobrazbe«. Uvodnik naslednjega dne Proletarske
Zene! poziva ljubljanske delavke, da se udeleZe shoda 12. maja, zakaj boj za
Zensko volilno pravico ne bo izbojevan, dokler je tudi Zenske same ne bodo
terjale mnoZi¢no in povsed. Tretji zaporedni uvodnik (10. maja) Zenska. volilna
pravica in razredni boj utemeljuje to pravico iz dela Zensk in iz potrebe po
okrepitvi proletarskih vrst v boju za preobrazbo kriviéne kapitalisti¢ne druzbe
v pravi¢nejSo socialisti¢no. Dne 11. maja objavljeni poziv, na »Zenski shodc«
Za Zzensko enakopravnost pa terja, odklanjajo¢ meSCanske, razredno omejene
emancipacijske teZnje, enake socialne, politiéne in kulturne pravice brez raz-
like za oba spola, ker Zenska »ni blago« ali »Zivina«, da bi o njej odlo¢ali brez
nje in ji nalagali le dolZznosti brez pravic.

~ Shod 12. maja je zael strojevodja Josip Petrit, k1 je bil odprl Ze usta-
novni zbor JSDS leta 1896. Za predsednico je shod izvolil podpredsednico
Zenskega odseka Vzajemnosti Cecilijo Michlerjevo, za podpredsednika pa usta-
novitelja Vzajemnosti Janeza Kocmurja. Govorili so Alojzija Stebi; Ada Kri-
stan, Janez Kocmur in Etbin Kristan. Stebijeva je razloZila namen in pomen
boja za Zensko volilno pravico ter obsodila politiéno in gospodarsko zatiranje,
Ada- Kristan in Janez Kocmur pa sta pozvala Zenske, da pristopijo k »Zenski
podruZnici« Vzajemnosti kot ZariS¢u proletarske vzgoje Zensk in deklet. Kocmur
se je obregnil Se ob Skofa Jegli¢a oziroma ob klerikalni predsodek, da zenske
ne sodijo v politiko, ter ob neudinkovitost in moralno manjvrednost mesé¢anske
»javne milodarnosti«, ker se bodo morala socialna vpraSanja reSevati z orga-
nizirano druzbeno skrbjo na podlagi ustrezne socialne zakonodaje. Etbin Kri-
stan je prikazal boj za Zensko volilno pravico oziroma za Zensko enakoprav-
nost sploh kot del boja za prevzem »delovnih sredstev« (»proizvajalnih« — op.
J. L.) v delavske roke in za ukinitev mezdnega dela. K temu boju, ki ne bo ne
lahek ne kratkotrajen, bodo nemalo prispevale tudi proletarske matere-vzgoji-
teljice otrok, prihodnjih borcev v proletarskem duhu.

Stebijeva je predlagala tole resolucijo: »V imenu socialnodemokratiénih
Yensk zahtevamo, da dobe Zenske enake socialne, pravne in politiéne pravice
kakor moski. Socialnodemokrati¢no Zenstvo, zbrano 12. maja na Zenskem dne-
vu, zahteva zato, da dobe vse odrasle Zenske drzavljanke predvsem pasivno
volilno pravico za obrtna sodi¢a, aktivno in pasivno volilno pravico za drZavni
zbor in deZelne zbore, obé¢inske zastope in da smejo pristopati k pohtlcmm
druStvom.

Te politicne pravice zahtevamo, da doseZemo: zadostno varstvo za Zivlje-
nje in zdravje delavk ter varstvo mater in dojericev; da doseZemo tako mezdo,
s katero bomo lahko dostojno preZivlijale sebe in otroke; da doseZemo zniZanje
cen Zzivilom in cenena stanovanja, da nastopamo proti militarizmu, previsokim
davkom in previsoki carini na Zivila; da dosezemo dobre 3ole za svoje otroke,
izdatno zdravniSko pomo¢ za svoje bolnike, zadostno podporo vdovam in siro-
tam, brezskrbno Zivljenje pri delu onemoglim.

Kakor delamo ramo ob rami z moSkimi v tovarnah, delavnicah, pri stavbah
in v rudnikih, v trgovini in pisarnah, v svojih in tujih domovih, tako se ho-
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¢emo z njimi tudi ramo ob rami boriti za osvobojenje delavskega razreda iz
gospodarskega izkori§¢anja in politiénega zatiranja. DrZzava nam nalaga enake .
"davke kakor moskim, sodi nas po enakem kazenskem zakonu kakor moske, zato
je oéitno, da moramo dobiti iste pravice ‘in se nam mora dati prilika, da za-
stopamo svoje interese.«

Resolucija je bila sprejeta z dolgotrajnim, viharnim odobravanjem in plo-
skanjem soglasno. A :

"Pred sklepom shoda sta bili na predlog Janeza Kocmurja izbrani kot za-
stopnici Ljubljane ‘na skorajinjem VII. zboru JSDS Ada Kristanova in Ceci-
lija Michlerjeva; za Spodnjo Sisko so izbrali Kovatevo, za Moste, Zeleno jamo
in Vodmat Hauptmanovo, za Vi¢, Glince in RoZno dolino pa so sklenili izvoliti
zastopnico kasneje.? '

»Slovenski narod« je skusal naslednji dan zmanj3ati vtis Zenskega shoda
s poniglavo izmisljotino, &e¥ da sta Stebijeva in Etbin Kristan izjavila, da
¥enski shod »ni nikaka manifestacija za Zenske pravice«.? Zarja pa je 15. maja
odgovorila razen z ironi®nim opozorilom na »raco« »narodno naprednegac
dnevnika posredno $e s &lankom Manifestacija Zenstva, ki opisuje slikovit
nastop tisodev dunajskih delavk 12. maja na ulicah glavnega mesta, Kjer je
»marsikatera elegantna damac« presenelena zrla »neznani svet« delavskih Zena
in, deklet ter njihovih bojnih gesel.

Isti dan (12.°V.) je idrijsko Zensko druStvo Veda imelo svoj redni obéni
zbor,?” v Trstu pa so na Zenskem zboru v Delavskem domu ustanovili ob lepi
udelebi, tudi mogkih, Zenski odsek Ljudskega odra z M. Gornikovo kot pred-
sednico. Odsek je zaZel brez odlasanja uspeSno §iriti v primorske kraje Zensko
organizacijo in socialistiéne nazore sploh.?®

V Zarji 22. in 23. maja 1912 napovedani ob¢ni zbor Zenske podruznice
Vzajemnosti za Kranjsko? je skoraj gotovo izvolil za naéelnico Cecilijo Michler,
za tajnico Alojzijo Stebi, za blagajni¢arko Ado Kristan in. §e druge »sodru-
Fice, ki jih je bilo sklenilo kandidirati nacelstvo Vzajemnosti.?

Leta 1912 je seglo slovensko socialisti¢no Zensko gibanje tudi na slovensko
Stajersko. Dne 16. junija je Lojzka Stebijeva predavala na »Zenskem shodu«
v Hrastniku o »Zenski v socialni demokraciji«, tri dni poprej pa v natrpano
polni »zborovalni sobi« trboveljskega Delavskega doma o »Zenski v kapita-
lizmu«. Shoda v Trbovljah sta se udelezila tudi tamkajSnja socialisti¢na sindi-
kalna aktivista Tokan in Sitter. Prvi je poro¢al o bednem poloZaju penzionistk
‘Trboveljske premogokopne druZbe, ki so prejemale od 3 do 8 kron pokojnine
meseéno, drugi pa je navzole pozval k ustanovitvi Zenske podruZnice Vza-
jemnosti.3t

= Zenski shod. Zarja, 13. maja 191, str. 1—2.

% Zenski shod.in Slovenski narod. Zarja, 15. maja 1912,

® Idrija. Zarja, 17. maja 1912, stran 2.

s Trst. Zarja, 14. maja 1912, stran 3. Navzoce je razgibal »z lepim govorom« Rudolf Go-
louh. Kot govorniki so nastopili $e Novak, Vencajz, Franja Regentova (Ivanova sestra, pozneje
Golouhova zena) in M. Gornikova. Zbor je sprejel resolucijo za Zensko volilno pravico, v od-
‘bor pa je izvolil razen predsednice §e: M. Vrab¢evo, A. Ferrijevo, P. Novakovo, A. Masovo,
M. Ple¢kovo, Fr. Regentovo, Malko Regentovo (Regentovo zeno) ter A. UKkmarjevo.

® Obakrat na 3. strani.

% Zapisnik izredne seje nadelstva zveze 9. maja 1912. ACK, Kocmurjeva zbirka, — Porocila
0 obénem zboru Zenske podruznice v Zarji in tudi zapisnika o njem ni. Iz obvestila v Zarji
15. junija 1912, da ‘sprejema prijave za tetaj nemskega’ jezika ‘Stebijeva, se vidi, da je takrat
Ze opravljala tajni§ke dolZnosti podruznice, ki je te€aj prirejala, o .

31 Zarja, 15. in 17. junija 1912.
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Najbolj mnozi¢no je bilo Zensko gibanje v Trstu. Tu je bilo veé delavk,
delavstva sploh, manj pa klerikalnih in malomeS¢anskih predsodkov kakor.
zlasti v Ljubljani.3? ‘

Zenskemu gibanju v Trstu sta najve¢ pomagala Ivan Regent in Rudolf
Golouh, podobno kakor v Ljubljani Etbin Kristan in Janez Kocmur. Na dnevni
red trZzaSke deZelne konference je bilo dano »Zensko vpraSanje« prvié¢ decembra
1912. Porocala je M. Gornikova, ki je ob splodnih socialisti¢nih stali§éih o Zenski
enakopravnosti poudarila, da »gibanje jokavih, sentimentalnih in filantropi¢-
nih meS¢anskih dam ne more imeti ni¢ skupnega z gibanjem delavskih Zensk,
ki zasleduje vse drugadne smotre in je postavljeno na strogo razredno pod-
lago«. Porocala je, da $teje v okviru Ljudskega odra ustanovljena organizacija
»ze Cedno Stevilo ¢&lanic«, ki se izobraZujejo, da bodo lahko poudene zacele
»boj za izboljSanje njih plaéilnih in delovnih razmer v tovarnah«. In naposled
je predlagala, naj se doseZe »zdruZitev vseh obstojedih drustev na Slovenskem
v enotno organizacijo«, ki bi se séasom prelevila »v politiéno Zensko organi-
zacijo JSDS«.3 i Lo

»Pogumna sodruzica« M. Gornikova, ki je $irila na TrZaskem socialistiéne
misli o Zenski enakopravnosti, je Zela pred polnimi dvoranami na »Zenskih
shodih« burna soglasja. Tako npr. skupdj z Ivanom Regentom pri Sv. Krifu in
v NabreZini, sama v Trstu,* 23. februarja 1913 tudi na Savi, kamor so jo po-
vabili »poro¢at« na shod, ki je o njem zapisal dopisnik Zarje z Jesenic, da je
bil »znamenit«, saj se je zbralo toliko poslulalcev, moskih in Zensk, kakor 3e
nikoli detlej.?s - . B

Kljub avstrijski trdovratni patriarhalnosti napredne sile niso ostale brez
uspehov. Po 23 predlogih, vlozenih v avstrijski poslanski zbornici od 1874
dalje za spremembo zakona o drudtvih iz leta 1867, je bil konéno le sprejet
sodobnejsi zakon, ¢eprav delno Se kompromisen. V veljavo je stopil 1. maja
1913. Naposled so smele biti €lanice politiénih drustev tudi Zenske, kot v Nem-
¢iji Ze od 1908 dalje. Tako je tudi Zensko gibanje v Avstriji, izbojevalo eno
od temeljnih zahtev mednarodne konference socialistk leta 1907 v Stuttgartu.
— Novi zakon je omilil nadzorstvo nad drustvi, poslej niso bila dol#na redno
javljati oblastem svojih €lanov; politiéna drudtva so -smela ustanavljati po-
druZnice in zveze, dovoljeni so bili drustveni znaki; ni pa bil sprejet predlog,
da smejo postati ¢lani politiénih drustev 18-letniki, ampak Zele z dopolnjenim
21. letom starosti.’® -

Odpor zoper Zensko volilno pravico se v Avstriji ni dal zlomiti.3” Bila
je prevet navzkriZ s patriarhalnim bistvom avstrijske zakonodaje. Potrebno je
bilo poprej spremeniti smeStanski« zakon, saj je Zivljenje samo Ze »omililo«
njegove »ostrine in nazadnjaske dologbe«. Kako pristranski in kriviéni so bili
avstrijski zakoni Zenskam, pri¢ata tako kazenski kakor civilni zakon. Prvi -
je dolocal npr. za dojiljo, ¢e vede zamoléi »nalezljivo ali ostudno bolezen, tri,
za zakonolomko celo do Sest mesecev zapora — ni¢ pa za moskega, ki okuZi

32 Po ustni izjavi Rudolfa Golouha.

# TrzaSka dezelna Kkonferenca. Zarja, 2i. decembra 1912.

¥ Zarja, 18. in 28. decembra 1912 ter 11. januarja 1913,

3 Z Jesenic. ja, 3. marca 1913,

¥ Reforma drustvenega zakona, Zarja, 2. januarja 1913. -

37 Clanek Na poti do Zenske enakopravnostj (Zarja, 13. januarja 1913) omenja, da je bila iz-
voljena v ¢&eSki dezelni zbor prva Zzenska-pisateljica Bozena Kuneticka, vendar se ne ve, ali
bo smela izvrSevati mandat.
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svojo Zeno ali drugo zensko 021roma krsi po mili v01]1 zakonsko zvestobo Civilni
zakon je dolodal moZa za »poglavarja druZine«, pri “Joditvi je pripadlo skupaj
pridobljeno premozenje mozu, &l. 591 pa je prepovedoval Zenskam pridati pri
oporokah oziroma notarskih pogodbah sploh — enako kot redovnikom, mlade-
nitem pod 18. let starosti, bebcem, mutcem in gluscem; vdova ni smela biti
sama varuh svojih otrok. Sele nadrt novega meStanskega zakona, ki je priSel
v razpravo malo pred prvo svetovno vojno, je to dopus€al.®® Vendar je Avstrija
prej razpadla, preden je bil novi zakon sprejet.

S élankom Sodrugi in sodruZice! je »Zenski odbor« (Vzajemnosti) pozval
v Zarji %e 6. februarja 1913 delavke in delavce, da 9. marca demonstrirajo
za Zenske pravice v ve&jem obsegu kot prejSnje leto. Zgled je dala Zarja, ki
ni opozarjala na mednarodni Zenski dan le z nizom obvestil, ampak tudi s
tehtnimi €lanki: 18. februarja z uvodnikom Zenstvo in politika, 1. marca s

“¢lankom Zenskam pravice, 4. marca z izreki Jeana Finota pod naslovom Zen-

ske, 6. marca z 10 razlogi Avgusta Bebla Zakaj zahtevajo Zenske volilno pra-
vico, 8. pa s ¢lankom Adelheide Popp, voditeljice avstrijskih socialistk, Ce
bi imele Zenske volilno pravico. Vsi ti ¢lanki postavljajo in zagovarjajo zahteve

~ zenskega socialisti¢nega gibanja, zlasti Finotev in Beblov jih tudi sociolosko

in eti¢no utemeljujeta. Finotevi izreki sledijo iz misli, da zdrav in krepak
napredek temelji le na popolnoma praviénem upoStevanju vrednosti enakih
sil obeh spolov, Bebel poudarja, da je neenakopravnost Zensk ob njihovem
proizvodnem delu in materinstvu eti¢no nevzdrzna, Poppova pa nakazuje, kaj
vse bi socialistiéne Zenske, zastopane v skupS$¢inah in odborih, zahtevale razen
skrajSanega delovnega Casa: npr. kazni za podjetnike, ki zaposlujejo otroke
kljub prepovedi?® zdravnika v vsaki ob¢ini, namesto oboroZevanja pa otrofke
vrtee in sploh socialnovarstvene ustanove.

Na »Zenskem shodu« v Ljubljani 8. marca 1913 (ne, kakor je bilo spoletka -
javljenjo -9.) v areni Narodnega doma sta »porocala« Ada in Etbin Kristan.
O tematiki, ki se je ta dan obravnavala na Slovenskem, pred vojno nihée ni
spregovoril globlje in spodbudneje od Ade Kristanove. S posmehom je zavrnila
malomes¢anske predsodke in »moSke« razloge zoper politi¢ne pravice Zensk,
¢e$ da bodo Zenske z javnim delom zgubile svoje Care, da sicer lahko volijo,
ne gre pa, da bi jih volili. Opozorila je na pomen Zenske za poclovecenje poli-

‘tike, saj je »kakor ustvarjena za globoko ¢ustvo &lovekoljubja in pravi¢nosti;

politika brez pravi¢nosti in €lovekoljubja pa je...paSa za brezvestne sebié-
neZe! zlofin nad delavskimi sloji! zlo¢in nad c¢loveStvom!« — trditev, ki so jo
tako kruto potrdile vse vojne, od takratne balkanske in svetovne vojne dalje.

Ada Kristanova je opozorila tudi na porajajote se spoznanje o svetu kot
»eni sami veliki hiSi«, kjer »prebivajo ljudje tesno drug poleg drugega in
imajo celo skupnega gospodarja« — kapitalizem; zato vsako veéje gospodarsko
ali politiéno dogajanje kjerkoli odmeva po vsem svetu, oziroma ga pretresa.
Obstojete driave so orodje kapitalisticnega druzbenega reda, ki kroti stavka-
joée delavce s streli v mnoZice in §¢iti celo Spekulantsko unitevanje Zzivil z
oborozeno silo. Nobena »kulturna« drZava ne premore zakona, ki bi Spekulan-

35 Stalidée Zene v avstrijskih zakonih (vsebini &¢lanka bi-ustrezal naslov Polozaj Zenske Vv
avstrijskih zakonih — op. J. L.). Zarja, 3. januarja 1913.

% Otrok pod 14. letom starosti je bilo zaposlenih takrat v Avstriji okrog #0.000 (Zenstvo~
in politika, Zarja, 18, februarja 1913).
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tom prepovedal unicevanje zivil, ¢eprav nad polovico ¢&lovestva strada in
nihCe ne zdravi bednih bolnikov. Ta red stradanja, bede, unievanja Zivil-in
streljanja delavcev ni od boga, kakor se rado razglasa, in »le temeljit prevratc
bo zmogel ustvariti sdruZbeni red«, vreden tega imena. Na boj za novi red
se mora pripraviti vsak proletarec, zakaj »gospodarska kriza, vojna nevarnost
in morebitne vojne bodo potegnile tudi Zenske z elementarno silo v svetovne
dogodke«. Zoper neclove$ka poletja kapitalisti¢nega sistema bo uspesen le boj
vseh, tudi Zensk, ki morajo »ojaéati . bojne vrste sodrugov.

‘Bremena vojne, ki se pripravlja, bo prenasal oziroma jih %e prenasa pro-
letariat — od vZigalic, drazjih za 2 vinarja, do &loveskih Zrtev — in ne gospo-
da, ki »se brani davka na divjaino, na delikatese, na $ampanjec in na svoje
ogromne dohodkec. Zoper ves ta kruti in kriviéni red, je dejala Kristanova,
»protestirajo danes in jutri milijoni zensk v $estih drzavahc; udelezba na takih
shodih je stvar njihovih koristi, pa tudi »&astna zadevac.

Eno od sredstev za uveljavljanje Zenskih in sploh socialistiénih zahtev je
Zenska volilna pravica. Boj zanjo je hkrati »boj za ljudske pravice« sploh.
V nekaj dezelah je Ze bolj ali manj izbojevana: tako v nekaterih od ZdruZenih
drzav Severne Amerike, na Finskem, Danskem, Svedskem, Norvetkem in v
Angliji. Izvoljene Zenske nikjer ne podpirajo reakcije. Po sodbah razumnih,
pravi¢nih moz vnaSajo pri odlo¢anju o druzbenih zadevah pomemben napredek
glede ljudem zares koristne vsebine sprejetih sklepov in odlogitev.40

Ada Kristanova je zasnovala to »porocilo« o boju za Zensko enakoprav-
nost organsko povezano z razrednim bojem in z bojem za mir v mednarodnem"
obsegu. Tako ga -je tudi sklenila z jasnim daljnoseZnim pogledom naprej:
»Osvojiti si hotemo svet in ker imamo resnico in pravico na svoji strani, smo
lahko najmo¢nej$i od vseh. Zato tudi zaupamo sebi in svoji dobri stvari.« S
toliksno zavestjo, da pripada svet proletarcem, in tako hrabro je takrat na
Slovenskem nastopalo le nekaj ljudi — npr. Ivan Cankar mesec dni kasneje
s prevratnim odnosom do Avstrije v predavanju Slovenci in Jugoslovani. Duh
Adinega govora se bistveno razlikuje od duha, ki je dobro leto kasneje zlomil
z oportunizmom socialnodemokratiénih strank do imperialisti¢ne vojne II. in-
ternacionalo.!

Resolucija — prebrala jo je predsednica shoda Lojzka Stebijeva — je
bila sprejeta soglasno. Terjala je v imenu »slovenskega socialisti¢nega Zenstva«
kot vse resolucije, sprejete ta dan po Avstriji, za vse drzavljanke aktivno in
pasivno volilno pravico za drzavni zbor, za deZelne zbore in »obéinske zastope«,
pasivno pa za obrtna sodi$¢a, ker je naravna pravica Zensk, da se borijo »za
varstvo Zivljenja in zdravja otrok, za materinsko varstvo in varstvo otrok...
zoper brezvestno igro s ¢loveSkim Zivljenjem, zoper brezvestno lahkomiselno
vznemirjanje ljudstva z vojnimi groznjami...«; in ker je volilna pravica sred-
stvo, da se doseZejo tudi za delavske otroke dobre Sole, zadostna-oskrba za
bolnike ter preskrba za vdove, sirote, onemogle in starce. In konéno poudarja
resolucija odloCitev Zensk, da se bojujejo skupaj z moskimi za osvoboditev

4 Za Zensko politiéno enakopravnost (Poroéllo sodr. Ade Kristanove na zenskem shodu 3.
t. m. v Ljubljani.) Zarja, 11. in 12. marca 1913.

it Udelezenci zenskega shoda so prav tako burno kakor Adi pritrjevali tudi sarkasti¢nemu,
duhovitemu govoru Etbina Kristana, ki je Zeno dopolnil s poudarkom, da si mora]o zenske
izbojevati volilno pravico same (vendar oditno ni mislil osaml]ene), ker bodo sele s’ tem poka-
zale, »da jo zasluZijo«. (Zenski dan. Zarja, 10. marca 1913, stran 2.)"
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_delavskega razreda »iz okov gospodarskega izkori$¢anja in politi¢nega zapo-
stavljanja«. In ker drzava nalaga obojim enaka bremena, terjajo tudi enake
pravice, senakopravnost za uveljavljanje svojih interesov«.*? Podobno reso-
lucijo je sprejelo tudi zborovanje Trzaank — Italijank, Slovenk in Nemk —
v veliki dvorani Delavskega doma, ki mu je predsedoval Rudolf Golouh, v
sloven&¢ini in nem3&ini pa je na njem »porocala« M. Gornikova.®

M. Gornikovo je zaradi predavanja na »Zenskem shodu« na Savi pri Jese-
nicah (gl. besedilo k opombi 35) razglasila kr§tanskosocialna NaSa mo¢ (St. 16
z dne 21. marca) v slogu takratnih &asnikarskih manir za »trZaSko babnico«.
Vsebino njenega predavanja pa izkrivila, da bi javnost, zlasti delavske Zene
ogoréila in na$tuvala zoper mo%e socialiste, zoper socialisti¢ne shode in socia-
listiéni tisk.# i

Dne 19. aprila 1913 je bila Vzajemnost za Kranjsko razpu$cena. Seve tudi
njena Zenska podruZnica, ki je opravila, ¢eprav je delovala le poldrugo leto,
pionirsko delo. Do ustanovitve Svobode za Kranjsko 21. septembra 1913 na-
mesto razpustene Vzajemnosti je Zensko podruznico nadomestil Zenski list,
»glasilo slovenskega socialisti¢nega Zenstva«, ki se je razSiril tudi v Trst, na
Primorsko sploh in tudi na Stajersko.4® Izhajal je v skromnem obsegu verjetno
do konca 1913,%® ko je moral zaradi pomanjkanja sredstev prenehati.

Z ustanovitvijo Svobode namesto Vzajemnosti se je Zenska podruZnica
obnovila; oktobrska Stevilka Zenskega lista (5.) je pozvala delavke, naj posta-
nejo njene ¢lanice. Novembrska pa je pozvala vse strankine organizacije k
razrednemu prebujanju Zensk, saj so-nezavedne tezka cokla, zavedne velika
opora razrednemu boju, ki bo uspeSen, kakor beremo v ¢lanku Vsem, ki so
dobre volje, le takrat, kadar »bo zdruZena z moskim delavstvom korakala tudi
razredno zavedna Zenska.«*Toda ta poziv je bil naslovljen predvsem sodru-
gom, saj beremo v istem €lanku, da so se izhajanju lista ¢udili dotlej bolj od
nasprotnikov organizirani delavei.®®

Zenski list*® je spodbujal delavke k delu v delavskih dru$tvih, zlasti v
konzumnih, in jih v preprosti obliki seznanjal s cilji in nalogami Zenskega in

4 Zenski dan. Zarja, 10. marca 1913, stran 3.

A # Trst. Zarja, 10. marca 1913, stran 2. — Na trzaskem »Zenskem shodu« sfa italijanski go-
vorila Pachorjeva in Todeschini, pozdrave in solidarnostno izjavo krminskih Zensk pa je sporo-
¢ila Krosnikova.

4 Hana, Z Jesenic. Zarja 28, marca 1913. — Ali je bil za 20. april napovedani »Zenski shod«
jesenifke Vzajemnosti na Savi, kjer naj bi nastopila Lojzka Stebijeva s predavanjem »Delavska
Zenska in organizacija«, ni znano (Javen Zenski shod. Zarja, 16. aprila 1913).

4 Ob razpustu Vzajemnosti zavoljo Cankarjevega »drZavi nevarnega in nepatriotiénega«
predavanja Slovenci in Jugoslovani je Zenski list v 1. Stevilki zapisal, da je v Avstriji tezko
biti »patrioti®en«, zlasti delaveem, saj vlada Ze dolgo zavladuje zakon o starostnem zavarovanju,
zakon o prepovedi noc¢nega dela Zensk itd.

4 Slebingerjev bibliografski pregiled od 1797—1936 Slovenski ¢asniki jn Casopisi, Ljubljana
1937, in Mundova Bibliografija, delavskega in socialistiénega tiska na Slovenskem od 1868 do 1l.
aprila 1920 (Prispevki za zgodovino delavskega gibanja 1962, §t. 1, priloga) navajata prvih pet
stevilk Zenskega lista — po primerku, ki ga hrani NUK. ACK hrani tudi 6. Stevilko z dne 1.
novembra 1913. Janez Kocmur pa se spominja, da je iz&lo leta 1913 »celo 10 Stevilk« (Malo Do~
pravka, Slovenua 6. julija 1935, stran 1), &eprav jih je iz8lo od 1. maja dalje lahko le 8 oziro-
ma 7, ker je Ze do 1. novembra ena izostala. Za izid 7. §tevilke govori oglas v Zarji, ki se jav-
lja po vetkrat meseéno od 15. julija 1913 do 19. januarja 1914 vselej z istim besedilom, vmes
tudi s stavkom: izhaja v Ljubljani po enkrat na mesec.

4 ysem, ki so dobre volje. Zenski list 1913, §t. 6.

s To trditev Zenskega lista potrjuje ob istem ¢asu Ada Kristanova v razpravi 0 Zenskem
gibanju (Nasi zapiski 1913, stran 162), kjer z obZalovanjem ugotavlja, da viada nazjranje, naj se
Zena ne briga za »visoke re¢i«, ampak sluZi le mozu oziroma druZini, »tudi e med orgamzua-
nim delavstvem, da, tukaj 3e trdovratneje, ker Zivi delavstve v tako teﬁmh razmerah, da je Zena
— ¢&e nima izredne energije — kakor v klei¢ah, iz katerih ni refitve«, zlasti ¢e ni zaposlena.

# Od 15. januarja 1912 do -izida 10. stevilke 1913 je izhajala meseéno tudi Slovenska Zena,
glasilo meséanskega Zenskega gibanja. Prenehala je zaradi nerednega pladevanja narocnine.

8
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socialisti¢nega gibanja sploh. Prinagal je €lahke o bojih in uspehih organizira-
nih Zensk, tako npr. o prvi stavki duna]sklh delavk, o uspehu Norvezank, ki so
dosegle Ze »neomejeno« volilno pravico, in podobno. Avgustu Beblu, piscu
mnogo brane knjige Zenska in socializem, je posvetil spominski &lanek ob .
njegove smrti (v 5. Stevilki) in ob]avﬂ nekaj misli iz te knjige. PrinaSal je
dopise o socialnih razmerah in delavskem Zenskem gibanju v Ljubljani, Trstu
in Idriji oziroma o potrebi in namerah, da se organizira v Trbovljah, Hrastniku,
Libojah, TrZi¢u in na Jesenicah. V listu se najdejo tudi vzgojni in higienski
napotki: proti pretepanju otrok, da je treba vsak dan pometati stanovanja, naj
Jenske olepSajo skromne in puste delavske sobe s kako lonénico itd. In naposled
je objavil nekaj pesmi; PreSernovo Nezakonsko mater, ASkerlevo Zimsko ro-
manco, Zupanéi¢evo Kanglico itd. ‘

Ceprav se pogledi poglavitnih aktivistk — Gormkove, Kristanove in Stebi-
jeve — o poti boja Zenskega gibanja niso docela ujemali, to ni motilo, ker se
niso razlikovale v ciljih in so se vse vneto prizadevale za takratne skupne na-
loge avstrijskega socialisti¢nega gibanja. Veéje so bile razlike med slovenski-
mi socialisti v dejanskem odnosu do Zenskega vpraSanja. Oziroma vsi se niso
zavzemali zanj enako prepric¢ano in vneto kakor Janez Koecmur in Etbin Kri-
stan v Ljubljani ter Ivan Regent in Rudolf Golouh v Trstu. Nazori Gornikove
so se strinjali z nazori Ivana Regenta, ki je bil Ze zmlada zvest revolucionarni
perspektivi delavskega gibanja. Podobno velja za Ado Kristanovo, ne pa v
letih pred oktobrsko revolucijo za Lojzko Stebijevo. Stebijeva je pred prvo
svetovno vojno Se verjela, da se bo dalo socialno in z njim vred tudi Zensko
vpraSanje refevati po mirni poti. Zato je tudi odklanjala bojevitost angleSkih
sufraZetk: zdela se ji je »skrajno neestetiéna«.?® Prostodusno si je predstavljala,
da postanejé »tovarne in rudniki,-polja in gozdovi, Zeleznice in ladje« last
delavcev, ko bodo socialni demokrati dobili »ve¢ino v vseh zastopih, kjer skle-
pajo. postave«, ki bodo tedaj odpravili zasebno lastnino in uredili lastninske
pravice »brez teZav«.5!

Ada Kristanova je nasprotno dopusé¢ala revolucijo, ¢e ne gre po mirni
poti. Odobravala je nasilno ravnanje sufraZetk, saj v Angliji 50 let mirne agi-
tacije in 7 let trdega boja z vlado ni prineslo nobenih uspehov. Menila je tudi.
drugade kot Stebijeva, da socialistkam ne more biti vseeno, kako napreduje
mes¢ansko Zensko gibanje, da se lahko le veselijo pogumnega boja »radikal-
nej$ih mescanskih Zensk, ki stoje — hote ali nehote — z eno nogo v socializmu
in je marsikatera dosledno misle¢a od njih Ze nasla pot v socialisti¢ni tabor«.?

Slovensko socialisti¢no Zensko gibanje se je razvijalo-skladno predvsem z
gibanjem v Cislitvaniji, od I. mednarodne konference socialistk v Stuttgartu
leta 1907 pa tudi pod vplivom uspehov Zensk v drugih drzavah. Steviléno se —
tudi sorazmerno — ni moglo meriti z gibanjem v industrijsko razvitej$ih nem-
§kih in ¢egkih deZelah, v idejnem pogledu pa ni zaostajalo.’s

% Zenstvo in politika. Na3i zapiski 1911, str. 222—232.

st Kaj hote socialna demokracija. Zenski list 1. maja 1913, stran 3. .

2 O zenskem gibanju. Nasi zapiski 1913, str. 101—109. — Preve¢ poenostavljeno, tako reko¢
po vojasko, pa razpravlja Ada Kristanova v tem ¢lanku (stran 108) »o drZavni osKkrbi in vzgoji
naraséaja«, o strogi kontroli drzave nad njim itd.

3 Leta 1892 je bilo v Cislitvaniji le 2116 strokovno organiziranih Zensk, leta 1912 Zze 50.416,
od teh le na Dunaju 20.302, toda nobene v Dalmaciji. Na Kranjskem jih je bilo 175, v Istri (s
Trstom) 406 (Zenski list, §t. 4).
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Temelji SirSega ((ne le na Idrijo omejenega) Zenskega gibanja na Sloven-
skem so bili postavljeni 23. septembra 1911 z ustanovitvijo Zenske podruzni-
ce Vzajemnosti za Kranjsko, 12. maja 1912 z ‘ustanovitvijo Zenskega odseka
Ljudskega odra v Trstu, s prirejanjem »mednarodnega Zenskega dne« od l.
1911 dalje, z Zenskim listom (1913) in z ustanovitvijo Zenske podruZnice
Svobode za kranjsko jeseni 1. 1913, ki je nadaljevala delo Zenske podruznlce
pol leta poprej razpuStene Vzajemnosti.

Vojna leta so potrdila predvidevanja Ade Kristanove leta 1913, da bo tok
dogodkov sam razvnel zahteve Zensk po enakopravnosti ter po odpravi mili-
tarizma in socialne bede. Tako je revolucionarno vrenje po oktobrski re-
voluciji zajelo Lojzko- Stebijevo, ki je-dotlej verjela, da bo prisel delavski
razred na oblast po parlamentarni poti. Kot urednica Demokracije, glasila
mladinov v socialnodemokrati¢ni stranki, je namreé prva usmerila to revijo v
zadnji §tevilki IL letnika (1919) z uvodnikom in z gloso Pro domo komunisti¢no.

POAB OBIIECTB »VZAJEMNOST« M »SVOBODA« B ABUKEHUU
3A PABHONPABHE ZKEHIINH '

PesiomMme

Ilepea TemM Kak GbIAZ OCHOBaHa >KEHCKAas cemma Vzajemnosti (BsauMHOCTH)
Kpaiinpl, oOGYAHTEAIMH >KEHCKOTO ABMJKEHHS B CAOBEHHH SBASIAMC CAEAVIOLIHE 00-
mectBa: 1. sxkenckas cexuua O6mectsa cB. Kupuasa u Medoaus B Tpuecre (c 1887
r.); 2. Katoauueckoe obGuiecTBo pabSothun B Aobagae (¢ 1894 r.); 3. OGuIeCTBO CAO-
BEHCKUX VUIUTEABHHI] (c 1989 r.), KOTOpOE TpeBOBAAO AASl JKEHIHUH-PAGOTHHKOB

_ LIKOABI OAHHAKOBOH OIIAATHI 32 OAHMHAKOBEIH TpyA, a ¢ 1902 r. Tak»ke Ha4vaAO BEIABH-

, .

rath TpeOOBaHUS B OTHOIICHHH MpaB JKEHIWH Ha y4acTHE B BbIOOpax; 4. colMaAH-
CTHUECKOe JKEeHCKOe o0wecTBo Veda (Hayka) B 1. Hapua (¢ 1901 r.; 5. Gyprkyasuoe
O6i11ecAOBEHCKOE »KEHCKoe oblIecTso: B AobasHe (c 1901 r.).

AedaTeABHOCTh >KEHCKOro Bceobuiero padouyero corsa Vzajemnost Kpatine:, sB-
ASIOLIETOCS HHHUIIHATOPOM ABHOKEHHUS CpPEeAHM >KEeHUIHH-TIpoAeTapok B CAOBeHHH, He
pacrpoCTpaHsAach TOABKO Ha T. MApHIO. DTa CeKuMs CYIIeCTBOBAA CO' AHS OCHOBa-
HUS T. e.-c 23 cenrsaGps 1911 r. Ao pocmycka Vzajemnosti 19 ampeas 1913 r.
OAHOBPEMEHHO C 5THM, B IIOCAEAHBIE T'OABI IEPEA ITEPBOE MHPOBOIX BOiiHOM, B Tpuecre
u IIpHMOpEEe YCHAMBAAOCEH ABMKHUE >SKEHIHH-paGOTHHI[ B paMxax ofieofpa3oBa-
TeAbHOTO obmectBa Ljudski oder (Hapoanas cuena). Maen paBHOIpaBHA >KEHIITHH
B Ayxe ABrycra beGeAss pacHpoCTpaHsSiAMCh OCOOEHHO pyKoBoauTeAeM IOrocaaBckoii
COILHAA- AeMOKpaTquCKof/'I napruu ITorHOM KpHCTaHOM, SBASBIIMMCS B TO BpeMs
fIpeAaceAaTeAeM oOlIecTBa Vzajemnost Kpauﬂm Anesom KomMypoMm, >KYpPHAAHCTKOM
Anoiizueit lte6Gu, Apeit Kpucran — s>xenoit ET6una Kpucrana u AnroHom Kpucra-
HOM H3 A105A${HI>I HBanoMm Perenrom, Autonueii I'opuukoBoii, Pyaoadom Toroyxom
n3 TpHecra U AOKTOPOM AHTOHOM AepMorox}’I u3 r. lopuna. DT HAEH NpOIaraHAupo-
BAAHMCH CTaThSMH U TAOCCaMH, NYOAHKOBAaBIUHMMHCS B ME€YATH, & TAKXKE AEKIMUSIMH, KO-
TOpEIE BBRIIIEYKA3aHHBIE AeATeAM uurasn B Awbasue, Tpuecte, HaGpesxune, Ecenu-
yax, Uapuu, Iloctotine, 3aropse 06 CaBU M APYTHX CAOBEHCKHX I'OPOAAX H IOCEAKAX.
OTH HAEH OTKPBITO BLICKa3HBAAUCE TAKOKE B PEUaX M PE3OAIOUMSAX IO JIOBOAY ,MEXAY-
HapOAHOTO AHS >XKeHIUHH“ B AtoGasne, Tpuecte u Hapuu (12 mas 1912 r. u 8—9 mapra
1913 r.) NPOBEACHHEIX B AVXe penieHns 1T Me>XKAYHApOAHOM KOHpEPEHIIMH COLHAAHCTOK

# Leta 1911 je izhajalo v Avstriji Ze &1 Yenskih listov (Zarja, 21. februarja 1913).
8# -
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¢

B Konenrarene (1910 r.) 0 mpa3sAHOBaHHH 3TOTO AHsI, & TaKXKe B COOTBETCTBHH C €Xe-
TOAHBIM PVKOBOACTBOM K AEHUCTBHIO aBCTPHMHCKOH COLHAA-AEMOKpaTHU.

Ilocae pocmycka Vzajemnosti KpaliHel, npomaranyio, padory ee SKeHCKOH
cexnpm (oA peaakumeil Aaoiisun IIre6H) NPOAOAIKHAZ rasera Zenski list (Tasera
AAS SKeHINUH) BhixoAusliasi ¢ Ilepsoro mas 1913 r. A0 KOHIa TOTO rOA3, a OPraHH-
3aLHOHHYIO YacTh PaGOTH NpHHsiAa Ha cebGsi Svoboda Kpaiinst, ocHOBaHHAs BMECTO
Vzajemnosti 21 cenrsGpst 1913 r. B pPYKOBOACTBE 3TOH OPraHH3allliM, B KauyecTBE
3aMECTHTEAS IIPEACEAATeAsl VYYACTBOBaAa TaKKe paHee YKa3aHHAA >KYPHAAUCTKa
Iredn. . .

BAaroAaps NaTpUApXaAbHHIM BO33PEHHSM, NPEOBAAAAIOIIMM B TO BPEMI Aaxe
-CPEAH YacTH COLIAMA-AEMOKDATOB. CAOBEHCKOE INMPOAETApPCKOEe JKCHCKOC ABIDKEHME He
MOTAC I[IOXBAAHMTBCS UMCACHHOCTEIO, HO B OTHOLUGHUH HACHHOCTH, OHO He OCTaBaAOCh
TIO33AH. DTO BHAHO U3 PSAA COAEPYKATEABHBIX CTaTeH, OMYOAMKOBAHHBIX B COLHAAM-
CTHUECKOH meuaTH, Kkak: Na$i zapiski (Hamme zamicku), Rdeéi prapor (KpacHoe
3naMs) ¥ Zarja (3aps). Yke B 1912 r., Aaa KpucraH He BBICTYIIaAa TOABKO 3a JIapaa-
MEHTapHble, HO U G0Aee ACHCTBEHHBIE METOABI GOpBOBI 3a IpaBa KECHIIIHH, VKa3bIBasd
OAHOBPEMEHHO Ha TO, 4TO B GOppGEe BO3MOKHBIMH COIO3HHKAMH MOTYT OKas3aTCs Ipo-
ITPECHBHO HAcCTpOEHHEIE >KEHIIUHBI U3 BypaxyasHoit cpeabl. Aaoiizust IITeGH TOABKO
oA BAMsHHEeM OKTAOPCKOH PEBOAIOIMH OTKA3aAack OT CBOETO, HECKOABKO HAWBHOTO
HOHHMAHHS KAACCOBOM GODEOEL ‘M TeM caMbiM OOpLOBL 3& PABHOMpPABHE JKCHIIHH,
OnyGAMKOBAB MEPEAOBYIO CTATEIO H TAOCCY Pro domo B IOCASAHEM HOMEDE JKYPHAAa
Demokracija (AeMokparus) B 1919 1., BTOPOM IOAY H3AaHHS 3TOTO JKYPHAAA.
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THE POLITICAL PROFILE OF THE JOURNAL »LA YOUGOSLAVIE«,
The treatise describes the origin and political standpoints of the Yugo-
slav federalist immigration in Switzerland between 1917-18, edited by
D. Gustin&i¢ and N. Smodlaka.

Prva §tevilka revije La Yougoslavie je iz8la v. Zenevi 31. julija 1917. Revija,
se je predstavila kot organ Neodvisne jugoslovanske demokracije; pisali so jo
v francos¢ini, razen nekaj posameznih &lankov in zadnje Stevilke 17—18, 15.
novembra 1918, ki so bili pisani v srbohrva$tini in to v cirilici, ter obvestil
bralcem na ovitku, ki so bila prav tako v srbohrva§éini, toda v latinici. Prvo
leto je izslo osem $tevilk, od tega dve dvojni: 3—4 in 6—7, drugo leto pa 18,
od tega so bile vse dvojne razen prve, 14—15—16 pa je bila celo trojna. Last-
nika revije sta bila Nikola Smodlaka in ing. Dragotin Gustin¢i¢, toda ton ji je
dajal drugi, ki je bil tud1 urednik. Sedez revije je bil v Zenevi, 23 Boulevard
de la Cluse.

Dragotin Gustingi¢ je imel ob zatetku prve svetovne vojne v Trstu lastno
pisarno. Januarja 1915 je pobegnil v Italijo, od tam pa je odSel v Solun in v
Srbijo. Srbska vlada ga je prosila, naj jo informira o stanju v Sloveniji. V Nisu
je sodeloval na zborovanju 6. maja 1915; napisal je publikacijo Trst i ostali
talijanski zahtevi na naSem krajnijem zapadu. Ni§ 1915. Spominja se, da je
dala pobudo zanjo srbska vlada, ki pa nanj ni pritiskala v smislu velikosrb-
stva. '

Prek Albanije je odsel v Italijo in od tam v Svico. Delal je v ¢asnikarskem
informativnem biroju, ki ga je organizirala srbska vlada v Zenevi, prisel
navzkriZ z njenim centralizmom in izstopil iz biroja. OdSel je v Ziirich, kjer je
1917 sreéal Nikolo Smodlako.

Nikola Smodlaka se je Stel za Srba, njegov ole se je iz Dalmacije preselil
v Srbijo. Nikola je bil lekarnar, Ze v Studentskih letih na Dunaju jugoslovansko

* Andrej Vovko, Indtitut za narodnostna vpraéahja, Ljubljana, Cankarj'eva‘s‘
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usmerjen. Prek nekih Slovencev iz Zeneve je prisel v stik z Gustinéi¢em in dal
pobudo za ustanovitev samostojne revije. Smodlaka je hotel pritegniti k reviji
tudi Vladislava Fabjandic¢a, vendar je'bil Gustinéié¢ proti, ker je Fab]anmc pod-
piral politiko srbske vlade.

Revijo je finansiral Smodlaka, ki je kot lekarnar v Srbiji dobro zasluZil.
Naklada je bila 100 do 200 izvodov, revijo pa so poSiljali v mnoge drzave.
Sodelavcev ni bilo dosti, ker je srbska vlada pritiskala nanje. Brata Kostic,
ki sta bila odvisna od Stipendije srbske vliade, sta morala prenehati s sodelo-
vanjem. Kasneje sta celo klevetala Gustinéia, da je avstrijski agent. Prislo
je do tozbe in poravnave. Pri reviji je sodelovalo tudi nekaj Crnogorcev, zlasti
Studentov. Ko je Gustinéi¢ ob zafetku izdajanja revije zgubil srbsko denarno
podporo, so. mu ti izposlovali ¢rnogorsko.! - '

Veliko veéino élankov v reviji je napisal Gustinéi, mnogo pod raznimi
psevdonimi: Linko Vremskogorski, Ignotus. Smodlaka ni dosti pisal. Objavljala
sta tudi razli¢ne &lanke iz Demokracije, prav tako pa v &élanku Reorganizacija
slovenskih politi¢nih strank glavne misli Cankarjevega predavanja Oc¢is¢enje in
pomlajenje. France Dobrovoljc meni, da je Gustinéi¢u poslal kopijo dr. Ferfolja?

Revija La Yougoslavie piSe o sebi kot o organu Neodvisne jugoslovanske
demokracije, katere program naj bi izviral iz zborovanja zastopnikov jugoslo-
vanskih §tudentov z univerz Srbije, Avstro-Ogrske in Nemdéije na Vidov dan
1914 na Dunaju. Revija piSe, da nih¢e ni predlozﬂ pravilnejSega programa re-
Sitve jugoslovanskega vpraSanja.

Zal Gustinéi¢ ne ve podrobnosti o tem zborovanju. O¢€itno je, da jih je
poznal Smodlaka, ki se ga je verjetno udeleZil in prinesel njegove ideje v
Svico. V reviji beremo, da so mladi, ki so izdelali svoj program na omenjenem
zborovanju, po letu 1914 Se razSirili svoje vrste in so svojo zvezo izobraZencev
iz Srbije, Crne gore, Slovenije, Bosne, Dalmacije, Vojvodine 1menovah Ne—
odvisna jugoslovanska demokracija.?

Kot pove Gustinéig, sta vsaj v Svici Neodvisno jugoslovansko demokracuo
predstavljala sama s Smodlako, ki je bil njen sekretar. Iz revije same ni mo¢
razbrati, da je skupina tako Steviléno Sibka. Veliko prostora je posveteno pro-
gramu Neodvisne jugoslovanske demokracije, ob katerem Gustinéi¢ izrazi poli-
tiéna, ekonomska in-socialna stali¢a.

Program obsega devet tot¢k. Govora je o bodo¢i federativni Jugoslovanskl
drzavi in o nasprotovanju centralizmu, ki bi prizadel razvoj posameznih -delov
te bodode drzave. Pri zdruZevanju poudarja podobnost socioloskih in ekonom-
skih elementov." Bodota jugoslovanska drZava naj za$Citi vse vere, pa tudi
nejugoslovanske narodnostne manjSine. V federativni drZavi se bodo nerazviti
deli bodoce Jugoslavue dvignili na raven razvitej§ih. Nova drzava naj ne pri-
znava privilegijev razredov in kast, vsi drzavljani naj bi imeli sploSno, tajno
in enako volilno pravico. Nujen je boj proti hegemoniji posameznih pokrajin
in ver in proti vsakemu pokrajinskemu separatizmu.¢

Ena najbolj znaéilnih potez revije je njen federalisti¢ni koncept bodoce
jugoslovanske drzave. To stalifée je urednikom povzrodalo nemalo teZav in

1 Intervju z ing. Gustinéidem 8. jn 13. decembra 1971, 20, marca 1972.

®* France Dobrovolje, Cankarjevo »ociSéenje in pomlajenje« v francos€ini. Slavistiéna
revija 1949, str. 322, 323.

3 La Yougoslavie, §t. 1, 31. julija 1917. Ob priliki programa, stran 9.

4 La Yougoslavie, §t. 1, 31. julija 1917. Predgovor, stran 1—4.
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ostro -nasprotovanje centralistov. Revija ne zagovarja federalisti¢ne ureditve
s staliséa zdruzevanja ved sorodnih narodov, ker poudarja jugoslovanski uni-
tarizem. Vzrok za tako ureditev vidi .v razli¢nih socialnih razmerah posamez-
nih jugoslovanskih pokrajin in razli¢nih stopnjah ekonomske in intelektualne
razvitosti. Centralisti®na drZava bi nujno utesnjevala in krnila v razvoju po-
samezne dele. Vsaka provinca naj se razvija'naprej na osnovi Ze obstojeéih
ekonomskih in intelektualnih ustanov. Centralizem bi pokrajinam zadusil vse
izraze njihovega samostojnega Zivljenja. )

Bodote pokrajine naj bodo take, da bodo zagotovile notranji mir in ne-
moteno ekonomsko Zivljenje. Ne bi jih smeli oblikovati po sedanjem ali zgo-

“dovinskem stanju. Nasilno izenalevanje pokrajin bi prizadelo intelektualno
vigje razvite dele bodode drZave, prav tako poenotenje notranje administracije.

Revija najprej poskusa priblizno zacrtati meje bodoéih pokrajin, sloven-
skim pokrajinam prikljuéi Istro, Hrvatsko pa razbije v duhu svoje bojazni pred
krepitvijo provincializma. Kasneje niti priblizno ne doloda mej, ker meni, da
imajo pristojnost notranje ureditve -samo ljudstva, ki sestavijajo Jugoslavijo.
To je zadeva samoodlobe, ki naj bo baza za osnovanje bodoce drzave. Ce bi
revija nadrtovala meje, bi bila podobna tistim, ki so sprejeli kriski pakt, od-
lodala bi o bododi drzavi, ne da bi pri tem spoznala in izraZala voljo ljudstva.

Revija zahteva, naj bo bodota drZava ustanovljena tako, da bo zagotovila
popoln notranji mir, socialno praviénost, da bo trdna in obstojna in da bo uni-
¢ila regionalizem, ne kot dela krfski pakt, ki ga skusa okrepiti. _

Pokrajinske uprave naj bi bile odgovorne za vprasanja normativne in fi-
nantne zakonodaje, ekonomsko Zivljenje, Solstvo, sodstvo, verska vpraSanja,
drzava pa za mednarodna vpra$anja, obrambo, Zeleznice, posto, mednarodno
trgovino in finance. T .

Najvedja nevarnost centralizma grozi s strani privrZencev Velike- Srbije.
Povetana Srbija, kot si jo zamisljajo, bi dajala Slovencem in Hrvatom manj
pravic, kot jih imajo v Avstro-Ogrski in bi bila zanje neprivlaéna. Moglo bi se
zgoditi, da bi se odlotili za reformirano Avstrijo namesto centralisti¢ne Jugo-
slavije s slabo prikritimi velikosrbskimi teZnjami. Velikosrbska politika srbske
vlade in njeno dogovarjanje mimo Slovencev in Hrvatov o bodo&i jugoslovan-
sko-italijanski meji z Italijani je voda na avstrijski mlin. Revija objavlja te
misli v &lanku Dve.odkriti besedi v 3—4 Stevilki septembra 1917, podkrepi pa
jih s pisanjem Osterreichische Rundschau-a 15. septembra 1917. Ta ¢asopis meni,
da je zdaj za Avstro-Ogrsko zadnji trenutek, da obdrZi juZne Slovane in da
gre Avstriji na roko srbska in italijanska politika.

La Yougoslavie opozarja, da je mo¢ kulturne, ekonomske in socialne razli-
ke bodode driave rediti samo s federativno ureditvijo, prav tako pa bo le taka
ureditev dala bodo#i jugoslovanski drZavi trdne notranje razmere, demokrati¢-
no ureditev in stabilen politiéni reZim. Jugoslavija bo po vojni Se dolgo odvisna

" od pomoéi Evrope, ta pa bo imela interes dajati posojila le stabilni Jugoslaviji.
Revija postavlja za zgled federacije Svico z njenimi samoupravnimi kan--
toni. Je proti enotnim davkom, ki bi bili pri drZavi iz tako razliénih delov
za mnoge neupraviéeni. V centralisti¢ni drZavi bi bila nevarnost, da bi ekonom-
sko in kulturno 3ibkej$e province Zivele na raéun naprednejsih.
Z vpra$anjem federalizma bodoce drzave je povezano vpraSanje Crne
gore. Revija se poteguje za pravice Crnogorcev, prav tako pa tudi Vojvodincev
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in Makedoncev, Ceprav posvea tem manj prostora: Obsoja poskuse srbske
vlade, da bi Crni gori prepretili soodlo¢anje o bodoéi jugoslovanski drzavi. To
je eden od vzro}iov, zakaj revija zavrata krfski pakt. Zapostavljanje Crne
gore zameri revija tudi Jugoslovanskemu odboru, pa tudi odposlancem Narod-
nega Vijeca, ko ti pridejo ob koncu vojne v Svico.

Revijo so dolzili, da je sluzkinja, celo pladanka kralja Nikite. Res je, da je
Gustin¢i¢ dobival ¢rnogorsko denarno podporo, vendar pa se iz vsebine in
duha revije jasno vidi, da ji ni $lo za ¢rnogorskega kralja. Zanjo je bil obstoj
samostojne ¢rnogorske drZave le $e en moéan argument v prid njenemu fede-
ralizmu. Reviji je Crna gora zlasti velika ovira za centralisti¢no jugoslovansko
drZavo. Sicer pa sta ji Crna gora in Srbija enakopravni pokrajini in Crna gora
v novi Jugoslaviji ne bi smela imeti manj pravie in svobode kot Srbija in
druge pokrajine.’ .

Gustinli¢ piSe po vojni v Ujedinjenju o tem problemu in pravi, da je za
Crno goro in Makedonijo zahteval prav tako samoodloébo, kot za vse druge
pokrajine. Ne ve, kako so njegove in Smodlakine ideje ugajale Nikiti, ve pa,
da so ugajale ¢érnogorski mladini in mlaj$im politikom. Krogi okrog kralja
Nikite pa so mu bili sovraZni in mu delali teZave, kar more dokazati.

Nadalje piSe Gustinc¢ié, da je morala ¢rnogorska mladina braniti kralja,
ker je bil edini preostali znak ¢érnogorske samostojnosti, da je bila pripravlje-
na Zrtvovati kralja'in samostojnost za poSteno pokrajinsko avtonomijo na pod-
lagi svobodnega zdruZevanja z drugimi Jugoslovani.®

Revija je hotela s podporo ¢rnogorski kraljevini dati 3e ve&jo tefo ideji
federativne jugoslovanske drZave, ob postopku srbske vlade in drugih dejav-
nikov proti Crni gori, zlasti ob ignoriranju le-te kot samostojnega elementa
pa opozarja na znake centralizma. Revija vidi reSitev v vkljuditvi Crne gore
kot enakopravne pokrajine v federativno jugoslovansko drZavo, s tem pa kralj
Nikita avtomatiéno odpade. A '

La Yougoslavie je odloéno zagovarjala federativno obliko nove jugoslovan-
ske drzave, hkrati pa je poudarjala jugoslovanski nacionalni unitarizem, kar
se nam vsaj danes zdi nekoliko nelogi¢no.

Reviji je vsako poudarjanje narodnosti, slovenske, hrvatske ali srbske
negativno, odklanja ga kot separatistiéno in partikularistiéno. Poudarja, da nje-
no delovanje ni v prid Srbom, Hrvatom, Slovencem, da dela za Jugoslovane, za
novi narod. Poudarjanje slovenstva, hrvatstva, srbstva je stvar preteklosti.
»Ni¢ skupnega nimamo z vami Srbi, Hrvati, Slovenci, razen oéetove krvil« Za
revijo je jugoslovanstvo nova mentaliteta, druga¢na od mentalitete prednikov,
drugaéno pa je tudi &ustvovanje, morala, zavest, ekonomija, kultura.”

Revija kljub unitarizmu zahteva veliko avtonomijo v notranji upravi po-
krajin. Tisti pa, ki hoéejo skoncentrirati Slovence, Hrvate, Srbe v posebne dr-
Zavne enote, so regionalisti, ki zahtevajo drZavo Slovencev, Hrvatov in Srbov.

La Yougoslavie poudarja unitarizem kot centralisti, vendar pa njen uni-
tarizem ni tako negativen kot oni centralistov, saj ji pomeni v prvi vrsti modan
argument za narodno zdruzitev Jugoslovanov. Gotovo ima veéjo tezo v tedanjih

* La Yougoslavie, §t. 1, Ob priliki programa.

¢ Ing. Dragotin Gustin¢i¢, Centralizem alj federalizem. Ujedinjenje, 2. marec 1920,
" La Yougoslavie, 8t. 8—9, junij 1918. Nekaj definicij, str. 162—166.
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okolis¢inah zahtevati zdruZitev enega naroda, ki Zivi razbit v treh drzavah, kot
pa zdruZitev treh, Stirih, petih narodov, ¢eprav sorodnih.

Dragotin Gustinéié pojasnjuje svoj takratni unitarizem, ko leta 1927 odgo-
varja v Enotnosti nasprotnikom, ki mu ga otitajo. Meni, da bi tisti, ki bi se
postavil na stalis¢e, da Slovenci, Hrvatje in Srbi niso en narod, podprl politiko
avstrijsko-nemskih imperialistov, ki so zavraali teZnje Slovencev po samo-
odlodbi s trditvami, da le-ti sploh niso narod. Gustin€i¢ meni, da bi zanikanje
enotnosti jugoslovanskega naroda revijo, ki se je zaradi svojega federalizma
zamerila centralistom in ki je sku3ala vplivati na srbsko in érnogorsko dijastvo
v Svici, popolnoma onemogoé&ilo. Mnogim mladim Ijudem je bil federalizem v
Jugoslaviji simpati¢en samo kot etapa na poti k ustanovitvi moénega jugoslo-
vanskega naroda. :

Gustin&i¢ poudarja, da takrat v slovenski socialni demokraciji, ki ji je pri-
-padal, ni bilo jasnega naziranja o narodnem vpradanju in da tudi sam ni mogel
gledati problemov tako, kot jih je pozneje, po vojni, ko je lo¢il posamezne
jugoslovanske narode.®

Poudarjanje unitarizma je bilo 'reviji argument za narodno zdruZitev, pa
tudi taktika za pridobivanje privrZzencev. Svoje so prispevali tudi tedanji ne-
izdelani pogledi na narodno vprasanje. Unitarizem pa je bil reviji bolj stran-
ski problem, njeno glavno prizadevanje je’ bilo usmerjeno k federalizmu. V
okviru bodode federativne drzave bi se narodno vpraanje gotovo pravi¢nejSe
resilo, kot v centralisti¢éni, katere upravifengst pa so prav tako dokazovali z
unitarizmom. ‘ : )

Reviji je vprasanje narodne zdruZitve popolnoma socialno vpraSanje. Hkra-
ti z zdruZitvijo zahteva »socialno reformo, socialno revolucijo... Brez take
revolucije zdruzitev naSega ljudstva ne bi imela smisla«. Za revijo je »narodno
zedinjenje ideal samo toliko, ker od njega pri¢akujemo vigjo-kulturo... kot
smo jo imeli doslej. Ko ne bo ve¢ te moZnosti, bo ves na$ interes za drzavno
zdruZenje izginil.«® :

Reviji je cilj socialna revolucija, preobrazba jugoslovanske druzbe. Pou-
darjanje dinastije in meja bodote drZave ji niso vzroki za zdruzitev. Z zdruZit-
vijo naj bi bila neloéljivo povezana osvoboditev kmetov, delavcev in izobra-
sencev. Je proti »vsaki kasti, socialnim privilegijem. Samo popolno "unicenje
fevdalizma in vseh institucij, ki ga spremljajo, nam more zagotoviti dokoncen
notranji mir.« Govori o osvoboditvi delavea iz krempljev bankrotizma.

Postavlja tudi vprasanje glede bodoé¢nosti Jugoslovanov in se spraSuje,
»ali bomo ostali Slovani in iskali smisel in blaginjo naSega Zivljenja v vzhodno-
slovanskem idealizmu, ali pa si bomo izposodili pot brutalnega materializma
in zahodnega kapitalizma.«!? : _

Postopno postajajo revijina staliS¢a radikalnejsa. Nasprotuje zdruzitvi, ki
bi kot nemska ali italijanska okrepila fevdalizem in kapitalizem, vodila v rev-
§¢ino in naraStanje proletariata. Od nejasnih pojmov kast in bankokratizma
preide na definicijo kapitalizma, »kjer sadovi dela ... niso v dobro vseh, ki
delajo, ampak le nekaterih gospodov«. Revija trdi, da je boj »za Jugosla-

8 Ing. Dragotin Gustinéi¢, Kaj je Gustingié pisal v Svici in kaj bi Se imel preklicati.
Enotnost, 28. avgusta 1927. :
* La Yougoslavie, §t. 2—3, marec 1918, Idealizem kulture stran 87.

10 La Yougoslavie, §t. 3—4, september 1917. Ob priliki programa, stran 60.
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vijo... borba za socializacijo jugoslovanskega Zivljenja, borba za DrZavo Srbov,
Hrvatov in Slovencev pa...za burZoazijo in bogatenje posameznikov, torej
za kapitalizem.«!!. .

Revija ne nastopa za vsako ceno z radikalhimi naceli, veasih sku$a stvari
omiliti z »bankokratizmi, kastamic, ker se boji, da bi ji preveé jasno izraZena
socialistitna na¢ela odvrnila precej privrZencev. Njena stalis¢a pa so Ze na
prvi pogled kvalitetno razliéna od stali$¢ meScanskih strank, saj nadenja pro-
bleme, za katere le-te nimajo posluha. Zlasti znaédilno je povezovanje jugo-
slovanske zdruZitve s »socialno revolucijo«. Kot pri vsakem mladem -gibanju
z novimi idejami pa tudi opazimo dolofeno neizdelanost stali§¢, pa tudi ro-
manti¢no poudarjanje »vzhodno-slovanskega idealizma.«

Skupina okrog revije La Yougoslavie, ki se je oznadevala za Neodvisno
jugoslovansko demokracijo, se je hotela udeleZiti kongresa zatiranih ljudstev
Avstro-Ogrske, ki je bil 8. in 9. aprila 1918 v Rimu. Preds’cavpik Dragotin
Gustinéi¢, ki so ga predhodno telegrafsko najavili, je prisel 8. aprila popoldne.
v Rim. Pripravljalni odbor mu je povedal, da mora za sodelovanje na kongresu
dobiti dovoljenje Trumbic¢a. Ta Gustinéicu ni dovolil sodelovati. Gustiné&ié je
protestiral pri predsedstvu kongresa. Povedali so mu, da je italijanska stran
naklonjena njegovemu sodelovanju, da pa mora upostevati kategoriéno zavra-
- tanje Trumbica, ki je Sef jugoslovanske delegacije. Gustinéi¢ je ob tem poslal
protest v italijanske casopise, ki pa'ga je objavil samo eden.

Revija sicer glede kongresa meni, da je ve¢ ali manj »budna in prazna
manifestacija«, da pa bi ga morali izrabiti predvsem za izglajevanje nasprotij
med jugoslovanskim in italijanskim narodom, ki zahtevata le »jasno in odkrito
besedo«. Tak sporazum je nujno doseéi, o mejah pa se $e ni moé¢ pogajati, ker
Jugoslovani Se niso svobodni in jih Se ne zastopajo njegovi pravi predstavniki.

Revija ponavlja svojo tezo, da je ruska revolucija pokopala tajno diplo-
macijo. To naj bi bilo pred pol leta pri podpisu kriskega pakta tudi Trumbi¢evo
mnenje, zdaj pa ga je oitno spremenil, ker je bil rimski kongres pripravljen
po vseh predpisih tajne diplomacije. Zato Gustinéi¢u niso dovolili sodelovati,
ker je hotel »poudariti na kongresu vsa pogubna in usodna dejstva za italijan-
sko-jugoslovanske odnose in terjati zadostna zdravila«. Ni mogel sodelovati,
ker bi »naSa odkritja...bila mogoée neprijetna veliko gospodom«. Da so
mu zaprli vrata, je logi¢no nadaljevanje politike onemogoéiti revijo. Sodelavce
revije so razglaSali za avstrijske agente, pladance Nikite, italijanske najemnike
in konéno za boljSevike. Vse pa, kot meni revija, da bi prepreédili nadzorstvo
nad izvajanjem pglitike, ki jo po svoje krojijo »politiki s patentom« — &lani
srbske vlade in Jugoslovanskega odbora.

Po mnenju revije ni ve¢ mogoce pustiti narodne politike brez nadzorstva,
ker taka politika vodi v kriski pakt in rimski kongres. Za uéinkovito nadzor-
stvo pa morajo najprej zlomiti okove, v katere sta jih ujela srbska vlada in
Jugoslovanski odbor, ki sta jih hotela o€rniti pri antantnih vladah in pri -
vseh postenih Studentih in izobraZencih v emigraciji.

Revija meni, da bi za ufinkovitejSe Sirjenje svojih idej potrebovali veé
in bolje organiziranih privrZencev, povezavo z demokratiénimi krogi antante,

1 La Yougoslavie, $t. 8—9, junij 1918. Nekaj definicij, stran 167.
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pri ¢emer pa ni rafunati na Italijo, posebej pa upa na podporo v ZDA. Tam
naj bi sirili svoje ideje s pomoéjo tamkajinjih demokratov.

Za tako akcijo pa bi bili potrebni privrZenci, ki ne bi bili odvisni od
srbske vlade. Revija se zaveda pritiska, ki ga je vlada mogla izvajati s svojimi
podporami zlasti med 3tudenti. Organizacija tako ne bi mogla biti posebno
Stevilna, vendar pa meni, da bi bila Stevilnej$a od Jugoslovanskega odbora.:
Poziva privrience, naj se organizirajo v podruZznice, prav tako pa vabi vse, ki
so za federalizem in proti krfskemu paktu, naj vzpostavijo stik z njo. Misli
zlasti ameriSke delavce Jugoslovanskega porekla, ki naj bi pretrgali stike z
burZoaznimi strankami.

Ustanoviti bi morali demokratski komlte ki bi nadzoroval politiko starih

bur¥oaznih strank, »ker smo e danes.bodo&i drZavljani Jugoslavije odgovorni

za jugoslovansko politiko.« Treba se je upreti politiki, ki vodi do rimskega
kongresa. Revija opozarja na kongres zatiranih narodov Avstro-Ogrske, ki naj
bi bil junija v Svici.!2

Dogodki okrog rimskega kongresa so pokazah da je revija imela dolocen
vpliv, saj se je srbski vladi in Jugoslovanskemu odboru zdelo potrebno, da
Gustiné&i¢u onemogoéita sodelovanje na kongresu. Gustinéi¢ pa meni, da ga je
Trumbié¢ takrat moral zavrniti, ker je bil prisiljen delati v soglasju s srbsko
vlado, da pa mu osebno Gustin¢i¢eva akcija ni bila neprijetna. Iz revije same
tega ni moc¢ razbrati, saj je le-ta ostro nastopala’ proti Jugoslovanskemu od-
boru, ki jo je torej imel za kaj odklanjati.

Poziv privrzencem je ndjob3irnejsa akcija rev13e v tem smislu. Kot bazo
za SirSe sodelovanje postavlja federalizem. Gotovo ji ni primanjkovalo drznosti,
saj je nacrtovala nekaksno protiutez Jugoslovanskemu odboru in srbsk1 vladi,
ki naj bi ju ta demokratski odbor nadzoroval. Ze iz 